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Obc.  zastupstvo  u Star.  Slankarnenu  moli  da  se  sagradi  cesta  od 
Dunava  do  Novog  Slankamena 

Sisacki  trgovci  i brodovlastnici  mole,  da  se  uklone  prometne  za- 
prieke  na  rieki  Savi  

Izjava  predsjednika  sabora  da  u ime  naroda  hrv.  i sabora  pro* 
svjeduje  i osudjuje  adresu  podnesenu  po  dr.  Hinkovicu  Hinku 
i dreg,  u ime  stranke  prava 

Predsiednik  najprije  odgadja  onda  digne  saborsku  sjednicu  radi 
nastale  gungule  u saboru 

Nakon  otvorenja  sab.  sjednice  digne  se  vika  u saboru  uslied  toga 
predsjednik  sabora  zakljucuje  sab.  sjednicu  

Predsjednik  predlaze  da  se  radi  nastale  gungule  u saboru  na  8 
sjednicah  izkljuce  dr.  Hinkovic  Hinko.  Barcic  Erazmo,  Pisacic 
Drag.,  Gjuro  bar.  Eukavina,  Eug.  Kumicic.  dr.  Bakarcic.  Milan 
Pavlovic,  Andr.  Valusnik,  dr.  Radosevic.  Fran  Folnegovic  i dr. 
Pilepic 

Zapisnik  XIV.  saborske  sjednice  od  20.  listopada  1884.  procitan 
i proglasen  

Zapisnik  XV.  saborske  sjednice  od  21.  listopada  1884.  procitan 
i proglasen 

Zapisnik  XVI.  saborske  sjednice  od  23.  listopada  1884.  procitan 
i proglasen 

Izjava  dra.  Mazure  Sime  da  se  predlog  predsjednika  na  izkljuce- 
nje  njekih  zastupnikah  cuo  nije  . . . . . 

Predlog  dra.  Loncarica  Marka  i drug,  radi  promjene  njekih  usta- 
novah  saborskoga  poslovnika .' 

Predsjednik  sabora  izjavlja.  da  je  poprimio  izvanredne  mjere.  da 
se  ornoguci  drzanje  sabora.  stoga  moli  da  se  odobri  njegov 
postupak 

Glasovanjem  odobren  je  postupak  sab.  predsjednika 

Glasovanjem  izkljuceni  od  osam  sab.  sjednicah:  dr.  Hinkovic  H., 
Erazmo  Barcic.  Dragutin  Pisacic,  Gjuro  bar.  Rukavina.  Eugen 
Kumicid,  dr.  Bakarcic,  Milan  Pavlovic.  dr.  Radosevic,  Andrija 
Valusnik,  dr.  Pilepic.  Fran  Folnegovic,  dr.  TAskan.  dr.  Ante 
Starcevic,  dr.  David  Starcevic  i dr.  Ivandija  uz  ubiljezenja  ukora 
u sab.  zapisniku 


XIV.  od  20.  listopada  1884. 


XV.  od  21.  listopada  1884. 


XVI.  od  23.  listopada  1884. 

XVII.  od  24.  listopada  1884. 
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297 

Razprava  o presnosti  predloga  dra.  Loncarica  Marka  i drug,  radi 
promjene  nekih  ustanovah  saborskoga  poslovnika 

XVII.  od  24.  listopada  1884. 

157 

298 

Govor  dra.  Loncarica  Marka  o svom  predlogu 

157 

299 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  dra.  Loncarica 

157 

300 

Glasovanjem  prihvacena  presnost  predloga  dra.  Loncarica  Marka 
i drug 

158 

301 

Razprava  o osnovah  adresah  

158 

302 

Govor  Miskatovica  Josipa,  izvjestitelja  odbora  za  adresu,  o osnovi 
odborove  adrese  

158 

303 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o osnovih  adresah 

158 

304 

Interpelacija  Rasica  Stanka  radi  javne  sigurnosti  u bivsoj  vojnoj 
Krajini  i potajnih  diobah 

164 

305 

Nastavak  glavne  razprave  o osnovih  adresah 

165 

306 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o osnovih  adresah  

165 

307 

Govor  Smiciklasa  Tade  o osnovih  adresah 

167 

308 

Govor  Kamenara  Gjure  o osnovih  adresah 

r> 

170 

309 

Zapisnik  XVII.  saborske  sjednice  od  24.  listopada  1884.  procitan 
i ovjerovljen 

XVIII.  od  7.  listopada  1884. 

173 

310 

Izjava  Beruta  Josipa  u ime  narodne  neodvisne  stranke  proti  od- 
redbi  predsjednictva  sabora  glede  izkljucenja  clanovah  stranke 
prava • 

v> 

174 

311 

Razprava  o predlogu  dr.  Loncarica  Marke  i drug,  glede  promjene 
njekih  ustanovah  sab.  poslovnika 

175 

312 

Protupredlog  dra.  Mazure  i drug,  proti  predlogu  dra.  Loncarica 
Marka  i drug 

ii 

175 

313 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  protupredlogu 

r> 

175 

314 

Govor  Zivkovica  Jovana  bar.  o predlogu  dra.  Loncarica  i protu- 
predlogu  dra.  Mazure 

n 

177 

315 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o predlogu  dra.  Loncarica  i protu- 
predlogu  dra.  Mazure 

179 

316 

Govor  Zorica  Josipa  o predlogu  dra.  Loncarica  i protupredlogu 
dra.  Mazure 

n 

180 

317 

Govor  dra.  Krsnjavia  Izidora  o predlogu  dra.  Loncarica  i protu- 
predlogu  dra.  Mazure 

rr 

181 
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Broj  strario 

318 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  dra.  Loncarida  i protupred- 
loga  dra.  Mazure  

XVIII.  od  25.  listopada  1884. 

182 

319 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o predlogu  dra.  Loncarica  i protupred- 
logu  dra.  Mazure 

184 

320 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  dr.  Loncarica  Marka  i o 
svom  protupredlogu 

11 

186 

321 

Glasovanjem  zabacen  protupredlog  dra.  Mazure  Sime,  da  se  preko 
predloga  dra.  Loncarica  o promjeni  sab.  poslovnika  predje  na 
dnevni  red 

n 

187 

322 

Interpelacija  Rasica  Stanka  radi  namjestenja  hecnikah  u licko- 
otockom  okruzju 

ii 

187 

323 

Interpelacija  Rasica  Stanka  radi  provedenja  potajnih  diobah  u 
bivsoj  vojnoj  Krajini  . * 

n 

188 

324 

Specijalna  debata  o predlogu  dra  Loncarica  Marka  i drug  o pro- 
mjeni njekih  ustanovah  saborskoga  poslovnika 

11 

188 

325 

V 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o prvoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica 
Marka  i drug 

11 

188 

326 

Govor  Zivkovica  Jovana  bar.  o prvoj  tocki  predloga  dra.  Lonca- 
rica Marka  i drug 

11 

189 

327 

Govor  Kamenara  Gjure  o prvoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica 
Marka  i drug 

11 

190 

328 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  o prvoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica 
Marka  i drug 

. 

190 

329 

Glasovanjem  primljena  prva  tocka  predloga  dra.  Loncarica  Marka 
i drug,  o promjeni  njekih  ustanovah  saborskoga  poslovnika  . . 

11 

191 

330 

Specijalna  debata  o drugoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica  Marka 
i drug 

n 

191 

331 

Izpravak  Zorida  Josipa  na  drugu  tocku  predloga  dra.  Loncarida 
Marka  i drug 

ii 

191 

332 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o drugoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica 
Marka  i drug,  i o izpravku  Zorica 

ii 

191 

333 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o drugoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica 
Marka  i drug,  i o izpravku  Zorida 

1 1 

192 

334 

Govor  Kamenara  Gjure  o drugoj  tocki  predloga  dra.  Loncarida 
Marka  i drug,  i o izpravku  Zorida 

192 

335 

Glasovanjem  primljena  druga  tocka  predloga  dra.  Loncarida  Marka 
i drug 

ii 

192 

III 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predniet 
razpravljan 

Broj  strane 

336 

Specijalna  debata  o trecoj  tocki  predloga  dra.  Loncarica  Marka  i 

XVIII.  od  25.  listopada  1884. 

193 

337 

Izpravak  dra.  Mazure  Sime  na  trecu  tocku  predloga  dra.  Lonca- 
rica  Marka  i drug 

193 

338 

Izpravak  Gjurgjevica  Vase  na  trecu  tocku  predloga  dra.  Lonca- 
rica  Marka  i drug 

r- 

193 

339 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o oba  izpravka 

J) 

193 

340 

Glasovanjem  primljen  izpravak  Gjurgjevica  Vase  o predlogu  dra. 

194 

341 

Glasovanjem  primljena  cetvrta  tocka  predloga  dra.  Loncarica  i 

194 

342 

Zapisnik  XVIII.  saborske  sjednice  od  25  listopada  1884.  procitan 

XIX.  od  26.  listopada  1884. 

195 

343 

Nastavak  glavne  razprave  o podnesenih  osnovah  adresah  .... 

r 

196 

344 

Govor  Pavica  Armina  o podnesenih  osnovah  adresah 

196 

345 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o podnesenih  osnovah  adresah  . . 

196 

346 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o podnesenih  osnovah  adresah  . 

r, 

205 

347 

Predsjednik  odgodi  saborsku  sjednicu  na  dan  27.  listopada  1884. 

» 

208 

348 

Nastavak  razprave  o predlozenih  osnovih  adresah 

209 

349 

Govor  bana  Khuen-Hedervaria  o predlozenih  osnovah  adresah  . . 

209 

350 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlozenih  osnovah  adresah  i ujedno 
povlaci  natrag  svoj  predlog  kojim  je  predlozio  u ime  narodne 
neodvisne  stranke  osnovu  adrese 

211 

351 

Govor  izvjestitelja  Miskatovica  Josipa  o adresi 

217 

352 

Glasovanjem  primljena  osnova  adrese  predlozena  po  odboru  ad 
hoc  za  sastavak  adrese 

217 

353 

Specijalna  debata  o prihvacenoj  osnovi  adrese 

M 

217 

354 

Izpravak  dra.  Franka  J.  i govor  na  stavku  II.  alineju  6.  osnove  adrese 

?> 

218 

355 

Govor  Zivkovica  Jovana  bar.  o izpravku  dra.  Franka  Josipa  . . 

J* 

224 

356 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o izpravku  dra.  Franka  Josipa  .... 

r 

225 

357 

Govor  izvjestitelja  Miskatovica  Josipa  o izpravku  dra.  Franka  Jo- 

77 

226 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  stranc 

358 

Glasovanjem  primljena  stavka  II.  kako  ju  je  odbor  za  sastavak 
adrese  predlozio 

XIX.  od  26.  listopada  1884. 

227 

359 

Zapisnik  XIX.  saborske  sjednice  od  26.  listopada  1884.  procitan 
i ovjerovljen 

XX.  od  28.  listopada  1884. 

229 

360 

Izbor  clanovah  kraljevinskoga  suda 

231 

361 

Bogovic  Mirko  izabran  za  kraljevinskoga  sudca  

231 

362 

Dr.  Hegedusevic  Antun  izabran  za  kreljevinskoga  sudca  .... 

•• 

231 

363 

Koretic  Dragutin  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

55 

231 

364 

Kusevic  Aurel  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

231 

365 

Mazuranic  Ivan  izabran  za  kraljevinskoga  sudca  ....... 

r 

231 

366 

Nikolajevic  Svetozar  izabran  zn  kraljevinskoga  sudca 

* 

231 

367 

Dr.  Pejcic  Aleksander  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

231 

368 

Schmidt  Franjo  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

231 

369 

Suljok  barun  Aleksander  izabran  za  kraljevinskoga  sudca  .... 

71 

231 

370 

Dr.  Brlic  Ignjat  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

» 

231 

371 

Vezic  Vladislav  izabran  za  kraljevinskoga  sudca  

51 

231 

372 

Dr.  Vuscic  Josip  izabran  za  kraljevinskoga  sudca 

57 

231 

373 

Izbor  iztraznog  saborskog  povjerenstva  za  vodjenje  iztrage  proti 
izboru  Vase  Paukovica,  Eugena  Kumicica  i dr.  Teodora  grofa 
Pejacevica 

51 

231 

374 

Crnkovic  Nikola  izabran  za  vodjenje  iztrage  proti  Vasi  Paukovicu 
i Eugenu  Kumicicu 

51 

231 

375 

Dr.  Frank  Josip  izabran  za  vodjenje  iztrage  proti  Vasi  Paukovicu 
i Eugenu  Kumicicu  

,, 

231 

376 

Zivkovic  Jovan  barun  izabran  za  vodjenje  iztrage  proti  Vasi  Pau- 
kovicu i Eugenu  Kumicicu 

n 

231 

377 

Gjurgjevic  Vaso  izabran  za  vodjenje  iztrage  proti  izboru  dr.  Teo- 
dora grofa  Pejacevi6a 

,, 

231 

378 

Popovic  Stevan  izabran  za  vodjenje  iztrage  proti  izboru  dr.  Teo- 

231 

dora  grofa  Pejacevica 

51 

379 

Zapisnik  XX.  saborske  sjednice  od  28.  listopada  procitan  i ovje- 
rovljen   

XXI.  od  29.  listopada  1884. 
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380 

Razprava  o izvjescu  pravosudnoga  odbora  ob  osnovi  zakona  glede 
obustave  porotnih  sudovah 

XXI.  od  29.  listopada  1884. 

232 

381 

Govor  izvjestitelja  dra  Gjurica  Jovana  o istom  izvjescu  .... 

?? 

233 

382 

Govor  Zivkoviea  Jovana  baruna  o istom  izvjescu 

?? 

235 

383 

Govor  bana  Dragutina  grofa  Kkuen-Hedervarya  o istom  izvjescu 

237 

384 

Govor  dra  Grama  Lavoslava  o istom  izvjescu 

» 

238 

385 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o istom  izvjescu  

?? 

241 

386 

Interpelacija  Turka  Franje  sto  poslom  gradske  uprave  u Karlovcu 
vodi  po  vladi  imenovani  povjerenik 

7) 

243 

387 

Interpelacija  Milekica  Oirila  radi  izdanja  naredbe  o zabrani  izvoza 
svinjak  iz  Srbije  i postavljenja  kontumac.  odbora 

243 

388 

Interpelacija  Mikovica  Teodora  glede  gradjenja  drzavne  ceste  Osiek- 
Vukovar 

244 

389 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  glede  obustave  porotnih  su- 
dovah  

„ 

244 

390 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o istoj  osnovi 

« 

244 

391 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odiela  o istoj 
osnovi 

?! 

245 

392 

Govor  izvjestitelje  dra.  Gjurica  Jovana  o istoj  osnovi 

?? 

247 

393 

Glasovanjem  primljeno  u generalnoi  debati  izvjesee  o osnovi  za- 
kona glede  obustave  porotnih  sudovah 

,, 

247 

394 

Specialna  debata  o izvjescu  glede  obustave  porotnih  sudovah  . . 

247 

395 

Izpravak  i govor  dra.  Spevca  Stjepana  na  §.  2.  iste  osnove  zakon. 

247 

396 

Glasovanjem  primljen  izpravak  dra.  Spevca  Stjepana  na  §.  2. 
osnove  zakona  o ukinucu  porotnih  sudovah 

248 

397 

Razprava  o izvjescu  komunikacionalnoga  odbora  o molbi  trgova- 

cah  i brodovlastikah  sisackih  da  se  na  rieci  savi  odstrane  za- 
prieke  za  brodarenje . 

!• 

248 

398 

Proglasenje  zajednickih  zakonskih  clanakah  i to:  XVI.,  XVIII.. 
XIX.,  XXII.,  XXIV.,  XXV.,  XXVII.,  XXX.,  XXXI.,  XXXII., 
XXXIII.,  XXXIV.,  XXXVI.  od  godine  1884 

248 

399 

Zapisnik  XXI.  saborske  sjednice  od  29.  listopada  1884.  procitan 
i ovjerovljen 

XXII.  od  24.  listopada  1884. 

249 

400 

Trece  citanje  osnove  zakona  kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda 
privremeno  obustavlja 

?? 

252 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

401 

Zapisnik  XXII  saborske  sjednice  od  30.  listopada  1884.  stante 
sesione  sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 

XXII.  od  30.  listopada  1884 

252 

402 

Predsjednik  sabora  odgadja  sab.  sjednice  na  neizvjestno  vrieme 

r> 

253 

403 

Predsjednik  sabora  priobcuje  o predaji  saborske  adrese  Njeg. 
Velicanstvu  kralju 

XXIII.  od  11.  prosinca  1884. 

254 

404 

Kraljevski  reskript  od  23.  prosince  1884.  kojim  Nj.  Velicanstvo 
kralj  pozivlje  sabor  na  izbor  kraljevinskoga  odbora  za  saniranje 
nagodbe  

?? 

254 

405 

Kr.  zemaljska  vlada  predlaze  osnovu  zakona  o produljenju  valja- 
nosti  zakona  o proracunu  za  god.  1884.  do  30.  travnja  1885. 

255 

406 

Kr.  zemaljska  vlada  dostavlja  osnovu  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 

255 

407 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zakvalu  Njezinog  Velicanstva  kraljice 
na  cestitku  sabora  k imendanu 

255 

408 

Kr.  zemalj,  vlada  priobcuje  da  je  Nj.  Velicanstvo  kralj  sankcio- 
nirao  zakon  o uzakonjenju  naredabak  izdanik  na  temelju  pre- 
visnjik  riesenjak  po  banu  kao  kr.  povjereniku  za  vojnu  Krajinu 
kao  i zakon  o obustavi  porotnoga  suda 

w 

255 

409 

Kr.  zem.  vlada  dostavlja  proglasenja  radi  zajedn.  zak.  cl.  XXXVII. 
od  god.  1884 

?? 

255 

410 

Kotarski  sud  u Daravaru  rnoli  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja 
nar.  zast.  Vjekoslava  Tiikorya 

255 

411 

Kotarski  sud  u Zagrebu  raoli  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja 
nar.  zast.  Vilima  Hatza 

255 

412  . 

Gospodarsko  druztvo  u Zagrebu  moli  povisenje  god.  subvencije 
na  100000  for 

v> 

255 

413 

Zapisnik  XXIII.  saborske  sjednice  od  29.  prosinca  1884.  procitan 
i ovjerovljen  

XXIV.  od  30.  prosinca  1884. 

256 

414 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  o produljenju 
valjanosti  zakona  o proracunu  za  g.  1884.  do  30.  travnja  1885. 

?? 

258 

415 

Izbor  kraljevinskoga  odbora 

V) 

258 

416 

Inkey  Ferdo  barun  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

n 

258 

417 

Milekie  Giro  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora 

258 

418 

Pejacevic  Ladislav  grof  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . 

258 

419 

Dr.  Spevec  Stjepan  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

n 

258 

i 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

420 

Dr.  Subbotic  Jovan  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

XXIV.  od  30.  prosinca  1884. 

258 

421 

Dr.  Gram  Lavoslav  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

258 

422 

Vukotinovic  Ljudevit  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . 

V 

258 

423 

Zivkovic  Jovan  barun  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . 

258 

424 

Gjurgjevic  Vaso  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  .... 

V 

258 

425 

Josipovic  Stjepan  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  .... 

258 

426 

Miskaiovic  Josip  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

258 

427 

Krestic  Nikola  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  ..... 

ji 

258 

428 

Predsjednik  sabora  rnoli  ovlast  da  moze  k novoj  godini  u ime 

sabora  cestitati  Nj.  Velicanstvu  kralju,  kraljici,  prestolonaslied- 

niku  i supruzi  mu  . . • 

258 

429 

Zapisnik  XXIV.  saborske  sjednice  od  30.  prosinca  1884.  procitan 

i ovjerovljen  

XXV.  od  2.  siecnja  1885. 

259 

430 

Predsjednik  sabora  izjavlja  da  su  dr.  Hinkovic  Hinko  i drug,  pod- 

nieli  pismen  predlog  kojim  prosvjeduju  proti  izjavi  predsjednika 

prigodom  izkljucenja  — njekoliko  clanovah  stranke  pr  va  — 

iz  sabora  od  24.  listopada  1884.  nu  da  isti  predlog  nece  citati 

259 

Podnesci : 

431 

Protic  Gjuro  moli  stalnu  podporu  za  davanje  narodnih  kazalistnik 

predstavah  

260 

432 

Folnegovic  Franjo  stavlja  upit  na  predsjednika.  zasto  mu  je  24. 

listopada  1884  bio  po  oruznieih  zabranjen  ulaz  u saboraicu  . 

T) 

260 

433 

Dr.  Starcevic  David  isto  

260 

434 

Eukavina  Gjuro  barun  stavlja  upit  zasto  izkljuceni  zastupnici  nisu 

obavjesteni  kada  im  kazan  prestane  

” 

260 

435 

Dr.  Markovic  Franjo  u ime  strane  neodvisne  prosvjeduje  proti 

obavljenom  izboru  kraljevinskoga  odbora 

261 

436 

Razprava  o izvjescu  proracunskoga  odbora  o osnovi  zakona  o 

produljenju  valjanosti  zakona  o proracunu  za  god.  1884.  do 

30.  travnja  1885 

261 

437 

Govor  Stankovica  Dane  odjel.  predstojnika  o istoj  osnovi  zakona 

jy 

261 

438 

Govor  Zorica  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 

261 

439 

Interpelacija  dra.  Hinkovica  Hinka  radi  povedenja  iztrage  proti 

cinovnikom  obcine  Brlog  o krivotvorenju  izpravah  prigodom 

obavljenog  izbora  obc.  vieca 

V 

267 

XXIII 
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razpravljan 

Broj  strane 

440 

Interpelacija  Radica  Ivana  radi  odpusta  nadelnika  obcine  Gjur- 

manec  Franje  Trstenjaka  od  sluzbe 

XXV.  od  2.  siecnja  1885. 

270 

441 

Interpelacija  Smiciklasa  Tade  radi  ukinuca  senjske  gimnazije  . . 

it 

281 

442 

Predsjednik  sabora  odgadja  sjednicu  na  5 sati  popodne  .... 

» 

273 

443 

Nastavak  razprave  o izvjescu  proracunskoga  odbora  o osnovi  za- 
kona  o produljenju  valjanosti  zakona  o proracunu  za  godinu 
1884.  do  30.  travnja  1885 

n 

274 

444 

Govor  Kamenara  Gjure  o istoj  osnovi  zakona  

274 

445 

Govor  Folnegovica  Franje  o istoj  osnovi  zakona 

V 

278 

446 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o istoj  osnovi  zakona 

Y) 

282 

447 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 

,, 

283 

448 

Zapisnik  XXV.  saborske  sjednice  od  2 siecnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

XXVI.  od  3.  siecnja  1885. 

287 

449 

Podnesci : 

Predlog  Rukavine  Gjure  baruna  i drug,  sa  osnovom  zakona  ob 
ukinucu  regalnoga  prava  vinotocja 

288 

450 

Predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se  izabere  odbor  od  12 
lica  koji  ce  imati  obaviti  posao  prenosa  ostanakah  Petra  Zri- 
nyia  i Krste  Frankopana  i da  se  predlog  presnim  proglasi  . . 

288 

451 

Predlog  dra.  Pilepica  Franje  i drug,  da  se  izvorno  rucno  pismo 
o imenovanju  bana  i izvorni  obrazac  prisege  saboru  predlozi  i 
da  se  presnim  proglasi 

r 

288 

452 

Vilhar  Franjo  moli  podporu  za  izdavanje  svojih  glasbotvorinah  . 

» 

288 

453 

Koroskeny  Tereza  moli  da  se  njeka  stara  slika  od  nje  kupi  . . 

288 

454 

Nastavak  razprave  o izvjescu  prorac.  odbora  o osnovi  zakona  o 
produljenju  valjanosti  zakona  o proracunu  za  godinu  1884.  do 
30.  travnja  1885 

V 

288 

455 

Govor  dra.  Starcevica  Davida  o istoj  osnovi  zakona 

288 

456 

Dr.  Mazura  Sime  stavlja  upit  na  sab.  predsjcdnika,  da  li  sa  vlada 
poziva  kod  dostave  interpelacije,  da  do  buduce  sjednice  odgo- 
vori  na  interpelaeiju 

it 

294 

457 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaeiju 
dra  Starcevica  Ante  radi  popunjenja  obc.  zastupstva  grada 
Bakra 

it 

294 
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459 

460 

461 

462 

463 

464 

465 

466 

467 

468 

469 

470 

471 


472 


473 


Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
Valusnika  Andrije  radi  neobavljenog  izbora  narod.  zastupnika 
u gradu  Bieci 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
Basica  Stanka  o provedenju  potajnih  diobah  . 

Interpelacija  dra.  Badosevica  -Jakova  sto  je  uredovanje  sudovah 
u svih  trih  instancijah  vrlo  sporo 

Interpelacija  dra.  Badosevica  Jakova  sto  u obcini  Odra  neima  na- 
celnika  ni  biljeznika  vec  je  samo  upravitelj  obcine  .... 

Interpelacija  dra.  Badosevica  Jakova  radi  predlozenja  osnove  za- 
kona  ob  uredjenju  plemickih  zadrugah 

Interpelacija  Milekida  Cirila  radi  promjene  njekih  §§.  skolskoga 
zakona  

Interpelacija  dra.  Pilepica  Franje  sto  cinovnici  podzup.  riecke 
uznemirnju  i bune  primorsko  pucanstvo . 

Interpelacija  Ozegovica  Tite  radi  protuzakonito  uvedenih  biljegah 
kod  mjestnih  sudovah 

Interpelacija  Smiciklasa  Tade  radi  katastralnih  operatah  . . 

Bazprava  o presnosti  predloga  dra.  Pilepica  Franje  i drug,  da 
se  saboru  predlozi  izvorno  rucno  pismo  o imenovanju  bana 
kao  i izvorni  obrazac  prisege 

Glasovanjem  odklonjena  presnost  predloga  dra.  Pilepica  Franje 
i drug 

Bazprava  o presnosti  predloga  Folnegovica  Franje  i drug,  o pre- 
nosu  ostanakah  Zrinija  i Frankopana 


Glasovanjem  odklonjena  presnost  predlogu  Folnegovica  Franje  i 
drug.  . , 

Zapisnik  XXVI.  saborske  sjednice  od  3.  siecnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

Podnesci : 

Saborsko  iztrazno  povjerenstvo  podnosi  izvjesce  o povedenoj  iz- 
tragi  proti  izboru  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica  za  nar.  zast. 
55.  kotara  virovitickoga 

Saborsko  iztrazno  povjerenstvo  podnosi  izvjesce  o povedenoj  iz- 
tragi  proti  izboru  Eugena  Kumicica  za  narodn.  zastupnika  II. 
izb.  kotara  Varazdin 


XXVI.  od  3.  siecnja  1885. 


XXVII.  od  7.  siecnja  1885. 


295 
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298 
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304 
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PQ 

474 

Saborsko  iztrazno  povjerenstvo  podnosi  izvjesce  o povedenju  iztrage 
proti  izboru  Vase  Paukovica  za  nar.  zastupnika  za  izb.  kotar  Brlog 

XXVII.  od  9.  siecnja  1885. 

308 

475 

Dr.  Sram  Lavoslav  cini  opazke  na  govor  dra.  Franka  Josipa  o 
produljenju  zakona  o ideinnitetu 

308 

476 

Interpelacija  Obada  Ivar.a  radi  protuzakonitog  postupka  kod  skloplje- 
nja  nagodbe  odkupa  o gorno-cinzenih  zemaljah 

315 

477 

Nastavak  razprave  o izvjescu  prorac.  odbora  o osnovi  zakona  o 
produljenju  vaijanosti  zakona  o proracunu  za  god.  1884.  do  30. 
travnja  1885 

317 

478 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

317 

479 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o istoj  osnovi  zakona 

T) 

321 

480 

Zapisnik  XXVII.  saborske  sjednice  od  9.  siecnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen  

XXVIII.  od  10.  siecnja  1885. 

324 

Podnesci : 

481 

Predlog  dra.  Starcevica  Davida  i drug,  da  se  izhodi  obdrzavanje 
zakona  o imunitetu  sab.  zastup.  dr  Radosevica  proti  kojemu 
je  vojnicki  sud  odredio  iztragu  o postenju,  sto  je  podpisao  osnovvi 
adrese  stranke  prava.  i da  se  predlog  presnirn  proglasi  . . . 

71 

325 

482 

Predlog  Popovica  Stevana  i drug,  da  se  zakljuci  giavna  razprava 
o osnovi  zakona  o produljenju  vaijanosti  zakona  o proracunu 
za  god.  1884.  do  30.  travnja  1885 

n 

325 

483 

Glasovanjem  primljen  predlog  Popovica  Stevana  te  se  debata  za- 
kljucuje 

71 

325 

484 

Govor  dra.  Radosevica  o osnovi  zakona  o ideinnitetu  . ... 

11 

325 

485 

Govor  Pavica  Armina  o osnovi  zakona  o idemnitetu 

11 

328 

486 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  zastupnik  Pisacic  Drag,  radi 
uvrede  predsjednictva  iz  20  sjednicah  izkljuci 

Y) 

328 

487 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjel.  predstojnika,  na  interpelaciju 
Mikovica  Teodora  radi  gradjenja  drzavne  ceste  Osiek  .... 

ii 

334 

488 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjel.  predstojnika,  na  interpelaciju  dr. 
Izid.  Krsnj avia,  radi  neshodnognamjestenjamlinovah  na  rieki  Savi. 

n 

334 

489 

Interpelacija  Loncarevica  Makse  radi  poklonjenih  4000  lr.  od  zero, 
vlade  u svrhu  gradnje  druma  u oriovackom  kotaru 

/ 

ii 

334 

490 

Interpelacija  Loncarevica  Makse  radi  ustrojenja  gospodarske  po- 
druznice  u Oriovcu 

ii 

335 
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sjednice.  u kojojje  predrnet 
razpravljan 

Broj  strane 

491 

Interpelacija  dra.  Majcena  Josipa  0 donesenju  zakona  0 pleniickih 

XXVIJI.  od  10.  siecnja  1885. 

336: 

492 

Interpelacija  Radica  Ivana  glede  upotrebljivanja  jedne  cetvrtine  od 
unislog  novca  za  odkup  javnih  radnjah 

r 

336  1 

498 

Interpelacija  Zivkovica  Jov.  baruna  radi  sankcioniranja  osnove  za- 
kona u pitanju  srbske  crkveno  prosvjetne  autonornije  .... 

V 

337  J 

494 

Interpelacija  Vukotinovica  Ljudevita  radi  nedovrsenih  radnjah  0 
odkup u gornjih  zemaljah  podanikah  vlastelinstva  Ludbreg  ■ • • 

n 

3391 

495 

Interpelacija  dra.  Majcena  Josipa  radi  progonjenja  izbornikah  kot. 
vinkovackog,  koji  su  glasotali  za  Matiju  Ivica 

>• 

339| 

496 

Razprava  0 presnosti  predloga  dra.  Starcevica  Davida  i drug.  0 
zastiti  nar.  zastupnika  dra.  Radosevica,  sto  je  proti  istorau  od- 
redjena  iztraga  po  vojnickih  oblastih  radi  podpisa  adrese  stranke 

r 

340 

497 

G-ovor  dra.  Mazure  Sirae  0 presnosti  predloga  dra.  Starcevica  Davida 

341 

498 

Govor  dra.  Franka  Josipa  0 presnosti  predloga  dra,  Starcevica  Davida 

)• 

341 

499 

Govor  Zivkovica  Jov.  baruna  0 presnosti  predloga  dra.  Starcevica 

J? 

341 

500 

Govor  dra.  Radosevica  Jakova  0 presnosti  predloga  dra.  Starcevica 

341 

501 

Govor  Folnegovica  Franje  0 presnosti  predloga  dra.  Starcevica 

341 

502 

Glasovanjem  odklonjena  presnost  predloga  dra.  Starcevica  Davida 

342 

503 

Zapisnik  XXVIII.  saborske  sjednice  od  10.  siecnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

XXIX.  od  12.  siecnja  1885. 

343 

Podnesci : 

504 

Preuzviseni  gospodin  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  VelRanstva  kraljice 
na  cestitku  sabora  podnesenu  prigodom  rodjendana 

r, 

345 

505 

Predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se  izabere  odbor  za  iz- 
radbu  saborskoga  poslovnika 

n 

345 

506 

Izjava  predsjednika  sabora  glede  osvade  pocinite  po  dru.  Mazuri 
Simi  proti  predsjednictvu  sabora 

11 

345 

507 

Glasovanjem  prihvacen  predlog  predsjednika  sabora  da  se  Pisacic 
Drag,  izkljuci  iz  20  sab.  sjednicah 

V 

345 

XXVII 
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508 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  o produljenju  valjanosti  zakona 
o proracunu  za  god.  1885.  do  30.  travnja  1885 

XXIX.  od  12.  siecnja  1885. 

345 

509 

Govor  Stankovica  Danila  odjel  predstojnika  o istoj  osnovi  zakona 

V) 

345 

510 

Govor  prenzv.  g.  bana  Khuena-Hedervarija  o istoj  osnovi  zakona 

71 

349 

511 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  odbora  o istoj  osnovi  zakona 

■ 71 

352 

512 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o produljenju  valjanosti  za- 
kona o proracunu  za  god.  1884.  do  30.  travnja  1885.  . . . 

11 

355 

513 

Zapisnik  XXIX.  saborske  sjednice  od  12.  siecnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen  

XXX.  od  14.  siecnja  1885. 

357 

514 

Kresticu  Gjorgji  podieljen  dopust  od  8 dana 

i"> 

358 

515 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  o indemnitetu 

ii 

358 

516 

Izpravak  i govor  dra.  Franka  Josipa  na  §.  1.  iste  osnove  zakona 

ii 

358 

517 

Govor  Stankovica  Danila  o izpravku  dra.  Franka  Josipa  na  §.  1. 
osnove  zakona  o i demnitetu  . 

ii 

362 

518 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  o izpravku  dra.  Franka  Jo- 
sipa na  § 1.  osnove  zakona  o indemnitetu 

ii 

363 

519 

Glasovanjem  odklonjen  izpravak  dra.  Franka  Josipa  na  §.  1.  . . 

ii 

363 

520 

Razprava  o izvjescu  sab.  povjerenstva  o iztragi  proti  izboru  dr. 
Teod.  grofa  Pejacevica  za  55.  izb.  kotar  Virovitica 

71 

363 

521 

Protupredlog  dra.  Ivandije  i drug,  proti  predlogu  iztraznog  odbora 
i da  se  izasalje  novo  sab.  povjerenstvo  na  iztragu  ....... 

• 1 

364 

522 

Govor  Popovica  Stevana  izvjestitelja  o izvedenoi  iztragi  proti  iz- 
boru dra.  Teodora  grofa  Pejacevica 

n 

364 

523 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o svom  protupredlogu 

11 

365 

524 

Interpelacija  Barcica  Erazma  da  se  stradajucemu  pucanstvu  Pri- 
morja  pornoc  podieli 

366 

525 

Odgovor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odjela  na 
interpelaciju  dra.  Hinkovica  Hinka  radi  uapsenja  urednika  „Slo- 
bode‘‘  Ivana  Krajaca 

369 

j 526 

Dra.  Hinkovica  Hinka  izjavlja  da  neprima  odgovor  kr.  zem.  vlade 
na  znanje 

11 

369 

i 527 

Glasovanjem  primljen  odgovor  Kleina  Vjekoslava  na  interpelaciju 
dra.  Hinkovica  Hinka  na  znanje 

11 

369 
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528 

Odgovor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosud.  odjela  na  inter- 
pelaciju Ozegovica  Tite  radi  uvedenih  bil.jegah  ko<l  mjestnih 
sudovah  

XXX.  od  14.  siecnja  1885. 

370  ■ 

529 

Ozegovic  Tito  izjavlja  da  neprima  odgovora  kr.  zem.  vlade  na 

>• 

370  j 

530 

Glasovanjem  primljen  odgovor  Kleina  Vjekoslava  na  interpelaciju 
Ozegovica  Tite  na.  znanje 

370  ! 

531 

Odgovor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravos.  odjela  na  interpe- 
laciju dra.  Radosevica  Jakova  radi  sporog  uredovanja  kod  sudovah 

rt 

370  .! 

532 

Dr.  Maznra  Sirne  prigovara  na  odgovore  dane  po  Kleinu  Vjeko- 
slavu  na  staGjene  interpelacije,  jer  kao  upravitelj  da  neima 
pravo  odgovarati  i da  se  odgovori  moradu  davati  u ime  vlade 

370 

533 

Dr.  Radosevic  Jakov  izjavlja  da  neprima  odgovor  kr.  zem.  vlade 

371 

534 

Glasovanjem  primljen  odgovor  Kleina  Vjekoslava  na  interpelaciju 
dra.  Radosevica  Jakova  na  znanje 

jj 

3721 

535 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na.  interpelaciju 
Rasica  Stanka  o javnoj  sjegurnosti  u bivsoj  vojnoj  Krajini  . . 

372: 

536 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  na  interpelaciju 
Obada  Ivana  o pocinitom  pronevjerenju  po  biljezniku  obcine 
Sv.  Ivanu  Zelina  Rajku  Zajcu 

V 

373' 

537 

Obad  Ivan  izjavljuje  se  da  neprima  odgovor  kr.  zem.  vlade  na 
njegovu  irterpelaciju  glede  pronevjerenili  obc.  novacah  po  biljez- 
niku  Rajku  Zajcu,  na  znanje 

373; 

538 

Glasovanjem  primljen  je  odgovor  kr.  zem.  vlade  na  interpelaciju 

373' 

539 

Izjava  preuzv.  gospodina  bana  grola  Kkuena-Hedervarya  da  ce 
odgovoriii  na  interpelaciju  Obada  Ivana  radi  protuzakon.tog  po- 
stupanja  kod  sklapanja  nagodah  o odkupu  gorno-cinzenih 

373 

540 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  glede  zloporabal^  pocinjenik  po 
financ.  organih  prigodom  pecenja  rakije  u petrinjskom  kotaru 

373 

541 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  sto  se  pravouzitnici  od  drvah 
u imovnih  obcinah  kazne  globami,  jer  nisu  kadri  doznacena  im 
drva.  sloziti  tik  panjevah 

374 

542 

Interpelacija  dra.  Bakarcica  Andrije  sto  je  kot.  oblast  u Dubici 
internirala  dra.  Ivandiju  Josipa  prigodom  njegovog  putovanja 
za  vrieme  izbora  kao  kandidat ' 

375 

XXIX 


‘o5 

Broj,  dan  i godina  saborske 

42 

IE?  r e d.  asci  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

M 

CD 

H 

razpravljan 

543 

Zapisnik  XXX.  saborske  sjednice  od  14.  siecnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

377 

Podnesci : 

5 4 

Predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se  izabere  odbor  od  15 
lica  za  sastavak  novog  saborskog  poslovnika  i da  se  taj  predlog 
presnim  proglasi ... 

379 

545 

Upil  Smiciklasa  Tade  kada  ce  njegov  predlog  da  se  razpisu  izbori 
za  kotar  Zumberak  i Marindol,  u saborsku  razpravu  doci  . . 

?■ 

379 

546 

Trece  citanje  osnove  zakona  o produljenju  valjanosti  zakona  o 
proralonu  za  god.  1884.  do  30.  travnja  1885 

379 

547 

Nastavak  razprave  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa  Peja- 
cevica  za  kot.  virovitieki  i o protupredlogu  dra.  Ivandije  Josipa 

380 

548 

Glovor  dra.  Starcevica  Davida  o priepornom  izboru  dra.  Teodora 
grofa  Pejaceviea 

380 

549 

Govor  dra.  Mazure  Sirne  o priepornom  Izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

380 

550 

Govor  Zorica  Josipa  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

381 

551 

Govor  Kamenara  Gjure  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

383 

552 

Govor  Folnegovica  Franje  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

! ” 

384 

553 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o priepornom  izboru  dra,  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

385 

554 

Govor  Simeka  Ivana  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

?? 

386 

555 

Govor  dra.  Ivandije  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

7! 

391 

556 

Govor  Popovica  Stevana  o priepornom  izboru  dra.  Teodora  grofa 
Pejaceviea 

T) 

392 

557 

Glasovanjem  primljen  predlog  iztraznog  odbora,  te  je  dr.  Teodor 
grof  Pejacevic  za  55  izb.  kotar  Virovitica  ovjerovljen  .... 

393 

558 

Kazprava  o presnosti  predloga  Folnegovi6a  Franje  i drug,  za  izbor 
odbora  za  sastavak  novog  saborskog  poslovnika  i glasovanjem 
primljen  predlog 

7! 

393 

XXX 


Tek.  broj 



ZE3  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

559 

Zapisnik  XXXI.  saborske  sjednice  od  15.  siecnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

XXIV.  od  30.  prosinca  1884. 

394 

560 

Predsjednik  sabora  pozivlje  gg.  Bedekovica  Kolomana,  dr.  Hinko- 
vica  Hinka,  dra.  Ivandiju  Josipa.  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica, 
Stankovica  Danila,  Voncinu  Ivana  i dra.  Starcevica  Davida,  da 
se  izjave  koje  izborne  kotare  pridrzaju  

T) 

394 

561 

Dr.  Starcevid  David  predlaze  da  se  troskovi  iztrage  proti  izboru 

dra.  Teodora  grofa  Pejacevica  za  viroviticki  kotar  nebi  namirili 
iz  onih  300  for.  koji  so  prosvjedu  prilozeni 

T) 

395 

562 

Razprava  o izvjescu  iztraznog  odbora  o prepornom  izboru  Vase 
Paukovica  za  kotar  Brlog 

.. 

395 

563 

Protupredlog  Pavlovica  Milana  i drug,  da  se  novo-iztrazno  povje- 
renstvo  izasalje  na  iztragu  proti  izboru  Vase  Paukovica  . . . 

V) 

395 

564 

Govor  Ornkovica  Nikole  kao  izvjestitelja  o povedenoj  iztragi  proti 
Vasi  Paukovicu 

395 

565 

Govor  Pavlovica  Milana  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

?? 

396 

566 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

3? 

397 

567 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi 
Paukovicu 

33 

399 

568 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Pauko- 
vicu 

„ 

402 

569 

Govor  Kamenara  Gjure  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

33 

403 

570 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Pauko- 
vicu 

71 

404 

571 

Govor  dra  Starcevica  Davida  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Pau- 
kovicu 

l ' 

33 

405 

572 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

3^ 

407 

573 

Govor  Paukovica  Vase  o povedenoj  iztragi  proti  njegovom  izboru 

33 

407 

574 

Govor  Pavlovica  Milana  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

33 

410 

575 

Govor  Ornkovica  Nikole  o povedenoj  iztragi  proti  Vasi  Paukovicu 

33 

410 

576 

Glasovanjem  prirnljen  predlog  iztraznog  povjerenstva  te  je  \aso 
Paukovic  ovjerovljen  za  kotar  Brlog  

53 

411 

577 

Razprave  o izvjescu  iztraznog  povjerenstva  proti  izboru  Eugena 
Kumicica  za  nar.  zastupnika  11.  kot.  grada  Varazdina  .... 

33 

411 

578 

Govor  dra.  Jos.  Franka  o priepornom  izboru  Eug.  Kumicica  za 
II.  kot.  grada  Varazdina  

33 

411 

XXXI 


Tek.  broj 

3?  r e d.  m.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u tojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

579 

Zapisnik  XXXII.  sab.  sjednice  od  16.  siecnja  1885.  procitan  i 

i 

ovjerovlj'en 

| XXXIII.  od  17.  siecnja  1885. 

412 

580 

Predsjednik  sabora  predlaie  da  se  radi  poeinitog  u prosloj  sjednici 
izgreda  nar  zastup.  Milan  Pavlovic  i Vaso  Paukovic  izkljuce  i 
to  prviji  iz  20.  a potonji  i i 8 sab.  sjednicah 

5? 

413 

581 

Podnesci : 

Saborski  gosp.  odbor  podnosi  izvjesee  na  molbu  gosp.  druztva  u 
Zagrebn  za  dopitanje  povisene  subvencije  i ustrojenja  pivnicarske 
yinogradarske  i vocarske  skole  i predlaze  da  se  odstupe  pnra- 
cunskomu  odboru 

• i 

413 

582 

Saborski  imunitetni  odbor  podnosi  izvjesee  o sudb  progonjenju 
nar.  zastupnikah  Vjek.  Tukorya  i Vilima  Hatza 

413 

583 

Zastupstvo  uprav.  obcine  Brdovae  moli  da  se  uvrsti  obe.  cesta 
Kupljenovacka  i Krajska  natrag  medju  kot.  ceste 

413 

584 

Eazprava  o predlogu  nar.  zastup.  Folnegovica  Prana  i drug,  o 
promjeni  sakorskog  poslovnika 

413 

585 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  nar.  zast.  Folnegovica  Frana 
i drug,  o promjeni  sab.  poslovnika 

n 

413 

586 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o predlogu  nar.  zast.  Folnegovica  i drug. 

,, 

414 

587 

Govor  Folnegovica  Franje  o svom  predlogu  glede  promjene  sa- 
borskoga  poslovnika 

' 

414 

588 

Glasovanjem  primljen  predlog  da  se  izabere  odbor  za  sastavak 
novoga  sab.  poslovnika 

415 

589 

Eazprava  o prepornom  izboru  Fug.  Kumicica  za  II.  kot.  grada 
Varazdina  

n 

415 

590 

Dr.  Starcevic  David  izjavlja  da  piidrzaje  mandat  za  izb.  kotar 
cabarski  .....  

ii 

415 

591 

Dr.  Ivandija  Josip  izjavlja  da  pridrzaje  mandat  za  izb.  kotar 
Sunja 

ii 

415 

592 

Dr.  Pejacevic  Teodor  grof  izjavlja  da  pridrzaje  mandat  za  izb.  ko- 
tar Nasice 

i* 

415 

593 

Stankovic  Dane  izjavlja  da  pridrzaje  mandat  za  izb.  kotar  dol. 
Karlovci 

n 

415 

594 

Govor  Kumicida  Fugena  o prepornosti  svog  izbora 

i» 

415 

595 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  o prepornom  izboru  Fug  Kumicica 

ii 

417 

596 

Govor  Smiciklasa  Tade  o prepornom  izboru  Eug  Kumicica  . . . 

n 

418 

XXXII 

Broj,  dan  i godina  saborske 

r ^ 

3F  r e d.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

-*-a 

cn 

razpravljan 

"o1 

S— < 

597 

Govor  Kamenara  Gjure  o prepornom  izboru  Eug.  Kumicica  . . 

XXXIll.  od  17.  siecnja  1885. 

419 

598 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjel.  predstoj.  na  interpelaoiju  Popo- 
vica  Steve  radi  pogibelji  koja  prieti  selu  Bosut  od  rieke  Save  . 

420 

599 

Popovic  Stevan  izjavlja  da  prima  odgovor  interpelaeijacije  na 
znanje 

421 

600 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  na  interpelaoiju 
Obada  Ivana  o protuzakonitom  postupku  u poslovili  odkupa 
gorno-cinzenih  zemaljah 

421 

601 

Obad  Ivan  izjavlja  da  uzima  odgovor  na  interpelaoiju  na 
znanje 

421 

602 

Interpelacija  Gasparica  Franje  da  se  predlozi  osnova  zakona  o 
usta.novljenju  minimuma  posjeda  za  seljake 

422 

603 

Interpelacija  Zorica  Josipa  radi  obnove  obc.  zastupstva  u Virju 

422 

604 

Interpelacija  Simeka  Ivana  radi  graditi  se  imajuce  pucke  ucione 
u Eadoboju 

423  ; 

605 

Interpelacija  Barcica  Erazma  radi  imenovanja  povjerenika  za 
usposobljenje  mladicah,  svrsivsih  nauticku  skolu  u Bakru  . . 

424  ; 

j 

606 

Interpelacija  Pintera  Ivana  glede  naknadjenja  zemljista  ziteljstvu 
iz  Posavine  oduzeto  za  savske  nasipe 

425 

607 

Interpelacija  dra.  Krsnjavija  Izidora  radi  ciscenja  kanala  kod  ze- 
ljeznickog  mosta  kod  Ruscice 

425  i 

! 

608 

Govor  dra.  Krsnjavia  Izidora  o prepornom  izboru  Eug.  Kumicica 

426  ; 

609 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o prepornom  izboru  Eug.  Kumicica 

427 

610 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o prepornom  izboru  Eugena  Ku- 
micica   

?? 

428 

611 

Govor  Folnegovica  Franje  o prepornom  izboru  Eug.  Kumicica  . 

n 

428 

612 

Zapisnik  XXXIII.  sab.  sjednice  od  17.  siecnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

XXXIV.  od  19.  siecnja  1885. 

430 

613 

Dr.  Hinkovic  Hinko  izjavlja  da  pridrzaje  mandat  za  izb.  kotar 
Samobor 

432 

Podnesci  : 

' 

614 

Erdody  Stjepan  grot  mla-dji  predlaze  veriticiranja  radi  bansku 
pozivnicu 

51 

432 

615 

Imunitetni  odbor  podnosi  izvjesce  na  predlog  dra.  Starcevica  Da- 
vida  i drug,  glede  imuniteta  dr.  Radosevica  Jakova 

9 

432  i 

XXXIII 


Tek.  broj 

2?  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Bioj  slrane 

616 

Zagrebacki  kr.  deleg.  kot.  sud  mob  za  dozvolu  sudb  progonjenja 
nar.  zastup.  Milosa,  Zeea 

XXXIV.  od  19.  siecnja  1885. 

432 

617 

Bedekovic  Koloman  izjavljnje  da  pridrzaje  mandat  za  izbor  kotar 
Rasinja 

V 

432 

618 

Voncina  Ivan  izjavljuje  da  pridrzaje  mandat  za  izbor.  kotar  Novi 

V 

432 

619 

Pavlovic  Milan  nar.  zastup.  podnosi  izjavu  kojom  opozivlje  uvredu 
nanesenu  nar.  zast.  Paukovicu  Vasi 

?■> 

432 

620 

Paukovid  Vaso  nar.  zastup.  podnosi  izjavu  kojom  opozivlje  uvredu 
nanesenu  nar.  zastup  Pavlovicu  Milanu 

?? 

432 

621 

Predsjednik  sabora  odustaje  od  ucinjenog  predloga  da  se  nar.  za- 
stupnici  Pavlovic  Milan  i Paukovic  Vaso  izkljuce  privremeno 
iz  sabora 

432 

622 

Razprava  o prepornom  izboru  Eug.  Kumicica  za  nar.  zaztupnika 
III.  kot.  grada  Varazdina 

T) 

432 

623 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  o prepornom  izboru 
Eug.  Kumicica 

432 

624 

Govor  dr.  Franka  Josipa  o prepornom  izboru  Eugen  Kumicica  . 

433 

625 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  o prepornom  izboru 
Eug.  Kumicica 

439 

626 

GJasovanjem  proglasen  je  izbor  Eug.  Kumicica  nevaljanim  . . . 

.. 

439 

627 

Izbor  odbora  za  sastavak  novog  poslovnika  . 

440 

628 

Czernkovic  Nikola  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

440 

629 

Davidovic  Lazar  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sn b poslovnika 

.. 

440 

630 

Fodroczy  Aleksander  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab. 
poslovnika 

ii 

440 

631 

Gjurgjevic  Vaso  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

V 

440 

632 

Gjurkovic  Gjuro  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

11 

440 

633 

Krestic  Nikola  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

Y1 

440 

634 

Dr.  Krsnjavi  Izidor  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

11 

440 

635 

Kusevic  vetozar  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

11  | 

440 

636 

Popovic  Stjepan  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

„ 

440 

637 

Dr.  Spevec  btjepan  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

11 

440 

V 


IXXIV 


o 
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CD 
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d.  im 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


638  Dr.  Sram  Lavoslav  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

639  Dr.  Mazura  Sime  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

640  Dr.  Starcevic  Ante  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab. 

poslovnika 

641  Dr.  Hinkovic  Hinko  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab. 

poslovnika 

642  Folnegovic  Franjo  izabran  u odbor  za  sastavak  novog  sab.  poslovnika 

643  Proglasenje  zajed.  zak.  cl.  XXXVII.  od  god.  1884.  o^  uzakonjenju 

ugovora  utanacenog  sa  carevinom  Brazilijom  o izrucenju  obicnili 
zlocinacali  


XXXIV.  od  19.  siecnja  1885. 


644 

645 

646 

647 

648 

649 

650 

651 

652 

653 

654 

655 


Predsjednik  sabora  odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno  vrieme 

Predsjednik  sabora  pozivlje  clanove  proracun.  odbora  u sjednicu 
na  dan  26.  ozujka  u svrhu  razpravljanja  proracnna  za  g.  1885. 


Zapisnik  XXXIV.  sab.  sjed.  od  19.  siecnja  1885.  stante  sesione 
sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 

Nastavak  sab.  sjednicah  na  dan  18.  travnja  1885 


XXXV.  od  18.  travnja  1885. 


Podnesci : 

Preuzv.  gospodin  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicanstvah  kralja  i 
kraljice.  te  prejasnih  priestolonasliednikah  Budolfa  i Stei'anije 
na  destitke  sabora  podnesene  poyodom  nove  godine 

Preuzv.  gosp.  ban  priobcuje,  da  je  Nj.  Velicanstvo  kralj  uzeo  na 
previsnje  znanje  izbor  kraljevinskog  odbora  


Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  dostavlja  osnovu  za- 
kona  o povisenju  place  sveucilistnomu  knjiznjicaru 


Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  priobcuje  o sankeioniranju 
osnove  zakona  o produljenu  valjanosti  zakona  o proracunu  za 
god.  1884.  do  konca  travnja  god.  1885 » 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  predlaze  proracun 
zem.  zakladah  stojecih  pod  njezinu  upravu  za  god.  1885.  . . 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  dostavlja  proglasenja  radi  zaj. 

zakonske  cl.  39..  49.  i 51.  od  god.  1884 „ 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  prijavljuje  srnrt  nar.  zast. 

kot.  Dobrinackog  dra.  Steve  Dimitrijevica v 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  o proracunu 

za  god.  1885 ...  » 


XXXV 


Tek.  broj 

« 

I E?  r e d.  nc l e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

656 

Sab.  odbor  za  narodno  gospodarstvo  podnosi  izvjesce  glede  za- 
moljene  dozvole  obdrzavanja  sveobce  zem.  izlozbe  u Zagrebu  . 

XXXV.  od  18.  travnja  1885. 

442 

657 

Grzanic  Josip  podnosi  vjerodajnicu  za  53  izb.  kot.  Ivanic  . . . 

ii 

442 

658 

Pejacevic  Ferdo  grof  podnosi  vjerodajnicu  za  55  izb.  kot.  Virovitica 

ii 

442 

659 

Sudbeni  stol  u Belovaru  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zast.  Stjepana  Tudica 

n 

442 

670 

Kr.  kot.  sud  u Brinju  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar.  zast 
Milana  Pavlovica 

ii 

442 

671 

Kumicic  Eugen  podnosi  vjerodajnicu  za  IT  izb.  kot.  grada  Varazdina 

ii 

442 

672 

Gasparic  Franjo  nar.  zastupnik  moli  dopust 

r 

442 

673 

Thaller  Filip  nar.  zast.  moli  dopust 

ii 

443 

674 

Zapisnik  XXXV.  sab.  sjednice  od  18.  travnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen  

XXXVI.  od  22.  travnja  1885. 

444 

675 

Podnesci : 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racune  o sab  troskovih  za  g.  1884. 

ii 

444 

676 

Prorac.  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  o povisenju  place 
sveucilistnoga  knjiznjicara 

445 

677 

Pror.  odbor  podnosi  izvjesce  o proracunu  zem.  zakladah  podnesenih 
po  odjelu  za  bogostovje  i nastavu  za  god.  1885  

445 

678 

Sab.  peticionalni  odbor  podnosi  I.  svoje  izvjesce 

i* 

445 

679 

Rukavina  Konst,  barun  podnosi  ovjerovljenja  radi  bansku  pozivnicu 

•• 

445 

680 

Suvich  Josip  podnosi  vjerodajnicu  za  kotar  Bosnjaci  

ii 

445 

681 

Dr.  Posilovic  Mihalj  podnosi  vjerodajnicu  za  kotar  Nova  Gradiska 

445 

682 

Dr.  Vuchetich  Stjepan  podnosi  vjerodajnicu  za  kotar  Ogulin  . . 

ii 

445 

683 

Pevalek  Franjo  podnosi  vjerodajnicu  za  grad.  Koprivnicu  . . . 

ii 

445 

684 

Khuen  Ant.  grof  nar.  zastupnik  moli  dopust 

ii 

445 

685 

Sipus  Nikola  nar.  zast.  moli  dopust 

ii 

445 

686 

Razprava  o izvjescu  prorac.  odbora  o osnovi  zakona  o proracunu 
za  god.  1885 

n 

446 

687 

Zoric  Josip  prigovara  sto  je  pror.  odbor  po  predsjedniku  sabora 
sazvan  bio  za  vrieme  kada  sabor  zasjedao  nije 

ii 

446 
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688 

Generalna  debata  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god.  1885.  . 

XXXVI.  od  22.  travnja  1885. 

453 

689 

Govor  Miskatovica  Josipa  kao  izvjestitelja  prorac.  odbora  za  osnovu 

453 

zakona  o proracunu  za  god.  1885 

99 

690 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  za  osnovu  zakona  o 

454 

99 

691 

Govor  dra.  Mazure  Sime  proti  osnovi  zakona 

99 

458 

692 

Govor  preuzv.  g.  bana  Drag,  grofa  Khuen-Hedervarva  za  osnovu 

459 

99 

693 

Interpelacija  dra,  Tuskana  Grge  glede  siecenja  sumah  u predielih 

461 

694 

Govor  dra.  Krsnjavija  Izidora  u gener.  debati  za  osnovu  zakona 

468 

o proracunu  za  god.  1885 

7) 

695 

Zapisnik  XXXVII.  sab.  sjednice  od  22.  travnja  1885.  procitan  i 

XXXVII.  od  23.  travnja  1885. 

469 

696 

Nastavak  generalne  debate  izvjesca  pror.  odbora  o osnovi  zakona 

469 

o proracunu  za  god.  1885 

>9 

697 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za 

477 

g.  1885 

n 

486 

698 

Govor  Pavica  Annina  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

99 

699 

Govor  Berute  Josipa  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  godinu 

486 

1885 

99 

700 

Nastavak  XXXVII.  sab.  sjednice  u 6 sati  po  podne  i govor  Be- 

491 

rute  Josipa  u generalnoj  debati  o proracunu  za  godinu  1885. 

99 

701 

Zapisnik  XXXVII.  saborske  sjednice  od  23.  travnja  1885.  procitan 

XXXVII.  od  24.  travnja  1885. 

496 

i ovjerovljen 

496 

702 

Nastavak  generalne  debate  o proracunu  za  godinu  1885 

99 

496 

703 

Govor  Miletica  Oirila  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

99 

704 

Govor  dra.  Franka  Josipa  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za 

498 

99 

508' 

705 

Govor  Ittlingera  Lavoslava  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  go- 

99 

706 

Govor  Pevaleka  Franje  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 

509 

99 

510 

707 

Govor  Paukovica  Vase  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

n 
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Zapisnik  XXXVII.  saborske  sjednice  od  23.  travnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen  . 

XXXIX.  od  27.  travnja  1885 

512 

Podnesci : 

709 

Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  svoje  izvjesce  glede  zamoljene 
po  kr.  sudovih  dozvole  za  sudb.  progonjenje  njekih  narodnih 
zastupnikah 

512 

710 

Izbornici  11.  izb.  kotara  grada  Varazdina  podnose  prosvjed  proti 
izboru  Eugena  Kumicica  za  nar.  zastupnika 

r 

512 

711 

Sumanovic  Konstantin  podnosi  vjerodajnicu  za  71.  izborni  kotar 
Erdevik 

512 

712 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 

512 

713 

Govor  Jurkovica  Janka.  odsjecnoga  savjetnika  kr.  zem.  vlade  za 
osnovu  zakona  o proracunu  za  godinu  1885 

r» 

512 

714 

Govor  dra  Sraina  Lavoslava  za  osnovu  zakona  o proracunu  za 
godinu  1885 

; ?? 

• • ■■  ii 

515 

715 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Davida  sto  je  obustavljena  brzojavna 
cestitka  kluba  stranke  prava  na  urednika  „ Petersburg,  vjedomosti" 

522 

716 

Interpelacija  Grzanica  Josipa  radi  uvedenja  iznimnoga  stanja  i 
imenovanja  vladinog  povjerenika  za  grad  Senj 

V 

523 

717 

Govor  dra.  Markovica  Franje  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za 
godinu  1885 

V 

525 

718 

Zapisnik  XXXIX.  saborske  sjednice  od  27.  travnja  1885  procitan 
i ovjerovljen 

XL.  od  28.  travnja  1885. 

531 

Podnesci : 

719 

Tamnicari  kr.  sudb.  stolovak  mole  za  ureiljenje  njihove  place  . . 

532 

720 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu 1885 

532 

721 

Govor  Barcica  Erazma  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu 1885 

7) 

532 

722 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hcdervarv-a  za  osnovu  za- 
kona o proracunu  za  godinu  1885 

71 

536 

723 

Govor  Obada  Ivana  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

71 

539 

724 

Govor  Popovica  Steve  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

n 

5i4 

725 

Govor  Kamenara  Gjure  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 
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Zapisnik  XL.  saborske  sjednice  od  28.  travnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 


XLI.  od  29  travnja  1884. 


Govor  Suvicha  Josipa  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

Dr.  Tuskan  Grga  na  osobnu  primjetbu  Suvicha  Josipa 

Dr.  Hinkovic  Hinko  na  osobnu  primjetbu  Suvicha  Josipa  . . . . 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  dr.  Hinkovic  Hinko  radi  uvriede 
nanesene  nar.  zastup,  Suvichu  Josipu  u saboru,  izkljuci  iz  40 
saborskih  sjednica 

Govor  Smiciklasa  Tade  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 

lnterp?lacija  Rasica  Stanka  sto  se  od  obc.  bivse  vojne  Krajine 
prekomjerno  zahtjeva  obcinski  namet 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  radi  pogresnog  unesenja  selskog 
zemljista  u gruntovnici  na  ime  porezne  obcine  u kojoj  lezi  . . 

Interpelacija  Grlica  Gjure  radi  povisenja  pristojbe  lugarom  brodskog 
okruzja  za  uhiceno  blago 

Govor  Sladovica  Ferde  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 


Zapisnik  XLI.  saborske  sjednice  od  29.  travnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 


XLII.  od  30.  travnja  1884. 


Podnesci : 


Predlog  nar.  zastup.  Zorica  Josipa  i drug,  za  nadopunjenje  §.  25. 

saborskoga  poslovnika » 

Beruta  Josip  nar.  zastupnik  moli  dopust  od  tri  nedjelje  .... 


Glasovanjem  prihvacen  predlog  predsjednika  sabora  da  se  nar. 
zastupnik  dr.  Hinkovic  Hinko  izkljuci  iz  40  saborskih  sjednicah 


Nastavak  generhlne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1885 


Govor  Gjurkovica  Gjure  za  osnovu  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

Govor  dra  Posilovica  Mije  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za 

godinu  1885 * 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  za  osnovu  zakona 

o proracunu  za  godinu  1885.  » 
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Broj  strane 

745 

Govor  Josipovicha  Stjepana  za  osnovu  zakona  o proracunu  za 
godinu  1885 

XLII.  od  30.  travnja  1885. 

580 

746 

Predlog  nar.  zast.  dra.  Loncarica  Marka  i drug,  da  se  generalna 
debata  o osnovi  zakona  o proracunu  za  godinu  1885.  zakljuci 

?i 

582 

747 

Glasovanjem  primljen  predlog  nar.  zastup.  dra.  Loncarica  Marka 
i drug,  da  se  zakljuci  generalna  debata  o proracunu  za  g.  1885. 

71 

582 

748 

Govor  dra  Majcena  Josipa  proti  osnovi  zakona  o proracunu  za 
godinu  1885  

77 

582 

749 

Zapisnik  XLII.  saborske  sjednice  od  30.  travnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

XL1IL  od  1.  svibnja  1885. 

584 

750 

Dr.  Smiciklas  Tade  na  osobnu  prirnjetbu  preuzv.  gosp.  bana  sto 
je  kazao  „da  mu  se  cini  da  je  Smiciklas  prijatelj  prevrata1. 

?? 

585 

751 

Nastavak  gederalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu 1885 

?• 

585 

752 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  za  osnovu  zakona 
o proracunu  za  godinu  1885 

n 

585 

753 

Govor  Kleina  Vjekoslava  vladinog  zastupnika  za  osnovu  zakona 
o proracunu  za  godinu  1885 

591 

754 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  proracunskoga  odbora  za 
osnovu  zakot.a  o proracunu  za  godinu  1885 

, 

591 

755 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o proracunu  za  godinu 
1885.  za  podlogu  specijalne  debate 

596 

756 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  o proracuna  za  godinu  1885. 

r> 

596 

757 

Izpravci  dra.  Mazure  Sime  na  poglavje  II.  „Ban“  i to  prvi  da 
se  sluzbovina  snizi  od  8000  na  4000  for.  i drugi  da  se  izpusti 
dispositions  fond 

597 

758 

Govor  dra.  Mazure  Sime  za  svoja  oba  izpravka  

V 

597 

759 

Govor  Pavica  Arinina  pioti  izpravku  dra.  Mazure  Sime  .... 

599 

760 

Predsjednik  sabora  oduzme  narodnom  zastupniku  Pavicu  Arminu 
riec,  sto  se  nije  drzao  predmeta 

-71 

600 

761 

Govor  dra.  Pilepica  Franje  za  izpravke  dra.  Mazure  Sime  . . . 

71 

600 

762 

Govor  dra.  Franka  Josipa  za  izpravke  dra.  Mazure  Sime  .... 

•71 

601 

763 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnoga  predstojnika  proti  izpravkom 
dra.  Mazure  Sime . . 

^1 

602 
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Zapisnik  XLIII.  saborske  sjednice  od  1.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

Podnesci : 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


XL1V.  od  4.  svibnja  1885. 


Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove,  dostavlja  racunski  zaklju- 
cak  o ant.  budgetu  za  godinu  1883 

Obad  Ivan  nar.  zastupnik  na  osobnu  primjetbu  Kleina  Vjekoslava 
sto  ga  je  objedio  radi  pronevjerenja  

Klein  Vjekoslav  zastupnik  vlade  odgovara  Obadu  Ivanu  . . . . 

Nastavak  specialne  debate  o osnovi  zakona  o proraeunu  za  go- 
dinu 1885 

Govor  Kamenara  Gjure  proti  poglavju  III.  naslov  1.  sredisnja 
uprava  

Izpravak  i govor  Zorica  Josipa  na  naslov  11  cestogradjevine  radi 
gradjenja  ceste  od  Korinscaka  na  Jezero  

Govor  Kamenara  Gjure  za  izpravak  Zorica  Josipa 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  proti  izpravku  Zorica 
Josipa 

Govor  Zorica  Josipa  za  svoj  izpravak 

Glasovanjem  primljen  predlog  pror.  odbora  a izpravah  Zorica  Jo- 
sipa na  naslov  11.  ,,cestogradnje“  zabacen 

Izpravak  i govor  na  naslov  12.  „Prinos  nar.  gosp.  svrham,  da  se 
kod  stavke  5.  nagrade  za  utrkivaoje  konjah  doda  „za  natjeca- 
telje  seljackoga  stalisa“ 

Govor  Kamenara  Gjure  za  izpravak  Zorica  Josipa 

Govor  dra.  Franka  Josipa  na  naslov  12.  Prinos  za  gospod.  svrhe 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  proti  izpravku  Zorica 
Josipa  i za  naslov  12.  kako  ga  je  odbor  predlozio 

Govor  Zorica  Josipa  za  svoj  izpravak 

Glasovanjem  primljen  je  naslov  12.  ,, Prinos  za  narod.  gospod. 
svrhe“  po  predlogu  prorac.  odbo’a 

Govor  Kamenara  Gjure  proti  naslovu  13.  „Prinos  nar.  zavodom“ 


n 


n 


r> 


Glasovanjem  primljen  naslov  13  ..Prinos  narodnim  zavodom"  po 
predlogu  proracunskog  odbora 

Govor  Kamenara  Gjure  proti  naslovu  15.  wMirovine“ 
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Broj  strane 

784 

Glasovanjem  primljen  naslov  15  Mirovine  po  predlogu  proracun. 
odbora  

XLIV.  od  4.  svibnja  1885. 

618 

785 

Govor  Kamenara  Gjure  na  poglavje  II.  naslov  1 . sredisnja  uprava 

619 

786 

Zapisnik  XLIV.  saborske  sjednice  od  4.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

XLV.  od  5.  svibnja  1885. 

620 

787 

Podnesci: 

Yerifikacionalni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  0 veriflkaciji  naknadnih 
izborah  i banskih  pozivnicah 

621 

788 

Pavlicevic  Lnka  prituzba  proti  0.  kr.  austr.-ug.  konsulatu  u Salo- 
niku  sto  ga  neduzna  proganja 

r> 

621 

789 

Nastavak  specialne  debate  0 osnovi  zakona  0 proracunu  za  god. 
1885.  pogl.  IV.  bogostovje  i nastavu . 

621 

790 

Predlog  i govor  Zorica  Josipa  glede  uvrstenja  svote  od  10.000 
za  gradjenje  crkve  u Sisljavicu  

621 

791 

Govor  Jurkovica  Janka  zastnpnika  kr.  zem  vlade  glede  uvrstenja 
svote  od  10.000  for.  za  gradjenje  crkve  u Sisljavicu  .... 

623 

792 

Govor  Kamenara  Gjure  glede  uvrstenja  svote  od  10.000  for.  za 
gradjenje  crkve  u Sisljavicu  . . 

624 

793 

Govor  Zorica  Josipa  za  svoj  predlog 

625 

794 

Govor  Popovica  Stevana  0 predlogu  Zorica  Josipa 

626 

7 95 

Glasovanjem  odklonjen  predlog  Zorica  Jos.  i drug 

626 

796 

Izpravak  i govor  dra.  Mazure  Sime  na  stavku  6.  zem.  prinos  u 
svrhe  bogostovne  rim.-kat.  crkve 

?*• 

626 

797 

Govor  Jurkovica  Janka  zastupnika  kr.  zem.  vlade  proti  izpravku 
dra.  Mazzure  Sime 

« 

627 

798 

Glasovanjem  odklonjen  izpravak  dra.  Mazzure  Sime 

?? 

627 

799 

Govor  Smiciklasa  Tade  0 stavci  7.  naslova  IV 

ri 

627 

800 

Govor  Jurkovica  Janka  zastupnika  kr.  zem.  vlade  0 stavci  7. 
naslova  IV 

11 

627 

801 

Izpravak  i govor  Kamenara  Gjure  na  stavku  2.  prinos  zakladi 
narodnih  ucionah  za  pucke  skole 

V 

628 

802 

Govor  Jurkovica  Janka  zastupnika  kr.  zem.  vlade  0 izpravku  Ka- 
menara Gjure  

» 

628 

803 

Govor  Popovica  Steve  0 izpravku  Kamenara  Gjure 

ry 

628 
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804 

Glasovanjem  odklonjen  izpravak  Kamenara  Gjure 

XLV.  od  5.  svibnja  1885. 

629 

805 

Dr.  Mazura  Sime  stavlja  upit  na  preuzv.  gosp.  bana  kani  li  i kada 
popuniti  mjesto  odjelnog  predstojnika  za  pravosudje 

it 

629 
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Razprava  proracuna  poglavje  IV.  odjel  za  piavosudje 

V 
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Govor  Kamenara  Gjure  na  naslov  6.  „KazDione“ 

r i 
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Razprava  o poglavju  B.  Pokrice 

r 
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Govor  dra.  Mazure  Sime  na  poglavje  IV.  o pokricu  potrebstinah 
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pokricu  potrebstinah  bivse  vojne  Krajine 
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Govor  dra.  Starcevica  Davida  na  poglavje  IV.  o pokricu  potrebsti- 
nah  bivse  vojne  Krajine 

« 
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Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  na  poglavje  IV.  o 
pokricu  potrebstinah  bivse  vojne  Krajine 
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Glasovanjem  primljen  predlog  prorac.  odbora  o Poglavju  IV.  . . 

» 
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Zapisnik  XLV.  saborske  sjednice  od  5.  svibnja  1885.  procitan 

XLVI.  od  6.  svibnja  1885. 
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Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  podnosi  osnovu  zakona  o 
pokricu  izvanrednih  potrebstinah  unut.  samouprave  kralj.  Hr- 
vatske  i Slavonije  za  god.  1885 ' 
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Dr.  Tuskan  Grga  pita  predsjednictvo  sabora  zasto  nije  proveden 
izbor  nar.  zastupnika  za  izb.  kotar  Sv.  Kriz 

n 
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Predsjednik  sabora  odgovara  da  je  kr  zemalj.  vladu  zamolio  da 
razpise  izbor  za  kotar  Sv.  Kriz 
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Stankovic  Danilo  odjelni  predst.  daje  odgovora  na  upit  dra.  Tuskana 
Grge  glede  obaviti  se  imajucega  izbora  nar.  zast.  za  kotar  Sv.  Kriz 

r, 
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Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
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Govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  3.  osnove  zakona  o proracunu  za 

r 
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Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  za  §.  3.  osnove 
zakona  o proracunu  za  god.  1885 

T 
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Govor  Posilovi6a  Mije  na  §.  3.  osnove  zakona  o proracunu  za 

n 
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Glasovanjem  primljen  §.  3.  po  predlogu  prorac.  odbora  .... 

XLVf.  od  6.  svibnja  1885. 
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Izpravak  i govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  4.  osnove  zakona  o 
proracunu  za  godinu  1885 

1 7) 

639 

825 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  proti  izpravku  dra. 
Mazure  Sime 

71 
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Govor  dra.  Posilovica  Mije  za  izpravak  dra.  Mazure  Sime  . . . 

11 
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Govor  dra.  Majcena  Josipa  za  izpravak  dra.  Mazure  Sime  . . . 
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Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  proti  izpravku  dra. 
Mazure  Sime 
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Glasovanjem  odklonjen  izpravak  dra.  Mazure  Sime  na  §.  4.  zak. 
osnove  o proracunu  za  god.  1885 
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830 

Predlog  I.  prorac.  odbora,  da  kr.  zemalj.  vlada  podnese  osnovu 
zakona  o mirovini  cinovnikak  — primljen 
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641 
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Predlog  II.  prorac.  odbora  da  odbor  za  saborski  poslovnik  izradi 
i saboru  podnese  statut  za  poslovanje  saborskoga  bureau-a  i 
saborske  pisarne  — primljen 

641 
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Izpravak  dra.  Mazure  Sime  na  predlog  ID.  prorac.  odbora,  da 
kr.  zem.  vlada  za  statisticki  ured  pribavi  podatke  financijalne 
uprave,  odnosece  se  na  kralj.  Hrvatsku  i Slavoniju  poput  onik 
koje  je  priobcio  do  god.  1878 

641 

833 

Glasovanjem  primljen  izpravak  dra.  Mazure  Sime  da  se  doda  riec 
iza  pribavi  i „priobci‘: 

, 

641 
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Predlog  IV.  prorac.  odbora  da  glede  podignuca  zem.  bolnice  u 
Zagrebu  — primljen 

11 

641 

835 

Predlog  V.  prorac.  odbora  da  se  ustroji  nadzornictvo  za  sre.dnja 
ucilista  i pucke  skole  — primljen 

641 

836 

Predlog  VI.  prorac.  odbora  o podignucu  skole  za  vocarstvo  i 
vinogradarstvo  u Prigoriu,  — primljen 

11 
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Predlog  i govor  Zorica  Josipa  i drug,  da  se  kao  VII.  predlog 
doda : glede  diobe  seljackih  zadrugah 

•1 
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Interpelacija  Grzanica  Josipa  glede  po  povjereniku  za  grad  Senj 
Klemencicu  Oktav.  potrosenih  novacah  i grad,  zakladah  . . . 

11 
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839 

Interpelacija  Grlica  Gjure  radi  namjestenja  ucitelja  u Novom  To- 
polju 

11 
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840 

Interpelacija  Grlica  Gjure  da  mogu  i nepravouzitnici  kupovati  uz 
taksu  goriva  drva  iz  brodske  imovne  obc.  sume 

11 
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Razprava  o predlogu  Zorica  Josipa  i drug,  glede  diobe  seljackili 

XLYI.  od  6.  svibnja  1885. 
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842 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  Zorica 

99 
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Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  Zorica  Josipa 

99 
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Govor  dra.  Tuskana  Grge  o predlogu  Zorica  Josipa 
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Govor  Kusevica  Svetozara  o predlogu  Zorica  Josipa 
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Govor  dra.  Majcena  Josipa  o predlogu  Zorica  Josipa 
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Govor  Josipovicha  Stjepana  o predlogu  Zorica  Josipa 
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Govor  Zorica  Josipa  o svom  predlogu 
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Govor  Popovica  Steve  izvjestitelja  prorac.  odbora  o predlogu  Zo- 
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Glasovanjem  odklonjen  predlog  Zorica  Josipa  glede  diobe  seljackili 

654  . 
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Zapisnik  XLYI.  saborske  sjednice  od  6.  svibnja  1885.  procitan 
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Govor  Grzanica  Josipa  o predlogu  dra.  Franka  Josipa 

99 
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Predsjednik  sabora  pozivlje  Grzanica  Josipa  na  red  radi  nane- 
sene  u svom  govoru  uvrede  cinovnictvu 
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Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o predlogu  dra.  Franka  Josipa  . . 
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Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  dra. 
Franka  Josipa 

XLVII.  od  7.  svibnja  1885. 
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Predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  kralj.  zem.  vlada  predlozi 
osnovu  zakona  ob  ustrojstvu  racunarskoga  dvora  ...... 
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867 

Zapisnik  XLVII.  saborske  sjednice  od  7.  svibnja  1885.  procitan 
i ovjerovljen  
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Glasovanjem  odklonjen  predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  o predlo- 
zenju  osnove  zakona  o ustrojenju  racunarskog  dvora  .... 

XLVIII.  od  8.  svibnja  1884. 
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884 

Predlog  i govor  dra.  Mazzure  Sime  i drug,  da  kr.  zem.  vlada 
podnese  izvjesce  o posljedkn  izvidjen]a  ob  ustanovljenju  van- 
rednih  dohodakah  hrv.-slav.  vojne  Krajine 
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Govor  Stankovica  Danila  odjelnoga  predstojnika  o predlogu  dra. 
Mazure  Sime 
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Govor  dra.  Tuskana  Grge  o predlogu  dra.  Mazure  Sime  .... 
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Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  predlogu 
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Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  dra. 
Mazure  Sime 
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Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  prorac.  odbora  o predlogu 
dra  Mazure  Sime 

11 
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Poimenicnim  glasovanjem  odklonjen  predlog  dra.  Mazure  Sime 
o podnesenju  izvjesca  o posljedku  izvidjenja  ob  ustanovljenju 
vanrednih  dohodakah  hrv.-slav.  vojne  Krajine 
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Zapisnik  XLVIII.  saborske  sjednice  od  8.  svibnja  1885.  procitan  i 
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vonijom  za  godinu  1881 . . 
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696 
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Razprava  o racunih  saborskih  troskovah  za  godinu  1884.  ... 

11 

896 

Glasovanjem  odobreni  racuni  saborskih  troskovah  za  god.  1884. 
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Razprava  o izvjescu  veritikacionalnog  odbora  o veriliciranju  ban- 
skih  pozvanikah  i novoizabranih  nar.  zastupnikah 

11 

696 

898 

Hranilovic  Ilija  biskup  krizevacki  ovjerovljen  za  sab.  clana  . . . 

11 

697 

889 

Erdody  Stjepan  grof  ovjerovljen  za  sab.  clana 

11 

697 

900 

Vucetic  Stjepan  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  11.  kotara  Ogulin 

11 

697 

901 

Dr.  Posilovic  Mihajlo  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  24.  kotara 
Nova  Gradiska 

11 
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Jelosic  Slavoljub  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  20.  kotara  Petrinja 
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Pevalek  Franjo  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  12.  kotara  Ko- 
privnica 

Dr.  Pejacevic  Teodor  grof  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  55.  ko- 
tara Virovitica  . . • 

Grzanic  Josip  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  53.  kotara  Ivanic 
tvrdja 

Suvich  Josip  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  29.  kotara  Bosnjaci 

Sumanovic  Konstantin  ovjerovljen  za  nar.  zastupnika  71.  kotara 
Erdevik • 

Kumicica  Eugena  izborni  zapisnik  uslied  prituzbe  biracah  7.  izo. 
kotara  Yarazdina  povracen  verifik.  odboru 


Proglasenje  zajed.  zak.  cl.  i to:  zak.  clanak  XXXIX.  od  godine 
1884.  o odkupu  prugah  dionickog  druztva  alfoldsko-riecke  ze- 
ljeznice,  zak.  cl.  XL.  od  godine  1884.  o nakladnoj  vjeresiji 
potrebnoj  za  radnje  prenaprave  pruge  Nyszony-Bruck  i zak. 
cl.XLI.  od  godine  1884.  o javnih  teretili  i drzavnih  izdatcih, 
koji  ce  se  u mjesecih  siecnja  i veljaci  god.  1885.  imati  nositi 
i pokriti 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Antuna  glede  viestih  u novinah  raz- 
glasenih  da  je  njeki  poduzetnik  ponudio  kr.  zemalj.  vladi  za 
provedenje  sab.  izborah  50.000  tor.  ako  mu  se  pribavi  gradnja 
zeljeznice  Barc-Pakrac 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  gornju  in- 
terpelaciju  dra.  Starcevica  Antuna  


Izjava  dra.  Starcevica  Antuna  da  se  nezadovoljava  sa  odgovorom 
kr.  zem.  vlade 

Glasovanjem  primljen  odgovor  kralj.  zem.  vlade  na  interpelaciju 
dra.  Starcevica  Antuna  o gradnji  zeljeznice  Barc-Pakrac  na 
znanje 

Interpelacija  Valusnika  Andrije  radi  namjestenja  podzup.  liecnika 
u Delnicah 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Davida  sto  je  kr.  zem.  vlada  odbila 
molbu  jednog  svestenika  moleceg  za  podjelenje  zupe  time,  da 
je  privrzenik  stranke  prava 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  radi  podignuca  skolske  sgrade 
u Beocinu 

Interpelacija  Paukovica  Vase  u poslu  izgradjenja  ceste  od  male 
Kapele  preko  Dabra,  Staze  u Otocac 


XLIX.  od  9.  svibnja  1885. 
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Interpelacija  Sladovica  Ferde  sto  se  pucanstvo  sili  na  bezplatno 
izgradjenje  ceste  vodece  iz  Pregrade  u Rogatac 

919 

Interpelacija  Loncarevica  Makse  radi  protuzakonitog  postupka  kod 
sastavljanja  izbornih  listinah  u kot.  oiiovackom 

920 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
dra.  Tuskana  Grge  glede  siecenja  sumah  u predielih  Kosova  i 

921 

Izjava  dra.  Tuskana  Grge  da  se  nezadovoljava  sa  gornjim  odgo- 
vorora  kr.  zem.  vlade  na  njegovu  interpelaciju  glede  siecenja 
sumah  u Kosavi  i Kragunji 

922 

Glasovanjem  primljen  je  odgovor  kr.  zem.  vlade  na  interpelaciju 
dra.  Tuskana  Grge  o sjecenju  sume  Kosava  i Kragunje  na 

923 

Zapisnik  XLIX.  saborske  sjednice  od  9.  svibnja  1885.  procitan  i 

924 

Predsjednik  sabora  pozivlje  sab.  clanove  da  ne  upadaju  u riec 
pojedinim  govornikom 

925 

Razprava  o izvjescu  prorac.  odbora  ob  osnovi  zakona  o pokricu 
izvanrednih  potrebstinah  nutarnje  samouprave  kraljevinah  Hr- 
vatske  i Slavonije  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  godine 
1885.  ne  dosizu 

926 

Govor  dra.  Posilovica  Mihaija  proti  istoj  osnovi  zakona  .... 

927 

Izjava  Rukavine  Gjure  baruna  da  stranka  prava  nece  ucestvovati 
kod  razprave  gornje  osnove  zakona 

928 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  za  istu  osnovu 

929 

Govor  dra.  Franka  Josipa  proti  osnovi  zakona 

930 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  za  osnovu 

931 

Govor  Mazure  Sime  proti  osnovi  zakona  . . 

932 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  za  osnovu  zakona  .... 

933 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grot'a  Khuen-Hedervary-a  za  osnovu 

934 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o pokricu  izvanrednih  po- 
trebstinah za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  god.  1885.  ne- 
dosizu  za  temelj  specijalne  debate 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u ko.joj  je  predmet 
razpravljan 


XLIX.  od  9.  svibnja  1885. 


L od  11.  svibnja  1885. 


n 


XLIX 


'o5 

Broj.  dan  i godina  saborske 

o 

1 — 

Fred  nci  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

"oS 

JX 

a> 

H 

razpravljan 

•p^ 

rS 

935 

Speoijalna  debata  o osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebsti- 
nah  za  kojih  namirenje  redoviti  dobodci  god.  1885.  nedosizu  . 

L.  od  11.  svibnja  1885. 

717 

936 

Predlog  Folnegovica  Franje  na  naslov  11  cesto-  i vodogradje- 
vine  da  se  uvrsti  „za  ciscenje  i uredjenje  bujice  Torente“  n 
Senju  10.000  for.  

n 

717 

937 

Govor  Folnegovica  Franje  o svom  predlogu 

» 

717 

938 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  Folne- 
govica Franje 

718 

939 

Govor  Zorica  Josipa  o predlogu  Folnegovica  Franje 

; 

718 

940 

Govor  Grzanica  Josipa  o predlogu  Folnegovica  Franje 

?? 

719 

941 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o predlogu  Folnegovica  Franje  . . . 

'll 

720 

942 

Govor  Barcica  Erazma  o predlogu  Folnegovica  Franje 

n 

720 

943 

Govor  Folnegovica  Franje  o svom  predlogu 

721 

944 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  Folne- 
govica Franje 

721 

945 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  odbora  prorac.  o predlogu 
Folnegovica  Franje 

721 

946 

Glasovanjem  zabacen  predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se 
uvrsti  u proracun  10.000  for.  za  ciscenje  bujice  Torente  u 
Senju 

5? 

722 

947 

Predlog  dra.  Markovica  Franje  i drug,  na  naslov  14.  da  se  u pro- 
racunu  uvrstenih  100.000  for.  kao  naknada  vojnomu  eraru  za 
god.  1883.  pruzenih  vojnih  asistencijah  izbrisu 

722 

948 

Predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se  kod  naslova  14.  uvrsti 
„za  postradale  selske  obitelji  u god.  1883.  100.000  for.“  . . . 

722 

949 

Govor  dra.  Markovica  Franje  za  svoj  predlog  . . 

722 

950 

Govor  Folnegovica  Franje  za  svoj  predlog 

” : 

728 

951 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  za  predlog  dra.  Markovica  Franje  . . 

V) 

729 

952 

Zapisnik  L.  saborske  sjednice  od  11.  svibnja  procitan  i ovje- 
rovljen 

LI.  od  12.  svibnja  1885. 

732 

953 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih 
potrebstinak  za  koje  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885. 
nedosizu 

733 

954 

Govor  dra.  Krsnjavija  Izidora  o predlozih  dra.  Markovica  i Fol- 
negovica Franje 

” 

733 

VII 

L 


— 

Broj,  dan  i godina  saborske 

<D 

P 

cS 

Tek.  broj 

F5  rod.  m.  e t 

sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 

‘o' 

955 

Govor  dra.  Starcevica  Ante  o predlogu  Folnegovica  Franje  . . . 

LI.  od  12.  svibnja  1885. 

735 

956 

Govor  preuzv.  g.  bana  grota  Khuen-Hedervary-a  o naslovu  14.  i 
o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje  . . . 

737 

957 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  narod.  zastupnici  dr. . Pilepic 
Franjo  i dr.  Bakarcic  Andrija  izkljuce  iz  31  sab.  sjednice  radi 
pocinitih  nemirah  i uvrede  bana 

» 

739 

958 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i 

740 

959 

Govor  Badica  Ivana  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i Folne- 
govica Franje 

57 

743 

960 

Predsjednik  sabora  podjeluje  dru.  Starcevicu  Davidu  ukor  radi 
prekidanja  govornika, 

55 

745 

961 

Govor  Pintara  Ivana  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i lolne- 

746 

962 

Govor  Barcica  Erazma  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i Fol- 

55 

746 

963 

Zapisnik  LI.  saborske  sjednice  od  12.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

L1I.  od  13.  svibnja  1885. ' 

749 

Podnesci : 

964 

Saborski  odbor  za  unut.  zemalj.  upravu  podnosi  izvjesce  o pred- 
logu nar.  zast.  Sraiciklasa  i drug,  o donesenju  osnove  zakona 
o zastupanju  Zumberka  i Marindola  na  hrv.-slav.  saboru  . . . 

55 

749 

965 

Glasovanjem  prihvacen  predlog  predsjednika  sabora  da  se  nar. 
zastupnik  dr.  Pilepic  Franjo  i dr.  Bakarcic  Andrija  izkljuce  iz 

55 

750 

966 

Nastavak  debate  o naslovu  14.  izvanrednog  proracuna  i predloga 
dra.  Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje 

5» 

750 

967 

Govor  Suvicha  Josipa  o predlozih  dra.  Markovica  1 ranje  i Fol- 
negovica  Franje 

n 

750 

968 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i 

55 

752 

969 

Interpelacija  Yukotinovica  Ljudevita  radi  dignuca  zatvora  medje  j 
praina  Ugarskoj  radi  marvinske  kuge  .... 

55 

758 

970 

Interpelacija  Czernkovicha  Nikole  glede  zemoljene  dozvole  obdr- 
zavanja  literarnog  kongresa  u Zagrebu 

V 

758 

971 

Odgovor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  interpela- 
ciju  g.  Czernkovicha  Nikole 

55 

760 

LI 


•o’ 

Broj,  dan  i godina  saborske 

© 

c 

«3 

f-( 

3?  r e d.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

M 

o> 

EH 

razpravljan 

'o’ 

PQ 

972 

Interpelacija  Valusnika  Andrije  radi  provedenja  segregacije  u 
obcini  Vrbovsko  i Mrkopalj 

LII.  od  13.  svibnja  1885. 

760 

973 

Interpelacija  Pisacica  Dragutina  radi  premjestenja  kr.  podzup. 
areda  iz  sv.  Kriza  u Krapinu  trg. 

n 

760 

974 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnoga  predstojnika  na  interpela- 
ciju  Makse  Loncarevica  radi  gradjenja  ceste  u oriovackom 
kotaru 

n 

760 

975 

Loncarevic  Makso  nezadovoljava  se  odgovorom  kr.  zem.  vlade  na 
interpelaciju  glede  gradnje  ceste  u Oriovcu  

i n 

760 

976 

Glasovanjem  primljen  je  odgovor  kr.  zem.  vlade  na  interpelaciju 
Makse  Loncarevica  na  znanje 

V) 

761 

977 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnoga  predstojnika  na  interpelaciju 
dra.  Hinkovica  Hinka  radi  povedenja  iztrage  proti  cinovnikom 
obcine  Brlog 

761 

978 

Folnegovic  Franjo  stavlja  predlog  da  kr.  zem.  vlada  nebi  odgo- 
varala  na  interpelacije  onda  kad  interpelant  u saboru  nazocan 
nije 

n 

762 

979 

Glasovanjem  primljen  je  odgovor  kr.  zem  vlade  na  interpelaciju 
dra.  Hinkovica  Hinka  radi  povedenja  iztrage  proti  cinovnikom 
obcine  Brlog 

r> 

762 

980 

Odgovor  Kleina  Vjekoslava  zastupnika  kr.  zem.  vlade  na  interpe- 
laciju dra.  Ivandije  -Josipa  radi  unesenja  obc.  posjeda  na  ime 
porezne  obcine  u kojoj  leze 

762 

981 

Glasovanjem  primljen  je  odgovor  kr.  zem.  vlade  na  gornju  inter- 
pelaciju dra.  Ivandije  Josipa  na  znanje 

5? 

762 

982 

Nastavak  specialne  debate  o izvanrednom  proracunu  i o predlozih 
dra.  Markovica  Franje  i Folnegovida  Franje 

n 

762 

983 

Govor  dra.  Majcena  Josipa  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i 
Folnegovica  Franje 

?? 

762 

984 

Govor  dra.  Radosevi6a  Jakova  o predlozih  dra.  Markovica  Franje 
i Folnegovica  Franje 

57 

764 

985 

Josipovic  Stjepan  na,  osobnu  primjetbu  dra.  Radosevica  Jakova 
glede  turopoljskog  komposesorata 

55 

766 

986 

Govor  dra.  Vucetica  Stjepana  o predlozih  dra.  Markovica  Franje 
i Folnegovica  Franje 

766 

987 

ZapisniK  LII.  saborske  sjednice  od  13.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LIII.  od  15.  svibnja  1885. 

767 

* 


\ 


LI1 


Broj.  dan  i godina  saborske 

Cl> 

cE 

o5 

2?  r e d.  m e t 

sjednice.  u kojoj  je  predmet 

© 

razpravljan 

'o5 

988 

Simek  Ivan  na  osobnu  primjetbu  dra.  Vucetica  Stjepana  koji  je 
kazao  da  svecenici  stranke  prava  jesu  apostate 

LIII.  od  15.  svibnja  1884. 

768 

989 

Dr.  Vucetic  Stjepan  odgovara  na  izjavu  Simeka  Ivana 

769 

990 

Predlog  dra.  Loncarica  Marka  i drug,  da  se  razprava  naslova  14. 
poglavje  III.  o izvanrednom  proracunu  zakljuci 

n 

769 

991 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i 
Folnegovica  Franje 

n 

769 

992 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o predlozih  dra.  Markovica  Franje  i Fol- 
negovica  Franje 

T) 

776 

993 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlozih  dra. 
Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje 

•• 

781 

994 

Nastavak  LIU.  saborske  sjednice  u 5 sati  po  podne  ...... 

V 

785 

995; 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o svom  predlogn 

n 

785 

996 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Klmen-Hedervarya  o predlozih  dra. 
Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje 

55 

793 

997 

Govor  Folnegovica  Franje  o svom  predlogu 

n 

794 

998 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlozih 
dra.  Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje 

51 

798 

999 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjest.  prorac.  odbora  o predlozih  dra. 
Markovica  Franje  i Folnegovica  Franje 

r» 

801 

1000 

Gjurkovic  Gjuro  predlaze  poimenicno  glasovanje 

55 

802 

1001 

Kamenar  Gjuro  predlaze  poimenicno  glasovanje 

55 

803 

1002 

Poimenicnim  glasovanjem  primljen  naslov  14.  izvan.  proracuna 
po  predlogu  odbora 

•1 

803 

1003 

Zapisnik  LIII.  saborske  sjednice  od  15.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LIV.  od  16.  svibnja  1884. 

804 

1004 

Nastavak  specijalne  razprave  o zak.  osnovi  o pokricu  izvanrednih 
potrebstinah  za  god.  1885 

7) 

805 

1005 

Predlog  i govor  Smiciklasa  Tade  na  tocku  15.  da  se  uvrsti  za 
izdavanje  riecnika  Jugoslav enske  akademije  2000  fr.  a za  uzdr- 
zavanje  galerije  slikah  1000  for 

55 

805 

1006 

Govor  Ozegovica  Tite  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

55 

806 

1007 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

55 

807 

1008 

Govor  Zorica  Josipa  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

~/3 

o 

CO 

LIII 


Tek.  broj 

IE3  r e d.  m e t 

Broj.  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1009 

Govor  Pavica  Armina  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

LIV.  od  16.  svibnja  1885. 

808 

1010 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

809 

1011 

Govor  Folnegovica  Franje  o predlogu  Smiciklasa  Tade  .... 

r 

809 

1012 

Govor  Pisacica  Dragutina  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

810 

1013 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu 
Smiciklasa  Tade 

811 

1014 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

?? 

812 

1015 

Govor  Ozegovica  Tite  o predlogu  Smiciklasa  Tade  

; ;? 

812 

1016 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu 
Smiciklasa  Tade  

813 

1017 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  prorac.  odbora  o predlogu 
Smiciklasa  Tade 

?? 

813 

1018 

Glasovanjem  primljen  predlog  odbora  te  zabacen  predlog  Smici- 
klasa Tade  i drug 

VI 

813 

1019 

Govor  dra.  Mazure  Sime  glede  dogradjenja  uzista  i zenske  kaznione 

r 

813 

1020 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  glede  dogradje- 
nja uzista  i zenske  kaznione 

?? 

814 

1021 

Govor  Kleina  Vjekoslava  vladinog  zastupnika  glede  dogradjenja 
uzista  i zenske  kaznione 

99 

814 

1022 

Interpelac;ja  dra.  Posilovica  Mije  radi  zapliene  „Pozora“  .... 

« 

814 

1023 

Interpelacija  dra.  Posilovica  Mije  radi  po  obc.  cinovniku  Mitru 
Ivosevicu  pronevjerenih  novacah  obcine  Semeljce 

815 

1024 

Interpelacija  Pevaleka  Franje  radi  prodaje  erarskih  sgradah  leze- 
cih  u podrucju  zup.  belovarske 

V 

816 

1025 

Zapisnik  LIV.  saborske  sjednice  od  16.  svibnja  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LV.  od  17.  svibnja  1885. 

818 

1026 

Trece  citanje  osnove  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstinah 
unut.  samouprave  kralj.  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje 
redoviti  dohodci  god.  1885.  nedosizu  

V) 

819 

1027 

Predsjednik  sabora  odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno 
vrieme 

820 

1028 

Zapisnik  LV.  saborske  sjednice  od  17.  svibnja  1885.  stante  ses- 
sione  sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 

821 

LIV 

Broj,  dan  i godina  saborske 

a 

ci 

o 

Sh 

-O 

2?  r e d.  jocl  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

m 

CD 

EH 

razpravljan 

m 

1029 

Predsjednik  sabora  otvara  LVI.  saborsku  sjednicu  na  dan  30. 
rujna  1885 

LVI.  od  30.  rujna  1885. 

822 

Podnesci : 

1030 

Predsjednik  sabora  podnosi  izvjesce  o poklonstvenoj  deputaciji 
sab  predsjednictva  koja  je  izisla  u Pozegu  da  pozdravi  Njeg. 
Velicanstvo  kralja 

n 

822 

1031 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvaln  Njeg.  Velicanstva  kralja  na  ce- 
stitku  sabora  podnesenu  povodom  rodjendana 

822 

1032 

Preuzviseni  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Visosti  prestolonasljed- 
nika  Rudolfa  na  cestitku  sabora  podneseni  povodom  rodjendana 

n 

822 

1033 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unutarnje  poslove  priobcuje  da  je  Njeg. 
Velicanstvo  sankcioniralo  zakon  o proracunu  za  g.  1885.  . . . 

» 

823 

1034 

Kr.  zem  vlada  odjel  za  unutarnje  poslove  priobcuje  da  je  Njeg. 
Velicanstvo  sankcioniralo  zakon  o izvanrednom  proracunu  za 
god.  1885 

n 

823 

1035 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  podnosi  proracun  zemalj. 
zakladah  za  god.  1885 

?? 

823  i 

1036 

Kr.  zem.  vlada  predlaze  osnovu  zakona  o porabi  grba  kraljevinah 
Damacije,  Hrvatske  i Slavonije 

3* 

823 

1037 

Kr.  zem.  vlada  pravosudni  odjel  dostavlja  proglasenja  radi  zajed. 
zakonske  clanke,  i to:  I.,  II.,  IV.,  V.,  VIII.,  IX.,  X.,  XII.,  XIII., 
XIV.,  XVI.,  XVII.,  XVIII.,  XIX.  i XX.  od  godine  1885.  . . . 

33 

823  1 

i 

1038 

Krestic  Nikola  polaze  mandat  za  I.  izborni  kotar  grada  Zagreba  . 

’3 

823  1 

1039 

Ottenfels  Sisman  barun  polaze  svoj  mandat  za  zajednicki  ug.-hrv. 

•3 

823 

1040 

Miksic  Koloman  polaze  svoj  mandat  za  zajednicki  ugarsko-hrvat. 

r 

823 

1045 

Markovic  Andrija  podnosi  vjerodajnicu  kojom  je  izabran  za  nar. 
zastupnika  kotara  Sv.  Kriz 

33 

823 

1046 

Bombell  Marko  grof  mladji  predlaze  ovjerovljenja  radi  svoju  bansku 

V 

823 

1047 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racune  o saborskih  troskovak  u 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885 

33 

823 

1048 

Predlog  Barcica  Erazma  i drug,  da  se  Bugarskomu  narodu  ce- 
stita  na  oslobodjenju  Bugarske  od  turske  zavisnosti  i da  se 
predlog  taj  presnim  proglasi 

31 

823 

LV 


Tek.  broj 

2P  r e d.  jocl  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1049 

Predlog  dra.  Tuskana  Gfrge  i drug,  da  se  preuzv  g.  ban  grof 
Khuen-Heder?ary  stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  arhivskih 
spisah  

LVI.  od  30.  rujna  1885. 

824 

1050 

Magistrat  trg.  Ruma  moli,  da  se  mjestnomu  sudu  u Rumi  podieli 
nadleznost  do  iznosa  od  100  for 

?? 

824 

1051 

Torman  Sime  i drag,  zitelji  iz  Gusca  mole  za  oprost  izrecene 
kazne  radi  pocinite  sumske  stete  . . . . 

n 

824 

1052 

Oeckovic  Ivan  i drug,  iz  Prelos6ice  mole  za  oprost  izrecene  kazne 
radi  pocinite  sumske  stete 

724 

1053 

Zupljani  iz  gornje  krajine  mole  za  uredjenje  drvarije  za  zupnike 

824 

1054 

Obcinari  kotara  Bosnjaki  mole  da  se  kot.  sud  iz  Bosnjaka  prenese 
u Zupanje 

n 

824 

1055 

Predsjednik  sabora  moli  ovlast  da  moze  u ime  sabora  Nj.  Veli- 
canstvu  kralju  cestitati  povodom  previsnjega  imendana  .... 

11 

824 

1056 

Barcic  Erazmo  stavlja  upit  na  predsjednika  sabora  da  li  je  usljed 
sjedinjenja  juzne  Bugarske  sa  Bugarskom  odaslao  bugarskomu 
narodu  cestitku  u ime  sabora 

11 

824 

1057 

Dr.  Mazura  Sime  pita  predsjednika  sabora  lioce  li  predlog  — pod- 
nesen  da  se  sazove  izvanredna  saborska  sjednica,  predloziti 
saboru  

li 

824 

1058 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Ante  radi  izaslanja  deputacijah  pred 
Nj.  Velicanstvo  kralja  u Pozegu 

n 

825 

1059 

Govor  Barcica  Erazma  o presnosti  svoga  predloga  glede  cestitanja 
Bugarskomu  narodu 

ii 

826 

1060 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  Barcica  Erazma 

ii 

826 

1061 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o predlogu  Barcica  Erazma 

T) 

826 

1062 

Govor  dra  Starcevica  Davida  o predlogu  Barcica  Erazma  . . . 

11 

826 

1063 

Govor  dra.  Vucetica  Stjepana  o predlogu  Barcica  Erazma  . . . 

826 

1064 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o predlogu  Barcica  Erazma  . . . 

•» 

827 

1065 

Govor  Barcica  Erazma  o svom  predlogu 

827 

1066 

Glasovanjem  odklonjena  presnost  predloga  Barcica  Erazma  i 
drug 

827 

LVI 


Broj,  dan  i godina  saborske 
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1067 

Zapisnik  LVI.  saborske  sjednice  od  30.  rujna  1885  procitan 

LVII.  od  3.  listopada  1885. 

828 

Podnesci : 

1068 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  da  ce  se  4.  listopada  obdrzavati  svecana 
sluzba  bozja  u crkvi  sv.  Katarine  u slavu  imendana  Nj.  Veli- 
canstva  i poziva  narodne  zastupnike 

830 

1069 

Dr.  Pilepic  Fran  i dr.  Bakarcic  Andrija  mole  da  im  se  za  vrieme 
razprave  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  prezv. 
g.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  odaslanih  arbivskih  spisah,  dozvoli 

n 

830 

1070 

Dr.  Starcevic  David  stavlja  upit  na  predsjednika  sabora  zasto  je 
oruznicka  straza  pred  sabornicom  i zasto  se  nepuste  slusatelji 

830 

1071 

Razprava  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  preuzv. 
gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  arhivskih  spisah  . . 

55 

830 

1072 

Protupredlog  Vukotinovica  Ljudevita  i drug,  da  se  preko  predloga 
dra.  Tuskana  Grge  kojim  zahtieva  da  se  preuzv.  g.  ban  stavi  pod 
obtuzbu  radi  odpreme  arhivskih  spisah  — predje  na  dnevni  red 

}} 

830 

X 

1073 

Protupredlog  dra.  Mazure  i Sime  i drug,  proti  protupredlogu  Vu- 

?? 

831 

1074 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  za  svoj  predlog 

51 

CO 

oo 

1075 

Govor  Vukotinovica  Ljudevita  za  svoj  protupredlog 

” 

834 

1076 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu 
dra.  Tuskana  Grge  i protupredlogu  Vukotinovica  Ljudevita  . . 

55 

834 

1077 

Govor  dra.  Mazure  Sime  za  svoj  protupredlog 

55 

835 

1078 

Govor  Smicikasa  Tadije  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i diug. 
i protupredlozih  Vukotinovica  Ljudevita  i dra.  Mazure  Sime  . 

V 

837 

1079 

Zapisnik  LVII  saborske  sjednice  od  3.  listopada  1885.  procitan  i 

LVIIII.  od  5.  listopada  1885. 

841 

Podnesci: 

1080 

Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade  dostavlja  proglasenja  ladi  zajed. 
zak.  clan.  VII.  i XI.  od  god.  1885 

55 

842 

1081 

Nastavak  razprave  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i protupiedlo- 
zih  Vukotinovica  Ljud.  i dra.  Mazure  Sime  radi  obtuzbe  preuzv. 
g.  bana  sto  je  arhivske  spise  odaslao  u Budimpestu 

55 

(.Nl 

GO 

1082 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o predlogu  dra.  Tuskana..  Gige  i 
protupredlozih  Vukotinovica  Ljudevita  i dra.  Mazure  Sime  . . 

n 

l»N 

GO 

LVII 


i 

Tek.  broj  | 
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Broj.  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kqjoj  je  predmet 
razpravljan 

<D 

n 

"S’ 

1083 

Govor  prenzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu  dra. 
TuskanaGrge  i protupredluzih  Vukotinovica  Ljudevita  i dra. 
Mazure  Sime 

LVIII.  od  5.  listopada  1885. 

847 

1084 

Eadi  nastale  gungule  i tezke  uvriede  preuzv.  g.  bana  u saboru 
odgodi  sab.  predsjednik  sjednicu  i predlaze  da  se  izkljuce  slie- 
deci  zastupnici  iz  60.  saborskih  sjednicah,  i to:  dr.  Starcevic 
David,  Grzanic  -Josip,  Kamenar  Gjnro,  Valusnik  Andrija,  Ku- 
micic  Eugen,  Paviovic  Milan  i Obad  Ivan  

848 

1085 

Zapisnik  LVIII.  saborske  sjednice  od  5.  listopada  1885.  procitan 
i ovjerovljen  , 

LIX.  od  6.  listopada  1885. 

849 

1086 

Kamenar  Gjuro  prigovara  zapisniku  sto  je  uvrsteno  da  je  on  po- 
cinio  gungulu  u saboru  ................. 

849 

1087 

Dr.  Kadosevic  Jakov  prigovara  zapisniku  sto  se  u njem  veli  da 
je  sab.  sjednica  bila  odgodjena  i opet  nastavljena  ...... 

849 

1088 

Dr.  Stardevic  David  prigovara  zapisniku 

850 

1089 

Grzanic  Josip  prigovara  zapisniku  

850 

1090 

Dr.  Tuskan  Grga  prigovara  zapisniku 

» 

850 

1091 

Dr.  Mazura  Sime  prigovara  zapisniku 

851 

1092 

Podnesci : 

Draskovic  Pavao  grof  podnosi  ovjerovljenja  radi  bansku  pozivnicu 

ii 

851 

1093 

Predlog  Folnegovica  Franje  i drug,  da  se  predstavkom  obrati 
sabor  na  Njeg.  Velicanstvo  da  digne  bana  grofa  Kliuen-He- 
dervary-a  iz  banske  casti  i da  se  predlog  ovaj  presnim  proglasi 

851 

1094 

Predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  se  sve  dotle  nedrze  sab. 
sjednice  dok  se  neriesi  sukob  nastavsi  izmedju  preuzv.  g.  bana 
i sabora  i da  se  predlog  taj  presnim  proglasi 

n 

852 

1095 

Glasovanjem  odobrava  se  predlog  sabor.  predsjednika  na  izklju- 
cenje  nar.  zastupnika  And.  Valusnika,  Eug.  Kumicica,  Milana 
Pavlovica,  dra.  Davida,  Starcevica,  Josipa,  Grzanica  i Gjure  Ka- 
menara 

r> 

853 

1096 

Predsjednik  sabora  odustaje  od  izkljucenja  narodnoga  zastup. 
Obad  a Ivan  a 

rt 

853 

1097 

Dr  Mazura  Sime  prigovara  dnevnom  redu  opredieljenom  po  sab. 
predsjedniku  

853 

VIII 


L V III 


d m.  e t 


Jsi 

03 


1098  Zapisnik  LIX.  saborske  sjednice  od  6.  listopada  1885.  procitan 

i ovjerovljen 

Podnesci  *. 

1099  Kr.  sudbeni  stol  u Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja 

liar,  zastup.  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa  radi  po- 
cinita  zlocina  javnog  nasilja 

1100  Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  nar.  zast.  dr.  btarcevic  David 

i dr.  Radosevic  Jakov  radi  tezke  uvriede  bana  izkljuce  iz  60. 
sab.  sjednicah 

1103  Razprava  o presnosti  predloga  Folnegovica  Franje  i drug.  da  se 
sabor  obrati  predstavkom  na  Nj.  Velicanstvo  radi  odklonjenja 
bana  grofa  Khuen-Hedervary-a 

1102  Govor  Folnegovica  Franje  za  svoj  predlog 

1103  Glasovanjem  odklonjena  presnost  predloga  Folnegovica  Franje  i 

drug 

1104  Razprava  o presnosti  predloga  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  se 

nedrze  sab.  sjednice  dok  se  neriesi  sukob  nastali  izmedju  preuz. 
g.  bana  i sabora  

1105  Govor  dra  Mazure  Sime  za  svoj  predlog 

1106  Govor  dra.  Posilovica  Mije  za  predlog  dra.  Mazure  i drug.  . . 

1107  Predsjednik  sabora  podieljuje  ukor  dru.  Posilovicu  Miji  radi  nje- 

govog  govora  

1108  Govor  dra,  Tuskana  Grge  za  predlog  dra  Mazure  i drug. 

1109  Predsjednik  sabora  oduzimlje  riec  dru.  Tuskanu  Grgi  . . 

1110  Govor  dra.  Mazure  Sime  za  svoj  predlog 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


LX.  od  7.  listopada  1885. 


854 


854 

855 

855 

855 

856 


856  ; 

856 

857 


857 

857 

857 

857 


1111 

1112 

1113 

1114 

1115 

1116 


Glasovanjem  zabacena  presnost  predloga  dra.  Mazure  Sime  i diug. 

Razprava  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  preuzv. 
gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  arliivalnik  spisali  u 
Budimpestu 

Govor  Czernkovicka  Nikole  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug. 

Izbor  jednoga  clana  u imunitetni  sab.  odbor 

Suvich  Josip  izabran  clanom  imunitetnog  odbora 

Interpelacija  dra.  Radosevica  Jakova  sto  kr.  zem.  vlada  neodgo^aia 
na  stavljene  interpelacije 


858 

858 

858 

860 

860 


860 
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1117 

1118 

1119 

1120 
1121 
1122 

1123 

1124 

1125 

1126 

1127 

1128 
1129 
.130 

131 

132 

133 


12  X 


IF5  r e d.  rci  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice.  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

Interpelacija  dra.  Radosevica  Jakova  radi  razpusta  grad,  zastup- 
stva  n Kostajnici  i imenovanja  L.  Maseka  vladinim  povjerenikom 

LX.  od  7.  listopada  1885. 

860 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  nar.  zastapnik  dr.  Radosevic 
Jakov  izkljuci  iz  30.  sab.  sjednicah  radi  izustenih  riecih  koje 
smjeraja  na  podignuce  bune 

861 

Zapisnik  LX.  saborske  sjednice  od  7.  listopada  1885.  procitan  i 
ovjerovljen  

LXI.  od  8.  listopada  1885. 

863 

Podnesci : 

Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  izvjesce  na  zamoJjeno  sndb.  pro- 
gonjenje  nar.  zastup.  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa 

864 

Draskovic  Ivan  grof  podnosi  banskn  pozivnicu  u svrhu  veritiei- 
ranja  

864 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  predsjednika  sabora  da  se  dr. 
Starcevic  David  izkljuci  iz  90.  sab.  sjednicah,  dr.  Radosevic 
Jakov  iz  60.  sjednicah 

» 

864 

Izbor  odbora  za  razpravljanje  predlogah  dra.  Folnegovica  Franje 
i dra.  Mazure  Sime  glede  odstranjenja  bana  iz  banske  casti 

864 

Dr.  Gjuric  Ivan  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnegovica 
Franje  i dra.  Mazure  Sime 

864 

Dr.  Sram  Lavoslav  izabran  u vodbor  ad  hoc  za  predlog  Folnego- 
vica Franje  i dra.  Mazure  Mime 

n 

864 

Dr.  Mazura  Sime  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnegovica 
Franje  i dr.  Mazure  Sime  . 

r 

864 

Folnegovic  Stjepan  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnego- 
vica Franje  i dra.  Mazure  Sime  

864 

Dr.  Spevec  Franjo  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnego- 
vica Franje  i dra.  Mazure  Sime . 

ji 

864 

Miskatovic  Josip  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnegovica 
Franje  i dra.  Mazure  Sime 

W j 

864 

Suvich  Josip  izabran  u odbor  ad  hoc  za  predlog  Folnegovica 
Franje  i dra.  Mazure  Sime 

864 

Razprava  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  da  se  preuzv.  g.  ban 
stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  arhivarskih  spisah 

864 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu  dra. 
Tuskana  Grge • 

ii 

864 

Govor  Starcevica  Ante  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge 

ii 

866 

1134 

1135 

1136 


1137 


1138 


1139 


cL  m. 


Broj.  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


1140 

1141 

1142 

1143 

1144 

1145 

1146 

1147 

1148 

1149 

1150 

1151 


Govor  Pavica  Armina  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge 

Govor  grofa  Kulmera  Miroslava  o predlogu  dia.  Tuskana  Grge  . 

Zapisnik  LXI.  saborske  sjednice  od  8.  listopada  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

Podnesci : 

Erdody  Stjepan  grof  podnosi  bansku  pozivnicu  u svrliu  verifici- 
ranja 

Predlog  Kusevica  Svetozara  i drug,  da  se  razprava  o predlogu 
dra,  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  preuzv.  gosp.  ban  stavi  pod 
obtuzbu  radi  odpreme  arhivalnih  spisah  — dovrsi 

Glasovanjem  primljen  predlog  Kusevica  Svetozara  i drug,  za  do- 
vrsenje  razprave  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se 
preuzv.  gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  aihivalmh 

spisah 

Govor  dr.  Krsnjavia  Izidora  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  o ob- 
tuzbi bana  radi  odpreme  arhivskih  spisah 


LXI.  od  8.  listopada  1885. 


Zivkovic  Jovan  barun  na  osobnu  primjetbu  dra.  Krsnjavija  Izidora 

Govor  Berute  Josipa  o predlogu  dra,  Tuskana  Grge 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o svom  predlogu  o obtuzbi  bana  . . . 

Govor  Vukotinovica  Ljud.  o svom  protupredlogu  proti  predlogu 
dra.  Tuskana  Grge  o obtuzbi  bana  . . . • •••••■• 

Govor  dra.  Mazur e Sime  o svom  protupredlogu  proti  protupred- 
logu Vukotinovica  Ljudevita  i drug,  o obtuzbi  bana 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o istima  pied- 
lozima 

ZapisniK  LXII.  saborske  sjednice  od  9.  listopada  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

Kazprava  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  preuzv. 
g.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  odpreme  arhivalnih  spisah  u 
Budimpestu * 

Dr  Pejacevic  Teodor  grof  predlaze  poimenicno  glasovanje  o gor- 
njem  predlogu  dr.  Tuskana  Grge  i drug 


Dr.  Posilovic  Mijo  predlaze  poimenicno  glasovanje  o gornjem  pred- 
logu dra.  Tuskana  Grge  i drug 

Pisacic  Dragutin  predlaze  poimenicno  glasovanje  o gornjem  pred- 
logu dra.  Tuskana  Grge  i drug 


C 

ct 
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870 

874 


LXII.  od  9.  listopada  1884.  877 


LXIII.  od  10.  listopada  1884. 


878 
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878 
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881  ; 
881 
884  ' 

888 

889 

895 

898 

898 

898 

898 

898 
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Broj.  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 
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t-. 
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1152 

Dr.  Mazura  Sime  predlaze  poimenicno  glasovanje  o gornjem  pred- 
logu  dra.  Tuskana  Grge  i drug.  ...  

LX1II.  od  10.  listopada  1885. 

898 

1153 

Poimenicnim  glasovanjem  primljen  protupredlog  Vukotinovica  Lju- 
devita  i drug  da  se  preko  predloga  dra.  Tuskana  Grrge  i drug, 
kojim  trazi  obtuzbu  proti  banu  radi  odprerae  arhivalnih  spisak 
predje  na  dnevni  red 

899 

1154 

Bazprava  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  da  se  nar.  zastupniei 
dr.  Starcevi6  David  i Grzauic  Josip  izruce  na  sudb.  progonjenje 
radi  pocinitog  javnog  nasilja  dne  5.  listopada  1885.  u saboru  . 

ii 

899 

1155 

Govor  Suvicha  Josipa  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i Grza- 
nica Josipa 

99 

899 

1156 

Govor  Pisacica  Dragutina  o izrucenju  dra,  Starceviea  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

99 

900 

1157 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

99 

901 

1158 

Predsjednik  sabora  oduzima  riec  dru.  Posilovicu  Miji  sto  je  naveo 
da  neimade  povjerenja  da  bi  kr.  sudb.  stol  nepristrano  sudio  . 

ii 

903 

1159 

Govor  Folnegovica  Franje  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

99 

903 

1160 

Eadi  nastale  gungule  povodom  govora  Folnegovica  Franje  pred- 
sjednik digne  na  cetvrt  sata  sjednicu  i oduzima  Folnegovicu  riec 

99 

904 

1161 

Predsjednik  podjeljuje  ukor  Folnegovicu  Franji  radi  uvrede  sabora 

99 

904 

1162 

Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida 
i Grzanica  Josipa 

99 

904 

1163 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

99 

905 

1164 

Govor  Eadica  Ivana  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i Grza- 
nica Josipa 

99 

907 

1165 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

99 

908 

1166 

Govor  Suvicha  Josipa  o izrucenju  dra.  Starceviea  Davida  i Gr- 
zanica Josipa 

99 

910 

1167 

Pisacic  Dragutin  i drug,  predlazu  da  se  o izvjescu  imunitetnog 
odbora  poimence  glasuje 

V 

911 

1168 

Poimenicnim  glasovanjem  prihvaden  predlog  imunitetnoga  odbora 
da  se  dozvoli  sudb.  progonjenje  nar.  zastupnikah  dra.  Starce- 
vica  Davida  i Grzanica  Josipa 

7) 

911 

LXII 


1 

Tek.  broj 

2?  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  stranc 

1169 

Izbor  jednoga  clana  u proracunski  odbor 

LXIII.od  10.  listopada  1885. 

911 

1170 

Dr.  Vuchetich  Stjepan  izabran  za  clana  prorac.  odbora  .... 

911 

1171 

Zapisnik  LX1II.  saborske  sjednice  od  10.  listopada  1885.  stante 
sesione  sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 

911 

1172 

Predsjednik  sabora  odgadja  saborske  sjednice  do  27.  listopada  1885. 

r 

911 

1173 

Predsjednik  sabora  otvara  LXIV.  saborsku  sjednicu  na  dan  27. 
listopada  1885 

LXIV.  od  27.  listopada  1885. 

913 

Podnesci : 

1174 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicenstva  kralja  na  ce- 
stitki  sabora  podnesene  povodorn  previsnjega  imendana  . . . 

913 

1175 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o proracunu  zemalj.  zakladah 

913 

1176 

Odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  podnosi  izvjesce  o racuni  sab. 
troskovah  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885 

913 

1177 

Zapletal  Augusta  udova  moli  dopitanje  podpore  iz  sirotinske  za- 

55 

913 

1178 

Razprava  o proracunu  zem.  zakladah  za  god.  1885.  stojecih  pod 
upravom  kr.  zem.  vlade  odjel  za  bogostovje  i nastavu  .... 

913 

1179 

Olasovanjem  prihvacen  gornji  proracun  zem.  zakladah  za  godinu 
1885 ’ 

913 

1180 

Razprava  o I.  izvjesca  peticionalnoga  odbora 

r 

913 

1185 

Molba  uznickih  strazarah  kr.  sudb.  stolovah  Zagreb  i Osjek  za 
povisenje  place  — odstupljena  kr.  zemalj.  vladi 

913 

1186 

Molba  obcine  Stari  Slankamen  za  sagradjenje  ceste  od  Dunava 
do  Novog  Slankamena,  ustupljena  preuzv.  g.  banu 

914 

1187 

Molba  Protica  Gjure  ravnatelja  kazalista  za  dopitanja  stalne  pod- 
pore,  odstupljena  kr.  zem.  vladi 

914 

1188 

Molba  Vilhara  Franje  hrv.  skladatelja  za  podjelenje  podpore  za 
izdavanje  svojih  glasbotvorah,  odstupljena  kr.  zem.  vladi  . . . 

J5 

914 

1189 

Molba  Koroskony  Tereze  da  se  odkupe  od  nje  slike  — odstup- 

914 

1190 

Razprava  o izvjescu  imunitetnoga  sab.  odbora  o zamoljenom  izda- 
nju  nar.  zastupnikah  Tukbry-a  Vjekoslava  i Hatza  Vilima  na 

914 
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1191 

Glasovanjem  primljen  predlog  sabor.  imunitetnog  odbora  da  se 
dozvoli  sudb.  progonjenje  liar,  zastupnika  Tukory-a  Vjekoslava 
i Hatza  Vilima 

LXIV.  od  27.  listopada  1885. 

914 

1192 

Razprava  o izvjescu  imunitetnoga  sab.  odbora  o zamoljenom  iz- 
danju  dozvole  za  sudb.  progonjenje  narod.  zastupnikah  Zeca 
Milosa.  Tudica  Steve  i Pavlovica  Milana 

V 

914 

1193 

Glasovanjem  primljen  predlog  sab.  imunitetnog  odbora  da  se  do- 
zvoli sudb.  progonjenje  nar.  zastupnikah  Zeca  Milosa,  Tudica 
Steve  i Pavlovica  Milana 

914 

1194 

Proglasenje  zajednickih  zak.  clanakah,  i to:  zakonski  clanak  I.. 
II,  III,  IV..  V.,  VII..  VIII.,  IX,  X,  XI,  XII,  XIII,  XIV,  XVI, 
XVII,  XVIII.,  XIX,  XX.  i XXII.  od  godine  1885 

?? 

914 

1195 

Interpelacija  dra.  Mazure  Sime  radi  odpusta  tajnika  kr.  zem.  vlade 
G]'ure  Milica  od  sluzbe 

r 

914 

1196 

Zapisnik  LX  II  saborske  sjednice  od  27.  listopada  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LXV.  od  30.  listopada  1885. 
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1197 

Kr.  zagrebacki  sudb.  stol  rnoli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zastup.  Kumicica  Eugena.  radi  pokusanoga  javnoga  nasilja  . . 

920 

1198 

Kr.  zagrebacki  sudb.  stol  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zastup.  dra.  Eadosevica  Jakova  radi  pokusanog  javnog  nasilja 

920 

1199 

( acic  Betika  moli  dopitanje  podpore  iz  sirotinske  zaklade  .... 

920 

1200 

Upit  dra.  Mazure  Sime  na  predsjednika  sabora  glede  odpreme 
na  kr.  zem.  vladu  interpelacija h . . . 
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1201 

Razprava  o lacunih  sab.  troskovih  za  vrieme  od  1.  siecnia  do 
30.  rujna  1885 

920 

1202 

Govor  Rukavine  Gjure  barune  o racunih  sab.  troskovah  .... 

ti 

920 

1203 

Glasovanjem  odobreni  racuni  o sab.  troskovah  za  vrieme  od  1 
siecnja  do  30.  rujna  1885.  . . . 
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1204 

Razprava  o racunskom  zakljucku  o potrebi  i pokricu  aut.  budo 
kralj.  Hrvatske  i Slovonije  za  god.  1883.  . 

n 

922 

1205 

Glasovanjem  odobren  rac.  zakljucak  o potrebi  i pokricu  aut.  bud- 
geta  kralj.  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1883 

V 

925 

1206 

Interpelacija  dra.  Subbotica  Jovana  radi  sankcioniranja  zakona  o 
srbsko-crkvenoj  autonomiji  .... 

r j 

925 
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Interpelacija  /ivkovica  Jovana  baruna  radi  sankcioniranja  zakona 
o srbsko-crkvenoj  autonomiji  .... 
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Zapisnik  LXV.  saborske  sjednice  od  31.  listopada  1885.  procitan 
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Podnesci : 


LXVI.  od  4.  studenoga  1885. 
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Preuzv.  g.  ban  predlaze  na  ustavno  pretresivanje  sliedece  osnove 

zakona.  i to  : .... 

1.  Osnovu  zakona  ob  nstroju  zupanijah  i uredjenju  uprave 

u zupanijah  i kotarih ; 

2.  osnovu  zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah ; 

3.  osnovu  zakona,  kojom  se  preinacuju,  odnosno  nado- 

punjuju  nekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju 
gradskih  obcinah  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji ; _ 

4.  osnovu  zakona,  o karnostnoj  odgovornosti  urednikan 

i sluzbenikah,  namjestenih  kod  zup.  i kot.  oblastih 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  za  razpravu  gornjih  4 osnovah 
zakona  izabere  odbor  ad  hoc  od  13  lica 

Imunitetni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  glede  zamoljene  dozvole 
sudb.  progonjenja  i nar.  zastup.  dra.  Radosevica  Jakoba  i Ku- 
micica  Eugena  

Uzoriti  g.  stozernik  Mihalovic  pozivlje  sab.  clanove  na  svecano 
posvecenje  prvostolne  crkve 

Ruvarac  Hilarion  podnosi  vjerodajnicu  kojom  je  izabran  za  nar. 
zastupnika  za  74  izb.  kot.  Dobrinci 

Izbornici  I.  izb.  kotara  grada  Zagreba  prosvjeduju  proti  obustav- 
ljenom  izboru  narod.  zastupnika  za  I.  izb.  kotar  grada  Zagreba 

Predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  u predmetu  obustavljenog  po 
kr.  zem.  vladi  izbora  narodnog  zastupnika  za  I.  izb.  kotar  grada 
Zagreba  i da  se  isti  predlog  presnim  proglasi 

Razprava  o proracunu  zem.  zakladah  za  god.  1885 

Glasovanjem  odobren  proracun  zem.  zakladah  za  god.  1885.  kao 
i predlozi  prorac.  odbora,  i to : 1.  da  kr.  zem.  vlada  za  vrieme 
podnese  proracun  zem.  zakladah  i 2.  da  se  u buduce  uz  naslov 
„sirotinjske  zaklade“  svagdje  rabi  u zagradi  riec  ,,pupilame 

Interpelacija  dra  Subbotica  Jovana  glede  javnosti  konfesionalne 
preparandije  u Sriemskih  Karlovcih 

Interpelacija  dra.  Posilovica  Mije  glede  porabe  magjarskog  jezika 
na  srbskom  kongresu 
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Tzbor  obora  ad  hoc  od  13  lica  za  razpravu  4.  osnovah  zakonah 
o organizacije  uprave 

Budisavljevic  Bude  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah 
zakona  o organizaciji  uprave  . 


930 

930 
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Broj  strane 

1222 

Davidovic  Lazar  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah  za- 
kona  o organizaciji  uprave 

LXVI.  od  4.  studenoga  1885. 
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1223 

Dr.  Gjuric  Jovan  izabran  n odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah  za- 
kona  o organizaciji  uprave 

930 

1224 

Gvozdanovic  Dragutin  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osno- 
vah zakona  o organizaciji  uprave  . 

930 

1225 

Ittlinger  Lavoslav,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah 
zakona  o organizaciji  uprave  

930 

1226 

Kusevic  Svetozar,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah 
zakona  o organizaciji  uprave  

930 

1227 

Miksic  Koloman,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah 
zakona  o organizaciji  uprave  

930 

1228 

Pisacic  Dragutin,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah 
zakona  o organizaciji  uprave  

?? 

930 

1229 

Rukavina  Josip  vitez,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osno- 
vah zakona  o organizaciji  uprave 

a 

930 

1230 

Sermage  Rikardo  grof,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osno- 
vah zakona  o organizaciji  uprave 

?? 

930 

1231 

Dr.  Spevec  Stjepan,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osno- 
vah zakona  o organizaciji  uprave 

930 

1232 

Suvich  Josip,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah  za- 
kona o organizaciji  uprave 

7) 

930 

1233 

Zoric  Josip,  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnovah  zakona 
o organizaciji  uprave 

?? 

930 
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Zapisnik  LX VI.  sab.  sjednice  4.  studenoga  1885.  procitan  i ovje- 
rovljen 

.jXVII.  od  16.  studenoga  1885. 
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1235 

Predsjednik  sabora  moli  za  ovlast  da  moze  u ime  sabora  podastrieti 
preponiznu  cestitku  povodom  prev.  iraendana  Njez.  Velicanstva 
kraljice  Elizabete 

9? 

933 

1236 

Podnesci : 

Odbor  ad  hoc  za  pretres  osnovah  zakona  o reorgan izaciji  uprave 
podnosi  svoje  izvjesde 

933 

1237 

Peticionalni  sab.  odbor  podnosi  II.  svoje  izvjesce  .... 

933 

1238 

Preuz.  gosp.  ban  pozivlje  clanove  sabora  k sluzbi  bozjoj  koja  ce  se 
u slavu  imendana  Nj.  Velicanstva  kraljice  19.  studenoga  obdrzavati 

933 
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Predlog  Zivkovica  Jov.  baruna  i drug.,  da  se  izabere  odbor,  koji 
ce  sve  zajednicke  ug.  hrv.  zakone  prije  proglasenja  izpitati  . . 

Predsjednik  sabora  predlaze  da  se  predlog  baruna  Zivkovica  pre- 
dade  odboru  ad  hoc  od  7 lica  koji  se  u tu  svrhu  izabrati  imade 

Jellacic  Gjuro  grof  podnosi  bansku  pozivnicu  u svrhu  verificiranja 

Zastupstvo  grada  Zagreba  moli  da  sabor  neprimi i omovu  zakona 
kojom  se  preinacuju  ustanove  zakona  od  god.  1881.  ob  uslioju 
gradskih  obcinah  

Zitelji  obcine  Korenica  mole  za  izgradjenje  nekih  cestah  . . . 

Razprava  o izvjescu  odbora  za  imunitet  o izrucenju  nar.  zastup- 
nikah  dra.  Radosevica  Jakova  i Kumicida  Eugena  na  sudbeno 

progonjenje 

Barcic  Erazmo  prigovara  glede  voditi  se  imajuce  razprave  o iz- 
vjescu imunit.  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Dr  Mazzura  Sime  prigovara  glede  voditi  se  imajuce  razprave  o 
izvjescu  imunit  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Folnegovic  Franjo  prigovara  glede  voditi  se  imajuce  razprave  o 
izvjescu  imunit.  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Dr.  Frank  Josip  prigovara  glede  voditi  se  imajuce  razprave  o iz- 
vjescu imunit,  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Pisacic  Drag,  prigovara  glede  voditi  se  imajuce  razprave  o iz- 
vjescu imunit.  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Dr  Sram  Lavoslav  glede  prigovorah  voditi  se  imajuce  razprave 
o izvjescu  imunit.  odbora  posto  izvjesce  nije  tiskano 

Glasovanjem  zakljuceno  da  se  iraa  razprava  povesti  o sudb.  izru- 
cenju  dra.  Radosevica  Jak.  i Kumicica  Eug 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o izrucenju  dra,  Radosevica  Jakova  i 
Kumicica  Eug.  na  sudbeno  progonjenje 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jakova  i 
Kumicica  Eug.  na  sudb.  progonjenje 

Govor  Czernkovicha  Nikole  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jakova  i 
Kumicica  Eug.  na  sudbeno  progonjenje 

Interpelacija  dra.  Franka  Josipa  radi  regulacije  rieke  Vuke  . 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  sto  se  u II.  bansk.  imovnoj 
obcini  u nevrieme  razpisuju  pristojbe  koje  pravouzitmci  nannii- 

vati  imadu 
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Broj  strane 

1257 

Govor  Pisacica  Drag,  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak.  i Kumi- 

cica  Eug.  na  sudb.  progonjenje 

LXVII.  od  1 6.  studenoga  1 885. 

943 

1258 

Govor  Barcica  Erazma  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak  i Kumi- 
cica  Eug.  na  sudb.  progonjenje 

943 

1259 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak.  i Ku- 
micica Eug.  na  sudb.  progonjenje 

945 

1260 

Govor  Foinegovida  Franje  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak.  i Ku- 
mi cica  Eug.  na  sudb.  progonjenje 

n 

946 

1261 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak.  i Ku- 
micica Eug.  na  sudb.  progonjenje 

ii 

947 

1262 

Prigovor  Gjurgjevica  Vase  na  osobnu  primjetbu  dra.  Franka  Josipa 

ii 

951 

1263 

Prigovor  Kleina  Vjekoslava  uprav.  prav.  odjela  na  osobnu  pri- 
mjetbu dra  Franka  Josipa 

ii 

951 
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Zapisnik  LXVII  sab.  sjednice  od  16.  studenoga  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LX  VIII.  od  1 7 . studenoga  1885. 

952 
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Podnesci : 

Kr.  zem.  vlada  unut.  odjel  podnosi  proracun  zem.  zakladah  za  go- 
dinu  1886 

ii 

953 

1266 

Predlog  dra.  Franka  Josipa  i drug  da  sabor  izrece  da  se  ogra- 
djuje  proti  izrucenju  nar.  zastup.  dra.  Starcevica  Davida  i Gr- 
zanida  Josipa 

1 1 

953 

1267 

Zastupstvo  grada  Bakra  moli  da  se  zakonska  osnova  o uredjenju 
zupanijah  u koliko  se  gradovah  tide  neprihvati  ....... 

ii 

954 

1268 

Katolicki  zitelji  obcine  Virje,  predstavka  u predmetu  izbora  obc. 
zastupstva  

* l 

954 

1269 

Razprava  o izvjescu  imunit.  odbora  o izrucenju  nar.  zastup.  dra. 
Radosevica  Jakova  i Kumicica  Eug 

954 

1270 

Govor  dra.  Starcevica  Ant.  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak.  i 
Kumicica  Eug 

if 

954 

1271 

Govor  dra.  Medakovida  Bogdana  o izrucenju  dra.  Radosevica  Jak. 
i Kumicica  Eug 

ii 

956 

1272 

Poimenicnim  glasovanjem  dozvoljeno  je  sudb.  progonjenje  nar. 
zastup.  dra.  Radosevica  Jak.  i Kumicica  Eug.  ....... 

• i 

958 

1273 

Razprava  o presnosti  predloga  dra.  Mazure  Sime  i drug,  u po- 
gledu  po  kr.  zem.  vladi  obustavljenog  izbora  nar.  zastupnika  I. 
kot.  grada  Zagreba 

n 
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1274 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o presnosti  svoga  predloga  

jXVIII.  od  17.  studenoga  1885. 

959 

1275 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o presnosti  predloga  dra.  Mazzure 

?? 

960 

1276 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o presnosti  predloga  dra.  Mazure  Sime 

!> 

960 

1277 

Govor  Folnegovica  Franje  o presnosti  predloga  dra.  Mazure  Sime 

7) 

961 

1278 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o presnosti  predloga  dra.  Mazure  Sime 

V 

961 

1279 

Glasovanjem  odbijena  je  presnost  predloga  dra.  Mazure  Sime  . . 

77 
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Zapisnik  LXVIII.  sab.  sjednice  od  17.  studenoga  1885.  procitan 

LX1X.  od  19.  studenoga  1884. 

962 

Podnesci : 

1281 

Odbor  za  proraeun  i razsudbu  zem.  racunab  podnosi  izvjesce  o 
obavljenom  obracunu  izmedju  kr.  Ugarske  te  kr.  Hryat.  i Slav. 

•• 

963 

1282 

Pogl.  grada  Krizevca,  Varazdina,  Senja,  Petrinje,  Siska  i Karlovca 
mole  da  se  zakonska  osnova  ob  uredjenju  zupanijah  u koliko 
se  gradovah  tice  neprihvati 

V 

963  ; 

1283 

Kralj  Franjo  arhivarski  podvornik  moli  novcanu  podporu  . . . 

’ 

963 

1284 

Razprava  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  ...... 

n 

963 

1285 

lnterpelacija  Pisacica  Dragutina  u pogledu  razdieljenja  milodarah 
unislih  za  potresom  postradalo  pucanstvo 

tl 

977  ' 

1286 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakonah  o preustrojstvu  uprave  . . . 

r 

977 

1287 

Protupredlog  Sermage  Rikarda  grofa  na  predlog  odbora  ad  hoc 
o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

77 

980 

1288 

Protupredlog  dra.  Mazzure  Sime 

r 

980 

1289 

Predlog  dra.  Mazzure  Sime,  da  se  za  svaku  osnovu  zakona  o pre- 
ustrojstvu uprave  naposeb  generalna  debata  vodi  

77 

983 

1290 

Govor  dra  Srama  Lavoslava  glede  predloga  dr.  Mazzure  Sime. 
da  se  za  svaku  osnovu  napose  vodi  generalna  debata  .... 

r 

9s3 

1291 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  glede  predloga,  da  se  za  svaku 
osnovu  zakona  o preustrojstvu  uprave  vodi  napose  generalna 

984 

1292 

Govor  Sladovica  Ferde  glede  predloga,  da  se  za  svaku  osnovu 
zakona  o preustrojstvu  uprave  vodi  napose  generalna  debata  . 

r 

984 

1294 

Govor  Folnegovica  Frana  glede  predloga.  da  se  za  svaku  osnovu 
zakona  o preustrojstvu  uprave  vodi  napose  generalna  debata 

77 

984 

' 1 

LXIX 


Tek.  broj 

^ r e d.  m.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1295 

Govor  Budisavljevica  Budislava  glede  predloga,  da  se  za  svaku 
osnovu  zakona  o preustrojstvu  uprave  napose  vodi  generalna 
debata 

LXIX.  od  19.  studenoga  1885. 

985 

1296 

Govor  Miskatovica  Josipa  glede  predloga,  da  se  za  svaku  osnovu 
zakona  o preustrojstvu  uprave  napose  vodi  generalna  debata  . 

11 

985 

1297 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  glede  predloga,  da  se  zb  svaku  osnovu 
zakona  o preustrojstvu  uprave  napose  vodi  generalna  debata  . 

V 

985 

1298 

Glasovanjem  prihvaeen  predlog  odbora  ad  hoc,  da  se  za  sve  cetiri 
osnove  zakona  o preustrojstvu  uprave  jedna  generalna  debata 
vodi 

11 

986 

1299 

Zapisnik  LXIX.  sab.  sjednice  od  19.  studenoga  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LXX.  od  20.  studenoga  1885. 

987 

1300 

Nastavak  razprave  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  . . 

ii 

988 

1301 

Govor  dra.  Gjurica  Jovana,  izvjestitelja  odbora  ad  hoc  o osnovah 
zakona  o preustrojstvu  uprave 

988 

1302 

Govor  Sermage  Rikarda  grofa  ob  osnovah  zakona  o preustrojstvu 
uprave  

V 

991 

1303 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  ob  osnovah  zakona  o preustrojstvu 
uprave  

995 

1304 

Govor  Sladovica  Ferde  ob  osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

n 

1001 

1305 

Zapisnik  LXX.  saborske  sjednice  od  20.  studenoga  1886.  procitan 
i ovjerovljen  

LXXI.  od  21.  studenoga  1885. 

1006 

1306 

Podnesci : 

Predlog  Barcica  Erazma  i drug.,  da  se  preuzv.  g.  ban  i namjestni 
predstojnik  pravosudnoga  odjela  Klein  Vjekoslav  stave  pod  ob- 
tuzbu  radi  uzapcenja  nar.  zastupnika  dra.  Starcevica  Davida  i 
Grzanica  Josipa 

a 

1006 

1307 

Barilovic  obdina  moli,  da  se  dodieli  kotaru  i sudu  karlovackomu 

1007 

1308 

Zivkovic  Marija.  udova  ucitelja  moli  dopitanje  podpore  iz  sirotinske 
zaklade 

91 

1007 

1309 

Nastavak  generalne  debate  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 
uprave  

11 

1007 

1310 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika,  o osnovah  za- 
kona o preustrojstvu  uprave 

11 

1007 

1311 

Govor  Zorica  Josipa  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  . . 

11 

1010 

LXX 

Broj,  dan  i godina  saborske 

c 

C5 

Tek.  broj 

3P  r e d.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

n 

•5s 

1312 

Interpelacija  dr.  Tuskana  Grge  u pogledu  uzapcenja  narodnih  za- 
stupnikah  dra.  Davida  Starcevica  i Grzanica  .Josipa 

jXXI.  od  21.  studenoga  1885. 

1015 

1313 

Nastavak  govora  -Josipa  Zorica  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 

** 

1017 

1018 

1314 

Sladovic  Ferdo  na  osobnu  primjetbu  odjelnog  predstojnika  Danila 

y> 

1315 

Govor  Budisavljevica  Bude  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

T 

1018 

1316 

Govor  Simeka  Ivana  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  . 

n 

1021 

1317 

Govor  Fodroczy  Aleksandra  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 

1023 

1318 

Zapisnik  LXXI.  saborske  sjednice  od  21.  studenoga  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

LXXII.  od  23.  studenoga  1885. 

1025 

Podnesci : 

1319 

Kr.  zemaljska  vlada,  odjel  za  bogostovje  i nastavu  podnosi  proracun 
zem.  zakladah,  stojecih  pod  upravom  toga  vladinoga  odjela  za 

r» 

1026 

1320 

Poglavarstvo  grada  Belovara  moli,  da  se  osnova  zakona  ticuca 
se  preinacenja  zakona  o uredjenju  gradovah  nebi  prihvatila  . • 

n 

( 

1026 

1321 

1322 

Poglavarstvo  grada  Krizevca  moli.  da  se  obcina  Sudovac  i na- 
dalje  ostavi  pod  podzup.  krizevacku 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o preustrojstvu  uprave 

?? 

1026 

: 

1026 

i 

1323 

Govor  Loncarevica  Makse  o osnovi  zakona  o predustrojstvu  uprave 

i 

1026 

1324 

Govor  dr.  Posilovica  Mije  o osnovi  zakona  o preustrojstvu  uprave 

1028 

1325 

Predsjednik  sabora  odbija  od  sebe  primjetbu  govornika  dr  Po- 
silovica Mije , da  predsjednictvo  sabora  ogranicuje  slobodu 

*9 

1033 

1326 

Govor  Raiznera  Ljudevita  o osnovi  zakona  o preustrojstvu  uprave 

•1 

1033 

1327 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o osnovi  zakona  o preustrojstvu 

1034 

1328 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o osnovi  zakona  o preustrojstvu 

1037 
. 1045 

1329 

Zapisnik  IjXXII.  saborske  sjednice  od  23.  studenoga  procitan  i 

LXXIII.  od  24.  studenoga  1885 

1340 

Dr.  Mazzura  Sime  pita,  hoce  li  se  uz  predlog  Barcica  Prazma  i 
drugovah,  da  se  preuzv.  g.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
dra.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica  nastaviti  razprava  o 
osnovi  zakona  o preustrojstvu  upiave 

1045 

LXXI 


Tek.  broj 

3?  x e d.  xn.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strahe 

1341 

Podnesci : 

Poglavarstvo  grada  Zemuna  moli,  da  se  osnova  zakona  o preina- 
cenju  zakona  o uredjenju  gradovah  neprihvati 

LXXIII.  od  24.  studenal885. 

1046 

1342 

Razprava  o predloga  Barcica  Erazma  i drugovah,  da  se  preuzvi- 
seni gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja  narodnih 
zastupnikah  dra.  Davida  Starcevica  i Grzanica  Josipa  .... 

77 

1046 

1343 

Govor  Barcica  Erazma  o gornjem  svom  predlogu 

77 

1046 

1344 

Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o predlogu  Barcica  Erazma  i dru- 
govah,  da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi 
uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra.  Davida  Starcevica  i Grza- 
nica Josipa 

•i 

1047 

1345 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o predlogu  Barcica  Erazma  i drugovah, 
da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
dra.  Davida  Starcevica  i Grzanica  Josipa 

71 

1054 

1346 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudnoga  odjela,  o pred- 
logu Barcica  Erazma  i drugovah,  da  se  stavi  preuzviseni  go- 
spodin ban  pod  obtuzbu  radi  uapsenja  narodnih  zastupnikah 
dra.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica 

n 

1059 

1347 

Govor  Ozrnkovicha  Nikole  o predlogu  Barcica  Erazma  i drugovah, 
da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa 

11 

1060 

1348 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o predlogu  Erazma  Barcica  i drugovah, 
da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa 

11 

1060 

1349 

Zapisnik  LXX1I1.  saborske  sjednice  od  24.  studenoga  1885,  pro- 
citan  i ovjerovljen 

LXXIY.  od  25.  studena  1885. 

1065 

1350 

Nastavak  razprave  o predlogu  Barcica  Erazma  i drugovah,  da  se 
preuzviseni  gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja  narodnih 
zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa  .... 

•i 

1065 

1351 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o predlogu  Barcica  Erazma  i 
drugovah,  da  se  preuzv.  gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi 
uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra  Starcevica  Davida  i Grza- 
nica Josipa 

ii 

1065 

1352 

Govor  dra  Starcevica  Ante  o predlogu  Barcica  Erazma  i dru- 
govah, da  se  preuzv.  gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa 

ii 

1067 

1353 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o predlogu  Barcica  Erazma  i drugovah 
da  se  preuzviSeni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja 
narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa 

ii 

1069 

LXX1I 

Broj,  dan  i godina  saborske  . 

O 

s 

□=>  red.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

rJl 

-tad 

_«3 

razpravljan 

o 

cS 

1354 

Interpelacija  Rukavine  Gjure  baruna,  sto  mu  kr.  porezni  ured  u 
Krapini  nepravdu  cini  zaraeunavanjem  poreza 

LXXIV.  od  25.  studena  1885. 

1073 

1355 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  o predlogu  Barcica  Erazma  i dru- 
govah,  da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi 
uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grza- 

,, 

1073 

1356 

Govor  dra.  Posilovica  Mibe  o predlogu  Barcica  Eiazma  i diu- 
govah,  da  se  preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi 
uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Giza- 

1078 

1357 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o predlogu  Barcica  Erazma  i diu- 
govah,  da  se  preuzviseni  gosp.  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi 
uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Giza- 

1081 

13  58 

Govor  Barcica  Erazma  o svom  predlogu,  da  se  preuzviseni  gosp. 
ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja  narodnih  zastupnikah  dra. 
Starcevica  Davida  i Grzanica  -Josipa 

1082 

1084 

1359 

Zapisnik  LXXIY.  saborske  sjednice  od  25.  studenoga  1885.  pro- 

jXXV.  od  26.  studenoga  1885. 

Podnesci : 

1360 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racune  o saborskih  troskovih  za 

n 

1084 

1361 

Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove,  podnosi  zakljucne 
racune  zem.  zakladah  za  god.  1883 

n 

\ 

1084 

1362 

Uprava  manastira  u Gomirju  moli  podporu  za  siromasnije  paiohije 

1084 

1363 

Mrak  Matija  iz  Severina  podnosi  prituzbu  proti  narodnomu  za- 
stupniku  Tudicu  Stjepanu 

« 

1084 

1364 

Upit  Barcica  Erazma  na  predsjednictvo  sabora,  kada  ce  doci  na 
dnevni  red  njegov  predlog,  da  se  bugarskomu  narodu  cestita 

1 ii 

1085 

1365 

Glasovanjem  zabacen  predlog  Barcica  Erazma  i drugovah,  da  se 
preuzviseni  gospodin  ban  stavi  pod  obtuzbu  radi  uapsenja  na- 
rodnih zastupnikah  dra.  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa  . 

n 

1085 

1366 

Nastavak  generalne  debate  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 

1085 

1085 

1367 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o osnovah  zakona  oj  preustrojstvu  uprave 

n 

1368 

Govor  Radica  Ivana  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  . . 

ii 

1088 

1369 

Govor  Czrnkovicha  Nikole  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

ii 

1091 

. 

L XX I II 


'' 

Tek.  broj 

IF*  t e <5.  no.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1370 

Govor  Pintara  Ivana  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  . 

LXXV.  od  26.  studenoga  1885. 

1094 

1371 

Gfovor  dra.  Srama  Lav.  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

r 

1095 

1372 

Govor  dra.  Markovica  Fr.  o osnovah  zakona  o preustrostvu  uprave 

n 

1098 

1373 

Nastavak  LXXV.  saborske  sjednice  26.  studenoga  1885.  poslie 
podne 

1104 

1374 

Nastavak  govora  dra.  Markovica  Franje  o osnovah  govora  o pre- 
ustrojstvu uprave  ...  

1105 

1375 

Zapisnik  LXXV.  sab.  sjednice  od  26.  studenoga  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LXXVI. od  27  studenoga  1885. 

1110 

1376 

Podnesci : 

Baresid  Milan,  trgovac  iz  Narta,  moli  za  izradjenje  zakona  za 
kucarce  

1110 

1377 

Nastavak  generalne  debate  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

li 

1111 

1378 

Govor  dra  Vucetica  Stjepana  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 
uprave  

ii 

1111 

1379 

Govor  Pisacica  Dragutina  o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave 

n 

1112 

1380 

Predlog  Popovica  Stevana  i drugovah,  da  se  generalna  debata 
o osnovah  zakona  o preustrojstvu  uprave  zakljuci  ...... 

1114 

1381 

Govor  Gjurgjevic  Vase  o osnovah  zakonah  o preustrojstvu  uprave 

7) 

1115 

1382 

Govor  Sermage  Bikarda  grofa  o osnovah  zakonah  o preustrojstvu 
uprave  

11 

1119 

1283 

Govor  dra.  Mazure  >Sime  o osnovah  zakonah  o preustrojstvu  uprave 

11 

1122 

1384 

Zivkovic  Jovan  bar.  cini  primjetbu  da  bi  se  predstavke  gradskih 
poglavarstvah  podnesenih  proti  osnovi  zakona  kojom  se  kani 
preinaciti  zakon  o ustroju  gradovah  prije  zapocete  specijalne 
debate  procitaju 

11 

1128 

1385 

Zapisnik  LXXVI.  saborske  sjednice  od  27.  studenoga  1885.  pro- 
citan i ovjerovljen 

LXXVII.  od  28.  studena  1885. 

1130 

1386 

Nastavak  generalne  debate  o osnovah  zakona  o preustrojstvu 
uprave  

li 

1130 

1387 

Govor  Stankovida  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o osnovah  zakona 
o preustrojstvu  uprave 

ii 

1130 

1388 

Govor  dra.  Gjurica.  Jovana  izvjestitelja  odbora  ad  hoc  o osnovah 
zakona  o preustrojstvu  uprave 

r> 

1133 

X 


LXXIV 


— 

Broj,  dan  i godina  saborske 

O 

c£ 

_3 

-£=>  x e d.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

X2 

cc 

razpravljan 

p" 

H 

1389 

Glasovanjem  primljene  sve  cetiri  osnove  zakona  o preustrojstvu 
uprave  za  podlogu  specijalne  debate  

jXXXII.  od  28.  studena  1885. 

1137 

1390 

Interpelacija  Smiciklasa  Tade  radi  povratka  komorskih  spisah  ze-  1 
maljskomu  arhivu 

n 

1139 

1391 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjel.  predstojnika  na  interpelaciju 
dra.  Ivandije  Josipa  radi  placanja  pristojbah  po  pravouzitmeima 
II.  banske  imovne  obcine 

1140 

1392 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjel.  predstojnika  na  interpelaciju 
Smiciklasa  Tade  u pogledu  katastralnih  operatah  ...... 

1141 

1393 

Smiciklas  Tade  nezadovoljava  se  odgovorom  kr.  zem.  vlarle  na 
njegovu  interpelaciju  glede  katastralnih  operatah 

55 

1141 

1394 

Glasovanjem  primljen  odgovor  kr.  zem.  vlade  na  interpelaciju 
Smiciklasa  Tade  glede  katastralnih  operatah  na  znanje  .... 

55 

1141 

1395 

Zapisnik  LXXV1I.  saborske  sjednice  od  28.  studenoga  1885.  pro- 

LXXVIII.  od  30.  studena  1885. 

1142 

Podnesci : 

1396 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  dostavlja  racunarske 
zakljucke  o zem.  zakladah  za  god.  1883.  . . • 

n j 

1143 

1397 

Pozega  grad,  poglavarstvo  podnosi  predstavku  da  se  nebi  prihva- 
tila  osnova  zakona  kojom  se  kani  preinaciti  zakon  o gradski 

V 

1143 

1398 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  ob  ustroju  zupanijah  i uredje- 
nju  uprave  u zupanijah  i kotarih 

55 

j 1143 

1399 

Izpravak  Pisacica  Drag,  na  §.  1.  osnove  zakona  ob  ustroju  zup. 
i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih  ... 

1 55 

1143 

1400 

Izpravak  dra.  Mazure  Sime  na  §.  1.  osnove  zakona  ob  ustroju 
zup.  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kolaiih 

1143 

1401 

Govor  Pisacica  Drag,  za  svoj  izpravak  na  §.  1.  osnove  zakona 
ob  ustroju  zup.  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih  . . . 

55 

1144 

1402 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  izpravak  na  §.  1.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zup.  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotan 

»5 

1144 

1403 

Govor  Preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o izpravci 
Pisacica  Drag,  i dra.  Mazure  Sime  na  §.  

•5 

1145 

1404 

Govor  Zorica  Josipa  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra.  Mazure 

r 

1146 

1405 

Govor  dra.v  Posiloviha  Mirka  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra. 

1147 

LXXV 


Tek.  broj 

I?  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravijan 

Broj  strane 

1406 

Govor  Folnegovica  Franje  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra. 
Mazzure  Sime  na  §.  1 

LXXVIII.  od  24.  studena  1885 

1147 

1407 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra 
Mazure  Sime  na  §,  1 

55 

1148 

1408 

Govor  dra%  Tuskana  Grge  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra. 
Mazure  Sime  na  §.  1 

1149 

1409 

Govor  Barcica  Erazma  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra.  Ma- 
zure Sime  na  §.  1 

?5 

1145 

1410 

Govor  Popovica  Stevana  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i dra.  Ma- 
zure Sime  na  §.  1 

55 

1149 

1411 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o izpravci  Pisacica  Dragutina  i 
dra.  Mazure  Sime  na  §.  1 

1150 

1412 

Govor  Preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuena-Hedervary-a  o izpravci 
Pisacica  Drag,  i dra.  Mazure  Sime  na  §.  1 

51 

1150 

1413 

Glasovanjem  prihvacen  §.  1.  osnove  zakona  ob  ustroju  zupanijah 
i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih,  te  zabaceni  izpravci 
Pisacica  Drag,  i dra.  Mazure  Sime 

55 

1151 

1415 

Izpravak  Folnegovica  Franje  na  §.  2.  tocku  1.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zupanije 

55 

1152 

1416 

Izpravak  Folnegovica  Franje  na  §.  2.  tocku  2.  i 3.  osnove  za- 
kona ob  ustroju  zupanije 

55 

1152 

1417 

Izpravak  Barcica  Erazma  na  §.  2.  tocku  2.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zupanije 

55 

1152 

1417 

Izpravak  Zmajica  Bart.  bar.  na  §.  2.  tocku  2.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zupanije 

55 

1152 

1418 

Izpravak  Sladovica  Matije  na  §.  2.  tocke  2.  slovo  d)  osnove  za- 
kona ob  ustroju  zupanije 

n 

1152 

1419 

Izpravak  Sliepcevica  Petra  na  §.  2.  tocke  2.  slovo  c)  osnove  za- 
kona ob  ustroju  zupanije 

55 

1152 

1420 

Izpravak  dra.  Tuskana  na  §.  2.  tocke  3.  osnove  zakona  ob  ustroju 
zupanije 

55 

1153 

1421 

Izpravak  dra.  Tuskana  na  §.  2.  tocke  3.  i 4.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zupanije 

55 

1153 

1422 

Izpravak  dra.  Markovica  Franje  na  §.  2.  tocke  5.  osnove  zakona 
ob  ustroju  zupanije 

55 

1153 

1423 

Izpravak  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  2.  tocke  5.  osnove  zakona  ob 
ustroju  zupanije 

n i 

1153 

* 


LXXVI 


© 

_Q 

© 

EH 


1424 

1425 

1426 

1427 

1428 

1429 

1430 

1431 

1432 

1433 


r e 


cL  m.  e t 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


Izpravak  Loncarevica  Makse  na  §.  2.  tocke  6.  osnove  zakona  ob  |LXXynI  od30 .studena  1885. 
ustroju  zupanije 

Govor  Folnegovica  Franje  o svom  izpravkn  na  §.  2.  tocke  1. 
osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije  .... 

Govor  Barcica  Erazma  o svom  izpravku  na  § 2.  tocke  2.  osnove 
zakona  ob  ustroju  zupanije 

Govor  Zmajica  Bart,  baruna  o svom  izpravku  na  §.  2.  tocke  2. 
osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije 


Govor  Sladovica  Mate  o svom  izpravku  na 
zakon  ob  ustroju  zupanije 


2.  tocke  2.  osnove 


1434 

1435 

1436 

1437 

1438 

1439 

1440 

1441 


Govor  Sliepcevica  Petra  o svom  izpravku  na  §.  2.  tocke  2 slovo 
c)  osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o svom  izpravku  na  §.  2 tocke  3.  1 4. 
osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije 

Govor  dra.  Markovica  Franje^  o svom  izpravku  na  §.2.  tocke  5. 
osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije 

Govor  Loncarevica  Makse  o svom  izpravku  na  §.  2.  tocke  6. 
osnove  zakona  ob  ustroju  zupanije 

Zapisnik  LXXVIII.  sab.  sjednine  od  30.  studenoga  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

Podnesci : 

Predlog  dra.  Tuskana  Grge  i drug,  da  se  Preuzv.  gosp  ba“  *taT1 
pod  obtuzbu  radi  obustavljenog  izbora  narodnog  zastupmka  za 
I.  izb.  kotar  grada  Zagreba 

Vrginmost  obcinsko  poglavarstvo  moli  da  se  sjedini  sa  zupam- 
jom  zagrebackom  a kot.  sud  da  se  iz  Gemernice  piemj 

Vrginmost 

Akcesiste  kot.  ureda  u Gracacu  molba  za  povisenje  benva  . • 

Nastavak  specialne  debate  o osnovi  zakona  o uredjenju  zupanijali 

Govor  Preuz.  g.  bana  grofa  Khuena-Hedervary-a  o §.  2.  osnove 
zakona  o uredjenju  zupanijah 

Govor  Stekovica  Jovana  o §.  2.  osnove  zakona  o uredjenju  zupa- 
nijah  

Govor  Smiciklasa  Tade  o §.  2.  osnove  zakona  o uredjenju  zupa- 
nijah  

Govor  Zorica  Josipa  o §.  2.  osnove  zakona  o uredjenju  zupanijah 


ILXXIX.  od  1.  prosinea  1885 


LXXVII 


Tek.  broj 

IE3  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1442 

Govor  Preuz.  g.  bana  grofa  Khuena-Hedervary-a  o §.  2.  osnove 
zakona  o uredjenju  zupanijah  

LXXIX.  od  1.  prosinca  1885. 

1171 

1443 

Sliepcevic  Pet.  povlaci  svoj  izpravak  na  §.  2.  tocke  2.  slovo  c) 
natrag  

7? 

1171 

1444 

Glasovanjem  primljen  je  §.  2.  osnove  zakona  o uredjenju  zupani- 
jah  po  predlogu  odbora  ad  hoc  

v 

1171 

1445 

Izpravak  Obada  Ivana  na  §.  3.  osn.  zakona  o uredjenju  zupanijah 

77 

1171 

1446 

Izpravak  Sladovica  Ferde  na  §.  3.  osnove  zakona  o uredjenju 
zupanijah 

77 

1172 

1447 

Govor  Obada  Ivana  o svom  izpravku  na  §.  3.  osnove  zakona  o 
uredjenju  zupanijah  

?7 

1172 

1448 

Govor  Sladovica  Ferde  o svom  izpravku  na  §.  3.  osnove  zakona 
o uredjenju  zupanijah  

77 

1172 

1449 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o §.  3.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

77 

1173 

1450 

Govor  Pisacica  Dragutina  o §.  3.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

77 

1173 

1451 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o §.  3.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

77 

1174 

1452 

Govor  preuz  visenoga  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o §.  3. 
osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

77 

1174 

1453 

Glasovanjem  primljen  § 3.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoc 

77 

1175 

1454 

Izpravak  dra.  Sime  Mazzure  na  §.  5.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

V 

1175 

1455 

Govor  dra.  Sime  Mazzure  o §.  5.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

77 

1176 

1456 

Govor  Zorica  Josipa  o §.  5.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

77 

1177 

1457 

Govor  preuzvisenoga  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  o §.  5. 
osnove  zakona  ob  redjenju  zupanijah 

17 

1177 

1458 

Glasovanjem  primljen  §.  5.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoc 

17 

1177 

1459 

Izpravak  i govor  Obada  Ivana  na  §.  6 osnove  zakona  ob  ure- 
djenju zupanijah 

17 

1178 

1460 

Izpravak  i govor  dra.  Mazzure  Sime  na  §.  6.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah 

17 

1178 

LXXVI1I 


1 

Tek.  broj 

IE?  red.  m.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1461 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  6.  oenove 
zakona  o uredjenju  zupanijah 

LXXIX.  od  1.  prosinca  1885. 

1179 

1462 

Glasovanjem  primljen  §.  6.  osnove  zakona  o uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoc 

1179 

1463 

Izpravak  i govor  dra.  Mazzure  Sime  na  §.  7 . osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah 

n 

1180 

1464 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o ' §.  6.  osnove 
zakona  o uredjenju  zupanijah 

n 

1180 

1465 

Glasovanjem  primljen  §.  7.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoc 

» 

1180 

1466 

Izpravak  Obada  Ivana  na  §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 

« 

1181 

1467 

Govor  Folnegovida  Franje  o §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju 

1181 

1468 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju 

1181 

1469 

Govor  Sladovica  Ferde  o §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 

n 

1182 

1470 

Govor  Stankovica  Danila  o §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju 

1183 

1471 

Glasovanjem  primljen  §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoc 

1183 

1472 

Izpravak  i govor  dra.  Mazzure  Sime  na  §.  9.  osnove  zakona  ob 

n 

1184 

1473 

Govor  Obada  Ivana  na  §.  9.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 

” 

1184 

1474 

Govor  dra.  Posiloviea  Mije  na  §.  9.  osnove  zakona  ob  uredjenju 

1184 

1475 

Govor  Stankovica  Danila  na  § 9.  osnove  zakona  ob  uredjenju 

T) 

1185 

1476 

Glasovanjem  primljen  §.  9.  po  predlogu  odbora  ad  hoc 

1185 

1477 

Zapisnik  LXXIX.  saborske  sjednice  od  1.  prosinca  1885.  procitan 

LXXX.  od  2.  prosinca  1885. 

1186 

1478 

Predsjednik  javlja,  da  je  odjelni  predstojnik  i narodni  zastupnik 

1189 

LXXIX 


Tek.  broj 

r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1479 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  10.  osnove  zakona  ob 

uredjenju  zupanijah 

LXXX.  od2.  prosinca  1885. 

1189 

1480 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  na  §.  10.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

n 

1190 

1481 

Glasovanjem  primljen  §.  10.  po  predlogu  odbora  ad  hoc  .... 

r> 

1190 

1482 

Izpravak  Pisacica  Dragutina  na  §.  11.  osnove  zakona  ob  ure- 
djenju zupanijah 

n 

1190 

1483 

Izpravak  dra.  Posilovica  Mije  ’ na  §.  11.  osnove  zakona  ob  ure- 
djenju zupanijah 

ii 

1190 

1484 

Izpravak  Zorica  Josipa  na  §.  11.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

ii 

1190 

1485 

Govor  Pisacica  Dragutina  o izpravku  i §.11.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupani]ah  

1190 

1486 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o izpravku  i §.  11.  osnove  zakona 
ob  uredjenju  zupanijah 

ii 

1190 

1487 

Govor  Zorica  Josipa  o izpravku  i §.  11.  osnove  zakona  ob  ure- 
djenju zupanijah 

1190 

1488 

Govor  dra.  Mazzure  Sirne  o izpravku  i §,  11.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah 

ii 

1191 

1489 

Govor  Sladovica  Ferde  o izpravku  i §.  11.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah 

ii 

1191 

1490 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o izpravku  i §. 
11.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah  

r 

1191 

1491 

Glasovanjem  primljen  §.  11.  po  predlogu  odbora  ad  hoc  .... 

n 

1191 

1592 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  12.  osnove  zakona 
ob  uredjenju  zupanijah 

n 

1191 

1493 

Govor  Folnegovida  Franje  o §.  12.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

1192 

1494 

Govor  Sladovica  Ferde  o §.  12.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 
panijah   

n 

1192 

1495 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  12.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

ii 

1192 

1496 

Glasovanjem  primljen  §.  12.  po  predlogu  odbora  ad  hoc  . . . . 

V 

1192 

1497 

Izpravak  i govor  Folnegovica  Franje  na  §.  13.  osnove  zakona  o 
uredjenju  zupanijah 

11 

1192 

[ 


LXXX 


<D 

H 

1498 

1499 

1500 

1501 

1502 

1503 

1504 

1505 

1506 

1507 

1508 

1509 

1510 

1511 

1512 

1513 

1514 

1515 


cL  rrx  e t 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


Izpravak  i govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  13.  osnove  zakona 
ob  uredjenju  zupanijah 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o §.  13.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 


LXXX.  od  2.  prosinca  1885. 


1193 


1194 


Govor  Zorica  Josipa  o §.  13.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah   

Govor  Sladovica  Ferde  o §.  13.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 
panijah   

Govor  Gjurgjevica  Gjure  o §.  13.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  13.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

Glasovanjem  primljen  §.13.  osnove  zakona  o uredjenju  zupanijah 
po  predlogu  odbora  ad  hoe 

Interpelacija  Pevaleka  Franje  u predmetu  dozvole  za  bezplatno 
pecenje  rakije  .•••••■ 

Odgovor  Stankovica  Danila  na  interpelacijn  Pintara  Ivana  radi 
naknaditi  se  imajuce  State  ziteljstvu  iz  Posavine  za  oduzeto  lm 
zemljiste  za  savske  nasipe 

Odgovor  Stankovica  Danila  na  interpelaciju  dra.  Krsnjavia  Izi- 
dora  radi  ciscenja  Petroviceva  kanala 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  14.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah 

Govor  Sladovica  Ferde  o §•  14.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 
panijah   

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  14.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

Glasovanjem  primljen  §.  14.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah po  predlogu  odbora  ad  hoc 

Izpravak  i govor  Siadovica  Ferde  na  §.  17.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah  

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o §.  17.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

Govor  Obada  Ivana  o §.  17.  osuove  zakova  ob  uredjenju  zupa- 
nijah 


1195 

1195 

1196 

1196 

1197 

1197 

1198 

1198 
1198 

1198 

1199 
1199 

1199 

1200 
1200 
1200 


LXXXI 


Tek.  broj 

^ r e <5l  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1516 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  17.  osnove 
zakona  ob  uredjenjn  zupanijah 

LXXX.  od  2.  prosinca  1885. 

1200 

1517 

Glasovanjem  primljen  §.  17.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah po  predlogu  odbora  ad  hoc 

51 

1201 

1518 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovida  Mije  na  §.  18.  osnove  zakona 
ob  uredjenju  zupanijah  

^i 

1201 

1519 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o §.  18.  o osnovi  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

1202 

1520 

Govor  Obada  Ivana  o §.  18.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah   

51 

1203 

1521 

Govor  Kusevica  Svetozara  o §.  18.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zupanijah 

* 

1203 

1522 

Govor  dra.  Gjurica  Ivana,  izvjestitelja  odbora  ad  hoc  o §.  18. 
osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

51 

1204 

1523 

Glasovanjem  primljen  §.  18.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah po  predlogu  odbora  ad  hoc 

51 

1204 

1524 

Izpravak  i govor  Obada  Ivana  na  §.  19.  osnove  zakona  ob  ure- 
djenju zupanijah 

rt 

1204 

1525 

Govor  Sladovica  Ferde  o § 19.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zu- 
panijah   

51 

1204 

1526 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  19.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

7) 

1205 

1527 

Glasovanjem  primljen  §.  19.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah po  predlogu  odbora  ad  hoc 

51 

1205 

1528 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  24.  osnove  zakona 
ob  uredjenju  zupanijah 

51 

1205 

1529 

Govor  dra.  Gjurica  Ivana,  izvjestitelja  odbora  ad  hoc  o §.  24. 
osnove  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

51 

1206 

1530 

Glasovanjem  primljen  §.  24.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah po  predlogu  odbora  ad  hoc 

n 

1206 

1531 

Zapisnik  LXXX.  saborske  sjednice  od  2.  prosinca  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LXXXI.  od  4.  prosinca  1885. 

1209 

1532 

Podnesci : 

Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove  dostavlja  osnovu  za- 
kona o proracunu  za  godinu  1886 

51 

1213 

XI 


LXXXII 


— 

Broj,  dan  i godina  saborske 

CD 

C 

cS 

Tek.  broj 

IE3  r e cL  tool  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

cn 

*o‘ 

u 

PQ. 

1533 

Razprava  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i dragovah,  da  se  pre- 
uzviseni gospodin  ban  i odjelm  predstojnik  Stankovie  Dan  lo 
stave  pod  obtuzbu  radi  obustave  izbora  narodnoga  zastupmka 
za  I.  izborni  kotar  grada  Zagreba 

LXXXI.  od  4.  prosinca  1885. 

1213 

1534 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o svom  predlogu,  da  se  preuzviseni 
g.  ban  i odjelni  predstojnik  Stankovie  Bamlo  stave  pod  obtuzbu 

n 

to 

I—1 

Co 

1535 

Govor  Popovica  Steve  o predlogu,  da  se  preuzviseni  gospodin 
ban  i odjelni  predstojnik  Stankovie  Bamlo  stave  pod  obtuzbu  . 

n 

1216 

1536  1 

Predsiednik  sabora  predlaze,  da  se  barun  Rukavina  Gjuro  radi 
neuljudnili  izrazajah  izkljuci  iz  60  saborskih  sjedniean  .... 

W 

1216 

1537 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i dru- 
govah,  da  se  preuzv.  g.  ban  i odjelni  predstojnik  Bane  S 
kovic  stavi  pod  obtuzbu 

1216 

1538 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  i dru- 
govah,  da  se  preuzviseni  g.  ban  i odjelni  predstojnik  I anilo 
Stankovie  stave  pod  obtuzbu 

1' 

1217 

1539 

1540 

Govor  Simaka  Ivana  o predlogu  dra.  Tuskana  Grge  1 ‘lrug°™|; 
da  se  preuzviseni  g.  ban  i odjelni  predsto)mk  Danilo  Stankovie 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o svom  predlogu 

5’ 

1218 

1218 

1541 

Glasovanjem  primljen  §.  27.  osnove  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah  po  predlogu  odbora  ad  hoc 

1227 

1542 

Izpravak  i govor  Gjurgjevica  Vase  na  §.  30.  osnove  zakona  ob 
uredjenju  zupanijah  

l *1 

1227 

1543 

Glasovanjem  primljen  izpravak  Gjurgjevica  Vase  na  §.  30.  osnove 
zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

1 “ 

1229 

1544 

Zapisnik  LXXXI.  saborske  sjednice  od  4.  prosinca  1885.  procitan 

1 LXXXII.  od  5.  prosinca  1885. 

1234 

Podnesci : 

1545 

Kr  zem.  vlada.  odje.  za  unutarnje  poslove  podnosi  na  odobrenje 
kupo-prodajni  ugovor,  utanacen  sa  dr.  Bogdanom  Medakovicem 
1 za  jamnicku  kiselieu 

n 

1236 

1546 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  predsjedmka  sabora,  da  se  barun 
Rukavina  Gjuro  izkljuci  iz  60  saborskih  sjednicah 

n 

1236 

1547 

Glasovanjem  zabacen  je  predlog  dra.  Tuskana  Grge  i drugovah 
da  se  preuzviseni  gospodin  ban  i odjelni  predstojnik  Bam  o 
Stankovie  stave  pod  obtuzbu  radi  odgode  izbora  narodnoga  za- 
stupnika  za  I.  izborni  kotar  giada  Zagieba  . 

V 

1236 

LXXXIII 


Tek.  broj 

E3  x e cL  tcl  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1548 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  na  interpelaciju 
dra.  Ivandije  Josipa  radi  uapsenja  dr.  Bakarcica  Andrije  . . . 

LXXXII.  od  5.  prosinca  1885 

1245 

1549 

Odgovor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  na  interpelaciju 
Vukotinovica  Ljudevita  radi  odknpa  gornjih  zemaljah  dobra 
Lndbreg 

ii 

1246 

1550 

Odgovor  Jurkovida  Janka,  zastupnika  kr.  zera.  vlade,  na  inter- 
pelaciju dra.  Subbotida  Jovana  radi  javnosti  konfesionalne  pre- 
parandije  u Sriemskih  Karlovcih 

ii 

1246 

1551 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  ob  uredjenju  zupa- 
nijah   

ii 

1247 

1552 

Zapisnik  LXXXII.  saborske  sjednice  od  5.  prosinca  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

LXXXIII.  od  7.  prosinca  1885. 

1259 

1553 

Hatz  Vilim,  narodni  zastupnik,  polaze  cast  clana  u proracunskom 
odboru  

ii 

1264 

1554 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  ob  uredjenju  zupanijah 

n 

1264 

1555 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  ob  uredjenju  zupanijah  . . . 

?? 

1273 

1556 

Zivkovic  Jovan  barun  predlaze,  da  se  predstavke  gradovah  radi 
neprihvata  osnove  zakona,  kojom  se  kani  preurediti  zakon  o 
uredjenju  gradovah  ; — uputi  odbora  ad  hoc 

?? 

1274 

1557 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  2.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

1274 

1558 

Govor  Folnegovica  Franje  o §.  2.  osnove  zakona  o upravnih  od- 
borih u zupanijah 

n 

1274 

1559 

Govor  dra  Posilovida  Mije  o §.  2.  osnove  zakona  o upravnih 
odborih  u zupanijah 

?? 

1275 

1560 

Govor  Smiciklasa  Tade  o §.  2.  osnove  zakona  o upravnih  odborih 
u zupanijah 

91 

1275 

1561 

Govor  dra.  Gjurida  Jovana,  izvjestitelja  odbora  ad  hoc  o §.  2. 
osnove  zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah 

91 

1275 

1562 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika  o §.  2.  osnove 
zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah 

11 

1276 

1563 

Glasovanjem  primljen  §.  2.  osnove  zakona  o upravnih  odborih  u 
zupanijah 

11  1 

1276 

1564 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovida  Mije  na  §.  4.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

1276 

1565 

Govor  Kusevida  Svetozara  o §.  4.  osnove  zakona  o upravnih  od- 
borih u zupanijah 

11 

1276 

LXXXIV 


Broj,  dan  i godina  saborske 

<D 

s 

o3 

o 

pH 
, P 

E3  r e d.  m.  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

m 

<D 

E-1 

razpravljan 

o 

S-i 

CQ 

1566 

Glasovanjem  primljen  §.  4.  osnove  zakona  o upravnih  odboiih  u 
zupanijah  po  predlogu  odbora  ad  hoc 

jXXXIII.  od  7.  prosinca  1885. 

1277 

1277 

1567 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  8.  zakona  ob  ure- 
djenju  upravnih  odborih  u zupanijah 

n 

1568 

Govor  Kusevica  Svetozara  o §.  8.  osnove  zakona  ob  uredjenju 
zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah 

• i 

1278 

1569 

Govor  Folnegovica  Franje  o §.  8.  osnove  zakona  o upravnih  od- 

1278 

1570 

Govor  Zorica  Josipa  o §.  8.  osnove  zakona  o upravnih  odborih 
u zupanijah 

n 

1278 

1571 

Govor  dra.  Gjurica  Jovana  izvjestitelja  odbora  na  §.  8.  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

V 

1278 

1572 

Glasovanjem  primljen  je  §.  8.  po  predlogu  odboia  . . • 

1278 

1573 

Izpravak  i govor  Pisacida,  Dragutina  na  §.  9.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

1279 

1574 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  17.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

1279 

1575 

Govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  17.  osnove  zakona  o upravnih 

5? 

1280 

1576 

Govor  dra.  Gjurica  Jovana  izvjestitelja  odbora  ad  hod  na  §.  17. 
osnove  zakona  o upravnih  odboiih  u zupanijah  . 

1280  ; 

1577 

Glasovanjem  primljen  §.  17.  osnove  zakona  o upravnih  odborih 
u zupanijah 

1280 

1578 

Izpravak  i govor  Pisaci6a  Dragutina  na  §.  22.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

« 

1281 

1579 

Glasovanjem  primljen  §.  22.  po  piedlogu  odbora  . 

1281 

1580 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  §.  32.  osnove  zakona  o 
upravnih  odborih  u zupanijah 

» 

1282 

1581 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o §.  32.  osnove  zakona  o upravnih  od- 
borih  u zupanijah 

1282 

1582 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  o §.  32.  osnove  zakona  o uprav- 
nih  odborih  u zupanijah 

» 

1283 

1583 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o §.  32.  osnove  zakona  o upravnih 
odborih  u zupanijah 

r> 

1283 

1584 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o §.  32.  osnove 
zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah 

1283 

LXXXV 


Tek.  broj 

3?  x e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1585 

Glasovanjem  primljen  §.  32.  po  predlogu  odbora 

LXXXIII.  od7.  prosinca  1885. 

1284 

1586 

Izpravak  i govor  dra.  Posilovica  Mije  na  § 34.  osnove  zakona  o 
epravnih  odborih  u zupanijah 

1284 

1587 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o §.  34.  osnove  zakona  o upravnih  od- 
borih u zupanijah 

D 

1284 

1588 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o §.  34.  osnove 

1285 

1589 

zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah 

Glasovanjem  primljen  u §.  34.  po  predlogu  odbora 

1285 

1590 

Razprava  o osnovi  zakona  kojim  se  preinacuju  odnosno  nadopu- 
njuju  njekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju 
gradskih  obcinah  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji 

V 

12»7 

1591 

V 

Zivkovic  Jovan  barun,  predlaze,  da  se  cita  predstavka  grada  Ze- 
muna  radi  neprimica  osnove  zakona  kojom  se  preinacuje  zakon 
ob  ustroju  gradskih  obcinah 

11 

1287 

1592 

Izpravak  i govor  Smiciklasa  Tade  na  §.  1.  osnove  zakona  o prei- 
nacenju zakona  ob  ustroju  gradskih  obcinah 

11 

1288 

1593 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  § 1.  osnove  zakona  o preinacenju 
zakona  ob  ustroju  gradskih  obcinah 

11 

1288 

1594 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  1.  osnove  zakona  o preinacenju 
zakona  ob  ustroju  gradskih  obcinah 

11 

1288 

1595 

Govor  Zmajica  Bartola  baruna  na  §.  1.  osnove  zakona  o preina- 
cenju zakona  ob  ustroju  gradskih  obcinah 

11 

1290 

1596 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  na  §.  1.  osnove 
zakona  o preinacenju  zakona  ob  ustroju  gradskih  obcinah  . . 

11 

1290 

1597 

Glasovanjem  primljen  §.  1.  po  predlogu  odbora 

n 

1290 

1508 

Paukovic  Vaso  izabran  za  clana  u prorac.  odbor 

11 

1290 

1599 

Zapisnik  LXXXI1I.  sab.  sjednice  od  7.  prosinca  1885.  procitan 
i ovjerovljen  

LXXXIV.  od  9.  prosinca  1885. 

1291 

1600 

Predsjednik  sabora  prijavlja  smrt  nar.  zast.  Vilima  Hatza  . . . 

ii 

1300 

1601 

Predlog  Kusevica  Svetozara  i drug,  da  se  zakljucak  donese,  da 
primicem  osnove  zakona  o uredjenju  zupanijah,  neprejudicira 
prava,  koje  kraljevini  Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  osigurava 
glede  Rieke  §.  66.  zak.  cl.  I.  od  god.  1868 

n 

1300 

1602 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  kojom  se  preinacuju 
odnosno  nadopunjuju  njekoje  ustanove  zakona  od  20.  siecnja 
1881.  ob  ustroju  gradskih  obcinah  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 
Slavoniji 

ii 

1300 

LXXXVI 


Tek.  broj 

^ r e d.  m.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1603 

Izpravak  Folnegovica  Franje  na  §.  2.  iste  osnove  zakona  • • • 

LXXXIV.  od  9.  prosinca  1885. 

1300 

1604 

Izpravak  i govor  Zorida  Josipa  na  §.  4.  iste  osnove  zakona  . . 

77 

1301 

1605 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  na  §.  4.  iste  osnove  zakona  . . 

V 

1301 

1606 

Govor  dra.  Gjurica  Jovana  izvjestitelja  na  §.  4.  iste  osnove  zakona 

7) 

1302 

1607 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  §.  4.  iste  osnove 

77 

1302 

1608 

Glasovanjem  primljen  je  §.  4.  po  predlogu  odbora 

77 

1303 

1609 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jovana  baruna  na  §.  6.  iste  osnove 

1303 

1610 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  6.  iste  osnove  zakona 

77 

1303 

1611 

Govor  dra.  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  na  §.  6.  iste  osnove 

77 

1304 

1612 

Glasovanjem  primljen  §.  6.  po  predlogu  odbora 

77 

1304 

1613 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jovana  bar.  na  glavu  II.  ob  ustroju 
upravnih  odborih  za  gradove  Zagreb  i Osiek  . 

77 

1304 

1614 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnoga  predstojnika  ob  ustroju  uprav- 
nih  odborih  za  gradove  Zagreb  i Osiek 

n 

1305 

1615 

Glasovanjem  primljena  Glava  II.  ob  ustroju  upravnih  odborah  u Za- 
grebu  i Osieku,  po  predlogu  odbora 

77 

1305 

1616 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jovana  bar.  na  §.  14 

77 

1306 

1617 

Glasovanjem  primljen  §.  14.  po  piedlogu  odbora 

n 

1306 

1618 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jovana  baruna  na  §.  29.  iste  osnove 

77 

1308 

1619 

Glasovanjem  primljen  §.  29.  po  predlogu  odbora 

77 

1308 

1620 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jovana  bar.  na  §.  36.  iste  osnove  zakona 

77 

1309 

1621 

Govor  dra.  Mazura  Sime  na  §.  36.  iste  osnove  zakona 

77 

1320 

1622 

Govor  Sermage  Rikarda  grofa  na  §.  36.  iste  osnove  zakona  . . 

77 

1311 

1623 

Govor  Pisacica  Drag,  na  §.  36.  iste  osnove  zakona  .... 

77 

1311 

1624 

Govor  Preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  §.  36.  iste 

77 

1311 

1625 

Glasovanjem  primljen  §.  36.  po  predlogu  odbora 

77 

1312 

LXXXVII 


Tek.  broj 

IE5  r e d.  a^ci  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1626 

Razprava  o osnovi  zakona  o karnostnoj  odgovornosti  urednikah  i 
sluzbenikah  namjestenih  kod  zup.  i kot.  oblasti 

LXXXIV.  od  9.  prosinca  1 885. 

1312 

1627 

Izpravak  i govor  Zorica  Josipa  na  §.  1.  iste  osnove  zakona  . . . 

?? 

1312 

1628 

Glasovanjem  primljen  §.  1.  po  predlogu  odbora 

n 

1312 

1629 

Zapisnik  LXXXIY.  sab.  sjednice  od  9.  prosinca  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

LXXXV.  od  10.  prosinca  1885. 

1316 

1630 

Podnesci : 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  o proracunu 
za  god.  1886 

1322 

1631 

Predlog  Barcica  Erazma  i drug,  za  osnovu  zakona  o polozaju  grada 
Rieke  i njegova  kotara  prama  novo  ustrojiti  se  imajudoj  'zupaniii 
modrusko-rieckoj 

>7 

1322 

1632 

Trece  citanje  i to:  I.  osnove  zakona  ob  ustroju  zupanija  i ure- 
djenju  uprave  u zupanijah  i kotarih,  II.  osnove  zakona  ob  uprav- 
nih  odborih  u zupanijah,  III.  osnove  zakona  kojim  se  preinacuju 
odnosno  nadopunjuju  nekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja 
1881.  ob  ustroju  gradskih  obcinah  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavo- 
nijij  IV.  osnova  zakona  o karnostnoj  odgovornosti  urednikah  i 
sluzbenikah  namjestenih  kod  zup.  i kot.  oblastih 

1323 

1633 

Zapisnik  LXXXV.  saborske  sjednice  od  10.  prosinca  1885.  procitan 
i ovjerovljen 

LXXXVI.od  12.  prosinca  1885. 

1324 

1634 

Podnesci : 

Preuzv.  g-  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicanstva  kraljice  na  ce- 
stitku  sabora  podnesenu  povodom  previs.  imendana 

77 

1342 

1635 

Odbor  ad  hoc  podnosi  izvjesce  na  molbe  gradskih  poglavarstvah 
kojimi  mole  odklon  osnove  zakona  kojim  se  preinacuje  zakon 
o uredjenju  gradovah 

77  f 

1342 

1636 

Peticionalni  odbor  podnosi  III.  svoje  izvjesce 

77 

1342 

1637 

Izbor  jednoga  clana  u kraljevinski  odbor  . • 

77 

1343 

1638 

Izbor  jednoga  clana  u odbor  za  unutarnje  poslove  

7'  \ 

1343 

1639 

Kusevid  Svetozar  izabran  za  clana  u kraljevinski  odbor  .... 

y> 

1343 

1640 

Ozernkovich  Nikola  izabran  je  za  clana  u odbor  za  unutarnje  zem. 
upravu  

77 

1343 

1641 

Interpelacija  Barcica  Erazma  da  se  za  sadanji  obseg  sudb.  kotara 
bakarskog  opredieli  osobiti  upravni  kotar 

1343 

1642 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
GaSparica  Franje  u poslovih  zadruznih  

77 

1343 

LXXXVIII 
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1643 

Zapisnik  LXXXVI.  sab.  sjednice  12.  prosinca  1885.  procitan  i ovje- 

jXXXVII.  od  14.  prosin.  1885. 

1345 

Podnesci : 

1644 

Dr.  Derencin  Marijan  podnosi  vjerodajnicu  za  I.  izborni  kotar 

1345 

n 

1645 

Zastupnici  obdine  Krk  mole  za  snizenje  obc.  nameta  i utvrdu  sav- 

1346 

n [ 

1646 

Razprava  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god.  1886 

V 

1346 

1647 

Govor  Popovica  Stevana  izvjestitelja  proracunskoga  odbora  o osnovi 

1346 

n [ 

1648 

Govor  Stankovica  Danila  odj  lnog  predstojnika  o osnovi  zakona 

1348 

n | 

1649 

Govor  Zorica  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886.  . 

r> 

1349 

1650 

Govor  Kritovca  Vase  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886.  . 

n 

1353 

1651 

Govor  dra.  Pilepica  Franje  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886. 

n 

1354 

< 

•• 

1652 

Govor  Pisacica  Dragutina  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1885. 

n 

1 1356 

1653 

Zapisnik  LXXXVII.  saborske  sjednice  od  14.  prosinca  1885.  pro- 

LXXXVIII.  od  1 5.  prosin.  1885. 

1361 

1654 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proiacunu  za  god. 

i 

1361 

1655 

Govor  Sermage  Rikarda  grofa  o osnovi  zakona  o proracunu  za 

1361 

V 

1656 

Govor  Berute  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886.  . 

ft 

1365 

1657 

Zapisnik  LXXXVIII.  saborske  sjednice  od  15.  prosinca  1885.  pro- 
citan i ovjerovljen 

LXXXIX.  od  1 7 . prosinca  1885 

1 1371 

Podnesci : 

1658 

Pravosudni  sab.  odbor  podnosi  svoje  izvjesce  o pitanju  odkupa 

1371 

n 

1659 

Odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  podnosi  izvjesce  o saborskih  ra- 

1371 

cunak  za  vrieme  od  20.  rujna  do  31.  listopada  1885 

1660 

Zagrebacki  kr.  sudb.  stol  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 

1371 

zast.  dra.  Tuskana  Grge 

1661 

Predloe  Barcica  Erazma  i drug,  da  se  uapseni  nar.  zastup.  dr. 

Tuskan  Grga  na  slobodu  pusti  i da  se  predlog  taj  presmm 

n 

| 1372 
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1662 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1886 

LXXXIX.  od  1 6.  prosinca  1885 

1372 

1663 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o snovi  zakona  o 
proracunu  za  godinu  1886 • 

r 

1372 

1664 

Govor  Miskatovica  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886. 

1374 

1665 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o proracunu  za  g.  1886. 
za  specijalnu  debatu 

1376 

1666 

Razprava  o presnosti  predloga  Barcica  i drug,  da  se  uapseni  dr. 
Tuskan  Grga  na  slobodu  pusti 

1376 

1667 

Govor  Barcica  Erazraa  o presnosti  predloga 

1376 

1668 

Govor  Zivkovica  Jov.  baruna  o presnosti  predloga  Erazma  Barcica 

» 

1377 

1669 

Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o presnosti  predloga  Erazma  Barcida 

1377 

1670 

Glasovanjem  o iklonjena  presnost  predloga  Barcica  Erazma  i drug. 

n 

1377 

1671 

Izbor  jednoga  clana  u imunitetni  odbor 

it 

1377 

1672 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa,  sto  nisu  potvrdjeni  i to  A.  Pirnat 
za  mjestnoga  sudca  grada  Petrinje  i M.  Posavec  za  obcinu 
Petrinja 

r> 

1377 

1673 

Itlinger  Lavoslav  izabran  za  clana  imunitetnoga  odbora  .... 

11 

1378 

1674 

Zapisnik  LXXXIX.  saborske  sjednice  od  16.  prosinca  1885.  pro- 
citan  i ovjerovljen 

XO.  od  17.  prosinca  1885. 

1379 

Podnesci : 

1675 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racun  o saborskih  troskovah  za 
mjesec  studeni  1885 

11 

1380 

1676 

Imunitetni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  o izrucenju  dra.  Tuskana 
Grge  na  sudb.  progonjenje 

11 

1380 

1677 

Pravosudni  odbor  podnosi  izvjesce  na  predlog  dra.  Franka  Josipa 
i drug,  radi  uzapcenja  Starcevica  Davida  i Grzanica  Josipa  . . 

n 

1380 

1678 

Pravosudni  odbor  podnosi  izvjesce  na  predlog  dra.  Mazzure  Sime 
i[drug.  radi  obustave  izbora  nar.  zastup.  za  I.  izb.  kotar  grada 
Zagreba  

11 

1380 

1679 

Pravosudni  odbor  podnosi  izvjesce  na  molbu  grada  Rume  za  raz- 
sirenje  nadleznosti  mjestnoga  suda  100  for 

V 

1380 

1680 

Pravosudni  odbor  podnosi  izvj^sde  na  predlog  Gjure  bar.  Rukavine 
i drug,  radi  ukinuca  regalnoga  prava 

D 

1380 

XII 
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1681 

Pravosudni  odbor  podnosi  izvjesce  na  predlog  dra.  Pilepica  Franje 
i drug,  radi  predlozenja  saboru  izvornog  rucnog  pisma  o ime- 
novanju  grofa  Khuena-Hedervarya  za  bana 

XC.  od  17.  prosinca  1885. 

1380 

1682 

Razprava  o kupoprodajnom  ugovoru  za  jamnicku  kiselicu  . . . 

w 

1380 

1683 

Govor  Ozernkovicha  Nik.  izvjestiielja  odbora  glede  prodaje  jam- 

n 

1380 

1684 

Glasovanjem  primljen  predlog  odbora  o prodaji  Jamnicke  kiselice 

1382 

1685 

Razprava  o izvjescu  odbora  imunitetnoga  o sudbenom  progonjenju 
nar.  zastup.  dra.  Tuskana  Grge 

1382 

1686 

Govor  Tompida  Stjepana  izvjestitelja  imunit.  odbora  o sudb.  pro- 
gonjenju  nar.  zast.  dra.  Tuskana  Grge 

1383 

1384 

1687 

Protupredlog  Gjurgjevica  Vase  proti  predlogu  imunitet.  odbora  o 
sudb.  progonjenju  nar.  zast.  dra.  Tuskana  Grge 

1688 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o sudb.  progonjenju  nar.  zast.  dra.  Tus- 

» 

1384 

i 

1689 

Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o sudb.  progonjenju  nar.  zastupnika 
dra  Tuskana  Grge 

*1 

1385  ^ 

•• 

1690 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o sudb.  progonjenju  nar.  zasl. 
dra.  Tuskana  Grge 

*1 

1386 

1389 

1691 

Govor  Zivkovica  Jov.  bar.  o sudb.  progonjenju  nar.  zastup.  dra. 
Tuskana  Grge 

W 

1692 

Govor  Obada  Ivana^o  sudb.  progonjenju  dra.  Tuskana  Grge.  . . 

n 

1391 

1693 

Govor  Sladovica  Ferde  o sudb.  progonjenju  dra.  Tuskana  Grge 

n 

1391 

1694 

Govor  dra.  Mazzure  Sime  o sudb.  progonjenju  dra.  Tuskana  Grge 

* 

1391 

1695 

Govor  Gjurgjevica  Vase  o sudb.  progonjenju  dra.  Tuskana  Grge 

ii 

1393 

1696 

Govor  Kleina  Vjekoslava  zastup.  vlade  o sudb.  progonjenju  dra. 
Tuskana  Grge 

1396 

1697 

Govor  Tompica  Stjep.  o sudb.  progonjenju  dra.  Tuskana  Grge  . 

1396 

1698 

Poimenicnim  glasovanjem  primljen  protupredlog  Gjurgjevica  Vase 
da  se  odobrava  postupak  kr.  sudb.  stola  i da  mu  se  dozvoli  pio- 
gon  dra.  Tuskana  Grge 

ii 

1397 

1699 

Predsjednik  sabora  odgadja  saborke  sjednice  do  29.  siecnja  1886. 

ii 

1397 

XCI 


Tek.  broj 

IE3  r e cL  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1690 

Zapisnik  X0.  saborske  sjednice  od  17.  prosinca  1885.  procitan 

i ovjerovljen 

XCI.  od  29.  siecnja  1886 

1398 

Podnesci : 

1691 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  imenovanje  dra.  Spevca  Stjep.  za  pred- 

stojnika  odjela  za  bogostovje  i nastavu . 

n 

1399 

1692 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicanstva  kraljice,  nad- 

vojvode  Stjepana  i kraljevne  Stefanije  na  cestitku  sabora  pod- 

nesenu  povodom  nove  godine 

n 

1399 

1693 

Pakracki  kr.  kot.  sud  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  narod. 

zastup.  dra.  Derencina  Marijana 

n 

1399 

1694 

Zagrebacki  kot.  sud  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar.  zast. 

Obada  Ivana  

1399 

1695 

Zagrebacki  kr.  sudb.  stol  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 

zast.  Grzanica  Josipa 

99 

1399 

1696 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o proracunu  zem  zakladah  za 

za  g.  1886 

n 

1399 

1697 

Miksic  Koloman  nar.  zast.  moli  dopust 

1399 

1698 

Mazuranid  Ivan  podnosi  vjerodajnicu,  po  kojoj  je  izabran  za  nar. 

zastupnika  za  16.  izb.  kotar  Novi 

51 

1399 

1699 

Pavlekovic  Oto  podnosi  vjerodajnicu  po  kojoj  je  izabran  za  nar. 

zastupnika  za  20.  izb.  kotar  Banija  . . . 

* 

1399 

1700 

Predsjednik  sabora  javlja  smrt  nar.  zastupnika  dra.  Subotica  Jov. 

51 

1399 

1701 

Zapisnik  XCI.  saborske  sjednice  od  29.  siecnja  1886.  . 

XCII.  od  30.  siecnja  1886. 

1400 

Podnesci: 

1702 

Katkic  Ninko  podnosi  prosvjed  proti  izboru  Pavlekovica  Otona  . 

51 

1400 

1703 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  o proracunu  za  g.  1886.  . 

n 

1401 

1704 

Izpravak  i govor  Zivkovica  Jov.  bar.  za  poglavje  II.  „Ban“  . . 

51 

1401 

L 705 

Govor  Sermage  Rikarda  grofa  o pogl.  II.  „Ban“  . . . 

51 

1402 

1706 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o pogl.  II.  „Ban“  . . . 

» 

1403 

1707 

Govor  Josipovicha  Stjep.  o pogl,  II.  „Ban“  . 

51 

1406 

1708 

Govor  Folnegovica  Franje  o pogl.  II.  „Ban“  .... 

n 

1406 

1709 

Govor  Itlingera  Lavoslava  o pogl.  II.  „Ban“ 

51 

1407 

* 
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1710 

1711 

1712 

1713 

1714 

1715 

1716 

1717 
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1718 

1719 

1720 

1721 

1722 

1723 

1724 

1725 

1726 

1727 

1728 


Interpelacija  dra.  Hinkovica  radi  neobavljenoga  izbora  polovice  siecnia  1886 

zastupnikah  grada  Ivanica  i radi  tamo  zavladalog  nereda  ...  I XCII.  od  29.  siecnja  1Mb. 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjel.  predstoj.  na  interpelaciju  dra, 

Radosevica  Jakova  radi  nepopunjenja  mjesta  nacelmka  obc.  Odra 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjel.  predstoj.  na  interpelaciju  dra. 

Radosevica  Jakova  radi  razpusta  vieca  grada  Kostajmce  . . • 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 

1886 1 

Govor  Kamenara  Gjure  na  pogl.  II.  »Ban‘*  

Govor  Smiciklasa  Tadije  na  pogl.  II.  „Ban“ 1 

Govor  dra.  Sime  Mazzure  na  pogl.  II.  „Ban‘- 

Zapisnik  XCII.  saborske  sjednice  od  29.  siecnja  1886.  procitan  j ^ ^ velja6e  1886. 

i ovjerovljen 

Podnesci : 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvaln  Nj.  Velicanstva  kralja  na  pod- 
nesenu  po  saboru  prep,  cestitku  k novoj  godini 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  vel.  zupan  varazdinski  Dtjesenovic 
Ognj.  stavljen  u stanje  mira 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  da  je  Nj.  Velicanstvo  kralj  imenovao 
Rad.  Rubido-Zichya  vel.  zupanom  varazdinskim 

Rubido  Zicby  Radoslav  vel.  zupan  varazdinski  podnosi  bansku 
pozivnicu 

Dr.  Derencin  Marijan  pismeno  se  izpricava  radi  nastale  gungule 
prigodom  njegova  govora 

Predsjednik  sabora  odustaje  od  predlozenog  izkljucenja  dra.  De- 
rencina  iz  sabora 

Izbor  II.  sab.  podpredsjednika 

Francisci  Hinko  izabran  za  II.  saborskoga  podpredsjednika  . . • 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1886 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnog  predstojnika  na  poglavje  II. 

„Ban“  

Glasovanjem  primljen  po  predlogu  odbora  pogl.  II.  „Ban“  te  za- 
baceni  izpravci  baruna  Zivkovica 


1407 

1409 

1410 

1410 

1410 

1412 

1413 

1416 


1417 

1417 

1417 

1417 

1418 

1418 

1418 

1418 

1418 

1418 

1419 


XCIII 


Tek.  broj 
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razpravljan 

Broj  strane 

1729 

Predlog  Smiciklasa  Tade  na  naslov  5.  „Arkiv“  da  se  povrate  zem. 

arkivu  komorski  spisi 

XCIII.  od  1.  veljace  1885. 

1420 

1730 

Govor  Smiciklasa  Tade  na  naslov  5.  „Arkiv“  da  se  povrate  zem. 

arkivu  komorski  spisi 

ii 

1420 

1731 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  naslov  5.  „Arkiv“  da  se  povrate 

zem.  arkivu  komorski  spisi 

V 

1420 

1732 

Govor  Smiciklasa  Tade  na  naslov  5.  „Arkiv“  da  se  povrate  zem. 

arkivu  komorski  spisi 

11 

1421 

1733 

Glasovanjem  primljen  je  po  predlogu  odbora  naslov  5.  „Arkiv“  . 

11 

1421 

1734 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  naslov  7.  ,.Politicke  oblastil.  molbe“ 

r 

1421 

1735 

Govor  Kamenara  Gjure  na  naslov  7.  „Politicke  oblasti  1.  molbe“ 

1422 

1736 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnog  predstojnika,  na  naslov  7.  „Po- 

liticke  oblasti  I.  molbe“ 

'51 

1422 

1737 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  naslov  7.  „Politicke  oblasti  I.  molbe“ 

1422 

1738 

Glasovanjem  primljen  po  predlogu  odbora  naslov  7.  „Politicke 

oblasti  I.  molbe“ 

-51 

1422 

1739 

Govor  Kamenara  Gjure  o naslovu  8.  .,Zdravstvou 

11 

1422 

1740 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  o naslovu  8.  „Zdravstvo“ 

-n 

1423 

1741 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnog  predstojnika,  o naslovu  8. 

„Zdravstvo“ 

n 

1424 

1742 

Govor  Miskatovica  Josipa  o naslovu  8.  „Zdravstvo“ 

-11 

1424 

1743 

Glasovanjem  primljen  po  predlogu  odbora  naslov  8.  „Zdravstvo“ 

11 

1424 

1744 

Govor  Kamenara  Gjure  na  naslov  9.  rZem.  oruzniclvo“  .... 

W 

1424 

1745 

Glasovanjem  primljen  je  naslov  9.  „Zem.  oruznictvo“  po  predlogu 

odbora  

-51 

1425 

1746 

Govor  dra.  Franka  Josipa  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine“ 

11 

1425 

1747 

Govor  Kamenara  Gjure  na  naslov  11."  „Oesto-  i vodogradjevineu 

-?1 

1427 

1748 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine“ 

11 

1427 

1749 

Govor  Zivkovica  Jovana  baruna  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogra- 

djevine" 

11 

1428 

1750 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika,  na  naslov  11. 

„Cesto-  i vodogradjevine" 

51 

1429 

XOIV 
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m 

1751 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  nasmv  11. 
„Cesto-  i vodogradjevine'1 

XCIII.  od  1.  veljace  1886. 

1429 

1752 

Govor  Miskatovida  Josipa  na  nasiov  11.  „Cesto- i vodogradjevine“ 

1429 

1753 

Glasovanjem  primljen  je  nasiov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine  po 

1430 

n 

1754 

Govor  Kamenara  Gjure  na  nasiov  12.  „Prinos  nar.  gospodarskim 

1430 

T) 

1755 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  na  nasiov  12.  „Prinos  nar.  gospod. 

1430 

1756 

Glasovanjem  primljen  je  nasiov  12.  „Prinos  nar.  gosp.  svrham 

1430 

1757 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  nasiov  13.  ,.Prinos  nar.  zavodom“  . 

1430 

1758 

Govor  Stankovica  Danila,  odjelnoga  predstojnika,  na  nasiov  13. 

1431 

„Prinos  nar.  zavodom“ 

» ' 

1759 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  na  nasiov  13.  „Prinos  narodn. 

1431 

>1 

1760 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  13.  „Prinos  nar.  zavodom“  po 

1431 

1761 

Zapisnik  XCIII.  saborske  sjednice  od  1.  veljace  1885.  procitan  i 
ovjerovljen 

XCIV.  od  3.  veljace  1886. 

1434 

Podnesci : 

1762 

Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade,  dostavlja  osnovu  zakona  o krie- 

posti  i pobijanju  odstetnih  presudah,  donesemh  po  oblastih  za- 

n 

1435 

1763 

Predsjednik  sabora  priobcuje  da  je  nar.  zastup.  Tiikory-u  Vjeko- 

1435 

slavu  i Zoricu  Josipu  dozvolio  dopnst 

» 

1764 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1886.  i to  Poglavje  V.  „0djel  za  pravosudje'1.  Nasiov  1.  „Sre- 

1435 

- 

disnja  

n 

1765 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  poglavje  V.  „0djel  za  pravosudje  . 

yt 

1435 

1766 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudnoga  odjela  na  na- 

1439 

slov  1.  „Sredisnja  uprava  

V 

1440 

1767 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  nasiov  1.  „Sredisnja  uprava “ . . . 

n 

1768 

Glasovanjem  primljen  je  nasiov  1.  odjela  za  pravosudje  ^Sredisnja 

1440 
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1769 

Govor  Kamenara  Gjure  na  naslo  4.  „Kr.  sudovi“ 

XCIV.  od  3.  veljace  1886. 

1441 

1770 

Govor  dra.  Tuskana  Grge  na  naslov  4.  „Kr.  sudovi'‘ 

>? 

1441 

1771 

Govor  Kleina  Vjekoslaya,  upravitelja  pravosudnoga  odjela,  na  na- 
slov 4.  „Kr.  sudovi“ 

1441 

1772 

Govor  Folnegovica  Franje  na  naslov  4.  „Kr.  sudovi“ 

1442 

1773 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  naslov  4.  „Kr.  sudovi“  

1443 

1774 

Glasovanjem  primljen  naslov  4.  „Kr.  sudovi“ 

1443 

1775 

Govor  Kamenara  Gjure  na  naslov  5.  „Kaznione“ 

n 

1443 

1776 

Interpelacija  dra.  Franka  Josipa  u pogledu  gradjenja  zeljeznice 
Vinkovce  Brcka  

1444 

1777 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  ocituje  da  interpelacija  dra. 
Franka  Josipa  odgovora  dati  nece 

n 

1446 

1778 

Interpelacija  Loncarevica  Maksa  u pogledu  nacina  liecenja  ocne 
bolesti  „Trahomia“  u oriovackoin  kotaru  

5? 

1447 

1779 

Nastavak  specijalne  debate  o proracunu  za  g.  1886.  poglavje  V. 
„Pravosudje“.  Naslov  5.  „Kaznione‘ 

1448 

1780 

Govor  dra.  Posilovida  Mije  na  naslov  5.  „Kaznione“  

ii 

1448 

1781 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravos.  odjela  na  naslov  5. 
„Kaznione“ 

ii 

1449 

1782 

Govor  dra.  Starcevica  Ante  na  naslov  5.  Kaznione" 

ii 

1449 

1783 

Govor  Kleina  Vjekoslava  uprav.  prav.  odjela  na  naslov  5.  „Kaznione“ 

ii 

1450 

1784 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  naslov  5.  „Kaznione“ 

ii 

1450 

1785 

Glasovanjem  primljen  naslov  5.  „Kaznione“ 

i * 

1451 

1786 

Izpravak  dra.  Franka  Josipa  na  pokrice.  Poglavje  IV.  „Tangenta“ 

79 

1451 

1787 

Govor  dra.  Franka  Josipa  na  pokrice  poglavja  IV.  „Tangenta“  . 

y> 

1451 

1788 

Zapisnik  XCIV.  saborske  sjednice  od  3.  veljace  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

XCV.  od  4.  veljade  1886. 

1453 

Podnesci : 

1789 

Pravosudni  sab.  odbor  podnosi  izvjesde  na  osnovu  zakona  o krie- 
posti  i pobijanju  odstetnih  predsuda  donesenih  po  vojnih  oblastih 
putem  administrativnim 
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1790 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1886.  i to  Pokrice.  Poglavje  IV.  „Tangenta 

XCV.  od  4.  veljace  1886. 

1454 

1791 

Govor  Zivkovica  Jov.  bar.  na  Poglavje  IV.  „Tangenta“  .... 

1 

1454 

1792 

Govor  Stankovica  Danila  od  el.  predstojnik  na  Poglavje  IV.  „Tangenta 

n 

1455 

1793 

Govor  Miskatovica  Josipa  na  Poglavje  IV.  „Tangenta“ 

» 

1456 

1794 

Razprava  o proracunu  zemaljskih  zakladah  za  g.  1886 

*1  ( 

1456 

1795 

Zapisnik  XCV.  saborske  sjednice  od  4.  veljace  1886.  procitan  i 

XCVI.  od  5.  veljace  1886. 

1458 

Podnesci : 

1796 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  raeun  o saborskih  troskovak  za 

>1  ! 

1460 

1797 

Odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  podnosi  izvjesce  o racunih  sa- 
bora  za  mjesee  prosinac  1885 

1460 

1798 

Zastupstvo  obc.  Brdovec  moli  da  se  obc.  cesta  Krajnska  uvrsti  n 

V 

1460 

1799 

Zastnpstvo  obc.  Generalski  stol  moli  za  dozvolu  obdrzavanja  ne- 

1460 

1800 

Predsjednik  sabora  pozivlje  clanove  na  parastos  koji  ce  se  6.  veljace 
obdrzavati  na  uspomenu  pok.  narodnoga  zastup.  dra.  Subbotica 

1460 

1801 

Trece  citanje  osnove  zakona  o proracunu  za  potrebstine  nutarnje 
samouprave  kralj.  Hrvatske  i felavonije  za  g.  1886.  . 

n 

1460 

1802 

Razprava  o obracunu  ovih  kraljevinah  i kralj.  ugarske  za  g.  1881. 

7) 

1460 

1803 

Protupredlog  Zivkovica  Jov.  bar.  proti  obavljenom  obracunu  za 

V 

1460 

1804 

Govor  Zivkovica  Jovana  o svom  protupredlogu  proti  obavljenom 

1461 

1805 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o protupredlogu  Zivkovica  Jovana  baruna 

n 

1464 

1806 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o protupredlogu  Zivkovica  Jovana 

1465 

1807 

Govor  Kamenara  Gjure  o protupredlogu  Zivkovica  Jov.  baruna 

?? 

1466 

1808 

Govor  Miskatovica  Josipa  o protupredlogu  Zivkovica  Jov.  baruna 

n 

1466 

1809 

Govor  Zivkovica  Jov.  baruna  o svom  protupiedlogu  . . 
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Broj  strane 

1810 

Govor  Popovica  Steve  o protupredlogu  Zivkovica  Jovana  baruna 

XCVI.  od  5.  veljace  1886. 

1469 

1811 

Govor  Stankovica  Danila  odjel.  predstojnika  o protupredlogu  Zivko- 

vica  Jov.  baruna  

1471 

1812 

Poimenicnim  glasovanjem  primljen,  izmedju  kr.  Ugarske  te  kralj. 

Hrv.  i Slavonije  obavljeni  obracun  za  god.  1881 

1472 

1813 

Razprava  o racunih  za  saborske  troskove  za  mjesec  studeni  i pro- 

sinac  1885 

•9 

1472 

1814 

Glasovanjem  odobreni  racuni  vrku  saborskih  troskovah  za  studeni 

i prosinac  1885 

>9 

1473 

1815 

Zapisnik  XCVI.  saborske  sjednice  od  5.  veljace  1885.  procitan  i 

ovjerovljen 

XCVII.  od  6.  veljace  1886. 

1474 

1816 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  daje  razjasnjenje  glede  gra- 

djenja  zeljeznice  Vinkovce-Brcka 

99 

1476 

1817 

Zivkovic  Jovan  bar.  na  osobnu  primjetbu  preuzv.  g.  bana  glede 

zeljeznice  Vinkovce-Brcka 

99 

1480 

1818 

Dr.  Gjuric  Jovan  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  .... 

99 

1480 

1819 

Zmajic  Bartol  bar.  izabran  za  clana  kraljevinskoga  odbora  . . . 

99 

1480 

1820 

Suvich  Josip  izabran  za  clana  u odbor  za  pravosudje 

99 

1480 

1821 

Gjurgjevic  Vaso  izabran  za  clana  u odbor  za  bogostovje  .... 

!? 

1480 

1822 

Erdody  Stjep.  grof  izabran  za  clana  u odbor  za  unutarnju  zem. 

upravu  

99 

1480 

1823 

Budisavljevic  Bude  izabran  za  clana  u odbor  za  obcinarstvo  . , 

99 

1480 

1824 

Sumanovic  Konstantin  izabran  za  clana  u odbor  za  obcinarstvo  . 

99 

1480 

1825 

Milekic  (Jiril  izabran  za  clana  u odbor  za  proracun 

» 

1480 

1826 

Pavid  Arrnin  izabran  za  clana  u odbor  za  verifikaciju 

99 

1480 

1827 

Razprava  o osnovi  zakona  o krieposti  i pobijanju  odstetnih  presu- 

dah,  donesenih  po  vojnili  oblastih  putem  administrativnim  . . 

V 

1480 

1828 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  prav.  odbora  o gornjoj 

osnovi  zakona  

n 

1482 

1829 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  o gornjoj  osnovi  zakona  .... 

99 

1482 
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Zapisnik  XCV1I.  saborske  sjednice  od  6.  veljace  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

Dr.  Mazura  Sime  prigovara  sto  u zapisniku  nestoji  dali  je  primljen 
odgovor  Preuz.  g.  bana  na  interpealciju  dra.  Franka  glede  iz- 
gradjenja  zeljeznice  Vinkovce-Brcka,  na  znanje  ili  ne  .... 

Dr.  Derencin  Marijan  prigovara  sto  u zapisniku  nestoji  dali  je 
primljen  odgovor  preuzv.  g.  bana  na  interpela1  iju  dra  Franka 
glede  izgradjenja  zeljeznice  Vinkovce-Brcka,  na  znanje  ili  ne 

Podnesci : 

Odbor  za  unut.  zem.  upravu  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  o 
umirovljenju  i obskrbi  kr.  oruznictva 

Odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  podnosi  izvjesce  o zakljucnih 
racunih  zem.  zakladah  za  god.  1883 

Zagrebacki  kr.  sudb.  stol  moli  za  dozvolu  povedenja  karne  iztrage 
proti  dru.  Starcevicu  Davidu  na  prituzbu  Janka  i Manje  Ha- 
ramija 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o krieposti  i pobijanju 
odstetnih  presudah  donesenili  po  vojnili  oblastih  putem  admini- 
strativnim  

Govor  dra.  Srama  Lavoslava  o osnovi  zakona  o krieposti  i pobi- 
janju odstetnih  presudah  donesenili  po  vojnih  oblastih  puttin 
administrativnim 

Govor  Kleina  Vjekoslava  o osnovi  zakona  o krieposti  i pobijanju 
odstetnih  presudah  donesenili  po  vojnih  oblastih  putem  admini- 
strativnim   

Govor  dra.  Mazure  Sime  o osnovi  zakona  o krieposti  i pobijanju 
odstetnih  presudah  donesenili  po  vojnih  oblastih  putem  admini- 
strativnim   

- t-  s * *•  9 

Govor  Czernkovicha  Nikole,  izvjestitelja  pravosudnoga  odbora,  o 
osnovi  zakona  o krieposti  i pobijanju  odstetnih  presudah,  do- 
nesenih  po  vojnih  oblastih  putem  administrativnim 

Glasovaljem  primljena  je  osnova  zakona  o krieposti  i pobijanju 
odstetnih  presudah,  donesenili  po  vojnih  oblastih  putem  admi- 
nistrativnim — za  temelj  specijalne  debate  * 

Specijalna  debata  o gornjoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  1.  gornje  osnove  zakona  . . 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudja,  na  §.  1.  gornje 
osnove  zakona  


XCVIII.  od  8.  veljace  1886.  1487 
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Glasovanjem  primljen  §.  1.  po  predlogu  odbora 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  2.  iste  osnove  zakona  . . . . 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  nprav.  pravosudnoga  odjela,  na  §.  2. 
iste  osnove  zakona 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  izvjestitelja  na  §.  2.  iste  osnove  zakona 

Glasovanjem  primljen  je  §.  2.  po  predlogu  odbora 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  3.  iste  osnove  zakona  . . . . 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudnoga  odjela,  na  §. 

3.  iste  osnove  zakona 

Glasovanjem  primljen  je  §.  3.  po  predlogu  odbora 

Izpravak  i govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.4  iste  osnove  zakona 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudnoga  odjela,  na  §. 

4.  iste  osnove  zakona 

Glasovanjem  primljen  je  §.  4.  po  predlogu  odbora 

Izpravak  i govor  dr.  Hinkovica  Hinka  na  §.  5.  iste  osnove  zakona 

Govor  Kleina  Vjekoslava,  upravitelja  pravosudnoga  odjela,  na  §. 

5.  iste  osnove  zakena 

Glasovanjem  primljen  je  §.  5.  po  predlogu  odbora 


XCVIII.  od  8.  veljace  1886. 
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Izpravak  i govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  6.  iste  osnove  zakona 


1502 


Govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  6.  iste  osnove  zakona  . . . . 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  izvjestitelja  na  §.6.  iste  osnove  zakona 

Glasovanjem  primljen  je  §.  6.  po  predlogu  odbora 

Izpravak  i govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  7.  iste  osnove  zakona 

Izpravak  i govor  dra.  Hinkovica  Hinka  na  §.  8.  iste  osnove  zakona 

Zapisnik  XCVIII.  saborske  sjednice  od  8.  veljace  1886.  procitan 
i ovjerovljen 
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XCIX.  od  9.  veljace  1886. 


1502 

1502 

1503 
1503 

1503 

1504 


Podnesci : 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  da  jeNj.  Velicanstvo  kralj  sankcioniralo 
sliedede  zakone,  i to:  1.  ob  ustroju  zupanije  i uredjenju  u zu- 
panijak  i kotarih,  2.  o upravnih  odborik  u zupanijak,  3.  osnovu 
zakona  kojim  se  preinacuje  odnosno  nadopunjuju  njeke  usta- 
nove  zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju  gradskih  obdinah 
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1871 


u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji.  i napokon  4.  osnova  zakona  o 

karnoslnoj  odgovornosU^  urednikah  i sluzbemkah  namjes lem  j ^ ^ g lg8fi 


kod  zupanijah  i kotarskih  oblastih 
Kr.  zem.  vlada  dostavlja  molbu  kr.  financ  ravnateljstva  za  dozvolu 


prodaje  bivsili  erar.  sgradah 


Trece  citanje  osnove  zakona  o krieposti  i pobijanju  odstetnih  pre- 
sudah  donesenih  po  vojnih  oblastih  putem  admmistrativnim  . 


Dr.  Frank  Josip  na  osobnu  primjetbu  preuzv.  g.  bana  glede  gra- 
djenja  zeljeznice  Yinkovce-Brcka 


Izbor  zastupnikah  na  zajednicki  ugar.-hrv.  drzavni  sabor  .... 
Dedovic  Gjuro  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  saboi  . . 
Pavic  Armin  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  sabor  .... 

Rasic  Stanko  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  saboi  .... 

Suvich  Josip  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  sabor  .... 

Thaller  Filip  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  sabor  • • • • 

Dr.  Vuchetich  Stjepan  izabran  za  clana  u ugarsko-hrvatski  sabor 


Preuzviseni  gosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary  odgovara  na  izjavu 
dra.  Franka  Josipa 


Predsjednik  odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno  vrieme  . 


Zapisnik  XCIX  saboske  sjednice  od  9.  veljace  1886.  stante  sessione 
sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 


Predsjednik  sabora  otvara  0.  saborsku  sjednicu  na  dan  20.  stu- 
denoga  1886 


Broj,  dan  i godina  saborske 
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sjednice,  u kojoj  je  predmet 
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razpravljan 
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Predsjednik  sabora  priobcuje  smrt  nar.  zastupnikah  Antuna  giofa 
Khuena,  Ferde  grofa  Pejacevica,  Lavoslava  Jaica  1 Aikole  jiiclica 


Podnesci : 


1872 

1873 

1874 


Preuzviseni  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicanstva  kralja  na 
cestitku  sabora  podnesenu  povodom  previsnj.  rodjendana  . . 


Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Velicanstva  kralja  na  cestitku 
sabora&  podnesenu  povodom  previsnjega  imendana 


Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  V isosti  nadvojvodkinje  kia- 
ljevne  Stefanije  na  cestitku  sabora  podnesenu  povodom  imen- 
dana   
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0.  od  20.  studenoga  1886. 


1512 


Cl 


Tek.  broj 

IE3  r e d.  m.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1875 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  zahvalu  Nj.  Visosti  nadvojvode  prestolo- 
nasliednika  Rudolfa  na  cestitku  sabora  podnesenu  povodom 
imendana 

0.  od  20.  studenoga  1885. 

1512 

1876 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  daje  Nj.  Velicanstvo  kralj  uzeo  na  znanje 
izbor  Hinka  Franciscia  za  II.  sab.  podpredsjednika 

1512 

1877 

Preuzv.  g.  ban  priobcuje  da  je  Nj.  Yelicanstvo  imenovalo  za  ve- 
like  zupane  i to:  Marka  Kasumovica  za  zup.  licku,  Stjepana 
Kovacevica  za  zup.  zagrebacku,  Rad.  Rubidu  Zichy-a  za  zup. 
varazdinsku,  Budu  Budisavljevica  za  zup.  belovarsku,  Dragutina 
Gvozdanovica  za  zup.  pozezku,  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica 
za  zupaniju  viroviticku,  Ervina  Oeha  za  zup.  sriemsku  i Gjuru 
Stipetica  za  zup.  ogulinsku . 

V 

1513 

1878 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  dostavlja  osnovu  zakona  glede  osi- 
guranja  svilogojstva  u Hrvatskoj  i Slavoniji 

11 

1513 

1879 

Kr.  zem.  vlada  pravosudni  odjel  dostavlja  osnovu  zakona,  kojim 
se  preinacuje  §.  8.  zakona  od  21.  studenoga  1874.  kojim  se 
uredjuju  cinovnici  razreda  i beriva  urednikah,  namjestenik  kod 
sudovali  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji 

11 

1513 

1880 

Ivr  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  dostavlja  osnovu  zakona  kojim 
se  valjanost  prev.  patenta  od  7.  veljace  1858.  kojim  bi  uveden 
biljeznicki  red  od  21.  svibnja  1855.  proteze  na  cielo  podrncje 
kralj.  Hrvatske  i Slavonije  

11 

1513 

1881 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  dostavlja  osnovu  zakona,  kojom 
se  ukidaju  kr.  sudbeni  stolovi  u Yukovaru,  Vinkovcih  i Zemunu 
te  ustrojava  kr,  sudb.  stol  u Mitrovici,  ter  preinacuju  neke  zak. 
ustanove  o nadleznosti  kr.  koi.  sudova  u Bakru  i Mitrovici  . . 

11 

1513 

1882 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  dostavlja  rac.  zakljucke  zem. 
zakladah  za  god.  1884 

11 

1513 

1883 

Kr.  zem  vlada  odjel  za  unutarnje  poslove  dostavlja  rac  zakljucke 
zem.  zakladah  za  god.  1884 

11 

1513 

1884 

Kr.  zem.  vlada  odjel  pravosudni  dostavlja  proglasenja  radi  zajed. 
zak.  cl.  XXVI.  i XXVIII.  od  godine  1885.  te  II.,  III.,  IV..  V., 
VIII.,  IX.,  X.,  XI.,  XII.,  XIII.,  XIV.,  XVI.,  XVII.,  XVIII.,  XIX., 
XX.,  XXIV.,  XXV.,  XXVI.  i XXX.  od  godine  1886 

11 

1513 

1885 

Kr.  zem.  vlada  pravosudni  odjel  priobcuje,  da  je  sudb  stol  u 
Belovaru  obustavio  kaznenu  iztragu  proti  nar.  zastup.  Tudicu 
Stjepanu 

11 

1513 

1886 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racune  o sab.  troskovah  za  mjesec 
siecanj  i veljacu  1886 

11 

1513 

1887 

Boellein  Drag,  podnosi  izb.  zapisnik  kojim  je  izabran  za  narodn. 
zastupnika  za  62.  izborni  kotar  Djakovo  vanjsko 

)) 

1513 

CII 


Tek.  broj 

2P  r e cL  ion.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1888 

Arsenic  Pajo  podnosi  izb.  zapisnik  kojim  je  izabran  za  narodn. 
zastup.  za  72.  izb.  kotar  Ilok 

0.  od  20.  studenoga  1886. 

1513 

1889 

Krsnjavi  Josip  podnosi  izb.  zapisnik  kojim  je  izabran  za  narodn. 
zastupn.  za  60  izb.  kot.  Kutjevo 

5? 

1513 

1890 

Dr.  Spevec  Franjo  podnosi  izborni  zapisnik  kojim  je  izabran  za 
narodnog  zastupnika  za  53.  izborni  kotar  Virovitica 

V 

1513 

1891 

Jager  Lavoslav  podnosi  izborni  zapisnik,  kojim  je  izabran  za  na- 
rodnog  zastupnika  za  58.  izboini  kotar  Valpovo 

7 ) 

1513 

1892 

Dr.  Pejacevic  Teodor  grot  vel.  zupan  viroviticki  podnosi  bansku 
pozivnicu  i moli  da  se  ovjerovi 

1513 

1893 

Kasumovic  Marko  vel  zupan  licki  podnosi  bansku  pozivnicu  i 
moli  da  se  ovjerovi 

1513 

1894 

Kovacevic  Stjepan  vel.  zup.  zagrebacki  podnosi  bansku  pozivnicu 
i moli  da  se  ovjerovi 

1513 

1895 

Cseh  Ervin,  vel.  zup.  sriemski  podnosi  bansku  pozivnicu  i moli 

77 

1513 

1896 

Vukovar  kr.  kot.  sud  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar.  zast. 

77 

1513 

1897 

Zagrebacki  kr.  kot.  sud  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zast.  Zeca  Milosa 

77 

1513 

1898 

Dr.  Mazura  Sirne  stavlja  upit  lioce  li  podneseni  po  nar.  zastupni- 
cih  predlozi  doskora  doci  na  dnevni  red  

V 

1513 

1899 

Izbor  dvojice  clanova  u pravosudni  odbor  . 

77 

1513 

1900 

Yukotinovic  Ljud.  izabran  za  clana  u pravosudni  odbor  .... 

77 

1514 

1901 

Rauch  Gejza  barun  Rabran  za  clana  u pravosudni  odbor  .... 

V 

1514 

1902 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Ant.  sto  ce  aust.-ug  monarkija  uciniti 
ako  bi  prisiljena  bila  maknuti  vojsku  iz  Bosne  i Hercegovine  . 

77 

1514 

1903 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  cini  izjavu  glede  interpela- 

77 

1515 

1904 

Interpelacija  Pisacida  Drag,  glede  izbora  nacelnika  obcine  Mace 

77 

1515 

1905 

Zapisnik  C.  saborske  sjednice  od  20.  studenoga  1886.  procitan  i 

Cl.  od  23.  studenoga  1886. 

1518 

Podnesci : 

1906 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  podnosi  osnovu  zakona  o 
proracunu  za  g.  1887 

77 

1520 
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razpravljan 

"o’ 

PQ 

1907 

Kr.  zem.  vlada  bogostovni  odjel  podnosi  osnovu  zakona  ob  ustroju 
vrhovnog  nadzora  srednjih  i puckih  skolah  u kralj.  Hrvatskoj 
i Slavoniji 

01.  od  23.  studenoga  1886. 

1521 

1908 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  podnosi  osnovu  zakona,  kojom 
se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  neke  zak.  ustanove  kazne- 
nog  zakona  od  27.  svibnja  1852 

1521 

1909 

Predsjednictvo  sabora  podnosi  racune  o saborskih  troskovih  za 
vrieme  od  1.  ozujka  do  19.  studenoga  1886 

1521 

1910 

Pravosudni  sab.  odbor  podnasa  izvjesce  na  osnovu  zakona,  kojom 
se  ukidaju  kr.  sudb.  stolovi  u Vukovara,  Vinkovcih  i Zemunu, 
te  ustrojava  kr.  sudb.  stol  u Mitrovici  

V 

1521 

1911 

Pravosudni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  na  osnovu  zakona,  kojim 
se  preinacuje  §.  8.  zakona  od  21.  studenoga  1874.  kojim  se 
uredjuju  cinovni  razredi  i beriva  urednika,  namjestenih  kod  su- 
dovah  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji  

51 

1521 

1912 

Pravosudni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  na  osnovu  zakona  kojim 
se  valjanost  prev.  patenta  od  7.  veljace  1858.,  kojim  je  uveden 
biljeznicki  red  od  21.  svibnja  1855.  proteze  na  cielo  podrucje 
kraljevinah  Hrvatske  i Slavonije 

55 

1521 

1913 

Sliepcevic  Konstantin  podnosi  vjerodajnicu  kojom  je  izabran  za 
nar.  zastupnika  za  10.  izborni  kotar  Maja 

55 

1521 

1914 

Hr.  Majcen  Josip  nar.  zastupnik  moli  dopust 

55 

1521 

1915 

Zagrebacki  kr.  sudb.  stol  prijavlja  da  je  nar.  zastupnik  dr.  Tuskan 
Girga  dosudjenu  mu  kazan  od  8 mjesecik  nastupio 

55 

1521 

1916 

Zapisnik  Cl.  saborske  sjednice  od  23.  studenoga  1886.  procitan 
i ovjerovljen  

Oil.  od  25.  studenoga  1886. 

1522 

Podnesci : 

1917 

Verifikacijonalni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  o verifikaciji  novo- 
izabranih  vel.  zupanah  i narodnih  zastupnikali 

55 

1523 

1918 

Razprava  o osnovi  zakona,  kojom  se  ukidaju  kr.  sudb.  stolovi  u 
Vukovaru,  Vinkovcih  i Zemunu  ustrojava  kralj.  sudbeni  stol  u 
Mitrovici,  ter  preinacuju  neke  zakonske  ustanove  o nadleznossti 
kr.  kot.  sudova  u Bakru  i Mitrovici 

55 

1523 

1919 

Giovor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  prav.  odbora  o gornjoj 
osnovi  zakona  glede  sudovah  

55 

1524 

1920 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o gornjoj  osnovi  zakona  glede  sudovah 

55 

1525 

1921 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o gornjoj  osnovi  zakona  glede  sudovah 

55 

1528 

1922 

Govor  dra  Posilovica  Mije  o gornjoj  osnovi  zakona  glede  sudovah 

55 

1531 

<© 

Eh 

1923 

1924 

1925 
1996 

1927 

1928 

1929 

1930 

1931 

1932 

1933 

1934 

1935 

1936 

1937 

1938 

1939 

1940 

1941 

1942 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


Internelaciia  dra.  Derencina  Marijana  sto  je  kot.  predstojnik  u 
Vinkovcih  Becic  zabranio  da  se  sa  plakati  oglasi  kandidatura 


gosp.  Lovretica 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  cini  primjetbu  na  gornju 
interpelaoiju  dra.  Derencina  Marijana 

Predsjednik  sabora  odgadja  sab.  sjednicu  na  10  casovab  radi 
smetanja  dra.  Derencina  Marijana 


CII.  od  25.  studenoga  1886. 


n 


Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  prav.  odbora  o osnovi  za- 
kona  o ukinucu  njekih  kr.  sudb.  stolovah 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o osnovi  zakona 
o ukinucu  njekih  kr.  sudb.  stolovah 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o ukinucu  njekih  kr.  sudb. 
stolovah  za  podlogu  specijalne  debate 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  1.  gornje  osnove  zakona  .... 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudn.  odjela  na  §.  1. 
gornje  osnove  zakona  

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  na  §.  1.  gornje 
osnove  zakona  • • 

Glasovanjem  primljen  je  §.  1.  po  predlogu  odbora 

Izpravak  dra.  Starcevica  Ante  na  §.  4.  gornje  osnove  zakona  . . 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o §.  4.  gornje  osnove  zakona  . . 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o §.  4.  gornje  osnove  zakona  • 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  prav.  odjela  o §.  4.  gornje 
osnove  zakona  . 

Glasovanjem  primljen  je  §.  4.  po  predlogu  odbora 

Izpravak  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  5.  gornje  osnove  zakona  . . 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  na  §.  5.  gornje  osnove  zakona  . . • 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  o §.  5.  gornje  osnove  za- 
kona   

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odjela  o §.  5. 
gornje  osnove  zakona  

Glasovanjem  primljen  je  §.  5.  gornje  osnova  zasona 


1532 

1534 

1534 


1534 


OY 


Tek.  broj 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

1943 

Zapisnik  OIL  sabor.  sjednice  od  25.  studenoga  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

C ill.  od  26.  studenoga  1886. 

1542 

1944 

Podnesci : 

Pravosudni  saborski  odbor  po  Inosi  izvjesce  o zak.  osnovi,  kojom 
se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  njeke  ustanove  kaznenoga 
zakona  od  27.  svibnja  1852 

1544 

1945 

Razprava  o osnovi  zakona,  kojom  se  preinacuje  §.  8.  zakona  od 
20.  studenoga  1874.  kojim  se  uredjuje  cinovni  razred  i beriva 
urednikah  namjestenih  kod  sudovak  u kraljevini  Hrvatskoj  i 
Slavoniji 

j n 

1544 

1946 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  o osnovi  zakona 
kojim  se  uredjuju  beriva  urednikah  kot.  sudovah 

1544 

1947 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

1544 

1948 

Govor  Kleina  V ekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odjela  o istoj 

osnovi  zakona  

ii 

1545 

1949 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  o istoj  osnovi  za- 
kona   

il 

1546 

1950 

Glasovanjem  primljena  je  osnova  zakona  u generalnoj  i specijal- 
noj  debati  kojom  se  uredjuju  b rivah  urednikah  namjestenih 
kod  kot.  sudovah 

11 

1546 

1951 

Razprava  o osnovi  zakona  kojom  se  valjanost  previsnjega  patenta 
od  7.  veljace  1878.  kojom  je  uveden  biljeznicki  red  od  21. 
svibnja  1885.  proteze  na  cielo  podrucje  kralj.  Hrvatske  i Sla- 
vonije 

n 

1547 

1952 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  o istoj  osnovi  za- 
kona   

ii 

1547 

1953 

Glasovanjem  primljena  gornja  osnova  zakona  u generalnoj  i spe- 
cijalnoj  debati 

» 

1547 

1954 

Razprava  o izvjescu  verifikacionalnoga  odbora 

ii 

1547 

1955 

Jellacic  Gjuro  grof  verificiran  za  sab.  clana 

ii 

1547 

1956 

Erdody  Rudolf  grof  verificiran  za  sab.  clana 

ii 

1547 

1957 

Draskovic  Ivan  grof  verificiran  za  sab.  clana 

V 

1547 

1958 

Draskovic  Pavao  grof  verificiran  za  sab.  clana 

11 

1547 

1959 

Bombel  Marko  grof  verificiran  za  sab.  clana 

V 

1547 

1960 

; 

Rubido-Zichy  Radoslav  vel.  zupan  varazdinski  verificiran  za  sab. 
clana 

7} 

1547 

XIV 
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£ 

1961 

Mazuranic  Ivan  verificiran  za  nar.  zastupnika  kot.  Novi  .... 

OIII.  od  26.  studenoga  1886. 1 

1547 

1962 

Dr.  Derencin  Marijan  verificiran  za  nar.  zast.  II.  kot.  grada  Zagreb 

” 1 

1547 

1963 

Markovic  Andrija  verificiran  za  nar.  zastupnika  kot.  Sv.  Kriz  . . 

1547 

1964 

Ruvarac  Hilarion  verificiran  za  nar.  zastupnika  kot.  Dobrinci  . . 

f 

1547 

1965 

Cseh  Ervin  vel.  zup.  sriemski  verificiran  za  sab.  clana 

n | 

1548 

1966 

Kovacevic  Stjepan  vel.  zupan  zagrebacki  verificiran  za  sab.  clana 

v 1 

1548 

1967 

Kasumovic  Marko  vel.  zupan  licki  verificiran  za  sab.  clana  . . . 

n 

1548 

1968 

Dr.  Pejacevic  Teodor  grof  vel.  zupan  viroviticki  verificiran  za  sab  clana 

! 

1548 

1969 

Stipetic  Gjuro  vel.  zupan  ogulinski  verificiran  za  sail,  clana  . . . 

1548 

1970 

Arsenic  Pajo  verificiran  za  nar.  zastupnika  kotara  Ilok  .... 

59 

1548 

1971 

Boellein  Dragutin  verificiran  za  nar.  zast.  kotara  Djakovo  vanjski 

59 

1548 

1972 

Krsnjavi  Josip  verificiran  za  nar.  zastupnika  kotara  Nasice  . . . 

59 

1548 

1973 

Dr.  Spevec  Franjo  verificiran  za  nar.  zastupnika  kotara  Virovitica 

« 

1548 

1974 

Jager  Lovro  verificiran  za  nar.  zastupnika  kotara  Yalpovo  . . . 

59 

1548 

1975 

Sliepcevic  Konstantin  verificiran  za  nar.  zastupnika  kotara  Maja  . 

51 

1548 

1976 

Zapisnik  GUI.  sab  sjednice  od  26.  studenoga  1885.  procitan  i 

CIV.  od  27.  studenoga  1886. 

1549 

1977 

Trece  citanje  osnove  zakona,  kojom  se  ukidaju  kr.  sudbeni  stolovi 
u Yukovaru.  Vinkovcih  i Zernunu,  ustrojava  kralj.  sudb.  stol  u 
Mitrovici.  ter  preinacuju  neke  zakonske  ustanove  o nadleznosti 
kr.  kot.  sudovah  u Bakru  i Mitrovici 

i 59 

1551 

1978 

Trece  citanje  osnove  zakona,  kojim  sepreinacuje  §.  8.  zakona  od 
21.  studenoga  1870.,  kojim  se  uredjuju  cinovni  razredi  i beiiva 
urednika,  namjestenih  kod  sudovah  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 

59 

1551 

1979 


Trece  citanje  osnove  zakona,  kojim  se  valjanost  previsnjega  pa- 
tenta  od  7.  veljace  1858.,  kojim  je  uveden  biljeznicki  red  od  21. 
svibnja  1855.  proteze  na  cielo  podrucje  kraljevinah  Hrvatske  i 
Slavonije . . . . 


1980 


Izbori  clanovah  za  pojedine  saborske  odbore 


1981  Krsnjavi  Josip  izabran  u odbor  agrarni • • • * 

1982  Rubido-Zichv  Radoslav  izabran  u odbor  za  unut.  zem.  upravu  . . 


1552 

1552 

1552 

1552 
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CQ 

1983 

Kovacevic  Stjepan  izabran  u odbor  za  obcinarstvo 

CIV.  od  27.  studenoga  1885. 

1552 

1984 

Boellein  Dragutin  izabran  u odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  . . 

?? 

1552 

1985 

Arsenic  Pajo  izabran  u odbor  za  narodno  gospodarstvo  .... 

75 

1552 

1986 

Barlovic  Stjepan  izabran  n odbor  za  narodno  gospodarstvo  . . . 

1 J? 

1552 

1987 

Milic  Nikola  izabran  u odbor  za  narodno  gospodarstvo 

» 

1552 

1988 

Zoric  Josip  izabran  u odbor  za  narodno  gospodarstvo 

1552 

1989 

Mihaljevic  Risto  izabran  u odbor  za  kraljevinski  sud  

?? 

1552 

1990 

Gjurkovic  Gjuro  izabran  u kraljevinski  odbor 

1552 

1991 

Itlinger  Lavoslav  izabran  u odbor  za  poslovnik 

1552 

1992 

Kovacevic  Stjepan  izabran  u odbor  za  poslovnik 

V) 

1552 

1993 

Markovic  Andrija  izabran  u odbor  za  poslovnik 

* 

1552 

1994 

Odgovor  Stankovica  Danila  na  interpelaciju  Grlica  Gjure  radi  pre- 
velike  pristojbe  koje  pobiraju  lugari  za  nhiceno  blago  .... 

1552 

1995 

Odgovor  Stankovica  Danila  na  interpelaciju  Loncarevica  Maxa  radi 
ustrojenja  gospodarske  podruznice  u Oriovcn 

77 

1552 

1996 

Odgovor  Stankovica  Danila  na  interpelaciju  Pisacica  Drag,  glede 
izbora  nacelnika  u obcini  Mace 

?? 

1553 

1997 

Interpelacija  dr.  Derencina  Marijana  sto  se  je  kot.  predstojnik  u 
Vinkovcih  Becic  izjavio,  da  nece  trpiti  u svom  kotaru  kandida- 
turu  opozicionalca 

J? 

1554 

1998 

Interpelacija  Pisacica  Drag,  u pogledu  pobiranja  vojno  oprostne 
takse  

?? 

1555 

1999 

Interpelacija  Kulmera  Miroslava  grofa  kojim  su  pravom  kotar. 
predstojnici  u Yalpovom  i Vinkovcih  predsjedali  kandidational- 
nim  odborom 

?? 

1556 

2000 

Interpelacija  Barcica  Erazma  u pogledu  odciepljenja  obcinah  Vr- 
bovsko,  Ravnagora,  Stari  Laz  i Kom.  Moravice  od  kot.  oblasti 
i kot.  suda  u Ogulinu 

1557 

2001 

Zapisnik  01 V.  saborske  sjednice  od  27.  studenoga  1886.  procitan 
i ovjerovljen  

OV.  od  30.  studenoga  1886. 

1558 

Podnesci : 

2002 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove  dostavlja : 1.  racunske  za- 
kljucke  o aut.  budgetu  za  god.  1884.,  2.  zakljucni  racun  o iz- 
vanrednih  potrebstinah  za  g.  1884.,  3.  blagajnicka  bilanca,  4. 

* 


OVIIl 


Tek.  broj 

^ red.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

gospodarski  izkaz  o primitcih  i izdatcik  auton.  budgets,  od  1. 
siecnja  do  31.  prosinca  1884.  5.  izkaz  o gibivoj  i negibivoj  imo- 

CV.  od  30.  studenoga  1886. 

1561 

2003 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  podnosi  proracune 

•• 

1561 

2004 

Bogostovni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zak.  ob  ustroju 
vrhovnoga  nadzora  srednjih  i puckih  skolah  u kralj.  Hrvatskoj 

V 

1561 

2005 

Odbor  za  razsudbu  zem.  racunah  podnosi  izvjesce  o racunih  sa- 
borskih  troskovah  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  19.  studenoga  1886. 

9 

1561 

2006 

Gutesa  Ilija  moli  izkoditi  da  mu  se  dozvoli  prelaz  u Bosnu  i Her- 

•9 

1561 

2007 

Kutuzor  Dositija,  vjeroucitelj  u Belovaru,  moli  povisenje  place  . . 

99 

1561 

2008 

Jellacic  Antonija  baronica  moli  za  dopitanje  stalne  godisnje 

99 

1561 

2009 

Bazprava  o osnovi  zakona,  kojim  se  preinacuju  odnosno  nadopu- 
njuju  neke  ustanove  kaznenoga  zakona  od  27.  svibnja  1852. 

n 

1561 

2010 

Govor  Czernkovicha  Nikole,  izvjestitelja  odbora,  o osnovi  zakona, 
kojim  se  nadopunjuju  neke  ustanove  kaznenoga  zakona  od  g. 
1882 

1563 

2011 

Govor  dr.  Derencina  Marijana  o istoj  osnovi  zakona 

*9 

1564 

2012 

Govor  dra.  Franka  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 

99 

1566 

2013 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  o istoj  osnovi  za- 

T) 

1569 

2014 

Govor  Klein  a Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odiela  o istoj 

V 

1570 

2015 

Glasovanjem  primljena  je  osnova  zakona  kojom  se  nadopunjuju 
njeke  ustanove  kaznenoga  zakona  od  god.  1852.,  za  podlogu 
specijalne  debate 

99 

1571 

2016 

Izpravak  i govor  dra.  Franka  Josipa  na  §.  176.  iste  osnove  za- 

99 

1572 

2017 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odjela  na  §. 
176.  iste  osnove  zakona 

99 

1572 

2018 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  na  §.  176.  iste 
osnove  zakona  

-99 

1572 

2019 

Glasovanjem  primljen  §.  176.  sa  izpravkom  dra.  Franka  Josipa  . 

-99 

1572 

CIX 


Tek.  broj 

3P  r e d.  ioci  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice.  u tojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2020 

Govor  Josipovicha  Stjepana  na  §.  463.  iste  osnove  zakona  . . . 

CV.  od  30.  studenoga  1886. 

1573 

2021 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosud.  odjela  na  §.  463. 
iste  osnove  zakona 

ii 

1573 

2022 

Govor  Kamenara  Gjure  na  §.  463.  iste  osnove  zakona 

ii 

1573 

2023 

Govor  dra.  Franka  Josipa  na  §.  463.  iste  osnove  zakona  .... 

11 

1574 

2024 

Glasovanjem  primljen  je  §.  463.  po  predlogu  odbora 

n 

1574 

2025 

Zapisnik  OV.  saborske  sjednice  od  30.  studenoga  1886.  procitan 
i ovjerovljen 

CVI.  od  4.  prosinca  1886. 

1575 

2026 

Podnesci : 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesee  na  osnovu  zakona  o proracunu 
za  god.  1887 

11 

1577 

2027 

Kr.  kot.  sud  u Ivancu  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zastupnika  Tompica  Stjepana 

ii 

1578 

2028 

Trece  citanje  osnove  zakona  kojom  se  preinacuju  odnosno  nado- 
punjuju  njeke  ustanove  kaznenoga  zakona  od  27.  svibnja  1852. 

n 

1578 

2029 

Razprava  o racunih  saborskili  troskovih  za  vrieme  od  1.  ozujka 
do  22.  studenoga  1886, 

1579 

2030 

Glasovanjem  odobreni  saborski  raeuni 

ii 

1579 

2031 

Razprava  o osnovi  zakona  ob  ustroju  vrhovnoga  nadzora  srednjih 
i puckili  skolah  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji 

ii 

1580 

2032 

Govor  Pavica  Annina  izvjestitelja  o istoj  osnovi  zakona  .... 

ii 

1580 

2033 

Govor  Smieiklasa  Tade  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

1582 

2034 

Govor  dra.  Markovica  Franje  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

1582 

2035 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  predstojnika  odjela  za  bogostovje  i 
nastavu  o istoj  osnovi  zakona 

j ii 

1583 

2036 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  ob  ustroju  vrhovnoga  nad- 
zora srednjih  i puckih  skolah  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji 
za  podlogu  specijalne  debate 

ii 

1583 

2037 

Jzpravak  i govor  dra.  Markovica  Franje  na  §.  2.  iste  osnove  za- 
kona   

ii 

1584 

2038 

Govor  Pavica  Armina  izvjest.  odbora  na  izpravak  dra.  Markovica 
Franje  na  §.  2.  iste  osnove  zakona 

i * 

1584 

2039 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  predstojnika  bogost.  odjela  na  izpra- 
vak dra.  Markovica  Franje  o §.  2.  iste  osnove  zakona  .... 

o 

1584 
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2041 

2042 

2043 

2044 

2045 

2046 

2047 

2048 

2049 

2050 

2051 

2052 

2053 

2054 

2055 

2056 
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Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


Glasovanjem  primljen  je  §.  2.  po  predlogu  odbora 


OVI.  od  4.  prosinca  1886. 


Odgovor  Stankovica  Danila,  predstojnika  za  unutarnje  poslove,  na 
interpelaciju  Rukavine  Gjure  bar.  radi  po  poreznomu  uredu  a 
Krapini  ucinitik  mu  nepravdah 

Odgovor  Stankovica  Danila,  predstojnika  odjela  za  unut.  poslove, 
na  interpelaciju  dra.  Hinkovica  Hinka  radi  neobavljenog  izbora 
polo  vice  grad,  zastupnikah  u Ivanicu 


n 


Zapisnik  CVI.  saborske  sjednice  od  4.  prosinca  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 


CVII.  od  7.  prosinca  1886. 


Trece  citanje  osnove  zakona  ob  ustroju  vrhovnoga  nadzora  sred- 

njih  i puckih  skolah  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji » 


Razprava  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god.  1887 

Protupredlog  dra.  Derencina  Marijana  i drug,  da  se  odgodi  raz- 
prava o proracunu  dok  vlada  neoznaci  svoje  stanoviste  koje 
zauzimlje  u shvacanju  i tumacenju  temeljnoga  nagodbenoga 
zakona  


Oovor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  pror.  odbora  o osnovi  za- 
kona o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  . v 


Govor  dra.  Derencina  Marijana  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
svom  protupredlogu 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarv-a  o osnovi  zakona 
o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  . . . 

Govor  Zorica  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protupred- 
logu dra.  Derencina  Marijana 


Zapisnik  CVII  saborske  sjednice  od  7.  prosinca  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 


CVIII.  od  9.  prosinca  1886 


Podnesci : 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unutarnje  poslove  dostavlja  molbu  kr. 
fmancijalnoga  ravnateljstva  za  dozvolu  prodaje  razpolozivih  erar- 
skik  nekretninah 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1887.  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . . . 

Govor  Gjurkovica  Gjure  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana 

Govor  Barcica  Erazma  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 
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2057 

2058 

2059 

2060 
2061 
2062 

2063 

2064 

2065 

2066 

2067 

2068 

2069 

2070 

2071 

2072 

2073 

2074 


red.  m e t 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  o osnovi  zakona 

0 proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug. 

Interpelacija  Folnegovica  Franje  sto  je  c.  i kr.  becko  ministarstvo 
zabranilo  novcaniru  zavodom  izdavati  zajmove  u Hrvatsku  i 
Slavoniju  na  hipotekarnu  sjegurnost  

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1887.  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . . 

Govor  Berate  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protupred- 
logu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Zapisnik  CVIII.  saborske  sjednice  od  9.  prosinea  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1887.  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . . 

Govor  dra.  Spevca  Franje  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marija  i drug 

Govor  Draskovica  Ivana  grofa  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  Kovacevica  Stepana  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . 

Govor  grofa  Kulmera  Miroslava  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  Pavlekovica  Otona  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  Grzanica  Josipa  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Zapisnik  CIX.  saborske  sjednice  od  10.  prosinea  1886.  procitan 

1 ovjerovljen  

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 

Govor  Pavica  Armina  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu dra.  Derencina  Marijana  i drug 
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PQ 


CVIII.  od  9.  prosinea  1886. 


CIX.  od  10.  prosinea  1886. 


CX.  od  11.  prosinea  1886. 


1614 

1616 

1617 

1617 

1624 

1627 

1627 

1627 

1630 

1631 
1633 
1638 

1640 

1641 
1643 
1647 
1647 
1647 
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sjednice,  u kojoj  je  predmet 
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PQ 

2075 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o osnovi  zakona 
o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i cling 

CX.  od  11.  prosinca  1886. 

1651 

2076 

Govor  dra.  Markovica  Fran.je  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
protupredlogu  dra.  Deiencina  Marijana  i diug.  . • • 

V 

1654 

2077 

Govor  Gasparica  Franje  biskupa  o osnovi  zakona  o proracunu  i 
o protupredlogu  dra  Derencina  Marijana  i drug 

99 

1656 

2078 

Interpelacija  Arsenica  Paje  glede  sirenja  trsne  bolesti  flloksere  i 
glede  razdielivanja  amerikanske  loze 

99 

1658 

2079 

Odgovor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  interpela- 
cija  Arsenica  Paje  glede  filoksere 

r 

1658 

2080 

Interpelacija  Gjurgjevica  Vase  o stvari  uzakonjenja  srbsko-crkvene 

99 

1659 

2081 

Odgovor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  interpela- 
ciju  Gjurgjevica  Vase  glede  srbsko-crkvene  narodne  autonomije 

n 

1659 

: 

2082 

Interpelacija  Rasica  Stanka  da  se  kod  kot.  sudovah  i kot.  oblastih 
prirede  cekaonice  za  puk  dolazeci  k oblastim 

*9 

1660 

■ 

2083 

Interpelacija  Pisacica  Dragutina  glede  neriesenog  utoka  obcine 
Sv.  Kriz  podnesenog  god.  1884.  u predmetu  kupljene  kuce  za 

*9 

1660 

2084 

Predlog  Milekica  Cirila  i drug,  da  se  generalna  debata  o osnovi 
zakona  o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana 

I 

1660 

i 

2085 

Interpelacija  dra.  Posilovica  Mije  sto  je  kr.  povjerenik  za  mitro- 
politski  sinod  u Karlovcih  kr.  odpisom  izdanira  u magjarskom 
jeziku,  otvorio  isti  sinod 

99 

1661 

2086 

Interpelacija  Berute  Josipa  glede  po  zupnim  patronom  vrsiti  se 
imajuce  duznosti  u pravu  zupnikovu 

99 

1662 

2087 

Predsjednik  odgadja  saborsku  sjednicu  za  5 sati  poslje  podne  . . 

99 

1664 

2088 

Nastavak  CX.  saborske  sjednice  od  11.  prosinca  1886.  u 5 sati 

99 

1665 

2089 

Govor  Folnegovica  Franje  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1887.  i o predlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

99 

1665 

2090 

Govor  Popovica  Stevana  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu  dra.  Derencina  Marijana  i diug 

99 

1667 

2091 

Govor  Kamenara  Gjure  o osnovi  zakona  o proracunu  i o protu- 
predlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

99 

1671 

1 
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Zapisnik  OX.  saborske  sjednice  od  11.  prosinca  1886.  procitan 
i ovjerovljen 

CXI.  od  13.  prosinca  1886. 

1676 

Podnesci : 

2092 

Imunitetni  sab.  odbor  podnosi  svoje  izvjesce  radi  izdanja  njekih 
nar.  zastupnikah  za  sudb.  progonjenje 

ii 

1678 

2093 

Khuen  Antun  grof  podnosi  izborni  zapisnik  po  kojem  je  izabran 
za  narod  zastiipnika  za  28.  izb.  kotar  Vinkovci  .... 

i? 

1678 

2094 

Mazuranic  Ivan  na  osobnu  primjetbu  Josipovicha  Stjepana  glede 
podignuca  dispositionsfonda  i glede  njekih  objedenjah  .... 

1678 

2095 

Nastavak  generalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 
1887.  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . . 

1680 

2096 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o osnovi  zakona  o proracunu  i o 
svom  protupredlogu 

1680 

2097 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o osnovi  zakona 
o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug 

1685 

2098 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana,  predstojnika  bogostovnoga  odjela,  o 
osnovi  zakona  o proracunu  i o protupredlogu  dra.  Derencina 
Marijana  i drug 

ii 

1687 

2099 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  o osnovi  zakona  o prora- 
cunu i o protupredlogu  dra.  Derencina  Marijana  i drug.  . . . 

ii 

1690 

2100 

Glasovanjem  prihvacena  osnova  zakona  o proracunu  za  god.  1887. 
za  podlogu  specijalne  debate  te  odbacen  protnpredlog  dra.  De- 
rencina Marijana  i drug 

V 

1695 

2101 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  poglavje  drugo  ,.Ban“  . 

11 

1695 

2102 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  poglavje  drugo  „Ban“  . . . 

.11 

1696 

2103 

Govor  Grzanica  Josipa  na  poglavje  drugo  „Ban“ 

11 

1696 

2104 

Govor  Popovida  Stevana  na  poglavje  drugo  „Ban“  . . 

V 

1696 

2105 

Govor  Folnegovica  Franje  na  poglavje  drugo  „Ban“  . . . 

11 

1697 

2106 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  na  poglavje  drugo  „Ban“ 

V 

1697 

2107 

Govor  grofa  Draskovica  Josipa  na  poglavje  drugo  „Ban“  .... 

n 

1698 

2108 

Glasovanjem  primljeno  poglavje  drugo  „Ban“  po  predlogu  odbora 

75 

1698 

x\ 

r 
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2109 

Zapisnik  CXI.  saborske  sjednioe  od  13.  prosinca  1886.  procitan 

3XII.  od  14.  prosinca  1886. 

1699 

Podnesci : 

2110 

Jankovic  Lav  grot  podnosi  bansku  pozivnicu  u svrhu  verificiranja 

n 

1700 

2111 

Plemencic  Roza  udova  moli  podporu 

1700 

2112 

Upit  Kamenara  Gjure  na  predsjednika  sabora  radi  netocnog  brzo- 

1700 

pisnog  biljezenja  njegovog  govora  

« 

2113 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  god. 

1700 

1887.  i to  poglavje  III.  „Sredisnja  uprava*1 

2114 

Govor  Kamenara  Gjure  na  poglavje  III.  „Sredisnja  uprava"  . . . 

1700 

2115 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  naslov  5.  „Zemaljski  aikiv 

1) 

1701 

2116 

Govor  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  na  naslov  5. 

1702 

2117 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  naslov  6.  „Zemaljska  blagajna“  . . 

•1 

1702 

2118 

Govor  Zorica  Josipa  na  naslov  7.  „Zupanijske  i kotarske  oblasti“ 

1702 

: 

2119 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  na  naslov  7.  „Zup. 

1704 

2120 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  naslov  11.  „0esto-  i vodo- 

1705 

n 

2121 

Govor  Ittlingera  Lavoslava  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine" 

n 

1705 

2122 

Govor  Zorica  Josipa  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine"  . . 

1705 

2123 

Govor  preuzv.  g.  bana  grota  Khuen-Hedervarya  na  naslov  11. 

1706 

„Cesto-  i vodogradjevine14 

n 

2124 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine*1 

1707 

2125 

Govor  Sladovica  Ferde  na  naslov  11.  „Cesto-  i vodogradjevine11 

1707 

2126 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarya  na  naslov  11. 

1708 

2127 

Izpravak  i govor  Pisacica  Dragutina  na  naslov  12.  „Piinos  nai. 

1709 

r 

2128 

Govor  Radica  Ivana  na  naslov  12.  „Prinos  nar.  gosp.  svrham11  . 

n 

1709 

2129 

Govor  Gjurkovica  Gjure  na  naslov  12.  „Prinos  nar.  gosp.  sviham 

?7 

1710 

2130 

Govor  Kusevica  Svetozara  na  naslov  12.  „Prinos  nar.  gosp.  svrhamu 

J? 

1711 

CXV 
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2140 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Kbuen-Hedervarya  na  naslov  12. 
„Prinos  nar.  gosp.  svrham“ 

OXII.  od  14.  prosinca  1886. 

1711 

2141 

Govor  Gjurkovica  Gjare  na  poglavje  IV.  naslov  1.  ..Sredisnja 
uprava“  . 

1712 

2142 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojnika  na  naslov  1. 
„Sredisnja  uprava“  . . 

v 

1712 

2143 

Izpravak  i govor  Sladovica  Ferde  na  naslov  2.  „Zem.  prinos  u 
bogostovne  svrbe‘! 

i' 

1713 

2144 

Govor  Pisacica  Dragutina  na  naslov  2.  „Zemalj.  prinos  u bogo- 
stovne svrbe-  

1713 

2145 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervarv-a  na  naslov  2. 
,.Zem.  prinos  u bogostovne  svrbe" 

ii 

1714 

2146 

Govor  Pisacica  Dragutina  na  naslov  6.  „Pucke  i gradjanske  skole“ 

V 

1716 

2147 

GovoFdr.  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojn.  na  naslov  6.  „Pucke 
i gradjanske  skole“ 

n 

1716 

2148 

Zapisnik  OXII.  saborske  sjednice  od  14.  prosinca  1886.  procitan 
i ovjerovljen  

OXIII  od  16.  prosinca  1886. 

1719 

Podnesci : 

2149 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o proracunu  zem  zakladah 
za  god.  1887 

ii 

1721 

2150 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o zamolbi  kr  flnanc.  ravna- 
teljstva  o dozvoli  prodaje  erarskih  nekretninab 

ii 

1721 

2151 

Odbor  za  promicanje  nar.  gospodarstva  podnosi  izvjesce  o osnovi 
zakona  glede  osjeguranja  svilogojstva  u Hrvatskoj  i Slavoniji  . 

ii 

1721 

2152 

Predlog  dra.  Mazure  Sirae  i drug,  da  kr.  zem.  vlada  podnese 
osnovu  zakona  koja  ce  stampi  zajamciti  nuzdnu  slobodu  . . . 

ii 

1721 

2153 

Predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  sabor  osudjuje  cin  ekse- 
kutivne  vlasti.  koji  bi  priecili  nezavisnost  sudacab  

n 

1722 

2154 

Predlog  Smiciklasa  Tade  i drug,  da  se  izabere  sab.  povjerenstvo 
da  izpita  stanje  zemaljskog  arkiva  . 

ii 

1722 

2155 

Josipovicb  Stjepan  na  osobnu  primjetbu  Mazuranica  Ivana  glede 
podignutog  dispositionsfonda 

ii 

1722 

2156 

Nastavak  specijalne  debate  o osnovi  zakona  o proracunu  za  go- 
dinu  1887 

ii 

1722 

2157 

Eazprava  o predlogu  dra.  Mazure  Sime  i drug,  o podnesenju 
osnove  zakona  koja  ce  zajamciti  nuzdnu  slobodu 

ii 

1724 

CXVI 
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2158 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  predlogu 

CXI1I.  od  16.  prosinca  1886. 

1724 

2159 

Govor  Miskatovica  Josipa  o predlogu  dra.  Mazure  Sime  i drug.  . 

« 

1725 

2160 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu  dra. 
Mazure  Sime  i drug 

V 

1726 

2161 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  predlogu 

D 

1728 

2162 

Glasovanjem  zabacen  predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  se 
podnese  osnova  zakona  koja  ce  zajamciti  slobodu  stampe  . . . 

r 

1729 

2163 

Razprava  o predlogu  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  sabor  osudjuje 
cin  eksekutivne  oblasti,  koji  bi  priobcili  nezavisnost  sudacah  . 

1729 

2164 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  predlogu 

1729 

2165 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnoga  odjela  o pred- 

V 

1729 

2166 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o svom  predlogu 

1730 

2167 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu  dra. 

J? 

1730 

2168 

Glasovanjem  odklonjen  predlog  dra.  Mazure  Sime  i drug,  da  sa- 
bor osudjuje  cin  eksekutivne  oblasti,  koja  bi  priecila  nezavisnost 

1731 

2169 

Interpelacija  Folnegovica  Franje  sto  kr.  zem.  vlada  sporo  riesava 
podneske  pogl.  grada  Zagreba  odnosece  se  na  javnu  upravu 

7) 

1731 

2170 

Odgoyor  dra.  Spevca  Stjepana  na  interpelaciju  Folnegovica  Franje 
na  koliko  se  odnosi  na  skole 

n 

1734 

2171 

Interpelacija  Radica  Ivana  glede  konacnog  obracuna  obcinah  sa 
kr.  poreznimi  uredi  o utjerivanju  drzavnoga  poreza 

n 

1735 

2172 

Interpelacija  dra.  Pilepica  Franje  sto  se  na  kr.  nautickoj  skoli  u 
Bakru  u hrvatskom  jeziku  predavanja  nedrze 

n 

1737 

2173 

Interpelacija  Radica  Ivana  radi  diobe  zadruge  Sajko 

1738 

2174 

Interpelacije  Berute  Josipa  i to  : 1.  radi  dogodivsili  se  kod  izboia 
grad,  zastupnikah  u Koprivnici  nezakonitostih ; 2.  glede  od- 
mjerene  novcane  globe  ziteljstvu  mjestne  obcine  Peteranec  radi 
pocinite  stete  u svom  sibiku*,  3.  sto  je  nacelnik  obcine  Pete- 
ranec Tomo  Petrekovic  osudjen  na  platez  naknade  stete  od 
182  for. ; i 4.  sto  se  je  zapriecilo  od  strane  kr.  podzupanije 
koprivnicke  svecano  odkrice  spomenika  Ferde  Rusana  .... 

1739 

2175 

Interpelacija  grofa  Kulmera  Miroslava  proti  kr.  drz.  odvjetnictva 
radi  ogranicenja  slobode  stampe 

n 

1740 

CXVII 


Tek.  broj 

IE3  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2176 

Predsjednik  sabora  odgadja  CXI1I.  sab.  sjednica  za  poslje  podne 
u 5 sati 

OXIII.  od  16.  prosinca  1886. 

1741 

2177 

Nastavak  OXIII.  saborske  sjednice  od  16.  prosinca  1886.  u 5 
sati  poslje  podne 

77 

1742 

2178 

Razprava  o predlogu  Smiciklasa  Tade  i drug,  u pogledu  izaslanja 
sab.  povjerenstva  za  izpitanje  stanje  zero,  arkiva 

77 

1742 

2179 

Govor  Smiciklasa  Tade  o svom  predlogu 

77 

1742 

2180 

Govor  preuzv.  g.  bana  grola  Khuen-Hedervdry-a  o predlogu  Smi- 
ciklasa Tade  i drug 

77 

1743 

2181 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  procun.  odbora  o predlogu 
Smiciklasa  Tade  i drug 

77 

1744 

2182 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  Smiciklasa  Tade  i drug.  . . 

7) 

1744 

2183 

Govor  Kusevica  Svetozara  o predlogu  Smiciklasa  Tade  i drug.  . 

n 

1745 

2184 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  Smiciklasa  Tade  i drug.  . . 

77 

1745 

2185 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  prorac.  odbora  o predlogu 
Smiciklasa  Tade  i drug 

77 

1746 

2186 

Govor  Smiciklasa  Tade  o svom  predlogu 

77 

1747 

2187 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o predlogu  Smi- 
ciklasa Tade  i drug 

77 

1748 

2188 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  prorac.  odbora  o predlogu 
Smiciklasa  Tade  i drug 

77 

1749 

2189 

Glasovanjem  odklonjen  predlog  Smiciklasa  Tade  i drug,  za  iza- 
slanje  sab.  povjerenstva  za  izpitanje  zem.  arkiva 

77 

1750 

2190 

Zapisnik  OXIII.  sabor.  sjednice  od  16.  prosinca  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

OXIV.  od  17.  prosinca  1886. 

1751 

2191 

Podnesci : 

Kr.  zem.  vlada  dostavlja  molbu  kr.  financ.  ravnateljstva  za  dozvolu 
prodaje  t.  zv.  vrtovali  u Belovaru  

77 

1747 

2192 

Verifikacionalni  odbor  podnosi  svoje  izvjesce 

77 

1747 

2193 

Zastupstvo  obcine  Jamnica  moli  sagradjenje  ceste  vodece  od  Jam- 
nice  do  Sida 

77 

1747 

2194 

Trece  citanje  osnove  zakona  o proracunu  za  potrebstine  nutarnje 
samouprave  kr.  Hrvatske  i Slavonije  za  godinu  1887 

77 

1747 

CXVIII 


o 

u 

J2 


IE3  r 


cL  m e t 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


c 

i- 


2195 

2196 

2197 

2198 
[ 2199 

2200 

2201 

2202 

2203 

2204 

2205 

2206 

2207 

2208 

2209 

2210 

2211 

2212 

2213 

2214 


Razprava  o osnovi  zakona  glede  osignranja  svilogojstva  u Hi- 
vatskoj  i Slavoniji 

Govor  Kritovca  Vase  izvjestitelja  odbora  o istoj  osnovi 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o istoj  osnovi 
zakona  

Govor  Folnegovica  Franje  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  Kamenara  Gjure  o istoj  osnovi  zakona 

Glasovanjem  primljena  je  osnova  zakona  glede  osignranja  svilo- 
gojstva za  Hrvatsku  i Slavoniju,  za  podlogu  speoyalne  debate  . 

Izpravak  1 govor  Sladovica  Ferde  na  §.  2.  zakona  o svilogojstvu 

Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  na  §.  2.  zakona 
o svilogojstvu 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  2.  zakona  o svilogojstvu  .... 

Govor  Kritovca  Vase  izvjestitelja  na  §.  2.  zakona  o svilogojstvu  . 

Razprava  o osnovi  zakona  o povisenju  place  sveucilistnomu  knjiz- 
nicaru  

Govor  Popoviea  Stevana  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Spevca  Stevana  odjelnog  predstojnika  o istoj  osnovi 
zakona  

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o povisenju  place  sveuci- 
listnomu  knjiznicaru  za  podlogu  specijalne  debate 

Izpravak  kr.  zem.  vlade  na  §.  1.  iste  osnove  zakona 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojnika  na  §.  1.  iste 
osnove  zakona  

Glasovanjem  primljen  je  izpravak  kr.  zemalj.  vlade  na  §.  1.  iste 
osnove  zakona  

Razprava  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  svrgava  se  sa  dnevnoga 
reda 

Kamenar  Gjuro  stavlja  pitanje  na  predsjednika  radi  izbora  odbora, 
koji  bi  imao  pregledavati  zajednicke  zakonske  clanke  pnje  pio- 

glasenja 

Proglasenje  zajednickih  zakonskih  clanakah  i to  : H,  HU  ^ * 

VIII..  IX..  X..  XI..  XII..  XIII..  XIV..  XVI  XV  I ^ XVIII.  XIX., 
XX  XXIV..  XXV,  XXVI..  XXX.  od  godine  1886.,  te  XXVI, 
XXVIII,  XXXI.  XXXII.  od  god.  1885.  l 1886 


CXIV.  od  17.  prosinca  1886 


1748 

1749 

1749 

1750 

1751 

1752 
1752 

1752 

1752 

1753 

1753 

1753 

1754 

1755 
1755 

1755 

1755 

1756 

1756 


1757 


CXIX 


Tek.  broj 

2?  r e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2215 

Zapisnik  0X1V.  saborske  sjednice  od  17.  prosinca  1886.  procitan  i 
ovjerovljen 

CXV.  od  18.  prosinca  1887. 

1758 

2216 

Podnesci : 

Preuzv.  gosp.  ban  javl,a,  da  je  Njeg.  Velicanstvo  podielilo  pre- 
visnju  Svoju  sankciju  sliedecim  osnovam  zakona  i to  : 1.  kojim 
se  preinaduje  §.  8.  zakona  od  21.  studenoga  1874.,  kojim  se 
uredjuju  cinovni  razredi  i beriva  urednikah  namjestenib  kod 
sudovah  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji ; 2.  osnovi  zakona, 
kojom  se  ukidaju  kr.  sudbeni  stolovi  u Vukovaru,  Vinkovcih  i 
Zemunu,  ustrojava  kr.  sudbeni  stol  u Mitrovici,  ter  preinacuju 
neke  zakonske  ustanove  o nadleznosti  kr.  kotarskih  sudovah  u 
Bakru  i Mitrovici ; 3.  kojim  se  valjanost  previsnjega  patenta  od 
7.  veljace  1858.,  kojim  je  uveden  biljeznicki  red  od  21.  svib- 
nja  1855.  proteze  na  cielo  podrucje  kraljevinah  Hrvatske  i Sla- 
vonije 

1762 

2217 

Josipovic  Stjepan  na  osobnu  primjetbu  Mazuranica  Ivana  giede 
podignutog  dispositions  fonda . . 

1762 

2218 

Mazuranic  Ivan  na  osobnu  primjetbu  Josipovica  Stjepana  giede 
podignutog  dispositions  fonda 

7) 

1762 

2219 

Trede  citanje  osnove  zakona  giede  osiguranja  svilogojstva  u Hr- 
vatskoj i Slavoniji 

it 

1762 

2220 

Trede  citanje  osnove  zakona,  kojim  se  provisuje  placa  knjiznicaru 
sveucilista  Franje  Josipa  I 

ii 

1763 

2221 

Interpelacija  Grzanida  Josipa  radi  nekoretnog  postupanja  kr. 
zem.  vlade  proti  dru.  Starcevidu  Havidu 

ii 

1763 

2222 

Odgovor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hddervary-a  na  interpela- 
ciju  Grzanida  Josipa  giede  progona  dra.  Starcevida  Davida  . . 

ii 

1766 

2223 

Interpelacija  Zorida  Josipa  radi  izaslanja  enketnog  povjerenstva  za 
uredjenje  socijalnih  zadruznib  odnosajah  seljactva 

ii 

1867 

2224 

Interpelacija  Eadida  Ivana  giede  izmjene  imena  njekib  zeljeznickih 
postajah  na  zagorskoj  zeljeznici  

ii 

1768 

2225 

Izbor  zastupnikah  za  zajednicki  hrv.-ug.  drz.  sabor  . . . 

r 

1768 

2226 

Paukovid  Vaso  izabran  za  zastupnika  na  zajed.  ug.-hrv.  drz.  sabor 

11 

1768 

2227 

Mikovid  Teodor  izabran  za  zastupnika  na  zajednicki  ug.-hrv.  drz. 
sabor  

ii  ! 

1768 

2228 

Markovid  Andrija  izabran  za  zastupnika  na  zajedn.  ug.-hrv.  drz. 
sabor  

ii 

1769 

>229 

Boellein  Dragutin  izabran  za  zastupnika  na  zajed.  ug.-hrv.  drzav. 
sabor  

ii 

1769 

cxx 
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■ 
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o 

o 

cS 

'o' 

^ red  © t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

razpravljan 

o' 

CQ 

2230 

2231 


Predsjednik  sabora  odgadja  saborske  sjednice  do  15.  veljace  1887 

Zapisnik  OXV.  saborske  sjednice  od  18.  prosinca  1886.  stante 
sessione  sastavljen.  procitan  i ovjerovljen 


OXV.  od  18.  prosinca  1886.1  1769 

1769 


2232 


Predsjednik  sabora  otvara  CXVI.  saborsku  sjednicu  na  dan  15 
veljace  1887 


CXVI.  od  15. 


veljace  1887. 


1772 


2233 

2234 

2235 

2236 

2237 

2238 

2239 

2240 

2241 

2242 

2243 

2244 

2245 

2246 


2247 


Podnesci : 

Preuzvis  g ban  grof  Kkuen-Hedervary  priobcuje  zahvalu  ISj.  Ve 
licanstvah  kralja  i kraljice,  te  prestolonasljednikah  Rudolfa  i 
Stefanije  na  cestitku  sabora  podnesenu  povodom  nove  godine 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  priobcuje,  da  je  Njeg.  \ e- 
licanstvo  kralj  podielilo  previs.  Svoju  sankciju  i to:  1.  osnovi 
zakona  o proracunu  za  god.  1887.  ; 2.  osnovi  zakona.  kojora 
se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  neke  ustanove  kaz.  zakona 
od  27.  svibnja  1850 

Belovarska  kr.  zup.  oblast  moli  za  dozvolu,  da  se  zupanijske  skup- 
stine  mogu  izmjenice  drzati  u Belovaru  i Krizevcih 

Kr.  kot,  sud  u Karlovcu  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zastupnika  Stanka  Rasica 

Kr.  sudb  stol  u Belovaru  moli  za  dozvolu  sud.  progonjenja  nar. 
zastup.  Tudica  Stjepana  

Kr.  sudb.  stol  u Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  nar. 
zastupnika  dra.  Starcevica  Davida 

Razprava  o proracunu  zem.  zakladah  za  god.  1887 

Glasovanjem  primljeni  proracun  zem.  zakladah  za  god.  1887.  . . 

Razprava  o dozvoli,  da  kralj.  financijalno  ravnateljstvo  moze  pro- 
dati  neke  drzavne  nekretnine 

Govor  dra.  Sime  Mazure  o dozvoli  prodaje  drz  nekretninali  . . 

Govor  Stankovica  Danila  o dozvoli  prodaje  drz.  nekretninali  . . 

Govor  Folnegovica  Franje  o dozvoli  prodaje  drz.  nekretninali  . . 

Govor  Popovica  Stevana,  izvj.  odbora  o dozvoli  prodaje  diz.  ne- 
kretninah 

Zapisnik  CXVI.  saborske  sjednice  od  15.  veljace  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

Podnesci : 

Francisci  Hinko,  sabor.  podpredsjednik  javlja.  da  bolesti  radi  ne- 
moze  sudjelovati  kod  sab.  sjednicah 


1772 


1772 

1772 


1772  1 

I 


1772 


1772 


1772 


1774 


1774 

1774 

1775 


CXVII.  od  25.  veljace  1887. 


1775 

1776 


1777 


1779 


CXX1 


Tek.  broj 

2?  r e d.  joci  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2248 

Zivkovic  Maksim  podnosi  zapisnik,  po  kojem  je  izabran  za  nar. 

zastupnika  u kot.  st.  Pazua . 

CXVII.  od  26.  veljace  1887. 

1779 

2249 

Razprava  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  za  dozvolu  izdanja  na 
sudbeno  progonjenje  sliedecih  nar.  zastupnikah  i to  : dra.  Be- 
rencina  Marijana,  Obada  Ivana,  Grzanica  Josipa.  dra.  Starcevica 
Davida,  Mikovica  Teodora,  Rasica  Stanka,  Zeca  Milosa  i Tompica 
Franju . 

1780 

2250 

Izpravak  Grzanica  Josipa  na  predlog  imunitetnoga  odbora  radi  do- 
zvole  sudb.  progona  nar.  zastupnikah 

i 

1780 

2251 

Govor  Zorica  Josipa  o sudbenom  progonjenju  nar.  zastupnikah  . 

1780 

2252 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o sudbenom  progonjenju  narodnih  za- 
stupnikah   

ii 

1780 

2253 

Govor  Medakovica  Bogdana  o sudbenom  progonjenju  narodn.  za- 
stupnikah   

ii 

1780 

2254 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  imunitetnoga  odbora 

n 

1781 

2255 

Razprava  o III.  izvjescu  peticionalnoga  odbora 

- 

1781 

2256 

Molba  tamnicarah  za  povisenje  place,  odstupljena  je  kr.  zemalj. 
vladi  

ii 

1781 

2257 

Molba  ziteljah  iz  Sida,  da  se  imenuje  za  Sid  obc.  liecnik,  odstup- 
ljena je  kr.  zem.  vladi 

ii 

1781 

2258 

Prituzba  Pavliceka  Luke  proti  austr.  ugar.  konzulatu  u Saloniku 
radi  progona  odstupljena  je  kr.  zem.  vladi 

n 

1781 

2259 

Molba  odbora  za  podignuce  Kaciceva  spomenika  za  dopitanje  pod- 
pore,  odstupljena  je  kr.  zem.  vladi 

* 

1781 

2260 

Molba  Ceskovica  Ivana  i drug,  iz  Preloscice  za  oprost  kazne  za 
pocinite  sumske  stete,  odstupljena  je  kr.  zem.  vladi 

ii 

1781 

2261 

Molba  Tormana  Simuna  i drug,  iz  Gusca  za  oprost  kazne  za  poci- 
nite sumske  stete,  odstupljena  kr.  zem.  vladi 

ii 

1781 

2262 

Molba  obcinarah  obdine  Zupanje  da  se  kot.  sud  iz  Bosnjakah  u 
Zupanje  prenese 

ii 

1781 

2263 

Molba  ziteljstva  lickog  okruzja  za  uredjenje  podavanja  drva  zup- 
nikom 

n 

1781 

2264 

Molba  Zapletal  Auguste  za  podporu  iz  sirotinske  zaklade  .... 

ii 

1782 

2265 

Molba  Oacic  Betike  za  podporu  iz  sirotinske  zaklade  

ii 

1782 

2266 

1 

Molba  uprave  manastira  Gomirje  za  dopitanja  sesionalne  odstete 
za  siromasne  parohije 

ii 

1782 

XVI 


CXXII 
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o 

Sh 

nq 

2267 

2268 

2269 

2270 

2271 

2272 

2273 

2274 

2275 

2276 

2277 


Molba  izbornikah  I.  kotara  grada  Zagreba  radi  odredjenja  izbora, 
stavlja  se  medju  spise,  posto  je  izbor  jur  proveden 

Prituzba  Mraka  Matije  proti  nar.  zast.  Tudicu  Stjepanu  • • • • 

Molba  ziteljah  obc.  Korenica  za  izgradjenje  ceste  od  Udbine  do 
na  vrh  Gorice 

Molba  ziteljah  obc.  Virje  u predmetu  izbora  obc.  zastupstva  • • 
Molba  Kralja  Franje  podvornika  zem.  arkiva  za  podporu  . 

Molba  Zivkovic  Marije  za  dopitanje  podpore 


OXVII.  od  26.  veljace  1887. 


2278 

2279 

2280 

2281 

2282 

2283 


Razprava  o izvjescu  pravosudnoga  odbora  o predlogu  dra.  Ma- 
zure  Sime  i drug,  glede  obustavljenoga  izbora  nar.  zastupmka 
u I.  izb.  kotaru  grada  Zagreba 

Dr.  Mazura  Sime  povlacuje  natrag  svoj  predlog  glede  o^sjavl.je- 
nog  izbora  narodnog  zastupmka  za  I,  izb.  kot.  grada  Zagreba  . 

Interpelacija  Pisacica  Dragutina  glede  izplate  odstete  ziteljem  za- 
gorskim  za  oduzeto  im  zemljiste  za  zagorsku  zeljezmcu 

Interpelacija  Pisacica  Dragutina  u predmetu  upravljanja  sa  umslom 
vojno-oprostnom  taksom 

Zapisnik  CXVII.  sabor.  sjednice  od  26.  veljace  1887.  procitan  i 
ovjerovljen 

Podnesci : 

Preuzv  gosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary  podnosi  osnovu  zakona, 
kojim  se  zak.  perioda  sabora  kralj.  Hrvatske  i Slavomje  usta- 
novljuje  na  pet  godinah  . . . , 

Preuzv.  eosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary  podnosi  osnovu  za-kona 
kojim  se  produljuje  valjanost  zakona  od  4.  kolovoza  1884.  na 
daljne  tri  godine 

Predlog  Zorica  Josipa  i drug,  da  se  kr.  zem.  vlada  pozove  da 
podnese  proracun  hrv.-slav.  zemljo-razteretne  zaklade  za  god. 
1887.  i da  se  predlog  presnim  proglasi 


Razprava  o izvjescu  pravosudnoga  odbora  na  molbu  trga 

za  razsirenje  nadleznoga  mjestnoga  suda  do  iznosa  od  100  for. 

Razprava  o predlogu  bar.  Rukavine  Gjure  u pogledu  ukinuca  re- 
galnog  prava  vinotocja 

Govor  Pisacica  Dragutina  o predlogu  bar.  Rukavine  Gjure  o le- 
galnom  pravu 


CXVIII.  od  5.  ozujka  1887. 


1782 

1782 

1782 

1782 

1782 

1782 

1782 

1783 

1784 

1785 
1787 


1789 

1789 

1789 

1790 
1790 
1790 


CXXIII 


Tek.  broj 

3?  x e d.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2284 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  bar.  Rukavine  Gjure  o re- 
galnom  pravu 

CXVIII.  od  5.  ozujka  1887. 

1791 

2285 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  bar.  Rukavine  Gjure  o re- 
galnom  pravu 

n 

1791 

2286 

Glasovanjem  primljen  predlog  pravosudnoga  odbora  glede  predlo- 
zene  po  bar.  Rukavini  Gjuri  osnove  zakona  o regalnom  pravu 
vinotocja 

1791 

2287 

Razprava  o izvjescu  pravosudnoga  odbora  o predlogu  dra.  Pilepica 
Franje  da  se  saboru  predlozi  izvorno  rucno  pismo  o imenovanju 
preuzv.  g.  bana 

n 

1791 

2288 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjest.  pravosudn.  odbora  o predlogu 
dra.  Pilepica 

n 

1791 

2289 

Govor  dra.  Pilepica  Franje  o svom  predlogu 

n 

1792 

2290 

Interpelacija  dra.  Starcevica  Ante  sto  hrv  -slav.  zemljo-razteretnice 
nisu  izplacene 

n 

1792 

2291 

Interpelacija  Pisacica  Drag,  glede  uzkracene  blagodati  podate  po 
financ.  oblastim  napram  porezovnikom,  ticuci  se  odbitka  poreza 

ii 

1796 

2292 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  za  unutarnje 
predslove  na  interpelaciju  Zorica  Josipa  radi  izaslanja  enquet- 
noga  povjerenstva  za  uredjenje  zadruznih  odnosajah 

ii 

1797 

2293 

Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
Radica  Ivana  glede  izmjene  imena  njekih  zeljeznickih  postajah 
na  zagorskoj  zeljeznici 

V 

1797 

2294 

Nastavak  debate  o predlogu  dra.  Pilepica  Franje  o predlozenju 
izvornog  previsnjeg  rucnog  pisma  o imenovanju  preuzv.  gosp. 
bana 

n 

1798 

2295 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  dra. 

Pilepica  Franje 

ii 

1798 

2296 

Govor  dra.  Starcevica  Ante  o predlogu  dra.  Pilepica  Franje  . . 

ii 

1798 

2297 

Govor  dra.  Pilepica  Franje  o svom  predlogu 

V 

1799 

2298 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjest.  pravosudn.  odbora  o predlogu 
dra.  Pilepica  Franje 

n 

1799 

2299 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  odbora  za  pravosudje  da  se  neu- 
vazi  predlog  dra.  Pilepida  Franje  i drug,  o predlezenju  izvornog 
previs.  rucnog  pisma  o imenovanju  preuzv.  g.  bana 

V 

1800 

2300 

Razprava  o pre§nosti  predloga  Zorica  Josipa  i drug,  da  se  sa- 
boru podnese  proracun  hrv. -slav.  zemljo-razteretne  zaklade  za 
god.  1887 

ff 

1800 

CXXIV 


2301 

2302 

2303 


<3l  m.  e t 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


<D 

S3 

GO 


2304 

2305 

2306 

2307 

2308 

2309 

2310 

2311 

2312 

2313 

2314 

2315 


0X1X.  od  7.  ozujka  1887. 


2316 

2317 

2318 


CXVIII.  od  5.  ozujka  1887. 


Govor  Zorica  Josipa  o svom  predlogu 

Glasovanjem  odklonjena  presnost  predloga  Zorica  Josipa  i drug, 
da  se  saboru  podnese  proracun  hrv.-slav.  zemljo-razteretne  za- 

klade  za  god.  1887 

Zapisnik  CXVIII.  saborske  sjednice  od  5.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

Podnesci : 

Predsjednik  sabora  podnosi  racun  o sab.  troskovih  za  vrieme  od 
30.  studenoga  1886.  do  15.  veljace  1887 

Odbor  za  razsudbu  zero,  racunah  podnosi  izvjesce  o racunskih 
zakljuccih  aut.  budgeta  za  god.  1884 

Odbor  za  razsudbu  zem  racunah  podnosi  izvjesce  o zakljucmh 
racunih  zem.  zakladah  za  god.  1884 

Kr.  zem.  vlada  unut.  odjel  dostavlja  molbu  kr  fmanc.  ravnateljstva 
za  dozvolu  prodaje  erarskog  zemljista  u obcini  Ladjarek  . . • 

Krali.  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  dostavlja  proglasenja  radi 
zajedn.  zak.  cl.  XXXIII.  od  god  1886 

PazDrava  o predlogu  Smiciklasa  Tade  i drug,  kojim  je  podnio 

EI“  zakona  o zastupanjo  Zamberka  i Marindola  na  saboru  . 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  odbora  o predlogu  Smici- 
klasa  Tade  i drug 

Govor  Smiciklasa  Tade  o svom  predlogu 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  Smiciklasa  Tade 

Govor  dra.  Posilovica  Mije  o predlogu  Smiciklasa  Tade  .... 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o predlogu  Smici- 
klasa Tade 

Zapisnik  CXIX.  saborske  sjednice  od  7.  \eljace  1887.  piocitan  j ^ ozujka  1887. 

i ovjerovljen 

Podnesci : 

Odbor  za  razsudbu  zemalj.  racunah  podnosi  izvjesce  racun.  sab. 
troskovah  za  vrierne  od  20.  studenoga  1886.  do  15.  veljace  1887. 

Nastavak  razprave  o predlogu  Smiciklasa  Tade  o zastupanju  Zum- 
berka  i Marindola  na  hrv.-slav.  saboru 


1800 


1800 


1801 


1802 

1802 

1803 

1803 

1803 

1803 

1804 

1804 

1805 

1806 

1807 

1809 


Govor  dra.  Starcevica  Ante  o predlogu  Smicikasa  Tade 


1809 

1809 

1809 
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CD 
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Si 

pa 


2319 

2320 

2321 


Govor  Smiciklasa  Tade  o svom  predlogn 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  iz vj estitelj a odbora  o predlogn  Smici- 
klasa Tade  i drug 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstolnika  o predlogu  Smi- 
ciklasa  Tade  i drug,  zabaci 


OXX.  od  9.  ozujka  1887. 


1811 


1812 


1812 


2322 

2323 

2324 

2325 

2326 

2327 

2328 

2329 


Glasovanjem  primljen  predlog  odbora  za  unut.  upravu  da  se  pred- 
log  Smiciklasa  Tade  i drug,  o zastupanju  Zumberka  i Marin- 
dola  na  saboru  zabaci 

Razprava  o osnovi  zakona  o umirovljenju  oruznikah 

Govor  Ozernkovicha  Nikole  izjest.  odbor  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Medakovica  Bogdana  o istoj  osnovi  zakona  . . . . 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  Folnegovica  Franje  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

Izpravak  i govor  dra.  Medakovica  Bogdana  na  § 6.  iste  osnove 
zakona  


i' 


7) 


1813 

1813 

1813 

1814 

1815 

1816 
1816 


1817 


2330 


Interpelacija  Loncarevica  Makse  sto  je  kr.  zem.  vlada  nalozila  da 
se  skolski  novae  iz  stedionicah  imade  dignuti  i za  isti  kupiti 
magjarske  rente 


1818 


2331  Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 

Radiea  Ivana  radi  diobe  zadruge  Sajko 

2332  Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 

Berute  Josipa  sto  je  nacelnik  obcine  Peteranec  Tomo  Petreko- 
vic  obsudjen  na  platez  naknade  stete  od  182  for 


1819 


1820 


2333 


Odgovor  Kleina  Vjekoslava  uprav.  pravosudn.  odjela  na  interpe- 
laciju Grzanica  Josipa  radi  nepravednog  postupka  proti  dru. 
Starcevicu  Davidu 


1820 


2334  Zapisnik  CXX.  saborske  sjednice  od  9.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

Podnesci : 


CXXI.  od  11.  ozujka  1887. 


1827 


2335 


Kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  priobcuje,  da  je  Nj. 
Velicanstvo  podielilo  previsnju  svoju  sankeiju  sliedecim  osnovam 
zakona,  i to:  1.  osnovi  zakona  ob  ustroju  vrkovnoga  nadzora 
srednjih  i puckih  skolali  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji ; 2.  osnovi 
zakona  kojim  se  povisuje  placa  knjiznicaru  na  sveucilistu  Franje 
Josipa  1 


1828 


CXXVI 


Broj,  dan  i godina  saborske 

© 

S3 

o 

IE5  red.  irr  e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

m 

© 

H 

razpravljan 

o1 

m 

2336 

Krali.  zem.  vlada  odjel  za  pravosudje  dostavlja  proglasenja  radi 

zajedn.  zak.  clanke,  i to:  XXXV..  XXXVI.  i XXXVII.  od  god. 
1886.  i I.,  II.  i HI.  od  god.  1887 

OXXI.  od  11.  ozujka  1887. 

1829 

2337 

Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  svoje  izvjesce 

n 

1829 

2338 

Nastavak  specijalne  debate  o preinaci  §.  6.  i 9.  osnove  zakona  o 

1829 

n 

2339 

Govor  Kamenara  Gjure  o §.  6.  iste  osnove  zakona 

n 

1829 

2340 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o §.  6.  iste  osnove 

1829 

2341 

Glasovanjem  primljen  §.  6.  po  predlogu  odbora  te  zabacen  izpra- 

1830 

vak  dra.  Medakovica  Bogdana 

2342 

Izpravak  i govor  Pavica  Armina  na  §.  9.  osnove  zakona  o ob- 

1831 

» 

2343 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  §.  9.  iste  osnove 

1832 

2344 

Govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  9.  iste  osnove  zakona 

1832 

2345 

Govor  Kamenara  Gjure  na  §.  9.  iste  osnove  zakona 

;; 

1832 

2346 

Glasovanjem  primljen  §.  9.  osnove  zakona  o obskrbi  oiuznikah 

1833 

sa  izpravkom  Pavica  Armina 

n 

2347 

Razprava  o racunih  saborskih  troskovih  za  vrieme  prosinac  1886. 

n 

1833 

2348 

Glasovanjem  odobreni  gornji  racuni  saborski 

1833 

2349 

Razprava  o racunskih  zakljuccih  o pokricu  autonomnog  budgeta 

1833 

ii 

2350 

Govor  Pisacica  Dragutina  o istih  racunih 

n 

1837 

2351 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istih  racunih 

n 

1838 

2352 

Glasovanjem  primljeni  su  zakljucni  racuni  o autonomnog  budgeta 

1839 

n 

2353 

Razprava  o zakljucnih  racunih  zem.  zakladah  za  god.  1884.  . . 

n 

1839 

2354 

Glasovanjem  primljeni  su  zakljucni  racuni  zemaljskih  zakladah  za 

1840 

r> 

2355 

Proglasenje  zajedn.  zak.  clanka  XXXIII.  od  god.  1886 

1840 

CXXVII 


Tek.  broj 

IE3  r e d.  rri  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2356 

Zapisnik  CXXI.  saborske  sjednice  od  11.  ozujka  1887.  procitan  i 

CXXII.  od  14.  ozujka  1887. 

1841 

2357 

ovjerovljen 

Podnesci : 

Kraljevinski  odbor  podnosi  svoje  izvjesce 

ii 

1846 

2358 

Eazprava  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  o sudb.  progonenju  nar. 
zastupnika  dra.  Starcevica  Davida,  Tudica  Stjepana  i Rasiea 
Stanka 

n 

1846 

2359 

Govor  Pisacica  Dragutina  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  . . . 

ii 

1846 

2360 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  .... 

1847 

2361 

Govor  Kamenara  Gjure  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  .... 

» 

1848 

2362 

Govor  dra  Franka  Josipa  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  . . . 

11 

1849 

2363 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  . . 

11 

1853 

2364 

Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o izvjescu  imunitetnoga  odbora  . . . 

11 

1854 

2365 

Govor  Barcica  Erazma  o izvjescu  imunitetnoga  odbora 

11 

1857 

2366 

Govor  dra,  Medakovica  Bogdana  izvjestitelja  imunitetnog  odbora 

11 

1858 

2367 

Govor  Kleina  Yjekoslava  upravitelja  pravosudn.  odiela  o predlogu 
imunitetnoga  odbora 

11 

1858 

2368 

Glasovanjem  zakljuceno  da  se  dr.  Starcevic  David  i Tudic  Stjepan 
imadu  izruciti  na  sudb  progonjenje,  a glede  Rasiea  Stanka 
nezadovoljava  se  zahtiev  sudb.  stola 

V 

1860 

2369 

Proglasenje  zajedn.  zak.  clanakah,  i to : XXXY.  i XXXVI.  od  g. 
1886.,  I.,  II.  i III.  od  god.  1886 

11 

1860 

2367 

Zapisnik  CXXII.  saborske  sjednice  od  14.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

CXXIII.  od  16.  ozujka  1887. 

1862 

2368 

Podnesci : 

Saborski  odbor  za  unutarnju  zemalj.  upravu  podnosi  izvjesce  o 
osnovi  zakona  o porabi  grba  

ii 

1863 

2369 

Saborski  odbor  za  unut.  zemalj.  upravu  podnosi  izvjesce  o osnovi 
zakona,  kojim  se  zak.  perioda  sabora  kralj.  Hrvatske  i Slavonije 
ustanovljuje  na  pet  godinah 

ii 

1863 

2370 

Proracunski  saborski  odbor  podnosi  svoje  izvjesce  na  predlog  Zo- 
rica  Josipa  i drug,  glede  predlozenja  proracuna  o zemljo-raz- 
teretnoj  zakladi 

ii 

1863 

2371 

Sab.  peticionalni  odbor  podnosi  IV.  svoje  izvjesce  ....... 

ii 

1863 

CXXVIII 


o 

5h 

CO 

2372 

2373 

2374 

2375 

2376 

2377 
2278 

2379 

2380 

2381 

2382 

2383 

2384 

2385 

2386 

2387 

2388 

2389 


HP  r e d.  m 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


Razprava  o izvjescu  kralj  evinskoga  odbora  o vodjenik  dogovoiih 
sa  kraljevinskim  odborom  ugarskiui  radi  saniranja  nagodbe  . . 

Protupredlog  Barcica  Erazma  i drug,  da  se  preko  izvjesca  kialje- 
vinskoga  odbora  predje  na  dnevni  red 

Govor  Miskatovica  Josipa  izvjestitelja  kralj.  odbora 

Govor  Barcica  Erazma  o svom  protupredlogu  proti  predlogu  kra- 
ljevinskoga odbora  radi  saniranja  nagodbe 

Govor  grofa  Draskovica  Ivana  o predlozih  kralj.  odbor  i Barcica 
Erazma  o saniranju  nagodbe • • • 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlozih  kr.  odbora  i Barcica  Erazma 
o saniranju  nagodbe 

Predsjednik  izjavi  razpravu  zakljucenom  posto  nijedan  govornik 
se  prijavio  nije 


CXXIL  od  16.  ozujka  1887.  1863 


1864 


1864 


1865 


1867 


Dr.  Mazura  Sime  predlaze  da  se  debata  iznova  zapocme  .... 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  odbora  o vodjenih  dogovonh  sa 
kralj.  odborom  ugarskim  u pogledu  saniranja  nagodbe  .... 

Zapisnik  CXXI1I.  saborske  sjednice  od  16.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

Podnesci : 

Preuzv.  g.  ban  dostavlja  osnovu  zakona  o uredjenju  posala  cikve 
grcko-iztocne  i o uporabi  cirilice  u kraljevini  Hrvatskoj  i Sla- 
voniji 

Pravosudni  sab.  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona  kojom 
se  valjanost  zakona  od  3.  kolovoza  1884.  produljuje 


1868 

1868 

1868 


OXXIV.  od  19.  ozujka  1877.  1869 


1871 


1871 


Razprava  o osnovi  zakona  o porabi  grba  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 
Slavoniji 

Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o porabi  grba  u kialjevini 
Hrvatskoj  i Slavoniji  u generalnoj  i specijalnoj  debati  . . . . 

Razprava  o osnovi  zakona  kojom  se  zakonska  peiioda  saboia  kia- 
ljevinah  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  ustanovljuje  na  pet 
godinah  . 

Govor  CJzernkovicha  Nikole  odb.  izvjestitelja  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o istoj  osnovi  zakona 

Govor  dra.  Spevca  Franje  o istoj  osnovi  zakona 


1874 

1874 

1874 

1874 

1876 


1879 


CXXIX 


Tek.  broj 

^ r e d.  nci  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2390 

Interpelacija  dra.  Franka  Josipa  u pogledu  snizenja  vojno-oprostne 
takse  

CXXIV.  od  19.  ozujka  1887. 

1882 

2391 

Interpelacija  Barcida  Erazma  da  se  obdini  Grobnik  dozvoli  odku- 
piti  regalno  pravo 

n 

1884 

2392 

Interpelacija  Radida  Ivana  u pogledu  namjestenja  cinovnikah  kod 
zajednickih  oblastih  u Hrvatskoj 

ii 

1885 

2333 

Interpelacija  Pavlovica  Milana  u pogledu  ukinuca  kotar.  oblasti  i 
kot.  suda  u Brinju 

ii 

1886 

2394 

Interpelacija  dra.  Ivandije  Josipa  sto  imovne  obcine  moraju  svoj 
gotov  novae  ulagati  u magjarske  rente 

ii 

1886 

2395 

Izbor  odbora  ad  hoc  za  razpravljanje  osnove  zakona  o uredjenju 
posalah  erkve  grcko-iztocne 

ii 

1887 

2396 

Bardic  Erazmo  izabran  u odbor  ad  hoc  za  razpravu  osnove  za- 
kona o uredjenju  posala  erkve  grcko-iztocne 

71 

1887 

2377 

Erdody  Stjepan  grof  izabran  u isti  odbor 

fi 

1887 

2398 

Gjurgjevid  Vaso  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2399 

Mandic  Petar  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2400 

Dr.  Medakovid  Bogdan  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2401 

Arsenic  Pajo  izabran  u isti  odbor 

n 

1887 

2402 

Pavid  Armin  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2403 

Popovid  Stevo  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2404 

Vukotinovid  Ljudevit  izabran  u isti  odbor 

ii 

1887 

2265 

Zapisnik  OXXIV.  saborske  sjednice  od  19.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen  

CXXV.  od  21.  ozujka  1887. 

1890 

2406 

Podnesci : 

Odbor  ad  hoc  podnosi  izvjesde  o osnovi  zakona  o uredjenju  po- 
salah erkve  grcko-iztocne 

Y1 

1891 

2407 

Razprava  o osnovi  zakona  o porabi  grba  primljena  u generalnoj 
i specijalnoj  debati 

11 

1891 

2408 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  kojom  se  saborska  perioda 
ustanovljuje  na  5 godinah 

H 

1892 

2409 

Govor  Stankovida  Danila  odjelnoga  predstojnika  o istoj  osnovi 
zakona  

11 

1892 

XVII 


cxxx 


c. 

E- 

2410 

2411 

2412 

2413 

2414 

2415 

2416 

2417 

2418 

2419 

2420 

2421 

2422 

2423 

2424 

2425 

2426 

2427 

2428 

2429 

2430 

2431 


cL  m 


Govor  Zorica  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 


Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o istoj  osnovi 
zakona  


Govor  Kadica  Ivana  o istoj  osnovi  zakona  . . 
Govor  Gjurkovica  Gjure  o istoj  osnovi  zakona 
Govor  Sladovica  Ferde  o istoj  osnovi  zakona  . 
Govor  Paukoviea  Vase  o istoj  osnovi  zakona  . 
Govor  Kamenara  Gjure  o istoj  osnovi  zakona 


Zapisnik  OXXV.  saborske  sjednice  od  21.  ozujka  1884.  procitan 
i ovjerovljen 


Nastavak  razprave  o osnovi  zakona.  kojom  se  zakonska  perioda 
sabora  kraljevinah  Hrvatske,  Siavonije  i Dalmacije  ustanovhuje 
na  pet  godinah 


Govor  Miskatovica  Josipa  o istoj  osnovi  zakona  . 
Govor  dra.  Ivandije  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 


Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o istoj  osnovi 
zakona 


Govor  Josipovica  Stjepana  o istoj  osnovi  zakona 
Govor  Berute  Josipa  o istoj  osnovi  zakona  . . • 
Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona  . 
Govor  Grzanica  Josipa  o istoj  osnovi  zakona  . . 


Zapisnik  CXXVI.  saborske  sjednice  od  21.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen  


Razprava  o predlogu  Zorica  Josipa  i drug,  radi  predlozenja  pro- 
racuna  hrv.-slav.  zemljo-razteretne  zaklade 


Govor  Zorica  Josipa  o svom  predlogu 

Govor  Stankovica  Danila  odjeluog  predstojnika  o predlogu  Zorica 
Josipa  i drug 

Govor  Kamenara  Gjure  o predlogu  Zorica  Josipa 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o predlogu  Zorica  Josipa 

Govor  Pisacica  Dragutina  o predlogu  Zorica  Josipa 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice.  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 


CXXV.  od  21.  ozujka  1887. 


CXXVI.  od  22.  ozujka  1887. 


i 


cz 

X 


p 

'VS 


1894 


CXXVII.  od  23.  ozujka  1887.  1934 


1897 

1898 
1900 
1905 
1907 
1909 


1919 


1922 

1922 


1923 

I 

1924 


1926 

1927 
1930 
1932 


1934 

1935 


1937 

1938 
1839 
1839 


2432 


CXXXI 


Tek.  broj 

2?  red.  m e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice.  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane  | 

2433 

Govor  Popovica  Stevana  o predlogu  Zorica  Josipa  

OXXVII.  od  23.  ozujka  1887. 

1940 

2434 

Glasovanjem  odklonjen  predlog  Zorica  i drug 

1941 

2435 

Razprava  o zamolbi  kr.  financ.  ravnateljstva  za  dozvolu  prodaje 
erarskih  nekretninah 

>7 

1941 

2436 

Od govor  dr.  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojnika  na  interpelaciju 
Loncarevica  Makse  glede  ulozenja  skolskik  glavnicah  u raagj. 
papirnc  rente . 

77 

1943 

2437' 

Interpelacija  Soraka  -Jovana  glede  nstrojenja  ratarnice  u Korenici 

77 

1 945 

2438 

Interpelacija  Grzanica  Josipa  glede  izbora  grad.  zast.  u gradu  Ivanicu 

77 

1947 

2439 

Zapisnik  OXXVII.  saborske  sjednice  od  23.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

CXXVIII.  od  24.  ozujka  1887. 

1950 

2440 

Predlog  Loncarica  Makse  i drug,  da  se  predlozi  osnova  zakona  o 
sudjelovanju  bana  kod  vrsenja  prava  vrhovnoga  drz.  nadzora 
prama  grcko-iztocnoj  crkvi  

7' 

1951 

2441 

Nastavak  debate  osnove  zakona  o produljenju  saborske  periode 
na  pet  godinah 

n 

1951 

2442 

Govor  dra.  Derencina  Marijana  o istoj  osnovi  zakona 

77 

1951 

2443 

Govor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  o istoj  osnovi  zakona 

„ 

1955 

2444 

Govor  Ozernkoviclia  Nikole  o istoj  osnovi  zakona 

,, 

1957 

2445 

Govor  prenzv.  g.  bana  grofa  Khuen-Hedervary-a  o istoj  osnovi 
zakona  

77 

1959 

2446 

Glasovanjem  primljena  u generalnoj  i specijalnoj  debati  osnova 
zakona  kojom  se  zak.  perioda  sabora  kralj.  Hrv.  i Slavonije 
ustanovlje  na  pet  godinah 

77 

1963 

447 

Razprava  o osnovi  zakona  o uredjenju  posalah  crkve  grcko-iztocne 
i o uporabi  cirilice  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji  j 

77 

1964 

448 

Govor  Pavica  Arinina  o istoj  osnovi  zakona 

77 

1965 

449 

Govor  dra.  Medakovica  Bogdana  o istoj  osnovi  zakona 

77 

1966 

450 

Govor  grofa  Kulmera  Miroslava  o istoj  osnovi  zakona 

77 

1968 

451 

Nastavak  CXXVIII.  saborske  sjednice  od  24.  ozujka  1887.  . . . 

77 

1969 

452 

Govor  Kusevica  Svetozara  o osnovi  zakona  o uredjenju  posala 
grcko-iztocne  crkve  

77 

1969 

453 

Govor  Smiciklasa  Tade  o istoj  osnovi  zakona 

n 

1970 

OXXXII 


o 

-O 


M 

CD 

E-t 


2454 

2455 

2456 

2457 

2458 


2459 

2460 


2461 


2462 

2463 


2464 


2465 

2466 


2467 


d.  m 


Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojojje  predmet 
razpravljan 


C 


S-i 


p 


2468 


2469 


2470 


2471 


Govor  Folnegovica  Franje  o istoj  osnovi  zakona 
Govor  Gjurgjevica  Vase  o istoj  osnovi  zakona 
Govor  dra.  Posilovica  Mi j g o istoj  osnovi  zakona 
Govor  Miskatovica  Josipa  o istoj  osnovi  zakona  . 


Govor  preuzv.  g.  bana  grofa  Khuen  J3edervary-a  o istoj  osnovi 
zakona  


CXXVIII.  od  24.  ozujka  1887. 


Govor  Pavica  Armina  o istoj  osnovi  zakona 


Glasovanjem  primljena  osnova  zakona  o urenjenju  posala  crkve 
grcko-iztocne  i o uporabi  cirilice  za  podlogu  specijalne  debate 


Zapisnik  CXXVIII.  saborske  sjednice  od  24.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen  


Podnesci : 


Kr.  kot.  sud  u Senju  moli  za  dozvolu  sudb.  progonjenja  narod. 
zastupnika  Pavlovica  Milana 


Trece  citunje  osnove  zakona  kojim  se  zakonska  perioda  sabora 
kraljevinah  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  ustanovljuje  na  pet 
godinah 


Specijalna  razprava  o osnovi  zakona  o uredjenju  posalah  crkve 
grdko-iztocne  i o uporabi  cirilice  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji 


Izpravak  i govor  dra.  Medakovica  Bogdana  na  §.  1.  iste  osnove 
zakona  


Interpelacija  Soraka  Jovana  radi  sbivsib  se  izgredak  na  petrinjskoj 
preparandiji 


Odgovor  dra,  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojnika  na  interpe- 
laciju  Soraka  Jovana  radi  sbivsih  se  izgredah  na  petrinjsko] 
preparandiji 


1972 

1973 

1975 

1976 


1977 

1979 


iCXXIX.  od  26.  ozujka  1877. 


1979 

1980 


1981  ' 


’ 

t 


1981 

I 

1981 

1982 
1990 


Interpelacija  Obada  Ivana  sto  ucitelj  u Oroslavju  obavlja  ujedno  i 
sluzbu  providnika  gospostije  Oroslavje 


1992 

1994 


Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  mterpelaciju 
Radica  Ivana  glede  konacnoga  obracuna  obcinab  sa  kr.  porez- 
nimi  uredi  o utjerivanju  drz  poreza 


1995 


Odgovor  Stankovica  Danila  odjelnog  predstojnika  na  interpelacija 
Barcica  Erazma  da  se  za  sadanji  obseg  sudb.  kotar.  bakarskog 
opredieli  osobiti  upravni  kotar 


Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  glede  uredjenja  posala  grcko- 
iztocne  crkve  i o porabi  cirilice  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji 


porabi 


1995 

1996 


CXXXIII 


Tek.  broj 

3=  r e d.  jccl  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  u kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2472 

Glasovanjem  primljena  gornja  osnova  zakona  sa  izpravkom  Gjur- 
kovica  Gjure 

OXXIX.  od  26.  ozujka  1887. 

1998 

2473 

Nastavak  OXXIX.  saborske  sjednioe  od  26.  ozujka  1887.  u pet 
satih  po  podne 

ii 

1998 

2474 

Specijalna  debata  o osnovi  zakona  glede  uredjenja  posala  grcko- 
iztocne  crkve  i o uporabi  ciriliee 

n 

1998 

2475 

Govor  dra.  Medakovica  Bogdana  o istoj  osnovi  zakona 

11 

1998 

2476 

Govor  grofa  Kulmera  Miroslava  o istoj  osnovi  zakona 

11 

2001 

2477 

Govor  dra.  Maznre  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

» 

2003 

2478 

Govor  Pavica  Armina  o istoj  osnovi  zakona 

11 

2004 

2479 

Govor  dra.  Spevca  Stjepana  odjelnog  predstojnika  o istoj  osnovi 
zakona  

11 

2005 

2480 

Razprava  o osnovi  zakona  kojom  se  produljuje  valjanost  zakona 
od  3.  kolovoza  1884.  na  dalnje  tri  godine 

11 

2007 

2481 

Govor  Czernkovicha  Nikole  izvjestitelja  o istoj  osnovi  zakona  . . 

11 

2007 

2482 

Govor  dra.  Majcena  Josipa  o istoj  osnovi  zakona 

11 

2008 

2483 

Govor  dra.  Hinkovica  Hinka  o istoj  osnovi  zakona 

11 

2010 

2484 

Govor  Kumicica  Eugena  o istoj  osnovi  zakona 

V 

2013 

2485 

Zapisnik  OXXIX.  saborske  sjednioe  od  26.  ozujka  1887.  procitan  i 
ovjerovljen 

OXXX.  od  27.  ozujka  1887. 

2017 

2486 

Trece  citanje  osnove  zakona  o uredjenju  posalak  crkve  grcko-iz- 
tocne  i o uporabi  ciriliee  u kralj.  Hrvatskoj  i Slavoniji  . . . 

ii 

2019 

2487 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  kojom  se  produljuje  valjanost 
zakona  od  3.  kolovoza  1884.  na  dalnje  tri  godine 

ii 

2020 

2488 

Govor  dra.  Mazure  Sime  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

2020 

2489 

Govor  Pevaleka  Franje  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

2022 

2490 

Govor  Kamenara  Gjure  o istoj  osnovi  zakona 

ii 

2023 

2491 

Zapisnik  OXXX.  saborske  sjednioe  od  27.  ozujka  1887.  procitan 
i ovjerovljen 

OXXXI.  od  28.  ozujka  1887. 

2027 

2492 

Nastavak  razprave  o osnovi  zakona  kojom  se  produljuje  valjanost 
zakona  od  3.  kolovoza  1884.  na  dalnje  tri  godine 

2028 

2493 

Govor  Kleina  Vjekoslava  upravitelja  pravosudnog  odiela  o istoj 
osnovi  zakona  

7) 

2028 

CXXXIV 


Broj,  dan  i godina  saborske 

O 

o 

-T2 

2?  r e d.  m e t 

sjednice,  u kojoj  je  predmet 

<D 

EH 

razpravljan 

'5s 

S— l 

fq 

2494 

Govor  Czernkovicha  Nikole  odb.  izvjestitelja  o istoj  osnovi  zakona 

CXXXI.  od  28.  ozujka  1887. 

2031 

2495 

Specijalna  debata  o istoj  osnovi  zakona 

» 

2034 

2496 

Izpravak  i govor  dra.  Mazure  Sime  na  §.  1.  iste  osnove  zakona  . 

2034 

2497 

Govor  Czernkovicha  Nikole  odb.  izvjestitelja  na  §.  1.  iste  osnove 
zakona  

2035 

2498 

Govor  Kamenara  Gjure  na  §.  1.  iste  osnove  zakona 

r 

2035 

2499 

Govor  Folnegovica  Franje  na  §.  1.  iste  osnove  zakona 

2035 

2450 

Zapisnik  CXXXI.  sabor.  sjednice  od  28.  ozujka  1887.  procitan  i 

CXXXII.  od  29.  ozujka  1887. 

2038 

2451 

Trece  eitanje  osnove  zakona  kojom  se  produljuje  valjanost  zakona 
od  3.  kolovoza  1884 

r ) 

• 2039 

2452 

Predsjednik  sabora  odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno 

*9 

2039 

2453 

Zapisnik  CXXXII  saboske  sjednice  od  29.  ozujka  1886.  stante  sessione 
sastavljen,  procitan  i ovjerovljen 

2039 

t 

2454 

Predsjednik  sabora  otvara  0XXX1I1.  saborsku  sjednicu  na  dan  23. 

CXXXIII.  od  23,  svibnja  1887. 

2040 

Podnesci : 

2455 

Preuzv.  gosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary  priobcuje  da  je  Njeg. 
Velicanstvo  podielilo  svoju  sankciju  sliedecimi-  osnovam  zakona. 
i to:  1.  zakona  glede  svilogojstva  u Hrvatskoj^  i Slavoniji;  2. 
zakona  o uredjenju  posalah  crkve  grcko-jztocne  i o uporabi 
cirilice  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji;  3.  zakon.  kojim  se 
zakonska  perioda  sabora  kraljevinah  Hrvatske,  Slavonije  i P>al- 
macije  ustanovljuje  na  pet  godina,  i 4.  zakon,  kojim  se  valja- 
nost zakona  od  4.  kolovoza  1884.  produljuje  na  daljnje  dvie 

- 

2040 

2456 

Preuzv.  gosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary  priobcuje  da  je  Njeg. 
Velicanstvo  blagoizvolilo  premilostivo  ovlastiti  ga  da  sabor  kra- 
ljevinah Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  na  dan  24.  svibnja 
1887.  u previsnje  Njegovo  ime  zakljuci 

2040 

2457 

Predsjednik  sabora  govorom  svojim  ocrtuje  rad  sabora,  zahva- 
ljuj'e  se  saboru  na  podpori  te  zavrsuje  rad  i sjednice  sabora  . 

?? 

2040 

2458 

Zapisnik  CXXXIII.  saborske  sjednice  od  23.  svibnja  1887.  stante 
sessione  sastavljen  procitan  i ovjerovljen  . • 

2041 

cxxxv 


Tek.  broj 

HP  r e d.  220.  e t 

Broj,  dan  i godina  saborske 
sjednice,  n kojoj  je  predmet 
razpravljan 

Broj  strane 

2459 

Svecana  zakljucna  saborska  sjednica  ocl  24.  svibnja  1884.  . . 

OXXXIV.  od  24.  svibnja  1887. 

2043 

2460 

Predsjednik  sabora  dade  procitati  previsnji  kralj.  odpis  kojim  se 
preuzv.  g.  ban  imenuje  kr.  komisarom  za  zatvorenje  sabora 

?? 

2043 

2461 

Saborska  deputaoija  izaslana  po  preuzv.  g.  bana  da  ga  u sabornicu 
doprati 

2043 

2462 

Previsnji  kr.  reskript  od  14.  svibnja  1887.  kojim  se  sabor  zaklju- 
cuje  i razpusta 

>? 

2044 

2463 

Kusevic  Svetozar  predlaze  da  se  u zapisnik  uvrsti  zahvala  sabora, 
predsjednictvu  sabora 

V 

2045 

2464 

Zapisnik  CXXXIV.  svecane  saborske  sjednice  od  24  svibnja  1887. 
stante  sessione  sastavljen,  procitan  i ovjerovljen  .... 

V 

2045 

Svecano  otvorenje  i pm  sjednica  sabora  kraljevina  Hr- 
vatske, Slavonije  i Dalmacije, 

obavljeno  due  30.  rujna  1884.  u 11  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  dobnoga 

predsjednika  g.  Ljudevita  Vukotiuovica. 


D 11  satih  sakupise  se  gg.  clanovi  sabora  u sabor- 
skoj  dvorani;  g.  Ljudevit  Vukotinovic  kao  najstariji  clan 
zauze  predsjednicku  stolicu  i progovori: 

Visokostovana  gospodo  zastupnici  naroda  i presvietia 
gospodo ! 

Pozvan  na  ovo  predsjednicko  mjesto,  da  privremeno 
rukovodim  sjednice  do  konstituiranja  sabora,  cast  mi  je 
ponajprije  izjaviti  cuvstvo  mojega  dubokoga  pocitanja  i 
zajedno  prosnju,  da  me  u ovom  dielovanju  mojem  izvolite 
poduprieti. 

Za  da  odmah  uzmognemo  pristupiti  k radn  imenujem 
naj prije  za  privremene  biljeznike  gg.  Stekovica,  Lonca- 
rica,  Barlovica,  Popovica  i Dedovica  i molim  ih,  da  izvole 
zauzeti  mjesta. 

(Zastupnik  vlade  savjetnik  g.  Makso  pi.  Mihalic  pre- 
daje  predsjedniku  kr.  reskript,  glaseci  na  bana.) 

Predsjednik : Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  procitati 
kr.  reskript. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

MI  FRANJO  JOSIP  PRVI, 

po  milosti  bozjoj  cesar  Austrijanski,  kralj  Ceski  i t.  d.  i 
apostolski  kralj  kraljevina  Ugarske,  Hrvatske,  Slavonije  i 

Dalmacije. 

Velemoznomu  banu  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije  Dragutinu  grofu  Khuenu-Hedervaryu. 

Vierni  Nam  iskreno  mili! 

Posto  je  saborski  period  minuloga  sabora  zakljucen 
dne  31.  kolovoza  t.  g.,  obnasli  Smo  na  Vas  predlog  sa- 
zvati  novi  sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalma- 
cije u zemaljski  glavni  grad  Zagreb  na  dan  30.  rujna  o. 
g.  i opunovlascujemo  Vas.  da  procitavsi  Nas  doticni 
otvorni  kraljevski  odpis  isti  sabor  u Nase  ime  otvorenim 
proglasite. 


U ostalom  ostajemo  Yam  Nasom  kraljevskom  milosti 
blagonaklonjeni. 

Dano  n Schonbrunnu  dne  osamnaestoga  rujna  godine 
hiljadu  osamsto  osamdeset  cetvrte. 

Franjo  Josip  v.  r. 

Koloman  Bedekovic  v.  r. 

Dragutin  grof  Kliuen-Hedervary  v.  r. 

Predsjednik : Po  obicaju  starom,  slavna  gospodo ! za- 
molit  cu  jedan  odbor,  koji  ce  se  uputiti  u banske  dvo- 
rove,  da  kr.  komisara  ovamo  doprati  u svrhu,  da  pro- 
glasi  kr.  reskript  i svetcano  otvori  sabor. 

U tu  svrhu  molim  gg  biskupa  Zivkovica,  Svetozara 
Kusevica,  Fodrocija,  Yardijana,  Bubanovica,  Utjesenovica, 
Gasparica,  grota  Normana,  Stekovica,  Zmaica,  dr.  Srama, 
Franciscia,  Oudica,  Rasica,  Miksica,  Mikovica,  Tnrka,  Ka- 
menara,  Milica,  Sliepcevica,  Rukavinu  i Sudarevica. 

Izvolite  se  gg.  potruditi  u banske  dvore,  da  dovedete 
kr.  komisara  u nasu  sredinu. 

(Ban  dosavsi  u 11  satih  15  minuta  u sabornicn 
pracen  izaslanom  deputacijom  bnde  sa  „Zivio“  pozdrav- 
ljen.  Sjednuv  na  priestolnu  stolicu  cita:) 

MI  FRANJO  JOSIP  PRVI, 

po  milosti  bozjoj  cesar  Austrijanski,  kralj  Ceski  i t.  d.  i 
apostolski  kralj  kraljevina  Ugarske,  Hrvatske,  Slavonije  i 

Dalmacije. 

Velmozam,  dostojanstvenikom  i zastupnikom  naroda 
na  saboru  kraljevina  Hrvatske , Slavonije  i Dalmacije 
sakupljenim  kraljevski  Nas  pozdrav! 

Oastni,  postovani,  poglaviti  i velemozni,  ugledni 
plemeniti,  mudri  i obzirni,  ljubljeni,  vierni  Nasi! 

Sazivajuc  kraljevskim  odpisom  Nasim  od  18.  rujna 
ove  godine  sabor  kraljevina  Nasih  Hrvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije  odazvasmo  se  zelji  otcinskoga  srdca  Nasega, 

1 


2 


sveOana  saborska  sjednica  drzana  DNE  30.  RUJNA  1884. 


da  viernostim  Vasim  pruzimo  cim  prije  priliku,  da  ustav- 
nim  nacinom  sudieluju  oko  uredjenja  javnih  poslova 
zemlje. 

Nagodom  uglavljenom  medju  kraljevinom  Ugarskom 
i kraljevinami  Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalinacijom  za- 
jamceno  je  kraljevinam  zastupanim  po  viernostih  Vasih 
narodnost,  ustavnost  i samouprava  uz  jamstva,  uvietovana 
drzavnim  jedinstvom  zemalja  krune  Ugarske,  te  istim  kra- 
ljevinam osiguran  drzavno-pravni  polozaj,  koj  viernostim 
Vasim  otvara  prostrano  polje  za  razvoj  trajne  i koristne 
djelatnosti. 

Ovrsenju  te  djelatnosti  u suglasju  sa  zakonom,  o 
pravilnom  shvacanju  realnih  odnosaja  i zahtieva  drzavne 
zajednice  zavisit  ce  dakle  ponajglavnije,  da  gore  navedeni 
temeljni  zakon,  odnosno  posveceni  tolikimi  stoljeci  savez 
s kraljevinom  Ugarskom  nosi  kraljevinam  Nasim  Hrvat- 
skoj  i Sjavoniji  koristi  sve  to  vece,  koristi,  koje  su  pre- 
lazna  nesporaznmljenja  tim  manje  podobna  krnjiti,  cim  se 
ta  nesporazumljena  mogu  — o tom  Smo  uvjereni  — vazda 
ukloniti  prijateljskim  susretajem  od  jedne  strane  i druge. 

Na  osnovu  gore  navedenoga  temeljnoga  zakona  kao 
cvrste  podloge  mogu  se  indi  viernosti  Vase  mirnom  sa- 
viesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko  uspjesnoga  raz- 
vitka  javnoga  stanja  zemlje,  te  uko  promaka  dusevnoga 
napredka  i materijalnoga  blagostanja  milih  Nam  kralje- 
vina  Hrvatske  i Slavonije. 

U tom  pravcu  zahtieva  spojenje  negdasnjega  hrvat- 
sko-slavonskoga  krajiskoga  podrucja  sa  kraljevinami  Hr- 
vatskom  i Slavonijom,  a time  sa  zemljami  krune  Ugarske 
da  se  fakticno  sdruzeni  dielovi  zemlje  zakonskimi  odred- 
bami  sliju  u jedno  organicno  tielo  i da  se  za  cielokupnu 
zerulju  donese  jedinstveni  izborni  red. 

Zadacom  vlade  Nase  zemaljske  bit  ce  dakle,  da  vier- 
nostim Vasim  podnese  odnosne  zakonske  predloge,  te  ce 
viernostim  Vasim  biti  nadalje  tecajem  zakonarskoga  pe- 
rioda  na  ustavno  pretresivanje  dostavljeni  kako  godisnji 
proracuni  i racunarski  zakljucci  o kucanstvu  prediducih 
godina,  tako  i ine  zakonske  osnove  namienjene  mirnom  i 
neprekidnom  razvoj u zemlje. 

Bit  ce  pak  prije  svega  briga  viernosti  Vasih  iza- 
brati  propisani  broj  odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja 
krune  Ugarske,  gdjeno  ce  imat  sudielovat  kod  izbora  cla- 
nova  za  delegaciju  i pri  viecanju  o vaznih  predlozih  za- 
jednicke  Nase  vlade  ugarske. 


U prelaznom  stanju,  u kojem  se  mile  Nam  kraljevine 
Hrvatska  i Slavonija  nalaze  pogledom  na  gore  iztaknuto 
spojenje  negdasnjega  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga  pod- 
rucja, imat  ce  viernosti  Vase  riesiti  vaznih  zadataka,  te 
Mi  ne  sumnjamo,  da  ce  viernosti  Vase  tim  zadatkom  pri- 
stupiti  onim  duhom  mudrosti  i umjerenosti,  kao  i onim 
mirom  i dostojanstvom,  koji  dolikuje  reprezentativnom 
tielu.  — 

Takovim  razboritim  vrsenjem  domoljubnih  zadaca 
svojih  pruzit  cete  Vi,  ljubljeni  vierni  Nasi,  Nam  novih 
dokaza  viernosti  i privrzenosti  svoje  prama  Nam  i ljubavi 
svoje  prama  otacbini. 

Uzdajuc  se  dakle  podpuno,  da  ce  viernosti  Vase  kao 
clanovi  zakonodavnoga  tiela  prednjaciti  u duznom  posto- 
vanju  zakona  po  Nami  posvecenih,  te  zeleci,  da  blagoslov 
bozji  prati  osnovano  na  zakonu  dielovanje  viernosti  Vasih: 
ocitujemo  tim  sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dal- 
macije  otvorenim. 

IT  ostalom  ostajemo  Vam  cesarskom  Nasom  i kra- 
ljevskom  milosti  i prijazni  blagonaklonjeni. 

Dano  u Budimpesti  dne  dvadeset  i sedmoga  rujna 
godine  hiljadu  osamsto  osamdeset  i cetvrte. 

Franjo  Josip  v.  r. 

Koloman  Bedekovic  v.  r. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  v.  r. 

(Kuca  slusala  je  citanje  reskripta  stojec,  izim  cla- 
nova  stranke  prava,  koji  su  ostali  sjedec,  te  samo  ustali. 
kad  se  je  citalo  te  od  ciele  kuce  sa  „Zivio“  pozdravilo 
ime  Nj.  Velicanstva.) 

Ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : U previsnje  ime 
Njegovog  cesarskog  i kraljevskog  apostolskog  Velicanstva 
izjavljujem  ovim  sjednice  sabora  kraljevina  Hrvatske,  Sla- 
vonije i Dalmacije  otvorenimi. 

(Zivio  !) 

Predsjednik:  Ja  sada  zakljucujem  danasnju  sjednicu 
i uricem  sutrasnju  u 10  sati  prije  podne  u svrhu,  da  se 
predaju  vjerodajnice  i da  se  kuca  razdieli  na  pet  odsjeka 
radi  verifikacije. 

Preuzv.  g.  ban  zeli,  da  se  uputi  sabor  u crkvu  na 
„veni  sancte“. 

(Konac  sjednice  u 11  satih  30  minuta.) 


Druga  saborska  sjednica, 

drzana  dne  1.  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjedmctvom  saborskoga 

predsjednika  po  dobi  g.  Ljudevita  Vukotinovica. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posliednje  saborske  sjednice.  — Zriebanje  u pet  verifikacionalnih  odsjeka. 


Predsjednik  : (zvoni)  Otvaram  sjednicu  i molim  g.  bi- 
biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik. 

Bilj  dr.  Marko  Loncaric  : (cita) 

1.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije  drzane  n glavnom 
i zemaljskom  gradu  Zagreb  u dne  30.  rujna 
1884.  pod  predsjedanjem  dobnoga  predsjed- 
nika gosp.  Ljudevita  Vukotinovica. 

Na  poziv  preuzvisenoga  gosp.  bana  Dragutina  grofa 
Khuen  Hedervarya  sakupise  se  velmoze,  dostojanstvenici 
i zastupnici  naroda  tocno  u 11.  satih  prije  podne  u sa- 
bornici,  te  najstariji  po  dobi  zastupnik  Ljudevit  Vukoti- 
novic  zauze  predsjednicku  stolicu  pozdravi  prisutne  cla- 
nove  sabora  i imenova  u smislu  §.  1.  saborskoga  poslov- 
nika  privremenimi  saborskimi  biljeznici  gg.  Stjepana  Bar- 
lovica,  Gjuru  Dedovica,  dra.  Marka  Loncarica,  Stevu  Po- 
povica  i Ivana  Stekovica. 

Citan  bje  previsnji  kraljevski  reskript  od  18.  rujna 
1884.  koji  glasi : 

MI  FRANJO  JOSIP  PRVI, 

po  milosti  bozjoj  cesar  austrijanski,  kralj  ceski  itd.  i apo- 
stolski  kralj  kraljevina  Ugarske , Hrvatske,  Slavonije  i 

Dalmacije. 

Velemoznomu  banu  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije 
i Dalmacije  Dragutinu  grofu  Khuen-Hedervaryu. 

Vierni  Nam  iskreno  mili ! 

Posto  je  saborski  period  minuloga  sabora  zakljucen 
dne  31.  kolovoza  t.  g.  obnasli  Smo  na  Vas  predlog  sa- 
zvati  novi  sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalma- 
cije u zemaljski  glavni  grad  Zagreb  na  dan  tridesetog 
rujna  o.  g.  i opunovlascujemo  Vas,  da  procitavsi  Nas  do- 
ticni  kraljevski  dopis  isti  sabor  u Nase  ime  otvorenim 
proglasite. 


U ostalom  ostajemo  Vam  Nasom  kraljevskom  milosti 
blagonaklonjeni. 

Dano  u Schonbrunu  dne  osamnaestoga  rujna  godine 
hiljadu  osamsto  osamdeset  cetvrte. 

Franjo  Josip  v.  r. 

Koloman  Bedekovich  v.  r. 

Dragutin  grof  Khuen  Hedervarv  v.  r. 

Po  procitanu  previsnjein  kraljevskom  reskriptu,  po- 
zove  predsjednik  sliedecu  gospodu  : 

biskupa  Teofana  Zivkovica,  Svetozara  Kusevica,  Al. 
pi.  Fodrocija,  Ivana  Vardiana,  Franju  Gasparica,  Julija 
Bubanovica,  Gustava  grofa  Normana,  Jovana  baruna  Ziv- 
kovica, Jovana  Stekovica,  Bartola  baruna  Zmaiica,  Ognjo- 
slova  Utjesenovica,  Lavoslava  Srama,  Vilima  Hatza,  Hinka 
pi.  Franciscia,  Vjekoslava  Tiikorija,  Nikolu  pi.  Oudica, 
Stanka  Racica,  Kolomana  Miksica,  Todora  Mikovica,  Fra- 
nju pi.  Tiirka.  Gjuru  Kamenara,  Nikolu  pi.  Milica.  Stje- 
pana Sliepcevica,  Josipa  viteza  Rukavinu  i Hugu  Suda- 
revica,  da  po  starodavnom  obicaju  preuzvisenoga  gosp. 
bana  kao  kralj.  povjerenika  doprate. 

Preuzviseni  gospodin  ban,  kao  kr.  povjerenik  procita 
reskript  upravljen  na  sabor  kraljevina  Dalmacije,  Hrvat- 
she  i Slavonije,  koji  glasi : 

MI  FRANJO  JOSIP  PRVI, 

po  milosti  bozjoj  cesar  austrijanski,  kralj  ceski  itd.  i apo- 
stolski  kralj  kraljevinah  Ugarske,  Hrvatske,  Slavonije  i 

Dalmacije. 

Velmozam,  dostojanstvenikom  i zastupnikom  naroda 
na  saboru  kraljevinah  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  sa- 
kupljenim  kraljevski  pozdrav  ! 

Oastni,  postovani,  poglaviti  i velmozni,  ugledni  i ple- 
meniti,  mudri  i obzirni,  ljubljeni,  vierni  Nasi  ! 

Sazivajuc  kraljevskim  odpisom  Nasim  od  18.  rujna 
ove  godine  sabor  kraljevina  Nasih  Hrvatske,  Slavonije 
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i Dalraacije,  odazvasmo  se  zelji  otcinskoga  srdca  Na- 
sega,  da  Viernostim  Vasim  pruzimo  cim  prije  priliku,  da 
ustavnim  nacinom  sudjeluju,  oko  uredjenja  javnih  poslova 
zemlje. 

Nagodom  uglavljenom  medjn  kraljevinom  Ugarskom, 
i kraljevinami  Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalmacijom  za- 
jamceno  je  kraljevinam  zastupanim  po  Aiernostik  Vasih 
narodnost,  ustavnost,  i samouprava  uz  jamstva  uvietovana 
drzavnim  jediostvora  zemalja  krune  Ugarske , te  istim 
kraljevinam  osiguran  drzavnopravni  polozaj,  koj  Vierno- 
stim Vasim  otvara  prostrano  polje  za  razvoj  trajne  i ko- 
ristne  dielatnosti. 

0 vrsenju  te  djelatnosti  u suglasju  sa  zakonom,  o 
pravilnom  shvacanju  realnik  odnosaja  i zaktieva  dr- 
zavne  zajednice  zavisit  ce  dakle  ponajglavnije,  da  gore  na- 
vedeni  temeljni  zakon,  odnosno  posveceni  tolikimi  stoljeci 
savez  s kraljevinom  Ugarskom  nosi  kraljevinam  Nasim 
Hrvatskoj  i Slavoniji  prelazna  nesporazumljenja  tim  manje 
podobna  krnjiti.  cim  se  ta  nesporazumljenja  mogu  — o 
tom  Smo  uviereni  — vazda  uklomti  prijateljskim  susie- 
tanjem  od  jedne  strane  i druge. 

Na  osnovu  gore  navedenoga  temeljnoga  zakona  kao 
cvrste  podloge  mogu  se  indi  Viernosti  Vase  mirnom  sa- 
viesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko  uspiesnoga  raz- 
vitka  javnoga  stanja  zemlje,  te  oko  promaka  dusevnoga 
napredka  i materialnoga  blagostanja  milik  Nam  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije, 

U tom  pravcu  zaktjeva  spojenje  negdasnjega  krvat- 
sko-slavonskoga  krajiskoga  godrucja  sa  kraljevinami  Hi- 
vatskom  i Slavonijom  a time  sa  zemljami  krune  Ugarske, 
da  se  fakticno  sdruzeni  dielovi  zemlje  zakonskimi  odred- 
bami  sliju  u jedno  organicko  tielo  i da  se  za  cielokupnu 
zemlju  donese  jedinstveni  izborni  red. 

Zadacom  vlade  Nase  zem.  biti  ce  dakle,  da  Vierno- 
stim Vasim  podnese  odnosno  zakonske  predloge,  te  ce 
Viernostim  Vasim  bit  nadalje  tecajem  zakonarskoga  pe- 
rioda  na  ustavno  pretresivanje  dostavljeni  kako  godisnji 
proracun  i racunarski  zakljucci  o kucanstvu  prediducih 
godina  tako  i ine  zakonske  osnove  namienjene  mirnomu 
i neprekidnomu  razvoju  zemlje. 

Bit  ce  pak  prije  svega  briga  Viernosti  Vasih  iza- 
brati  propisani  broj  odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja 
krune  Ugarske,  gdjeno  ce  imat  sudielovati  kod  izbora  cla- 
nova  za  delegaciju  i pri  viecanju  o vaznih  picdlozik  za- 
jednicke  Nase  vlade  Ugarske. 

U prelaznom  stanju,  u kojem  se  mile  Nam  kraljevine 
Hrvatska  i Slavonija  nalaze  pogledom  na  gore  iztaknuto 
spojenje  negdasnjega  krvatsko-slavonskoga  krajiskoga  pod- 
rucja,  imati  ce  Viernosti  A ase  riesiti  vaznik  zadataka,  te 
Mi  ne  sumnjamo,  da  ce  A iernosti  A ase  tim  zadatkom  pii- 
stnpiti  i onim  dukom  mudrosti,  i umierenosti  kao  i onim 
mirom  i dostojanstvom,  koj  dolikuje,  reprezentativnomu 
tielu. 


Takovim  razboritim  vrsenjem  domoljubnik  zadaca 
svojih  pruziti  ce  te  Vi,  ljubljeni  A ierni,  Nasi  Nam  novik 
dokaza  viernosti  i privrzenosti  svoje  prama  Nam  i ljubavi 
svoje  prama  otacbini. 

Uzdajuc  se  dakle  podpuno,  da  ce  Viernosti  Vase  kao 
clanovi  zakonodavnoga  tiela  prednjaciti  u nuzdnom  posto- 
vanju  zakona  po  Nami  posvecenih,  te  zeleci,  da  blago- 
slov  bozji  prati  osnovano  na  zakonu  djelovanje  i Vierno- 
sti Vasik : ocitujem  tim  sabor  kraljevina  Hrvatske,  Sla- 
vonije i Dalmacije  otvorenim. 

U ostalom  ostajemo  Vam  ces.  Nasom  i kr.  milosti  i 
prijazni  blagonaklonjeni, 

Dano  u Budimpesti  dne  dvadeset  i sedmoga  rujna 
godine  hiljadu  osamsto  osamdeset  i cetvrte. 

Franjo  Josip  v.  r. 

Koloman  Bedekovick  v.  r. 

Dragutin  grof  Kh  uen-Hed  ervary  v.  r. 

Sabor  poprati  odusevljenim  zivio  ! po  vise  puta  ovaj 
previsnji  reskript. 

Preuzviseni  gospodin  ban  proglasi  u ime  Njegova 
Velicanstva  sabor  kraljev.  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavo- 
nije otvorenim. 

Predsjednik  na  to  zakljuci  danasnju  sjednicu  u pol 
12  sati  prije  podne  i urece  buducu  za  sutra  dne  1.  li- 
stopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  u kojoj  ce  gg.  sa- 
borski  clanovi  vjerodajnice  svoje  predati,  u pet  odsjekah 
se  razdieliti  u svrhu  veriflciranja.  Napokon  ode  citav  sa- 
bor a na  celu  preuzv.  g.  ban  grof  Khuen  - Hedervary  u 
crkvu  sv.  Marka,  k svecanom  zazovu  Duka  svetoga. 

t 

Vukotinovic  v.  r., 
priv.  predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r. 
privrem.  sabor.  bilj. 

Predsjednik : Ima  li  kakva  opazka  proti  ovomu  za- 
pisniku. 

(Nema). 

Ako  nema  opazke,  onda  se  zapisnik  veriticira. 

Prije  nego  predjemo  na  dnevni  red,  cast  mi  je  pri- 
obciti,  da  je  od  strane  odbora  ravnajucega  gospodarskoga 
druztva  stigla  molba,  da  bi  gg.  zastupnici  naroda  udosto- 
jali  pocastiti  svojim  posjetom  izlozbu  gospodarskik  proiz- 
voda,  koja  je  aranzirana  u gospodarskoj  sgradi.  Sto  ovim 
gg.  zastupnikom  do  znanja  stavljam 

Prelazim  na  dnevni  red,  nairne  na  predavanje  vjero- 
dajnica,  a poslje  toga  na  zdriebanje  na  sekcije.  Molim  g. 
biljeznika,  da  cita  imenik  gg.  zastupnika,  koji  ce  po  tom 
predati  vjorodajnice  i na  ceduljici  pisano  svoje  ime. 
Molim  g.  biljeznika.  da  pocme. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic : (cita  imenik.) 

Predsjednik:  Molim  g.  biljeznika,  neka  izvoli  prebro- 
jiti  cedulje,  koliko  ih  imade  predanik. 

Predano  je  115  cedulja,  te  molim  sada  ovo  razdieliti 
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na  pet  diela.  Dakle  11a  svaku  sekciju  dolaze  23  clana. 
Molim.  ja  cu  vuci  imena,  a g.  biljeznika  Loncarica  i De- 
dovica  molim,  neka  biljeze. 

Dakle  sekcija  I.  Molim  posluh. 

Gasparic  Franjo.  Sorak  Jovo,  Paukovic  Yaso,  Gjur- 
kovic  pi.  Gjuro,  Pinter  Ivan,  Zivkovic  Teofao.  Hatz  Yilim, 
Tadic  Stjepan,  Smiciklas  Tade,  Gvozdanovic  Dragutin, 
Zindl  Antun,  Mandic  Petar,  Milic  Niko,  Stankovic  Danilo, 
Stekovic  Jovan,  Barlovic  Stjepan,  Rukayina  Gjuro,  Fran- 
cisci  Hinko,  Ozegovic  Tito,  Davidovic  Lazar,  Nikolic  San- 
dor,  Milekic  Oiro,  Pavlesic  Janko.  Ovdje  su  23  clana,  to 
je  sekcija  I. 

Sliedi  II.  sekcija.  Pavic  Armin,  Kumicic  Eugen,  Var- 
dian  Ivan,  Miksic  Koloman,  Turk  Franjo  pi.,  Obad  Ivan, 
Tompic  Stjepan,  Radosevid  Jakob  dr.,  Rauch  Levin  ba- 
run, Ittinger  Lavoslav,  Hinkovic  dr.  Hinko,  Budisavljevic 
Bude,  Grba  Petar,  Valusnik  Andro.  Krestic  Gjoko,  Kul- 
mer  Miroslav  grof,  Radanovic  Andro,  Norman  Gustav 
grof,  Gjuric  Jovan  dr.,  Krsnjavi  Izidor  dr.,  Rasic  Stanko, 
Majcen  Josip  dr.,  Miskatovic  Josip.  To  je  odsjek  II. 

Sada  sliedi  odsjek  III. 

Ivandija  Josip  dr.,  Sram  Lavoslav  dr.,  Crnkovic  Ni- 
kola, Loncaric  Marko  dr.,  Stankovic  Milan,  Tuskan  Grga 
dr.,  Zivkovic  Jovan  barun.  Rukavina  Josip  vitez,  A ukoti- 
novic  Ljudevit,  Utjesenovic  Ognjoslav,  Grlic  Gjuro.  Fo- 
droczi  Aleksander,  Angjelic  Ferman,  Sermage  Rikard  grof, 
Kritovac  Yaso,  Zee  Milos,  Voncina  Ivan,  Dedovic  Gjuro, 
Kamenar  Gjuro,  Kusevic  Svetozar.  Hrvat  Mirko,  Budisav- 
ljevic Danilo,  Frank  Josip  dr.  To  je  III.  odsjek.  Sada 
sliedi  IV.  odsjek. 

Tiikory  Vjekoslav,  Krestic  Nikola,  Froklich  Dragutin, 


Krsnjavi  Mirko,  Jaic  Lavoslav,  Ottenfels  Sisman  barun, 
Bubanovic  Julio,  Bedekovic  Koloman,  Pisacic  Dragutin, 
Sudarevic  Hugo.  Medakovic  Bogdan  dr.,  Sipus  Nikola, 
Sladovic  Mato,  Markovic  Franjo  dr.,  Starcevid  David  dr., 
Bakarcic  Andro  dr.,  Mazzura  Simon  dr.,  Karatsoni  Guido 
grof,  Sliepcevic  Petar,  Spevec  Stjepan  dr.,  Zoric  Josip, 
Liebhart  Yjekoslav,  Loncarevic  Makso. 

Sada  sliedi  Y.  odsjek: 

Petrovic  Ivan,  Thanhoffer  Milan.  Starcevic  Antun  dr., 
Simek  Ivan,  Pilepic  Franjo  dr.,  Pejacevic  Todor  dr.  grof, 
Rauch  Gejza  barun,  Pejacevic  Ladislav  grof,  Zmajic  Bar- 
tol  barun,  Oudic  Nikola  ph,  Sladovic  Ferdo,  Mikovic  To- 
dor, Radic  Ivan,  Folnegovic  Fran,  Popovic  Stjepan,  Bar- 
dic Erazmo,  Dimitrijevic  Stevo  dr.,  Thaler  Filip,  Subotic 
Jovan  dr.,  Josipovic  Stjepan,  Khuen  Antun  grof,  Gjurgje- 
vic  Yaso,  Beruta  Josip,  Pavlovic  Milan. 

Molim  izvolite  slusati,  sada  ce  se  citati. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric:  (Oita  imena  od  I. — A\ 
odsjeka.) 

Prodsjednik:  Sada  gospodo,  ja  molim,  neka  se  zastup- 
nici  u doticne  sekeije  izabrani  izvole  sastati  poslje  podne 
u 4 sata  i to : I.  i II.  sekcija  u dvorani  na  ljevo ; IH.  u 
saborskoj  dvorani,  a IV.  i Y.  u dvorani  na  desno  u tu 
svrhu,  da  se  konstituiraju.  Kad  bude  konstituiranje  svrseno, 
meni  ce  predsjednici  ovo  najaviti,  onda  ce  dobiti  vjero- 
dajnice,  a poslje  svrsene  verifikaeije  predsjednik  skup- 
noga  sredisnjega  odbora  ce  meni  prijavu  uciniti,  te  cu 
onda  ureci  buducu  sjednicu. 

Za  danas  ovu  zakljucujem. 

(Svrsetak  11  sati  18  casova.) 


Treca  saborska  sjednica, 

drzana  dne  4.  listopada  1884.  u 11  satihprije  podne  pod  predsjednictvom  dobnoga  pred- 

sjednika  g.  Ljudevita  Vukotinovica. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  sjednice.  — Izvjesee  verifikacionalnih  odsjeka.  — Konstitniranje  sabora. 


Predsjednik  (pozvoni):  Otvaram  sjednicu.  Molimgosp. 
biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik  posliednje  saborske 
sjednice. 

Biljeznik  Stevo  Popovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

ZsipisniJs: 

2.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
maljskom  gradu  Zagrebu,  dne  1.  listopada 
1884.  pod  predsjedanjem  dobnoga  predsjed- 
nika  gosp.  Ljudevita  Vukotinovica. 

Od  strane  vlade  prisutni : odjelni  predstojnici  gg.  Dane 
Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Procitani  zapisnik  prosle  saborske  sjednice  bi  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  je  na  sabor  stigla  molba  za- 
grebacke  gospodarske  podruznice,  kojom  moli,  da  bi  gg. 
clanovi  sabora  svojim  posjetom  odlikovati  izvoljeli  gospo- 
darsku  izlozbu. 

Uziraa  se  na  znanje. 

Predsjednik  poziva  clanove  sabora,  da  svoje  vjero- 
dajnice  izvole  staviti  na  stol  visoke  kuce  i da  predadu 
narocitim  ceduljama  upisana  svoja  imena,  da  bi  se  mogli 
odsjeci  ustanoviti,  sto  se  i ucini. 

Predsjednik  javlja,  da  je  predano  117  cedulja,  te  po 
tome  dolaze  na  svaki  odsjek  po  23  clana. 

Prelazi  se  na  zriebanje  clanova,  te  u I.  odsjek  budu 
izzriebani : 

I. 

Gasparic  Franjo,  Sorak  Jovan,  Paukovic  Vaso,  Gjur- 
kovic  Gjuro,  Pintar  Ivan,  Zivkovic  Teofan  vladika,  Hatz 
Vilim,  Tudic  Stjepan,  Smiciklas  Tadija,  Gvozdanovid  Dra- 
gutin,  Zindl  Ante,  Mandic  Petar,  Milic  Nikola,  Stankovic 
Dane,  Stekovic  Jovan,  Barlovic  Stjepan,  Rukavina  Gjuro, 


Francisci  Hinko,  Ozegovic  Tito,  Davidovic  Lazar,  Nikolic 
Sandor,  Milekic  Giro,  Pavlesic  Janko. 

II. 

Pavic  Armin,  Kumicic  Eugen,  Vardijan  Ivan,  Miksic 
Koloman,  Turk  Franjo,  Obad  Ivan,  Tumpic  Franjo,  Ra- 
dosevic  Jakov  dr.,  Rauch  barun  Levin,  Ittlinger  Lavoslav, 
Hinkovic  Hinko  dr.,  Budisavljevic  Budislav,  Grba  Petar, 
Valusnik  Andrija,  Krestic  Gjoko,  Kulmer  Miroslav  grof, 
Radanovic  Andro,  Norman  Gustav  grof,  Gjuric  Ivan  dr., 
Krsnjavi  Izidor  dr.,  Rasic  Stanko,  Majcen  Josip  dr.,  Mis- 
katovic  Josip. 

III. 

■ i 

Ivandija  Josip  dr.,  Srarn  Lavoslav  dr.,  Ornkovic  Ni- 
kola, Loncaric  Marko  dr.,  Stankovic  Milan,  Tuskan  Grga 
dr.,  Zivkovic  Jovan  barun,  Rukavina  Josip,  Vukotinovic 
Ljudevit,  Utjesenovic  Ognjoslav,  Grglic  Gjuro,  Fodroczy 
Aleksander,  Angjelic  German,  Sermage  Rikard  grof,  Kri- 
tovac  Vaso,  Zee  Milos,  Voncina  Ivan,  Dedovic  Gjuro, 
Kamenar  Gjuro,  Kusevic  Svetozar,  Hrvat  Mirko,  Budisav- 
ljevic Danilo,  Frank  Josip  dr. 

IV. 

Tukory  Vjekoslav,  Krestic  Nikola,  Frohlich  Dragutin, 
Krsnjavi  Mirko,  Jajic  Lavoslav,  Ottenfels  Simo  barun, 
Bubanovic  Julio,  ‘Bedekovic  Koloman,  Pisacic  Dragutin, 
Sudarevic  Hugo,  Medakovic  Bogdan,  Sipus  Nikola,  Sla- 
dovic  Mato,  Markovic  Franjo  dr.,  Bakarcic  Andro  dr., 
Starcevic  David  dr.,  Mazzura  Simo  dr.,  Karatcony  Guido 
grof,  Sliepcevic  Petar,  Spevec  Stjepan  dr.,  Zoric  Josip, 
Liebhardt  Vjekoslav,  Loncarevic  Makso. 

V. 

Petrovic  Ivan,  Rajzner  Franjo,  Thanhotfer  Milan, 
Starcevic  Ante  dr.,  Simek  Ivan,  Pilepic  Franjo  dr.,  Peja- 
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cevic  Todor  dr.  grof,  Rauch  barun  Gejza,  Pejacevic  La- 
dislav  grof,  Zmajic  Bartol  barun,  Cudic  Nikola,  Sladovic 
Ferdo,  Mikovic  Todor,  Radio  Ivan,  Folnegovic  Franjo, 
Popovic  Stevo,  Barcic  Erazmo,  Dimitrijevic  Stjepan  dr., 
Thaller  Filip,  Subotic  Jovan  dr.,  Josipovic  Stjepan,  Khuen 
Antun  grof,  Gjurgjevic  Vaso,  Beruta  Josip  i Pavlovic  Milan. 

Predsjednik  poziva  odsjeke,  da  se  po  podne  u 4 
sata  konstituiraju,  prvi  i drugi  u prostorijah  lievo  od 
saborske  dvorane,  treci  u samoj  saborskoj  dvorani,  a ce- 
tvrti  i peti  u prostorijah  s desne  strane  sabornice.  Iza 
konstituiranja  odsjeka  primiti  ce  predsjednici  odsjeka  od 
saborskoga  predsjednictva  vjerodajnice  doticnih  odsjeka, 
koje  ce  imati  da  ovjerovljuje. 

Zatim  zakljuci  predsjednik  danasnju  sjednicu  s tim, 
da  ce  iducu  ureci  po  potrebi,  t.  j.  kad  odsjeci  budu  go- 
tovi  sa  svojim  radom. 

Ljudevit  Vukotinovic  v.  r.. 
predsjednik. 

Stevo  Popovic  7.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  kakove  primjetbe  ‘na  ovaj  za~ 
pisnik  ? 

(Neima.) 

Ferdo  Sladovic : Ako  sam  pravo  razumio,  kako  je 
biljeznik  citao,  rekao  je,  da  je  predsjednik  izjavio,  da  ima 
117  cedulja,  dakle  citao  je  117,  a predano  je  115  ce- 
dulja.  Po  tom  su  dosla  na  svaki  odsjek  23  clana,  a ipak 
su  dosla  poslie  dva  clana  — za  jednoga  se  zna,  kad  je 
dosao,  za  jednoga  se  ne  zna,  valjda  je  za  jednoga  manje 
brojio.  Mi  smo  prigovorili,  da  su  se  ta  dva  clana  zad- 
njemu  odsieku  dodielila,  jer  pravilnije  bi  bilo,  da  se  je 
jedan  dao  jednomu,  a drugi  drugomu  odsieku. 

Dakle,  da  se  nebi  iz  toga  izvodio  nikakav  praece- 
dens,  da  se  nebi  clanovi  kakvi  zadnjemu  odsieku  do- 
davali. 

Predsjednik : Ako  ne  ima  druge  primjetbe  zapisnik  se 
ovjerovljuje. 

Ovomu  predsjednictvu  stiglo  je  7 podnesaka : 5 iz- 
vjesca  verifikacionalnih,  koja  ce  se  odmah  procitati,  a 
zatim  predlog  po  dostatnom  broju  clanova  podpisan  od 
strane  gg.  Popovica,  Krsnjavija,  Pejacevica  itd.,  koji  pred- 
lazu  (cita) : 

Na  previsnji  kr.  odpis  od  27.  rujna  1884.  imade  se 
preponiznom  adresom  odgovoriti. 

Za  izradak  adrese  izabire  sabor  odbor  od  9 svojih 
clanova. 

Predlog  ovaj  imade  se  presnim  proglasiti,  te  o pres- 
nosti  istoga  odmah  iza  konstituiranja  sabora  viecati. 

Drugi  predlog  podpisan  po  Folnegovicu,  Pavlovicu 
itd.  dovoljnom  broju,  koji  predlazu  (cita): 

1.  Sabor  bira  odbor  sastavljen  od  devetorice  clanova 
saborskih,  komu  ce  biti  zadaca  izraditi  adresu  kao  odgo- 
vor  na  previsnji  odpis,  kojim  je  ovaj  sabor  otvoren. 


2.  Izvjesce  ovoga  odbora  ima  biti  prvi  predmet  dnev- 
noga  reda  u ovom  saborskom  zasiedanju. 

Molimo  izjaviti  predlog  ovaj  presnim. 

Ponajprije  citati  ce  se  izvjesca,  a poslie  konstituira- 
nja sabora  izruciti  ce  se  predsjednictvu  ova  dva  podneska. 

Molim  gosp.  izvjestitelja  prvoga  odsjeka,  neka  izvoli 
procitati  svoje  izvjesce. 

Gjuro  Gjurkovic  (cita): 

Izvjesce 
I.  verifikacionalnog  odsjeka. 

Odsjek  je  sliedece  clanove  veriflciranimi  proglasio, 

i to  : 

Velikoga  zupana  B.  Budisavljevica,  velikoga  zupana 
Ivana  Vardiana,  grota  Miroslava  Kulmera,  baruna  Levina 
Raucha;  poslanike : Jovu  Gjurica  za  33.  izborni  kotar  u 
Staroj  Pazovi,  Petra  Grbu  za  13.  izbor.  kotar  u Slunju, 
Hinka  Hinkovica  za  53.  izb.  kot.  u Tvrdji  Ivanic  i za  30. 
izb.  kot.  u Samoboru,  Lavoslava  Ittlingera  za  4.  izb.  kot. 
u Osieku  gornji  grad,  Gjoku  Krestica  za  5.  izb.  kot.  u 
Osieku  dolnji  grad,  Izidora  Krsnjavija  za  26.  izb.  kot.  u 
Brodu,  Josipa  Majcena  za  40.  izb.  kot.  u Krapini,  Josipa 
Miskatovica  za  19.  izb.  kot.  u Dvoru,  Kolom.  pi.  Miksica 
za  34.  izb.  kot.  u Ivancu,  Gustava  grofa  Normana  za  58. 
izb.  kot.  u Valpovu,  Ivana  Obada  za  28.  izb.  kot.  u dol. 
Bistri,  Armina  Pavica  za  66.  izb.  kot.  u Vilic  selu,  Andru 
Radanovica  za  13.  izb.  kot.  u Belovaru,  Jakova  Radose- 
vica  za  21.  izb.  kot.  u Kostajnici,  Stanka  Rasica  za  14. 
izb.  kot.  a Veljunu,  Franju  Tompica  za  33.  izb.  kot.  u 
Vinici,  Franju  pi.  Ttirka  za  9.  izb.  kot.  u Karlovcu,  An- 
driju  Valusnika  za  17.  izb.  kot.  u Delnicah. 

Izbor  pak  g.  Eugena  Kumicica  u 7.  izbornom  kot. 
u Varazdinu  izjavljuje  odsjek  prepornim,  te  predlaze  vis. 
saboru,  da  ga  nistetnim  proglasi. 

Predsjednik:  Molim  g.  izvjestitelja  drugoga  odsjeka, 
da  izvoli  procitati  izvjesce. 

Gjuro  barun  Rukavina : Molim  riec. 

U ime  moje  i u ime  mojih  jednomisljenika  narodnih 
zastupnika  izjavljujem,  da  mi  prosvjed  ulazemo,  da  bi  se 
clanovi  vecine  verificirali,  gdje  je  narod  postavio  protu- 
kandidata,  a to  iz  razloga,  jer  je  vlada  nalozila  svim  ci- 
novnikom  i uciteljem,  da  moraju  za  vladinoga  kandidata 
glasovati ; tim  je  zapriecila  narodu  Slobodan  izbor  narod. 
zas'upnika. 

Predsjednik:  Drugi  odsjek;  molim  g.  izvjestitelja,  da 
procita  izvjesce. 

Dr.  Jovan  Gjuric  (cita) : 

Izvjesce 

II.  verifikacionalnoga  odsjeka  sabora  kraljevina  Hrvatske, 
Slavonije  i Dalmacije  o verifikaciji  saborskih  clanova  III. 
verifikacionalnoga  saborskoga  odsjeka. 

Nakon  toga,  kad  su  se  saborski  clanovi  u smislu  §. 
3.  saborskog  poslovnika  podielili  zriebom  na  pet  jednakih 
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odsjeka,  sastanu  se  svi  clanovi  II.  odsjeka  izim  dvojice 
dana  1.  listopada  1884.  u odredjenoj  dvorani,  te  pri- 
stupiv  konstituiranju  odsjeka  izaberu  si  za  predsjednika 
g.  Ivana  Yardiana,  vel.  zupana  zagrebacke  podzupanije, 
a za  izvjestitelja  dr.  Jovana  Gjurica. 

U drugoj  sjednici  II.  saborskoga  odsjeka  drzanoj  dne 
2.  listopada  1884.  u svojoj  dvorani  u 10  sati  prije  podne 
pristupi  se  verifikaeiji  saborskih  clanova  III.  saborskoga 
odsjeka,  te  budu  bez  prigovora  verificirani  sab.  clanovi, 
proti  cijim  izborom  ne  bijase  prituzba: 

Angjelic  German,  Crnkovic  Nikola  za  52.  izb.  kot.  u 
Klostru,  Fodroci  Aleksander,  Frank  Josip  za  26.  izb.  kot. 
u Popovaci,  dr.  Grlic  Gjuro  za  27.  izb.  kot.  u Vrpolju, 
Hrvat  Mirko  za  32.  izb.  kot.  u Karlovcih,  Kamenar  Gjuro 
za  22.  izb.  kot.  u Jastrebarskom,  Kritovac  Vaso  za  75. 
izb.  kot.  u Rumi,  Kusevic  Svetozar  za  69.  izb.  kotar  u 
Vukovaru,  Loncaric  Marko  dr.  za  56.  izb.  kot.  u Slatini, 
Rukavina  Josip  za  7.  izb.  kot  u Otoccu,  Sermage  Rikard 
grot,  Stankovic  Milan  za  12.  izb.  kot.  u Plaskom,  Sram 
Lavoslav  dr.  za  2.  izb.  kot.  u Zagrebu,  Tuskan  Grga  dr. 
za  15.  izb.  kot.  u Svarci,  Utjesenovic  Ognjoslav,  Voncina 
Ivan  za  16.  izb.  kotar  u Novorn  i za  29.  izb.  kotar  u 
Bosnjacih,  Vukotinovic  Ljudevit  za  41.  izb.  kot.  u Lud- 
bregu.  Zee  Milos  za  65.  izb.  kot.  u Pakracu,  Zivkovic 
Jovan  barun  za  35.  izb.  kot.  u Zemunu,  Ivandija  Josip 
dr.  za  20.  izb.  kot.  u Petrinji. 

Zatim  se  pristupilo  verifikaeiji  saborskih  clanova  III. 
saborskoga  odsjeka,  proti  cijim  izborom  bijahu  prituzbe 
podnesene,  te  budu  prituzbe  podnesene  proti  izboru  Da- 
nila Budisavljevica,  zastupnika  5.  izb.  kotara  sa  biralistem 
u Udbini,  nadalje  proti  izboru  Gjure  Dedovica,  zastupnika 
23.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Novskoj,  te  napokon 
proti  izboru  dr.  Josipa  Ivandije,  zastupnika  22.  izbornoga 
kotara  sa  biralistem  u Sunji  odbacena  i sva  ta  tri  sabor- 
ska  clana  verificirana. 

Prema  tomu  se  izpostavlja,  da  su  svi  saborski  cla- 
novi III.  saborskoga  verifikaeionalnoga  odsjeka  23  na  broju 
verificirani,  od  koj ill  su  Ivan  Voncina  verificiran  za  za- 
stupnika 29.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Bosnjacih  i 
za  zastupnika  16.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Novom, 
zatim  dr.  Josip  Ivandija  za  zastupnika  20.  izbor.  kotara 
sa  biralistem  u Petrinji  i za  zastupnika  22.  izbor.  kotara 
sa  biralistem  u Sunji,  dakle  obojica  sa  dva  mandata,  a 
ostali  svi  sa  jednim  mandatom. 

Molim,  da  vis.  sabor  ovo  izvjesce  do  znanja  izvoli 

uzeti. 

Predsjednik : G.  izvjestitelj  trecega  odsjeka  molim,  da 
izvoli  procitati  izvjesce. 

Milos  Zee : (cita). 

Izvjesce 

III.  saborskoga  verifikaeionalnoga  odsjeka. 

IJ  II.  dne  1.  listopada  o.  g.  drzanoj  saborskoj  sjed- 
nici izzrebani  III.  verifikacionalni  odsjek,  posto  se  je  istoga 


dana  konstituirao,  izabravsi  za  predsjednika  g.  Mirka  Hr- 
vata,  a za  izvjestitelja  Milosa  Zeca,  u danasnjoj  svojoj  sjed- 
nici pregledao  je  poimence  njemu  na  izpitivanje  upucene 
banske  pozivnice,  odnosno  izborne  zapisnike  clanova  IV. 
saborskoga  odsjeka,  ter  je  nasavsi  prema  propisu  zakona 
valjanimi  tako  banske  pozivnice,  kao  i izbore  doticnih  cla- 
nova IV.  odsjeka,  verificirano  i to 

A.  Kao  banske  pozvanike: 

Bubanovic  Julija,  velikog  zupana  Sriemskoga,  Ka- 
ratsonija  grofa  Guidu,  vlastelina  Kamenickoga,  Krsnjavia 
Mirka  velikog  zupana  virovitickoga  i Ottenfelsa  Gschwinda 
baruna  Sismana. 

B.  Kao  narodne  zastupnike: 

Bakarcica  Andru  dr.  za  6.  izbor.  kotar  sa  biralistem 
u Perusicu,  Bedekovica  Kolomana  za  11.  izbor.  kotar  sa 
biralistem  u Ngulinu,  Bedekovica  Kolomana  za  43.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Rasinji,  Frohlicha  Dragutina  za  42. 
izbor.  kotar  sa  biralistem  u Ravnu,  Jaica  Lavoslava  za 
62.  izborni  kotar  sa  biralistem  u Djakovu,  Krestica  Ni- 
kolu  za  1.  izbor.  kotar  sa  biralistem  igrad  Zagreb,  Lieb- 
harda  Vjekoslava  za  25.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Se- 
lih,  Loncarevica  Makse  za  25.  izbor.  kotar  sa  biralistem 
u Oriovcu,  Markoviea  Franju  dr.  za  10.  izbor.  kotar  sa 
biralistem  grad  Krizevac,  Mazzura  Sime  dr.  za  38.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Klanjcu,  Medakovica  Bogdana  dr. 
za  4.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Srbu,  Pisacica  Dragu- 
tina za  36.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Sv.  Krizu,  Sla- 
dovica  Matu  za  19  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Netreticu, 
Sliepcevica  Petra  za  16.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Vr- 

ginmostu,  Spevca  Stiepana  dr.  za  2.  izbor.  kotar  sa  bi- 

ralistem u Gospicu,  Starcevica  Davida  dr.  a)  za  12.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Koprivnici,  Starcevica  Davida  dr, 
b)  za  18.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Oabru,  Starcevica 
Davida  dr.  c)  za  44.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Krizu, 

Sudarevica  Hugu  za  62.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Dja- 

kovu, Sipusa  Nikolu  za  31.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Sisku,  Tiikorija  Vjekoslava  za  64  izbor.  kotar  sa  biralistem 
u Daruvaru,  Zorica  Josipa  za  27.  izbor.  kotar  sa  birali- 
stem u Sesvetah. 

Posto  su  gospoda  narodni  zastupnici  Koloman  pi. 
Bedekovic  i dr.  David  Starcevic  izabrani  prvi  u dva  a 
drugi  u tri  izborna  kotara,  imaju  se  pozvati  da  ocituju. 
za  koji  ce  izborni  kotar  mandat  pridrzati. 

Predsjednik  : Molim  g.  izvjestitelja  cetvrtoga  odsjeka. 
da  procita  izvjesce. 

Dr.  Stjepan  Spevec:  (cita) 

Izvjesce 

IV.  saborskoga  verifikaeionalnoga  odsjeka. 

IV.  verifikacionalni  saborski  odsjek  konstituirao  se 
je  u sjednici  drzanoj  dne  1.  listopada  o.  g.  izabravsi  si 
za  predsjednika  velikoga  zupana  g Mirka  Krsnjavia,  a 
izvjestitelj  era  sveucilistnoga  profesora  dr.  Stjepana  Spevca. 

U sjednici  drzanoj  dne  2.  listopada  o.  g.  uzeo  je 
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ovaj  odsjek  u pretres  predanih  mu  dvadeset  i sest  vjero- 
dajnica,  i to  dvadeset  i cetiri  izborna  zapisnika,  a dvie 
banske  pozipnice. 

Proti  dvadeset  i dva  izborna  zapisnika,  te  proti  ban- 
skim  pozivnicam  nije  s nijedne  strane  nikakav  prigovor 
podignut,  a posto  se  je  odsjek  uvjerio  iz  zapisnika  izbor- 
nih,  da  je  izbor  svuda  poveden  po  zakonskim  propisom 
a kod  banskik  pozivnica,  da  postoje  uvjeti  zak.  cl.  II.  od 
god.  1870.  §.  5.  si.  b.  ob  uredjenju  sabora,  stvorio  je 
ovaj  odsjek  jednoglasni  zakljucak,  kojim  se  ovjerovljuju 
sliedeci  narodni  zastupnici,  odnosno  banski  pozyanici: 

Barcic  Erazmo  za  15.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Krasici,  Beruta  Josip  za  51.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Peterancu,  Oudic  pi.  Nikola  za  18.  izbor.  kotar  sa  bira- 
listem u Maji,  Dimitrijevic  Stevo  dr.  za  74.  izbor.  kotar 
sa  biralistem  u Dobrincih.  Folnegovic  Franjo  za  11.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Senju,  Gjurgjevic  Vaso  za  7.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Irigu,  Mikovic  Teodor  za  68.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Boboti,  Pavlovic  Milan  za  10.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Brinju,  Pejacevic  Ladislav  grof  za 
67.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Kutjevu,  Pejacevic  Teo- 
dor grof  za  60.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Nasicah,  Pe- 
trovic  Ivan  Nep.  za  6.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Va- 
razdinu,  Pilspic  Franjo  dr.  za  1.  izbor.  kotar  sa  birali- 
listnm  u Karlobagu,  Popovic  Stevo  za  30.  izbor.  kotar  sa 
biralistem  u Morovicu,  Radic  Ivo  pi.  za  37.  izbor.  kotar 
sa  biralistem  u Krapini,  Reizer  Franjo  za  23.  izbor.  kotar 
sa  biralistem  u Sv.  Nedelji,  Sladovic  Ferdo  za  39.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u Pregradi,  Starcevic  Antun  dr.  za 
8.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Bakru,  Subotic  -Jovan  dr., 
za  72.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Uiku,  Simek  Ivan  za 
32.  izbor.  kotar  sa  biralislem  n Varaz.  Toplicali,  Than- 
hofer  Milan  pi.  za  46.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Cazmi, 
Thaller  Filip  za  14.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Pozegi, 
Zmajic  Bartol  barun  za  50.  izborni  kotar  sa  biralistem  u 
Virju,  Josipovic  Stjepan  pi.  komes  turopoljski,  Rauch 
Gejza  barun  velikas. 

Proti  dva  izbora  i to  u Vinkovcih,  gdje  je  izabran 
grof  Khuen  Antun  star.,  te  proti  izboru  u Virovitici,  gdje 
je  izabran  grof  Teodor  Pejacevic  dr.  podneseni  su  pro- 
svjedi  oblozeni  propisanom  jamcevinom. 

Odsjek  uzeo  je  najprije  u pretres  izborni  zapisnik  i 
prosvjed  odnoseci  se  na  izbor  vinkovacki.  Posto  se  je 
vecina  odsjeka  iz  zapisnika  izbornoga  uvjerila,  da  je  sav 
cin  izbora  sasvim  prema  zakonskim  propisom  obavljen, 
docim  se  u prosvjedu  podpisanom  po  10  prituziteljah  na- 
vode  ponajvise  obcenite  tegobe,  te  cinjenice  agitacije  prije 
izbora,  to  je  odsjek  sa  12  proti  8 glasova  zakljucio  da 
je  verificiran  grof  Khuen  Antun  st.  u izbornom  kotaru 
28.  sa  biralistem  u Vinkovcih.  Napokon  uzeo  je  ovaj  od- 
sjek u pretres  izborni  zapisnik,  te  prosvjed  odnoseci  se 
na  izbor  viroviticki. 

Izborni  zapisnik  sastavljen  je  doduse  propisno,  nu  u 
prosvjedu  podpisan  po  126  prituziteljah  navode  se  njeke 


cinjenice,  koje  su  doticnici  pripravni  prisegom  utvrditi, 
te  koje  u dvojbu  dovode,  da  je  sam  izborni  cin  obavljen 
prema  propisu  zakona,  pak  je  izbor  obavljen  samo  jednim 
glasom  vecine,  to  nije  izkljucena  mogucnost,  da  su  se  do- 
godile  takove  nepravilnosti,  radi  kojih  bi  se  morao  izbor 
nistetnim  proglasiti.  stoga  je  odsjek  jednoglasno  proglasio 
grofa  Teodora  Pejacevica  dr.,  u 55.  izbornom  kotaru  sa 
biralistem  u Virovitici  prepornim,  te  predlaze  vis.  saboru, 
da  izasalje  iz  svoje  sredine  povjerenstvo  od  3 clana,  koji 
bi  navode  prosvjeda  na  lieu  mjesta  izvidilo,  te  vis.  saboru 

0 posljedku  iztrage  podneslo  izvjesce  sa  shodnimi  predlozi. 

Predsjednik  : Molim  g.  izvjestitelja  petoga  odsjeka,  da 
procita  izvjesce. 

Stevo  Popovic : (cita.) 

Izvjesce 

V.  saborskoga  veritikacionalnoga  odsjeka. 

Odsjek  V.  za  veritikaeiju  saborskih  clanova  obavio  je 
verifikaeiju  dodieljenih  mu  clanova  I.  odsjeka  saborskoga 
ovako  : 

Ovjerovio  je  izbore : 

Gasparica  Eranju  za  3.  izborni  kotar  sa  biralistem  u 
Zagrebu,  Sorka  Jovu  za  9.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Petrovomselu,  Gjurkovica  Gjuru  za  59.  izbor.  kotar  sa 
biralistem  u Dalju,  Pintera  Ivana  st.  za  24.  izbor.  kotar 
sa  biralistem  u Vel.  Goriei,  Hatza  Vilima  za  20.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  na  Baniji,  Tudica  Stjepana  za  47.  izbor. 
kotar  sa  biralistem  u V.  Grdjevcu,  Smiciklasa  Tadiju  za 
70.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Sotinu,  Zindla  A-ntuna  za 
57.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u D Miholjcu,  Mandica 
Petra  za  3.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Lovincu,  Milica 
Nikolu  za  17.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Glini,  Sanko- 
vica  Dane  za  24.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Novoj  Gra- 
diski,  Stankovic  Dane  za  71.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Erdeviku,  Stankovic  Dane  za  34.  izbor.  kotar  sa  biralis- 
tem n Sr.  Karlovcih,  Stekovica  Jovana  za  49.  izbor.  ko- 
tar sa  biralistem  u Trojstvu,  Barlovica  Stjepana  za  61. 
izbor.  kotar  sa  biralistem  u Vuki,  Rukavinu  Gjuru  baruna 
za  35  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Zlataru,  Ozegovica  Titu 
za  29.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Sv.  Ivanu  na  Zelini, 
Davidovica  Lazara  za  45.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u Ga- 
resnici,  Milekica  Oire  za  31.  izbor.  kotar  sa  biralistem  u 
Mitrovici. 

Dalje  je  ovjerovio  odsjek  banskom  pozivnicom  pozvane, 
posto  su  pozivnice  u redu : gg.  Zivkovica  Teofana  episkopa 
gornjo-karlovackog,  Pavlesica  Janka  posvecenog  biskupa 

1 Gvozdanovida  Dragutina  velikog  zupana  pozezkog. 

Pri  glasovanju  o verifikaeiji  izbora  gg.  Franciscia 
Hinka  za  izborni  kotar  21.  sa  biralistem  u Ozlju,  Niko- 
lica  Sandora  za  izborni  kotar  48.  sa  biralistem  u Sv. 
Ivanu  i Paukovica  Vase  za  izborni  kotar  8.  sa  biralistem 
u Brlogu,  glasovalo  je  za  predlog  izvjestitelja  da  se  ovi 
izbori  verificiraju  jedanaest,  a protiv  tornu  predlogu  opet 
jedanaest  prisutnih  clanova  V.  odsjeka. 
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Jos  ini  je  kao  izvjestitelju  skupnoga  sredisnjega  od- 
bora  podnieti  ovdje  po  §.  9.  alin.  2.  i 3.  dva  iraenika: 
jedan  imenik  clanova.  koji  nisu  stigii  na  sabor,  a drugi 
imenik,  koji  su  stigii. 

Dr.  Franjo  Markovic:  Molim  opozivom  na  poslovnik 
za  riec. 

Prama  §.  9.  poslovnika  biti  cu  tako  Slobodan,  vis. 
sabore,  prigovoriti  ovoj  zadnjoj  izjavi  g.  izvjestitelja  petoga 
odsjeka,  jer  se  u §.  9.  kaze:  „Kad  verifikacionalni  od- 
sjeci  svoje  djelovanje  svrse  i sabor  o tom  izvieste,  sabiru 
se  izvjestitelji  doticnih  pet  odsjeka  u posebni  sredisnji  ve- 
rifikacionalni odbor“. 

Usljed  toga  nije  prama  poslovniku  ona  izjava  zadnja 
g.  izvjestitelja  petoga  odsjeka,  da  on  tu  ujedno  kao  iz- 
viestitelj  sredisnjega  verifikacionalnoga  odbora  predaje  po- 
pis  clanova.  Nepobitno  je  po  mom  sudu,  da  §.  9.  ovak- 
voga  postnpka  ne  dopusta. 

Osim  toga,  ako  mi  je  dozvoljeno  s pozivom  na  po- 
slovnik spomenut,  da  smo  mi  u odsjeka  cetvrtom  g.  Maz- 
zura  i uz  njega  sestorica  predlozili,  posto  smo  smatrali, 
da  nije  u odluci  verifikacionalnoga  odsjeka  obzir  uzet  na 
zakon  izborni,  obzir  dovoljan ; predlozio  je,  da  se  izbor 
vinkovacki  iznese  pred  sabor. 

Doticno  predsjednictvo  nije  prihvatilo  u odsjeku  taj 
predlog,  zato  sam  Slobodan  u ime  doticnih  drugova.  ako 
je  dopusteno  staviti  predlog. 

Predsjednik : Ja  sudim.  da  se  sva  pitanja,  koja  su 
preporna,  imadu  razpravljati  poslje  konstituiranja  sabora. 
Ja  mislim,  da  bi  se  ob  ovoj  primjetbi  moglo  odluciti,  kad 
bude  sabor  konstituiran  i kad  budu  svi  preporni  izbori 
na  dnevnom  redu. 

Dr.  Franjo  Markovic:  Yisoko  predsjednictvo,  predlog 
moj  sadrzaje  to,  da  se  pitanja  o prepornih  izborih  imadu 
razpravljati  tek  u konstituiranom  saboru.  Dakle  glede  irne- 
nika,  koji  je  proti  §.  9.,  glede  toga  imenika.  da  se  ne- 
prejudicira  sadrzajem  toga  imenika  onoj  razpravi  konsti- 
tuiranoga  sabora.  Slobodan  sam  predloziti  u ime  svojih 
drugova  to,  da  se  iz  imenika  izpuste  sva  ona  imena,  glede 
kojih  je  prosvjed  podnesen  na  sabor,  te  da  se  pristupajuc 
k konstituiranja  sabora  pridrzi  saboru  konstituiranomu  to 
pravo,  da  donese  zakljucak  glede  svili  onih  izbora,  koji 
su  u odsjecih  prepornimi  proglaseni,  kako  i onih  proti 
koji  in  su  prituzbe  podnesene.  Zato  predlazem : (cita). 

Neka  se  pristupi  konstituiranju  sabora,  pridrzav  kon- 
stituiranomu saboru  pravo  donieti  zakljucak  ne  samo  o 
valjanosti  onih  izbora,  koji  su  u odsjecih  proglaseni  pre- 
pornimi, vec  i o valjanosti  onih  izbora.  proti  kojim  bijahu 
podnesene  prituzbe. 

Prema  tomu  neka  se  iz  imenika  sastavljena  na  teme- 
lju  verifikacionalnih  izvjesca  (§§.  9.  i 12.)  izpuste  svi  oni 
clanovi,  proti  izborom  kojih  bijahu  podnesene  prituzbe  i 
neka  se  razprava  o valjanosti  njihovih  izbora  stavi  na 
dnevni  red  odmah  nakon  konstituiranja  sabora. 

Ja  sam  tako  Slobodan  ovo  predloziti  zato  sto  mi  dr- 


zimo, da  je  glede  verifikaeije  nepreporno  ovo  nacelo:  1. 
da  sabor  stoji  nad  odsjeci  verifikacionalnimi,  sto  se  iz 
samoga  nasega  poslovnika  saborskoga  jasno  razabire ; 2. 
da  se  verifikacija  ima  obaviti  s gledista  pravnoga,  ne  s 
gledista  politickoga,  nu  niti  po  slucaju ; 3.  da  se  posao 
verifikaeije  ima  obazirati  ne  samo  na  poslovnik  saborski 
nego  isto  toliko  na  izborni  zakon  od  god.  1881.  i na  za- 
kon ob  ustrojstvu  sabora. 

Glede  ovih  nacela,  koja  sam  ja  nazvao  neprepornimi, 
pozivljem  se  na  teoriju  i praksu  u svih  ustavnih  drzava, 
kako  je  to  razlozeno  u „Mjesecniku“  od  god.  1879.  u 
znanstvenoj  razpravi  o verifikaeiji. 

Posto  mi  drzimo,  da  ova  nacela  nisu  obavljenom  u 
odsjecih  vorifikaeijom  izpunjena,  nego  da  narocito  ovisi 
uspjeh  o slucajnom  razmjerju  glasova  to:  hoce  li  se  pri- 
tuzba  vazna  zabaciti  ili  hoce  li  se  ona  tako  ocieniti,  da 
se  prituzba  iznese  pred  sabor ; posto  bi  mi  radi.  da  se 
ova  nejednakost,  koja  imade  oblik  nepravednosti  t.  j.  koja 
se  prikazuje  kao  nepravednost  verifikaeije.  Ova  nejedna- 
kost, da  se  izpravi,  to  je  moguce  samo,  ako  se  prituzbe 
koje  su  po  nejednakih  nacelih  riesavane,  po  slucajnom 
razmjerju  glasova  riesavane,  da  se  iznesu  pred  sabor. 

S toga  razloga  bio  sam  Slobodan  staviti  predlog. 
Predsjednik : Riec  ima  g.  barun  Zivkovic. 

Jovan  barun  Zivkovic:  Ja  mislim,  ako  se  drzimo  po- 
slovnika, sto  ima  sada  nastupiti,  da  je  jasno  razpolozenje 
u samom  poslovniku.  J 

Ja  se  cudim.  da  vis.  predsjednicto  moze  dopustiti 
debatu  o predlozim,  koji  nisu  na  mjestu.  Jer  sto  kaze 
poslovnik?  Kako  predsjednictvo  — ne  iz  imenika,  koji 
nisu  mjerodavni  — nego  iz  izvjesca  pojedinih  odsjeka 
sazna.  da  je  nadpolovicna  vecina  clanova  verificirana,  ima 
to  izjaviti  kuci  i pristupiti  k izboru  saborskoga  bureaua, 
Prema  tomu  ide  prva  riec  na  predsjednictvo,  neka 
pita  predsjednictvo:  jeli  je  nastupio  slucaj  §.  12.  ili  ne. 
Ako  je  nastupio,  neka  nas  pozove,  da  biramo  bureau.  Sto 
govori  g.  predgovornik,  moze  biti  govora  poslje  konstitu- 
iranja sabora,  onda  moze  govoriti  o predlogu  i moze  reel 
ako  ima  sto.  Sada  je  prva  riec  predsjednictva,  da  usta- 
novi  ne  iz  imenika,  nego  iz  izvjesca,  o kom  se  razpravlja. 
jeli  je  nastupio  slucaj  §.  12. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Yisoki  sabore ! Presvietli  g.  Ziv- 
kovic znati  ce  veoma  dobro,  da  je  §.  12.  u nekom  nesu- 
glasju  s ustanovami  §.  9.  Ako  se  u §.  12.  kaze,  da  imad( 
predsjednik,  cim  dozna,  da  se  je  to  i to  dogodilo  izjaviti 
da  je  toliko  i toliko  clanova  verificirano  i po  tom  da  s< 
ima  preci  k konstituiranju  sabora:  istina  je  i to,  da  §.  9 
kaze,  da  se  imade  sastaviti  imenik  neprepornih  clanova 
a kad  je  taj  sastavljen  izvjestitelji  pojedinih  odsjeka  veri 
fikacionalnih  imadu  se  ustrojiti  kao  odbor,  izabrati  pred 
sjednika  i izvjestitelja  ijsastaviti  imenik  saborskih  clanova 
Dakle  ovo  je  jasno,  da  obstoji  nesporazumljenje  me 
dju  §.  9.  i §.  12.  To  se  ima  u sklad  dovesti  tako.  da  s 
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ona  ustanova,  koja  je  prije  sastavljena  i logicnija  nego 
draga  — jer  se  ne  moze  znati , odkuda  ce  predsjed- 
nictvo  saznati,  ako  se  neodrzi  ustanova  §.  9.,  da  li  je 
nadpolovicna  vecina  clanova  verificirana  — mislim  dakle, 
da  je  razloga  obzir  uzeti  na  ustanovu  §.  9.  prije.  a onda 
neka  sliedi  sto  je  u §.  12. 

Dopustite,  ja  cu  se  obazrieti  na  ono,  sto  je  izvolio 
moj  prijatelj  dr.  Markovic  izjaviti. 

Sustav  verifikacije,  koji  je  poprimljen  u nasem  saboru, 
nije  nov.  Taj  vlada  od  god.  1770.  u Europi,  od  kada  bi- 
jase u englezkom  parlamentu  poprimljen  usljed  Grenvil- 
leova  akta.  Od  ono  doba  zavladao  je  isti  sustav  u vecini 
parlamenata.  Ja  sam  osvjedocen,  da  kad  se  je  o tom  ra- 
dilo,  da  se  donese  novi  poslovni  red  za  ovaj  sabor,  da  se 
nije  htjelo  nista  nova  uvesti  nego  se  je  poprimilo  ono,  sto 
je  bilo  u drugih  saborih.  A poznavajuc  onoga,  komu  je 
bila  povjerena  zadaca,  da  stilizira  saborski  poslovnik,  ako- 
prem  je  uz  njega  stojao  covjek,  koji  se  je  na  krila  Hr- 
vatske  kao  olovo  sjeo,  ipak  znam,  da  mu  ne  bijase  na- 
mjera  nikada  slobodu  ovoga  sabora,  moc  ovoga  sabora 
sustezati. 

A ja  velim,  da  po  onom  tumacenju,  koje  smo  culi  u 
odsjecih,  da  je  odluka  verifikacionalnoga  odsjeka  nepo- 
bitna,  da  se  po  tom  tumacenju  krnji  moc  sabora  i ugled 
jsabora.  A reci  cu,  zasto.  Ako  dozvolite,  da  kazern,  upravo 
je  nekako  nesmisljeno  tvrditi,  da  bi  jedna  petina  imala 
vecu  moc  nego  pet  petina:  odnosno,  da  pet  petina  raz- 
i dieljenih  ima  svaka  za  se  vecu  moc  nego  ujedinjenik.  To 
je  tako  nelogicno,  da  se  covjek  mora  diviti  onomu,  koji 
i misli,  da  bi  poslovnik  mogao  ovakvo  znamenovanje  imati. 
iU  drugih  parlamentih  smatra  se  odluka  odsjeka  definitiv- 
inom,  ali  samo  onda,  kad  nema  sumnje  o zakonitosti  iz- 
bora.  Sada,  kad  su  ovakove  prituzbe  tu,  oznacuju  sum- 
rnjivost.  Ako  je  to,  onda  tvrdim,  da  je  svaka  sumnja  pre- 
porna  i pozivam  se  na  §.  5.,  koji  kaze,  da  o svih  prepo- 
j rili  riesava  sabor.  Dakle  o svakom  drugom  preporu  ima 
■odluciti  sabor.  Vi  cete  dozvoliti,  da  se  moze  dogoditi  taj 
islucaj,  da  je  recimo  s formalnoga  gledista  odluka  odsjeka 
■nevaljana ; zar  ce  sada  to  riesiti  odsjek  sam  in  propria 
i causa?  Nece  riesiti  zato,  jer  §.  5.  kaze  „o  svih  preporih 
odlucuje  sabor 

Temelj  za  ovo  moje  tumacenje  jest  poznat,  naime  da 
fjse  je  dogodilo,  ne  znam  u kojem  odsjeku,  da  jedan  clan 
i- sabora  nije  verificiran  zato,  jer  se  je  u prepornost  stavila 
zavicajnost,  dakle  stavilo  se  je  u prepor,  da  li  je  pravom 
ili  nepravom  u listini.  Taj  clan  sabora,  za  kojega  je  iz- 
bor  preporan,  nije  veriflciran ; za  drugoga  clana,  za  ko- 
I'iega  se  pozitivno  zna,  da  prigodom  zakljucka  listina,  po- 
1 5etkom  godine  ne  bijase  u listini,  nego  je  kasnje  unesen, 
t toga  clana  rekao  je  odsjek,  da  je  izbor  nepreporan  i 
^erificirao  ga  je.  Evo  jednaki  motivi  morali  bi  imati  jed- 
lake  posljedice,  dakle  izazvati  jednake  odluke,  a ovdje  se 
logadja,  da  jednaki  motivi  izazivlju  protuslovne  odluke. 

. Je  li  se  slaze  s doslojanstvom  sabora,  da  sabor  potvrdi, 


ako  iz  jednakih  motiva,  protuslovne  odluke  donesu?  Ja 
mislim  da  toga  sabor  ne  moze  dopustiti  i da  se  takve  po- 
grieske  imadu  izravnati  konacnom  odlukom  sabora. 

Predsjednik : Usudjujem  se  upozoriti  g.  zastupnika, 
da  nebi  izvolio  govoriti  o stvarih,  koje  nisu  sada  na  dnev- 
nom  redu  : sada  se  ne  razpravlja  o prepornih  izborih,  nego 
po  propisu  poslovnika  o tom,  da  poslje  konstatiranja  broja 
veriflciranih  clanova,  ako  je  dovoljan,  pristupi  kuca  kon- 
stituiranju.  Kad  dodje  taj  predmet  u svoje  vrieme  na 
dnevni  red,  biti  ce  prilike  o tom  govoriti  i zakljuciti ; jer 
sada  ovako  ova  slavna  skupstina,  koja  jos  nije  konstitui- 
ran  sabor,  nema  nikakve  modi  kakav  zakljucak  stvoriti  o 
tom.  (Na  desnoj  tako  je  !).  Kad  bude  kuca  konstituirana, 
doci  ce  sva  ta  pitanja  na  dnevni  red. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoko  predsjednictvo  ! Meni  je 
veoma  zao,  sto  moram  strpljenje  vis.  kuce  izrabiti,  da  ob- 
razlozim  svoj  predlog  odnosno  Markovicev. 

Ja  bi  priznao,  da  ovo  ne  spada  na  dnevni  red,  kad 
nebi  bilo  imenika,  ali  upravo  zato,  jer  je  tu  imenik.  . . . 

Predsjednik:  Ovaj  imenik  nema  znamenitosti,  jer  sa- 
drzaje  samo  imena  clanova,  koji  su  bili  u odsjecih  i imena 
clanova,  koji  su  pozvani,  a nisu  prispjeli,  dakle  ne  ima  na 
djelovanje  sabora  nikakva  upliva. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ako  se  budu  predlozi  ovi,  kako 
su  ih  odsjeci  predlozili  primili  na  znanje,  i preko  njih  se 
jednostavno  preslo,  i imenik  sastavio,  onda  ne  cete  dozvo- 
liti, da  se  o prepornosti  jur  ovdje  procitanih  clanova  po- 
vede  riec ; dakle  mora  se  prije  riesiti,  ta,  gospodo,  vi 
imate  vecinu,  vi  cete  odluciti  o tom  nema  dvojbe,  ali  do- 
pustite, da  se  cuje  glas  manjine,  da  se  ne  stvori  praece- 

dens,  da  se  ne  reco : preslo  se  preko  toga 

Predsjednik:  Ovaj  predlog  izrucit  ce  se  poslie  kon- 
stituiranja  sabora  predsjednictvu  na  razpravljanje,  i sta- 

vit  ce  se  na  dnevni  red 

Dr.  Stevo  Spevec : Ova  dya  gospoclina  predgovornika 
s ove  strane  nalaze  se  cini  mi  se  u bludnji : sjecam  se, 
da  je  ovaj  isti  §.  9.  bio  kamen  smutnje  kod  verificiranja, 
jer  nije  bilo  imenika.  a danas  zato,  jer  je  imenik  tu  ; i 
jedno  i drugo  je  neopravdano. 

Imenik  o kojem  se  radi  u §.  9.  ne  radi  o drugom, 
nego  navadja  clanove  , ne  govori,  koji  je  izbor  preporan,  a 
koji  je  nepreporan,  to  je  imenik  pod  a.) ; a drugi  imenik 
pod  b.)  navodi  samo  ove,  koji  su  pozvani,  pa  nisu  dosli; 
dakle  sa  verifikacijom  ne  stoji  u tiesnom  savezu ; ovaj  ime- 
nik neprejudicira  preporom,  koji  su  izreceni  u odsjecih, 
pa  se  moraju  smatrati  ne  prepornimi  nego  riesenimi,  jer 
poslovnik  kaze,  da  se  u odsjecih  odlucuje  vecinom  glaso- 
vah,  te  da  se  pred  sabor  donesu  zakljucci  u odsjecih  ve- 
cinom glasova  stvoreni.  — 

To  moram  u obranu  4.  odsjeka  navesti,  jer  se  trazi 
neka  se  saboru  predlozi  mnogo  manjine,  a to  je  proti 
poslovniku. 

Dr.  David  Starcevic : Slavna  skupstino  ! Videci  'Vas 
ovdje  sve  skupa,  meni  pred  ocima  lebde  one  sve  nesgode 
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nevoljne.  a i povoljne.  koje  jo  nas  narod  tipio,  dok  nas 
je  ovamo  skupa  spravio. 

Gospodo ! Ouste  izjavu  predsjednika  kluba  stranke 
prava,  koji  rece,  da  svi  oni  izbori,  gdje  je  vlada  sluzbena 
covjeka  nametnula  za  kandidata.  nebi  smjeli  po  obstoje- 
cem  zakonu  valjani  biti,  jer  imaino  pismeni  naloga  vlade, 
da  je  svaki  autonomni  cinovnik,  a pace  i obcinski  morao 
glasovati  za  vladina  kandidata,  jer  da  ce  drugcije  izgubiti 
sluzbu. 

Ja  vas  sve  skupa  mol im,  je  li  vi  to  dizite  za  slo- 
bodne  izbore,  kada  se  zapovjeda,  da  tko  se  mora  izabiati. 
Ove  dane  pisale  su  Vase  polusluzbene  novine,  da  je  na- 
rod  s vama  ; ja  to  svetcano  poricem 

Svi  skupa  smo  sinovi  jedne  domovine  ; a vi  zatrazite 
od  vlade  izborne  listine,  pak  odbite  sluzbene  i njiliove  gla- 
sove.  a ja  lie  znam  onda,  dali  ce  Vain  deset  kotara  ostati. 

(Na  desnici  prigovori.) 

Ovdje  je  Zagreb  i mi  smo  tu.  Ako  neistinu  govorim, 
ustanite  i oprovrgnite  me,  ako  istinu  govorim,  pokoraivajte 
se  jedanput. 

U Zagrebu  su  zastupnici  izabrani  samo  sluzbenimi 
glasovi,  a narod  je  ogromnom  vecinom  izabrao  protuvla- 
dine  kandidate.  Ja  drzirn,  da  cete  vi  morati  jednom  uvi- 
diti,  da  narod  drugo  lioce,  nego  vi,  koji  ste  ovamo  bajo- 
netami  stjerani. 

Kada  je  tornu  tako,  i kada  znate,  da  ovaj  poslovnik 
ni  vi  ne  razumjete,  a ni  mi  razumjeti  mozemo,  uz  takov 
postupak,  — jer  i ja  sam  pred  3 godine  trazio,  da  se 
ovako  upravo  po  poslovniku  postupa ; a vi  nieste  dopu- 
stili,  nego  ste  drugacije  postupali ; pitam  vas,  hocete  li 
svake  tri  godine  po  istom  zakonu  drugacije  postupati  V . 

Nu  g.  Spevec  je  rekao,  da  je  ono  nase  postupanje 
bilo  neopravdano.  Ja  vas  pozivam  za  svjedoke  i koji  ne- 
vjeruju,  neka  si  uzmu  dnevnike,  da  vi  sada  tako  postu- 
pate,  kako  smo  mi  onda  trazili  : ja  vam  na  tom  zakva- 
liuiem  jer  vidim,  da  ste  ipak  nekakav  napredak  ucinili. 
(Smiek.) 

Nego,  g.  predsjednice,  nesto  ste  poprimili  sto  kaze 
§ 9.  onda  ste  zapeli  i preskocili. 

§.  9.  kaze:  (cita)  „Kada  verifikacioualni  odsjeci  svoje 
djelovanje  svrse  i sabor  o tom  izvjeste,  sabiiu  se  izvje- 
stitelji  doticnik  pet  odsjeka  u posebni  sredisnji  odbor.“ 

Prosim  Vas  gdje  je  to  ? Onik  5 izvjestitelja  moraju 
doci  skupa  i sredisnji  veriflkacionalni  odbor  sastaviti.  vi 
ste  to  preskocili,  pa  ste  odmak  sastavili  imenik,  za  koji 
kaze  predsjednik,  da  nema  nikakove  znamenitosti.  Zasto 
radi  te  stvari,  koje  nemaju  znamenovanja  : je  li  to  igia, 
ili  da  se  samo  nesto  razpravlja. 

Predsjednik:  Ja  cu  protumaciti  svoje  rieci. 

Dr.  David  Starcevic  : Ali  po  poslovniku  ovi  imenici 
imaju  veliku  znamenitost,  jer  se  mora  §.  9. 

a)  sravniti  imenik  o saborskik  clanovik  pojedinik  od- 
sjeka i sastaviti  glavni  imenik  svili  prispjelik  saborskik 
clanova  abecednim  redom. 


b)  sastaviti  imenik  onik  clanova,  koji  su  po  izbornom 
redu  imali  doci  na  sabor,  a nisu  dosli,  pa  predloziti  oba 
imenika  saboru. 

Je  li  to  vazno  ? Je  li  za  vas  vazno  ili  nije;  za 
mene  je. 

Ali,  gospodo,  vi  proti  nami  postupajuc  isli  ste  iz- 
pravljati  §.  41.  poslovnika.  a znali  ste,  da  ce  opet  kod 
veriflkacije  nastati  nesporazumljenje  izmedju  clanova  jedne 
domovine,  pak  ipak  nieste  ktjeli  izpraviti  ovo  glede  \eii- 
fikacije.  Tako  radec,  nece  Hrvatska  biti  sretna  uz  tu  ve- 
cinu,  a ni  kruna. 

Za  ovaj  poslovnik  Vam  je  njekoc  receno,  da  trazili 
u ciganke  mlieka  ili  na  pasjem  uzglavlju  kruka,  znaci  tra- 
ziti  razboritosti  u vasem  poslovniku. 

Od  onda  je  proslo  10  godina,  a vi  jos  danas  tuma- 
rate,  pa  jos  nam  kazete,  da  mi  vrtoglavimo  ; docim  smo 
vam  mi  vec  pred  tri  godine  kazali,  vi  istom  sada  tako 
radite,  a za  tri  godine  cete  jos  pametnije. 

Dr.  Mazzura  brani  predlog,  koji  u ostalom  nije  od 
velike  vaznosti,  jer  je  svejedno  sastavio  se  imenik  o ve- 
rificiranik  clanovik  prije  ili  poslie,  ali  je  vazno  : tko  ce 
doci  u taj  imenik  ? 

Ja  sam  u jednom  odsjeku  slusao  vaznik  prituzaba, 
gdje  bi  vi  sami  morali  staviti  ruku  na  srce,  jer  se  ladi 
o postenju  slavne  ove  skupstine ; tu  su  napried  dosli  tako 
okaljani  cini,  da  bi  onaj  i koji  ih  izrece  a ne  dokaze, 
morao  doci,  barem  po  postojecih  zakonik  u zatvor,  a vi 
ste  to.  gospodo,  uzeli  s lakke  ruke  i mozda  se  ponosite 
tim,  sto  imate  takove  clanove. 

Ja  vam  cestitam  i vi  radite  samo  tako,  pak  cete  da- 

leko  doci.  — 

Predsjednik  : U smislu  poslovnika  drzirn  se  duznim, 
sada  posto  su  veriflkacionalni  odsjeci  svoja  izvjesca  pred- 
lozili.  konstatirati,  koliko  je  clanova  verificirano,  te  cu  ill 
jos  jedanput  procitati.  (Oita  imena  u pojedinik  odsjecik 
verificiranik  clanova.)  Ukupno  109  clanova  ; to  je  nadpo- 
lovicna  vecina,  usljed  toga  ima  se  u smislu  poslovnika 
pristupiti  konstituiranju  sabora,  i to  se  ima  ponajprije 
izabrati  predsjednik.  2 podpredsjednika  i 5 biljeznika.  D 
svrku,  da  bude  ovaj  izbor  kontroliran,  (Dr.  Tuskan  javi 
se  za  riec),  molim  za  kontrolu  gg.  Pejacevica,  Ozegovica 
i Sladovica,  a g.  bilj.  Stekovic  citati  ce  imenik. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Gospodo  ! I koliko  su  meni  po- 
znati  parlamentarni  obicaji,  to  se  pri  otvaranju  svakoga  sa- 
bora obicno  biraj u za  biljeznike  clanovi  najmladji,  a pii 
otvorenju  nasega  sabora  izabraste  vi  odnosno  nas  starosta 
skoro  sve  clanove  prijasnjega  sabora  i samo  jednog  novog 
i to  sve  iz  vase  stranke. 

Ovim  ste  prviput  povriedili  parlamentarni  obicaj.  Da- 
nas pozivljete  nas,  da  imamo  birati  bureau. 

Po  parlamentarnom  obicaju  imale  bi  se  stranke  pred- 
kodno  sporazumjeti  koliko  glede  izbora  predsjednika.  to- 
liko  glede  biljeznika  t.  j.  glede  izbora  cieloga  bureaua,  i 
ako  ne  sporazumjeti,  a ono  barem  pokusati  dogovorfti  se. 
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Vi  ni  toga  ne  uciniste.  Istina,  nama  t.  j.  predsjedniku 
kluba  stranke  prava  priobcio  je  predsjednik,  neka  mu 
naznacimo  trojicu  nasih  clanova,  od  kojih  cete  jednoga 
nasega  clana  birati  za  biljeznika. 

I ovoj  pogrdi  dodaste  jos  i to,  da  ste  sebi  priuzdr- 
zali  izbor  bezuvjetan  i niste  dopustali,  da  mi  naznacimo 
toga  clana.  Mi  znajuc  to,  branili  smo  cast  naroda,  kojega 
mi  zastupamo,  doznacismo  jednoga  gospodina  uz  dodatak 
da  cemo  primiti  izbor,  ako  prihvatite  onu  osobu.  koju  cemo 
mi  naznaciti.  Nu  mi  se  prevarismo  u vjeri,  i u svemu. 
cemu  se  od  vas  za  sigurno  nadasmo.  Vama  ta  osoba  nije 
bila  po  volji,  i vi  ne  htjedoste  prihvatiti,  koga  Yam  mi 
naznacismo,  te  mjesto  njega  odabraste  drugoga. 

Gospodo  ! iz  kojih  motiva  ste  to  ucinili,  ja  to  necu 
izpitivati  i prelazim  preko  toga,  ali  kazem,  da  i ovim  opet 
povriediste  parlamentarni  obicaj  postupkom,  kojim  postu- 
paste  ; stoga  u ime  svojih  jednomisljenika  svetcano  pro- 
svjedujem  proti  ovakovomu  postupku.  te  izjavljujem,  da 
mi  ne  cemo  sudjelovati  kod  izbora  cieloga  bureaua. 

Izvolite  to  primiti  na  znanje.  — 

(Clanovi  stranke  prava  ostave  dvoranu.) 

Bilj.  Jovan  Stekovic  : (cita  imenik  ; clanovi  predavaju 
glasovnice  za  predsjednika.  Posto  bi  to  obavljeno  i skru- 
tinium  svrsen  :) 

Predsjednik  : Resultat  glasovanja  ie  sliedeci : Glaso- 
valo  je  84  clana  ; od  ovih  dobio  je  g.  Mirko  Hrvat  72, 
g.  dr.  Sram  11,  a g.  dr.  Subotic  1 glas. 

Sada  se  stupa  k izboru  1.  podpredsjednika  istim  na- 
cinom.  (Posto  se  glasovanje  i skrutinium  kako  prije 
svrsio  : 

Predsjednik  : Resultat  glasovanja  je  sliedeci : Glaso- 
valo  je  78  clanova;  od  ovih  je  dobio  g.  Vaso  Gjurgje- 
vic 71  glas  (zivio  !)  a g.  Rukavina  7 glasova. 

Sada  molim  pristupiti  k izboru  II.  podpredsjednika 
na  isti  nacin. 


(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik  : Resultat  glasovanja  je  sliedeci : glaso- 
valo  je  80  clanova.  od  kojih  je  dr.  Stjepan  Spevec  dobio 
72  glasa,  Pintar  Ivan  7,  Rukavina  1 glas. 

Sada  ce  se  pristupiti  sveukupnomu  izboru  saborskih 
biljeznika. 


(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik  : (zvoni)  Tecaj  cieloga  izbora  bio  je  slie- 
deci : kod  biranja  saborskoga  predsjednika  glasovala  su  84 
clana,  od  tih  je  dobio  g.  zast.  Mirko  Hrvat  72,  dr.  Sram 
11,  dr.  Subotic  1 glas  — dakle  je  vecinom  glasova  za 
saborskoga  predsjednika  izabran  M.  Hrvat. 

(Burni  zivio  !) 

Za  prvoga  podpredsjednika  glasovalo  je  78.  od  kojih 
je  dobio  g.  zast.  Gjurgjevic  71  glas,  g.  Rukavina  7,  — 
dakle  vecinom  glasova  za  prvoga  podpredsjednika  je  iza- 
bran Vaso  Gjurgjevic.  (Zivio  !) 

Kod  izbora  drugoga  podpredsjednika  glasovalo  je  80, 
od  ovih  je  dobio  g.  zast.  dr.  Stjepan  Spevec  72,  Pintar 


7.  Rukavina  1,  — dakle  je  izabran  vecinom  glasova  za 
drugoga  podpredsjednika  dr.  Stjepan  Spevec. 

(Zivio  !) 

Kod  izbora  biljeznika  saborskih  ucestvovala  su  75 
clanova,  od  ovih  je  dobio  zast.  Barlovic  75,  Loncaric  73, 
Stekovic  75.  Popovic  73,  Tompic  43,  dr.  Ivandija  33, 
Zindl  3 — dakle  izabrani  su  vecinom  glasova  za  sabor- 
ske  biljeznike : Barlovic,  Stekovic,  Loncaric,  Popovic  i 

V 

Tompic.  (Zivili !) 

Gospodo  moja,  poslje  tako  obavljena  izbora  imadem 
cast  izjaviti,  da  je  ova  kuca  konstituirana  kao  sabor  kra- 
ljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije. 

Usljed  toga  molim  izabranoga  predsjednika,  podpred- 
sjednike,  i biljeznike,  da  izvole  zauzeti  svoja  mjesta,  a od 
svoje  strane  se  najuctivije  zahvaljujem  za  podporu,  koju 
ste  mi  izvoljeli  izkazati. 

( Burni  zivio  !) 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  novoizabrani  saborski 
predsiednik  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik  : Visoki  sabore  ! Ja  sam  uvjeren,  da  svaki 
clan  vis.  sabora  ima  pred  ocima  jedino  dobro  ove  zemlje 
i naroda  ovoga  i razni  su  dosta  putevi,  kojimi  se  ovo  po- 
stignuti  namjerava,  ali  sam  i uvjeren  tvrdo,  da  medju- 
sobnim  stovanjem,  da  cuvanjem  ugleda  i dostojanstva  vis. 
ovoga  sabora  i drzanjem  propisa,  vis.  kuca  cilj  ovaj  po- 
stignuti  moze. 

Tezka  je  duznost,  koju  predsjednictvo  ovoga  sabora 
ima,  ali  sam  tvrdo  uvjeren,  da  podporom  vis.  sabora,  da 
strogim  ne  samo  vrsenjem,  nego  i drzanjem  poslovnika, 
da  ce  biti  moguce  predsjednictvu  ovomu  ne  samo  savje- 
stno  nego  i nepristrano  duznost  svoju  vrsiti. 

Ja  se  ovim  zahvaljujem  na  podieljenju  ovoga  dosto- 
janstva i kazem : Zivila  nam  svim  jednako  mila  domovina, 
zivio  nas  kralj  '. 

(Zivio !) 

Visoki  sabore  ! Ja  mislim,  da  cu  pogoditi  misao  cie- 
loga ovoga  sabora,  ako  izrazim  zahvalnost  u ime  njegovo 
dosadanjemu  dobnomu  predsjedniku  (zivio)  i molim,  da  se 
ova  zahvala  u zapisnik  metne. 

Vis.  sabore  ! Ja  proglasujem  sabor  kralj evina  Hrvat- 
ske. Slavonije,  Dalmacije  konstituiranim,  a konstituiranje 
ovo  kao  i izbor  predsjednictva  i biljeznika  doglasiti  ce  se 
Njeg.  Velicanstvu. 

Vis.  sabore ! Podnesena  su  2 predloga,  danas  tako 
rekuc  jednoglasno  i molio  bi  prije  svega,  da  ih  g.  biljez- 
nik  procita. 

Bilj  dr.  Marko  Loncaric:  (cita.)  Podpisani  predlazu 
neka  vis.  sabor  izvoli  zakljuciti : 

Na  previsnji  kr.  odpis  od  27.  rujna  1884.  imade  se 
preponiznom  adresom  odgovoriti. 

Za  izvadak  adrese  izabira  sabor  odbor  od  9 svojih 
clanova. 

Predlog  ovaj  imade  se  presnim  proglasiti,  te  o pres- 
nosti  istoga  odmah  iza  konstituiranja  sabora  viecati. 
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Dr.  Krsnjavi  v.  r.,  Jovan  Stekovic  v.  r.,  Dr.  Jo  van 
Gjuric  v.  r.,  Stevan  Popovic  v.  r.,  Teodor  grof  Pejace- 
vi6  v.  r.,  Dr.  Marko  Loncaric  v.  r..  Dr.  Stjepan  Spevec 
v.  r..  Stjepan  Barlovic  v.  r..  Gjorgje  Krestic  v.  r. 

Drugi  predlog  podpisan  po  Folnegovicu,  Pavlovicu 
itd.  dovoljnim  brojem,  koji  predlazu  : (cita) 

Podpisani  predlazu,  da  se  stavi  na  dnevni  red  kao 
prvi  predmet,  cim  bude  sabor  konstatuiran,  ter  u poslov- 
niku  oznaceni  stalni  saborski  odbori  izabrani,  sliedeci  nas 

Predlog 

1.  Sabor  bira  odbor  sastavljen  od  devetorice  clanova 
saborski h,  komu  ce  biti  zadaca  izraditi  adresu  kao  odgo- 
vor  na  previsnji  odpis.  kojim  je  ovaj  sabor  otvoren. 

2.  Izvjesce  ovoga  odbora  ima  biti  prvi  predmet  dnev- 
noga  reda  u ovom  saborskom  zasjedanju. 

Molimo  izjaviti  predlog  ovaj  presnim. 

U Zagrebu  4.  listopada  1884. 

Fran  Folnegovic  v.  r.,  Milan  Pavlovic  v.  r.,  Dr.  Da- 
vid Starcevic  v.  r..  Dr.  Ivan  Ivandija  v.  r.,  Makso  Lon- 
carevic  v.  r..  Dr.  A.  Starcevic  v.  r.,  Dr.  Bakarcic  v.  r., 
Dr.  Tuskan  v.  r.,  Dr.  Hinkovic  v.  r.,  F.  Sladovic  v.  r., 
Yalusnik  v.  r. 


Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Moglo  bi  se  danas  zaklju- 
citi  o presnosti  jednoga  i drugoga  predloga,  a posto  mi- 
slim,  da  nijedan  clan  nema  proti  presnosti  nista  prigovo- 
riti,  da  se  glasuje  i primi  presnost  jednomu  i drugomu 
predlogu. 

(Prima  se.) 

Dakle  presnost  ovik  predloga  je  prikvacena  i dalje 
ce  se  s njimi  po  propisih  poslovnika  postupati. 

Vis.  sabore ! Posto  je  danas  imendan  Njegova  c.  kr. 
apostolskoga  Velicanstva  nasega  kralja,  ja  mislim,  da  ce 
dopustiti  vis.  sabor,  da  tom  prigodom  predsjednictvo  ovo 
cestita  i izraze  lojalnosti  mu  podnese. 

(Burni  zivio  !) 

Vis.  sabore ! Sada  nam  je  joste  dnevni  red  ustano-  | 
viti  za  prvu  buducu  sjednicu.  Ja  bi  predlozio  kao  dnevni 
red  prve  buduce  sjednice,  da  se  uzme  u pretres  razprava 
glede  prepornin  izbora. 

(Prima  se.) 

Dakle  na  dnevnom  je  redu  razprava  o priepornih  iz- 
borih.  Danasnju  sjednicu  zakljucujem,  te  drugu  uricem 
za  ponedjeljak  6.  listopada  u 10  sati  prije  podne. 

(Zivio  !) 

(Svrsetak  u 1 sat  i 40  casova  poslje  podne.) 


Cetvrta  sab  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  6,  listopada  1884,  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictyom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Oitanje  i ovjerovljenje  zapisuika  posljednje  saborske  sjedniee 

— 

Predsjednik : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika,  da 
izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : (cita) 

Sa,pisn.ils: 

A sjedniee  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
zatske  i Slavonije,  drzane  dne  4.  listopada 
1884.  n glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagreb u, 

Ip o d predsj edanj em  gosp.  Ljudevita  Yukoti- 
tiovicakaodobnoga  saborskoga  predsjednika 

u prisntnosti  97  gg.  sab  or  skill  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 
oredstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Daniel  Stankovic, 
)djelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Concilia. 

Oitan  je  zapisnik  posljednje  sjedniee  i bez  primjetbe 
)vjerovljen. 

Predsjednik  saobcuje,  da  su  na  ovaj  visoki  sabor 
itigla  izvjesca  verifikacionalnili  odsjeka,  ter  predlog  Steve 
Popoviea  i drug.,  te  predlog  Franje  Folnegovica  i drug, 
i pogledu  podastrieti  se  imajuce  adrese. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  doticne  predloge  nakon 
mnstituiranja  sabora  izabranomu  predsjedniku  sabora  iz- 
•uciti. 

Predsjednik  pozove  izvjestitelje  pojedinik  verifikacio- 
lalnih  odsjeka,  da  svoja  izvjesca  visokomu  saboru  iz- 
deste,  zauzese  redomice  izviestiteljsko  rnjesto.  te  izvjesca 
^lase  i to: 

Izvjesce 
1.  verifikacionalnoga  odsjeka. 

Odsjek  je  sliedece  elanove  verifleiranimi  proglasio 
to  : 

Velikoga  zupana  B.  Budisavljevica,  velikoga  zupana 
vana  Yardiana,  grofa  Miroslava  Kulmera,  baruna  Levina 
Ipaucha;  poslanike:  Jovu  Gjurica  za  33.  izborni  kotar  u 


. — Podnesci.  — Razprava  o verifikaeiji. 


Staroj  Pazovi,  Petra  Grbu  za  13.  izborni  kot.  u Slunju, 
Hinka  Hinkovica  za  53.  izb.  kot.  u Tvrdji  Ivanic  i za 
30.  izb.  kot.  u Samoboru,  Lavoslava  Ittlingera  za  4.  izb. 
kot.  u Osieku  gornji  grad,  Gjoku  Krestica  za  5.  izb.  kot. 
u Osieku  dolnji  grad,  Izidora  Krsnjavia  za  26.  izb.  kot. 
u Brodu,  Josipa  Majcena  za  40.  izb.  kot.  u Krapini,  Jos. 
Miskatovica  za  19.  izb.  kot.  u Dvoru,  Kolom.  pi.  Miksica 
za  34.  izb.  kot.  u Ivancu,  Grustava  grofa  Normana  za  58. 
izb.  kot.  Valpovu,  Ivana  Obada  za  28  izb.  kot.  u dol. 
Bistrici,  Armina  Pavica  za  66.  izb.  kot.  u Vilic  selu,  Andru 
Radanovica  za  13.  izb.  kot.  u Belovaru,  Jakova  Radose- 
vica  za  21.  izb.  kot.  u Kostajnici,  Stanka  Rasica  za  14. 
izb.  kot.  u Veljunu,  Franju  Tompica  za  33.  izb.  kot.  u 
Vinici,  Franju  pi.  Tiirka  za  9.  izb.  kot.  u Karlovcu,  An- 
driju  Valusnika  za  17.  izb.  kot.  u Delnicak. 

Izbor  pak  g Eugena  Kumicica  u 7.  izbornom  kotaru 
u Yarazdinu  izjavljuje  odsjek  prepornim,  te  predlaze  vis. 
saboru,  da  ga  nistetnim  proglasi. 

Izvjesce 

II.  verifikacionalnoga  odsjeka  sabora  kraljevina  Hrvatske, 
Slavonije  i Dalmacije  o verifikaeiji  saborskih  clanova  III. 
verifikacionalnoga  saborskoga  odsjeka. 

Nakon  toga,  kad  su  se  saborski  clanovi  u smislu  §. 
3.  saborskoga  poslovnika  podielili  zriebom  na  pet  jednakih 
odsjeka,  sastanu  se  svi  clanovi  II.  odsjeka  izim  dvojice 
dana  1.  listopada  1884.  u odredjenoj  dvorani,  te  pristupiv 
konstituiranju  odsjeka  izaberu  si  za  predsjednika  g.  Ivana 
Vardiana,  vel.  zupana  zagrebacke  podzupanije,  a za  izvje- 
stitelja  dr.  Jovana  Gjurica. 

U drugoj  sjednici  II.  saborskoga  odsjeka,  drzanoj  dne 
2.  listopada  1884.  u svojoj  dvorani  u 10  sati  prije  podne 
pristupi  se  verifikaeiji  saborskih  clanova  III.  saborskoga 
odsjeka,  te  budu  bez  prigovora  verificirani  saborski  cla- 
novi, proti  cijim  izborom  ne  bijase  prituzba : 

Angjelic  German,  Crnkovic  Nikola  za  52.  izb.  kotar 
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u Klostru,  Fodroci  Aleksander,  Frank  Josip  za  26.  izb. 
kot.  u Popovaci,  dr.  Grlic  Gjuro  za  27.  izb.  kot.  u Vr- 
polju,  Hrvat  Mirko  za  32.  izb.  kot.  u Karlovcih,  Karaenar 
Gjnro  za  22.  izb.  kot.  u Jastrebarskom,  Kritovac  Yaso  za 
75.  izb.  kot.  u Rumi,  Kusevic  Svetozar  za  69.  izb.  kot. 
u Vukovaru,  Loncaric  Marko  dr.  za  56.  izb.  kot.  u Sla- 
tini,  Rukavina  Josip  za  7.  izb.  kot.  u Otoceu.  Sermage 
Rihard  grof,  Stankovic  Milan  za  12.  izb.  kot.  u Plaskom, 
Sram  Lavoslav  dr.  za  2.  izb.  kotar  u Zagrebu,  Tuskan 
Grga  dr.  za  15.  izb.  kot.  u Svarci,  Utjesenovic  Ognjoslav, 
Voncina  Ivan  za  16.  izb.  kot.  u Novom  i 29.  izb.  kot. 
u Bosnjacih,  Vukotinovic  Ljudevit  za  41.  izb.  kot.  u Lud- 
bregu,  Zee  Milos  za  65.  izb.  kot.  u Pakracu,  Zivkovic 
Jovan  barun  za  35.  izb.  kot.  u Zemunu,  Ivandija  Josip 
dr.  za  20.  izb.  kot.  u Petrinji. 

Zatim  se  pristupilo  verifikaeiji  saborskih  clanova  III. 
saborskoga  odsjeka,  proti  cijim  izborom  bijahu  prituzbe 
podnesene,  te  budu  prituzbe  podnesene  proti  izboru  Da- 
nila Budisavljevica,  zastupnika  5.  izbornoga  kotara  sa  bira- 
listem u Udbini,  nadalje  proti  izboru  Gjure  Dedovica,  za- 
stupnika 23.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Novskoj,  te 
napokon  proti  izboru  dr.  Josipa  Ivandije,  zastupnika  22. 
izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Sunji  odbacena  i sva  ta 
tri  saborska  clana  verificirana. 

Prema  tomu  se  izpostavlja,  da  su  svi  saborski  cla- 
novi  III.  saborskoga  veriflkaeionalnoga  odsjeka  23  na  broju 
verificirani,  od  kojih  su  Ivan  Voncina  verificiran  za  zast. 
29.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Bosnjacih  i za  zast. 
16.  izbornoga  kotara  sa  biralistem  u Novom,  zatim  dr. 
Josip  Ivandija  za  zastupnika  20.  izbornoga  kotara  sa  bira- 
listem u Petrinji  i za  zastupnika  22.  izbornoga  kotara  sa 
biralistem  u Sunji,  dakle  obojica  sa  dva  mandata,  ostali 
svi  sa  jednim  mandatom. 

Molim,  da  visoki  sabor  ovo  izvjesce  do  znanja  izvoli 


B.  Kao  narodne  zastupnike. 

Bakarcica  Andru  za  6.  izborni  kotar  u Perusicu, 
Bedekovica  Kolomana  za  11.  izb.  kot.  u Ogulinu  i za  43. 
izb.  kot.  u Rasinji,  Frohlicha  Dragutina  sa  42.  izb.  kot. 
u Ravnu,  Jaica  Lavoslava  za  62.  izb.  kot.  u Djakovu, 
Krestica  Nikolu  za  1.  izb.  kot.  u Zagrebu  gradu,  Lieb- 
hardta  Vjekoslava  za  25.  izb.  kot.  u Selih,  Loncarevica 
Maksa  za  25.  izb.  kot.  u Oriovcu,  Markovica  Franju  dr. 
za  19.  izb.  kot.  grad  Krizevac,  Mazzura  Simu  dr.  za  38. 
izb.  kot.  u Klanjcu,  Medakovica  Bogdana  dr.  za  4.  izb. 
kot.  u Srbu,  Pisacica  Dragutina  za  36.  izb.  kot.  u Sv. 
Krizu,  Sladovica  Matu  za  19.  izb.  kot.  u Netreticu,  Sliep- 
cevica  Petra  za  16.  izb.  kot.  u Vrginmostu,  Spevca  Stje- 
pana  za  2.  izb.  kot.  u Gospicu,  Starcevica  Davida  dr.  a) 
za  12.  izb.  kot.  u Koprivnici,  b)  za  18.  izb.  kot.  u Oabru, 
d)  za  44.  izb.  kot.  u Krizu,  Sudarevica  Hugu  za  63.  izb. 
kot.  u Djakovu,  Sipusa  Nikolu  za  31.  izb.  kot.  u Sisku, 
Tiikorya  Vjekoslava  za  64.  izb.  kot.  u Daruvaru,  Zorica 
Josipa  za  27.  izb.  kot.  u Sesvetah. 

Posto  su  gospoda  narodni  zastupnici  Koloman  pi. 
Bedekovic  i dr.  David  Starcevic  izabrani  prvi  u dva,  a 
drugi  u tri  izborna  kotara,  imaju  se  pozvati,  da  ocituju, 
za  koji  ce  izborni  kotar  mandat  pridrzati. 

Izvjesce 
IV.  veriflkaeionalnoga  odsjeka. 

IV.  verifikacionalni  saborski  odsjek  konstituirao  se  je 
u sjednici  drzanoj  dne  1.  listopada  o.  g.  izabravsi  si  za 
predsjednika  velikoga  zupana  g.  Mirka  Krsnjavia,  a izvje- 
stiteljem  sveucilistnoga  profesora  gospodina  dra.  Stjepana 
Spevca. 

U sjednici  drzanoj  dne  2.  listopada  o.  g.  nzeo  je 
ovaj  odsjek  u pretres  predanili  mu  26  vjerodajnica,  i tc 
dvadeset  i cetiri  izborna  zapisnika  i dvie  banske  po- 


uzeti. 

Izvjesce 

III.  saborskoga  veriflkaeionalnoga  odsjeka. 

Visoki  sabor e ! 

U II.  dne  1.  listopada  o.  g.  drzanoj  saborskoj  sjed- 
nici izzriebani  verifikacionalni  odsjek.  posto  se  je  istoga 
dana  konstituirao,  izabravsi  za  predsjednika  gosp.  Mirka 
Hrvata,  a za  izvjestitelja  Milosa  Zeca,  u danasnjoj  svojoj 
sjednici  pregledao  je  poimence  njemu  na  izpitavanje  upu- 
cene  banske  pozivnice,  odnosno  izborne  zapisnike  clanova 
IV.  saborskoga  odsjeka,  ter  je  nasavsi  prema  propisu  za- 
kona  valjanimi  tako  banske  pozivnice,  kao  i izbore  do- 
ticnih  clanova  IV.  odsjeka,  verificirao  i to: 

A.  Kao  banske  pozvanike. 

Bubanovica  Julija,  velikog  zupana  Sriemskoga ; Ka- 
ratsonija  grofa  Guidu,  vlastelina  Kamenickoga ; Krsnjavia 
Mirka,  velikog  zupana  virovitickoga  i Ottenfelsa-Gschvinda 
baruna  Sismana. 


zivnice. 

Proti  22  izborna  zapisnika,  te  proti  banskim  poziv- 
nicam  nije  s nijedne  strane  nikakav  prigovor  podignut, 
a posto  se  je  odsjek  uvjerio  iz  zapisnika  izbornih,  da  j( 
izbor  svuda  proveden  po  zakonskim  propisom,  a kod  ban- 
skill  pozivnicah,  da  postoje  uvjeti  zak.  cl.  II.  od  g.  1870. 
§.  5.  si.  b)  ob  uredjenju  sabora,  stvorio  je  ovaj  odsjek 
jednoglasni  zakljucak,  kojim  se  ovjerovljuju  sliedeci  nar. 
zastupnici,  odnosno  banski  pozvanici : 

Barcic  Erazmo  za  15.  izborni  kotar  u Krasici,  Berufi 
Josip  za  51.  izb.  kot.  u Peterancu,  Cudic  pi.  Nikola  zi 
18.  izb.  kot.  u Maji,  Dimitrijevic  Stevo  dr.  za  74.  izborn 
kot.  u Dobrinci,  Folnegovic  Franjo  za  11.  izb.  kotar  u 
Senju,  Gjurgjevic  Vaso  za  7.  izb.  kot.  u Irigu,  Mikovk 
Teodor  za  68.  izb.  kot.  u Boboti,  Pavlovic  Milan  za  10 
izb.  kot.  u Brinju,  Pejacevic  Ladislav  grof  za  67.  izborn 
kot.  u Kutjevu,  Pejacevic  Teodor  grof  za  60.  izb.  kot.  i 
Nasicah,  Petrovic  Ivan  Nep.  za  6.  izb.  kot.  u Varazdinu 
Pilepic  Franjo  dr.  za  1.  izb.  kot.  u Karlobagu,  Popovit 
Stevo  za  30.  izb.  kot.  u Morovici,  Radio  Ivo  pi.  za  37. 
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; izb.  kot.  u Krapini,  Reizer  Franjo  za  20.  izb.  kot.  u Sv. 
Nedelji,  Sladovic  Ferdo  za  39.  izb.  kot.  u Pregradi,  Star- 
cevic  Antun  dr.  za  8.  izb.  kot.  u Bakru,  Subotic  Joyan 
dr.  za  72.  izb.  kot.  u Iloku,  Simek  Ivan  za  32.  izb.  kot. 
u Yaraz.  Toplioah,  Thanboffer  Milan  pi.  za  46.  izb.  kot. 
u Cazmi,  Thaller  Filip  za  14.  izb.  kot.  u Pozegi,  Zmajic 
Bartol  barun  za  50.  izb.  kot.  u Yirjn,  Josipovic  Stjepan 
pi.  komes  turopoljski,  Rauch  Gejza  barun  velikas. 

Proti  dva  izbora  i to  u Arinkovcih,  gdje  je  izabran 
grof  Khuen  Antun  st.,  te  proti  izboru  u Virovitici,  gdje 
je  izabran  grof  Teodor  Pejacevic  dr.,  podneseni  su  pro- 
svjedi,  oblozeni  propisanom  jamcevinom. 

Odsjek  uzeo  je  najprije  u pretres  izborni  zapisnik  i 
prosvjed  odnoseci  se  na  izbor  vinkovacki. 

Posto  se  je  vecina  odsjeka  iz  zapisnika  izbornoga 
uvjerila,  da  je  sav  cin  izbora  sasvim  prema  zakonskim 
propisom  obavljen,  docim  se  u prosviedu  podpisanom  po 
10  prituzitelja  navode  ponajvise  obcenite  tegobe,  te  cinje- 
nice  agitacije  prije  izbora,  to  je  odsjek  sa  12  proti  8 gla- 
sova  zakljucio,  da  je  verificiran  grof  Khuen  Antun  st.  u 
izbornom  kotaru  28.  sa  biralistem  u Vinkovcih. 

Napokon  uzeo  je  ovaj  odsjek  u pretres  izborni  za- 
pisnik te  prosvjed,  odnoseci  se  na  izbor  viroviticki. 

Izborni  zapisnik  sastavljen  je  doduse  propisno,  nu  u 
prosvjedu,  podpisanu  po  126  tuzitelja,  navode  se  neke 
cinjenice,  koje  su  doticnici  pripravni  prisegom  utvrditi, 
te  koje  u dvojbu  dovode,  da  je  sam  izborni  cin  obavljen 
prema  propisu  zakona,  pak  jer  je  izbor  obavljen  samo 
jednim  glasom  vecine,  to  nije  izkljucena  mogucnost,  da 
su  se  dogodile  takove  nepravilnosti,  radi  kojih  bi  se  morao 
izbor  nistetnim  proglasiti,  s toga  je  odsjek  jednoglasno 
proglasio  izbor  grofa  Teodora  Pejacevica  dr.  u 55.  izbor- 
nom kotaru  sa  biralistem  u "V  irovitici  prepornim,  te  pred- 
laze  vis.  saboru,  da  izasalje  iz  svoje  sredine  povjerenstvo 
od  3 clana,  koje  bi  navode  prosvjeda  na  lieu  mjesta  iz- 
vidilo,  te  vis.  saboru  o posliedku  iztrage  podneslo  izvjesce 
sa  shodnimi  predlozi. 

Izvjesce 

V.  odsjeka  saborskoga  za  verifikaeiju. 

Odsjek  V.  za  verifikaeiju  saborskih  clanova  obavio 
e verifikaeiju  dodieljenih  mu  clanova  I.  sabor.  odsjeka 
>vako : 

A.  Ovjerovio  je  izbore: 

Gasparica  Franju  za  3.  izborni  kotar  sa  biralistem  u 
jjagrebu,  Sorka  Jovu  za  9.  izb.  kot.  u Petrovom  selu, 
ijurkovica  Gjuru  za  59.  izb.  kot.  u Dalju,  Pintera  Ivana 
t.  za  24.  izb.  kot.  u V.  Gorici,  Hatza  Vilima  za  20.  izb. 

Iot.  u Baniji,  Tudica  Stjepana  za  47.  izb.  kot.  u Y.  Gr- 
jevcu,  Smiciklasa  Tadiju  za  70.  izb.  kot.  u Sotinu,  Zindla 
ntuna  za  57.  izb.  kot.  u B.  Miholjcu,  Mandica  Petra  za 
• izb.  kot.  u Lovincu,  Milica  Nikolu  za  17.  izb.  kot.  u 
lini,  Stankovica  Danu  za  24.  izb.  kot.  u Novoj  Gradiski, 


za  71.  izb.  kot.  u Erdeviku  i za  34.  izb.  kot.  u Sr.  Kar- 
lovcih,  Stekovica  Jovana  za  49.  izb.  kot.  u Trojstvu.  Bar- 
lovica  Stjepana  za  61.  izb.  kot  u Auki,  Rukavinu  Gjuru 
baruna  za  35.  izb.  kot.  u Zlataru,  Ozegovica  Titu  za  29. 
izb.  kot.  u Sv.  Ivanu  na  Zelini,  Bavidovica  Lazara  za  45. 
izb.  kot.  u Garesnici,  Milekica  Ciru  za  31.  izb.  kotar  u 
Mitrovici. 

Balje  je  ovjerovio  odsjek  banskom  pozivnicom  po- 
zvane,  posto  su  pozivnice  u redu : 

Zivkovica  Teofana,  episkopa  gornjo  - karlovackoga ; 
Pavlesica  -Janka,  posvecenoga  biskupa;  Gvozdanovica  Bra- 
gutina,  velikoga  zupana  pozezkoga. 

Pri  glasovanju  o verifikaeiji  izbora  gg.  Franciscia 
Ilinka  za  izborni  kotar  21.  sa  biralistem  u Ozlju,  Nikolica 
Sandora  za  izborni  kotar  48.  sa  biralistem  u Sv.  Ivanu 
i Paukovica  Vase  za  izb.  kot.  8.  sa  biralistem  u Brlogu, 
glasovalo  je  za  predlog  izvjestitelja,  da  se  ovi  izbori  veri- 
ficiraju  11,  a proti  tomu  predlogu  opet  11  prisutnih  cla- 
nova V.  odsjeka. 

Poslie  procitanih  izvjesca  predlaze  dr.  Franjo  Mar- 
kovic  i drugovi  sliedece: 

Posto  je  nadpolovicna  vecina  clanova  sabora  proti 
izborom.  kojih  ne  bijahu  podnesene  prituzbe,  verificirana, 
podpisani  predlazemo  : Neka  se  pristupi  konstituiranju  sa- 
bora, pridrzav  konstituiranom  saboru  pravo  donieti  za- 
kljucak  nesamo  o valjanosti  onili  izbora,  koji  su  u od- 
sjecih  proglaseni  prepornimi,  vec  i o valjanosti  onik  iz- 
bora, proti  kojim  bijahu  podnesene  prituzbe.  Prema  tomu 
neka  se  iz  imenika,  sastavljena  na  temelju  verifikacionalnih 
izvjesca  (§§.  9.  i 12.)  izpuste  svi  oni  clanovi,  proti  iz- 
borom kojih  bijahu  podnesene  prituzbe  i neka  se  razprava 
o valjanosti  njihovih  izbora  stavi  na  dnevni  red  odmah 
nakon  konstituiranja  sabora. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  izabranomu  predsjed- 
niku  doticni  predlog  predati. 

Predsjednik  proglasi  iz  izvjesca  verifikacional  imena 
verifleiranih  clanova  i to  : 

Prvi  odsjek  je  sliedece  clanove  verificiranimi  pro- 
glasio : 

Velikoga  zupana  B.  Budisavljevica,  velikoga  zupana 
Ivana  A ardiana,  grofa  Miroslava  Kulmera,  baruna  Levina 
Raucha,  Jovu  Gjurica,  Petra  Grbu,  Hinka  Hinkovica,  La- 
voslava  Ittlingera,  Gjoku  Krestica,  Izidora  Krsnjavia,  Jo- 
sipa  Majcena,  Josipa  Miskatovica,  Kolomana  pi.  Miksica, 
Gustava  grofa  Normana,  Ivana  Obada,  Armina  Pavica, 
Andru  Radanovica,  Jakova  Radosevica,  Stanka  Rasica, 
Franju  Tumpica,  Franju  pi.  Tiirka,  Andriju  Valusnika. 

II.  odsjeka  verifikacionalnoga : 

Angjelic  German,  Budisavljevic  Bane,  Crnkovic  Nikola, 
Bedovic  Gjuro.  Fodroci  Aleksander,  Frank  Josip,  Grlic 
Gjuro,  Hrvat  Alirko,  Kamenar  Gjuro,  Kritovac  Vaso,  Ku- 
sevic  Svetozar,  Lonearic  Marko  dr.,  Rukavina  Josip,  Ser- 
mage  Rikard  grof,  Stankovic  Milan,  Sram  Lavoslav  dr., 
Tuskan  Grga  dr.,  Otjesenovic  Ognjoslav,  Voncina  Ivan, 
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Vukotinovic  Ljudevit,  Zee  Milos,  Zivkovic  Jovan  baiun, 


Ivandija  Josip  dr. 

III.  saborskoga  verifikacionalnoga  odsjeka: 

A.  kao  banske  pozvanike. 

Bubanovic  Julio,  Karatsonv  grof  Guido,  Krsnjavi 
Mirko,  Ottenfels  Sisman  barun. 

B.  kao  narodne  zastupnike. 

Bakarcic  Andro,  Bedekovic  Koloman,  Frohlich  Dra- 
gutin,  Jaic  Lavoslav,  Krestie  Nikola,  Liebhard  Ajekoslav, 
Loncarevic  Makso,  Markovic  Franjo  dr.,  Mazzura  Sirne 
dr.,  Medakovic  Bogdan  dr.,  Pisacic  Dragutin,  Sladovic 
Mato,  Sliepcevic  Petar,  Spevec  Stjepan  dr.,  Starcevie  Da- 
vid dr.,  Sudarevic  Hugo.  Sipus  Nikola,  Tukory  Ajekoslav, 

Zoric  Josip. 

IV.  verifikacionalni  saborski  odsjek: 

Barcic  Erazmo,  Beruta  Josip,  Oudic  pi.  Nikola,  Dimi- 
trijevic  Stevo  dr.,  Folnegovic  Franjo,  Gjurgjevic  \ aso, 
Mikovic  Teodor,  Pavlovic  Milan,  Pejacevic  Ladislav  grof, 
Pejacevic  Teodor  grof  dr.,  Petrovic  Ivan  Nep.,  Pilepic 
FAanjo  dr.,  Popovic  Stevo,  Radio  Ivo  pi.,  Reizer  Hugo, 
Sladovic  Ferdo,  Starcevie  Antun  dr.,  Subotic  Jovan  dr., 
Simek  Ivan,  Thanhoffer  Milan  pi.,  Thaller  Filip,  Zmajic 
Bartol  barun,  Josipovic  Stjepan,  Rauch  Gejza  barun  1 

Khuen  Antun  grot. 

V.  verifikacionalni  saborski  odsjek. 

Gasparic  Franjo,  Sorak  Ivan,  Gjurko vie  Gjuro,  Pintar 
Ivan,  Hatz  Vilim,  Tudic  Stjepan,  Smiciklas  Tadija,  Zindl 
Antun,  Mandic  Petar,  Milic  Nikola,  Stankovic  Dane,  Ste- 
kovic  Jovan,  Barlovic  Stjepan,  Rukavina  Gjuro  barun, 
Ozegovic  Tito,  Davidovic  Lazar,  Milekic  Giro,  Gvozdanovic 
Dragutin,  Pavlesic  Janko  i Zivkovic  Teofan. 

&Ukupno  113  clanova,  te  tako  ustanovio,  da  je  preko 
nadpolovicne  vecine  clanova  sabora  verificirano,  odredi 
predsjednik,  da  se  u smislu§.  12.  saborskoga  poslovmka 
predje  na  konstituiranje  sabora. 

Prelazi  se  na  izbor  predsjednika. 

Glasovalo  je  84  gg.  sab.  clanova,  od  kojih  je  Mivko 
Hrvat  dobio  72  glasa,  dr.  Lavoslav  Sram  11  i dr.  Jovan 
Subotic  1 glas,  po  tom  za  predsjednika  izabran  g.  Mirko 

Hrvat. 

Nadalje  izbor  I.  podpredsjednika. 

Glasovalo  je  78  gg  sab.  clanova,  od  kojih  je  A aso 
Gjurgjevic  dobio  71  glas,  Gjuro  barun  Rukavina  7 gla- 
sova,  po  tom  za  I.  saborskoga  podpredsjednika  izabian 

A'aso  Gjurgjevic. 

Nadalje  preduzet  je  izbor  II.  saborskoga  podpred- 
sjednika. 

Glasovalo  je  80  gg.  sab.  clanova,  od  kojih  je  dr, 
Stjepan  Spevec  dobio  72  glasa,  Ivan  Pintar  7,  a Gjuro 
barun  Rukavina  1 glas,  po  tom  je  za  II.  sab.  podpred- 
sjednika izabran  dr.  Stjepan  Spevec. 

Konacno  izabrana  su  sliedeca  gospoda  narodni  za- 


stupnici  za  saborske  biljeznike  i to  od  predanih  <5  gla- 
sovnica : 

Barlovic  Stjepan  sa  75  glasova; 

Loncaric  Marko  dr.  sa  73  glasa; 

Stekovic  Jovan  sa  75  glasova; 

Popovic  Stevo  sa  73  glasa; 

Tumpic  Franjo  sa  42  glasa,  docim  je  narodni  za- 
stupnik  g.  Josip  Ivandija  33,  a g.  Antun  Zindl  3 glasa 
dobio. 

Nakon  posto  je  dobni  predsjednik  proglasio  rezultat 
izbora,  zahvali  se  na  podpori  sabora.  koju  mu  je  pruzao 
sve  do  konstituiranja,  ter  ustupi  predsjednicko  mjesto 
novoizabranomu  predsjedniku  g.  Mirku  Hrvatu,  kojega 
sabor  burnim  „Zivio“  pozdravi. 

Predsjednik  zahvalio  se  na  povjerenju,  zatim  zahvali 
se  u ime  sabora  podjedno  dobnomu  predsjedniku  g.  Lju- 
devitu  Vukotinovicu  na  rukovodjenju  dojakosnjih  sjednica, 
koja  se  zahvala  po  saboru  prihvacena  uz  burni  „Zivio“  u 
ovaj  zapisnik  uvrscuje. 

Predsjednik  proglasi  sabor  kraljevina  Hrvatske,  Sla- 
vonije  i Dalmacije  konstituiranim  time,  da  ce  se  konsti- 
tuiranje i izbor  predsjednictva  previsnjemu  mjestu  do- 
javiti. 

Predsjednik  predlaze,  da  se  povodom  danasnjega  pre- 
visnjega  imendana  preponizno  cestita  Njeg.  c.  i kr.  apost. 
Velicanstvu. 

Sabor  sa  odusevljenjem  usvaja  predlog. 

Prelazi  se  na  predloge  podnesene  po  Stjepanu  Popo- 
vicu  i drugovih,  te  po  Franji  Folnegovicu  i drug.,  koji 

glasi : B 

„Podpisani  predlazu,  neka  vis.  sabor  zakljuciti  izvoli: 

Na  previsnji  kraljevski  odpis  od  27.  rujna  1884. 
imade  se  preponiznom  adresom  odgovoriti.  Za  izradak 
adrese  izabire  sabor  odbor  od  devet  svojih  clanova. 

Predlog  ovaj  imade  se  proglasiti  presnim,  te  o pres- 
nosti  istoga  odmah  iza  konstituiranja  sabora  viecatr. 

Stevo  Popovic  i drug. 

„Podpisani  predlazu,  da  se  stavi  na  dnevni  red  kao 
prvi  predmet,  cim  bude  sabor  konstituiran,  ter  u poslov- 
niku  oznaceni  stalni  saborski  odbori  izabrani,  sliedeci  nas 
predlog : 

1.  Sabor  bira,  odbor  sastavljen  od  devetorice  clanova 
saborskih,  komu  ce  biti  zadaca  izraditi  adresu  kao  odgo- 
vor  na  previsnji  odpis,  kojim  je  ovaj  sabor  otvoren. 

2.  Izvjesce  ovoga  odbora  ima  biti  prvi  predmet  dnev- 
noga  reda  u ovom  saborskom  zasiedanju. 

Molimo  izjaviti  predlog  ovaj  presnim 

FAanjo  Folnegovic  i drug. 

Predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  presnost  ovih 
predloga. 

Sabor  prima. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u Va2  sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  ponedeljak  dne  6.  listo- 
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pada  1884.  u 10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim 
redom : 

Razprava  glede  prepornih  izbora. 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

Stjepan  Barlovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabor  kakvu  primjetbu  sta- 
viti  11a  ovaj  zapisnik. 

Dr.  David  Starcevic  : Molim.  U zadnjoj  sjednici  izja- 
vio  je  svjetli  barun  Rukavina  u ime  stranke  prava,  da 
mi  necemo  ucestvovati  kod  izbora  clanova  bureaua  ovoga 
sabora.  pak  ja  bi  rado  znati,  zasto  to  nije  doslo  u za- 
pisnik. 

Bilj.  Barlovic  : Cast  mi  je  na  to  odgovoriti,  da  to  nije 
kao  predlog  stavljeno  nego  kao  primjetba,  pak  to  ne  spada 
u zapisnik. 

Dr.  David  Starcevic  : To  je  bila  izjava  u ime  ciele 
stranke  prava,  a to  spada  u zapisnik. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Po  poslovniku  izjave  samo 
vlade  mogu  se  u zapisnik  staviti,  a niposto  izjave  pojedi- 
nih  clanova,  jer  u zapisnik  ima  se  staviti  samo  ono,  o 
cem  se  je  glasovalo  — o tom  se  nije  glasovalo,  dakle 
niti  ne  spada  u zapisnik. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ako  se  u zapisniku  konstatira 
„burni  zivio‘  izrecen  po  nekoliko  ljudi,  zasto  se  nebi  kon- 
statirala  izjava  ciele  stranke. 

(Glasovi  na  ljevici : istina.) 

Ja  inislim,  da  je  to  manje  vazna  stvar  po  konstati- 
ranje,  nego  ona,  koja  je  predana  u formi  izjave  citave 
stranke.  S toga  ja  sam  zato,  da  se  i to  stavi  n za- 
pisnik. 

Predsjednik  : Ja  se  pozivam  na  vecinu.  Ja  mislim,  ko 
sto  ne  spada  izjava  Starcevida,  tako  ne  spada  niti  „ burnt 
zivio“  u zapisnik. 

S toga  ako  vis.  sabor  zahtieva,  neka  se  slobodno  izo- 
stavi  riec  „burni  zivio.“ 

Dr.  Grga  Tuskan:  Molim  neka  se  izostavi  to. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  prvi  predlog  g.  za- 
stupnika  Tuskana,  da  se  riec  „burni  zivio“  izostavi? 

Koja  su  gospoda  zato,  neka  ustanu. 

(Manjina.) 

Posto  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njeg.  c.  kr.  apo- 
stolsko  Velicanstvo  blagoizvolilo  previsnjim  riesenjem  od 
26.  kolovoza  t.  g.  uz  izraz  previsnje  zahvale  premilostivo 
nzeti  na  previsnje  znanje  izraz  podanicke  viernosti  i oda- 
nosti  hv.  slavonskoga  sabora,  velikasa,  oblasti  i korpora- 
cija  povodom  previsnjega  rodjendana. 

Uzirna  se  sa  homogialnim  poklonstvom  na  znanje. 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unutarnje  poslove  priobcuje, 


da  je  Njegovo  Velicanstvo  blagoizvolilo  previsnjim  riese- 
njem od  25.  kolovoza  t.  g.  osnovi  zakona  o pokricu  iz- 
vanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slaoonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci 
1884.  g.  ne  dosizu  premilostivo  podieliti  previsnju  svoju 
sankciju. 

Uzirna  se  na  znanje. 

Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unut.  poslove  priobcio  je,  da 
je  Njeg.  Velicanstvo  blagoizvolilo  previsnjim  riesenjem  od 
9.  rujna  t.  g.  osnovi  zakona  o uzakonjenju  naredbe  bana 
kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  kao  kr.  po- 
vjerenika  u poslu  sjedinjenja  hrv.  slavonske  Krajine  od  3. 
siecnja  1883.  br.  5.338,  pr.,  kojom  se  na  temelju  previs- 
njega  riesenja  od  22.  prosinca  1882.  izdaje  privremeni 
izborni  red  za  postojalo  sa  kraljevinom  Hrvatskom  i Sla- 
vonijom  i tim  sa  zemljami  ugarske  krone  sjedinjeno  hrv. 
slav.  krajisko  podrucje  preblagostivo  podieliti  prev.  svoju 
sankciju. 

Uzirna  se  na  znanje. 

Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  pravosudje  dostavlja  progla- 
senja  radi  prev.  potvrdom  providjene  hrv.  izvornike  na 
hrvatsko-ugarskom  saboru  donesenih  skupnih  zak.  clanaka 
i to:  zak.  cl.  16.  17.  18.  19.  21.  22.  24.  25.  27.  30. 
31.  32.  33.  i 34.  od  g.  1884. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Gjuro  Kamenar:  Ja  bi  molio  za  riec. 

Predsjednik:  Riec  ima  gospodm  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar  : Ja  sam  prije  7,  8 god.  bio  predlo- 
zio,  da  se  odbor  izahere,  komu  ce  se  ovakvi  zakoni  pri- 
obcivati  i urucivati.  Ima  vaznih  zakona,  koji  dolaze  od 
zajednickoga  sabora  tako,  da  ove  nitko  ne  cita.  — 

Ovi  zakoni  dodju  u kriepost  i tada  se  vidi,  kakva  je 
pogrieska  ucinjena. 

Zato  opet  pozivljem  i upozorojem  vis.  kudu,  da  iz- 
voli  odbor  izabrati,  komu  ce  izrucivati  ovakve  zajednicke 
zakone,  da  prouci  ili  pregleda  odbor  te  zakone,  pak  da 
odbor,  sto  nije  za  nasu  domovinu,  i sto  se  ne  proteze  na 
nasu  zemlju.  upozori  vladu,  da  se  ti  zakoni  natrag  posa- 
lju  ili  sto  se  njemu  cini,  da  se  predlog  predlozi. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Zajednicki  zakoni  dobivaju 
zakonsku  mod  onda,  kad  se  zakonito  proglase  u sbor- 
niku. 

U ostalom,  ako  g.  zast.  Kamenar  misli  korist  od  pred- 
loga  doticnoga  odbora,  onda  neka  izvoli  predlog  obicnim 
propisanim  putem  podnieti,  pak  ce  visoki  sabor  to 
riesiti. 

Dr.  David  Starcevic  : Molim  predsjednictvo  za  riec. 
Kod  nas  se  proglasuju  zajednicki  zakoni  u nasem  sbor- 
niku,  kako  u zbilji  nije. 

Mi  smo  imali  biljegovni  zakon  pol  godine  unesen, 
koji  nije  kod  nas  proglasen,  nego  u Magjarskoj,  pak  su 
oblasti  „befunde“  pravile  kod  nas,  a mi  Hrvati  smo  globe 
pladali,  a zakon  taj  kod  nas  nije  proglasen. 
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Ovo  je  velika  steta  za  nas  narod,  jer  se  nove  pre- 
vare  zakonitim  putem  dogadjaju.  Zato  preporucam,  da  se 
gloda,  kad  su  kod  nas  proglaseni,  a ne  kad  su  u Ma- 
gjarskoj.  Narod  ne  zna,  a i sama  vlada  nije  znala,  kad  je 
koji  zakon  proglasen.  Pokojni  Vancas  trazio  je  jedan  za- 
kon,  a sama  vlada  nije  zanj  znala,  docim  je  pol  godine 
u krieposti  bio. 

Predsjednik  : Yis.  sabore  ! Gosp.  zast.  dr.  Sime  Maz- 
zura  i drugovi  podnesli  su  predlog,  da  se  izasaije  povje- 
renstvo,  koje  ce  izpitati  djelovanje  vlade  i upravnik  or- 
gana za  netom  obavljenili  saborskih  izbora,  i trazi,  da  se 
tomu  predlogu  presnost  podieli. 

Ja  mislim,  da  se  o presnosti  ovoga  predloga  pod 
konac  danasnje  sjednice  vieca. 

(Prima  se.) 

Uzoriti  g.  kardinal  Josip  Mihalovic  podneo  je  svoju 
bansku  pozivnicu.  Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Nebi  ga  trebalo.) 

Presvjetli  gosp.  dr.  biskup  Posilovic  podneo  je  svoju 
bansku  pozivnicu. 

Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

Presvjetli  gosp.  Oskar  grof  Keglevic  podneo  je  ban- 
sku pozivnicu.  Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

Presvjetli  g.  Teodor  Draskovic  podneo  je  bansku  po- 
zivnicu. Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

Molba  uznickih  strazara  sudbenoga  stola  u Belovaru 
za  povisenje  place.  Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

Vis.  sabore  ! Prelazi  se  na  dneyni  red.  Na  dnevnom 
redu  je  razprava  o izborih  onih.  koje  su  odsjeci  priepor- 
nimi  izjavili. 

Medjutim  podneo  je  g.  zast.  Markovic  i drugovi  slie- 
deci  predlog. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric : (cita) 

Posto  je  nadpolovicna  vecina  clanova  sabora  proti 
izborom,  kojih  ne  bijahu  podnesene  prituzbe,  verificirana, 
podpisani  predlazu : Neka  se  pristupi  konstituiranju  sa- 
bora, pridrzav  konstituiranomu  saboru  pravo  donieti  zaklju- 
cak  ne  samo  o valjanosti  onili  izbora,  koji  su  u odsjecih 
proglaseni  prepornimi,  vec  i o valjanosti  onili  izbora, 
proti  kojim  bijahu  podnesene  prituzbe.  Prema  tomu  neka 
se  iz  imenika  sastavljena  na  temelju  verifikacionalnih 
izvjesca  (§§.  9.  i 12.)  izpuste  svi  oni  clanovi,  proti  izbo- 
rom  kojih  bijahu  podnesene  prituzbe,  i nek  se  razprava 
o valjanostih  njihovik  izbora  stavi  na  dnevni  red  odmah 
nakon  konstituiranja  sabora. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Posto  je  ovaj  predlog  na- 
ravi  nacelne,  ima  se  po  mojem  mnienju  svakako  pretre- 
sati  prije,  nego  li  se  predje  na  razpravu  pojedinih  sluca- 
jeva  verifikacije.  S toga  riec  ima  gosp.  zastupnik  Mar- 
kovic. 

Dr.  Franjo  Markovic:  A is.  sabore!  Ja  sam,  kad  sam 
predlozio  ovaj  predlog  obrazlozio,  zasto  ga  podnasam,  i 
ja  necu  ponavljati  onih  razloga,  jer  bi  uztrpljivost  vis.  sa- 


bora zlorabio,  nego  cu  u kratko  kazati,  sto  nas  je  ruko- 
vodilo  kod  toga  predloga. 

Mi  smo  zelili,  da  se  nacelno  odluci,  da  se  imade  po 
obzirih  prava  i po  obzirih  zakona  kod  verifikacije  postu- 
pati,  te  da  slucajnosti,  koje  su  u rjesitbah  veriflkacional- 
nih  odsjeka  nastupile,  kosto  se  kod  ovih  verifikacija  po- 
kazalo,  budu  odklonjene  mozebitnom  svakako  pozeljnom 
rektifikacijom  razprave  u saboru. 

Narocito  bi  se  imalo  takvom  razpravom  ukloniti  to, 
da  razni  odsjeci  protuslovne  rjesitbe  ne  donose  o posve 
analognih  slucajevih  — sto  se  svakako  ugledu  sabora  ne- 
moze  uzeti  u prilog. 

Mi  smo  ujedno  zelili,  da  se  nacelno  prizna,  da  sa- 
boru pripada  konacno  pravo  odluke  o zakonitoj  valjanosti 
izbora. 

Ja  sam  se  pozvao  poslje  toga  na  strukovni  spis,  na 
teoriju  i praksu  svih  u istinu  ustavnih  drzava.  Sada  se 
jos  pozivljem  na  postupak  i razpravu  sabora  hrvatskoga 
od  g.  1878.,  gdje  je  tad  a govorio  dr.  Spevec  glede  listine 
i glede  onih,  koji  su  u listinu  uneseni,  te  tvrdo  dokazivao 
i po  vecini  saborskoj  je  prihvaceno,  da  saboru  pripada 
konacna  izjava  u svih  stadijih. 

To  sam  tako  Slobodan  na  preporuku  nasega  predloga 
kazati. 

Nikola  Crnkovic  : Vis.  sabore ! Predlog,  koga  je  moj 
velestovani  drug  i prijatelj  dr.  Markovic  ucinio,  moze  u 
teoriji  valjati,  ali  u praksi  na  temelju  postojecega  poslov- 
nika  nema  temelja. 

Ja  dopustam  i rado  vjerujem,  da  je  g.  moj  prijatelj  po- 
lag  svoje  idealne  razpolozivosti  objerucke  primio  taj  pred- 
log i preporucuje  ga,  ali  se  cudim  g.  dr.  prava,  zastup- 
niku  klanjackomu,  da  je  taj  predlog  tolikimi  prelekcijami 
prekjucer  zagovarao. 

Ta  prelekcija,  koju  nam  je  dao,  mogla  bi  valjati,  kad 
bi  se  radilo  de  lege  ferenda.  Drugo  je  kad  hrvatski  sabor 
pristupa  k tomu,  da  stvori  novi  izborni  red  — da,  onda 
bi  se  prelekcija  dra  Mazzure  mogla  uvaziti,  prem  se  i za 
onaj  slucaj  bojim,  da  bi  g.  Mazzura,  kosto  ne  dvojim,  da 
zeli,  da  dodje  njegova  stranka  u vecinu,  a nasa  u ma- 
njinu,  da  bi  za  taj  slucaj  njegova  teorija  imala  tu  poslje- 
dicu,  da  bi  se  konstatuiranje  svake  vecine,  koju  bi  on  u 
sabor  doveo,  zapriecilo.  (Glasovi  u sredini  i na  desnici : 
Tako  je.) 

Prelazec  na  konkretni  slucaj  meni  pred  ocima  lebdi 
samo  poslovnik,  a taj  je  u tom  pitanju  posve  jasan.  Tako 
§.  5.  kaze : o svih  prieporih  odlucuje  sabor. 

Pitati  bi  se  moglo,  sto  je  priepor  ? 0 prieporu  daje 
nam  posve  jasno  razjasnjenje  §.  4.,  koji  kaze:  ono  je 
prieporno,  sto  se  vecinom  glasova  u odsjecih  odluci,  da 
je  prieporno  : jer  §.  4.  kaze  nadalje : u odsjecih  odlucuje 
vecina  glasova  prisutnih  clanova. 

Ako  je  koji  izbor  prieporan,  to  ce  odsjek  odluciti  i 
izjaviti,  da  je  prieporan  i samo  o tom  prieporu  ima  sa- 
bor odluciti.  Mene  u tom  nazoru  podupire  §.  12.,  koji 
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kaze : cim  bude  nadpolovicna  vecina  saborskih  clanova 
verificirana.  sto  privremeni  predsjednik  proglasiv  iz  iz- 
vjesca  verifikacionalnih  odsjeka  imena  veriflciranih  zastup- 
nika  ustanoviti  ima,  preduzima  se  izbor  itd. 

Dakle  §.  12.  izvjestno  izjavlja,  da  su  oni  clanovi  sa- 
bora,  koje  predsjednik  iz  izvjestaja  verifikacionalnih  od- 
sjeka proglasi,  veriflcirani.  0 tom  nema  vise  debate. 

(Glasovi : Tako  je.) 

Drzec  se  jasnoga  sloga  poslovnika,  koji  dvojbe  ne- 
dopusta,  odklanjam  predlog  velestovanoga  druga  i prijate- 
lja  Markovica  tim  vise,  sto  me  podupire  §.  9.  : kad  ve- 
rifikacionalni  odsjeci  svoje  djelovanje  svrse  i sabor  o tom 
izvjeste  itd. 

Velkn  §.  9.  to  kaze  zato,  jer  se  s neke  strane  ka- 
zalo,  da  riec  „izvieste“  predpolaze  to,  da  se  o izvjescu 
ima  samo  u saboru  razpravljati,  te  da  sabor  ima  to  pri- 
miti  na  znanje  ili  ne. 

Ja  tumacim  taj  paragraf  drugcije,  te  kazem  da  se 
riec  „izvieste“  tako  tumaciti  imade,  da  imade  iza  toga 
sliediti  centralni  odbor,  koji  ce  imati  djelovanje  navedeno 
u §.  9.  pod  a)  i b)  sliediti  i ono,  sto  §.  12.  kaze  t.  j. 
citanje  i ustanovljenje  clanova,  koji  su  veriflcirani. 

Posto  je  jasno  i izvan  dvojbe  na  temeljn  postojecega 
zakona  i na  temelju  zakona,  koji  se  ima  tek  stvoriti,  da 
je  nacelo  to  §.  5.  ustanovljeno,  da  se  samo  o prieporih, 
glede  kojih  §.  4.  kaze,  da  sn  prieporni,  o tih  izborih  u 
saboru  ima  viecati,  to  predlazem,  da  se  odkloni,  predlog 
g.  Markovica  i da  se  predje  preko  njega  na  dnevni  red. 

(Glasovi  u sredini  i na  desnici : Zivio  !) 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  zastupnik  Sime  Maz- 

zura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  ne  mogu  na  ino,  nego  da  se 
zahvalim  velestovanomu  gosp.  odvjetniku  Ornkovicu,  sto  je 
izvolio  komentirati  razpravu,  najprije,  a onda  zahvaljujem 
mu  se  zato,  sto  je  uzeo  jucerasnju  moju  izjavu  odnosno 
pridruzenje  predlogu  moga  prijatelja  Markovica  kao  pre- 
lekciju. 

Ja  nisam  a tom  polozaju,  da  mogu  davati  prelekcije, 
on  ce  biti  blize  onomu,  koji  prelekcije  dava.  Ja  cu,  sto 
se  rnoje  izjave  tice,  smatrati  ju  samo  kao  izjavu  izrazaj 
ljubavi,  koju  osjecam  prema  narodu  bez  obzira,  da  li  tko 
tu  izjavu  pritna  kao  prelekciju  ili  ne.  Ja  se  nadam.  da  ce 
biti  velestovani  zastupnik  Ornkovic  osvjedocen,  da  je  ono, 
i sto  je  ovdje  kazano,  izljev  ljubavi,  koju  gojim  prema  do- 
movini. 

Napomenuo  je  gosp.  predgovornik,  da  se  po  teoriji 
moze  primiti  kao  valjan  predlog  zastupnika  Markovica, 
— ali  podniposto  u praksi,  da  se  ne  moze  valjanim 
uzeti. 

Zato  veli,  da  je  neprakticno,  jer  da  poslovnik  proti 
tomu  propisuje.  Radi  se  o tom,  velestovana  gospodo,  je 
li  i kad  je  odluka  definitivna,  koju  donesu  verifikacionalni 
odsjeci.  0 tom  se  radi. 

Po  mmenju  gosp.  Crnkovica,  odluka  je  definitivna, 


cim  je  vecinom  glasova  u odsjeku  uzeto,  da  je  stanovit 
izbor  neprieporan.  Ja  kazem,  da  to  ne  moze  biti.  A to  ne 
moze  biti  vec  radi  onoga,  sto  sam  spomenuo,  posliednji 
put,  a necu  da  opetnjem. 

Ne  moze  biti  niti  obzirom  na  onu  zbilja  svemogucnost 
glasovanja,  (Glasovi  na  desnici : Oho  !)  molim,  po  kojem 
svaki  parlament  ne  nalazi  nikakvih  granica  u izpitivanju 
svih  onih  cina,  koji  se  na  organizam  toga  parlamenta 
odnose. 

Dakle  dozvolite  mi,  da  ne  opetujem  ono,  nego  da  se 
obratim  na  drugi  prigovor  g.  Crnkovica,  po  kojem  misli, 
da,  kad  bi  nase  tumacenje  vladalo,  da  sabor  nebi  nikada 
dosao  do  konstituiranja. 

To  je  uztvrdio  g.  predgovornik  misled  kod  toga  valjda 
na  to,  da  bi  moglo  toliko  prituzba  doci  proti  clanovom 
saborskim  izabranim,  da  bi  broj  tih  prituzba  i zbilja  pre- 
koracio  nadpolovicnu  vecinu  izabranih  clanova  — pak 
kako  bi  se  sabor  konstituirao. 

Sada  misli  g.  predgovornik,  da  je  taj  prigovor  toli 
vazan,  da  bi  konstituiranje  sabora  moglo  bezuspjesno 
ostati.  A sto  bi  onda  bilo,  ako  bi  zaista  u odsjecih  opo- 
zicija  imala  vecinu,  pak  ako  nebi  htjela  da  dodje  do  sa- 
borisanja  nego  bi  na  temelju  zakona  posve  pravedno 
oznacila  izbore  priepornimi  — dogodilo  bi  se  to  isto. 

Dakle  isti  bi  bio  polozaj,  ako  bi  toliko  prituzba  na 
saboru  proti  izborom  stiglo,  kosto  bi  bio  onaj  polozaj,  kad 
bi  odsjeci  izjavili  prituzbe  sasvim  valjanimi,  a doticne  iz- 
bore priepornimi. 

Ali  kad  bi  se  na  ovo  polje  kasnistike  postavili, 
za  koje  nema  ustanove  u saborskom  poslovniku,  za  takav 
slucaj  nasao  bi  sabor  lieka,  kako  da  se  konstituira.  Dakle 
na  taj  slucaj  ne  treba  se  obazirati. 

Ako  sam  dobro  shvatio  predgovornika,  rekao  je  ta- 
kodjer,  da  on  ne  moze  tako  tumaciti  §.  9.,  kao  da  bi  iz- 
vjestitelji  doticnih  odsjeka  imali  izvjesde  saboru  podnieti, 
respektive,  da  bi  se  to  izvjesce  imalo  citati.  (Nikola  Crn- 
kovic  : Nema  se  o tom  razprava  voditi.) 

Dakle  nema  se  razprava  voditi.  Sada  ja  pitam,  ako 
se  nema  razprava  voditi  ob  onih  zapisnicih,  kako  ce  u 
sabor  doci  razprava  ob  onih  clanovih  saborskih,  koji  su 
u odsjecih  izjavljeni  kao  prieporni. 

Onda  misliin,  da  se  podniposto  ne  moze  doci  do  raz- 
prave  ob  onih  clanovih  saborskih,  koji  su  u odsjecih  kao 
prieporni  izjavljeni. 

Tu  se  dakle  vidi,  da  imadu  referenti  doticnih  odsjeka 
izvjestiti  sabor,  te  na  temelju  zapisnika  i izvjestaja,  sto 
ih  podnesn,  ima  se  razprava  povesti,  pak  ako  se  povede 
razprava,  to  se  podvrgava  kritici  cieli  izrad  osjeka. 

To  je  po  mojem  mnienju  korektno,  i zato  cu  glaso- 
vati  za  predlog  g.  Markovica. 

Gjuro  Kamenar  : Vis.  sabore  ! Mi  se  sjecamo  prije  3 
godine,  kakvu  je  buru  izazvao  postupak  vecine  ove  kuce,  i 
da  se  ta  buna  provadjala  kroz  tri  godine  radi  jedne 
sjednice. 
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Mi,  moja  gospodo,  ne  zelimo,  da  dozivimo  to  kroz  ove 
tri  godine.  Narod  ocekuje  od  nas  rad  i radinost,  a ne  da 
se  ovdje  natezemo. 

Sto  zahtieva  ovaj  predlog  ? Barem  oni  izbori,  proti 
kojim  je  prituzba  podnesena,  da  se  razpravljaju.  Predlog 
taj  zahtieva  to  zato,  jer  samo  u jedan  odsjek  slucajno  je 
dospjela  polovica  clanova,  koji  nisu  jedne  misli,  ili  koji 
nisu  s vecinom  slozni,  ili  koji  su  opoziciona'ci  — kr- 
stite  ih  kako  hocete  — jednom  riecju,  koji  su  drngoga 
mnienja. 

Mozebit  je  samo  jedan  odsjek  pravedno  radio,  docim 
drugi  odsjeci  nisu  radili,  niti  nisu  mogli  to  raditi,  jer  su 
ovi  u manjini,  prem  je  mozda  tu  bilo  i tezkih  prituzba. 

Zahtieva  se  jednom  riecju,  da  se  sve  prituzbe  raz- 
prave  u ovom  saboru.  Hoce  se  ovdje  jednakosti.  praved- 
nosti,  a ja  mislim,  da  ne  treba  nikoga  vriedjati  s njegovih 
idealnih  misli  glede  pravednosti.  Ovo  je  tielo,  koje  ima 
pravedno  biti. 

Ja  podupirem  ovaj  predlog.  Ja  mislim.  da  ne  moze 
biti  tomu  prigovora. 

Jednom  rieci  svi  smo  sinovi  jedne  domovine,  koji 
ako  i nismo  jednoga  mnienja  — neka  svaki  svoje  kaze, 
ta  ne  bojte  se  istine  — neka  se  razpravlja.  Znam,  da  cete 
sve  tamo  verificirati  ali  neka  se  razpravlja,  da  se  umire 
duhovi  i strasti. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Zeli  li  jos  tko  progovoriti? 

(Nitko.) 

Zast.  dr.  Spevec. 

Dr.  Stjepan  Spevec  : Vis.  sabore ! Ja  sam  tako  Slo- 
bodan izjaviti  prije  svega,  da  ja  o svakom  clanu  ovoga 
vis.  sabora  drzim,  kad  govori,  da  govori,  kako  mu  duz- 
nost  ljubavi  prema  narodu  nalaze,  kako  je  osvjedocenje 
njegovo. 

Sto  se  predloga  stojecega  na  dnevnom  redu  tice,  to 
moram  odmah  izjaviti,  da  sam  proti  tomu  predlogu  stoga 
razloga,  sto  se  u svih  tockah  protivi  poslovniku. 

Taj  predlog  bi  se  mogao  s gledista  teorije  zagova- 
rati  i razpravljati.  Moglo  bi  mu  se  naci  razloga  de  lege 
ferenda,  ali  de  lege  lata  protivi  se  cielomu  poslovniku,  a 
uz  to  stoji  u protuslovju  sa  svom  kolikom  praksom,  koja 
se  na  temelju  poslovnika  od  1875.  ovamo  razvijala. 

Predlog  taj  imade  dvije  strane  : 1.  da  se  svi  izbori 
proti  kojim  je  prosvjed  podnesen,  predlaze  saboru  na  raz- 
pravu  ; 2.  ako  se  nevaram,  da  se  iz  imenika,  koji  je  po 
§.  9.  sastavljen,  izpuste  oni,  koji  su  prieporni  proglaseni. 
odnosno  u dosliednosti  prvoga  diela  oni,  proti  kojim  je 
prosvjed  podnesen. 

Sto  se  prvoga  diela  tice,  vis.  sabore  ! uvjercn  sam, 
da  je  u duhu  poslovnika  nasega,  ako  se  oni  izbori,  koji 
su  u odsjecih  verificirani,  zbilja  smatraju  definitivno  ve- 
rificiranimi.  Doduse  reci  ce  se,  da  to  nije  moguce  s di- 
namickih  razloga,  jer  nije  moguce,  da  je  jedan  dio  vise 
nego  cjelost. 

Na  ovo  primjetiti  mi  je  samo  to,  da  ne  valjaju  uviek 


; prispodobe  iz  fizike  u eticnom  svietu,  jer  ima  vise  pri- 
mjera  u starih  parlamentih,  gdje  su  djelovi  definitivno 
verificirali.  — Tako  je  bilo  u parlamentu  u Englezkoj  do 
g.  1868.,  dok  nije  ciela  verifikacija  predana  sudovom. 

Samo  su  verifikacionalni  odsjeci  definitivno  verifici- 
rali svakoga,  izuzev  onoga,  proti  komu  je  prituzba  pod- 
nesena, da  je  mitom  i falsifikacijom  proturao  izbor.  Samo 
ovaj  prigovor  je  izuzet,  docim  svaki  drugi  prigovor  nije 
mogao  zakljuciti,  da  odsjek  moze  verificirati. 

Drugi  primjer  u povjesti.  Vrlo  prosvjetljeni  narod  nje- 
macki  g.  1848.,  kad  je  konstituirao  skupstinu  narodnu  u 
Frankfurtu  — i onda  su  odsjeci  verificirali  definitivno  sve 
one,  gdje  nije  bilo  nikakve  dvojbe,  nikakve  nepravil- 
nosti. 

Gdje  je  bilo  dvojbe  nepravilnosti,  ondje  je  poseban 
odsjek,  koji  je  sastojao  od  svih  petnaest  predsjednika  — 
jer  je  bilo  petnaest  odsjeka  — mogao,  kako  narocito  po- 
slovnik  kaze  i nepravilno  obavljene  izbore  verificirati,  te 
jednostavno  rezultat  viecanja  i zakljucak  priobciti  pred- 
sjedniku. 

Nadalje  je  poznato,  da  u Ugarskoj  odsjeci  definitivno 
verificiraju  one  izbore,  koje  proglase  nepriepornimi.  Za 
prieporne  ima  nesto  drugciji  postupak.  jer  se  stvara  iz 
odsjeka  sud  poseban  iz  clanova  saborskih  — ali  on  po- 
stupa  kao  sud. 

Dakle  vidi  se,  da  nije  hrvatski  sabor,  odnosno  hr- 
vatski  poslovnik  jedini,  koji  ovakvu  verifikaciju  dopusta. 
Dakako  da  ima  verifikacija  drugacijih,  gdje  u odsjecih 
izvjestitelj  predlaze  samo,  pak  se  to  prima  bez  debate  i 
to : ili  se  odklanja,  pak  se  upucuje  na  centralni  verifika- 
cionalni odbor.  Takova  je  praksa  u Cislajtaniii. 

Ima  takovih  gdje  izvjestitelj  podnasa  izvjese,  pak  se 
vodi  debata.  Ovaj  nacin  cini*  se  najneshodniji,  jer  se  do- 
godi  cesto,  da  verifikacija  moze  trajati  vise  nego  godinu 
dana  — a tim  se  gubi  skupoejeno  vrieme,  docim  rezul- 
tati  nisu  tako  vazni,  da  bi  stajali  u pravom  razmjerju. 

Pita  se,  da  li  nas  poslovnik  sam  to  naredjuje,  da 
odsjeci  verificiraju  definitiyno  ? Ja,  visoki  sabore ! drzim, 
da  naredjuje  to,  sto  sliedi  iz  §.  5.  Jer  §.  5.  kaze:  ako 
verifikacionalni  odsjek  budi  iz  vjerodajnice  (izbornoga  za- 
pisnika  ili  banske  pozivnice)  budi  iz  podnesene  prituzbe 
pronadje,  da  je  izbor  nezakonit  ili  da  ima  vaznih  razloga 
sumnje  o njegovoj  zakonitosti,  takov  izbor  ima  se  smatrati 
priepornim  — a o prieporih  odlucuje  sabor 
(Glasovi:  Tako  je.) 

Ja  mislim,  da  je  ovim  izreceno,  ako  odsjek  verifika- 
cionalni ne  pronadje  niti  iz  vjerodajnice,  niti  iz  prosvjeda 
podnesena,  da  je  izbor  nezakonit,  ili  da  ima  vaznih  raz- 
loga sumnje  o zakonitosti  njegovoj,  da  ga  onda  proglasi 
nepriepornim  — te  sabor  o tom  nista  ne  odlucuje. 

Kad  bi  bilo  u §.  5.  receno,  da  izbor.  proti  komu  je 
podnesen  prosvjed  ili  barem  prosvjed  stanovite  vrsti,  da 
se  ima  uzeti  priepornim,  onda  nebi  bilo  dvojbe.  da  se  taj 
izbor  mora  proglasiti  priepornim.  Ali  ovdje,  po  diskreci- 
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onalnoj  i arbitrarnoj  vlasti  odsjek  ima  ustanoviti,  da  li  je 
prieporan  ili  nije  prieporan,  te  da  po  savjesti  kaze,  da  li 
je  protuzakonit  ili’nije.  Tai  nema  nikakvoga  drugoga  ogra- 
nicenja.  To  pako,  da  pronadje  odsjek,  da  li  je  u redu 
obavljen,  to  se  odluje.  ako  nije  moguca  jednodusnost,  po 
§.  4.  vecinom  glasova.  Rezultat  verifikacionalnoga  odbora 
izrazuje  se  u zakljucku,  pak  makar  vecinom  glasova 
stvoren. 

Stoga  sam  cvrsto  uvjeren,  vis.  sabore ! da  u razpravu 
saborsku  spadaju  samo  oni  izbori  ili  banske  pozivnice, 
koje  su  priepornimi  proglasene  u odsjecih.  U ovom  mnie- 
nju  podupire  me  dosadanja  praksa  ovoga  sabora. 

G-od.  1875.  dne  25.  augusta  cita  se  n dnevniku  sa- 
borskom:  (cita)  Posto  se  visoka  kuca  razdielila  na  pet 
odsjeka 

God.  1878.  cita  se  opet : Verifikacionalni  odbori  ,su 
svoj  posao  svrsili  dotle,  da  su  od  svih  84  verificirana,  a 
tri  vjerodajnice  su  priepornimi  proglasene. 

To  je  sve  predteca  konstituiranja  sabora.  Ja  se  do- 
bro  sjecam  — bio  sam  onda  u saboru  — da  se  prigo- 
varalo  amo  tamo  poslovanju  sekcija  — ali  da  su  se  raz- 
pravljali  samo  oni  izbori,  koji  su  priepornimi  proglaseni. 
Gosp.  stovani  zastupnik  krizevacki  bio  je  tako  dobar  i 
pozvao  se  na  mene  glede  verifikacije  g.  1878.,  da  sam 
ja  tom  prigodom  zagovarao,  da  spada  ciela  verifikacija 
pred  sabor.  On  bi  morao  imati  moju  izjavu,  koja  po  pri- 
lici  ovako  glasi: 

(Dr.  Markovic:  Nije  posve  tako  bilo.  Tu  stoji:  da 
saboru  pripada  pravo  izbore  u svik  stadijih  izpitivati.) 

To  je  po  prilici  drugimi  riecmi.  Onda  se  je  radilo  o 
dvijuli  priepornih  izborik,  glede  kojih  se  tvrdilo,  da  sam 
cin  izbora  u redu  proveden,  ali  je  pobijao  sastavak  listine 
— pak  se  u ovom  saboru  pojavilo  vrlo  vazno  mnienje, 
da  sabor  ne  moze  iztrazivati,  da  li  je  listina  valjano  sa- 
stavljena,  te  da  o sastavku  listine  odlucuje  odbor,  na  koji 
se  utok  ulagao  — i tim  da  je  stvar  definitivno  riesena. 
Ja  sam  ustao  tada  proti  tomu  i zagovarao.  da  sabor  ima 
pravo  izpitivati  listine.  Jer  gdje  nema  stalnih  listina,  koje 
su  definitivno  uredjene,  nego  koje  istom  izborni  odbor 
uredjuje  u vreme  izborne  borbe,  to  bi  cudnovato  bilo,  kad 
sabor  nebi  mogao  takove  listine  izpraviti.  Ja  sam  i danas 
toga  mnienja,  gdje  nema  stalnih  listina,  da  si  svaki  sabor 
mora  vindisirati  tu  vlast,  da  takove  listine  revidira,  da 
vidi,  da  li  su  korektno  sastavljene  ili  ne. 

U stalne  listine  ne  smije  se  dirati,  jerbo  zakon  tako 
naredjuje,  one  se  definitivno  zakljucuju  prije  izbora  i imaju 
takove  ostati.  Iz  toga  sliedi,  da  ja  nisam  zagovarao,  da 
se  mora  svaka  verifikacija  u saboru  razpravljati,  nego 
sliedi,  da  ako  je  preporan  izbor,  da  ima  sabor  sve  stadije 
izbornoga  toka  izpitati  izuzimajuc  definitivno  listine,  u koje 
ne  smije  dirati  jer  su  pod  sudbenim  autoritom. 

Sto  se  §.  9.  tice  da  drugi  dio  ovoga  predloga 
predlaze , da  se  izpuste  iz  imenika  oni  clanovi , koji 
nisu  verificirani  odnosno  kojih  su  izbori  preporni.  Vis. 


sabore!  ovo  stoji  u odriesitom  protuslovju  sa  poslovnikom, 
te  bi  se  prije  imao  poslovnik  promjeniti,  a onda  imenik 
takav  sastaviti.  Poslovnik  u §.  9.  a)  kaze : sravniti  imenik 

0 saborskih  clanovih  pojedinih  odsjeka  i sastaviti  glavni 
imenik  svih  prispjelih  saborskih  clanova  abecednim  redom. 
Ne  pravi  poslovnik  nikakove  razlike  izmedju  verificiranih 

1 neverificiranih  clanova,  nego  kaze : svih  koji  su  prispjeli 
na  sabor. 

Meni  je  receno,  da  se  to  zakljucuje  od  saborskih 
clanova,  nu  ne  mogu  dopustiti,  da  ovaj  argumenat  stoji, 
jer  saborsko  clanstvo  pocima  po  mojem  mnienju  izborom 
odnosno  pozivom.  Kad  bi  samo  oni  bili  clanovi  sabora, 
koji  su  ovjerovljeni,  ne  znam,  sto  bi  imalo  doci  u drugi 
imenik  jer  se  govori  pod  b)  sastaviti  imenik  onih  clanova, 
koji  su  po  izbornom  redu  imali  doci  na  sabor,  a nisu 
dosli,  pa  predloziti  oba  imenika  saboru. 

U.  9.  gleda  samo,  jesu  li  se  pozivu  odazvali  te  dosli 
na  sabor  ili  ne.  Kada  se  predlaze,  da  se  izpuste  oni, 
koji  su  tu,  ali  im  je  izbor  preporan,  onda  se  predlaze 
njesto,  sto  je  protuslovno  sa  poslovnikom. 

Stoga  cu  glasovati  proti  predlogu  u jednoj  i drugoj 
tocki. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Sto  se  je  god  proti  ovomu  pred- 
logu kazalo,  to  se  dovadja,  da  je  taj  predlog  opravdan 
s teoretickoga  gledista,  a gosp.  predgovornik  kaze,  da  je 
opravdan  i sa  gledista  prakse'  Jer  g.  predgovornik,  koji 
je  naveo  toliko  verifikacija  u drugih  drzava  nije  nigdje 
naveo,  da  se  onako  verificira  kao  sto  se  u nas  hoce  ve- 
rificirati. 

Nigdje  se  verifikacija  ne  riesava  definitivno  u odsje- 
cih, nego  ima  za  to  sira  kontrola,  koja  ce  to  izpitati  tako 
rekuc  sudbenim  putem. 

Kada  se  dakle  kaze,  da  ovo  tumacenje  nije  opravdano 
ni  s teorije  ni  s prakse,  cemu  tumacenje  proti  teoriji  j 
praksi  drugih  naroda. 

Ja  drzim,  da  bi  ondje,  gdje  se  je  moglo  ocekivati, 
da  ce  u odsjecih  pravednost  vladati,  t.  j.  da  se  nijedna 
prituzba  nece  zabasuriti,  mislim,  da  bi  bilo  to  mnienje 
opravdano  i da  bi  se  moglo  pustiti  odsjeku,  da  konacno 
verifikaciju  riesi.  Ja  drzim,  da  n zakonito  vrieme  prine- 
sena  prituzba  cini  izbor  priepornim.  Nu  kad  se  to  moze 
dogoditi,  i kad  saboru  pristoji  kontrola  nad  izbori,  to  teo- 
rija  zahtjeva,  a ni  poslovnik  se  ne  protivi,  da  se  sabor 
mora  upustiti  da  izpituje  djelovanje  odsjeka,  jeli  ima  pri- 
tuzba ili  sumnja  proti  kojemu  izboru. 

Kada  to  stoji,  to  drzim,  da  ce  se  svagda  uzeti  ovakovo 
tumacenje  zakona,  koje  odgovara  shodnosti,  te  teoriji  i 
praksi  drugih  drzava.  A to  trmacenje  posve  je  analogno 
nasemu  poslovniku,  stoga  cu  glasovati  za  predlog,  koji  je 
podnesen,  naime  da  se  ima  dati  saboru  pravo  o svakoin 
izboru  svoju  konacno  reci. 

Jovan  barun  Zivkovic:  Vis.  sabore!  Ja  se  moram 
cuditi,  kako  se  moze  o ovoj  stvari  toliko  razgovarati  sa 
zakonom  u ruci.  Uzmite  prije  sest  godina  razprave  sa- 
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borske,  pak  ce  te  vidjeti,  da  je  ista  debata  vodjena  onda, 
a ne  kako  je  g.  Kamenar  rekao  prije  tri  godine.  i to  je 
dalo  povoda  preinaci  poslovnika,  jer  je  takovu  debat  u 
izazvao.  Ali  onda  je  bilo  u poslovnika  ovo : 

Ako  se  iz  vjerodajnice  . . . . ili  da  nije  zapisnik 
sastavljen  po  zakonu,  ili  je  tuzba  podnesena  proti  kojemu 
izboru,  onda  se  taj  izbor  ima  podvrci  odluci  sabora.  Onda 
je  mogao  sabor  samo  one  clanove  verificirati,  proti  kojim 
nije  bilo  prigovora.  Ali  kakove  su  bile  konsekvencije? 
Ako  nije  bilo  toliko  jasnih  i eistih  izbora,  koliko  je  po- 
trebno,  bilo  je  pitanje.  kako  cemo  se  konstituirati  ? Sada 
je  bila  dvostruka  debata:  jedna,  u kojoj  se  izpitivalo,  tko 
ima  pravo  riesiti,  kad  je  koji  izbor  prieporan.  Jedni  su 
rekli:  mi  ne  mamo  toga  prava,  jer  mi  nismo  konstituirani 
sabor,  a drugi  su  rekli,  mi  imamo  to  pravo.  Drugi  pre- 
por  bio  je  taj:  kakvo  pravo  moze  vrsiti  skupstina  pod 
dobnim  predsjednikom,  dok  ne  dodje  do  dovoljna  broja 
verificiranih  clanova,  i t.  d.  I to  je  prinukalo  nasu  kucu 
da  je  stvorila  nas  danasnji  poslovnik,  da  se  takovim  nepri- 
likam  doskoci.  G.  dr.  Mazzura,  dr.  Radosevic  i g.  zastup- 
nik  dr.  Markovic,  ako  uzmu  poslovnik  i ostanu  samo  kod 
slova  poslovnika,  vidit  ce,  da  je  sabor  kompromitovao  sa 
odsjeci,  da  odsjeci  mogu  verificirati,  gdje  nema  razloga 
sumnji  ili  gdje  prigovor  nema  mjesta,  jer  je  izbor  po  za- 
konu izveden.  To  ce  reci,  da  preko  odluke  odsjeka  nema 
sabor  nista  uciniti  i svi  juriste  svieta  ce  na  pitanje  ; jeli 
moguca  apelacija  na  sabor,  reci  nije.  I tko  nece  da  izo- 
paci  poslovnik,  ne  moze  dopustiti,  da  ob  onom,  sto  od- 
sjek  odluci,  ovdje  moze  razgovora  biti. 

Ja  zelim,  da  ovo  pitanje  ne  riesi  sila  vecine,  nego 
pravno  uvjerenje,  i ja  pitam  gospodu,  koja  su  protivna 
ovakovomu  tuinacenju,  kakav  bionda  smisao  imao  §.  12. 
koji  kaze,  da  cim  vidi  predsjednik  iz  izvjescah  verifikaci- 
onalnih  odsjeka,  da  je  nadpolovicna  vecina  saborskih  cla- 
nova verificirana  i t.  d.,  a to  ce  reci  ako  ih  je  nasao 
70,  onda  ne  mozete  reci  da  ih  nije  70;  a da  ih  nije  na- 
sao ne  bi  se  sabor  mogao  konstituirati,  a da  se  mozeino 
konstituirati  nuzdno  je,  da  je  nadpolovicna  vecina  verifi- 
cirana, koja  je  na  temelju  izvjescah  proglasena.  Ja  bih 
mogo  g.  predsjedniku  starini  jedino  to  prigovoriti,  da  nije 
odmah,  cim  je  vidio  iz  izvjescah,  da  je  nadpolovicna  ve- 
cina saborskih  clanova  verificirana,  pozvao  kucu,  da  se 
konstituira.  Tomu  se  ne  bi  bili  mogli  oteti,  jer  tako  glasi 
poslovnik. 

A koji  je  smisao  §.  9.  ? 

On  samo  privremeni  tok  posala  oznacuje  i kaze : 
kada  verifikacionalni  odsjeci  sabor  o svojem  svrsenom 
poslu  izvjeste,  imadu  izvjestitelji  sastaviti  dva  imenika, 
koji  ce  se  podnieti  saboru,  a tu  se  ne  imaju  odluciti  cla- 
novi,  koji  su  verificirani  i koji  nisu  verificirani.  0 tom 
odlucuju  po  §.  5.  jasno  samo  odsjeci. 

0 tom  ne  moze  biti  sumnje,  da  odluciti  o tom,  ima  li 
ili  ne  ima  li  prigovor  mjesta,  ima  samo  odsjek.  Sabor  je 


kompromitovao  sa  odsjeci  i ovih  pet  malih  sabora  odlu-  i 
cuje  o umjestnosti  ili  ne  umjestnosti  kojega  prigovora.  ; 

Gosp.  zast.  Kamenaru,  koji  se  je  sjetio  te  borbe  i 
zazelio,  da  sabor  cim  prije  dodje  do  rada,  kazem,  has  da 
sabor  cim  prije  dodje  do  rada,  je  kompromitovao  sa  od-  J 
sjeci.  Zato  se  pozivajuc  na  pravnu  sviest  svih,  koji  ne 
treba  da  izopacuju  smisao  poslovnika,  mislim,  da  ovomu 
predlogu  nikakova  mjesta  ne  moze  biti. 

Dr.  David  Starcevic  : Hajde,  da  i ja  bacim  udicu, 
znajuc,  da  necu  ribe  uloviti,  kao  ni  vi,  nego  se  mozebiti 
kakav  vrag  iz  vana  uhvati.  Gospodo  ! Vi  ste  razpravljali 
po  teoriji  i praksi  kod  drugih  naobrazenih  naroda.  Ja 
vidim,  da  je  teorija  kod  nas  kako  tako,  jer  ona  ne  dieli 
batine,  ni  ne  nanasa  skode  narodu,  ali  praksa  ubija  nas 
i mi  izasav  odavle.  ne  cemo  ni  toliko  znati,  koliko  smo 
donieli  prakse  i teorije. 

Sto  se  tice  teorije,  to  je  siroko  polje,  te  moze  svatko 
po  svojoj  ostroumnosti  razvijati  i natezati  predlog  kako 
hoce  ; drugo  je.  sto  se  tice  prakse,  i to  u drzavi,  u kojoj 
se,  kako  vi  tvrdite,  upravlja  po  zakonu. 

Dakle,  ovdje  odlucuju  jedino  zakoni,  koje  su  vase 
vecine  davale. 

Uzmite  sve  saborske  dnevnike,  pocam  od  g.  1861., 
pak  ce  te  u svakom  naci,  da  je  svaka  stranka  natezala 
na  svoju,  a napokon  je  odlucila  sklopljena  vecina,  bilo  ■ 
ovako  ili  onako. 

Prvi  govornik  g.  Ornkovic  rekao  je,  da  ce  prakticno ! 
govoriti,  i ja  sam  se  nadao,  da  on,  koji  je  bio  sudac,  da 
ce  po  praksi  drugacije  govoriti.  Mi  znamo,  kod  nasih 
oblastih,  kad  se  izasalje  izaslanik,  da  obavi  komisiju  i da  | 
on  ima  podnesti  izvjesce  sudu. 

On  sastavi  zapisnik  i izvjesti  o tome  sud,  a sud  vise 
krat,  kako  iz  prakse  znamo,  zabaci  izvjesce. 

Dakle,  kad  bi  izvjescivati  znacilo  meritorno  odluci- 
vati,  onda  bi  moralo  vriediti,  sto  je  izaslanik  izvjestio,  do- 
sliedno  sabor  bi  morao  prihvatiti,  sto  je  izvjestio  izvjesti- 
telj  pojedinoga  odbora  ; ali  tomu  se  protivi  §.  5.,  kojega 
g.  prakticnik  nije  procitao  svega. 

Ja  cu  ga  procitati  (cita) : Ako  verifikacionalni  odsjek 
budi  iz  vjerodajnice,  budi  iz  podnesene  prituzbe  pronadje. 
da  izbor,  koji  nije  obavljen  po  zakonu,  ili  da  bar  ima 
vaznih  razloga  sumnje  o njegovoj  zakomtosti,  ili  da  po- 
zvaniku,  komu  po  zakonu  ne  pripada  viriini  glas  u sa- 
boru ; takov  se  izbor,  odnosno  svojstvo  pozvanika  smatra 
priepornim. 

0 svih  priepori  odlucuje  sabor,  kojemu  se  stvar  po 
verifikacionalnomu  odsjeku  ima  za  riesenje  predloziti. 

Dakle  verifikacionalni  odsjek  po  svojem  izvjestitelju 
izvjesti  sabor  i sabor  odlucuje. 

(Glas  : 0 prieporih.) 

Ali  mora  izvjestiti,  ako  i nije  pronasao  priepornim,  , 
sve  sto  je  ucinio,  i onda  tek  sabor  meritorno  odlucuje. 

Gospodo  ! Po  ovom  vasern  tuinacenju  ne  bi  mkada 
trebalo  sjednica  kod  banskoga  stola,  jer  kako  znate  iz 
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prakse,  prituzba  dodje  banskomu  stolu  i nju  dobije  re- 
ferent. Neka  je  taj  referent  nas  odsjek ; pak  ovaj  kod 
banskoga  stola  mora  kolegium  izvjestiti,  da  izrice  meri- 
tornu  odluku,  a vi  hocete,  da  manjina  ovdje  riesava.  Sve 
prituzbe  upravljaju  se  na  sabor ; dakle  zasto  niste  met- 
nuli:  upravljaju  se  na  pojedine  odsjeke.  Prituzba  dodje 
na  sabor,  a vi  odsjeku  dajete  pravo,  da  ju  meritorno 
riesi.  Ja  se  tomu  vasemu  postupku  ne  cudim,  jeridrugdje 
tako  radite. 

§.  9.  kaze : Kad  verifikacionalni  odsjeci  svoje  djelo- 
vanje  svrse  i sabor  o tom  izvjeste,  sabiru  se  izvjestitelji 
doticnih  pet  odsjcka  u posebni  sredisnji  verifikacionalni 
odbor. 

Ja  do  sada  nisam  cuo  za  taj  sredisnji  verifikacio- 
nalni odbor.  Vi  niste  za  dobro  pronasli  izabrati  ga,  nego 
ste  to  preskocili;  koji  su  to,  kako  ce  to  dugo  trajati  u 
narodu  ? 

Petar  ukrade  pet  forinti,  pa  ode  u Lepoglavu  ; Pavao 
ukrade  pet  forinti,  pak  se  jos  nagradi.  Treba  mu  jos  deset 
forinti  dati,  jer  je  pet  ukrao. 

Kakav  moral  sirite  vi  u narodu  ? 

Kakav  postupak  ucite  nas,  koji  smo  parlamentarci  ? 

Ako  covjek  dodje  s najboljim  znanjem  i najplemem- 
tijim  srcem  medju  vas,  mora  sve  to  izgubiti. 

Vi  ste  proti  izbornoj  listini  proglasili  izbor  g.  Kumi- 
cica  priepornim,  a vas  g.  drugi  podpredsjednik,  koji  kaze, 
da  se  u stalne  listine  ne  smije  dirati,  kad  dodje  taj  izbor, 
ne  ce  biti  proti  van,  da  se  kasira. 

Pa  vi  jos  kazete,  da  se  po  uvjerenju  radi  u tom 
sredisnjem  verifikacionalnom  odboru  ?. 

Gospodo  ! Vec  vam  je  kazano,  kakav  je  poslovnik, 
svaki  ima  po  njemu  pravo,  i mi,  a i vi,  jer  ste  ga  na- 
pravili  tako,  da  mozemo  svi  pravo  imati,  a vi  ste  se  vani 
vec  pobrinuli,  pak  vam  uz  to  pomaze  vlada  i bajunete, 
da  dobijete  vecinu  i onda  kazete,  da  vecina  odlucuje  i Vi 
imate  pravo. 

Gosp.  zast.  dr.  Spevec  je  rekao,  da  se  u stalne  li- 
stine ne  smije  dirati,  a ja  vidim/  da  se  u pojedinim  od- 
sjecima  sasma  protivna  praksa  tjera,  jer  ste  jedan  izbor 
priepornim  proglasili  proti  nacelu,  koje  je  podpredsjednik 
i profesor  prava  g.  dr.  Spevec  zagovarao,  a u drugom 
slucaju  ste  proti  stalnoj  izbornoj  listini  odobrili. 

Sada  pitam  vas  : Kako  dugo  cete  tako  sarati  ? Kakvo 
je  to  uvjerenje  ? Ja  sam  prije  dva  dana  rekao:  kad  bi 
se  tocno  uzelo,  svi  izbori  ne  valjaju,  koji  su  kod  nas  pro- 
/edeni. 

Vi  ste  kroz  vladu  toliko  ne  prilika  i ne  podobstina  uci- 
fili,  da  je  pala  ranoga  nesretna  zrtva,  a jos  ce  i pasti, 
er  se  izgabila  vjera  u Boga  i pravicu  u Hi*vatskoj.  (Zast. 
zidor  Krsnjavi : A cim  radite  vi  ? Toljagom,  revolverom. 

- Predsjednik  pozivlje  toga  gospodina  na  red.)  Mi?  mi 
ie  m°ramo  braniti.  Kad  bih  imao  revolver,  dao  bih  vas 
ive  postreljati.  (Razni  glasovi  i smjeh.)  Vi  govorite,  da  se 
ie  smije  dirati  u stalne  listine. 


Ja  vas  pozivam  pred  narodom  kraljem  i bogom,  da 
progledate  listine,  pak  ce  se  mozebiti  naci  samo  jedna, 
koja  nije  izkvarena.  Podsjetiti  cu  vas  samo  na  izbor  u 
Krizu.  Zupnici  dali  su  si  u siecnju,  kad  su  listine  defini- 
tivno  zakljucene,  iste  prepisati.  Oni  su  iste  listine  donieli 
izbor u i sada  su  sasma  drugacije  glasile.  A to  su  ucinili 
vasi  ljudi,  koje  vasa  vlada  drzi  na  lancu,  kao  pseta,  (Buka.) 
ja  istinu  govorim,  ustanite,  pak  prigovorite  ! (Buka.) 

Vasa  vlada  ucinila  je  od  cinovnika  divlju  zvierad  ; 
beamteroiu  je  receno  : koji  ne  protura  vladina  kandidata, 
ne  ce  avanzirati  i izgubiti  ce  sluzbu. 

Izdav  vi  kroz  vladu  naloge.  prisiliste  cinovnike,  kako 
moraju  glasovati,  vec  time  ne  bi  jedan  samo  izbor  po  za- 
konu  posvecenu  kraljem  smio  valjati.  (Buka.) 

Sto  se  igrate  s kraljem,  kojim  uviek  zakrivate  vase 
zloce  ? (Nemir.)  a pred  narodom  licumjerite  i narod  za- 
vadjate  glede  vjere,  narodnosti  itd.  Pace  isto  pravo  kod 
izbora  upotrebljujete,  jer  kazete  : ako  ne  glasujete  za  vladu, 
izgubiti  ce  te  pravdu. 

Zato  ima  primjera  po  cieloj  zemlji  i metnite  me  pod 
sud,  ako  neistinu  govorim 

Da  vam  navedem,  kako  postupate  kod  izbora,  dva 
slucaja. 

Kamenai  bio  je  nacelnik  u Krasicu,  Vas  podzupan 
odpustio  ga  je  radi  okrutnosti  i,  — ne  znam  — pronevje- 
renja,  tako  glasi  dekret. 

Pak  sto  se  dogodilo  ? Kad  vladin  kandidat  nije  mo- 
gao  proci,  bi  cinovnikom  sluzbeno  nalozeno,  da  moraju 
glasovati  za  Kamenara.  Vi  — podupirete  samo  kradju  i 
prevaru. 

Ako  ste  mu  krivo  ucinili,  zasto  ste  ga  odpustili  ? Od- 
govorite,  ako  ste  ljudi. 

Ako  je  radi  pronevjerenja  odpusten,  kako  ste  mogli 
cinovnike  siliti,  da  glasuju  za  Kamenara  ? Vi  — cinite 
moralnu  presiju  na  cinovnike,  i Bog  ce  vas  pedepsati,  ako 
ste  pravicu  pogazili. 

I>rugi  slucaj  u Brinju  ! Nacelnik  nije  glasovao  za  vla- 
dina kandidata,  pak  je  dobio  dekret  od  vasega  cinovnika, 
koji  progoni  narod,  samo  da  vam  ugodi,  bojec  se,  da 
mu  ne  otmete  kruh,  odpustili  ste  toga  nacelnika,  jer  je  gla- 
sovao proti  vladi. 

Vi  kazete,  da  po  zakonu  postupate  skupa  s Vasom 
vladom.  Obratite  se,  dokje  vremena  istini  i pravdi ! Bra- 
nite  pravicu  i kaznite  krivca  neka  trpi  i ja  cu  prvi  biti 
s vami.  Nemojte  pravedna  ciniti  krivcem  ni  lupeza  sla- 
viti,  pak  ce  sav  narod  s vami  biti. 

Zasto  se  bojite,  ako  je  prituzba  iz  naroda  izasla?  Vi 
ste,  da  samo  oiegotite  prituzbe,  navlas  metnuli  300  for. 
za  trosak  — komisiji,  da  se,  kako  rekoste,  prituzbe  ne- 
nagomilavaju.  Je  li  to  bila  vasa  svrha,  da  se  siromah  ne- 
moze  prituziti,  gdje  vi  jadikujete  za  dragocienim  vreme- 
nom.  Pak  premda  ste  otegotili  prituzbe,  zasto  se  bojite, 
da  se  cuje.  Uslisite,  ako  je  pravedna,  ako  je  pravedna, 
mora  se  uslisati,  ako  ste  ljudi (Buka.) 
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Zato  se  ne  cudim,  da  su  gospoda  predlog  podniela, 
koji  jo  opravdan  i po  pravici,  po  praksi  i po  poslovniku. 
Gospodo  ! Ja  sain  vani  rekao  koliko  bi  so  to  uiadilo,  da 
so  izaboro  komisija  i da  so  opravi  u narod,  da  saboro 
sve  opadine  i zloce,  koje  je,  ne  vlada  ucinila,  nego  sla- 
bici,  kukavni  cinovniei,  koji  prekoracuju  granice  proti  lju- 
dem.  U granici,  koliko  sam  ja  opazio,  kad  je  izboi,  oni 
iriisle,  kad  predstojnik  zapovjeda,  da  moraja  glasovati  tako, 
jer  je  sve  nauceno  na  komandu,  a ako  se  usudi  proti  za- 
povjedi  glasovati  onda  biva  odpusten. 

Tako  je  nas  covjek  bio  zatvoren  ; i ja  sam  ocekivao, 
da  ce  taj  gospodin  dobiti  nagradu  ili  krizic,  pak  nista, 
nego  ce  valjda  bi ti  velikim  zupanom. 

Kada  bi  ta  komisija  sve  te  zloce  popisala  i to  se 
tiskalo,  susjedni  sviet  u Kranjskoj  ipreko  Kranjske  sgra- 
zao  bi  se,  sto  vi  sve  ne  radite,  onda  onaj  sviet  nebi  rekao, 
da  sam  najveci  prostak,  nego  da  imam  sasma  piavo,  da 

vain  ovako  govorim  ovdje, 

Na  kraju,  budite  pravedni.  dajte  covjeku  komu  je 
krivo  prilike,  da  nioze  kazati,  da  mu  je  krivo  i da  mu 
vi  tu  krivicu  izvidite  na  njegov  trosak  pak  onda  cete  i 
vi  biti  mirniji  a i mi. 

Dakle  na  kraju  sam  ja  za  predlog  g.  Markovica,  pak 
kad  bi  i proti  ovom  vasem  poslovniku  bilo,  jer  ste  ga 
sami  napravili,  morali  bi  naci  put  i nacin,  da  se  dodje 
do  pravice,  ali  vi  idete  uviek  u maglu,  i dao  Bog,  da 
zamaglili,  da  vas  sve  vise  nikad  ne  vidimo.  ( Smjcli.) 

Dr.  'Lavoslav  Sram  : Molim  za  riec. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  Grain. 

Dr.  David  Starcevic  : Vi  cete  sluzbeno  govoriti. 

Dr.  Lavoslav  Sram : Izvolite  me  slusati,  a ako  vam 
nije  pravo,  a vi  dodjite.  pak  cemo  javno  ili  u cetiri  oka 
izravnati  to  nacinom,  koji  se  pristoji  ljudem  izobiazenim. 
(Na  desnici : Zivio !)  Ja  jamcim  svakomu  za  svoju  riec  i 
primam  odgovornost  i prama  Vam  i prama  diugom 
svietu. 

Dr.  David  Starcevic  : Molim  tu  pred  cielim  saborom, 
nek  se  donesu  izborne  listiue,  pak  neka  se  prebroje  i od- 
biju  sluzbeni  gasovi.  koji  su  zn.  Grama  sluzbeno  glasovali, 
pak  ce  se  viditi,  da  li  pravo  govorim.  (Buka.) 

Dr  Lavoslav  Sram  : Ja  cu  Vam  i 11a  to  odgovoriti. 
Vis.  sabore  1 I ja  mislim,  ali  mislim  i to,  da  se  nemoze 
drugcije  misliti,  nego  da  se  ovo  pitanje  mora  riesiti  i 
prema  teoriji  i prema  praksi ; ali  pod  teorijom  lazumje- 
vat  cu  u prvom  redu  teoriju  onu,  koja  se  mora  vaditi  iz 
poslovnika  kao  prvoga  neposredno  mjerodavnoga  zakona. 
Uslied  toga  necu  toliko  l’etlektirati  na  druge  u tom  po- 
gledu  zakonske  ustanove  i obicaje  u drugih  parlamentih 
nego  cu  kusati,  da  vam  obrazlozim,  kako  11a  temelju  ovoga 
poslovnika  predlog  g.  Markovica  nije  umjestan.  Po  skva- 
canju  g.  Markovica,  a ja  mislim  da  je  morao  tako  shva- 
titi,  jer  nebi  bio  podnio  taj  predlog,  po  njegovu  skvaca- 
nju  mora  se  predpostavljati,  — jer  §.  5.  druga  alinea 
glasi:  (cita)  0 svili  prieporih  odlucuje  sabor,  kojemu  se 


stvar  po  verifikacionalnoinu  odsjeku  ima  za  riesenje  pred- 
loziti,  — da  se  svaki  izbor  smatra  prepornim,  proti  ko- 
jemu je  prituzba  podnesena,  da  je  svaki  takav  izbor  apri- 
ori  prieporan,  jer  0 svik  preporik  odlucuje  sabor  jer  je 
svaki  takov  izbor  i bez  obzira  na  to,  je  li  taj  izboi  u od- 
sjeku verificiran  ili  ne,  ima  pred  sabor  donieti.  Ako  je  to 
g.  Markovic  predpostavljao,  onda  cu  ga  upozoriti,  da  ovo 
mnienje  de  lege  lata  i po  jasnom  slovTu  poslo\Tnika  nije 
opravdano. 

Po  ovom  poslovniku  upozorit  cu  najprije  na  odsjek 
II.,  koji  nosi  rubriku  ,. verifikacija  saborskik  clanova"  pak 
se  veli  u §.  o.,  da  se  sabor  djeli  u pet  odsjeka  od  kojik 
izpituje  prvi  valjanost  izbora  2.  odsjeka,  2.  trecega,  treci 
cetvrtoga,  cetvrti  petoga,  i napokon  peti  prvoga,  pak  se 
dalje  veli  u §.  5.  te  se  tamo  crta  postupak  odsjeda 
(cita) : 

„Ako  verifikacionalni  odsjek  budi  iz  vjerodajnice  (iz- 
bornoga  zapisnika  ili  pozivnice  banske)  budi  iz  podnesene 
prituzbe  pronadje  (§.  4.)  da  izbor,  koji  nije  obavljen  po 
zakonu,  ili  bar  ima  vazuili  razloga  sumnje  0 njegovoj  za- 
konitosti,  ili  da  pozvaniku  komu  po  zakonu  ne  pripada  vi- 
rilni  glas  u saboru  : takav  se  izbor  odnosno  svojstvo  po- 
zvanika  smatra  priepornim." 

Ja  necu  naglasiti  0110,  sto  je  prije  kazano,  sto  samo 
po  sebi  sliedi,  da  upravo  odtuda  a contrario  sliedi,  da 
tamo  gdje  ne  ima  priepora,  da  mora  biti  protivno  onomu, 
sto  je  prieporno,  t.  j.  da  je  neprieporno,  da  se  mora  sma- 
trati  verificiranim,  nego  upozoriti  cu  na  dalnju  tocku,  na-^ 
ime  11a  §.  12.  poslovnika,  koji  glasi,  (cita) : „0irn  bude 

nadpolovicna  vecina  clanova  sabora  verificirana,  sto  pri- 
vremeni  predsjednik  proglasiv  iz  izvjescak  veritikacional- 
nik  odsjeka  imena  verificiramk  zastupnika  ustanoviti  ima,; 
preduzima  se  izbor  predsjednika  i dvajuk  podpredsjedni- 
kak  iz  sredine  verificiranik  saborskik  clanova.” 

Po  ovom  §.  ustanovijuje  dobni  predsjednik  11a  teme- 
lju izvjescak  verifikacionalnik  odsjeka  imena  verificiranik 
zastupnika  t j.  on  proglasuje  ili  javlja  saboru,  da  je  le- 
zultat  verifikacionalnoga  postupka  u odsjecik  taj,  da  je 
preko  nadpolovicne  vecine  zastupnika  verificirano,  a evi- 
dentno  je,  da  on  kada  izpituje  i ustanovijuje  ovakav  re- 
zultat,  mora  uzeti  u obzir  doticna  izvjesca  verifikacional- 
nik odsjeka.  Usljed  toga  je  opet  evidentno  i jasno  i upravo 
neoborivo,  da  se  odtuda  mora  izvesti,  da  je  taj  rezultat 
odsjeka  u 0110m.  da  li  su  clanovi  verificirani  mjero- 
davan. 

Pak  po  tom  je  §.  5 ostavio  djelokrug  saiioru  kon- 
stituiranomu  samo  u toliko,  u koliko  je  doticni  izbor  ostac 
prieporan  u odsjeku.  Toliko  0 ovom  de  lege  lata  , da  1 
bi  se  dalo  prigovarati  ovomu  de  lege  ferenda,  necu  se  upu- 
stati,  nu  naslo  bi  se  razloga. 

Nu  ovo  je  pitanje  danas  suvisno  i nestoji  na  dnev 
nom  redu,  jer  se  ovaj  priepor,  koji  stoji  u vis.  tielu  moi< 
riesiti  nacinom  legis.  latae.  » 

Toliko  bi  govorio  iz  gledista  teorije.  Iz  gledista  praks 
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pozivam  se  na  dosadanje  postupanje,  koje  govori  u prilog 
mnienju,  koje  sam  izjavio  i gospode,  koji  su  samom  jed- 
noga  mnienja. 

Sada  mi  je  jos  na  kratko  osvrnuti  se  na  neke 
primjetbe,  koje  sam  ucio  tecajem  ove  debate. 

Tu  se  ponajprije  kaze  od  strane  g.  Mazzure,  da  bi 
u tom  lezala  gotova  protunaravnost,  da  nije  moguce,  da 
bi  cest  derogirala  upliv  i mjerodavnost  cjeiine  ; nu  ja  bi 
mislio,  da  je  tu  dr.  Mazzura  pregledao  razlikovati  na  raz- 
nolikosti  doticnih  razdobja.  Ono  razdobje  o kojem  on  go- 
vori,  gdje  naime  oieli  sabor  odlueuje,  ono  je  razdobje 
posve  drugo,  pak  pocima  od  momenta  konstitnirana  sa- 
bora, dodim  razdobje  u kojem  se'  obavlja  verifikacija  u 
odsjeku,  ono  datira  od  toga  momenta  natrag  ; to  je  raz- 
dobje prije  konstituiranja  sabora,  te  dakle  molim  da  uva- 
zite,  da  se  tu  ne  sastaju  i ne  kriju  ova  dva  pojma,  jer  onaj 
odsjek  nije  cest  onoga  kasnijega  sabora,  dakle  upravo 
pred  ovaj  sabor  dolaze  gotovi  rezultati ; jer  onaj  odsjek 
izcezava,  pak  se  sve  verifikacionalne  agende  imadu  pre- 
nieti  na  saborski  odbor.  U tom  pogledu  izvolite  i uvaziti, 
da  je  ovdje  izrazeno  nacelo,  koje  je  htio  spasiti  dr.  Maz- 
zura ; jer  je  veritikacionalni  odboi*  stalan,  on  ne  moze  ni- 
sta  definitivno  odluciti ; on  mora  svako  pitanje  donieti 
pred  sabor.  Makar  i nasao,  da  nema  prigovora,  sabor 
ipak  definitivno  odlueuje.  Zasto  ? Zato,  jer  je  taj  odbor 
neposredna  cest  sabora.  Ali  ovo  su  sasma  razna  tiela,  ono 
je  tek  organieko  tielo,  a odsjek  nije  nego  aparat,  koji  je 
kao  ekspediens  stvoren,  da  vodi  konstituiranja.  U tom  ima 
goleme  razlike. 

Da  se  moralo  misliti  u oboe  na  nacin,  kojim  se  ima 
poluciti  svrha,  naime  koustituiranje  sabora,  i to  je  posve 
naravski,  jer  se  inace  nebi  mogao  sabor  sastati,  kad  bi 
istom  doticni  verificirani  clanovi  morali  a priori  stajati, 
od  kojib  bi  se  razplodjivalo  i sabor  anorganicki  dobio 
prirast. 

To  je  nemoguce. 

Ovaj  nacin  nije  osamljen.  nego  mu  ima  paralela  kod 
drugih  naroda. 

Rekao  je  dr.  Mazzura  na  prigovor,  kojega  nisam  cuo, 
ali  zakljucujem,  da  mu  je  stavljen,  da  po  njegovoj  teoriji 
bi  se  moglo  sluciti,  da  bi  pretezni  dio  prituzba  bio  proti 
pojedincein  i tako  nebi  nikada  doslo  do  verifikaeije,  jer 
nebi  se  sabor  konstituiravo,  pak  je  dr.  Mazzura,  koji  je 
dopustio  moguenost  ovakovu,  na  koliko  sam  ga  ja  razu- 
mio,  mislio,  da  se  tomu  moze  doskociti  nacinom  onim, 
da  se  kaze  : bez  dvojbe  u ovom  slucaju  nasao  bi  se  na- 
cin, kojim  da  se  ovo  izravna. 

Ovo  nebi  samo  po  sebi  bilo  dovoljno.  Nu  na  temelju 
izkustva  moralo  se  doci  do  toga,  da  se  ovakova  mogue- 
nost apriori  izkljuci,  pak  je  u tom  nadjena  remedura,  po 
kojoj  se  nede  riskirati,  da  bi  ovo  tjelo  postalo  sabor. 

I ovo  neorganicko  tjelo  moralo  je  misliti  na  nacin, 
kako  da  dodje  do  organizma,  stoga  je  ustanova  ova  stvo- 
jrena,  i zato  se  je  moramo  drzati. 
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Njekoliko  rieci  bi  imao  odgovoriti  g.  dr.  Davidu 
Starcevicu.  Tu  bi  ja  najprije  kazao  to,  da  bi  ja  vazda 
zelio  u interest!  stvari  i domovine,  da  ako  imade  kakvih 
osvada,  da  ih  iznese  u stalnom  i preciznoin  obliku,  a neka 
mi  oprosti,  da  njemu  govorim,  da  nije  nikada  opravdano, 
ako  i jest  mozebiti  sa  stranackoga  gledista  uputno.  ali  nije 
sa  gledista  pravednosti,  sa  obcenitimi  osvada  mi  stupati 
pred  sviet,  jer  se  proti  njima  tezko  braniti,  a premucati 
ih,  tumaci  se  tako,  da  su  opravdane.  Na  priliku  citiram 
iz  njegova  govora  onaj  primjer  brinjski.  Ja  ne  znam  zanj. 
Ako  je  ono  krivo,  neka  se  zigose  kao  krivo,  necu  zagova- 
rati  nepravde,  ali  sto  sam  cuo  za  g.  Kamenara,  ja  cu  ga 
upozoriti,  da  je  kazao  : Ako  je  to  istina,  to  onda  nije  pravo. 
Ako  je  istina  onda  nije  pravo,  ali  se  mora  znati,  jeli 
istina.  Ali  izaci  ovako  s obcenitimi  osvadami.  obcenitimi 
izrekami,  to  je  jako  prikladno  k tomu,  da  zavode  mnenje 
! onih,  koji  nisu  u stanju  izpitati  i do  dna  stvari  zaviriti. 
Ovakove  izreke  mogu  biti  uputne  s gledista  stranackoga, 
ali  im  se  ne  smije  reci,  da  su  pravedne. 

Najposlje  osvrnuti  cu  se  na  ono.  sto  je  g.  dr.  David 
Starcevic  o meni  izvolio  kazati,  gdje  mi  je  javno  predba- 
cio,  da  ja  nemam  nego  sluzbene  glasove.  Kada  se  vec 
pristoji  o detaljima  osobnim  govoriti  u saboru,  to  cu  ka- 
zati, da  preko  300  izbornika  u drugom  izbornom  kotaru 
grada  Zagreba  nije  glasovalo ; pak  ako  ce  g.  dr.  David 
Starcavic  odtuda  reci,  da  nisu  za  mene  bili,  onda  cu  ja 
reci,  da  nisu  ni  za  njega  bili;  jer  kad  bi  bili  za  nj,  gla- 
sovali  bi  za  njega.  A budite  uvjereni,  ja  cu  iskreno  ka- 
zati, da  je  u danasnje  doba  ljudi . koji  kazu,  da  treba 
velike  kuraze,  koji  se  usudi  javno  ne  glasovati  a nada 
sve  velike  kuraze,  koji  se  usude  napram  terorizmu  |gla- 
sovati  za  kandidate  narodne  stranke.  (Dr.  David  Starce- 
vic: Dobro  da  se  nas  bojite. ) 

Ja  se  ponosim  tim,  a uvjeren  sam  i mogu  kazati,  da 
mnogi  od  onih,  koji  su  za  g.  dra.  Davida  Starcevica  gla- 
sovali,  da  ni  oni  meni  nece  uzkratiti  stovanja  . . . 

(Dr.  David  Starcevic:  Ali  Vase  stranacko  stovanje?) 

Pobijajte  ovo  argumenti,  pak  cu  odgovarati. 

Ja  zato  glasujem  proti  predlogu  g.  dr.  Markovica. 

Dr.  David  Starcevic:  Molim  riec  na  osohnu  primjetbu. 

Predsjednik : Mozete  ju  drugi  put  upotriebiti.  Riec 
ima  g.  Kamenar. 

Gjura  Kamenar:  Osvada  jo  pala  na  rnoju  osobu,  koju 
hocu  da  obrazlozim.  Rieci  g.  dr.  Davida  Starcevica  bacaju 
ljagu  na  mene,  tu  je  obcinstva  mnogo.  a tko  se  sam  ne 
cieni,  ne  moze  zahtjevati,  da  ga  drugi  sviet  cieni,  tko  se 
sam  unistuje,  zavriedio  je,  da  ga  i sviet  unisti. 

Ja  sam  tisucu  puta  kazao,  da  sam  svetac  medju 
vama.  (Smjeh).  Nijedan  covjek  ovoga  svieta  u Hrvatskoj 
nije  kadar  te  zrtve  donieti,  koju  ja  donasam  svaki  dan 
za  narod.  Nikada  nisam  zanemarivao  svoje  domovine,  niti 
je  svojim  dahom  iznevjerio  nisam.  Nikada  za  tudjim  imet- 
kom  posegnuo  nisam,  a iztragu  proti  meni  poveo  je  Star- 
cevicanac  Franic  tajnik. 


28 


IV.  SABORSKA  SJEDNICA  DEZANA  DNE  (5.  LISTOPADA  1884. 


(Odobravanje  na  desnici.)  (Presjednik  ga  opominje.) 

Sto  sam  u mom  kotaru  4 puta  izabran,  aku  bog  da 
jos  cu  4 puta  proti  Starceviciancu  izabran  biti.  Dok  Jure 
Kamenar  zivi  i posteno  se  bori,  svakoga  ce  u svorae  ko- 
taru oboriti.  Yi  se  ustanite,  pak  recite,  da  je  Karaenar  i 
krajcaru  za  svoj  izbor  dao,  a vi  ste  kiljade  potrosili.  Vi 
ste  ubijali  raoje  izbornike!  (Buka.) 

Predsjednik  : To  nije  osobna  primjetba. 

Gjuro  Kamenar : Sto  se  tice  vlade  i iztrage,  ona  je 
proti  ineni  povela  iztragu,  i zna,  da  je  laz. 

Dr.  David  Starcevic : To  sam  i ja  kazao ! 

Gjuro  Kamenar:  Ja  drzim,  da  su  cinovnici  isto  tako 
sinovi  hrvatske  domovine,  dapace  da  su  njezini  najodlic- 
niji  sinovi. 

(Zast.  dr.  Franjo  Markovic  prigovara  mu.) 

Gjuro  Kamenar:  (Prama  Markovicu)  Sada  govorim 
ja,  a onda  govorite  Vi.  Cinovnici  su  cviet  nasega  naroda, 
Ja  sam  na  svoje  sinove  potrosio  20.000  for.  pak  zar  ce 
to  biti  kakvi  neposteni  ljudi,  ako  su  drugoga  mnienja 
nego  im  je  otac.  Nijedan  cinovnik  nesmie  se  terorizirati ; 
ako  mu  nije  pravo  neka  ostavi  sluzbu.  (Glasovi  na  des- 
nici : dosta,  dosta !) 

Predsjednik:  Molim  g.  zast.  Kamenara,  to  je  preko 
osobne  primjetbe. 

Gjuro  Kamenar:  Neka  svi  cinovnici  glasuju  proti 
vladi,  pak  ce  vlada  pasti.  Ne  mojte  se  nabacivati  na  po- 
stene  ljude,  niti  u njihovo  postenje  dirati,  kao  ni  u bo- 
zanstvo,  ako  hocete  narod  braniti. 

Dr.  David  Starcevic : Molim  riec  samo  na  osobnu  pri- 
mjetbu. 

Predsjednik:  Gosp.  dr.  Davida  Starcevica  nije  nitko 
uvriedio.  U ostalom  izvolite. 

Dr.  David  Starcevic:  Ja  sam  naveo  slucaj  koji  je 
sluzbeno  dokazan,  da  je  g.  Kamenar  od  jastrebarske  pod- 
zupanije  sa  sluzbe  svrgnut  i ljudi  imaju  12  dekreta  u 
kojima  se  kaze,  da  je  radi  toga  svrgnut,  sto  je  brutalno 
postupao  s ljudima  i da  racuni  skolski  nisu  u redu ; ali 
ja  to  nisam  tvrdio,  nego  rekao  sam  i to,  ako  je  vlada 
postupala  po  zakonu,  kako  je  mogla  naloziti  da  cinovnici 
za  njega  glasuju  ? 

Dr.  Franjo  Markovic:  Visoki  sabore!  Ja  prije  svega 
moram  proti  izrazu  presvietloga  gospodina  baruna  Zivko- 
vica  uciniti  svoju  iskrenu  opazku  i ocitovati,  da  nebi  bio 
podpisao  predloga,  kad  nebi  bio  uvjeren,  da  je  umjestan 
i da  se  ne  protivi  poslovniku.  To  ie  bilo  doista  vrlo  pri- 
jateljski  receno,  ali  presvietli  gospodin  ide  previse  daleko, 
kada  kaze,  da  nije  nase  uvjerenje,  da  imamo  pravo. 

(Bar.  Zivkovic  prigovara.) 

Vi  ste  tako  rekli,  a ja  sam  ovaj  predlog  samo  zato 
supodpisao,  jer  sam  bio  uvjeren,  da  i po  ovom  poslov- 
niku mozemo  ovakav  predlog  staviti  i zagovarati. 

Po  poslovniku  po  citiranom  paragrafu  drzim  ja,  da 
je  ovako : ako  vecina  verifikacionalnoga  odsjeka  zakljuci, 
da  je  izbor  preporan.  onda  mora  po  §.  5.  doci  taj  pred- 


met  pred  sabor,  i sabor  ima  odluciti.  Ali  ja  u poslovniku 
ne  nalazim  nigdje,  da  bi  se  moglo  razabrati,  da  ne  smije 
sabor  uzeti  u razpravu  takav  izbor  proti  kojemu  je  pri- 
tuzba. 

Reci  ce  mi  se  mozda,  da  ja  upotrebljujem  nacelo, 
koje  sam  drugdje  pobijao,  da  bi  se  naime  moglo  ciniti 
sve,  sto  god  zakon  ne  odredjuje,  no  ja  ne  upotrebljujem 
toga  krivoga  nacela,  nego  po  naravi  stvari  i sadrzaju  pa- 
ragrafa  svakako  je  nepreporno,  da  je  sabor  nad  odsjeci; 
pa  uslied  toga,  ako  je  u kojem  odsjeku  samo  vecinom 
glasova  koja  prituzba  odklonjena,  to  nije  po  poslovniku 
zabranjeno  saboru,  da  on,  koji  mora  biti  nad  odsjeci  i 
koji  nad  odsjeci  stoji,  jer  o svih  preporih  odlucuje,  da 
sabor  moze  i takove  prituzbe  uzeti  u razpravu.  To  je  ne- 
pobitno,  da  je  moguce,  da  je  dozvoljeno  saboru  pretresati 
izbor,  proti  kojemu  je  prituzba,  makar  verifikacionalni  od- 
sjek  nije  uvazio  ovu  prituzbu.  Mi  mislimo,  da  je  to  nuz- 
dno,  da  sabor  tako  postupa,  ako  je  riesitba  raznih  odsjeka 
sasma  u drugom  pravcu  provedena,  i ako  se  dogadja  ne- 
pravda  kako  glede  sadanje  verifikacije. 

Sto  se  god  prigovara  nasemu  predlogu,  jest,  da  je 
ne  dopustiv  po  poslovniku. 

Nu  to  ne  stoji. 

Razlog  proti  nasemu  predlogu  naveden  je  jedan,  da 
bi  po  nasem  predlogu  svako  konstituiranje  sabora  bilo 
nemoguce.  To  je  odmah  prvi  protivnik  nas,  moj  prijatelj 
gjurgjevacki  zastupnik  izvolio  kazati,  da  bi  mi  zaprie- 
cili  konstituiranje  sabora. 

To  je  nepravda  proti  predlogu,  jer  posto  je  nadpo- 
lovicna  vecina  verificirana.  ima  se  pristupiti  konstituiranju 
sabora  i vec  konstituiranomu  saboru  pridrzano  je  pravo 
da  on  riesava  prituzbe,  dakle  mi  tek  za  konstituirani  sa- 
bor zaktjevamo,  da  on  i takove  prituzbe  uzme  u razpravu, 
koje  su  u odsjecih  zabacene. 

To  je  od  prilike  i presvietli  g.  Zivkovic  rekao,  jos 
jedan  se  clan  ove  vis.  kuce  protivio  predlogu,  jer  da  bi 
mi  time  konstituiranje  sabora  zapriecili.  Nu  to  ne  stoji; 
ne  bi  niti  mogli  konstituiranju  zaprieciti ; jer  mi  drzimo, 
da  ob  onih  izborik,  koje  svi  clanovi  nekoga  verifikacional- 
noga odsjeka  priznadu  za  bezprigovorne,  ne  moze  i ne 
treba,  da  bude  razprave  u saboru,  a u svakom  odsjeku 
velika  vecina  izbora  nije  pobijana,  jer  s nikoje  strane 
nije  bilo  prituzbe  ni  prigovora.  Dakle  velika  vecina  ili  bar 
vecina  u svakom  odsjeku  jednoglasno  su  prihvacena.  To 
su  izbori,  koji  ce  se  najprije  kao  nepobitni  i neprieporni 
verificirati  i iz  njih  ce  se  konstituirati  sabor.  Svaki  od- 
sjek  je  postupao  tako,  da  je  najprije  riesio  ob  onih,  gdje 
nije  prituzbe  i gdje  nije  nitko  podigo  temeljita  prigovora, 
i onda  razpravljao  ob  onih,  gdje  je  prituzba.  Dakle  tu  je 
garancija,  da  makar  bi  sabor  svaki  izbor,  proti  kojemu 
je  prituzba,  razpravljao,  ipak  je  mogucnost  konstituiranja 
saborskoga  tu,  a kada  bi  proti  svakomu  izboru  bilo  pri- 
tuzbe, to  bi  predpostavljalo  ili  posvemasnje  razsulo  pravne 
svjesti  u puku  ili  posvemasnje  izceznuce  zakonite  svjesti  u 
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oblastih.  Jedno  ili  drugo ! To  se  ne  moze  predpostavljati 
u nasoj  zemlji;  u doba,  gdje  su  opreke  politicne  tako 
jake,  ipak  je  u svakom  odsjeku  velika  yecina  izbora  bila, 
proti  kojima  nitko  nije  prigovarao.  Dakle  mi  ovim  ne 
onemogucujemo  konstituiranje  sabora,  s toga  je  ovaj  pri- 
govor  ne  umjestan.  Mi  se  u poslovniku  oslanjamo  na  sa- 
drzaj  §.  5.  i §.  9. 

Mi  smo  odlucno  toga  mnienja,  da  rieci:  Kada  veri- 
fikacionalni  odsjeci  svoje  djelovanje  svrse  i sabor  o tom 
izvjeste  — ukljucuju  u sebi,  da  sabor  o odsjecnih  izvje- 
stajih  moze  razpravljati.  Kakav  smisao  bi  imala  ovakova 
ustanova  i taj  posao,  kad  bi  sabor  to  izvjesce  morao  pri- 
miti,  i kad  o tom  ne  bi  bila  moguca  razprava. 

U naravi  stvari  je,  kako  je  rekao  moj  prijatelj  g. 
dr.  Mazzura,  da  dinamicki  smisao  stvari  zahtieva,  da  se 
tako  uzme,  da  ejelina,  kada  se  sastavi,  ima  vise  prava, 
nego  jedna  petina.  To  je  glede  stalnoga  odbora  verifika- 
cionalnoga  priznano,  ali  se  to  negira  glede  ovih  odsjeka; 
a zasto  bi  oni  mogli  biti  snvereni,  a sabor  nista  proti 
njima  nebi  mogao  postupati;  a to  je  protivno  ne  samo 
fizici,  nego  i etici. 

Ja  sjecajuc  se  riecili  dr.  Spevca,  koji  je  rekao,  da 
se  ovdje  ne  smije  zakon  iz  fizicnoga  svieta  prenositi  u 
eticni  sviet,  bas  ovdje  se  ima  u eticnom  svietu,  kao  sto 
je  to  veritikaoija,  uvaziti  i fizicno  i eticno. 

Mi  hocemo,  da  bude  pravednost,  docim  gospoda  — 
posto  je  govor  o dinamickom  i fizicnom  — govore,  da 
veriflkaeija  nije  pitanje  eticno,  nego  pitanje  sile,  „Mackt- 
frage“,  a ne  prava.  Mi  ne  cemo  da  se  to  riesava  po  lik 
fizicnih  zakonik,  nego  hocemo  po  zakonik  pravde. 

Grospodo ! Bilo  je  god.  1878.  u saborskoj  razpravi, 
kadno  je  sadanji  podpredsjednik  dr.  Spevec  dokazivao, 
da  makar  zakon  o izboru  odredjuje,  da  a zadnjoj  molbi 
centralni  odbor  i deputacija  izborna  riesava  reklamacije  i 
sve  poslove  listina,  to  ipak  saboru  mora  pripadati  pravo, 
da  i riesitbe  one  centralne  komisije  ili  odbora  izpituje, 
jesu  li  po  zakon  u obavljene. 

Analogno  tomu  dokazivanju  drzim,  da  premda  po- 
slovnik  u §.  4.  kaze,  da  odsjek  verifikacionalni  ima  od- 
loeiti,  da  li  je  izbor  preporan  ili  ne,  i to  vecinom  gla- 
sova,  to  ipak  o tom,  sto  se  sabor  mora  skvacati  kao 
suveren  i makar  odsjek  nije  prepornim  proglasio  izbora, 
ipak  mora  sabor  tu  prituzbu  uzeti  u razpravu.  Mi  po- 
stupamo  posve  analogno,  mi  ustanovu  zakona  tumacimo, 
kako  je  onda  tumacio  g.  zastupnik  gospicki  i onda  je 
vecina  saborska  prikvatila  takovo  tumacenje. 

Ja  se  necu  upustati  u historicki  momenat,  nn  moram 
kazati,  da  arbitrarna  vlast  odsjeka  verifikacionalnoga  ne 
moze  tako  daleko  ici,  da  nebi  sabor  mogao  izkaz  konsti- 
tuiranja  kontrolirati  i proti  odluci  verifikacionalnoga  od- 
sjeka nista  ciniti.  Tu  bi  se  dala  mogucnost  najvede  ne- 
pravde  proglasiti,  kojim  onda  ne  ima  lieka,  jer  su  se  u 
odsjeku  sankcioriirale. 

da  mislirn,  da  se  ne  moze  moc  i pravo  konstituira- 


noga  sabora  tako  daleko  poniziti,  da  bude  niza  od  odsjeka, 
od  ljudi,  koji  jos  kao  takvi  nisu  ni  potvrdjeni.  Moguce 
je,  da  je  odsjek  sastavljen  od  samih  zastupnika,  kojih 
izbor  ne  valja,  pak  ipak  da  je  njihova  takya  odluka  vred- 
nija  od  odluke  konstituiranoga  sabora? 

Sto  je  presvietli  g.  Zivkovic  govorio  o debati  prijas- 
njega  sabora,  to  nije  bilo  prije  6 godina,  nego  prije,  ali 
to  niposto  ne  mozemo  priznati,  da  bi  odluka  odsjeka  veri- 
fikacionalnoga bila  suverena  i da  proti  njoj  nebi  bilo  ape- 
lacije.  Toga  ne  ima  u poslovniku,  to  vi  unj  unosite,  a ja 
tvrdim,  da  kako  vi  tumacite  po  poslovniku,  da  mora  doci 
u razpravu  takav  izbor,  koji  je  preporan  u odsjeku : to, 
mislirn  i tvrdim,  da  ne  mozete  po  poslovniku  braniti,  da 
sabor  uzme  u razpravu  takav  izbor,  koji  nije  u odsjeku 
vecinom  glasova  potvrdjen,  ali  proti  kojemu  imade  pri- 
tuzba. 

Dogodilo  se  je,  da  je  slucajnost  prisutnih  clanova  i 
razmjer  odlucio,  da  je  izbor,  koji  je  sam  po  sebi  pre- 
poran i nezakonit  bio,  jer  je  vise  povrieda  zakona  doku- 
mentirano,  bio  verificiran,  a izbor,  proti  kojem  je  bilo 
manje  prigovora,  nije  verificiran,  dakle  je  posve  momenat 
eticni,  o kojem  je  govorio  dr.  Spevec,  izceznuo  iz  verifi- 
kacije.  Ja  znam,  da  je  ovo  vrlo  vazna  stvar  za  konstitu- 
ciju  i pravilnost  sabora,  zato  smo  slobodni  bili  ovakov 
predlog  zagovarati  u odsjeku. 

Na  koncu  moram  prvomu  g.  govorniku  prijatelju  od 
nekoc  kazati,  da  bi  ja  njegov  ljubezni  izraz,  da  je  valjda 
idealna  razpolozenost  mene  nukala  na  takov  predlog, 
shvatio  kao  izraz  ljubeznosti,  kad  nebi  sliedio  izraz  mom 
prijatelju  g.  Mazzuri,  da  je  on  prelekciju  drzao,  koji  izraz 
ne  sadrzaje  doista  nista  neidealnoga  i neljubezniva,  ali  je 
takovim  nacinom  ponovljen,  da  ja  moram  neku  gorcinu 
nazrievati  u ovom  izrazu  glede  prelekcije  i glede  razpo- 
lozenosti  idealne.  Zao  mi  je,  da  je  moj  vriedni  prijatelj 
od  nekoc  moga  druga  Mazzuru  za  prvi  njegov  govor  u 
saboru,  cim  je  progovorio  — a mislirn  da  je  objektivno 
i nevredjajuc  nikoga,  govorio  — odmah  izrazom,  koji  je 
postao  kod  nas  geslom,  izrazom  prelekcija  pocastio.  Taj 
izraz  ima  znamenitosti ; to  je  nekakva  zastava,  i moj  drug 
cini  mi  se  misli:  in  hoc  signo  vinces;  zalim,  da  je  bez- 
povodno  druga  g.  Mazzuru  htio  takovim  izrazom  udariti, 
ali  se  mi  takove  zastave  ne  bojimo.  Mi  smo  nastojali  go- 
voriti  po  svom  osvjedocenju,  nikoga  nevredjajuc  i tako 
cemo  nastaviti  nas  posao,  a ne  cemo  se  smesti  i ostati 
cemo  oni,  koji  smo  bili,  prijatelji,  premda  nas  hoce  ova- 
kovim  izrazom  udarati. 

Predsjednik:  Prelazi  se  glasovanju. 

Bilj.  g.  Loncaric  procitati  ce  predlog,  o kojem  ce  se 
glasovati. 

Bilj  dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : 

„ Posto  je  nadpolovicna  vecina  clanova  sabora  proti 
izborom,  kojih  nebijahu  podnesene  pi-ituzbe,  verificirana, 
podpisani  predlazemo: 

Neka  se  pristupi  konstituiranju  sabora,  pridrzav  kon- 
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stituiranoma  saboru  pravo  donieti  zakljucak  ne  samo  o 
valjanosti  onih  izbora,  koji  su  u odsjecih  proglaseni  pre- 
pornimi,  vec  i o valjanosti  onili  izbora.  proti  kojim  bijahu 
podnesene  prituzbe.  Preraa  torau  neka  se  iz  imenika  sa- 
stavljena  na  temelju  verifikacionalnih  izvjesca  (§§.  9.  i 

12.)  izpuste  svi  oni  clanovi,  proti  izboroni  kojih  bijahu 
podnesene  prituzbe  i neka  se  razprava  o valjanosti  nji- 
hovih  izbora  stavi  na  dnevni  red  odmah  nakon  konsti- 
tuiranja  sabora“. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ona  gospoda,  koja  su  za 
procitani  predlog,  neka  izvole  ustati. 

(Ustanu  obje  opozicije.) 

To  je  manjina. 

Predlog  zastup.  g.  dra.  Markovica  i drugova  je  od- 
klonjen. 

Sada  ce  se  viecati  o presnosti  predloga  gosp.  dra. 
Mazzure. 

Molim  gosp.  biljeznika  Stekovica,  da  procita  doticni 
predlog. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita): 

Predlog 

da  se  izasalje  povjerenstvo  saborsko,  koje  ce  izpitati  dje- 
lovanje  vlade  i vladinih  organa  za  netom  obavljenik  sa- 
borskih  izbora,  uz  molbu,  da  se  predlogu  ovorau  prizna 

presnost. 

Promotnv,  da  se  u prituzbah.  podnesenih  samomu 
saboru,  u novinskih  izvjescih  i u priobcivanjih  pojedinaca 
tvrdi  i dokazuje,  da  su  vlada  i upravni  organi  kod  netom 
obavljenih  saborskih  izbora  razvili  djelatnost,  koja  nesamo 
da  se  neda  sloziti  s najelementarnijimi  nazori  o izbornoj 
slobodi,  vec  stoji  u ocitoj  opreci  sa  zakoni,  koji  zajam- 
cuju  slobodu  osobe  i neoskvrnjivost  domacega  praga,  sa 
zakonskimi  propisi,  koji  uredjuju  upotrebljenje  zemaljskoga 
prihoda,  kao  i sa  zadatci  drzavne  uprave.  Promotnv  na- 
rocito,  da  je  u prituzbah  gore  navedenih  i u javnih  gla- 
silih  bilo  uztvrdjeno : 

1.  da  je  vlada  nalozila  svim  cinovnikom,  da  imadu 
glasovati  za  kandidate,  koje  ce  ona  oznaciti ; 

2.  da  je  vlada  pozvala  disciplinarnim  putem  na  od- 
govornost  cinovnika,  koji  se  je  uztegnuo  od  glasovanja  ; 

3.  da  je  sam  nacelnik  zemaljske  vlade  sluzbenimi 
pozivnicami  pozivao  u svoj  presidialni  bureau  izbornike, 
ter  im  preporucivao  kandidate ; 

4.  da  je  ban  imenovao  izborno  povjerenike,  koji  su 
se  kao  banovi  povjerenici  predstavljali  izbornikom  i u 
ime  njegovo  preporucivali  kandidate; 

5.  da  je  vlada  onim  cinovnikom,  koji  su  nakon  go- 
disnjega  zakljucka  izbornih  listina  uslied  premjestaja  pro- 
mienili  svoje  prebivaliste,  odredila  i data  izplatiti  poput 
sluzbenoga  partikulara  trosak  puta  na  biraliste,  na  kojem 
su  prema  izbornim  listinam  mogli  vrsiti  izborno  pravo ; 

6.  da  su  upravni  organi  zabranjivali  i oruzanom  si- 


lom  razpustali  zakonom  dopustene  sastanke  izbornika  u 
zatvorenih  prostorijah ; 

7.  da  su  oruznici  usljed  odredbe  politicke  oblasti  ula- 
zili  u privatne  stanove  i silom  raztjerali  izbornike  sakup- 
ljene  i u najneznatnijem  broju  ; 

8.  da  su  upravni  organi  silom  odpravljali  kandidate 
iz  obsega  doticnih  izbornih  kotara  ; 

9.  da  su  upiavni  organi  zatvarali  kandidate  ; 

10.  da  su  upravni  organi  plienili  izborne  proglase  i 
proganjali  osobe,  koje  su  ih  razprostranjivale  : 

11.  da  su  upravni  organi  zabranjivali  notorno  nepo- 
rocnim  osobam  boraviti  u stanovitom  mjestu.  ako  su  o 
njih  sumnjali,  da  preporucuju  kandidata  vladi  nepocudna. 

12.  da  su  upravni  organi  u oci  izbora  skidali  sa 
sluzbe  obcinskih  knezova  (sudaca,  starjesina)  osobe  za  tu 
sluzbu  izabrane  po  zastupstvih  obcine.  ako  su  o njih  sum- 
njali, da  ce  glasovati  za  kandidata  vladi  nepocudna  ; 

13.  da  su  upravni  organi  lisavali  i casti  obcinskoga 
zastupnika  (clana  obcinskoga  odbora)  izbornike,  o kojih 
su  drzali,  da  nece  glasovati  za  kandidata  vladi  pocudna  ; 

14.  da  su  upravni  organi  pod  pretnjam  novcanih 
globa  ili  prisilnoga  dovedenja  pozivali  preda  se  izbornike 
i krieposti  uredovne  vlasti  nalagali  im,  da  imadu  glaso- 
vati za  kandidata  vladina,  u najblazem  slucaju  nagovarali 
ih,  da  za  takove  glasuju  ; 

15.  da  su  upravni  organi  ovakove  pozivnice  izdavali  ' 
pod  pretnjom,  da  ce  se  u slucaju  nedosasca  provesti  proti 
pozvaniku  ovrha  radi  zaostaloga  poreza  ili  inih  javnih 
daca  ; 

1G.  da  su  upravni  organi  sluzbeno  nizim  umirovlje- 
nim  cinovnikom  priobcivali,  da  ce  im  se  mirovina  obu- 
staviti.  budu  li  glasovali  za  kandidata  opozicije  ; 

17.  da  su  se  upravni  organi  (narocito  sumari  imov- 
nih  obcina)  grozili  opozicionalnim  izbornikom,  da  ce  im 
uzkratiti  uredovanje,  na  koje  su  u vlastitom  interesu  za- 
molili  ; 

18.  da  su  upravni  organi  krivotvorili  stalne  izborne 
listine.  brisuc  iz  njih  izbornike  nakon  godisujega  zakljuce- 
nja  njihovoga  ili  uvrscujuc  u nje  nove  izbornike  ; 

19.  da  su  vladini  organi  zatvarali  izbornike  opozicio- 
nalne  jedino  s razloga  i u svrhu.  da  ih  ustrase,  ili  da 
im  uzkrate  priliku  glasovati  ; 

20.  da  su  upravni  organi  oruzanom  silom  dovadjali 
izbornike  na  biraliste ; 

21.  da  su  upravni  organi  priecili  oruzanom  silom 
izbornike  da  dodju  na  biraliste  : 

22.  da  su  upravni  organi  priredjivali  sastanke,  u ko- 
jih su  izbornike  gostili  i od  njih  izmamljivali  obecanja, 
da  ce  glasovati  za  kandidata  vlade  ; 

23.  da  su  upravni  organi  uricali  sastanke  izbornika 
i u njih  obecavali  obcinam  i kotarom  ceste,  skole  i ine 
polaksice,  budu  li  glasovali  za  vladinoga  kandidata  ; 

24.  da  je  jedan  sudac  u oci  izbora  citirao  sluzbe- 
nimi pozivnicami  na  sud  izbornike  prijavljene  ili  osumnji- 
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cene  s kaznjiva  djela,  pa  mjesto  da  ih  preslusa,  nagova- 
rao  ih,  da  dadu  svoj  glas  kandidatu  vlade  : 

25.  da  su  upravni  organi  podpisi,  rukoznaci  ili  svet- 
canirai  obecanji  obvezivali  izbornike,  da  ce  glasovati  za 
kandidata  vlade. 

26.  da  su  predsjednici  izbornih  deputaeija  zabranji- 
vali  zakonito  postavljenim  kandidatom  povriedom  izricne 
zakonske  ustanove  progovoriti  izbornikom  ; 

27.  da  su  se  predsjednici  izbornih  depntacija  grozili 
zatvorom  onim  clanovom  tih  deputaeija,  koji  su  prigova- 
rali  predsjednickomu  postupku  ; 

28.  da  su  predsjednici  izbornih  depntacija  dozvolja- 
vali  glasovati  za  kandidata  vlade  osobam.  kojih  se  isto- 
vjetnost  s upisanim  izbornikom  poricala  od  strane  dotic- 
noga  zupnika,  dapace  od  strane  clanova  izborne  depu- 
taeije  ; 

29.  da  su  predsjednici  izbornih  deputaeija  zakljueivali 
izbor  prije  izminuca  oglasenoga  izbornoga  vremena  ; 

30  da  su  se  predsjednici  izbornih  deputaeija  pod  iz- 
likom,  da  izbornik  nije  jasno  imenovao  kandidata,  za  koje 
ga  kani  glasovati,  kratili  zabiljeziti  njegov  glas,  akoprem 
izjava  izbornikova  nije  dopustala  ni  najmanje  dvojbe  ob 
osobi,  kojoj  je  njegov  glas  bio  namienjen  ; 

31.  da  su  predsjednici  izbornih  deputaeija  uspjeh  iz- 
bora  krivotvorili,  dosudjujuci  kandidatom  vlade  vise  gla- 
sova  nego  li  ih  u istinu  dobio,  i oduzimajuci  opozicional- 
nomu  kandidatu  glasove,  koji  su  mu  nedvojbeno  bili 
dani  ; 

32.  da  se  ovako  postupalo  i onda,  ako  su  se  biljezke 
kontrolora  imenovanih  po  kandidatih  slagale  u prilog 
kandidatu  opozieije  ; 

33.  da  se  oruzana  sila  prizvala  na  biraliste  ne  da 
uzdrzi  red  i zajamci  slobodu  izbora,  vec  da  izbornike 
ustrasi  i zaprieci  u slobodnom  vrsenju  izbornoga  prava  ; 

34.  da  su  upravui  organi  namirivali  troskove  izbor- 
nih go  stba  i prilika  za  put  izbornika  na  biraliste  iz  no- 
vaca,  koje  im  vlada  stavila  na  razpolaganje  ; 

35.  da  je  vlada.  da  si  osjegura  izborna  agitatora  iz- 
postavila  u sluzbu,  obcinskoga  biljeznika.  suspendirana  u 
oci  kaznene  iztrage  povedene  proti  njemu  radi  zloporabe 
uredovne  vlasti  i pronevjerenja,  odrediv  podjedno,  da  se 
kaznena  iztraga  ima  nastaviti 

Promotriv.  da  se  ovakovim  uticajem  upravnih  organa 
u izbornu  akeiju  — ako  se  je  u istinu  vrsio  — rusi 
stozerno  nacelo  na  kojem  pociva  reprezentativni  sustav  ; 
promotriv,  da  zakonodavno  tielo.  kojemu  pristoji  pravo 
kontrolirati  u obce  djelovanje  eksekutive,  ima  to  pravo 
vrsiti  sto  budnije,  kad  se  radi  o djelovanju  eksekutive, 
koje  je  podobno  zaprieciti,  da  sabor  bude  pravi  i cisti 
izraz  volje  naroda,  bila  ta  volja  ma  kakova,  odgovarala 
ona  ili  nczeljam  prolaznih  vlada  ; 

promotriv,  da  i ugled  same  saborske  vecine  neodo- 
1 j i v o zahtjeva,  da  se  iztrazi,  da  li  su  istiniti  glasovi,  koji 
I obiedjuju  vladu  i vladine  organe  s navedenih  i drugih 


zloporaba  uredovne  vlasti,  koje  probudjuju  sumnju  o tom, 
da  li  je  vecina,  sabora  stvorena  voljom  naroda  ; 

promotriv,  da  se  i sama  vlada,  jer  se  radi  o izvidih, 
koji  se  odnose  na  postanak  sabora,  nemoze  opravdano 
protiviti,  da  se  ti  izvidi  stave  neposredno  po  povjerenstvu 
sabora  ; 

promotriv,  da  sam  saborski  poslovnik  priznaje  izricno 
saboru  vlast  izaslati  vlastita  povjerenstva,  da  sakupe  ma- 
terijal  nuzdan,  da  se  izpita  valjanost  pojedinih  izbora,  ko- 
jom  je  ustanovom  opravdano  nacelno  i izaslanje  parla- 
mentarne  enquete,  da  izpita  u obce  postupak  izborni ; 

promotriv,  da  ce  uspjeh  tih  izvida  pruzati  svakako 
materijal.  koji  ce  se  moci  koristno  upotriebiti  kod  stva- 
ranja  novoga  izbornoga  zakona  ; 

podpisani  predlazu  sliedeci  zakljucak  : 

Neka  sabor  izasalje  povjerenstvo,  koje  ce  preslusa- 
vanjem  izbornika  i svjedoka,  pregledanjem  izbornih  listina, 
i ugledanjem  sluzbenih  spisa  odnosecih  se  na  saborske 
izbore,  izpitati  djelovanje  vlade  i upravnih  organa  netom 
obavljenih  saborskih  izbora.  U to  povjerenstvo  imenuje 
sabor  od  svake  stranke  u koje  se  on  dieli  po  jednoga 
clana. 

Povjerenstvo  ima  podnieti  saboru  obrazlozeno  izvjesce 

0 posljedku  obavljenih  izvida. 

Podpisani  predlazu  da  se  ovaj  predlog  proglasi  presnim. 

Dr.  S.  Mazzura,  Beruta,  Zoric,  Dr.  Maicen,  Tumpic, 
Petrovic  Ivan,  Ozegovic  Tito,  Pinter  Ivan,  Keizer,  dr.  Mar- 
kovic,  Kamenar,  Frolich,  Smiciklas. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vis.  sabore  ! Ja  mislim,  da  sadr- 
zaj,  samoga  predloga,  sto  je  sada  saboru  procitan,  vec 
zagovara  predlogu  presnost. 

Potrebno  je  sigurno,  da  se  izvidi  preduzmu  cim  prije 
radi  toga,  dok  su  dogodjaji,  u kojih  su  se  zbili  svakom 
zivo  u pameti.  Potrebno  je,  da  se  taj  predlog  uzme  u 
pretres  zato,  jer  cini,  sto  ih  sadrzaje  taj  predlog,  kojimi 
je  on  motiviran,  takove  su  naravi,  da  ovome  saboru  po- 
rieu,  kao  da  bi  bio  izliev  prave  volje  naroda  : 

Ne  samo,  sto  je  taj  predlog  iztaknut  od  ciele  jedne 
stranke,  iz  koje  se  sabor  sastoji,  mislim  zato,  da  pod  utis- 
kom  toga  prigovora  vis.  sabor  nebi  smio  ni  jednog  ustav- 
noga  cilia  preduzimati  prije,  nego  se  izvidi,  jesu  li  prigo- 
vori  temeljiti  ili  ne.  Prigovori,  sto  su  ovdje  procitani,  do- 
sli  su  u javnost  ne  samo,  kad  su  se  cini  dogadjali,  nego 

1 putem  javnih  glasila. 

Javnomu  mnienju,  koje  je  uzdrmano,  treba  dati  za- 
dovoljstinu,  ili  ga  umiriti,  ako  su  netemeljiti  oni  navodi, 
koje  predlog  sadrzaje. 

I u interesu  samih  oblasti,  vis.  sabore  jest,  da  se 
na  cistac  izvede,  sto  se  u predlogu  zahtjeva  jer  ugled 
oblasti  strada  kroz  to,  a osim  toga  djelovanje,  koje  obla- 
sti imadu  zajedno  sa  drzavljani  preduzimati,  i od  cije 
jednodusne  akeije  ima  uspjeh  odvisiti,  nece  se  nikada 
moci  postici,  dok  na  cinovnicih  leze  takove  osvade. 
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Zato,  jer  smatram.  da  razlozi  ovdje  sadrzani  koli  sa 
gledista  drzavnoga  toli  i sa  ustavnoga,  bili  bi  vrstni  uzdr- 
zati  rad  nas,  to  molim,  da  se  predlog  moj  i rnojih  dru- 
gova  proglasi  presnim. 

Predsjednik  : Glasovati  ce  se  o presnosti  predloga  g. 
dra.  Mazzure  i drugova. 

Gospoda,  koja  su  za  presnost  predloga,  neka  izvole 
ustati. 

(Ustane  manjina.) 

To  je  manjina. 

Po  tom  je  uzkraeena  presnost  predlogu  g.  dra.  Maz- 
zure i drugova. 

Vis.  sabore  ! Ja  cu  sjednicu  zakljuciti  i ustanoviti 
dnevni  red  za  buducu.  Na  dnevni  red  buduce  sjednice 
dosli  bi  izbori  stalnih  saborskih  odbora  po  propisu  §.  22. 
poslovnika. 

Ja  drzim,  da  se  samo  po  sebi  razumije,  da  je  pred- 
log g.  Popovica  i predlog  g.  Folnegovida,  koji  su  pres- 


nimi  proglaseni  i danas  razdieljeni  imadu  doci  na  dnevni 
red  prije  svega.  (Prima  se.) 

Dakle  prije  svega  ce  u pretres  doci  predlozi  g.  Po- 
povica i Folnegovica,  onda  izbor  stalnih  saborskih  odbora 
po  propisu  §.  22.  poslovnika,  a nadalje,  ako  tim  sjednica 
nebi  svrsena  bila,  razprava  o priepornih  izborih. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Ja  sam  tako  Slobodan  upitati, 
kada  ce  g.  predsjednik  pozvati  onu  gg.  poslanike,  koji  su 
na  dva  i vise  mjestih  izabrani,  da  ocituju,  koji  mandat 
zele  pridrzati  i koji  odkloniti.  Ja  to  zato  pitam,  jer  su  g. 
1868.  bila  gospoda  pozivana  prigodom  razprave  o verifi- 
kaciji,  te  su  ocitovala,  koji  mandat  pridrze  i kojega  se 
odricu,  da  su  se  mogli  odmah  novi  izbori  preduzeti. 

Predsjednik : Poslje  svrsene  razprave  o verifikaeiji 
pozvati  ce  se  gospoda  na  to  ocitovanje. 

Zakljucujem  sjednicu  i uricem  buducu  na  sutra  u 
10  satih. 

(Svrsetak  u 1 sat.) 


Peta  sab  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  7,  listopada  1884,  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedmctvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Predlog  zast.  Smiciklasa  glede  zastupanja  na  ovom 
saboru  Zumberka  i Marindola.  — Izbor  stalnih  saborskih  odbora  propisanih  §.  22.  poslovnika. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocimlje. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 
sjednice. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

4.  sjednice  sabora  kraljevinah  D a 1 m a- 
cije,  HrvatskeiSlavonije,  drzane  dne  6. 
listopada  1884.  u glavnom  i zemalj.  gradu 
Zagreb  u,  podpredsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  97  saborskih  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 
predstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Danilo  Stankovic, 
odjelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Voncina. 

Oitan  je  zapisnik  posliednje  sjednice  i vecinom  gla- 
sova  ovjerovljen. 

Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Br.  20.  sab.  Molba  uznickih  strazara  kr.  sudbenoga 
stola  u Belovaru  za  povisenje  place. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

Br.  21.  sab.  Prenzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njeg. 
c.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo  blagoizvoljelo  previsnjim 
riesenjem  od  26.  kolovoza  o.  g.  uz  izraz  previsnje  za- 
hvale  premilostivo  uzeti  na  previsnje  znanje  izraz  poda- 
nicke  viernosti  i odanosti  hrvatsko-slavonskoga  sabora, 
velikasa,  oblasti  i korporacija  povodom  previsnjega  ro- 
djendana. 

Uzima  se  sa  horaagialnim  poklonstvom  na  znanje. 

Br.  23.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  po- 
slove priobduje,  da  je  Njeg.  c.  kr.  apostolsko  Velicanstvo 
blagoizvoljelo  previsnjim  riesenjem  od  25.  kolovoza  t.  g. 
osnovi  zakona  o pokridu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje 


samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  na- 
inirenje  redoviti  dokodci  g.  1884.  ne  dosizu,  premilostivo 
podieliti  previsnju  svoju  sankciju. 

Uzima  se  na  znanje. 

Br.  24.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  po- 
slove priobcuje,  da  je  Njegovo  Velicanstvo  blagoizvoljelo 
previsnjim  riesenjem  od  9.  rujna  o.  g.  osnovi  zakona  o 
uzakonjenju  naredbe  bana  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije 
i Dalmacije  kao  kraljevskoga  povjerenika  u poslu  sjedi- 
njenja  hrvatsko-slavonske  Krajine  od  3.  siecnja  1883.  br. 
5338.  Pr.,  kojom  se  na  temelju  previsnjega  riesenja  od 
22.  prosinca  1882.  izdaje  privremeni  izborni  red  za  po- 
stojalo  sa  kraljevinami  Hrvatskom  i Slavonijom  i tim  sa 
zemljami  ugarske  krune  sjedinjeno  hrvatsko  - slavonsko 
krajisko  podrucje,  preblagostivo  [todieliti  previsnju  svoju 
sankciju. 

Uzima  se  na  znanje. 

Br.  25.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  pravosudje,  do- 
stavlja  proglasenja  radi,  previsnjom  potvrdom  providjene 
hrvatske  izvornike  na  hrvatsko-ugarskom  saboru  done- 
senih  skupnih  zak.  clanaka,  i to:  zak.  cl.  16..  17.,  18., 
19.,  21.,  22.,  24.,  25.,  27.,  30.,  31.,  32..  33.  i 34.  od 
g.  1884. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Br.  26.  sab.  Presvietli  gosp.  grof  Oskar  Keglevic 
podnosi  bansku  pozivnicu,  da  se  verificira  za  saborskoga 
clana. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  27.  sab.  Presvietli  gosp.  dr.  Juraj  Posilovih, 
biskup  senjski  podnosi  bansku  pozivnicu  i moli,  da  se 
na  temelju  iste  verificira  za  clana  sabora. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  28.  sab.  Uzoriti  gospodin  kardinal  nadbiskup 
Josip  Mihalovic  podnosi  svoju  bansku  pozivnicu  i moli, 
da  se  na  temelju  iste  verificira  za  sabor.  clana. 
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Ide  verifikacionalnorrui  odboru. 

Br.  29.  sab.  Presv.  g.  grof  Teodor  Draskovic  pod- 
nosi  banskn  pozivnicu  i moli.  da  so  na  temelju  iste  veri- 
ficira  za  saborskoga  clana. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  glede  prepornih  iz- 
bora  i posto  je  narodni  zastupnik  dr.  Fran  Markovic  i 
drugovi  podnio  na  to  predlog,  uzet  je  taj  najprije  u raz- 
pravu  i posto  je  ista  dulje  potrajala  i svrsena,  glasovano 
je,  te  je  predlog  vecinom  glasova  odklonjen. 

Povedena  je  razprava  o presnosti  predloga  dr.  Sirae 
Mazzure  i drugova,  koji  glasi : 

,.Neka  sabor  izasalje  povjerenstvo  trojioe,  koji  ce 
preslusanjem  izbornika  i svjedoka,  pregledanjem  izbornili 
listina  i ugledanjem  sluzbenih  spisa  odnosecih  se  na  sa- 
borske  izbore,  izpitati  djelovanje  vlade  i upravnih  organa 
za  netom  obavljenih  saborskih  izbora.  U to  povjerenstvo 
neka  imenuje  sabor  od  stranaka,  u koje  se  on  dieli,  po 
jednoga  clana.  Povjerenstvo  irna  podnieti  saboru  obrazlo- 
zeno  izvjesce  o posliedku  obavljenih  izvida. 

Podpisani  urnoljavaju.  da  se  ovaj  predlog  proglasi 
presnim1-. 

Glasovanjem  zabacena  je  presnost  predloga. 

Predsjednik  zakljuci  zatim  danasnju  sjedniou  u 1 sat 
poslie  podne,  ter  urece  buducu  za  sutra  dne  7.  listopada 
1884.  u 10  satili  prije  podne  sa  sliedeeim  dnevnim 
redorn  : 

1.  Predlozi  narodnik  zastupnika  Stevana  Popovica  i 
Prana  Folnegovica  i drugova  o izboru  devetorice  clanova 
za  adresu  na  previsnji  kraljevski  odpis. 

2.  Izbor  stalnik  saborskik  odbora  u smislu  §.  22. 
sab.  posiovnika. 

3.  razprava  o izjavljenik  po  odsjecik  priepornik  iz- 
borik. 

M i r k o H r v a t v.  r , 
predsjednik. 

J o v a n S t e k o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Ima  li  kakove  primjetbe 
k ovomu  zapisniku  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : 

G.  zast.  Smiciklas  i drug,  podnasaju  sliedecu  zak. 
osnovu. 

Dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : 

Predlog 

da  budu  Zumberak  i Marindol  zastupani  na  saboru  kra- 
ljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

Od  druge  polovice  XVI.  vieka,  pa  sve  do  prve  polo- 
vice  XVIII.  vieka  bili  su  Zumberak  i Marindol  zajedno 
sa  slunjskim  krajem  dielovi  kapitanije  sichelburzke,  a od 


organizacije  Krajine  pocamsi,  pa  sve  do  najnovijega  vre- 
mena  opet  su  bili  cjeloviti  dielovi  slunjske  krajiske  pu- 
kovnije,  pak  i danas  spadaju  k upravnornu  okruzjn  slunj- 
sko-ogulinskomu.  kotaru  rakovackomu. 

Po  tom  padaju  obadva  upitna  predjela  pod  ustanove 
cesarskoga  patenta  od  7.  svibnja  1850.  t.  j.  pod  ustanove 
Grenzgrundgesetzu,  po  kojem  sacinjava  vojna  Krajina  sa 
hrvatskim  provincijalom  jedno  te  isto  zemaljsko  podrucje. 
Na  ove  predjele  proteze  se  i previsnji  kr.  reskript  od  8. 
studenoga  1861.  na  hrvatsko-slavonski  sabor,  u kojem 
proglasuje  svekoliko  tadanje  podrucje  hrvatsko-slavonske 
vojne  Krajine  za  sva  vremena  cjelovitim  sastavnim  die- 
lorn  trojedne  kraljevine  Pripadnost  Zumberka  i Marindola 
priznaje  se  i sankcioniranom  nagodbom,  sklopljonom  izmed 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i kraljevine  Ugarske  god. 
1868.  u kojoj  se  u §.  66.  izricno  spominje  slunjska  kra- 
jiska  pukovnija  kao  sastavni  dio  teritorija  kraljevina  Dal- 
macije, Hrvatske  i Slavonije  bez  ikakvoga  teritorijalnoga 
umanjenja,  dakle  zajedno  sa  Zumberkom  i Marindolom. 

Uvazivsi  sve  ovo.  a tako  i okolnost.  da  je  previsnjom 
provedbenom  naredbom  od  15.  srpnja  1881.  i §.  26.  pre- 
nesena  uprava  Zumberka  i Marindola  na  bana  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije; 

uvazivsi  nadalje  da  ban  upravlja  s timi  predjeli  po 
onih  zakonih,  koji  se  stvaraju  na  saboru  hrvatsko-slavon- 
skom,  pak  i na  zajednickom  saboru  ugarsko-hrvatskom 
bez  sudjelovanja  ma  kakva  zastupnika  ziteljstva  zumbe- 
rackoga  i marindolskoga ; uvazivsi  osobito,  da  po  naceliK 
ustavnosti  nebi  smjelo  biti,  da  bude  i jedan  predjel  u dr- 
zavi  ustavnoj,  koji  bi  bio  been  ustavnih  prava; 

uvazivsi  i to,  da  Zumbercane  i Marindolce  spomenuta 
vec  previsnja  provedbena  naredba  ne  izkljucuje  od  uziva- 
nja  ustavnih  blagodati,  vec  da  ta  previsnja  naredba  od- 
gadja  ciglo  provineijalizovanje  tih  predjela  do  onoga  casa, 
kad  bude  ustavnim  putem  rieseno  pitanje  o uredjenju 
granice ; 

uvazivsi,  da  na  hrvatski  sabor  grad  Pieka  ima  posi- 
ljati  dva  poslanika.  prem  da  se  fakticno  o tom  razprava 
vodi,  da  li  po  pravu  pripada  Hrvatskoj  ili  Ugarskoj ; 

uvazivsi,  da  su  Zumbercani  ili  Marindolci  bili  zastu- 
pani na  saboru  god.  1848.,  1861.,  1865.,  a upravne  ob- 
cine  zumberacke  iskale  su  prosle  i ove  godine,  da  budu 
zastupane  na  saboru  ; 

uvazivsi  napokon,  da  se  zastupanjem  onoga  kraja  u 
ovom  saboru  ne  bi  prejudiciralo  niti  onoj  razpravi,  koja 
se  sada  vodi  o pripadnosti  Zumberka  i Marindola,  pred- 
lazu  podpisani  neka  vis.  sabor  izvoli  prihvatiti  nazocuu 
zakonsku  osnovu  o zastupanju  Zumberka  i Marindola  na 
saboru  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

Zakonska  osnova 

o zastupanju  Zumberka  i Marindola  na  saboru  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

§•  1. 1 

Zumberacko  okruzje  (politicke  obcine  Sosice  i Kalje, 
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i mjestna  odnosno  porezna  obcina  Marindol  kao  36.  iz- 
borni  kotar  bivsega  krajiskoga  podrucja  sa  biralistem  u 
Kostanjevcu  biraju  jednoga  zastupnika  u sabor  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  po  izbornom  redn  valja- 
nom  za  ostale  izborne  kotare  bivse  vojne  Krajine. 

§•  2. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  barm. 

Podpisani  nmoljavaju  visoki  sabor  da  ovaj  predlog 
presnim  proglasi. 

Tadija  Smiciklas  v.  r.,  dr.  Markovic  v.  r.,  Ivan  Pintar 
v.  r.,  Juraj  Kamenar  v.  r.,  Fr.  Tompic  v.  r.,  dr.  Majcen 
v.  r.,  Franjo  Turk  v.  r.,  Nikola  Sipus  v.  r., 

Tito  Ozegovic  v.  r. 

Predsjednik : Visoki  sabore,  g.  predlagalelj  moli,  da 
se  ovaj  predlog  presnim  proglasi.  Buduc  da  se  ova  molba 
protivi  §.  21.  poslovnika,  koji  propisuje,  da  se  predlozi,  o 
kojik  se  ima  zakon  stvoriti,  nemogu  presnimi  proglasi ti, 
to  toga  radi  ide  ovaj  predlog  odboru  za  unutarnju  upravu. 
(Prima  se.) 

G.  Vladimir  Jankovic  podnosi  izborni  zapisnik,  kojim 
je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  kotara  Suhopolje. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Ljudevit  grof  Kulmer  podnosi  bansku  pozivnicu. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Narodnomu  zastupniku  Dragutinu  Pisacicu  podielilo 
je  ovo  predsjednictvo  osamdnevni  dopust.  Visoki  sabore, 
po  poslovniku  nasem  imadu  se  opredieliti  dva  dana  za 
stavljanje  interpelacija ; nu  u poslovniku  nisu  dani  opre- 
dieljeni,  stoga  imadu  se  opredieliti  danas.  Ja  mislim,  da 
bi  najbolje  bilo,  da  se  u tu  svrhu  opr.edieli,  kako  je  i 
prije  bilo,  srieda  i subota.  (Prima  se.) 

Dr.  Grga  Tuskan:  Je  li  sutra  pocimlje. 

Predsjednik  : Sutra  je  srieda,  zato  sam  kazao.  da  se 
danas  ustanove  dani,  da  nebi  prosla  nedelja.  Prelazimo 
na  razpravu  o predlogu  g.  Stjepana  Popovica. 

Molim  da  bi  se  isti  procitao. 

Dr.  Marko  Loncaric:  (cita). 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Popovic. 

Stevo  Popovic:  Visoki  sahore!  Predlog,  koji  je  sada 
ivdje  procitan  u vis.  kuci,  tako  je  jasno  stiliziran  i uvje- 
;ovan  okolnostima  vremena,  u kojemu  je  podnesen,  da 
nislirn,  da  bi  se  zvalo  strpljonje  vis.  kuce,  stavljati  na 
rrobu,  ako  bi  u obrazlozenju  i preporuku  predloga  i rieci 
rotrosio 

Ja  molim  vis.  sabor,  da  izvoli  primiti  predlog,  kako 
e podnesen. 

Prepsjednik : Prima  li  vis.  sabor,  posto  se  nitko  nije 
irijavio  za  riec  preporuku  g.  Popovica,  da  se  za  izradak 
Arose  izabere  odbor  od  devet  clanova  ? 

(Prima  se.) 

Primljeno. 

Prelazim  na  predlog  g.  Folnegovica,  koji  je  takodjer 
Tesnim  proglasen. 

Molim  da  se  procita. 

E& 


Dr.  Marko  Loncaric  : (cita.) 

Predsjednik:  Visoki  sabore;  Sto  se  tice  prve  strane 
predloga,  taj  je  primljen;  sto  se  tice  druge  strane,  taj  je 
po  mom  mnienju  suvisan,  posto  je  vec  vis.  sabor  na  dnevni 
red  stavio  razpravu  o prepornih  izborih. 

Medjutim  mogao  bi  vis.  sabor.  ako  zeli  zakljuciti  to, 
da  cim  adresni  odbor  podnese  izvjesce,  da  se  moze  od- 
mah  na  dnevni  red  staviti,  bila  razprava  o prepornih  iz- 
borih svrsena  ili  ne.  (Prima  se.) 

Dakle  cim  adresni  odbor  izvjesce  podnese,  u propi- 
sano  vrieme  stavit  ce  se  na  dnevni  red  bio  predmet  dnev- 
noga  reda  izcrpljen  ili  ne, 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  su  izbori  po  §.  22.  propisanih 
stalnih  odbora. 

Da  gospoda  mogu  svoje  cedulje  izpnniti  odgadjam 
sjednicu  na  10  casova. 

(11  sati) 

(11  sati  7 casova) 

Predsjednik  : Sjednica  se  nastavlja. 

Imenik  ce  citati  g.  biljeznik  Stekovic,  a skrutinium 
obaviti  ce  gg.  biljeznici  Barlovic  i Popovic;  zatim  g. 
zast.  Kamenar  g.  zast.  Hinkovic,  g.  Davidovic  i g.  Jaic. 

(Poslje  glasovanja). 

Visoki  sabore!  Je  li  jos  tko  od  gospode,  koji  nije 
predao  glasovnice?  (Nitko.) 

Odgadjam  sjednicu  na  pol  sata. 

(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik:  (zvoni)  Visoki  sabore!  Rezultat  glasova- 
nja je  sliedeci : GJasovala  su  84  clana,  te  su  po  84  glasa 
dobili  za  odbor  za  pravosudje : Ornkovic  Nikola,  Frank 
Josip  dr.,  Gjurgjevic  Vaso,  Gjuric  Jovan  dr..  Ivandija 
Josip  dr.,  Ittlinger  Lavoslav,  Majcen  Josip  dr.,  Spevec 
Stjepan  dr.,  Sram  Lavoslav  dr.,  Starcevic  David  dr.  i 
Pejacevic  Teodor  grof  dr.  82  glasa.  Time  se  ovi  srna- 
traju,  da  su  izabrani. 

Za  odbor  za  trgovinu,  obrt,  komunikacije  i javne 
radnje  dobila  su  gospoda  po  84  glasa:  Dedovic  Gjuro. 
Folnegovic  Franjo,  Josipovic  Stjepan.  Krestic  Gjoko,  Mi- 
lekic  Giro,  Ottenfels  Sisrnan  barun,  Pavlovic  Milan.  Pin- 
tar Ivan,  Sliepcevic  Petal*,  Nikola  Sipus  i Krsnjavi  Izi- 
dor  dr.  82  glasa.  Time  su  ovi  izabrani. 

Za  odbor  za  poslove  unutarnje  uprave  dobili  su  84 
glasa:  Fodroci  Alexander,  Krestic  Nikola,  Kusevic  Sveto- 
zar,  Milekic  Giro,  Pisacic  Dragutin,  Rauch  Gejza  barun, 
Rukavina  Josip,  Tuskan  Grga  dr.,  Utjesenovic  Ognjoslav, 
Zivkovid  Jovan  barun,  Zoric  Josip.  Time  su  ovi  izabrani. 

U odbor  za  bogostovje  i nastavu  dobili  su  po  84 
glasa:  Budisavljevic  Budislav,  Gasparic  Franjo,  Loncaric 
Marko  dr.,  Loncarevic  Makso,  Mandic  Petar,  Pavic  Armin, 
Starcevic  Ante  dr.,  Subotic  Jovan  dr.,  Smiciklas  Tade, 
Vukotinovic  Ljudevit  i Kisnjavi  Izidor  dr.  82  glasa.  Time 
se  ovi  izabrani  mi  smatraju 

U odbor  za  poslove  agrarne  dobili  su  84  glasa : Bar- 
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lovic  Stjepan,  Beruta  Josip.  Kritovac  Vaso,  Miksic  Kolo- 
man,  Mikovic  Teodor,  Norman  Gustav  grof,  Bukavina 
Gjuro  barun,  Sladovic  Ferdo,  Sermage  Rikard  grof,  Su- 
darevid  Hugo,  Thanbofter  Milan,  Time  se  ovi  izabranimi 
smatraju. 

U odbor  za  obdinarstvo  84  glasa  dobili  su : Oudic 
Nikola,  Kamenar  Gjuro,  Krestic  Nikola,  Medakovic  Bog- 
dan dr.,  Radanovid  Andrija,  Radio  Ivan,  Thallei  Filip, 
Tudic  Stjepan,  Vardian  Ivan,  Valusnik  Andre,  Zindl  An- 
tun.  Time  se  ovi  izabranimi  smatraju. 

U odbor  za  zemaljski  proracun  dobili  su  84  glasa: 
Crnkovid  Nikola,  Folnegovic  Fran,  Gjurkovic  Gjuro,  Hin- 
kovic  dr.,  Popovid  Stevo,  Kusevic  Svetozar,  Mazzura  Simo 
dr.,  Miskatovic  Josip,  Obad  Ivan,  Ottenfels  Sisman  barun, 
Pejadevic  Ladislav  grof,  Radosevic  Jakov  dr.,  Subotid 
Jovan  dr.,  Sram  Lavoslav  dr.,  Smidiklas  Tade,  Stekovid 
Jovan,  Turk  Franjo,  Vardian  Ivan,  Zmajid  Bartol  barun, 
Zivkovid  Jovan  barun,  dodim  je  dobio  Hatz  V ilim  82 
glasa.  Time  se  ovi  smatraju  izabranimi. 

U odbor  za  peticije  i prituzbe  dobili  su  84  glasa: 
Bakardid  Andro  dr.,  Barlovid  Stjepan,  Grba  Petar,  Kuse- 
vid  Svetozar.  Londarevic  Makso,  Medakovic  Bogdan  dr. 
Milekic  Giro,  Ozegovid  Tito,  Pavid  Armin,  Rasid  Stanko, 
a 82  glasa  dobio  je  Sladovic  Mato.  Time  se  ovi  smatraju 
izabranimi. 

U odbor  za  imunitet  dobili  su  po  84  glasa : Bardic 


Erazmo,  Budisavljevid  Dane,  Hatz  Vilim,  Krestic  Nikola, 
Medakovic  Bogdan  dr.,  Sram  Lavoslav  dr,  Sermage  Ri- 
kard grof,  Simek  Ivan,  Tompid  Franjo,  Tiikory  Vjekoslav. 
Time  se  ovi  izabranimi  smatraju. 

U odbor  za  razsudbu  zomaljskih  racuna  po  84  glasa 
dobili  su:  Davidovid  Lazar,  Grlid  Gjuro,  Jaid  Lavoslav, 
Milid  Nikola,  Obad  Ivan,  Ottenfels  Sisman  barun,  Pintar 
Ivan,  Popovid  Stjepan,  Stankovid  Milan,  Vukotinovid  Lju- 
devit,  Hinkovid  Hinko  dr.  Time  se  ovi  izabranimi  sma- 
traju. 

U odbor  za  verifikaciju  dobili  su  po  84  glasa:  Jo- 
sipovid  Stjepan,  Krsnjavi  Izidor  dr,  Markovid  Franjo  dr, 
Miskatovic  Josip,  Pilepic  Franjo  dr,  Spevec  Stjepan  dr, 
Sorak  Jovan,  Zmajid  Bartol  barun,  Zivkovid  Jovan  barun, 
Time  se  ovi  smatraju  izabranimi. 

U odbor  za  promicanje  gospodarstva  po  84  glasa 
dobili  su:  Gasparid  Franjo,  Kritovac  Vaso,  Kusevic  Sve- 
tozar. Liebkardt  Vjekoslav,  Mandid  Petar,  Mazzura  Simo 
dr,  Mikovic  Teodor,  Pejadevic  Ladislav  grof,  Sladovic 
Ferdo.  Sermage  Rikard  grof,  Vukotinovid  Ljudevit.  Time 
se  ovi  smatraju  izabranimi. 

Visoki  sabore!  Ja  cu  danasnju  sjednicu  zakljuciti,  a 
drugu  uricem  za  danas  poslje  podne  u 6 sati.  Predmet 
danasnje  popoldasnje  sjednice  je  izbor  adresnoga  odbora 
od  devet  osoba. 

(Svrcetak  u 11  sati  i 45  casova.) 


; 


Sesta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  7,  listopada  1884,  u 6 satik  na  vecer  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Izbor  odbora  za  izradak  adrese. 


Predsjednik : Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice)  : 

Zapisnik 

5.  sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije, 
Hr  vatske  i Slavonije,  drzane  dne  7.  listopada 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjed- 
nikag.  Mirka  Hrvata  uprisutnosti85sa- 
b o r s k i h clanova.' 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  gg.  odjelni  pred- 
stojnici  Dane  Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Procitani  zapisnik  prosle  saborske  sjednice  bi  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  visoki  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

1.  Zastupnik  g.  Smiciklas  Tade  i drugovi  podnose 
uz  predlog  osnovu  zakona  o zastupanju  Zumberka  i Ma- 
rindola  na  sabor n kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Sla- 
vonije. 

Ide  odboru  za  unutarnju  upravu. 

2.  Zast.  g.  Vladimir  Jankovic  podnosi  izborni  zapis- 
nik, kojim  je  izabran  narodnim  zastnpnikom  u kotaru 
Suhopoljskom. 

Ide  veritikacionalnomu  odboru. 

3.  Gosp.  Ljudevit  grof  Kulmer  podnasa  bansku  po- 
zivnicu. 

Ide  verifikacionalnomii  odboru. 

Predsjednictvo  je  podielilo  zast.  Dragutinu  Pisacicu 
dopust  do  15.  listopada. 

Uzima  se  na  znanje. 

Predsjednik  predlaze,  da  se  dani  za  interpelacije  opre- 
diele  srieda  i subota. 


Sabor  usvaja  predlog  predsjednictva,  te  ce  se  inter- 
pelacije sriedom  i subotom  stavljati  moci. 

Prelazi  se  na  razpravu  presnih  predloga,  i to : pred- 
log narod.  zastupnika  Stevana  Popovida  i drugova,  koji 
glasi : 

„Na  previsnji  kr.  odpis  od  27.  rujna  1884.  imade 
se  preponiznom  adresom  odgovoriti.  Za  izradak  adrese 
izabire  sabor  odbor  od  devet  svojih  clanova“. 

Predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  predlog  zast. 
Steve  Popovica  i drug.,  koji  glasi: 

„Na  previsnji  kr.  odpis  od  27.  rujna  1884.  imade 
se  preponiznom  adresom  odgovoriti.  Za  izradak  adrese 
izabire  sabor  odbor  od  devet  svojih  clanova". 

Sabor  usvoji  taj  predlog,  te  ce  se  izabrati  odbor  od 
devet  saborskih  clanova,  koji  ce  izraditi  preponiznu  ad- 
resu  kao  odgovor  na  previsnji  kralj.  odpis  od  27.  rujna 
1884. 

Drugi  presni  predmet  jest  predlog  Franje  Folnego- 
vica  i drug.,  koji  glasi: 

„1.  Sabor  bira  odbor  sastavljen  od  devetorice  cla- 
nova saborskih,  komu  ce  biti  zadaca  izraditi  adresu  kao 
odgovor  na  previsnji  kralj.  odpis,  kojim  je  ovaj  sabor 
otvoren. 

2.  Izvjesce  ovoga  odbora  ima  biti  prvi  predmet  dnev- 
noga  reda  u ovom  saborskom  zasjedanju". 

Predsjednik  drzi,  da  je  prva  tocka  ovoga  predmeta 
prihvacena  predlogom  Steve  Popovida  i drug. ; a sto  se 
druge  tocke  tide,  predlaze,  da  se  izvjestaj  odbora  adresal- 
noga,  bez  obzira,  da  li  je  ustanovljeni  jurve  dnevni  red 
izcrpljen  ili  ne,  odmah  stavi  na  dnevni  red,  cim  bude 
podnesen  i cim  se  prema  poslovniku  na  dnevni  red  sta- 
viti  uzmogne. 

Sabor  usvoji  predlog  predsjednikov,  te  ce  se  adre- 
salnoga  odbora  izvjestaj,  cim  bude  podnesen,  kao  prvi 
predmet  staviti  na  dnevni  red  i cim  se  prema  poslovniku 
na  dnevni  red  staviti  moze. 
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Sliedi  izbor  stalnih  odbora  u smislu  §.  22.  sab.  po- 
slovnika. 

Predsjednik  imenuje  skrutatori  sliedecu  gospodu  : 
Lavoslava  Jaica,  Milana  pi.  Tkanlioffera.  Lazara  David  o- 
vica,  Gjuru  Kamenara,  dr.  Hinka  Hinkovica,  a biljeznici 
Stevu  Popovica  i Stjepana  Barlovica. 

Po  obavljenom  skrutiniju  proglasi  predsjednik  slie- 
deci  rezultat : 

Grlasovalo  je  84  saborskih  clanova. 

I.  U odbor  pravosudni  dobise  vecinu  glasova:  Orn- 
kovic  Nikola,  Frank  Josip  dr.,  Gjurgjevic  Vaso,  Gjuric 
Ivan  dr.,  Ivandija  Josip  dr.,  Ittlinger  Lavoslav,  Majeen 
Josip  dr.,  Pejacevic  Todor  dr.  grof,  Spevec  Stjepan  dr., 
Sram  Lavoslav  dr.,  Starcevic  David  dr. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  pravosudje 
smatraju. 

II.  U odbor  za  bogostovje  i nastavu  dobise  vecinu 
glasova:  Budisavljevic  Budislav,  Gasparic  Franjo,  Loncaric 
Marko  dr.,  Loncarevic  Makso,  Mandic  Petar,  Pavic  Armin, 
Starcevic  Ante  dr.,  Krsnjavi  Izidordr.,  Subotic  Jovan  dr., 
Smiciklas  Tadija,  Vukotinovic  Ljudevit. 

I time  se  ovi  izabranim’  u odbor  za  bogostovje  i 
nastavu  smatraju. 

III.  U odbor  za  trgovinu,  obrt,  kamunikacije  i javne 
radnje  dobise  vecinu  glasova:  Dedovic  Gjuro,  Folnegovic 
Franjo,  Josipovic  Stjepan,  Krestic  Gjoko,  Krsnjavi  Izidor 
dr.,  Milekic  Ciro,  Ottenfels  Simo  barun,  Pavlovic  Milan, 
Pintar  Ivan,  Sliepcevic  Petar,  Sipus  Nikola. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  trgovinu,  obrt, 
komunikacije  i javne  radnje  smatraju. 

IV.  U odbor  za  poslove  agrarne  dobise  vecinu  gia- 
sova:  Barlovic  Stjepan,  Beruta  Josip,  Kritovac  Vaso, 
Miksic  Koloman,  Mikovic  Todor,  Norman  Gustav  grof, 
Rukavina  Gjuro  barun,  Sladovic  Ferdo,  Sermage  Rikard 
grof,  Sudarevic  Hugo,  Thanhotfer  Milan. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  poslove  agrarne 
smatraju. 

V.  (J  odbor  za  poslove  unutarnje  uprave  dobise  ve- 
cinu glasova:  Fodroczy  Aleksander,  Krestic  Nikola,  Kuse- 
vic Svetozar,  Milekic  Ciro,  Pisacic  Dragutin,  Rauch  bar. 
Gejza,  Rukavina  Josip,  Tuskan  Grga  dr.,  Utjesenovic 
Ognjoslav,  Zivkovic  Jovan  barun,  Zoric  Josip. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  poslove  unut. 
zem.  uprave  smatraju. 

VI.  U odbor  za  obcinarstvo  dobise  vecinu  glasova  : 
Cudic  Nikola,  Kamenar  Gjuro,  Krestic  Nikola,  Medakovic 
Bogdan  dr.,  Radanovic  Andro,  Radio  Ivan,  Thaller  Filip, 
Tudic  Stjepan,  Vardijan  Ivan,  Valusnik  Andrija,  Zindl 
Ante. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  obcinarstvo 
smatraju. 

VII.  U odbor  za  zemaljski  proracun  dobise  vecinu 
glasova:  Crnkovic  Nikola,  Folnegovic  Franjo,  Gjurkovic 
Gjuro,  Hatz  Vilim,  Hinkovic  Hinko  dr.,  Popovic  Stevo, 


Kusevic  Svetozar,  Mazzura  Simo  dr.,  Miskatovic  Josip, 
Obad  Ivan,  Ottenfels  Sisman  barun,  Pejacevic  ^ Ladislav 
grof,  Radosevic  Jakov  dr,  Subotic  Jovan  dr.,  Sram  La- 
voslav dr.,  Smiciklas  Tade,  Stekovic  Jovan,  Turk  Franjo, 
Vardian  Ivan,  Zmajic  Bartol  barun,  Zivkovic  Jovan  barun. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  zem.  proracun 
smatraju. 

VIII.  U odbor  za  razsudbu  zemalj skill  racuna  dobise 
vecinu  glasova:  Davidovic  Lazar,  Grglic  Gjuro,  Jaic  La- 
voslav, Milic  Nikola,  Obad  Ivan,  Ottenfels  Sisman  barun, 
Pintar  Ivan,  Popovic  Stjepan,  Stankovic  Milan,  Vukoth 
novic  Ljudevit,  Hinkovic  Hinko  dr. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  razsudbu  zem. 
racuna  smatraju. 

IX.  U odbor  za  peticije  i prituzbe  dobise  vecinu  gla- 
sova: Bakarcic  Andro  dr.,  Barlovic  Stjepan,  Grba  Petar, 
Kusevic  Svetozar,  Medakovic  Bogdan  dr.,  Milekic  Giro, 
Loncarevic  Makso,  Ozegovic  Tito,  Pavic  Armin,  Rasic 
Stanko,  Sladovic  Mato. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  peticije  i pri- 
tuzbe smatraju. 

X.  U odbor  za  verifikaciju  dobise  vecinu  glasova: 
Josipovic  Stjepan,  Krsnjavi  Izidor  dr.,  Markovic  Franjo 
dr.,  Miskatovic  Josip,  Pilepic  Franjo  dr.,  Spevec  Stjepan 
dr  , Sorak  Jovao,  Zmajic  Bartol  barun  Zivkovic  Jovan 
barun. 

I time  se  ovi  smatraju  izabranimi  u odbor  za  veri-  ; 
fikaciju. 

XI.  U odbor  za  imunitet  dobise  vecinu  glasova: 
Barcic  Erazmo,  Budisavljevic  Danilo,  Hatz  Vilim,  Krestic 
Nikola,  Medakovic  Bogdan  dr.,  Sram  Lavoslav  dr.,  Ser- 
mage Rikard  grof,  Simek  Ivan,  Tumpic  Franjo,  Ttikory 
Vjekoslav,  Zivkovic  Jovan  barun. 

I time  se  ovi  smatraju  izabranimi  u odbor  za  imu- 
nitet. 

XII.  U odbor  za  promicanje  gospodarstva  dobise  ve- 
cinu glasova:  Gasparic  Franjo,  Kritovac  Vaso,  Kusevic 
Svetozar,  Liebhardt  Vjekoslav.  Mandic  Petar,  Mazzura 
Simo  dr.,  Mikovic  Teodor,  Pejacevic  Ladislav  grof,  Sla- 
dovic Ferdo,  Sermage  Rikard  grof,  Vukotinovic  Ljudevit. 

I time  se  ovi  izabranimi  u odbor  za  promicanje  go- 
spodarstva smatraju. 

U s/4  na  12  satih  prije  podne  zakljuci  predsjednik 
sjednicu  i urece  sliedecu  za  danas  u 6 sati  poslie  podne 
sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

Izbor  odbora  adresalnoga. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  ‘na  ovaj  za- 
pisnik  ? 

Ferdo  Sladovic:  G.  je  biljeznik  citao,  da  sam  ja  iza- 
bran  u odbor  za  peticije. 
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Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  : Sladovic  Mato. 

Ferdo  Sladovic:  Jest,  ali  i mene  ste  citali. 

Predsjednik : Istina  je,  ima  se  izpraviti. 

Posto  nikakve  druge  primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se 
ovjerovljuje. 

Dr.  Franjo  Markovic:  Mi  smo  shvatili,  da  je  visoko 
predsjednictvo  tako  ustanovilo  dnevni  red  za  popoldasnju 
sjednicu,  da  se  razumije,  da  se  ono,  sto  je  ustanovljeno 
prije,  proteze  i na  ovu  sjednicu,  naime  razprava  o veri- 
fikaciji;  jer  je  isto  tako  jucer  bilo  receno  o dnevnom 
redu,  da  se  razumije,  da  ono,  sto  je  vec  prije  ustanov- 
ljeno, ostaje  na  dnevnom  redu.  Buduci  smo  mi  tako  sliva- 
tili,  s toga  nismo  prigovorili  riecirn  g.  predsjednika  u 
predpoldasnjoj  sjednici. 

Ja  pitam  dakle  vis.  predsjednictvo,  je  li  se  tako  ra- 
zumije. 

Predsjednik  : Molim,  ne  razumije  se  tako.  Ja  obicajem  ! 
uvjek  kazati : stavlja  se  na  dnevni  red  to  i to  sa  usta- 
novljenim  jur  dnevnim  redom,  a danas  sam  narocito 
kazao,  da  je  na  dnevnom  redu  samo  izbor  odbora  adres- 
noga. 

Posto  ne  ima  nikakovik  podnesaka , prelazi  se  na 
dnevni  red. 


iNa  dnevnom  redu  je  izbor  odbora  adresnoga. 

Gosp.  bilj.  Stekovic  citati  ce  imenik;  za  skrutatore 
molim  gg.  bilj.  Barlovica  i Popovica,  i gg.  zast.  Ozego- 
vica,  Loncarevica,  Thanhotfera  i Sudarevica. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  imenik). 

(Predavaju  se  glasovnice.) 

Predsjednik  (iza  glasovanja):  Dok  se  skrutinium  obavi 
odgadjam  sjednicu. 

(Iza  obavljena  skrutinija.) 

Yisoki  sabore ! Rezultat  glasovanja  je  sliedeci : Gla- 
sovalo  je  80  clanova;  od  ovih  su  dobili  gg.  grof  Lad. 
Pejacevic  79,  dr.  Sram  79,  Miskatovic  78,  barun  Zivkovic 
79,  Gjurkovic  78,  dr.  Spevec  78,  dr.  Mazzura  70,  dr. 
D.  Starcevic  79,  dr.  Hinkovic  80  glasova. 

Tim  su  ova  gospoda  vecinom  glasova  izabrani  u 
odbor  adresni. 

Yisoki  sabore!  Buduci  je  dnevni  red  izcrpljen,  za- 
kljucujem  sjednicu,  a drugn  uricern  za  sutra  u 10  sati 
prije  podne. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o prepornih  po  od- 
sjecih  izjavljenih  izborih. 

(Svrsetak  6 sati  45  minuta.) 


Sedma  saborska  sjednica, 

oMrzavana  dne  8.  listopada  1884,  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  sabor - 

skoga  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzai:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  - Podnesci.  - Razprava  o verifikaciji.  - Interpelacija  zast.  dr. 
Iz.  Krsnjavog  glede  zupnickog  lukna  sela  Vrbe  i Ruscice.  — Interpelacija  zast.  Andr.  Valusmka  glede  rieckih  sab.  zastupmka. 
Interpelacija  dr.  A.  StarSevica  glede  popune  gradskog  zastupstva  u Bakru.  — Interpelacija  zast.  dr.  Hmkoviea  radi  zatvora  reda-- 
tora  „Slobode“.  — Interpelacija  zast.  Stjepana  Popovica  radi  pogibelji  sela  Bosut  od  Save. 


Predsjednik  : (zvoni)  Otvaram  sjednicu  i molim  g.  bi- 
biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik. 

Bilj.  Stevo  Popovic  : (cita) 

6.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije  drzane  u dne  7.  li- 
stopada 1884.  u 6 sati  po  podne  u glavnom 
i zemaljskom  gradu  Zagreb  a pod  pred- 
sjedanjem  saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  80  saborskih  cla- 

n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni  predstojnici  gg.  : Daniel 
Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan  te  uz  piimjetbu 
zast.  Ferde  Sladovica,  da  je  njegovo  ime  pogrjesno  uve- 
deno  u odbor  za  peticije,  sto  se  izpravilo  bez  ikakove  ine 
primjetbe  ovjerovljen. 

Podnesaka  ne  ima,  te  se  prelazi  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  izbor  odbora  za  adresu. 

Predsjednik  naredjuje  izbor  odbora  za  adresu  u po- 
slovniku  propisanim  nacinom  te  za  skrutatore  imenuje  na- 
rodne  zastupnike  Ozegovica  Titu,  Loncarevica  Maksu,  Tan- 
hoffera  Milana,  Sudarevica  Hugu,  saborske  biljeznike  Bar- 
lovica  Stjepana  i Popovica  Stjepana  da  prime  glasove,  a 
biljeznika  Stekovica  Jovana,  da  cita  imenik  saborskih  cla- 
nova. 

Po  obavljenom  skrutiniju  javlja  predsjednik  rezultat 
izbora  ovako  : 

GUasovalo  je  osamdeset  saborskih  clanova,  te  je  od 
tih  dobio  : 

Pejacevic  Ladislav  grof  79,  Sram  Lavoslav  dr.  79, 
Miskatovic  Josip  78,  Zivkovic  Jovan  barun  79,  Gjurkovic 


Gjuro  87,  Spevec  Stjepan  dr.  78,  Mazzura  Simo  dr.  70, 
Starcevic  David  dr.  79,  Hinkovic  Hinko  80,  Tumpic  Fra- 
njo  7,  Bukavina  Gjuro  barun  2,  Starcevic  Ante  dr.  2, 
Hatz  Vilim  1,  Grba  Peter  1,  Crnkovic  Nikola  1,  Smici- 
klas  Tadija  1,  Markovic  Franjo  dr.  1,  Barcid  Erazrno  1. 

Po  tome  su  gospoda  : Pejacevic  Ladislav  grof,  Sram 
Lavoslav  dr.,  Miskatovic  Josip,  Zivkovic  Jovan  barun, 
Gjurkovic  Gjuro,  Spevec  Stjepan  dr.,  Mazzura  Simo  dr.; 
Starcevic  David  dr.,  Hinkovic  Hinko  dr.  izabrani  clanovi 
odbora  za  izradbu  adrese. 

Predsjednik  zakljucuje  danasnju  sjednicu  i urice  bu- 
ducu  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  ovim  dnevnim 

: 

redom. 

Razprava  o ovjerovljenju  onili  izbora,  koje  su  verifi- 
kacionalni  odsjeci  prepornimi  proglasili. 

Hr  vat  v.  r.  Ste  van  Popovic  v.  r. 

sabor.  bilj. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
zapisnik.  Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Yisoki  sabore!  Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : 

Veliki  zupan  Reizner  podnio  je  bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnom. 

Stjepan  grof  Orsic  podnio  je  svoju  bansku  poziv- 
nicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnom. 

Molba  uznickih  strazara  sudbenoga  stola  u Osieku  za 
povisenje  place. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Zastupnik  Nikola  Crnkovic  sa  drugovi  podnesao  je  slie- 
deci protupredlog. 

Bilj.  dr.  M.  Loncaric  : (cita)  Vis.  sabore!  Proti  pred- 
logu  I.  verifikacionalnoga  odsjeka,  kojim  se  predlaze,  da 
se  izbor  narodnoga  zastupnika  7.  kotara  odnosno  II.  ko- 
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tara  grada  Varazdina  nistetnim  proglasi,  podnosimo  slie- 
deci : 

Protupredlog 

Vis.  sabor  neka  izvoli  zakljuciti,  da  se  izbor  zastup- 
pnika  g.  Kumicica  prepornim  izjavi,  i da  se  prama  tomu 
na  osnovi  §.  7.  sabor.  poslovnika  iztraga  odredi,  ter  u 
tu  svrku  tri  clana  ove  vis.  kuce  tamo  izasalju,  da  nakon 
preduzetih  izvida  ovoin  vis.  saboru  izvjesce  podnesu. 

Predsjednik:  Protupredlog  uzeti  ce  se  u razpravu 
ujedno  sa  doticnim  predlogom  odsjeka. 

Vis.  sabore ! Posto  su  stalni  saborski  odbori  i odbor 
adresni  u jucerasnjoj  sjednici  izabrani,  potrebno  je,  da  se 
isti  konstituiraju.  Posto  se  svi  odbori  ne  mogu  najedanput 
konstituirati  radi  pomanjkanja  prostora,  a drugo,  sto  ima 
gosp.  clanova,  koji  su  u vise  odsjeka  podieljeni,  stoga 
pozivljem  danas  poslje  podne  cetiri  komisije  za  sada,  da 
se  konstituiraju  i to  ; odbor  adresalni,  odbor  za  poslove 
pravosudja  i odbor  za  verifikaciju.  Drugi  odsjeci  ce  slie- 
dece  dane  biti  pozvani,  da  se  konstituiraju. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  raz- 
prava  o priepornih  izborih  izjavljenih  u odsjecih. 

Molim  g.  izvjestitelja  I.  odsjeka. 

Izvj.  Gjurkovic  Gjuro:  Vis.  sabore!  Prvi  verifikacio- 
nalni  odsjek  izjavio  je  izbor  u II.  varazdinskom  kotaru 
priepornim  i predlaze  saboru,  da  ga  nistetnim  proglasi. 

Oast  mi  je  najprije  izborni  zapisnik  i prosvjed,  koji 
je  stigao  na  visoko  predsjednictvo  sabora  da  procitam  : 
(cita) 

Vis.  sabore  ! U smislu  ovoga  prosvjeda  u izbornom 
zapisniku  i po  prosvjedu  samom  je  I.  verifikacionalni  od- 
sjek uzeo  ovaj  izbor  samo  u pretres. 

On  s uvjerenjem,  da  g.  Eugen  Kumicic  ne  uziva  za- 
vicajnost u Hrvatskoj  i Slavoniji  je  predlozio  proglasili 
ovaj  izbor  priepornim  i ujedno  predlog  ucinio,  da  sabor 
taj  izbor  nistetnim  proglasi. 

U toku  razprave  I.  yerifikacionalnoga  odsjeka  je  je- 
dan  jednomisljenik  g.  Eugena  Kumicica  tako  dobar  bio, 
i iznio  svjedocbu  grada  Zagreba  (zvanicno,  koja  dokazuje, 
da  je  gosp.  Eugen  Kumicic  uvrsten  u listinu  grada  Za- 
greba. 

Na  pitanje  moje,  ima  li  g.  Kumicic  ina  dokazala  za 
svoju  zavicajnost,  odgovorio  je  to,  sto  je  Eugen  Kumicic 
u izborne  listine  uvrsten,  i sto  je  bio  suplentom  na  re- 
alci  u Zagrebu,  te  da  je  to  dovoljno  za  zavicajnost  u Hr- 
vatskoj i Slavoniji. 

Odsjek  pored  svega  toga  nije  mogao  pristati  na  te 
razloge,  jer  ti  razlozi  stoje  sasvim  u oprieci  sa  zakonskimi 
ustanovami  toli,  sto  se  tice  izbornoga  zakona,  koli  i za- 
kona  o zavicajnosti. 

Izborni  zakon  kaze,  i to  ncizborni  zakon  od  g.  1870., 
koji  vise  ne  vazi,  nego  od  g.  1881.  i to  u §.  3.  o izbor- 
nom pravu : Pravo  izbora  ima  svaki,  koji  je  polag  usta- 
nova  zakona  od  30.  travnja  1880.  ob  uredjenju  zavicaj- 
nik  odnosaja  u kraljevinah  Hrvatskoj,  Slavoniji  stekao  za- 
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vicajno  pravo  u kojoj  obcini  ovih  kraljevina,  ako  je  24 
godine  navrsio,  te  imade  koje  od  svojstva  naznacenih  u 
§§.  5.  i 6.  ovoga  zakona. 

§.  5.  glasi : u 1.  2.  3.  4.  5.  6.  7.  itd.  kotaru  vrsi 
se  izborno  pravo  samo  neposredno,  pa  takovo  pripada  : 
mjestnim  gradjanom,  koji  su  takovimi  imenovaui  godine 
predhodece  u popisu  izbornika,  doticno  godisnjoj  reviziji  iz- 
bornik  listina  §.  6.  glasi  o izbornih  kotarima,  koji  ne  pri- 
padaju  ovamo. 

Dakle,  gospodo  moja,  stvar  ovako  stoji.  Zakon  pro- 
pisuje  i trazi  za  passivno  pravo  izbora  : 1.  zavicajnost  2. 
dvadeset  i cetiri  godine,  i da  je  upisan  u ovom  smislu  u 
listinama. 

Zakon  u tom  sasvim  jasno  kaze,  da  sva  tri  svojstva 
moraju  biti  izpunjena,  da  imade  tko  passivno  izb.  pravo. 
Dakle  ne  moze  se  kazati,  da  ako  tko  ima  24  godine,  da 
mora  biti  u izbornoj  listini  — kosto  nestoji.  da  ako  je 
tko  u izbornoj  listini,  da  vec  stoga  mora  imati  zavicajno 
pravo.  Jer  moguce  je.  da  je  tko  usao  pogriesnim  putem 
u izborne  listine,  bez  da  ima  zavicajno  pravo.  Jer  svaki 
ured,  svaka  komisija  moze  da  griesi.  Tako  je  moguce,  da 
se  netko  brise  iz  izborne  listine,  koji  bi  imao  u njoj  biti. 
i da  ulazi  tko  u nju,  koji  nema  prava. 

Dakle  zakon  ovo  trazi.  Na  upit  ili  na  prosvjed  izbor- 
nika na  mjestu  izbora  nije  g.  Kumicic  odgovorio,  da  ima 
zavicajno  pravo,  nego  da  je  uvrsten  u izbornu  listinu.  Iz 
toga  se  moze  izvesti,  da  onaj  — drzim,  da  je  predpostavka 
takova  — koji  uziva  u ovoj  zemlji  aktivno  pravo,  da  uziva 
po  sebi  i pasivno  pravo. 

Ovo  je  predpostavka,  koja  se  pojavlja  viseput  i ja 
sam  ju  slusao. 

Ali  ja  ne  mogu  dopustiti,  da  je  temeljita,  jer  ima  mo- 
gucih  slucajeva  po  kojili  to  nestoji. 

Aktivno  pravo  izborno  vrsi  se  po  listinali.  Dakle  ako 
je  tko  uvrsten  u listine,  onda  ima  pravo  birati  poslanika. 

Izborne  listine  prave  se  mjeseca  januara,  i zakljucuju 
se  u mjesecu  januaru.  te  do  dana  izbora  vaze  izborne  li- 
stine za  aktivno  pravo.  Predpostavljam,  da  onaj,  koji  ima 
aktivno  pravo  prelazi  u drugo  drzavljanstvo,  prelazec  ili 
izseliv  se  u drugu  drzavu,  ili  padsi  pod  stecaj  ili  pod  sud : 
ako  u obce  fizicno  moze  izvrsivati  aktivno  pravo,  ima  ga 
po  zakonu,  te  se  ne  moze  odreci  aktivnoga  prava  — ali  je 
sasvim  jasno  po  smislu  zakona,  da  pasivnoga  prava  ne- 
moze  vise  vrsiti. 

Sada  imam  kazati,  sto  se  tice  zavicajnosti. 

Ja  cu  prije  nego  predjem  na  razlog,  koga  je  gosp. 
Rukavina  u odsjeku  naveo,  da  gosp.  Kumicic  indirektnim 
putem  dobio  zavicajno  pravo,  najprije  one  zakonske  usta- 
nove  procitati,  koje  se  ticu  u obce  zavicajnosti,  te  gdje 
se  vidi,  kako  se  dobiva  zavicajnost  direktnim  putem. 

Zakon  od  30.  travnja  1880.  g kaze  u §.  2.  : Samo 
ugarsko-hrvatski  drzavljan  moze  postici  u kojoj  obcini  za- 
vicajno pravo.  Ovo  je  pozitivna  strana  zakona,  a negativna 
glasi : Gubitkom  drzavljanstva  gubi  se  i zavicajno  pravo. 
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Dakle  sto  sliedi  iz  toga.  Iz  toga  sliedi,  da  je  zavicaj- 
nost  s drzavljanstvom  sasvim  i podpuno  skopcana.  Dakle 
kako  se  tvrdilo,  da  je  g.  Kumicic  rodjen  u Istriji,  da  uziva 
tamo  zavicajnost  i drzavljanstvo,  dokazano  je  tim,  da  ako 
bi  on  hotio  ovamo,  da  direktnim  putem  gubi  zavicajnost 
i drzavljanstvo  austrijsko. 

Ako  bi  ktio  po  zakonu  preci  iz  drzavljanstva  austrij- 
skoga  u nase,  da  bi  morao  po  zakonu  — kako  je  poznato, 
jer  mogucnost  je  tu  — da  se  priini  ovamo  i da  polozi 
zakonom  propisanu  prisegu  kao  drzavljan  magjarsko-hr- 
vatski 

(Glasovi : ugarsko-hrvatski.) 

To  je  svejedno. 

(Glasovi:  Nije  svejedno.) 

Dakle  „lapsus  calami.  “ Kad  je  on  presao  u drzavu 
hrvatsko-ugarsku.  onda  on  pripada  izvjestno  ovamo,  te  po- 
loziv  prisegu  kao  ovdjesnji  drzavljan  dobiva  zavicajno 
pravo  u jednoj  obcini.  To  je  direktni  put. 

Ali  se  kaze  ovdje  : gosp.  Kumicic  nije  isao  tim  pu- 
tem, jer  u odsjeku  toga  dokaza  nije  bilo. 

Stoga  se  na  ovo  ne  moze  osvrtati.  Ali  se  tvrdi,  da  je 
Kumicic  tim,  sto  je  postao  suplent  na  realci  u Zagrebu 
stekao  zavicajnost  u Hrvatskoj  Sada  se  moze  ex  prin- 
cipio  tumaciti,  da  je  to  uvjet  samo,  da  netko  moze  do- 
biti  zavicajnost.  ali  da  je  zavicajnost  moguca  samo  onda 
ako  on  i drzavljanstvo  ima. 

Dakle  da  je  postao  suplent,  ex  principio  to  je  uvjet 
za  njegovu  zavicajnost,  ali  mcra  on  takodjer  da  izpuni  u 
smislu  zakona  i pozitivnu  stranu  §.  2.  i negativnu  §.  16 
jer  je  skopcana  zavicainost  sa  drzavljanstvom  tako,  da 
jedno  bez  drugoga  ne  moze  biti. 

Ako  stoji,  da  je  kao  suplent  mogao  imati  zavicajnost 
— usljed  toga  uvjeta  po  zakona  mera  si  traziti  zavicaj- 
nost i drzavljanstvo. 

A da  se  dalje  ne  upustam,  te  da  nedam  prilike,  da  se 
o tom  odvise  govori,  ja  bi  samo  na  zavicajnost  presao. 

Zakon  o zavicajnosti  kaze  §.  3.  : zavicajno  pravo 
stice  se  uviek  u tom  smislu,  da  mora  pored  drzavljan- 
stva biti  tu  — u 4.  tacci  — stalno  namjestenje  ujavnoj 
sluzbi.  §.  11.  kaze:  Stalno  namjesteni  cinovnici  jesu : ze- 
maljski,  obcinski,  zakladni  itd.,  zatim  duhovnici  i javni 
ucitelji,  koji  sticu  zavicajno  pravo  u onoj  obcini,  u kojoj 
im  je  stalno  uredovno  sjediste  naznaceno.  Dakle  sada  je 
tumacenje  zakona  tu.  Je  li  suplent  — sada  sain  naveo 
stvar  na  to  — stalno  namjesten  cinovnik  i spada  li  ovamo, 
ili  ne  ? Prvi  verifikacionalni  odsjek  bio  je  protivnoga 
mnienja,  da  suplent  nije  stalno  namjesten  cinovnik  u ovoj 
zemlji.  Zasto  ? Prvo  zato,  jer  pored  svega  toga,  sto  polaze 
prisegu  istu  kao  i profesor,  on  ipak  ne  stoji  u istom  po- 
lozaju  sprain  drzavi,  kao  profesor,  ili  kao  u obce  stalno 
namjesten  cinovnik,  jer  suplent  prima  placu  ne  antici- 
pando,  nego  posticipando ; suplent  moze  svakim  danom 
biti  odpusten  od  vlade  na  svakom  ucilistu.  koja  ga  nebi 
mogla  odpustiti  tako,  kad  bi  bio  cinovnik,  dapace  u iz- 


vjestnih  slucajevih  i ravnatelj  toga  zavoda  moze  odpustiti 
toga  ucitelja,  — ne  samo  to,  nego  u izvjestnih  prilika 
suplent  ne  prima  cielu  mjesecnu  pladu,  nego  prima  placu 
do  toga  dana,  kad  je  odpusten.  Dakle  je  on  na  formu  — 
ne  kazem,  da  je  u istom  smislu  — na  formu  diurnista. 
Stalno  namjesten  cinovnik  pako  moze  biti  samo  onaj,  s 
kojim  se  po  postojecem  zakonu  postupa  u svakom  smislu 
— dakle,  koji  samo  moze  biti  svrgnut  sa  sluzbe  uslied 
disciplinarne  iztrage.  Sam  taj  razlog  nestoji  za  suplenta. 

Ja  zato  zakljucujem,  jer  tim  nacinom  nije  dokazano, 
niti  drzavljanstvo,  niti  zavicajnost.  Sbog  toga,  sto  prva 
tocka  zakona  glede  pasivnoga  izbora  nije  dokazana  do 
sada,  zato  je  I.  verifikacionalni  odsjek  predlozio  saboru, 
da  ovaj  izbor  proglasi  nistetnim. 

Predsjednik  : Kiec  ima  g.  zastupnik  Crnkovic,  da  ob- 
razlozi  protupredlog. 

Nikola  Crnkovic  : Visoki  sabore  ! Kada  sam  ja  i moji 
drugovi  predlog  stavili  odnosno  protupredlog,  da  se  po- 
vede  u smislu  §.  7.  poslovnika  iztraga,  koja  ce  imati  usta- 
noviti,  da  li  u istinu  postoje  cinjenice,  koje  se  u protestu 
navode. 

Tu  nas  je  vodilo  nacelo,  da  se  nitko  pnje  ne  od- 
sudi,  dok  se  ne  saslusaju  navodi,  koji  su  u protestu  na- 
vedeni,  jesu  li  u istinu  samo  navodi. 

Dopustiti  ce  mi  to  svaki,  da  g.  Kumicic,  ako  se  sa- 
slusa,  ako  se  iztraga  povede  o svih  okolnosti,  koje  se  u 
protestu  navode,  da  ce  se  mozda  moci  sasvim  protivno  , 
od  toga  dokazati,  sto  je  u protestu  navedeno. 

Usljed  toga  drzim  ja  i moji  drugovi,  da  nije  shodno, 
da  se  osuda  izrekne  prije,  nego  se  taj  izvid  preduzme. 
Tim  ce  biti  pruzena  prilika,  ako  postoje  razlozi,  koji  po- 
bijaju  protest  protivnoj  stranci,  da  se  obrani,  a ako  se 
ustanove  istiniti  navodi  protesta,  biti  ce  pruzena  onoj 
stranci  doticno  odboru  verifikacionalnomu  prilika,  da  mir- 
nom  savjesti  osudu  izrekne. 

Usljed  toga  preporucam  vis.  kuci  predlog,  da  se  po- 
vede iztraga  i da  se  u smislu  §.  7.  poslovnika  tri  clana 
izaberu,  koji  ce  nakon  preduzetih  izvida,  sabor  o tom 
izviestiti. 

Predsjednik  : Zeli  li,  vis.  sabore,  jos  tko  govoriti.  Riec 
ima  g.  Kumicic. 

Eugen  Kumicic  : Vis.  sabore  ! §.  3.  izbornoga  reda, 
sto  ga  je  malo  pnje  citao  g.  izvjestitelj  Gjurkovic,  veli : 
da  pravo  zavicajnosti  imaju  stalno  namjesteni  ucitelji,  ci- 
novnici, zatim  dukovni  i javni  ucitelj.  Ja  sam  bio  tu  sva- 
kako  javan  ucitelj,  jer  je  realka  u Zagrebu  javan  zavod. 

Meni  se  prorice  zavicajnost.  Prije  6 godina,  kad  sam 
ne  kao  diurnista  nego  kao  javni  ucitelj  dobio  dekret  pod- 
pisan  po  banu  Mazuranicu  — gdje  se  bas  veli : sa  su- 
stavnimi  berivi  — dosao  sam  u Zagreb  i pokazao  rav- 
natelju  dopis  vlade,  gdje  se  veli,  da  moze  primiti  od 
mene  prisegu.  Ja  sam  zbilja  polozio  prisegu  po  obrazcih 
za  profesora,  ucitelja  namjestnih  ucitelja  srednjih  zavoda. 
U toj  prisegi  ja  sam  prisegu  polozio  Njeg.  Velicanstvu 
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kao  kralju  hrvatskomu  — a tim  sam  postao  na  svaki  na- 
cin  drzavljan  hrvatski.  Jer  da  sam  ja  takvu  prisegu  po- 
lozio  talijanskomu  kralju  Umbertu,  ili  u najustavnijoj  En- 
glezkoj,  ja  bi  bio  drzavljan  hrvatski.  Bas  onaj  §.,  koga  je 
citirao  g.  Gjurkovic  o uredjenju  zavicajnih  odnosaja  u 
kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji,  veli : 

Veli:  svaki  drzavljan  mora  da  ima  pravo  zavicajno- 
sti,  i to  ondje,  gdje  sluzi  u onom  injestu.  Ja  sam  javno 
sluzio  u Zagrebu  i dobio  pravo  zavicajnosti,  a to  je  do- 
kazano  u listini,  jer  Napoletanaca  i ljudi  iz  Londona  u 
zagrebackoj  listini  nema.  Ja  nisam  trazio,  da  me  stave  u 
listinu,  nego  me  je  stavila  u nju  visa  oblast.  Ako  je  po- 
grieska  moje  ime  u listini,  onda  je  pogrieska  i svili  Oeha, 
Slovenaca,  Dalmatinaca,  koji  su  na  nasih  zavodih  ucitelji. 
.Je  li  temelj  te  prisege  moje  bio  u redu  i jesu  li  ti  za- 
koni  takovi,  da  s menom  tako  postupate,  to  se  mene  ne- 
tice,  nego  se  tice  onoga,  koji  je  stvorio  zakon.  Ja  drzim, 
da  temeljni  zakon  veli,  da  moze  biti  onaj  javni  cinovnik 
i javni  ucitelj,  sto  sam  i ja  bio.  Cudnovato  je,  da  moze 
biti  javni  cinovnik  u ovoj  zemlji,  koji  nije  drzavljan. 

Ja  zivim  u ovoj  zemlji,  koju  smatram  domovinom  vec 
preko  25  godina  — u Zagrebu  samom  preko  5 godina. 
Pak  da  sam  sumnjao,  da  ce  mi  se  takve  zaprieke  stav- 
ljati  i da  cu  to  dozivjeti,  to  vjerujte,  da  sam  mogao  uci- 
niti  svakojake  korake  i gledati,  da  direktnim  putem  do- 
djem  do  zavicajnosti. 

Ja  sam  govorio  sa  juristi.  koje  svi  stujemo,  glede 
toga,  pak  su  mi  kazali : cemu  to,  ti  zivis  u Zagrebu  i 
mas  zavicajno  pravo  u Zagrebu.  Ja  sam  osvjedocen,  da 
’am  dosao  glasovati  — ali  me  nije  slucajno  bilo  u Za- 
^rebu  17.  rujna  — u II.  izbornom  kotaru,  te  da  sam  gla- 
?ovao  za  g.  dra.  Srama,  nitko  nebi  odbio  bio  moj  glas. 
Grlasovi  na  desnici : protivno.) 

Velite,  da  nemam  pasivnoga  prava.  Cudnovato  ! Kako 
lebi  imao  pasivnoga  prava,  kad  imam  aktivno.  Pasivno 
>ravo  ima  onaj,  koji  ima  zato  sposobnosti.  Evo  ja  drzim, 
ia  sam  sposoban. 

Gospodo  ! Ja  sam  bio  clan  II.  odsjeka  verifikacional- 
.oga,  te  je  tu  ovjerovljen  gosp.  Dedovic,  koji  nije  bio  u 
ikakvih  listina. 

Mi  smo  se  od  manjine  protivili  tomu  izboru,  pak  je 
. izvjestitelj  dr.  Gjuric  rekao  : u vise  zemljah  bio  je  ta- 
ov  slucaj,  da  su  izabrani,  koji  nisu  bili  u listinah,  te  je 
lada  ovjerovila  one,  koji  nisu  u listinah. 

Da  nas  umiri  g.  dr.  Gjuric  pricao  je  i citao,  kako 
s g.  Dedovic  tek  naknadno  u mjesecu  ozujku,  posto  su 
ile  zakljucene  listine,  stekao  neka  svojstva.  po  kojih  ce 
oci  u listine  tek  dojduce  godine.  Da  nisam  u listini, 
natrao  bi  se  drzavljanom,  i da  nisam  u listini,  morali 
mene  ovjeroviti,  kad  su  ovjerovili  g.  Dedovica,  jer  i 
■ mogu  steci  ona  svojstva,  koja  su  meni  nuzdna,  a koja 
(I  meni  danas  posve  suvisna. 

Vi  mi  ovdje  poricete  drzavljanstvo,  a koliko  ja  znam. 
isarn  vise  drzavljan  Cislajtaniji.  Kako  sam  mogao  biti 


urednik  drzavne  vile,  ako  nisam  drzavljan  ni  austrijski, 
ni  hrvatski.  Ta  zakon  kaze,  tko  moze  biti  drzavljan  austro- 
ugarski. 

Ja  drzim,  vis.  sabore,  da  je  ona  moja  prisega  vazna 
i velika  stvar  u mom  zivotu,  i da,  ako  vi  unistite  moj  iz- 
bor,  da  unistavate  tim  i moju  prisegu,  koju  sam  polozio 
hrvatskomu  kralju,  kad  sam  stupio  u sluzbu.  Tim  me  li- 
savate,  a to  pravo  nema  jedan  drzavljan  prema  drugomu 
drzavljanu,  moje  domovine. 

Ja  se  nadam,  da  ce  vis.  sabor  stupati  putem  praved- 
nosti,  te  odobriti  moj  izbor. 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  zastupnik  Hinko  Hin- 
kovic. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  : Gospodo  1 Predlog  g.  izv jestite— 
lja  ide  onamo,  da  izbor  g.  Kumicica,  koji  je  priepornim 
proglasen,  nistetnim  proglasi,  a proti  tomu  je  protupred- 
log  g.  Ornkovica,  koji  onamo  ide,  da  se  ovo  po  saborskoj 
komisiji  prije  izvidi.  Ja  sam  proti  jednomu  i drugomu 
predlogu  i imadem  cast  obrazloziti  svoje  mnienje  za  g. 
Kumicica,  da  je  zavicajan. 

Ja  cu  dopustiti,  da  nije  zavicajan,  ali  ujedno  ce  i 
meni  sabor  dopustiti  drugu  izjavu,  da  niti  ja,  niti  nitko 
od  vas  bez  razlike  stalnoga  namjestenja  i vjere,  nije  za- 
vicajnik  ovdje  i da  nema  izbornoga  prava  po  zakonih  va- 
sih,  koje  ste  vi  i vasi  u Pesti  nacinili. 

(Jedan  glas : ja  imam  zavicajno  pravo.) 

Zakon  od  30.  travnja  g.  1880.  o uredjenju  zavicaj- 
nih odnosaja  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  kaze  u 
§.  2.,  sto  je  g.  izvjestitelj  citao  : da  samo  ugarsko-hrvat- 
ski  drzavljan  moze  postici  zavicajno  pravo  — dakle  samo 
ugarsko-hrvatski  drzavljan. 

Zakon  o izbornom  redu  kaze : da  samo  oni  mogu 
i mogu  imati  izborno  pravo,  koji  su  po  ovom  zakonu, 
koga  sam  citirao,  stekli  zavicajnost  i koji  imaju  druge 
uvjete,  koje  izborni  zakon  narocito  zahtjeva,  predpostaviv 
za  izborno  pravo,  da  onaj,  koji  ima  izborno  pravo  i koji 
hoce,  da  ima  to,  mora  biti  ugarsko-hrvatski  drzavljanin. 
Tako  stoji.  Samo  molim,  izvolite  uzeti  zakon  o drzavljan- 
stvu,  koji  je  stvoren  u Pesti,  i tu  stoji,  da  je  drzavljan- 
stvo jednako  u svih  zemljah  krone  ugarske.  §.  2.  veli  : 
ugarsko  drzavljanstvo  zadobiva  se  na  sliedece  nacine  : po 
porieklu,  u cielom  zakonu  govori  se  o ugarskom  drzav- 
ljan stvu. 

Dakle  kad  mi  znamo,  da  u Hrvatskoj  zavicajnost  po 
zakonu,  — sto  sam  spomenuo,  — i izborno  pravo  mogu 
imati  samo  ugarsko-hrvatski  drzavljan i ; pak  ako  znamo, 
da  zakon  o drzavljanstvu  govori  samo  o ugarskom  drzav- 
ljanstvu,  onda  pitam,  tko  ima  zavicajnost,  tko  izborno 
pravo.  Mi  smo  po  vasih  zakonih,  koji  su  stvoreni  u Pesti, 
ugarski  drzavljani.  Ugarskih  drzavljana  nema  u Hrvatskoj 
nego  ugarsko-hrvatskih  drzavljana ; a gdje  su  ugarsko- 
hrvatski  drzavljani  ? — u zraku. 

Ugarsko-hrvatska  drzava,  i ugarsko-hrvatski  kralj.  Mi 
nemamo  ugarsko-hrvatske  drzave  i kralja  nego  ugarsku 
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drzavu  i ugarskoga  kralja,  ili  kako  je  g.  izvjestitelj  kazao 
zamjeniv  sa  bolje  magjarsko  — dakle  mi  imarno  inagjar- 
sku  drzavu.  Ovo  stoji  po  vasih  zakonih.  Ako  su  kontuzije 
u vasih  zakonih  — ja  ih  skrivio  nisam  — izvolite  ih  ob- 
razloziti. 

Po  ovih  zakonih  niti  jedan  od  nas  nema  zavicajno 
pravo,  niti  izborno  pravo  — dapace  niti  domovine,  niti 
znamo,  kako  se  zove,  jer  ju  svaki  zove  drugacije.  Au 
kako  se  zove  nasa  domovina  ? 

(Buka  na  desnici.  Josipovic  : Mi  smo  stari  Hrvati.) 

To  su  fantazije.  Izvolite  se  pitati,  gospodo,  je  li  se 
tako  zove.  Mi  jesmo  Hrvati,  ali  po  nasoj  nagodi  nemamo 
domovine. 

(Josipovic:  Imamo.  Mi  smo  stari  Hrvati.) 

Onda  g.  Josipovic  ne  pozna  nagode  i on  stoji  na  na- 
sem  temelju.  te  ga  ja  pozdravljam. 

(Gfjuro  Kamenar  prema  vecini : Samo  tako  dalje  ra- 
dite.)  Dakle  ovimi  zakoni  oteta  nam  je  domovina,  te  niti 
mi  od  stranke  prava  po  vasih  zakonih  nemamo  izbornoga 
prava,  jer  se  gradimo  kao  hrvatski  drzavljani  i hocemo 
hrvatsku  drzavu,  docirn  ovdje  nema  hrvatskih  drzavljana 
te  hrvatski  drzavljani  nemaju  zavicajnoga  prava. 

Sada  da  predjem  iz  ove  kontuzije  u drugu,  jer  o za- 
vicajnosti i izbornom  pravu  nije  jasno,  kako  je  potiebno 
da  se  jasno,  temeljito  i koncizno  o ovom  predmetu  go- 
voriti  moze.  Ali  kad  se  iz  ustanova  o zavicajnosti,  o iz- 
bornom pravu  sasvim  krivo  zakljucuje  i po  onom,  sto  se 
kao  zakljucak  dobio,  da  je  sadrzan  u njih,  krivi  zakljucak 
izvode  — dopustite,  da  te  zakljucke  pobijem. 

Za  er.  Kumicica  se  kaze,  da  nema  izbornoga  prava,  a 

O . v 

onda  da  nema  zavicajnosti.  Meni  se  cini,  da  je  zavicaj- 
nost  predpostava  za  izborno  pravo.  Stoga  je  logicno,  da 
prije  govorim  o zavicajnosti  pustiv  drzavljanstvo. 

Gllede  zavicajnosti  imamo  §.  3.  To  je  sve  citano,  gdje 
se  govori  o stalnom  namjestenju  u sluzbi  javnoj,  po  ko- 
jera  da  se  stice  zavicajnost.  Imamo  i §.  11.  koji  preci- 
zira  in  detail  ove  obje  obcenite  ustanove.  Ja  mislim,  da 
ovaj  §.  3.  litera  d.  sadrzaje  ono,  sto  je  u marginalnoj 
rubrici  §.  11.  in  detail  kazano,  sto  onaj  §.  3.  u principu 
navodi.  U slucaju,  ako  ima  protuslovja  izmedju  teksta  za- 
kona  i marginalne  rubrike  — kako  biva  onda  onda 
odlucuje  uviek  tekst  zakona. 

Ja  dopustam,  da  se  ovdje  govori  o stalnom  namje- 
stenju u javnoj  sluzbi  i da  se  u §.  11.  ne  govori  uviek 

0 stalnom  namjestenju.  Medjutim  ovdje  se  pita,  da  li  je 
suplent  stain o namjesten  ili  nije  — ali  o tom  cu  kasnje 
govoriti.  U §.  11.  se  kaze:  (cita)  stalno  namjesteni  ci- 
novnici  zemaljski,  obcinski  i zaklada  obcinskih  dakle 
ovdje  je  riec  „ stalno  namjesteni “ — zatim  je  koma  pred 
tim,  a to  znaci,  da  je  ovo  sastavljena  izreka,  razdieljena 
te  se  razlucuje  tako,  da  se  nema  razumjeti  .onako  skupa 
stalno  namjesteni  cinovnici  i stalno  namjesteni  duhovnici 

1 javni  ucitelji,  nego  da  se  samo  za  cinovnike  zemaljske 
i obcinskih  zaklada  trazi,  da  budu  stalno  namjesteni,  a 


za  duhovnike  i ucitelje  nema  se  to  tako  razumjeti.  Ovdje 
je  tako  stilizirano.  Ako  je  ovo  krivo,  onda  je  krivo  stili- 
zirano — te  neka  se  drugda  kodeflkatori  pobrinu,  da  bude 
dobro  to  stilizirano. 

Dakle  g.  Kumicic  bio  je  suplent  na  kr.  vel.  realci  u 
Zagrebu  — to  ce  mu  se  vjerovati,  jer  je  polozio  prisegu, 
te  ovdje  ja  imam  dekret,  kojim  je  primljen,  i odpustni 
dekret,  kojim  je  odpusten  To  cete  mi  dozvoliti,  da  je  on 
tu  bio  javni  ucitelj,  A sto  je  javni  ucitelj?  Javni  ucitelj 
je  oprieka  naprama  privatnom  ucitelj u,  kojimi  se  smatraju 
svi  oni.  koji  lekciie  davaju  na  privatnom  zavodu,  koji 
moze  biti  pod  kontrolom  zemaljske  vlade,  ali  koji  nije  uz- 
drzavan  po  vladi  niti  imenovan  nego  to  vlada  znanja  radi 
prima. 

Nema  dvojbe,  da  je  suplent  na  kr.  vel.  realci  javnoj, 
javan  ucitelj.  Kad  to  dopustiK,  onda  recimo,  da  se  za- 
kon  vara  u tom,  ili  da  se  ja  u tumacenju  zakona  varam, 
da  jo  potrebno,  da  bude  ucitelj  stalno  namjesten  §.  3. 
littera  d.  — jeli  suplent  stalno  namjesten  ili  nije,  on  nije 
ucitelj.  Meni  se  cini,  da  je  ovdje  bludnja.  Ima  ucitelja, 
koji  se  zoyu  stalno,  definitivno  namjesteni  profesori,  a to 
su  ucitelji,  koji  su  stekli  sva  svojstva,  koja  se  traze  na- 
ime,  da  su  stanovito  vrieme  u sluzbi  stajali  i kojim  je 
vlada  dala  naslov  definitivnoga  ucitelja.  To  bi  samo  ovi 
ucitelji,  ovi  profesori  bili  stalno  namjesteni  ucitelji.  Ako 
bi  to  valjalo,  onda  nebi  niti  suplenti,  koji  imaju  propisane 
izpite,  niti  ucitelji  sami,  koji  su  vec  imenovani  ucitelji,  te 
koji  obavljaju  sluzbu,  bili  stalno  namjesteni,  nebi  dobili 
zavicajnosti,  nego  tek  kao  profesori.  Nesmisao  je  za  mene, 
da  tek  prisjednik  banskoga  stola  dobiva  zavicajnost  jer 
mi  se  cini,  da  u tom  polozaju  stoji  profesor  prema  su- 
plentu.  Oemu  to  — dok  dodje  do  stalnoga  namjestenja. 
Jeli  zavicajnik  on  ili  nije?  Po  ovom  shvacanju  nije,  i on 
bi  bio  bezzavicajnik. 

Meni  se  ne  cini,  da  odgovara  fakticnim  odnosajem 
ono,  sto  je  kazano  sa  izvjestitelj ske  stolice  naime,  da  bi 
mogao  suplent  i od  ravnatelja  biti  odpusten  u izvjestnih 
okolnostih.  Nu  sto  ban,  vlada  imenuje  suplenta,  to  ja  dr- 
zim,  da  ga  moze  samo  onaj  odpustiti,  koji  ga  je  namje- 
stio  — dakle  vlada.  Ono,  sto  ja  drzim  o suplentu,  to  nije 
suplenta,  nego  asistent,  pomoeni  ucitelj,  koji  ne  polaze 
prisegu,  te  stoji  u drugoj  kategoriji.  Suplent  nije  drugo 
nego  embrio  ucitelja.  Suplent  je,  koji  nema  joste  svojstva, 
da  postaje  ucitelj,  i mozebit,  da  ima  svojstva  — ali  nije 
namjesten. 

Moze  se  dopustiti  taj  slucaj,  da  mladic,  kad  svrsi 
gimnaziju,  gleda  svrsiti  triennium,  da  ima  usposobljenje 
za  ucitelja.  Nu  propisano  je,  da  se  nitko,  makar  ima  sv( 
izpite,  odmah  ne  imenuje  uciteljem,  nego  da  probu  pro- 
bavi  — naime  da  mora  biti  suplentom.  Ima  slucajeva,  dc 
bude  tko  usposobljen  za  ucitelja  imajuc  sva  svojstva,  pal 
da  bude  ipak  suplenta,  sto  nije  drugo  nego  preparacija 
Moze  se  uzeti,  da  je  suplent  askultant,  dapace  su 
plent  je  vise  nego  askultant,  jer  ovaj  moze  ne  imati  su- 


VII.  SABORSKA  SJEDNICA  DR^ANA  DNE  8.  LISTOPADA  1884. 


45 


dackoga  izpita,  pak  ne  moze  obavljati  sudacke  funkcije, 
docim  suplent  moze  obavljati  sve  funkcije  pravoga  ucite- 
lja.  Suplent  je  dakle  vise  nego  askultant,  a nitko  nece 
podvojiti.  da  askultant  nije  javno  namjesten  u sluzbu.  Ja 
sam  bio  takodjer  askultant  po  banu  namjesten  i po  banu 
kasiran  i ja  znam,  da  sam  bio  u javnoj  sluzbi.  To  je  glede 
zavicajnosti. 

Eezultat  je  taj,  da  g.  Kumicic  — uzela  se  stvar,  kako 
se  hoce  — svakako  je  zavicajnik.  Yeli  se,  da  zavicajnost. 

— i to  moram  joste  nadopuniti  — stoji  u tiesnom  i naj- 
tiesnijom  savezu  sa  drzavljanstvom.  Citiran  je  onaj  §.  o 
drzavljanstvu,  da  se  gubitkom  drzavljanstva  gubi  zavicaj- 
nos',  docim  a contrario  sliedi,  da  se  gubitkom  zavicajno- 
sti gubi  drzavljanstvo.  Zavicajnost  je  specialna  stvar,  a 
drzavljanstvo  nesto  obcenita. 

Niti  o drzavljanstvu  g.  Kumicica  ne  moze  biti  dvojbe, 
posto  je  postao  zavicajnik.  Zavicajnik  je  nesto  specialno. 
Zavicajnikom  ne  moze  postati  onaj,  koji  nije  drzavljan,  a 
drzavljan  on  postaje  istim  mahom  zavicajnik,  jer  je  ne- 
smisao  i po  nasih  zakonih  nedopustivo  i nedokucivo,  kako 
bi  tko  bio  zavicajnik  u kojoj  obcini,  a nije  drzavljan,  jer 
je  drzavljanstvo  predpostava  za  zavicajnost.  To  je  glede 
zavicajnosti. 

Sto  se  tice  izbornoga  prava,  valja  se  razlikovati  po 
izvjestitelju  aktivno  izborno  pravo  i pasivno,  te  veli,  da 
aktivno  pravo  ne  prejudicira  pasivno  pravo.  Aktivno  pravo 
se  ravna  po  stalnih  listinah.  kako  je  izvolio  reci  g.  Spe- 
vec  i culi  smo  jucer,  da  se  u ove  listine  ne  smije  dirati, 
te  sto  je  u till  listina,  da  je  to  sveto  pismo.  Danas  se 
pako  kaze:  tko  je  u listinah,  da  nema  pasivnoga  izbornoga 
prava  nego  samo  aktivno. 

Nema  dvojbe  izuzam  malsnkosti,  da  je  aktivno  iz- 
borno pravo  u skladu  sa  pasivnim  izbornim  pravom.  Ako 
gledate  zakonski  clanak  II.  od  g.  1880.,  koji  govori  o 
uredjenju  sabora  i koji  ovdje  citiran,  taj  napominje  isto, 
sto  je  izborni  red,  samo  je  ovdje  napomenuto  vise,  da 
mora  biti  pismen.  Dakle  za  vrsenje  aktivnoga  izbornoga 
prava  ne  treba  pismenosti.  za  pasivno  treba. 

U ostalom  slaze  se  pasivno  izborno  pravo  sasvim  sa 
aktivnim.  Ja  ne  razumijem,  kako  bi  se  onomu,  koji  nema 
aktivnoga  izbornoga  prava,  moglo  dopustiti,  da  moze  biti 
biran  u sabor.  0 tom  ne  treba  razprave.  Jasno  je,  da  je 
puno  veca  cast  imati  mogucnost,  da  bude  tko  izabran, 
nego  da  bira  drugoga.  0 tom  nema  dvojbe.  Ako  se  za  tu 
mogucnost,  da  tko  bira  naime,  za  aktivno  pravo,  stano- 
vita  svojstva  traze,  onda  nema  dvojbe,  da  onaj,  koji  hoce 
da  bude  izabran,  da  mora  imati  svojstva  onoga,  koji  bira 

— dakle  onoga,  koji  ima  aktivno  izborno  pravo. 

Prema  tomu,  buduc  da  je  g.  Kumicic  uvrsten  u li- 
stine grada  Zagreba  drugoga  kotara,  i buduc  da  se  sa 
strane  vecine  izrazilo  nacelo,  da  se  u stalne  listine  ne 
smije  dirati  — to  ja  mislim,  da  o njegovom  izbornom 
pasivnom  pravu  nema  dvojbe,  jos  vise,  ako  dopustite  na 
I riec,  da  je  pismen.  Sva  svojstva  stekao  je  sigurno  tim, 


sto  je  uvrsten  u izborne  listine.  No  stalnost  listine  je  uz- 
drmana  po  samoj  vecini,  buduc  da  je  jedan  clan  ovoga 
sabora  verificiran  po  odsjeku,  a odsjeke  ste  proglasili  su- 
verenimi,  koji  nije  u nijedne  listime  unesen  — dakle 
komu  ne  pripada  aktivno  izborno  pravo. 

Nu  pustimo  te  listine  izborne  I gledjimo,  je  li  je  po 
zakonu  izbor  g.  Kumicica  i jeli  on  ima  izborno  pravo? 
Najprije  se  trazi  zavicajnost  — O'  zavicajnosti  govorio 
sam  prije  — onda  je  uvjet  §.  5.  i 5.  Dakle  u koliko  taj 
uvjet  spada  na  konkretni  slucaj,  valja  ovdje  u obzir  uzeti, 
da  §.  5.  littera  e)  govori : (cita)  da  izborno  pravo  pripada 
svecenikom  itd.,  te  umirovljenim  cinovnikom.  G.  Kumicic 
je  cinovnik,  i to  javni  zemaljski  cinovnik  dobivajuc  placu 
iz  zemaljskih  prihoda  — dakle  ima  uvjet,  koji  se  trazi. 

U ostalom,  gospodo,  ako  g.  Kumicic  kao  suplent 
nema  izborno  pravo,  ja  pitam  vas,  ako  ne  znate  vi,  onda 
pitam  vriednu  vladu,  kako  je  to,  da  su  svi  suplenti  u 
Hrvatskoj  i Slavoniji,  makar  bili  iz  Patagonije,  u izborne 
listine  uvrsteni?  Kako  moze  biti  dopusteno,  da  su  su- 
plenti protuzakonitim  putem  u listine  uvrsteni,  ako  nemaju 
suplenli  izborno  pravo.  Ako  je  istina,  da  imadu,  kako  mo- 
zete  oduzeti  izborno  pravo  jednomu  clanu,  koji  je  sasvim 
pravilno  uvrsten  u izborne  listine,  kako  i svi  njegovi  ko- 
lege  suplenti.  Zasto  je  kod  toga  cieloga  pitanja  toliko 
skoka  — za  mene  nema  o tom  dvojbe,  posto  je  o tom 
vec  govora  toliko  bilo. 

Je  li  suplent  ima  izborno  pravo  ili  ne,  ja  sam  glede 
toga  svoje  mnienje  izrekao,  te  je  meni  svejedno,  da  li  se 
drzi,  da  je  moje  mnienje  valjano  ili  ne.  Nu  ako  to  mnie- 
nje nije  valjano  — dakle  ako  suplent  nema  izborno  pravo 
i ako  je  vlada  za  to  znala  i oblast,  onda  je  cudnovato, 
da  nisu  pogriesno  pojedinci  uneseni,  nego  da  su  svi 
uneseni. 

Dopustam,  da  bi  se  mogla  podkrasti  pogrieska  kod 
jednoga,  ali  kad  su  svi  uneseni,  onda  se  nije  pogrieska 
dogodila  nego  se  je  tu  radilo  sustavno  naime,  da  vladini 
kandidati  dobiju  vise  sluzbenih  glasova  — bas  zato  se 
suplentom  dalo  izborno  pravo. 

Kad  najedanput  — kako  se  svako  zlo  osvecuje,  tako 
se  osvecuje  u konkretnom  slucaju  — jedan,  koji  je  do- 
bio  pravo  glasa  i postavio  se  na  noge  kandidirajuc  kao 
kandidat  stranke  prava,  sada  se  razpravlja  o njem.  sto 
ste  vi  ucinili,  je  li  korektno  to  ili  nije. 

Iz  ovoga  se  postupka  vidi,  da  je  ovdje  protuzakoni- 
tost  i da  ovaj  predlog  vas,  kako  je  postavljen,  nisani 
na  protuzakonitost,  jer  stoji  u protuslovju  s obcenitim 
mnienjem,  jer  ne  ima  dvojbe  o izbornom  pravu  svih  sup- 
lenta,  ali  se  jedan  hoce  izbaciti  iz  nasega  tiela. 

Buduc  da  je  g.  Kumicic  zavicajnik  i buduc  da  mu 
pripada  izborno  pravo  onako  isto,  kako  i svim  suplentom. 
koji  su  s njim  u jednoj  te  istoj  kategoriji  i buduc  da  je 
izborni  cin  obavljen  pravilno,  te  proti  njemu  nema  pri- 
govora,  ja  moram  biti  i proti  predlogu  izvjestitelja,  da  se 
ovaj  izbor  nistetnim  proglasi,  i proti  predlogu  g.  Crnko- 
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vida,  za  koji  pod  drugimi  okolnostmi  bi  bio,  ali  za  koga 
ne  raogu  biti  zato,  jer  stavlja  u dvojbu  zavicajnost,  koja  bi 
se  tek  imala  izviditi,  a po  mojem  mnienju  je  ovdje  iz-  j 
borno  pravo  evidentno.  Iz  ovih  razloga  ja  sam  proti  jed- 
nomu  i drugorau  predlogu  i ja  sam  zato,  da  se  izbor  g. 
Kumicida  ovjerovi. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Zeli  li  jos  tke  progovoriti. 
Riec  ima  g.  Zivkovic. 

Barun  Jovan  Zivkovic  : Vis.  kudo  ! Ja  cu  glasovati 
za  predlog  g.  Crnkovica,  i to  mi  daje  povod,  da  obraz- 
lozim  svoje  mnienje. 

0 g.  predgovorniku  moglo  bi  se  redi : qui  nimium 
probat,  nihil  probat.  Ona  fina  razlikost,  koju  je  g.  dr.  iz- 
taknuo.  dokazuje  samo  to,  da  je  jedna  juristicka  doskocica 
kadra  obsjeniti  na  prvi  mah,  ali  kad  se  dublje  u nju  po- 
gleda,  vidi  se,  da  nema  realnosti. 

Takova  je  tvrdnja,  da  nema  nikoga  ovdje  medju  nami. 
koji  u Hrvatskoj  i Slavoniji  ima  pravo  drzavljanstva  i za- 
vicajnosti. Kad  se  komu  od  gospode  svidi,  da  dokazuje 
protivno,  stavi  se  na  ugarsko  stanoviste  ; tako  seje  g.  dr. 
izvolio  staviti  na  stanoviste  zajednickoga  ugarskoga  zakona, 
koji  ne  pozna  ugarsko-krvatskoga,  nego  samo  ugarsko  dr- 
zavljanstvo.  Po  tom  shvacanju  vi  ste  morali  za  jedan 
korak  dalje  podi,  pak  pitati,  sto  to  znaci,  ugarski  drzav- 
ljanin  ? To  znaci,  da  taj  izraz  obuhvada  sve  zemlje  krune 
sv.  Stjepana;  dakle  tkoje  ugarski  drzavljan,  taj  je  i hr  vat- 
ski.  (Prigovaranja  na  ljevici.)  Ja  govorim  po  njegovom 
razlaganju.  Nas  zakon.  koji  govori  o zavicajnosti  i izbor- 
nom  pravu,  kaze  jedino  : tkoje  ugarsko-hrvatski  drzavljan. 

Svaka  zajednicka  stvar  i predmet  i zajednicki  zakon 
treba  da  nosi  obiljezje  zajednicko,  dakle  je  korektan  iz- 
raz : ugarsko-hrvatski  drzavljan  ; jer  „ugarski  drzavljan" 
obuhvada  sve  zemlje  krune  sv.  Stjepana,  ergo  je  sinonim 
sa  ugarsko-hrvatski.  A da  taj  izraz  nije  dosao  u onaj  za- 
kon, nedu  dati  krivnje  ni  Petru  ni  Pavlu ; dogodi  se 
krivnjom,  da  dodje  izraz  takav  po  naslovu  ili  imenu  u je- 
jedan  ili  drugi  zakon,  ali  to  nestoji,  da  takav  izraz,  koji 
nije  korektan  moze  potresti  sudstvo  zajednidtva  ugarsko- 
hrvatskoga. 

Ja  vapijem  za  to,  da  je  ugarsko-hrvatsko  drzavljan- 
stvo  isto  kao  i ugarsko,  jer  ugarsko  drzavljanstvo  obu- 
hvada sve  zemlje  krune  ugarske,  dakle  i Hrvatsku  i Sla- 
voniju. 

(Dr.  Hinkovic  : Ugarsko-hrvatskoga  drzavljana  nema.) 
Zato  mislim,  kad  je  g.  dr.  kazao,  da  priznaje,  da  g.  Ku- 
micid  nema  prava  zavicajnosti,  jer  ga  niti  mi  niti  nije- 
dan  nemarno,  a ako  je  ugarski  drzavljanin  i ugarsko- 
hrvatski  drzavljanin  jedno  te  isto,  kako  to  i zbilja  jest 
pred  svimi  juristi  ovoga  svieta  i ove  zemlje,  jer  druga- 
cije  biti  nemoze  — onda  ste  vi  sami  izrekli  osudu,  kad 
ste  kazali,  da  g.  Kumidid  nema  zavicajno  pravo.  Ja  nedu 
tako  strog  biti,  nego  du  obrazloziti  krivo  mnienje  g.  dra. 
Hinkovida,  koje  tamo  ide,  da  suplenti  ved  kao  takovi 
imadu  pravo  zavicajnosti. 


Prije  svega  cu  napomenuti,  ako  suplent  dolazi  u iz- 
bornu  listinu,  do  onda,  dok  oblast,  koja  je  pozvana  na 
j reklamacije,  na  unos  ili  brisanje,  nesudi,  nije  pozvana 
vlada  da  uzme,  da  se  jedan  ili  drugi  zakon  krivo  utmaci. 
Ne  znamo,  kako  vrhovni  sud,  koji  ima  o reklamacija  su- 
diti,  shvada  suplente.  Osude  nema  ; bude  li  takove,  da  su- 
plenti imadu  pravo.  a vlada  misli.  da  je  krivo,  ona  de 
pozvana  biti.  da  taj  zakon  tumaci  putem.  kojim  se  tuma- 
citi  ima.  Ne  znam,  odkuda  g.  dr.  Hinkovic  zna,  da  su  svi 
suplenti  u listinah  : ja  ne  znam,  a i to  ne  znam,  kako  vr- 
hovni sud,  koji  o tom  suditi  ima  strada.  Iz  toga  izvoditi. 
da  suplenti  imadu  pravo  zavicajnosti  zato,  sto  su  uneseni 
u izborne  listine.  to  je  krivo  mnienje,  cekajmo,  dok  sud, 
koji  je  na  to  pozvan,  sudi,  onda  de  in  secunda  linea 
vlada  kazati,  da  li  imadu  pravo  ili  ne.  Dok  toga  nema 
nismo  pozvani  tumaciti  to  u smislu,  da  li  imadu  suplenti 
pravo  zavicajnosti  ili  ne. 

Sada  gospodo  ! jos  njesto.  Meni  je  jako  milo,  da  smo 
mi  bar  jednu  stranu  neugodnih  poslova  izbornih  odbili  od 
vis.  kude  tim,  sto  smo  izrucili  reklamacije  sudu.  Kamo 
srede,  da  i ova  strana  nespada  pred  nas.  nego  da  ima 
i za  te  poslove,  kako  drugdje  organa,  koji  sude  o zako- 
nitosti  ili  nezakonitosti  izbora.  Tim  bi  se  jedan  ostrac, 
koji  ne  na  korist  nego  na  stetu  zemlje  postoji  bez  potrebe 
medju  politickimi  strankami.  ublazio,  kad  nebi  itnale  mje- 
riti  stranke  svoju  snagu  jedna  proti  drugoj  kod  veriflka- 
cije.  Ja  bi  pozdravio  onaj  cas.  kad  mi  nebi  vise  imali 
posla  sa  verifikacijom,  kojom  se  samo  onaj  ostrac,  koji 
bez  potrebe  i koristi  postoji  medju  strankami,  poostrava. 
Ali  kad  je  tu.  nasc  je,  da  tumacimo  zakon,  da  li  je  pravo 
ili  krivo,  uporavljen,  sto  je  dosao  g.  Kumidid  u izbornu 
listinu. 

Ja  cu  dopustiti,  da  onaj  koji  dodje  u listinu,  ima 
predrnnievu,  da  je  valjano  dosao  u listinu,  da  je  ta  oblast 
po  zakonu  postupala,  koja  ga  je  unesla.  Tim  je  dokazano, 
da  je  on  pravovaljano  vrsio  svoje  aktivno  pravo,  dok  je 
u listini.  Ali  citirani  §.  izbornoga  zakona  jos  preko  toga 
zahtjeva  za  onoga,  koji  moze  vrsiti  pasivno  pravo , ne 
samo,  da  je  u listini,  nego  mora  imati  zavicajnost  itd.  Kad 
dopustam  vama,  da  je  ovaj  gospodin  dosao  pravovaljano 
u listinu,  onda  dete  vi  dopustiti  i nam.  da  protivno  do- 
kazemo.  da  nema  prava  zavicajnosti. 

Ja  pored  svega  toga  ne  vidira  jasno,  da  li  ima  to 
pravo  ili  ne.  jer  neznam,  da  je  on  za  to  vrieme,  sto  je 
u Zagrebu  bio.  zbilja  vrsio  prava  i duznosti  pripadnika 
obdine.  Zato  je  ovaj  predlog  (Crnkovidev)  blazi ; dopustite, 
prije.  nego  to  pravo  njeniu  ukinemo,  da  se  iztrazi.  Kad 
vidim.  da  suplent  nije  ono,  sto  je  g.  dr.  Hinkovic  kazao, 
dopustite  i drugo  da  kazem,  da  suplent  nije  osoba,  koja 
je  stalno  namjestena,  i koja  se  kao  takova  smije  smatrati 
cinovnikom  zemlje.  jer  suplent  je  odpustiv  u svako  doba 
nema  place  nego  samo  pristojbe,  koje  ga  idu,  dok  sluzi ; 
dakle  se  ne  moze  uzporediti  sa  cinovnikom  ili  profesorom. 

Ako  je  dosao  u listinu,  to  je  krivnja  oblasti,  zato  je 


. 
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potreba  ta,  da  zakonodavno  tielo  tumaci,  da  li  ima  pravo 
ili  ne.  Ja  dakle  zelim,  da  se  ta  okolnost  glede  suplenta, 
iztrazi,  da  se  izvidi,  da  li  je  taj  gospodin  za  svih  6 go- 
dina,  sto  je  a Zagrebu  bio,  zbiija  vrsio  prava  i duznosti 
pripadnika  grada  Zagreba.  Ako  se  to  dokaze,  ja  cu  prvi 
biti  zato,  da  se  verificira. 

Stoga  cu  glasovati  za  predlog  g.  Crnkovica. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  zastupnik  dr.  Grga 
Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Vis.  sabore  ! Po  nazorih  presvietloga 
g.  Zivkovica,  kada  se  tumaci  zakon  doslovce  onako,  kako 
se  po  pravilu  tumaciti  mora,  drzi  on,  da  je  to  navlacenje 
zakona.  Ja  se  tomu  cudim,  da  to  g.  govornik  predbacuie 
nama,  koji  znamo,  da  se  je  na  temelju  ovakovih  zakona, 
koji  se  ovako  tumace,  Hrvatskoj  oduzela  Rieka  bas  zato, 
jer  se  drzi,  da  se  doslovce  zakon  tumaciti  mora,  kako  se 
i tumaci.  Onako  kako  zakon  glasi  u prvom  redu,  mora 
se  i uzeti.  Sto  se  nas,  stranke  prava  tide,  mi  smo  ovdje  i 
narocito  ja  vise  puta  imali  prigode,  da  prisilimo  vecinu, 
neka  se  izrazi  jasno  i razgovietno.  Gospodo  ! Zasto  smo 
to  zahtjevali  ? Zato  u prvom  redu,  da  znamo,  sto  vi  u 
istinu  hocete,  i da  narod  uvidi  nacem  je  i kako  vi  radite. 
Bilo  je  n.  pr.  prigode  kod  pitanja,  kako  se  imadu  i gdje 
uknjiziti  suine  bivse  krajine. 

Tom  prigodom  dokazivalo  se  je,  da  zbiija  obstoji 
drzava  hrvatska,  dokazivalo  se,  da  ima  drzavni  erar, 
drzavni  hrvatski  erar,  i dakle  da  se  to  samo  po  sebi  razu- 
mjeva,  kada  u gruntovnici  budu  unesene  krajiske  sume 
pod  naslovom  drzavni  erar,  da  se  razumjeva  hrvatski 
drzavni  erar. 

Nu  mi  znamo,  da  na  temelju  vase  nagodbe,  koju  ste 
vi  sklopili  s Madjari,  ne  ima  hrvatske  drzave  ni  hrvatskoga 
drzavnoga  erara,  pa  zahtjevasmo.  da  se  vi  jasno  izjavite. 
G.  Miskatovic  i drugi  dokazivahu,  da  ostoji  hrvatski  dr- 
zavni erar,  i da  obstoji  hrvatska  drzava.  To  je  po  vasoj 
nagodbi  nemoguce,  toga  ne  ima. 

Evo,  vidite,  mi  sada  govorimo  o drzavljanstvu,  i pre- 
svietli  gosp.  Zivkovic  naviestio  nam  je,  da  zbiija  ne  ima 
hrvatsko-ugarskoga  drzavljanstva,  nego  samo  ugarskoga. 
Mi  hocemo,  da  se  narodu  jasno  govori,  da  se  ne  zasje- 
ajuje  svakojakimi  frazami,  koje  se  dadu  tumaciti  na  nje- 
?ovu  stetu.  Po  mojem  mnienju  kako  je  dr.  Hinkovic  jasno 
lokazao  po  vasih  zakonih,  hrvatske  drzave  ne  ima,  i po 
/asih  zakonih,  ne  ima  hrvatskoga  drzavljanstva  ni  hrvatske 
lomovine. 

Tko  je  drzavljanin  ? 0 tom  odlucuje  drzavni  zakon 
) drzavljanstvu.  Taj  ne  pozna  hrvatsko  drzavljanstvo,  nego 
samo  ugarsko. 

Ono  : siri  pojam,  uzji  pojam,  je  natezanje  ; a ondje 
,dje  se  treba  jasno  izraziti,  to  bi  bilo  prije  oci  zamazivati, 
tego  li  onda,  kada  se  zakon  doslovce  tumaci,  kako  to 
•ini  dr.  Hinkovic.  „Uzi  pojam,  siri  pojam  toga  ja  ne- 
azumijem.  Ako  hocu  da  kazem:  Hrvat  sam,  kazat 
u : Hrvat  sam,  a ne  Ugar,  kad  kazem  ugarska  drzava, 

, 
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mogu  kazati  i hrvatska  drzava.  Ako  je  to  sve  jedno,  zasto 
se  onda  to  zarnucava,  sto  je  za  mene  jasnije. 

lo  sam  htjeo  primjetiti  na  obcenite  primjetbe,  a 
sada  glede  samoga  predmeta. 

Svaki  zakon  ima  2 strane,  materialnu  i formalnu. 
Mi  se  ovdje  imamo  drzati  samo  formalne  strane  zakona, 
naime  toga  §.  5.,  koji  kaze,  da  mi  odlucujemo  o tom, 
je  li  se  obavio  izbor  po  zakonu,  a tko  ima  pravo  na 
izbor  ikakovo,  to  na  nas  nespada. 

Po  ovoj  formalnoj  strani  bila  bi  nam  jedina  duznost 
izpitati  glede  pasivnoga  prava,  da  li  je  §.  3.  zadovoljeno, 
t.  j.  da  je  doticnik  stekao  zavicajno  pravo  i druge  spo- 
sobnosti.  Drugo  nemamo  za  razpravljati,  jer  o zavicaj- 
nosti  ne  odlucujemo  mi,  nego  po  §.  35.  podzupanije  i 
giadska  poglavarstva.  Janeznam,  kako  bi  imali  mi  riesiti 
ono  pitanje,  koje  je  kod  svih  nadleznih  oblastih  rieseno. 

feabor  o zavicajnosti  ne  ima  ni  rieci  govoriti,  on  ima 
znati,  da  li  doticnik  ima  zavicajno  pravo,  da  je  star  24 
godine,  da  zna  pisati  i da  nije  osudjen.  U toliko  ima 
sabor  pravo  izpitati,  ali  samo  zavicajno  pravo  ne  ima 
sabor  izpitivati,  jer  je  to  rieseno  ; a da  ga  i Kumicic  ima, 
dokazano  je  time,  sto  je  unesen  u listinu  ; inace  nebi 
mogao  biti  unesen.  Ovdje  se  predpostavlja,  da  bi  netko 
mogao  biti  unesen  u listinu,  a da  ne  ima  zavicajnoga 
prava.  Zar  vi  imate  toliko  vjere  u oblasti  i sudove,  da 
bi  umetnula  koga  u listinu,  koji  tamo  ne  spada  ? Tim 
vi  sami  odsudjujete  cinovnike  i oblasti,  i sami  priznajete, 
da  nije  kako  bi  moralo  biti.  Nu  bilo  kako  mu  drugo,  mi 
ovdje  o zavicajnosti  nemamo  prava  govoriti. 

To  je  rieseno,  to  na  nas  ne  spada.  Samo  ono  spada 
na  nas,  sto  govori  §.  5.,  predpostaviv,  da  su  izpunjeni 
zahtjevi  §.  3.  izbornoga  reda.  Stoga  cu  glasovati  proti 
oba  predloga. 

Gjuro  Kamenar : Vis.  sabore ! Najdelikatnija  je  sva- 
kako  razprava  ovakova  o jednom  clanu,  koji  med  nama 
sjedi,  kojega  je  narod  izabrao  i poslao  i iza  rieci  g.  Ku- 
micica  bilo  je  suvisno  ovakovo  dalnje  razpravljanje.  Oim 
je  kazao,  a je  25  godina  na  ovoj  svetoj  zemlji,  i da 
nije  nikada  zasluzio  ,da  ga  tjeraju  iz  nje,  da  je  polozio 
piisegu,  bila  bi  mogla  izostati  i liepa  Hinkoviceva  raz- 
prava, pak  smo  ga  mogli  mirne  duse  verificirati. 

Posto  se  je  pako  razprava  tako  otegla  i sam  pre- 
svietli  g.  barun  Zivkovic  bio  ustao  proti  izboru,  dopustiie 
da  i ja  kazem  svoju. 

Najcudnovatije  je,  da  izvjescuje  o tom  izvjestitelj, 
koji  jos  do  sada  nije  dokazao  svoje  zavicajnosti.  G.  Gjur- 
kovic  nije  jos  dokazao,  da  je  sin  ove  zemlje,  da  mu  pri- 
pada  izborno  pravo,  pak  on  osudjuje  clana,  koji  je  dokazao 
da  je  zavicajnik.  Gospodo,  odbor  u kojem  sam  i ja  bio, 
zabacio  je  dva  puta  onaj^  zakon  radi  toga,  sto  se  je  od 
vlade,  a narocito  od  g.  Zivkovida  sililo,  da  se  ima  nazi- 
vati  ugarsko  - hrvatsko. 

Vec  tada  smo  dva  puta  odbili,  da  ne  demo  primiti 
ugarsko  - hrvatskoga  drzavljanstva. 
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Taj  je  zakon  isao  u Bee  i u Pestu  i g,  Zivkovic  je 
govorio  tada  kao  i sada.  Meni  nekako  godi,  da  ste  pii- 
znali,  da  je  to  pogreska,  ali  vama  je  to  vec  onda  kazano, 
pak  se  ipak  to  uvu’klo. 

Medju  najodlicnajimi  doktori  nema  ih,  koji  paragrafe 
ne  natezu,  a to  je  raajveca  pogrieska,  Zakon  moia  biti 
jasan,  da  tko  zna  eitati,  da  ga  i razumije. 

A to  nas  kosta,  dok  se  stvori  §.,  koji  se  dade  vuci 
i amo  i tamo.  Ja,  gospodo,  kazem  sto  je  i g.  Hinkovic 
kazao,  on  ima  posve  pravo  ; mi  smo  se  bacili  iz  ove 
kraljevine,  i Madjari  nam  mogu  kazati : vi  niste  Hivati, 
odlazite  iz  ove  zemlje.  Ovo  je  istina,  moja  gospodo  ! Sami 
smo  se  bacili  svojimi  zakoni,  kojik  ne  razumijemo,  premda 
ste  upozoreni,  da  toga  ne  cinite.  Mi  pred  sobom  nemamo 
nikakova  suplenta.  G.  Kumieic  nije  suplent ; on  je  drza- 
vljanin  hrvatski ; on  se  u pravo  doba  odrekao  svoje 
sluzbe.  Mi  imamo  samo  g.  Kumicica  a nikakova  suplenta, 
taj  je  izniknuo,  toga  nema,  on  je  narodni  zastupnik  hr- 
vatski, koji  je  stekao  to  pravo.  Zasto  su  dosli  suplenti  i 
madjarski  zeljeznicki  cinovnici  do  toga  prava,  to  je  vasa 
krivnja,  jer  je  vlada  silila  poglavarstva.  I da  je  koji 
Madjar  htio  kandidirati,  on  bi  i valjda  bio  izisao.  (Smjeh). 
Jedna  protuzakonitost  vuce  drugu. 

Dakle  ne  mojmo  dangubiti,  mi  cemo  u g.  Kumicicu 
dobiti  vriedna  clana,  koji  nam  moze  koristiti,  i verifici- 
rajmo  ga,  pak  ne  delajmo  ne  prilike,  gdje  je  netreba. 

Narod  se  ne  tuzi  proti  nezakonitosti  izbora.  Kako 
ga  je  vlada  primila  u sluzbu,  primisino  ga  i mi  i pre- 
djimo  preko  ovih  nepotrebnih  razprava  i primimo  ga, 
neka  bude  Koristan  za  narod.  Ja  odbijam  sve  vase  saranje. 
(Smjeh). 

Dr.  Izidor  Krsnjavi:  Gospodo!  Da  stoji  izreka  Kumi- 
ciceva : covjek,  koji  je  sposoban  za  sabor  ima  pravo  pa- 
sivno,  to  bi  ja  u istinu  bio  zato,  da  se  g.  Kumieic  veri- 
fleira,  jer  ja  drzim,  da  cemo  mi,  ako  se  bude  uslied  ove 
razprave  g.  Ivumicic  verificirao,  u istinu  dobiti  jako  dobru 
silu  u nas  sabor  i sto  ce  nam  jako  dobro  ciniti,  ako  ce 
na  ovu  stranu  doci  zastupnik,  koji  ce  na  civilizirani  nacin 
s narni  govoriti.  (Na  to  se  digne  na  ljevici  silna  buka  na 
govornika.) 

Dr.  Grga  Tuskan  (prama  govorniku) : Yi  ste  prekasno 
ustali,  a da  cete  nas  civilizaciju  uciti ; vi  da  ste  civilizi- 
rani, nebi  ni  dosli  ovamo,  vi  ste  se  narodu  nametnuli, 
oruznici  su  vasi  zatocnici,  oni  su  vas  ovamo  dovukli. 
(Buka  sveudilj  i razni  povici.) 

Oruznici  ga  izaberu,  a on  ovdje  hoce  da  o civilizaciji 

govori.  (Buka  na  ljevici.) 

Dr.  Izidor  Krsnjavi:  Ovaj  prizor  pokazuje,  da  sam 
pravo  imao,  sto  sam  rekao,  dakle  . . . (Opet  buka.) 

Dr.  Grga  Tuskan:  Mi  mirno  sjedimo,  a vi  nas  iza- 
zivate.  (Ouje  se  u buki:  Na  red  pozvati.) 

Predsjednik : Molim  g.  zast.  Krsnjavia,  da  nebi  s iz- 
razima,  koji  nisu  na  mjestu,  vriedjao ; a gospodu  molim, 


da  ne  prekidaju  govornike;  ja  znam  svoju  duznost  i ja  bi 
ju  ucinio  i bez  ove  buke. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Ja  nisam  htio  nikoga  vriedjati, 
ja  sam  htio  samo  g.  Kumicicu  uciniti  kompliment.  da  je 
izobrazen  . . . 

Dr.  Grga  Tuskan:  Mi  ga  od  vas  ne  trebamo. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi  (prama  dru.  Tuskanu) : Vama  ga 
necu  ni  uciniti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  bi  si  ga  zabranio. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Dakle  ja,  ako  bi  ovo  imalo  od- 
luciti,  sto  je  g.  Kamenar  kazao : on  je  izabran,  cestit  je 
i valjan,  bit  ce  dobar  clan  sabora.  ja  bih  rekao:  najjed- 
nostavnije  je,  da  ga  verificiramo,  jer  ce  to  biti  dobit  za 
sabor. 

Ali  ovdje  je  principalna  stvar : hoce  li  suplenti  u 
buduce  imati  pasivno  pravo  izbora.  Zato  mislim,  da  ce 
biti  dobro,  ako  se  prije  ova  stvar  tocno  i valjano  izpita, 
te  da  se  na  temelju  savjestna  iztrazivanja  bude  pokazalo, 
da  li  je  taj  put  izbor  korektan  ili  ne  i da  se  na  temelju 
savjestna  iztrazivanja  bude  ovo  principialno  pitanje  riesilo.  | 
da  li  suplenti  irnaju  aktivno  i pasivno  pravo  ili  ne.  Ja 
sam  bio  suplent  3 godine,  kao  takav  nisam  imao  prava 
birati,  nisam  imao  ni  prava  pasivnoga. 

U zakonu  se  govori  o javnih  uciteljih,  kako  je  gosp. 
Hinkovic  naveo,  ali  svatko  komu  je  poznato  ustrojstvoj 
srednjih  skola,  zna,  da  ima  javnih  ucitelja,  koji  moraju 
tri  godine  sluziti,  a onda  su  tek  pravi  profesori.  Ako, 
zakon  govori  o javnih  uciteljih.  to  se  to  sasma  jasno 
proteze  na  javne  ucitelje,  kojih  ima  na  svakom  srednjem 
ucilistu.  Ali  medju  suplenti  i ovimi  javnimi  ucitelji  ima 
znamenite  razlike.  Ja  moram  kazati,  da  poslie  ovin  taz- 
laganja,  koja  je  g.  Hinkovic  liepo  i temeljito  izrekao,  da. 
mi  nije  jasno,  da  li  izvjestitelj  ima  pravo,  da  bi  se  jedno- 
stavno  ovaj  izbor  ukinuo  i ja  bi  zelio,  da  kod  svakoga 
glasovanja  uviek  prije  budem  na  cistu  i zato  se  pridru- 
zujem  predlogu  g.  dr.  Grnkovica,  da  se  povjerenstvo  iza- 
salje,  koje  ce  ovu  stvar  izpitati  i stvoriti  material,  na 
temelju  kojega  ce  se  ovo  pitanje  urediti,  hoce  li  suplenti 
imati  pravo  izbora  aktivnoga  i pasivnoga.  (Dr.  Grga 
Tuskan  : To  je  filozofija  kano  u Parizu  naucena.) 

Ja  kako  sam  cuo  govoriti,  ja  sam  razabrao  jos  jedno, 
da  se  reklo  od  strane  g.  Kamenara,  da  je  g.  Zivkovic 
proti  izboru  govorio.  Kako  sam  ja  shvatio  g.  baron  nije 
govorio  proti  izboru,  nego  mu  se  upravo  proti vno  u usta 
metnulo  sto  se  drzavljanstva  tice. 

Ja  mislim,  da  je  g.  Zivkovic  rekao  sto  i ja,  da  se 
danas  ovo  pitanje  ne  riesi,  nego  odboru  predstavi,  da  ga 
bolje  i savjestnije  riesi. 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Josif 
Frank. 

Dr.  Josip  Frank : Visoki  sabore ! Mora  se  priznati,  da 
vriedna  vecina  ove  visoke  kuce  sa  predlogom,  sto  ga  je 
stavio  gosp.  dr.  Crnkovic  nije  nikakova  nasilja  ucinit 
htjela. 
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Usuprot  mora  se  priznati,  da  se  predlogu,  koji  ide 
onamo,  da  se  stvar  tocno  izvidi  i jos  jedanput  pregleda, 
da  je  to  svakako  blag  predlog.  Nu  ja  drzim,  da  se  stvar 
samo  onda  mora  tocno  i jos  jedan  put  izviditi,  ako  je  od 
potrebe,  ako  nije  od  potrebe,  onda  je  suvisan  svaki  korak 
i upravo  zato,  jer  drzim,  da  bi  ti  izvidi  bili  suvisni  — a 
drzim  zato  da  su  suvisni,  jer  drzim  i to  cu  obrazloziti, 
da  visoki  sabor  nije  ni  vlastan  danas  vise  riesiti  ovo  pi- 
tanje  upravo  zato  moram  glasovati  i proti  predlogu 
g.  izvjestitelja  i proti  predlogu  g.  Crnkovica. 

Moj  nazor  ide  onamo,  da  vis.  sabor  nije  vlastan  vise 
riesiti  ovo  pitanje.  Tu  cu  biti  Slobodan  najprije  citirati 
ustanovu  §.  5.  poslovnika  saborskoga.  Taj  paragraf  glasi 
(cita) : 

„Ako  veritikacionalni  odsjek  budi  iz  vjerodajnice  (iz- 
bornoga  zapisnika  ili  pozivnice  banske),  budi  iz  podne- 
sene  prituzbe  pronadje  (§.  4.),  da  izbor,  koji  nije  obavljen 
po  zakonu,  ili  da  bar  ima  vaznih  razloga  sumnje  o nje- 
govoj  zakonitosti,  ili  da  pozvaniku  komu  po  zakonu  ne- 
pripada  vi  1 il ni  glas  u saboru  : takov  se  izbor,  odnosno 
svojstvo  pozvanika  smatra  priepornim“. 

I samo  ovaj  preporni  izbor  ima  biti  javljen  saboru, 
koji  ima  dalje  raditi.  Doduse  u onom  odsjeku  bio  je  ovaj 
izbor  proglasen  prepornim,  nu  tim  po  mojem  shvacanju, 
kao  pravnika,  jos  nije  ustanovljeno,  da  li  ovdje  doista 
predleze  svi  uvjeti,  uslied  kojih  se  moze  ovaj  izbor  pro- 
glasiti  prepornim. 

Ovaj  se  izbor  nije  mogao  proglasiti  prepornim,  jer 
ne  ima  zato  zakonita  uvjeta  ovdje  i s toga  vis.  kuca  ne- 
moze  ovaj  izboi  smatrati  prepornim,  jer  §.  5.  ogranicuje 
izricno  djelovanje  odsjeka  samo  na  to,  da  izpita,  je  li  bio 
izbor  obavljen  po  zakonu  ili  ne,  dakle  samo  cin  izbora  i 
nista  drugo  nespada  na  odsjek,  a isto  tako  na  sabor; 
samo  ako  je  izbor  obavljen  na  nacin,  koji  ne  odgovara 
zakonu,  onda  se  moze  ovaj  izbor  proglasiti  prepornim  ; 
ako  je  pako  sam  izbor  obavljen  po  zakonu,  onda  ne  ima 
uticaia,  da  je  izbor  preporan. 

Kako  moram  cestitati  g.  predlagatelju  i vecini  vis. 
kuce,  sto  nije  nikakva  nasilja  htjela  uciniti,  tako  molim, 
da  se  i samomu  zakonu  nasilje  ne  nanosi. 

Zakon  iziicno  kaze,  da  se  i veritikacionalni  odbor  i 
vis.  kuca  moze  samo  glede  izbora  ograniciti  na  pitanje, 
je  li  izbor  po  zakonu  obavljen  ili  ne.  Da  to  ne  odgovara 
samo  poslovniku  sabora,  nego  i izbornomu  redu,  to  cu 
dokazati  sada.  Izborni  red  strogo  razlikuje  takodjer  ovo 
pitanje.  Nacinjeno  je  vise  poglavja  i mi  imamo  VI.  po- 
glavje;  izbor  narodnik  zastupnika. 

Dakle  prema  tomu  mora  se  vidjeti,  je  li  izbor  po 
ovom  poglavju  obavljen  i vidjet  cemo,  da  ne  ima  ustanove 
po  kojoj  bi  se  Kumicicev  izbor  mogao  proglasiti  nistetnim. 

IU  ovom  poglavju  ne  ima  nikakove  ustanove,  koja  bi  se 
mogla  ovdje  uporabiti,  jer  vjerodajnica  dokazuje,  da  je 
izbor  sam  po  zakonu  obavljen.  Ja  6u  bas  u duh  zakona 
unici,  pak  cu  pitati,  kojim  se  pravom  moze  cielo  nacelo  1 
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nasega  izbornoga  reda  tako  na  jedan  put  rusiti  i podka- 
pati  sam  temelj,  na  kojem  ovaj  izborni  zakon  pociva.  Iz- 
borni red  pociva  na  temelj u stalnih  listina.  Sto  su  to 
stalne  listine. 

Ako  se  moze  listina  svaki  put  mienjati,  kad  to  sabor 
hoce,  koji  u tom  pogledu  ne  ima  prava  eksekutive,  sto 
ostaje  od  tih  stalnih  listina. 

Na  sastavljanje  njihovo  pozvani  su  stanoviti  faktori, 
koji  imaju  citav  posao  obaviti;  tu  sabor  vise  nema  prava 
uticati. 

Ima  nebrojenik  ustanova  u izbornom  zakonu,  koje  to 
potvrdjuju,  a ja  cu  samo  ovu  navesti. 

§.  12.  izbornoga  zakona  veli  ovako : „Tko  god  drzi, 
da  je  protuzakonito  izpusten  iz  listine  biraca  ili  izbornika, 
moze  u roku  od  8 dana,  racunajuc  od  dana,  kojega  budu 
listine  izlozene,  i te  po  mogucnosti  uz  doprinesenje  even- 
tualno  potrebitik  dokazala  zahtievaii,  da  se  u odnosnu 
listinu  unese. 

U istom  roku  moze  svaki  upisani  birac  ili  izbornik 
i to  po  mogucnosti  uz  doprinesenje  eventualno  potrebitik 
dokazalab  zaktievati,  da  se  iz  doticnih  listina  brise  birac 
ili  izbornik  u nje  nepravilno  unesen  itd. 

Dakle,  gospodo,  ovo  je  nacelo,  ovo  je  ona  ustanova, 
koje  se  mi  drzati  moramo.  Zakon  oznacuje  onoga  i rok 
u kojem  se  mora  reklamirati,  u kojem  se  mora  ona  osoba, 
koja  je  u listini,  sa  ovim  pravom  unesena,  reklamovati. 
To  nije  ucinjeno!  Ja  nisam  cuo,  da  je  itko  reklamirao  g. 
Kumicica.  da  nema  prava  biti  u listinu  unesen.  On  je 
upisan  s ovim  pravom;  nije  reklamiran,  dakle  on  ima 
ovo  pravo  izbora. 

Nas  zakon  ne  odlucujeine  razlikuje  aktivnoga  i pa- 
sivnoga  izbornoga  prava,  a gdje  toga  zakon  ne  razlikuje 
tamo  nema  nitko  lazlikovati.  Dakle,  ako  je  tko  sa  pravom 
u listinu  upisan,  onda  to  obuhvaca  i pravo  aktivno  i pravo 
pasivno;  i samo  onaj,  koji  je  u stanovitu  roku  reklamiran, 
moze  to  pravo  izgubiti  uslied  takove  reklamacije. 

§.  27.  veli  ovako:  Na  temelju  rjesitbe  kr.  stola  sed- 
morice  ima  reklamacionalni  odbor  izpraviti  i konacno  usta- 
noviti  listinu  neposrednih  i izabranih  izbornika.  A §.  29. 
veli:  Na  temelju  konacno  ustanovljenih  listinah  imadu  pod- 
zupanije  sastaviti  listine  izbornika  za  svaki  pojedini  izborni 
kotar  svoga  podrucja.  ter  ik  u ovjerovljenom  prepisu  pod- 
nieti  kr.  vladnomu  odjelu  za  unutarnje  poslove.  A §.  30. 
kaze:  Ovako  sastavljene  listine  jesu  stalne  i mogu  se  pro- 
mieniti  samo  putern  revizije,  koja  se  svake  godine  obaviti 
ima,  zatim  naknadnim  izborom  i napokon  novim  izborom 
izbornika,  koji  se  svake  trece  godine  preduzeti  ima. 

Ali  sto  se  namjerava  ovdje  uciniti?  Ovdje  je  netko 
upisan  sa  ovim  pravom  i hoce  se  van  reklamirati  iz  li- 
stine. Sigurno  je,  da  su  ove  listine  stalne  i konacno  usta- 
novljene,  i pravo,  koje  je  doticnik  zadobio  ovim  listinami, 
ne  moze  mu  sabor  oduzeti.  Ja  cu  Slobodan  biti,  prernda 
nisam  prijatelj  primjera,  te  cu  analogan  slucaj  navesti, 

Mi  juriste  razlikujemo  pojam  vlastnictva  i pojam  posjed- 
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nika.  Drugo  je  vlastnik,  a drugo  posjednik.  Posjednik  vrsi 
pravo  vlastnika;  on  nije  doduse  pravi  vlastnik,  on  nema 
sva  svojstva,  koja  zakon  trazi  od  vlastnika,  ali  ipak  ima 
ono  pravo,  koje  moze  vrsiti.  koje  je  skopcano  sa  posje- 
dom.  Tako  i onaj.  koji  je  u listinu  upisan  o tom  nema 
dvojbe  — moze  vrsiti  izborno  pravo  kao  posjednik.  Drugo 
je  pitanje,  jeli  pod  stanovitim  naslovom  stekao  to  pravo? 
dali  ovaj  naslov  odgovara  u svakom  pogledu  ? Vlastnikom 
toga  prava  ne  moze  se  smatrati,  ali  vrsiteljem  toga  prava, 
to  se  moze  i mora  smatrati  po  zakonu.  Upravo  zato  mi- 
slim  da  je  g.  Kumicic,  sto  je  u listini  upisan  bio,  stekao 
sva  prava  i aktivno  i pasivno  i da  sada  vis.  kuca  iz  nacela 
njegov  izbor  niti  na  temelju  nikakvih  izvida  ne  moze  ukinuti, 
nego  se  samo  na  to  ograniciti,  da  izpita,  je  li  ovaj  izbor 
po  redu  obavljen,  kako  to  §.  5.  zahtjeva;  toga  se  mora 
drzati,  zato  ne  mogu  glasovati  ni  za  jedan  ni  za  drugi 
predlog. 

Predsjednik : Vis.  sabore!  12  je  sati;  zeli  li  vis.  sa- 
bor,  da  se  debata  nastavi  ili  da  se  odmak  predje  na  in- 
terpelacije. 

(Glasovi:  Neka  se  nastavi.) 

Riec  ima  g.  dr.  Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram:  Vis.  sabore!  Po  mojem  shvaca- 
nju  stvar  stoji  ovako : Onaj,  koji  je  posve  upucen  o tom, 
da  izbor  g.  Kumicica  nije  zakonit,  on  ce  glasovati  za 
predlog  odsjeka;  onaj  koji  je  skroz  upucen  o protivnom, 
glasovati  ce  proti  njemu ; isto  tako  glasovati  ce  za  pred- 
log g.  Crnkovica  onaj,  koji  nije  upucen  ni  o jednom  ni 

0 drugom. 

Zato  cu  ja  glasovati  za  predlog  g.  Crnkovica,  jer 
nebi  rado,  da  se  ovakvo  vazno  pitanje  riesi  ovako  ili 
onako,  te  bi  se  svakako  mogla  veca  krivica  nanieti  pravu 
doticnoga  gospodina,  kad  bi  se  predlog  verifikacionalnoga 
odsjeka  primio!  pak  vec  zato  bi  ja  bio  za  predlog,  koji 
dopusta  mogucnost,  da  se  stvar,  na  koliko  pravo  g.  Ku- 
micica nije  posve  jasno,  podpunoma  izvidi. 

Toliko  htjedoh  kazati  u pogledu  samoga  predloga  jed- 
noga  i drugoga.  Ali  na  pose,  da  se  nebi  uzelo  mozda,  da 
sabor  cuvsi  teoriju  g.  dr.  Franka  mucanjem  uz  tu  teo- 
riju  prianja,  zato  sam  Slobodan  njekoliko  rieci  progovoriti, 

1 na  ovu  se  teoriju  osvrnuti. 

Po  mnienju  velecienjenoga  zastupnika  g.  dr.  Franka, 
shvaca  on  pravo  uticanja  sabora,  doticno  odsjeka  a pita- 
nje o valjanosti  ili  nevaljanosti  izbora  u toliko,  u koliko 
se  to  odnosi  na  sam  cin  izbora.  Donekle  ja  bih  i to  do- 
pustio,  kad  bi  g.  Frank  shvatio  onaj  cin  cin  izbora,  kako 
se  ima  shvacati  u cielom  obsegu,  toli  u tormalnom,  koli 
u materijalnom.  Ali  iz  riecih  g.  dr.  Franka  sam  ja  razu- 
mio,  te  je  i vis.  sabor  razumio,  da  je  on  §.  5.  i doticnu 
ustanovu  onako  shvatio,  da  izboru  nema  prigovora  i da 
je  svaki  prigovor  izkljucen  tim,  ako  nema  formalne  ne- 
zakonitosti  u izbornom  zapisniku  i cinu  izbornom,  t.  j.  da 
kod  cina  izbora  nije  mozda  odbor  bio  podpun,  ili  da  nije 
bilo  predsjednika  ili  dovoljnoga  broja  odbornika,  da  nije 


zapisnik  u propisanom  obliku  izdan  itd.  Ovo  sve  dakako 
spada  u okvir  predmeta,  koji  se  imadu  izpitati;  ali  nema 
dvojbe,  ne  samo  po  obcenitom  shvacanju,  nego  i po  smi- 
slu  §.  5.,  da  u obce  spada  izpitivanje  zakonitosti  izbora 
pred  doticni  verifikacionalni  odsjek,  odnosno  pred  sabor, 
jer  §.  5.  veli,  da  izbor  koji  nije  obavljen  po  zakonu,  ili 
ima  raznik  razloga  sumnje  o njegovoj  zakonitosti,  da  se 
takav  izbor  smatra  prepornim. 

A sto  ce  to  reci,  da  li  ima  vaznih  razloga  sumnje  o 
zakonitosti  izbora?  To  ce  reci  da  treba,  da  se  u doticno m 
izboru  slivate  svi  momenti  ne  samo  lormalni  nego  i ma- 
terijalni,  ne  samo  da  je  osoba  izabrana  sasvim  formalno, 
nego  da  ima  i pravo,  da  onaj  cin,  koji  mu  se  nudi,  da 
preuzme.  Ovo  sam  ktjeo  reci,  da  se  nebi  drzalo,  da  je 
vis.  sabor  na  teoriju  g.  dr.  Franka  pristao.  A narocito 
moram  naglasiti,  te  se  samo  po  sebi  razumije  iz  uvoda 
moga  govora,  da  meni  sama  stvar  nije  jasna,  da  odtuda 
sto  sam  evo  kazao,  da  necu  nikakva  prejudica,  da  bude 
za  sam  predmet,  nego  da  ovo  apliciram  na  navode  g.  dr. 
Franka.  A g.  Kumicicu,  koji  je  izvolio  i moje  ime  spo- 
menuti,  te  je  kazao,  da  ni  malo  ne  dvoji,  da  kad  bi  do- 
sao  bio  u drugom  kotaru,  u kojem  je  u listinu  unesen. 
te  za  me  glasovao,  da  bi  mu  se  bio  glas  priznao,  imam 
odvratiti.  posto  je  g.  Kumicic  u listinu  drugoga  kotara 
unesen,  nema  ni  najmanje  dvojbe,  da  bi  se  njegov  glas 
morao  uvaziti,  da  je  glasovao  za  me  ili  za  moga  prernca. 

A nema  takodjer  dvojbe,  da  bi  ja  njegov  glas  prikvatio  j 
radosno.  Ja  cu  glasovati  za  predlog  g.  Crnkovica. 

Predsjednik:  Posto  su  se  jos  dva  govornika  prijavila, 
ja  mislim,  da  se  predje  na  interpelacije. 

(Prima  se.) 

Riec  ima  dr.  Krsnjavi,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Gospodo ! Kad  nas  je  narod 
ovamo  poslao,  kao  zastupnike,  nadam  se  je,  da  cemo  nje- 
gove  pravedne  zelje  i tegobe  izviditi,  da  cemo  se  razpi- 
tati  i viditi,  gdje  mu  mozemo  icirn  pomoci,  ja  sam  mnogo 
tih  tegoba  cuo  i primio  i od  te  mnozine  ovde  jednu  iz- 
nasarn,  te  ju  u lormi  interpelacije  stavljam  na  vis.  vladu : 
(cita) 

„Je  li  vis.  kr,  zem.  vladi  poznato,  da  stanovnici  sela 
Vrbe  i Ruscice,  koja  spadaju  zupi  brodskoj,  placaju  svomu 
brodskomu  zupniku  veliko  i malo  lukno  u vriednosti  od 
7 for.  i 50  novc.,  docim  ostali  njegovi  zupljani,  brodski 
gradjani  istomu  zupniku  placaju  1 for.  i 20  novc.,  prem 
spomenuti  zupljani  seljaci  placajuci  sedamput  tokko,  koliko 
brodski  gradjani  nemaju  tako  sgodno  pri  ruci  zupni 
ured. 

Ako  su  kr.  zem.  vladi  ti  odnosaji  poznati,  jeli  je  ona 
voljna  urediti  te  odnosaje  tako,  da  bude  zadovoljeno  zup- 
ljanom  seljakom  recenik  sela  Vrbe  i Ruscice,  koja  ide 
za  tim,  da  im  se  placanje  zupniku  dovede  u sklad  sa 
pladom,  sto  ju  ovaj  od  ostalik  svojik  zupljana,  brodskih 
gradjana  dobiva  ? 

Ako  kr.  zem.  vladi  ti  odnosaji  poznati  nisu,  hoce  k , 
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uznastojati,  da  se  oto  pitanje  prouci  i cim  prije  povoljno 
uredi ? 

Predsjednik  : Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  n zapis- 
nik  i predati  kr.  zem.  vladi. 

Riec  ima  gospodin  zast.  Valusnik,  da  stavi  interpe- 
laeiju. 

Andrija  Valusnik : Yis.  sabore  ! Na  temelju  zakona  iz- 
bornoga  reda  od  9.  srpnja  1881.  i narocito  po  §.  2.  grad 
Rieka  sa  kotarom  bira  i u napried  2 zastopnika  na  br- 
vatski  sabor.  Da  se  taj  zakon  proteze  i na  grad  Rieku  sa 
kotarom  i da  ima  podpunu  kriepost,  mislim,  da  nije  dvojbe, 
ali  sa  svim  tim  ja  badava  trazim  n vis.  ovoj  kuci  zastup- 
nike  nase  Rieke  i njezinoga  kotara. 

Zasto  ih  nema  ? ja  si  to  protumaciti  nemogu.  Ja  dr- 
zim,  da  vis.  nasa  vlada  vec  radi  svojega  dostojanstva  i 
da  priskrbi  duzno  postovanje  sankeiji,  koju  je  podielio 
nas  kralj  ovomu  zakonu,  mora  se  pobrinuti.  da  se  na 
Rieci  izbor  zastupnika  za  brvatski  sabor  cim  prije  raz- 
pise  i obavi. 

Ja  sam  osvjedocen,  da  ce  Riecani  zakon  ovaj  vrsiti, 
jer  su  odvise  poznati  kao  lojalni  podanici  Nj.  Velicanstva 
nasega  kralja.  Gospodo  ! Nema  grada  n austro-ngarskoj 
monarkiji,  koji  se  rnoze  kao  Rieka  ponositi  naslovom.  Taj 
naslov  glasi : „Citta  fedelissima“,  sto  znaci : najvjerniji 
grad. 

Taj  naslov  dobila  je  Rieka,  ako  se  nevaram,  jos  od 
Maksimilijana  cara  diploma  od  2.  siecnja  god.  1515.  i to 
radi  neizmjerne  vjernosti  i lojalnosti  istoga  grada,  i do- 
ticno  pucanstva  prama  vladajucoj  kuci. 

Gospodo  ! Kada  se  to  uzme  u obzir,  kako  se  moze 
i pomisliti,  da  bi  se  Rieka  i njezini  stanovniei  protivili 
zakona,  koji  je  sankcioniran  po  nasem  kralju  i svojim 
podpisom  potvrdjen  ? Takova  sto  samo  sumnjati,  bila  bi 
za  Riecane  uvrieda,  jer  bi  se  time  u dvojbu  stavila  nji- 
hova  vjernost  prama  kralju. 

Ako  bi  se  ipak  dogodilo,  sto  ne  vjerujem,  da  se  na 
Rieci  izbor  zastupnika  za  brvatski  sabor  nebi  obavio,  to, 
gospodo  ne  mojte  pripisati  u grieb  Riecanom,  nego  tra- 
zite  uzrok  u danasnjoj  magjarskoj  vladi  i upravi  rieckoj, 
koja  svojom  korupcijom  zavadja  Riecane , postavivsi 
Rieka  u takvo  abnormalno  stanje.  — 

Tu  magjarsku  vladu  i upravu  podapire  dakako  nje- 
koliko  pridoslica,  kojim  Rieka  nije  domovina,  no  koji  u 
danasnjem  stanju  nalaze  najvecu  materijalna  svoju  korist 
i podporu  za  malovriedne  svoje  namjere  — jer  u mutnoj 
vodi  najbolje  se  ribari. 

Vis.  sabore ! Za  dalnje  opravdanje  svoje  interpela- 
cije  necu  nista  drago  govoriti,  te  zato  stavljam  na  vis. 
vladu  sliedeca  pitanja  : (cita) 

„1.  Je  li  vis.  vlada  sbodno  korake  poprimila,  da  se 
na  Rieci  obavi  izbor  zastupnika  na  vis.  ovaj  sabor  u 
smislu  zakona  izbornoga  reda  od  7.  srpnja  godine  1881. 
§.  2.? 

2.  U slucaju,  da  nebijase  u tom  predmetu  nista  uci- 
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njsno,  je  li  voljna  vis.  vlada  sve  potrebite  mjere  predu- 
zeti,  da  se  gore  recenomu  zakonu  izbornoga  reda  cim  prije 
zadovolji  ? 

3.  Ako  pako  nije  nikakav  korak  preduzela,  kako  to 
opravdava,  i kani  li  vis.  vlada  nam  priobciti  razloge  ?“ 

Predsjednik : Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj 

vladi. 

Riec  ima  gosp.  dr.  Ante  Starcevic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Dr.  Ante  Starcevic : Kad  sam  ova  interpelacija  dobio 
od  kvesture  natrag,  doznao  sam,  da  a gradu  Bakra  vec 
7—8  mjeseci  nema  mjestnoga  sudca,  ni  njegova  namjest- 
nika,  dakle  da  u grada,  koji  riesava  do  100  for.,  vec  nje- 
koliko  mjeseci  pravosudje  spava. 

Taj  predmet  nemogu  a ovu  interpelaciju  potegnuti 
na  njino  zabtjevanje.  zato  tu  obstojnos!  samo  javih,  da  se 
vidi  stanje  nasega  pravosudja.  Tim  prelazim  na  predmet 
moje  interpelacije. 

Vec  koje  pol  godine  grad  Bakar  nema  nacelnika,  niti 
propisana  broja  gradskih  zastupnika.  — 

Uprava  je  predana  muzu,  koji  je,  kako  se  kaze,  pro- 
sao  kroz  dva  razreda  puckib  ucionica ; poslie  nikada  se 
nije  bavio  javnom  upravom,  ter  o nj o j zna  samo  ono,  sto 
je  slusao.  gledao  i trpio  od  onih,  koji  sa  u njoj  kako  i 
on  vjesti. 

Yrsta  povjprenika  riecke  zupanije  dolazi  u Bakar,  da 
dize  nadnice,  i kazu  da  precesto  dolazi. 

Onaj  upravitelj  bakarski  svojim  znanjem  i znacajem 
bez  dvojbe  je  dorastao  svim  zabtjevom  obstojecega  su- 
stava  ; on  obavlja  onu  svoju  sluzbu  m malo  gore,  nego 
svoju  svaki  clan  vredne  vlade  Nj.  otcinskoga  apostolskoga 
Velicanstva  : on  bi  mogao  zauzeti  rnjesto  i obnasati  sluzbu 
svakoga  toga  clana  i svih,  koji  su  te  clanove  postavili ; 
onaj  upravitelj  izvan  Bakra,  u obce  izvan  primorja  u mje- 
stib,  u kojih  su  stanovniei  omedjaseni  na  znanje,  koji  slu- 
saju  samo  od  svojib  poglavara,  iznasao  bi  se  svagdje, 
kako  se  po  cieloj  domovini  njegovi  drugovi  iznasaju,  ali 
Bakrani  su  pomorci ; putujuc  po  svietu  oni  poznavaju  ta- 
kodjer  takove  narode  i vlade,  o kojih  nekoji  drze,  da  nisu 
prosvjetljeni,  da  su  barbarski  manje  ili  vise,  da  su  pod- 
lozeni  ne  omedjasenoj  despoeiji.  — 

Kad  svojim  kucam  dodju,  oni  pomorci  pod  ustavom 
zakona,  pod  oblastima  Njeg.  otcinskoga  Velicanstva,  na- 
laze sloboda,  moral,  pravicu,  sigurnost,  u obce  sve  javne 
odnosaje  u mnogo  gorem  stanju,  nego  li  su  na  priliku  u 
Zanzibaru.  Oni  primorci  pripovjedaju  svojim  sugradjanom, 
da  Njeg.  zanzibarsko  Velicanstvo,  premda  se  ne  naziva  ni 
otcinsko  ni  ustavno,  ipak  sve  izvrsuje,  sto  smatra  zako- 
nom,  da  na  to  izvrsivanje  ne  goni  i ne  primorava  sve  svoje 
javne  oblasti,  da  ga  one  u tom  svem  tocno  slusaju  i za- 
kon izvrsuju  i dosljedno  da  nijedna  Zanzibarska  obcina 
nebi  mogla  biti  ni  toliko  dana  bez  propisane  oblasti  i bez 
nje  raditi,  koliko  je  mjeseci  grad  Bakar  bez  nacelnika  i 
propisana  broja  gradskih  zastupnika.  — 
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Suvisno  mi  je  dokazivati,  da  se  takova  pripoviedanja 
primaju  ljudi,  koji  svaki  dan  gledaju  i slusaju  i uzivaju 
blagodati  nasih  javnih  obstojnosti ; takva  pripoviedanja 
promicu  ugled  oblasti  onako  , kako  ga  promicu  same 
oblasti  svojim  postupanjem.  Kazivalo  se  je,  da  je  vriedna 
vlada  ono  stanje  u Bakar  uvela  i drzala  n njem  u tvr- 
doj  vjeri,  da  ce  kod  saborskili  izbora,  tim  nacinom  pro- 
tisnuti  svoga  kandidata,  i za  osigurati  svoju  svrhu,  da  je 
sama  i njeni  sredstvi  i nacini  radila,  nebi  li  se  u Bakru 
i drugdje  u zemlji  smutnje  i nemiri  izlegli. 

Ne  mogn  se  upustati  u razpravljanje  tih  navoda,  nego 
opazam,  da  vriednoj  vladi  nije  to  ni  poslo  za  rukom. 

Gospodo  ! Medju  vami  je  mnogo  mojih  bivsih  dru- 
gova  i sjecati  cete  se,  da  sam  ja  za  poslednjega  razdobja 
na  vriednu  vladu  Nj.  otcinskoga,  apostolskoga  Yelicanstva 
stavio  dvie  interpelacije  i da  mi  nije  na  nijednu  odgovo- 
rila  i nije  kazala,  da  nece  odgovonti.  Bez  dvojbe  to  se 
slaze  sa  casti  njezinom  i casti  onih,  koji  sn  ju  postavili. 
Ja  ne  znam,  hocu  li  u danasnjoj  interpelaciji  biti  sretniji, 
neznam  i ne  marim,  hocu  li  dobiti  kakav  odgovor ; a ako 
dobijem,  ja  sam  siguran.  da  za  iznimku  nece  biti  istinit, 
niti  izbor  temeljit. 

Nu  ta  njezina  nemarnost  i bezbriznost  za  cast  njenu 
i njenih  poglavara,  ne  mogu  me  zaustaviti  u izpunjavanju 
mojih  zastupnickih  drzanstva. 

(Oita  interpelaciju.) 

Moze  li,  i ako  moze,  lioce  li  nam  vriedna  vlada  Nj. 
otcinskoga  i apostolskoga  Yelicanstva  kazati : 

Zasto  ona  vec  koje  pol  godine  neda  gradu  Bakru, 
da  si  podpuni  broj  gradskih  zastupnika,  pa  da  si  nacel- 
nika  izabere,  nego  drzi  ovaj  grad  u stanju,  koje  premnogo 
skodi  nj  ego  vim  probitkomA 

Predsjednik : Ova  interpelacija  dostavit  ce  se  vis. 

vladi. 

Riec  ima  g.  dr.  Hinko  Hinkovic.  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  : Gospodo  ! U broju  od  18.  rujna 
„Slobode“  uvrsten  je  uvodni  clanak,  u kojem  se  razpravlja 
o izborih,  koji  su  dan  prije  u Zagrebu  izvedeni. 

Smisao  ide  tamo,  da  je  za  kandidata  stranke  prava 
glasovalo  svjestno  i neodvisno  gradjanstvo,  a za  kandi- 
data vladine  stranke  glasovali  su  samo  cinovnici  i neod- 
visni  gradjani,  i od  ovih  njekoliko,  da  je  kupljeno  sto 
novcem,  a sto  darovi. 

Taj  je  clanak  po  obicaju  zaplienjen  i kazalo  se,  da 
su  u tom  clanku  kriterija  zlocinstva  smetanja  javnoga 
mira  i prestupak  proti  ustanovam  javnoga  mira  i reda. 

Zapljena,  sto  ju  je  naredilo  drzavno  odvjetnictvo,  ta 
je  potvrdjena  po  sudu  i postala  pravomocna. 

Proti  ovoj  zaplieni  ne  mogu  nista  imati,  i to  nije 
predmet  moje  interpelacije. 

Glede  tih  zapliena  javne  oblasti  postupaju  tako,  da 
sam  ja  izgubio  svako  mjerilo  i da  ne  znam,  kad  sto  citam, 
je  li  proti  zakonu  ili  ne. 

Ja  sam  bio  urednikom  politickoga  lista,  pisao  sam 


dosta  clanaka  i dosta  puta  sam  se  trsio,  da  izbjegnem 
koliziji  sa  zakonom,  dapace  cim  sam  se  vise  trsio,  tim 
me  je  sigurnije  zatekla  zaplieua,  i tako  sam  dosao  do 
uvjerenja,  da  ce  drzavne  vlasti  sve  zaplieniti,  pak  i 
otce  nas. 

Ne  govorim  o zaplieni,  nego  je  ucinilo  predlog  drzavno 
odvjetnictvo,  da  se  povede  kaznena  iztraga  proti  uredniku 
g.  Ivanu  Krajacu  radi  zlocinstva  smetanja  javnoga  mira, 
radi  toga,  jer  je  napisao  i uvrstio  onaj  clanak  u „Slobodu‘\ 
Istodobno  bude  proti  istomu  gospodinu  odredjen  iztrazni 
zatvor,  i taj  je  iztrazni  zatvor  odredjen  po  sudcu  iztra- 
zitelju,  bude  po  sudu  potvrdjen,  i tu  odluku  potvrdio  je 
banski  stol,  na  koju  sam  odluku  ja,  kao  njegov  branitelj, 
prigovorio.  Gledajmo  na  kakvom  je  temelju  izrecena  ta 
odluka  ? 

U odluci,  kojom  je  sud  rekao,  da  potvrdjuje  odluku 
sudca  iztrazitelja,  veli  se,  da  se  ista  temelji  na  §.  166. 
tocki  4.  kaznenoga  postupka,  jer  je  temeljna  bojazan,  da 
ce  kaznenik  opetovati  isti  zlocin. 

Imade  zaista  ustanova  u kaznenom  postupku,  koja 
dozvoljuje  odredjenje  iztraznoga  zatvora,  za  slucaj,  ako 
je  suinnja,  da  je  pocinio  kaznjivo  djelo  i ako  osobite 
okolnosti  opravdavaju  bojazan,  da  bi  opetovao  taj  cin. 

Ova  ustanova  ne  bi  spadala  u kazneni  postupak,  jer 
je  preventivne  naravi,  i ja  nemam  proti  njoj  nista,  jer  se 
samo  pita  : kakov  joj  je  smisao  ? 

Ako  se  uzme  : ako  je  tko  u iztrazi  radi  zlocinstva 
i ako  ne  treba  biti  osobitih  okolnosti,  onda  se  moze  svaki 
takav  staviti  u iztrazni  zatvor,  jer  je  za  svakoga  takvoga. 
koj  je  u iztrazi  radi  zlocinstva  vjerojatno,  da  kad  je  ucinio 
jednom,  da  ce  i drugi  put,  a da  to  ne  bude,  stavit  cemo 
ga  u iztrazni  zatvor. 

To  ne  moze  biti  smisao  ove  zakonske  ustanove  i kri- 
minalista  ne  moze  na  to  pristati,  i smisao  je  samo  taj, 
da  u stanovitih  okolnostih  moze  se  zatvor  odrediti  n.  pi. 
ako  se  buna  porodi,  te  se  kolovodje  uhvate  i stave  u 
zatvor,  da  cina  ne  opetuju,  jer  su  sve  strasti  uzbunjene  i 
razpaljene  i kolovodja  ovaj  ne  bi  gledao  na  posljedice, 
koje  bi  ga  stigle,  ili  recimo,  da  je  u kuci  medju  rodbi- 
nom  svadja  i jedan  ozledi  drugoga  i ovdje  su  strasti 
razpaljene,  ovdje  se  mora  staviti  u zatvor. 

U ovom  slucaju  bi  se  ustanova  mogla  razumjeti  ovako, 
jer  bi  u stanovitom  slucaju  lezala  doticna  mogucnost  da 
pocini  vece  zlo  ; to  su  te  osobite  okolnosti,  koje  zakon 
trazi  i gledajmo,  kakav  je  ovo  slucaj. 

Istina,  Krajac  je  napisao  clanak,  koji  je  zaplienjen 
radi  zlocinstva. 

U obrazlozenju  kaze  se  :mi  cemo  narediti  takov  zatvor, 
jer  se  u novije  vrieme  pise  u „Sloboduu  tako,  kako  to 
pise  g.  Krajac,  pak  se  bojimo,  da  ce  opet  sto  napisati. 
Mogucnost  predlezi,  da  sam  ja  ili  tko  drugi  stavljen  u 
zatvor  radi  krivnje  drugoga. 

Ako  bi  bilo  ustanovljeno  da  je  pisao  clanak,  koji  su 
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konfiscirali,  jer  su  kriterija^zlocinstva  u njem,  ne  bi  mogao 
usvojiti  mnienja  sada  za  to,  da  se  zatvori. 

Mi  imarno  blazeni  objektivni  postupak,  te  sud  odlu- 
cuje  o zaplieni  drzavnoga  odvjetnictva,  t.  j.  potvrdjuje  ju 
ili  ju  ukida.  Ako  sud  potvrdi  zaplienu  radi  zlocinstva,  to 
je  subjektivno  mnienje  onda,  pa  po  izredenoj  ustanovi 
zakona  neprejudicira  poznijem  progonu,  koji  moze  nastupiti. 

Ako  sam  danas  napisao  u Slobodu  clanak,  pak 
drzavni  odvjetnik  nazrieva  u njem  zlocinstvo  i sud  prizna 
i zaplieni,  ta  zapliena,  osim  toga,  sto  taj  broj  ne  moze 
cirkulirati,  nerna  nikakova  zamasaja  za  me  ; ja  cu  ostati 
uznemiren,  ako  drzavni  odvjetnik  prosti  meni  kao  piseu, 
nacini  prijavu  kaznenu,  valja  zakon,  da  o takovili  stvarih 
odlucuje  porota,  i da  odluka  suda  o zaplieni  ne  prejudicira 
odluci  i odsudi  porote  ; dakle  dok  nemate  porote,  gospodo, 
dok  porota  nije  izrekla  svoje  mnienje,  da  li  je  sadrzaj  u 
clanku  zlocinstvo,  dotle  nitko  ne  moze  kazati  g.  Krajacu, 
da  je  u tom  clanku  sadrzaj  kriterija  zlocinstva,  a jos 
manje,  da  je  pogibelj,  da  bi  opetovao  zlocin,  jer  porota 
nije  izrekla  i ne  zna  se,  da  lije  tu  zlocin  i bili  on  zlocin, 
koji  ne  eksistira  opetovao. 

Po  ovom  postupku,  koji  se  poceo  uvadjati  ovdje, 
vidjet  cemo  poslie,  da  ce  drzavni  odvjetnik  mene  i sva- 
koga  od  stranke  prava  i svakoga  nepocudnoga  zatvoriti 
dati,  kao  i g.  Krajaca,  jer  se  i meni  moze  kazati : ti  si 
clan  stranke  prava  i vjarojatno  je  i sumnja  je,  da  i ti 
pises  u Slobodu  ; slobodu  konfisciraju  radi  zlocinstva,  a 
to  bi  i ti  mogao  pisati,  a da  tog  ne  bude : stobom  u 
buvaru. 

To  bi  se  sa  svakim  dogodilo,  koji  nije  oblastima  po- 
voljan.  Drzavni  odvjetnik  stoji  pod  naodvjetnikom.  a ovaj 
pod  banom,  dakle  pod  upravnom  oblasti. 

Nu  moglo  bi  se  reci  : drzavni  odvjetnik  predlaze  i 
sud  zakljucuje  i vriedna  vlada  ne  moze  nista  kazati,  jer 
su  sudovi  neodvisni ; kako  se  kaze,  ako  sudovi  potvrde, 
vlada  nema  prava,  da  upliva  u odredbe  suda  i oua  meni 
na  interpelaciju  ne  moze  odgovoriti. 

Nu,  gospodo  ! Vlada  po  zakonik,  koji  obstoje  i koji 
su  po  vecinah  prijasnjih,  koje  su  bile  kao  i danasnja,  po 
tih  zakonih  vrsi  vlada  vrhovni  nadzor  nad  sveukupuim 
pravosuctjem,  to  znaci,  da  vlada  mora  paziti,  da  li  se 
rrse  zakoni  i mora  zaprieciti  i izhoditi,  da  sud  u slucaju, 
u kojem  je  zakon  povriedjen,  da  se  ima  ukinuti  odluka 
suda,  i slati  na  stazu  zakona. 

To  je  razlog  i povod,  sto  ja  danasnju  interpelaciju 
stavljam  na  vis.  vladu. 

Ja  sam  uvjeren,  da  na  ovu  interpelaciju  necu  dobiti 
odgovora  ili  odgovor,  koji  ce  razjasniti  stvar  kako  treba  ; 
u ostalom,  bilo  kako  mu  drago,  meni  je  dosta  i ja  sam 
izpunio  duznost  zastupnika,  da  iznesem  na  vidjelo,  kako 
se  vrsi  pravosudje  pod  vladom  Njeg.  apostolskoga  Veli- 
canstva, pod  kojim  okriljem  radi  sud. 

1.  „Je  li  je  poznato  vriednoj  vladi  Nj  apostolskoga 
Velicanstva,  da  je  bivsi  odgovorni  urednik  „Slobode“  g. 


Ivan  Krajac,  posto  je  proti  njemu  odlukom  kr.  sudbenoga 
u Zrgrebu  od  20.  rujna  1884.  br.  10915.  k.  z.  odredjena 
kaznena  iztraga  radi  zlocinstva  smetanja  javnoga  mira  po 
§.  65.  a.  i prestupka  proti  javnomu  miru  i redu  po  §. 
302.  k.  z.,  radi  uvodnoga  clanka  u br.  213  „Slobode“ 
od  18.  rujna  1884.  stavljen  u iztrazni  zatvor  s razloga, 
jer  da  je  temeljita  bojazan,  da  ce  prijavljenik  dovrseni 
cin  opetovati  ? 

2.  Ako  vriedna  vlada  Nj.  Apostolskoga  Velicanstva 
odobrava  ovaj  postupak,  po  kojem  sudovi  stavljaju  u iz- 
trazni zatvor  ljude  radi  pogibelji,  da  bi  mogli  opetovati 
tiskovni  delikt,  kako  se  sklada  ovaj  postupak  sa  postoje- 
cimi  zakoni.  po  kojih  o krivnji  kod  tiskovnik  zlocinstva 
i prestupaka  sudi  porota,  ter  se  prije  porotne  osude  ni 
ne  zna,  da  li  predlezi  kakav  tiskovan  delikt,  dosliedno  ne 
moze  razlozno  biti  ni  govora  o pogibelji,  da  bi  se  mogao 
opetovati? 

3.  Ako  li  pako  vriedna  vlada  Nj.  Apostolskoga  Veli- 
canstva ovaj  postupak  sudova  ne  odobrava,  jeli  je  voljna, 
vrseci  zakoniti  nadzor  nad  ukupnim  pravosudjem,  shodna 
odrediti,  da  se  ucini  kraj  protuzakonitosti  ovakova  sudbena 
postupka,  ter  ovakovim  protuzakonitostim  predusresti  za 
buduce?" 

Predsjednik : Interpelacija  dostavit  ce  se  zemaljskoj 
vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Popovic,  da  stavi  interpelaciju. 

Stevo  Popovic : Visoki  sabore ! U toku  od  posljednih 
10  do  15  godina  uticajem  Drine  Sava  jepromjenila  tok  i 
udarila  prama  Bosutu,  selu  lezecem  na  utoku  Bosuta  u 
Savu.  Za  ovih  nekoliko  godina  priblizila  se  je  Sava  tako 
selu  Bosut.  da  izmedju  crkve  i obale  Save  ostao  je  pro- 
stor  od  10  do  12  metara.  D novije  doba  nije  nista  na- 
stupilo,  sto  bi  taj  tok  promjeniti  moglo,  te  je  sva  prilika, 
da  ce  u tom  pravcu  Sava  i dalje  rusiti  ljevu  obalu  do 
sela,  koja  je  prije  15  godina  bila  citavi  kilometar  od  obale 
udaljena,  a danas  dolazi  u pogibelj,  da  ce  za  vrieme,  koje 
se  vise  ne  moze  brojiti  na  godine,  vec  na  mjesece  pasti 
u vodu. 

Onaj  dio  Posavlja,  mozda  zato,  sto  je  u povoljnijih 
okolnostih  bio,  ili  sto  mu  poplava  Save  nije  bila  tako 
opasna,  kao  onomu  od  Jasenovca  prema  Topolovcu,  zidao 
je  kuce  od  tvrdoga  materijala,  te  se  ne  moze  odseliti  sa 
tako  malimi  zrtvami,  kao  onaj  drugi,  koji,  kad  ga  ista 
nesreca  zadesi,  svoje  kuce  odveze. 

Selo  je  maleno,  ali  po  svom  stanju  imucno ; nu  mimo 
toga,  sto  bi  ovdje  bio  gubitak  materijalni,  mislim.  da  je 
zemlja  duzna  uciniti  sve,  sto  je  potrebuo,  da  se  ovo  selo 
ocuva  od  pretece  mu  pogibelji.  Da  to  zahtjeva  manje  zr- 
tava,  selo  bi  samo  obranilo  se  od  ove  ocite  opasnosti ; 
ali  utvrditi  obalu  Save,  da  voda  ne  odire  sve  to  vise 
zemlje,  to  nadilazi  snagu  stanovnicfcva. 

S toga  sto  je  ova  stvar  bitna,  a s obzirom  na  to, 
sto  je  rieka  Sava  uticajem  rieke  Drine  upravila  svoj  tok 
u pravcu  na  selo  Bosut,  lezece  na  utoku  Bosuta  u Savu, 
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te  se  bojati  da  ce  n kratkom  vremenu  odnjeti  ne  samo 
prve  kuce  nego  i samn  crkvu; 

s obzirom  na  to,  da  moc  stanovnika  samoga  sela 
Bosuta  ne  dosize  dotle,  da  se  samo  obrani  od  ove  ocite 
opasnosti,  nego  da  je  duzna  i zemlja,  pa  i sama  drzava 
cuvati  narod  od  ovakih  opasnosti.  ; 

Slobodan  sam  upitati: 

1.  Jeli  visokoj  vladi  poznato,  da  je  Sava  podronila 
selo  Bosut  u toliko,  da  se  bojati,  da  ce  vec  u najkracem 
vremenu  voda  odnjeti  i neke  kuce,  a i samu  crkvu,  a u 
duzem  toku  vremena  i cielo  selo ; 

ako  je  poznato,  da  li  misli  cim  prije  uciniti  shodne 
mjere,  da  se  ta  opasnost  od  toga  sela  odkloni,  odnosno 
da  se  selo  spasi. 

Ako  pak  misli,  bi  li  voljna  bila,  da  kaze  vreme  kad. 
i nacin,  kako  misli  u ovoj  stvari  postupati? 

Predsjednik : Ova  interpelacija  dostavit  ce  se  vis. 
zem.  vladi. 

Pielazi  se  na  dnevni  red. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Pilepic. 

Dr.  Franjo  Pilepic:  Yisoke  sabore ! Ovo  pitanje  je  iz- 
crpljeno.  te  meni  ne  preostaje  mnogo  o njem  govoriti ; 
nego  cu  se  samo  osvrnuti  na  rieci  g.  baruna  Zivkovica. 
On  je  u svom  govoru  razvio  mnienje,  da  nije  rieseno  pi- 
tanje, da  li  su  namjestni  ucitelji  pravom  ili  proti  zakonu 
uneseni  u izborne  listine,  te  kad  bi  to  pitanje  rieseno 
bilo,  onda  bi  imali  judikat,  koji  bi  nam  sluzio  za  rav- 
nanje. 

Meni  se  cini,  da  je  to  pitanje  rieseno  po  onoj  vlasti. 
koja  ima  nadzirati  sastavak  izbornih  listina.  Mi  znamo, 
da  komisije  za  sastavak  izbornih  listina  stoje  pod  nadzo- 
rom  vlade;  a poznato  je  veoma  dobro  g.  Zivkovicu,  da 
nema  namjestnoga  ucitelja  u Hrvatskoj,  koji  nije  unesen  u 
izborne  listine  i to  sa  znanjem  same  vlade;  jer  ona  ne 
samo  da  nije  prigovorila,  — jer  kad  bi  bila  vidila,  da 
je  ciela  hrpa  ucitelja  protuzakonito  unesena  u izborne  li- 
stine, dala  bi  ih  bila  izbrisati  — ona  ne  samo  da  nije 
prigovorila,  nego  ]e  silila  ucitelje,  da  proti  svom  osvedo- 
cenju glasuju.  Ona  im  je  dala  nalog.  da  moraju  ici  gla- 
sovati  proti  svom  osvedocenju  za  vladi  prijazra  kandidata. 
Tu  se  nije  pitalo,  jeli  ucitelj  osvedocen  o valjanosti  vla- 
dinoga  kandinata,  nego  su  morali  glasovati  zanj  pod  pret- 
njorn  gubitka  sluzbe. 

Nu  ne  samo  to,  nego  posto  su  bill  izbori  za  vrieme 
ferija,  te  su  mnogi  ucitelji  bili  u to  doba  izvan  svoga  sluz- 
benoga  boravista,  izdala  je  vlada  nalog,  da  svaki  mora 
doci  glasovati  u ono  mjesto,  gdjeje  u listine  unesen.  Ima 
i takovih  slucajeva,  gdje  su  ucitelji  premjesteni  n.  pr.  iz 
Primorja  u Pozegu  ili  Osjek,  pak  su  morali  putovati  da- 
kako  na  zemaljske  troskove,  jer  su  poslali  putne  pausale, 
koje  je  morala  zemlja  platiti,  da  glasuju  ondje,  gdje  su 
upisani  u listine. 

Po  mom  mnienju  eklatantnijega  dokaza  o tom,  da 
su  namjestni  ucitelji  po  zakonu  uvrsteni  u izborne  listine, 


ne  mozemo  imati.  Jer  ako  su  ovi  namjestni  ucitelji  proti 
zakonu  uvrsteni ; onda  je  vlada,  koja  ima  nadzirati  sastav 
izbornih  listina,  najvece  bezakonje  pocinila,  kad  je  silila 
ucitelje,  da  glasuju  proti  svom  osvedocenju  i placala  putne 
partikulare  onim  uciteljem,  koji  su  po  nalogu  putovali 
glasovati. 

To  sam  htjeo  kazati  glede  toga  sto  je  ‘g.  Zivkovie 
kazao,  da  nemamo  riesenja  o tom.  da  li  namjestni  ucite-j 
lji  spadaju  po  zakonu  u izborne  listine  ili  ne. 

Da  imamo  o tom  riesenje,  to  sam  vam  cini  podpuno 
dokazao 

Cim  je  g.  Kumicic  kao  namjestni  ucitelj  unesen  u i 
izborne  listine,  njemu  je  upravna  vlast  priznala  zavicaj- ) 
nost,  jer  izborni  zakon  kaze  u §.  3.  (cita) ; 

„Pravo  izbora  ima  svaki,  koji  je  polag  ustanova  za- 
kona  od  30.  travnja  1880  ob  uredjenju  zavicajnih  odno- 
saja  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  stekao  zavicajnc, 
pravo  u kojoj  obcini  ovih  kraljevina,  ako  je  24.  godinuj 
navrsio,  ter  imade  koje  od  svojstva  naznacenih  u §§.  c:j 
i 6 ovoga  zakona". 

Cim  je  g.  Kumicic  uvrsten  po  pravu  kao  namjestn: 
ucitelj  u izborne  listine,  stoji.  da  mora  imati  zavicajno 
pravo.  S ovih  razloga,  ja  sam  za  to,  da  se  g.  Kumicic 
ovjerovi  i glasovati  cu  proti  predlogu  g.  izvjestitelja  kao 
i g.  Crnkovica. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  Bakarcic. 

Dr.  Andre  Bakarcic : Visoki  sabore ! Ja  sam  tako  du 
boko  uvjeren,  da  g.  barun  Zivkovie  zna,  da  Kumicic  inn 
aktivno  i pasivno  izborno  pravo,  da  bi  bilo  suvisno  po 
slje  gevora  gg.  dra.  Hinkovica  i dr.  Franka  o tom  riec 
gubiti.  Nu  da  bolje  osviedocim  gospodu  sa  protivne  strane 
da  g.  Kumicic  ima  aktivno  i pasivno  pravo  izborno,  na 
vesti  cu  jedan  primjer. 

Gl.  Bartolovic  je  u proslom  zasjedanju  bio  zastupm 
kom  na  ovom  saboru  premda  u Hrvatskoj  ne  posjeduji 
nepokretnoga  imetka.  a stanuje  u Becu.  Ako  ste  gospodo  | 
dopustili  njemu  da  bude  zastupnikom,  zasto  jednakon 
mjerorn  ne  mjerite. 

Ja  drzim,  da  je  nasa  patrioticka  duznost  i da  mo 
ramo  biti  veseli,  sto  imamo  u nasem  saboru  hrvatskog;  i 
iredentistu. 

U Rimu  sjedili  su  u parlamentu  Talijani  iz  juznog;  | 
Tirola,  pa  se  nije  nitko  nasao,  koji  bi  bio  proti  tomu  po  ; 
sredovao. 

Meni  je  zao,  da  nema  ovdje  slavnoga  slikara  Krsnja 
voga,  ja  bih  mu  rekao,  da  nasoj  stranci  sluzi  na  ponos  ^ 
sto  imamo  u nasoj  sredini  jednoga  od  najboljih  knjizev  , 
nika  hrvatskih : a ne  znam  da  li  vecina  ima  najveceg 
slikara  u Hrvatskoj  u svojoj  sredini.  Ja  cu  glasovati  z 
to,  da  se  g.  Kumicic  ovjerovi. 

Predsjednik:  Yisoki  sabore!  Ja  danasnju  sjednicu  za 
kljucujem,  a drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  prije  podn 
sa  nastavljanjem  danasnjega  dnevnoga  reda. 

(Konac  sjednice  u 1 sat  i 30  casaka  po  podne.) 


Osina  saborska  sjednica, 

Irzana  dne  9.  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presy.  g.  Mirka  Hrvata, 


Podnesci.  — Nastavak  razprave  o prepornih  izborih. 


adrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  7.  saborske  sjednice.  — 


Predsjednik : Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik  po- 
liednje  sjednice. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : (cita) 

. sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
atske  i Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
aaljskom  gradu  Zagrebu,  dne  8.  listopada 
L884.  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 
jednika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  95 
gg.  saborskih  clanova. 

Od  strane  vlade  prisutni : odjelni  predstojnik  za  unut. 
toslove  g.  Dane  Stankovic,  odjelni  predstojnik  za  bogo- 
itovje  i nastavu  g.  Ivan  Voncina  i upravitelj  odjela  za 
>ravosudje  g.  Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 
njetbe  ovjerovljen. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Br.  39.  sab.  1.  Veliki  zupan  Ljadevit  Reizner  pod- 
losi  svoju  bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  veritikacionalnorau. 

Br.  42.  sab.  2.  Presv.  g.  Stjepan  grof  Orsic  podnosi 
;voju  bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Br.  38.  sab.  3.  Uznicki  strazari  u Osieku  mole,  da 
m se  povisi  placa,  da  se  namjestaju  uz  dekret,  te  da  im 
se  podieli  mirovina. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Br.  44.  sab.  4.  G.  narodni  zastupnik  Niko  Ornkovic 
5a  propisanim  brojem  gg.  sab.  clanova  poduprt  podnosi 
*liedeci 

Protupredlog 

proti  predlogu  I.  verifikacionalnoga  odsjeka,  kojim  se 
predlaze,  da  se  izbor  narodnoga  zastupnika  7.  kotara  od- 


nosno  II.  kotara  grada  Varazdina  nistetnim  proglasi.  te 
glasi : 

Visoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti,  da  se  izbor  na- 
rodnoga zastupnika  g.  Kumicica  prepornim  izjavi  i da  se 
prerna  tomu  na  osnovi  §.  7.  saborskoga  poslovnika  iztraga 
odredi,  ter  u tu  svrku  tri  clana  ove  visoke  kuce  time 
izasalje,  da  nakon  preduzetih  izvida  ovomu  vis.  saboru 
izvjesce  podnesu. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  ovaj  protupredlog  pri- 
godom  razprave  u prepornih  izborih  imati  uvaziti. 

Predsjednik  poziva,  posto  su  u V.  sab.  sjednici  stalni 
saborski  odbori  izabrani,  nu  nekoja  gg.  narodni  zastup- 
nici  izabrani  u vise  saborskih.  odbora,  da  se  danas  t.  j. 
8.  listopada  u 4 sata  po  podne  sliedeci  saborski  odbori 
konstituiraju  i to  : 

1.  Odbor  za  sastavak  adrese. 

2.  Odbor  za  pravosudje. 

3.  Odbor  za  poslove  unutarnje  zemaljske  uprave. 

4.  Odbor  za  verifikaciju. 

Uziina  se  na  znanje. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Predsjednik  poziva  izvjestitelja  I.  saborskoga  verifi- 
kacionalnoga odsjeka,  da  u pogledu  tamo  se  nalazecega 
prosvjeda  proti  izboru  g.  Eugena  Kumicica  izabranoga  u 
7.  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u Varazdinu  predlog  toga 
odsjeka  glede  unistenja  izbora  obrazlozi,  a posto  je  zatim 
g.  Nikola  Ornkovic  svoj  protupredlog  obrazlozio,  zapoce 
razprava. 

U 12  satih  pita  predsjednik,  da  li  je  s voljom  vis. 

sabora,  da  posto  je  danas  dan  za  interpelacije,  da  se  iste 

stave  ili  razprava  nastavi. 

Sabor  prima,  da  se  nastavi  razprava  o predlogu  I. 
saborskoga  verifikacionalnoga  odsjeka,  odnosno  protupred- 
loga  Nikole  Crnkovica. 

U pol  1 sat  poslie  podne  podieli  riec  predsjednik  g. 
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zastup.  dru.  Izidoru  Krsnjaviu,  da  stavi  sliedecu  interpe- 
laciju. 

Br.  36.  sab.  „Je  li  vis.  zem.  vladi  poznato,  da  sta- 
novnici  sela  Vrbe  i Ruscice,  koja  spadaju  k zupi  brodskoj 
placaju  svomu  brodskomu  zupniku  veliko  i malo  lukno  u 
vriednosti  od  7 fr.  50  nc.,  docim  ostali  njegovi  zupljani 
brodski  gradjani  istomu  zupniku  placaju  1 fr.  20  nc., 
prera  spomenuti  zupljani  seljaci  placajuci  7 put  toliko, 
koliko  brodski  gradjani,  ne  imaju  tako  sgodno  pri  ruci 
zupni  ured. 

Ako  su  kr.  zem.  vladi  ti  odnosaji  poznati,  je  li  je 
ona  voljna  urediti  te  odnosaje  tako,  da  bude  zadovoljeno 
zupljanom  seljakom  recenih  sela  Vrbe  i Ruscice,  koja  ide 
za  tim,  da  im  se  placanje  zupniku  dovede  u sklad  s pla- 
com,  sto  ga  ovaj  od  ostalili  svojih  zupljana  brodskik  gra- 
djana  dobiva. 

Ako  kr.  zem.  vladi  ti  odnosaji  poznati  nisu,  hoce  li 
nastojati,  da  se  ovo  pitanje  prouci  i cim  prije  povoljno 
urediV 

Interpelacija  ova  uvrscuje  se  u zapisnik,  te  ce  se 
dostaviti  vis.  kr.  zem.  vladi. 

Predsjednik  podieli  riec  zast.  g.  Andriji  Valusniku, 
da  stavi  sliedecu  interpelaciju. 

Br.  37.  sab.  „Cast  mi  je  staviti  na  vis.  vladu  slie- 
deca  pitanja : 

1.  Je  li  visoka  vlada  skodne  korake  poprimila,  da 
se  na  Rieci  obavi  izbor  zastupnika  na  visoki  ovaj  sabor 
u smislu  zakona  izbornoga  reda  od  7.  srpnja  1881.  g. 
§■  2.? 

2.  U slucaju,  da  ne  bijase  u tom  predmetu  nista  uci- 
njeno,  je  li  voljna  visoka  vlada  sve  potrebite  mjere  pred- 
uzeti,  da  se  gore  recenomu  zakonu  izbornoga  reda  cim 
prije  zadovolji. 

3.  Ako  pako  nije  nikakav  korak  preduzela,  kako  tc 
opravdava  i kani  li  vis.  vlada  nam  priobciti  razloge?“ 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik,  te  ce  se  vis. 
kr.  zem.  vladi  dostaviti. 

Predsjednik  podieli  riec  nar.  zast.  dru.  Antunu  Star- 
cevicu.  da  stavi  sliedecu  interpelaciju. 

Br.  40.  sab.  ,,  Moze  li  i ako  moze,  hoce  li  nam  vriedna 
vlada  Njegovoga  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva 
kazati : 

Zasto  ona  vec  koje  pol  godine  neda  gradu  Bakru, 
da  si  upodpuni  broj  gradskih  zastupnika,  pa  da  si  na- 
celnika  izabere,  nego  drzi  ovaj  grad  u stanju.  koje  pre- 
mnogo  skodi  njegovim  probitkom“. 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik,  te  ce  se  vis. 
kr.  zem.  vladi  dostaviti. 

Predsjednik  podieli  riec  nar.  zast.  dr.  Hinku  Hinko- 
vicu,  da  stavi  sliedecu  interpelaciju. 

- Bib  41.  sab.  „Je  li  je  poznato  . vriednoj  vladi  Njeg. 
apostolskoga  Velicanstva,  da  je-  bivsi  odgovorni  urednik 
„Slobode“  g.  Ivan  Krajac,  posto  je  proti  njemd  odlukom 
kr.  spdbenoga,  stola  u Zagrebu  od  20.  rujna  1884.  br. 


10.915.  k.  z.  odredjena  kaznena  iztraga  radi  zlocinstva 
smetanja  javnoga  mira  pod  §.  65.  a)  i prestupka  proti 
javnomu  miru  i redu  po  §.  302.  kz.  radi  uvodnoga  clanka 
u br.  213.  „Slobode“  od  18.  rujna  1884.  stavljen  u iz- 
trazni  zatvor  iz  razloga,  jer  da  je  temeljita  bojazan,  da 
ce  prijavljenik  dovrseni  cin  opetovati? 

Ako  vredna  vlada  Njegova  apostolskoga  Velicanstva 
odobrava  ovaj  postupak,  po  kojem  sudovi  stavljaju  u iz- 
trazni  zatvor  ljude  radi  pogibelji,  da  bi  mogli  opetovati: 
tiskovni  delikt,  kako  se  sklada  ovaj  postupak  sa  posto- 
jecimi  zakoni,  po  kojih  o krivnji  kod  tiskovnih  zlocinstvah 
i prestupaka  sudi  porota,  te  se  prije  porotne  osude  ni 
ne  zna,  da  li  predlezi  kakav  tiskovni  delikt,  dosliedno  ne- , 
moze  razlozno  biti  ni  govora  o pogibelji,  da  bi  se  mogao 
opetovati  ? 

Ako  li  pako  vriedna  vlada  Njegova  apostolskoga  Ve- 
licanstva ovaj  postupak  sudova  ne  odobrava,  je  li  je  voljna 
vrseci  zakoniti  nadzor  nad  ukupnim  pravosudjem,  shodna 
odrediti,  da  se  ucini  kraj  protuzakonitosti  ovakova  sudbe-  • 
noga  postupka,  ter  ovakovim  protuzakonitostim  predusresti 
za  buduce?“ 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik,  te  ce  se  vis.  kr.  i 
zem.  vladi  dostaviti. 

Predsjednik  podieli  riec  nar.  zast.  Stjepanu  Popovicu, 
da  stavi  sliedecu  interpelaciju. 

Br.  43.  sab.  „Narodni  zastupnik  Stjepan  Popovic 
upravlja  na  vladu  Njegove  preuzvisenosti  bana  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  grofa  Dragutina  Khuen-Hedervary-a 
u stvari  opasnosti,  u kojoj  se  nalazi  selo  Bosut  obcine 
politicke  Grk,  okruga  mitrovackoga,  zbog  toga,  sto  se 
rieka  Sava  primakla  istome  selu  tako  blizu,  da  ce  mu  u 
skoro  odnieti  prve  kuce  i samu  crkvu. 

S obzirom  na  to,  sto  je  rieka  Sava  uticajem  rieke 
Drine  upravila  svoj  tok  u pravcu  na  selo  Bosut,  lezeee 
na  utoku  Bosuta  u Savu,  te  se  bojati,  da  ce  u kratkom 
vremenu  odnieti  ne  samo  prve  kuce,  nego  i samu  crkvu ; j 

s obzirom  na  to,  da  mod  stanovnika  samoga  sela 1 
Bosuta  ne  dosize  dotle,  da  se  samo  obrani  od  ove  ocite  i 
pogibelji,  nego  da  je  duzna  i zemlja,  pa  i sama  drzava 
cuvati  narod  od  ovakovih  opasnosti,  Slobodan  sam  upi-l 
tati : Je  li  vis.  vladi  poznato,  da  je  Sava  podronila  selo  j 
Bosut  u toliko,  da  se  bojati,  da  ce  vec  u najkracem  vre- 1 
menu  voda  odnieti  i neke  kuce,  a i samu  crkvu,  a u 
duzem  teku  vremena  i cielo  selo. 

Ako  je  poznato,  da  li  misli  dim  prije  uciniti  shodne  j 
mjere,  da  se  ta  opasnost  od  toga  sela  odkloni,  odnosno 
da  se  selo  spasi. 

Ako  pak  misli,  bi  li  voljna  bila,  da  kaze  vrieme  kada 
i nacin.  kako  misli  u ovoj  stvari  postupati?“ 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik.  te  ce  se  vis.  kr. 
zem.  vladi  dostaviti. 

U 1 sat  nastavljena  je  razprava  glede  prepornik  iz- 
bora.  , , •:  I 
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Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u g42  sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  cetvrtak  dne  9.  listo- 
pada  1884.  u 10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim 
redom : 

Nastavak  razprave  glede  prepornih  izbora. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Stjepan  Barlovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabor  kakvu  primjetbu  sta- 
viti  na  ovaj  zapisnik. 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

G.  grof  Josip  Draskovic  podnosi  svoju  bansku  po- 
zivnicu. 

Ide  veriflkacionalnomu  odboru. 

Visoki  sabore ! Ja  pozivam  odbor  za  bogostovje  i na- 
stavu,  odbor  za  trgovinu,  obrt,  komunikacije  i javne  rad- 
nje,  odbor  za  poslove  agrarne  i odbor  za  obcinarstvo,  da 
se  danas  u 4 sata  poslie  podne  konstituiraju. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Riec  ima  g.  zast.  Grlic. 

Gjuro  Grlic:  Visoki  sabore!  U jucerasnjoj  sjednici 
predlozio  je  g.  Gjurkovic,  da  bi  se  imao  izbor  g.  Kumi- 
cica unistiti ; a obrazlagao  je  svoi  predlog  tim,  sto  je 
dosao  protest,  gdje  se  veli,  da  g.  Kumicic  ne  uziva  zavi- 
cajnoga  prava.  G.  Gjurkovic  brani  svoj  predlog  na  temelju 
zavicajnoga  zakona  i zakona  o izbornom  redn. 

G.  Kumicic  i ostala  gospoda  govornici  sa  protivne 
strane  dokazivala  su,  da  g.  Kumicic  uziva  zavicajno  pravo 
sa  zakonom  o izbornom  redu  i zakonom  o zavicajnosti. 
Gospoda  branitelji  veoma  su  vjesto  branili,  kao  sto  nije 
bilo  inace  niti  izcekivati  od  gospode  doktora  prava  i gg. 
odvjetnika. 

Nu  meni  ta  stvar  nije  cisto  jasna  i razgovjetna;  niti 
g.  izvjestitelj  Gjurkovic,  niti  protivna  stranka  nije  doka- 
zala,  da  se  taj  izbor  bud  zabaci,  bud  ovjerovi. 

Posto  narodna  stranka  treba.  da  stoji  uviek  na  temelju 
zakona  i da  svaki  pojedini  clan  narodne  stranke  moze 
reci : ili  cu  ga  veriticirati  ili  necu,  podnio  je  g.  Crnkovic 
predlog,  u komu  je  prilika  pruzena  g.  Kumicicu,  da  do- 
kaze,  da  zaista  zavicajno  pravo  uziva ; i kad  on  to  dokaze, 
svaki  od  nase  stranke  mirne  duse  ce  reci,  da  se  verifi- 
cira.  (Dr.  Tuskan:  To  mozete  i sada.) 

Medju  ostalirn  rekao  je  g.  Kumicic,  da  vise  od  25 
?°dina  boravi  u Hrvatskoj.  Ako  je  tako,  doslo  bi  se  na 
X)  pitanje,  da  li  je  g.  Kumicic  udovoljio  vojnomu  zakonu 
b ne ; je  li  je  ovdje  pozvan  ili  pak  u kraljevini  Istri. 
Prigodorn  tom  moglo  bi  se  razjasniti  tocno  i jasno  to, 
iad  bi  se  predlog  g.  Ornkovica  prirnio.  Posto  nikako  ne- 
Qogu  glasovati,  da  se  verificira  g Kumicic,  glasovati  cu 


za  predlog  g.  Ornkovica,  da  se  tri  clana  sabora  izaberu, 
da  stvar  na  cisto  izvedu. 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zastupnik  Franjo  Mar- 
kovic. 

Dr.  Franjo  Markovic : Visoki  sabore ! Predlog  veri- 
fikacionalnoga  odsjeka  po  mom  mnienju  protivi  se  po- 
slovniku, jer  §§.  5.,  7.  i 8.  glasi  tako,  da  odsjek  verifi- 
kaeionalni  moze  saboru  predloziti  samo  prepornost  ili  ne- 
prepornost,  doticno  valjanost  izbora,  a ne  moze  predloziti, 
da  se  izbor  unisti. 

Tako  glase  §§.  doslovce,  narocito  §.  5. ; tako  je  §. 
5.  glede  zadace  verifikacionalnoga  odsjeka  bio  tumacen 
od  same  gospode  vecine;  tako  je  u savezu  §.  5.,  7.  i 8. 
duh  i smisao  tih  §§.  glasi;  tako  se  je  g.  1878.  postupalo 
ovdje  u saboru,  te  je  s toga  izvjestitelj  odsjeka  verifika- 
cionalnoga predlozio  prepornost  ili  neprepornost,  a ne 
unistenje,  tek  poslie,  posto  je  ovo  pitanje  rieseno.  glaso- 
valo  se  o tom,  hoce  li  se  iztraga  povesti  ili  ce  se  odmah 
unistiti  prije  iztrage  i bez  iztrage  izbora. 

S ovih  razloga  ja  smatram,  da  predlog  odsjeka  veri- 
fikacionalnoga nije  po  poslovniku,  te  da  se  radi  toga  ni- 
kako nemoze  primiti. 

Verifikacionalni  odsjek  prisvojio  si  je  ono  pravo,  koje 
tek  ima  stalan  verifikacionalni  odbor  saborski,  koji  nastaje 
iz  clanova  verificiranih  u saboru  vec  konstituiranora.  I 
bilo  bi  cudno,  kad  bi  verifikacionalni  odsjek,  koji  se  sa- 
stavlja  od  clanova  jos  neverificiranih  mogao  imati  tu  vlast, 
da  on  unistenje  kojega  izbora  predlozi. 

U tom  pogledu  drzim,  da  je  prama  poslovniku  protu- 
predlog  stov.  zastupnika  gjurgjevackoga  umjestan,  t.  j. 
on  je  po  poslovniku ; ujedno  je  takodjer  obzirniji,  te  mu 
na  svaki  nacin  pripada  prama  predlogu  verifikacionalnoga 
odsjeka  prednost.  Pa  ipak  ja  sam  poslie  razprave  do  sada 
protekavse,  a predlogu  stov.  zastup.  gjurgjevackoga  toga 
nmienja,  da  se  ni  on  nebi  mogao  primiti. 

Razpravljalo  se  od  gospode  strukovnjaka,  pravnika  o 
zavicajnosti,  da  li  zavicajnost  pripada  gospodinu  Kumicicu 
ili  ne. 

Ja,  ne  buduci  pravnik  nemogu  i necu  se  upustati  u 
ovo  tezko  i zakucasto  pitanje  juridicko,  nego  cvi  reci,  da 
su  se  razlozi,  koji  su  s jedne  i s druge  strane  navadjani 
mene  tako  dojimali,  da  bi  pretezili  u mene  oni  razlozi, 
koji  su  za  zavicajnost  g.  Kumicica  vojevali.  Narocito  sma- 
tram onaj  razlog  valjanirn,  da  premda  aktivno  izborno 
pravo  predpostavlja  zavicajnost,  ja  mislim,  da  je  ona  oblast 
gradska,  koja  je  unesla  u listinu  g.  Kumicica,  da  je  iz- 
pitala  i mogla  izpitati  i mogla  se  osvjedociti,  da  li  gosp. 
Kumicic  ima  zavicajnost  ili  nema  u nasoj  domovini. 

Ja  dakle  u torn  pogledu  umiren  sam,  ja  sam  uvje- 
ren,  da  je  doticna  oblast  po  zakonu  postupala,  kad  ga  je 
u listinu  uvrstila.  A uvrstenje  u listini  predpostavlja  za- 
vicajno pravo,  kako  izrikom  kaze  §.  izbornoga  reda  o ak- 
tivnom  pravu. 

Nebih  se  mogao  sloziti  s onim  razlogom  neke  vele- 
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stovane  gospode  govornika,  koji  su  navodili,  da  se  lie  moze 
o nicern  drugom  kod  verifikacije  izvid  ciniti  nego  o sa- 
mom  cinu  izbornom.  To  bill  ja  odlucno  odklonio  kao  ne- 
temeljito  mnienje.  Jer  izbor  ne  samo  sam  kao  konacni 
svrsetak,  nego  sve  sto  po  zakonu  pripravlja  taj  cin,  ima 
se  kod  verifikacije  uvaziti  i izpitati,  je  li  je  zakon  obdr- 
zavan  ili  ne.  Isto  tako  bio  bih  toga  mnienja,  da  se  ne- 
moze  saboru  kao  zakonodavnomu  tielu  poreci  pravo.  da 
izpituje  izbor  u svih  tocka  i dapace  sada,  posto  su  stalne 
listine,  da  sabor,  koji  ima  obdrzavati  sve  zakone,  da  on 
glede  tih  listina,  ako  je  zakon  prekrsen  izpravi  tu  po- 
griesku  i zadovoljstinu  dade  komu  je  pravo  povriedjeno. 

Premda  ja  ovih  razloga  ne  mogu  dalje  izpitivati : to 
s onoga  razloga  umiren  sam  o zavicajnosti  g.  Kumicica. 
Tim  vise  usudjujem  se  navesti  neke  druge  razloge,  s ko- 
jih,  ja  mislim,  da  se  gospodin  Kumicic  imade  ovje- 
roviti. 

Naime  ja  pitam,  koja  je  svrha  onoga  zakona,  koji 
zahtieva  zavicajnost  za  narodnoga  zastupnika  t.  j.  onoga, 
koji  bi  mogao  i imao  pravo  postati  narodnim  zastupnikom 
Sigurno  nuzdno  se  je  obazrieti  na  svrhu,  na  dull  zakona, 
ako  se  lioce  u konkretnom  slucaju  zakon  pravedno  upo- 
triebiti  i pravedan  sud  izreci  o doticnom  pitanju. 

Zavicajnost  uvjet  je  za  narodnoga  zastupnika  sigurno 
zato,  jer  se  nece  i ne  smije  dopustiti,  da  bi  narodni  za- 
stupnik  bio  covjek,  koji  nema  sveze  sa  narodom,  sa  zein- 
ljom,  koji  se  ne  cuti  nj  ego  vim  zivim  clanom,  ne  poznaje  po- 
trebe  njegove,  ne  moze  imati  mara  za  razvitak  dusevni  i 
materijalui,  za  politicki  zivot.  za  politicki  napredak  i raz- 
vitak naroda.  Radi  toga  se  zahtieva  zavicajnost  Pak  posto 
je  to  sin  jer  i duh  zakona  : to  ja  mislim,  da  je  g.  Kumi- 
cic taj  dull  zakona  podpuno  izpunio.  Jer  on  je  imao  pri- 
like  pokazati  svojimi  dusevnimi  radnjami  na  knjizevnom 
polju,  da  je  zivo  udo  hrvatske  domovine  ; on  je  imao  pri- 
like  pokazati,  da  je  u njega  budan  i sviestan  i topao  osje- 
caj  za  ovu  domovinu  ; da  potrebe  njezine  poznaje,  da  je 
sposoban  sucustvovati  sa  sudbinom  toga  naroda  i za  nje- 
govu  buducnost  raditi.  Ja  mislim,  da  je  intencija  zakona, 
svrha  zakona,  koja  zahtieva  zavicajnost  kod  g.  Kumicica 
izpunjena.  (Prigovori  11a  desnici.) 

Ja  niposto  nisam  mislio  ni  rieci  kazati,  sto  nebi  mi- 
slio,  da  je  istina.  Ja  sam  uvjeren  0 tom,  jer  je  g.  Ku- 
micic kao  knjizevnik  pokazao,  da  je  istina.  sto  je  lekao. 

Stoga  sam  uvjeren,  da  bi  se  on  kao  narodni  zastup- 
nik  pokazao  kao  dostojnim  i onim,  koji  su  ga  poslali,  da 
bi  ucio  cast. 

Stoga  sto  ja  mislim,  da  se  imade  svrha,  intencija  za- 
kona uvaziti ; stoga  ja  mislim,  da  g.  Kumicic  s onih  svih 
prije  kazanih  razloga,  sa  strogo  juristickih  razloga  ima 
zavicajnost. 

Njemu  bih  ja  puno  prije,  puno  pripravnije  zavicaj- 
nost priznao  nego  nekim  cinovnikom  magjarskim,  kod  za- 
jednickih  oblasti  kod  nas  namjestenim,  koji  bi  recimo  sve 


formalne  zahtjeve  zakona  0 zavicajnosti  podpuno  iz- 
punili. 

Ja  nebih  mu  ipak  mogao  zavicajnosti  priznati,  kada 
bi  sc  radilo  0 zastupstvu,  jer  kod  njega  intencije  zakona 
voje  postavljaju  zavicajnost  kao  uvjet,  nisu  niposto  izpu- 
njene.  A ne  samo,  da  nisu  izpunjene,  nego  takav  cinov- 
nik,  kako  je  dobro  poznato,  je  ovdje  proti  narocitomu  i 
asnomu  zakonu  t.  j.  ugovoru  dvostranom  izmedju  Ugai- 
ske  i Hrvatske  u nasu  zemlju  postavljen,  te  je  iztisnuo 
nase  domace  ljude  iz  mjesta,  koje  mu  po  zakonu  ne  pri- 
pada  i nema  pripadati.  Gledajuc  na  duh  i intenciju  za- 
kona, ja  u ovom  slucaju.  kod  takve  prigode,  vec  zato,  sto 
je  postavljen  takav  covjek  protuzakonito,  ja  bih  odlucno 
bio  proti  zavicajnosti  takva  covjeka  i mislim  sasvim 
pravo. 

Nu  ja  sam  i stoga  za  verifikaciju  g.  Kumicica,  sto 
pravednost  po  room  skvacanju  zahtieva,  neka  se  jedna- 
kom  mjerom  mjeri  svakomu.  Po  mom  osvjedocenju  do- 
godilo  se  tecajem  ovih  dana,  sto  se  verifikacija  obavlja  to, 
da  se  je  u nekih  slucajevih  vrlo  blagom  mjerom  mjerilo, 
da  se  ne  uvaze  prituzbe,  koje  navadjaju  cinjenice,  veoma 
tezke  povriede  zakona.  koje  cinjenice,  kad  bi  se  iztraga 
povela,  sigurno  morale  bi  privesti  do  unistenja  doticnoga 
izbora ; pa  ipak  uije  u odsjecih  obzir  na  te  prituzbe  uzet. 
Zato  cini  mi  se,  da  se  nejednakom  mjerom  mjeri,  ako  se 
toliko  drugiil  povrieda  zakona  ne  uvazi  i to  takovih.  gdje  ■ 
je  mnogim  izborno  pravo  njihovo  povriedjeno  po  njikovik 
prituzbah,  povriedjeno,  a da  se  uvazuju  prituzbe  ovakve, ; 
gdje  se  radi  0 tom,  da  li  doticnik  ima  zavicajnost  ili  ne, 
te  ako  se  iztraga  ovdje  povede,  morala  bi  se  pravedno 
povesti  i glede  drugih  izbora.  Dakako  priznajem,  da  to 
nije  moguce,  jer  su  vec  doticni  verificirani ; ali  praved- 
nost  ostaje  pravednost.  a ne  jednaka  mjera  ostaje  tim 
sto  jest. 

Nadalje  ja  vjerujem,  da  su  svi  suplenti  u nasoj  do- 1 
movini  u listine  uneseni,  a kako  sam  prije  rekao,  onda  je 
tim  zavicajno  pravo  priznato.  Sada  oni  su  izvrsili  izborno 
aktivno  pravo  usljed  toga;  a sada  se  porice  ona  listina  u 
kojoj  je  g.  Kumicic.  I tu  se  je  islo  nejednakom  mjerom. 
Napokon,  gospodo,  ja  sam  toga  uvjerenja,  da  ce  uniste- 
nje  izbora  gosp.  Kumicica  biti  na  neki  nacin  povrieda 
necu  reci  u formalnom  smislu,  ali  u moralnom. 

S ovih  razloga  jer  nisam  niti  za  predlog  verifikacio- 
nalnoga  odsjeka,  kojega  u svakom  pogledu  i po  poslov- 
niku  moram  odkloniti.  niti  za  predlog  gosp.  zast.  gjnrgje- 
vackoga. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Obad. 

Ivan  Obad  ; Yisoki  sabore  1 Ja  sam  pornno  pratio 
jucerasnju  razpravu,  a i posto vanoga  g.  predgovornika  dr 
Markovica,  pa  sam  iz  svega  kojesta  naucio,  sto  ce  mi  za 
buduci  saborski  rad  dobro  doci.  U ovoj  razpravi  naucic 
sam.  da  u nas  vlada  stranacka  strast.  Gospodo  ! Kad: 
bih  slusao  razpravu,  da  medju  vatna  sjedi  zastupnik,  koj 
imade  sva  svojstva.  kao  lias  postovani  drug  Kumicic. 
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tumacili  i natezali  desno  i lievo.  Izborni  zakon  i poslovnik 
nateze  se  ovdje  ved  dva  dana,  pa  se  divim,  da  ga  pre- 
ostaje  jos  po  koj  komadid.  Nu  varna  je  badava  dokazivati, 
sto  je  n nas  i n naroda  bjelo,  to  je  u va,s  crno.  Jasnije 
dokazivati  aktivno  i pasivno  pravo  izbora  g.  Kumicida, 
nego  je  sa  nase  strane  dokazano,  ved  nije  modi,  jer  smo 
sva  moguda  jur  izorpili.  Moralna  pobjeda  tumadenja 
zakona,  priznat  dete,  je  na  nasoj  strani. 

Cvospodo  ! Budite  pravedni  i kazite,  da  su  u ovom 
konkretnom  slucaju  pravo,  zakon  i istina  na  nasoj  strani. 
Dajete  nam  lekcije  o mirnom  i treznom  radu,  govorite  o 
pomirljivosti,  pa  zar  sn  to  znakovi  pomirljivosti.  Vi  gazite 
zakon,  stalne  listine  drzite  za  svetinjn  — tako  je  barem 
vas  odlicni  drug  g.  Spevec  uztvrdio  — pa  priznajete 
zastupniku  Dedovicu  izbor  vaijanim,  premda  ga  u listini 
nebijase,  nasega  druga  g.  Kumicida,  lioji  je  pravo  zako- 
nito  u listine  unesen  bio,  ne  dete.  da  ovjerovite  i ne  irnajud 
drugoga  temelja,  nzeli  ste  si  za  motiv  zavicajnost. 

Gospedo,  gradjanstvo,  i tako  rekud  sav  narod  zeljno 
ocekuje  odluku  u ovom  predmetu,  pa  ako  dete  onako  I 
uraditi,  kako  ste  nakanili,  ogorciti  ce  te  ga  ; a mi  demo 
znati.  kako  nam  bude  s vami  postupati. 

(Nemii  na  desnici.  Glasovi : Oho  ! \i  se  grozite.) 

Hrvatski  narod  je  i onako  proti  vam  ogorcen.  jer 
ste  amo  dosli  proti  volji  naroda.  (Buka  i prigovaranje 
na  desnici.)  A i ste  amo  dosli  pritiskom  cinovnika,  zastra- 
sivanjem,  novcem,  te  konacno  dojasili  ovamo  na  bajunetih 
i sabljah  raagjarskih  husara.  (Prigovaranje  na  desnici.) 

•Ja  vam  toplo  preporucam  ovjerovljenje  nasega  druga 
v Kumicida,  odklanjem  oba  predloga  i glasovati  du  proti 
qjim,  a za  ovjerovljenje  g.  Kumicida. 

Predsjednik  : G.  zastupnik  ne  ima  prava  poricati  nijed- 
j10muv  zastupniku.  da  nije  dosao  ovamo  voljom  naroda. 

Zeli  li  jos  tko  govoriti,  jer  prijavio  se  nije  nitko. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore  ! Oni  isti  razlozi, 

:oji  su  jucer  vodili  g.  dr.  Srama,  ti  vode  danas  i mene  ; 
amo  mi  je  zao,  sto  je  velestovani  zastupnik  drugoga 
zboinoga  kotara  u Zagrebu  jedan  dio  govora  gosp.  dr, 
ranka  pobio,  a drugi  dio  ostavio  nepobijen.  Ja  du  poku- 
ati,  da  to  ucinim. 

Prije  svega,  visoki  sabore,  obazreti  du  se  na  predloge, 
oji  su  doneseni  pred  ovu  ovu  visoku  kudu.  Glede  pred- 
>ga  odsjeka  slazem  se  sa  velestovanirn  mojim  drugom 
r.  Markovidem,  i to  osobito  radi  toga,  sto  je  saborska 
faksa  prije  razlicita  bila. 

Najprije  se  radilo  o prepornosti,  te  odlucilo  u saboru 
1 PrePornost^  prema  predlogu  doticnoga  odsjeka.  Ovaj 
it  nije  to  ucinjeno ; nego  posto  je  predlog  odsjeka  tuj, 
svrnut  du  se  na  taj  predlog  ; nu  najprije  osvrnut  cu  se 
1 predlog  g.  zastupnika  Crnkovida. 

Meni  se  cini,  da  je  ovaj,  t.  j.  predlog  g.  Crnkovida 
r Predmetan-  Ja  se  pitam,  sto  bi  taj  predlog  imao  po-  | 
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stici.  Mogude  to,  da  se  iztraze  stanovita  facta,  na  temelju 
kojih  bi.  ovaj  visoki  sabor  imao  izredi  to,  da  li  se  imade 
g.  Kunncic  venficirati  Hi  ne.  Ja  vas  pitam,  gospodo,  koja 
su  to  facta,  koja  valja  da  nadjemo  9 ja  lle  m0gU  niti 
jednoga  tacta  nadi ; jer  cinjenica,  na  koju  su  prava  g. 
Kumicida  pnznata  je,  glede  nje  nije  se  nikakova  dvojba 
porodila,  a ta  cinjenica  je  suplentura.  Ta  cinjenica  nije 
oprovrgnuta  sa  nijedne  strane.  Na  temelju  ovoga  facta 
imade  se  iz  zakona  izvoditi,  da  li  je  zavicajnik  i kao  ta- 
kovom  pripada  mu  izborno  pravo.  — Odbor,  koji  bi  se 
imao  izaslati,  nebi  drugoga  rezultata  mogao  postidi,  nego 
nam  donjeti  na  ove  premise  konsekveneiju  svoju. 

Ja  mislim,  visoki  sabore,  da  smo  mi  ovdje  upravo 
onako  vrstni,  kao  sto  je  odbor  vrstan  iz  javne  premise 
napraviti  konsekveneije  ; pa  zato  mislim,  da  su  velesto- 
vani g.  zast.  drugoga  izbornoga  kotara  zagrebackoga  kao 
i g.  zemunski  zastupnik  saboru  polavili  na  nepotrebni 
nacm  instruktora,  kad  su  izjavili.  da  de  glasovati  za 
predlog  g.  Crnkovida,  kao  da  sabor  iz  javnih  premisa 
nebi  mogao  izvoditi  konsekveneije.  Ja  du  pokusati,  da  ill 
izvedem. 

Zakon  o zavicajnosti  u §.  11.  veli  ovo  : (Oita.) 

Sada  je  ovo  pitanje,  jell  suplent  javni  ucitelj  ? Vele- 
stovani zastupnik  samoborski  je  jucer  iasno  dokazao,  kad 
je  alternativu  postavio,  izmedju  javnoga  i privatnoga  uci- 
j telJa;  (Ia  se  suplent  ne  moze  kvallficirati  nego  uciteljem 
javnim.  tercium  non  datur.  Ako  to  stoji,  da  je  suplent 

j Javni  uditel.b  01lda  J®  uporaba  §.  11.  neumjestna.  Zato  se 
ne  mogu  dosta  nacuditi  onim,  koji  su  o svakom  drugom 
pitanju  govorili,  a ovom  su  se  ugibali.  koje  je  tako 
jasno,  da  jasnije  ne  moze  biti.  Redi  de  se  : vi  tumacite 
§.  11.  iztrgnuto  od  ostaloga  zakona  zavicajnoga.  jer  §. 

2.  kaze.  da  samo  ugarsko-krvatski  drzavljanin  moze  po- 
stici  u kojoj  obdini  zavicajnost ; dokazite,  da  je  Kumicic 
ugarsko-lirvatski  drzavljanin  ; kad  to  dokazete,  modi  dete 
zakljuciti.  da  spada  pod  kvalifikaciju  §.  11. 

To  je  bila  argumentaeija  velestovanoga  g.  izvjestitelja. 
Nu  gospodo,  §.  11.  kvalificira  zavicajnost  zvanjem  javnoga 
ucitelja.  0 tom  ne  ima  dvojbe.  Sada  je  pitanje,  da  li  moze 
javni  ucitelj  u ovoj  zemlji  biti  onaj,  koji  nije  drzavljanin. 
Vi  dete  redi : ovo  je  pitanje  nuzgredno  : jer  kad  se  govori 

0 drzavljanstvu,  moraju  se  izpuniti  propisi  zakona,  a kad 
se  govori  o uciteljstvu,  onda  se  moraju  izpuniti  propisi 
ucitelj stva.  Nu  javni  ucitelj,  za  koga  se  zahtjeva  prisega, 
da  mu  se  moze  podjeliti  stolica  profesora  i povjeriti  mu 
odgoj  ostalih  drzavljana,  kad  sam  nebi  bio  drzavljanin, 
toga  ja  nemogu  pojmiti.  Ja  kazem,  da  se  po  §.  11.  ima. 
uzeti  ono  svojstvo  izrazeno  prama  ovoj  drzavi. 

S ovih  razloga  ja  smatram,  da  g.  Kumicic,  kad  je 
primljen  u uciteljstvo  i pod  prisegu,  da  je  izpunio  jedan 

1 drugi  uvjet,  te  je  postao  zavicajnik  i drzavljan  hrvatski 
i ugarski. 

Ja  s ovih  razloga  smatram,  da  je  predlog  g.  Crnko- 
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vica  suvisan,  a drug!  nepravedan,  te  cu  glasovati  za 
verifikaciju  g.  Kumicica. 

Glede  drzavljanstva  narocito  istinita  je  bila  ona  ostra 
doskocica,  koju  je  upotrebio  g.  zastupnik  samoborskoga 
kotara,  all  nije  sretna  bila  obrana  drzavljanstva,  joju  je 
upotrebio  g.  Zivkovic,  navadjajuc  §.  1.  zakona.  o drzav- 
ljanstvu,  rekao  je  : ono  sto  je  ugarsko,  to  je  i nase,  to 
je  zajednice,  a ono  sto  je  nase,  nije  ugarsko  ; jer  ono, 
sto  je  jednoga  ortaka  nije  i drugoga.  Nn  u praksi  biva 
to  njesto  drugacije  : ono  sto  je  ugarsko  nije  nase,  a ono 
sto  je  nase,  vise  je  ugarsko  nego  nase. 

(Smjeh  na  ljevici.) 

Dozvolite  mi,  da  ios  n kratko  glede  kompeteneije 
sabora  progovorim. 

Yelestovani  g.  zastupnik  dr.  Frank  porekao  je  saboru 
kompetenciju  upustati  se  u razpravljanje  ovoga  prepora. 
Jedan  dio  njegova  govora  pobio  je  g.  dr  Sram  ja  cu 
nastojati,  da  pobijem  drugi  dio.  Dr.  Frank  je  rekao, 
kod  stalnih  listina  nema  parlamenat  pravo  zakljueak 
rnisiie  prosudjivati  i iztrazivati  valjanost  listme.  Nu  viso  1 
sabore,  nije  to  samo  onako,  da  su  se  nveli  izrazi  aktivno 

i pasivno  izborno  pravo. 

Kad  se  radi  o aktivnom  izbornom  pravu,  onda  pri- 
znajem,  da  argumentacija  g.  dr.  Frank*  stoji.  Aktivno 
izborno  pravo  vrsi  onaj,  koga  oblast  za  to  odredjena  na 
temelju  svojstva,  koje  on  dokaze  u izborne  listme  avrsti. 
Glede  aktivnoga  izbornoga  prava  vriedi,  da  sa  izboine 
listine  rexindieata,  vriedi  da  je  za  svakoga  ona,  sto  je  u 
listinah  praesnmtio  juris  at  de  jure.  To  priznajem.  da  ima 
eksekutiva  kod  nas  u prvoj  instanciji  prosudjivati  sve 
kvalifikacije  za  aktivno  izborno  pravo  ; a u drugoj  instanciji 
stol  sedmorice.  To  ali  nije  glede  pasivnoga  izbornoga  prava. 
Kod  pasivnoga  izbornoga  prava  jedim,  kompetentm  sudao 
je  ovaj  sabor  na  temelju  §.  10.  zakona  o uredjenju  sabora, 
te  ie  ovaj  sabor  kompetentan  iztraziti,  ne  samo,  kako  je 
rekao  velestovam  g.  zastupnik  dr.  Frank  : da  li  je  dotiom 
valjano  izabran  1 dali  je  zapisnik  o izbornom  emu  valjano 
sastavljen  i da  li  se  je  korektno  postupalo  kod  izboi  a , 
nego  je  takodjer  kompetentan  iztrazivati,  da  li  je  doticni 
izabrani  u kraljevini  Hrvatskoj  rodjen  ili  stekao  u njoj 
drzavljanstvo  i zavicajnost,  da  li  ima  24  godme  . sye  sto 
snada  na  § 10  To  je  sve  vindicirano  ovomu  saboru , 
ier  ako  to  nije,  onda  ostaju  sva  pitanja  bez  kompeteneije. 
Komu  pripada  aktivno  izborno  pravo,  to  odredjuje  ekse- 
kutiva, a komu  pripada  pasivno  izborno  pravo,  to  odre- 

djujemo  mi. 

Zakon  razlikuje  to  posve  jasno  i tocno.  Djelenje 
vlastih  je  provedeno  u ucevnih  knjigah,  nu  ono  se  osjeca 
i u zivotu,  gdje  je  djelokrug  jedne  vlasti  od  druge  posve 
odieljen.  Kod  nas  na  primjer  sudbene  oblasti  ne  moraju 
se  obazirati  na  odredbe  oblasti  politicke ; one-  prosudjuju 
u svom  vlastitom  djelokrugu,  da  li  su  odredbe  politickih 
oblastih  valjane.  Ako  je  to  dozvoljeno  sudbenim  oblast, m, 


tim  je  to  vise  dozvoljeno  saboru.  To  je  stvar  jasna.  te 

e posve  suvisno  to  dokazivati. 

Ja  cu  jos  dodati  ovo.  zasto  govorim  za  izbor  gosp, 

Kumicica.  ..... 

Vjerujte  mi,  kakvo  je  stanje  u nasoj  domovmi,  ja  bi 

volio  govoriti  proti  izboru  g.  Kumicica,  jer  kad  bi  mi 
ovdje  jednom  kompetentno  odlucili,  da  namjestni  ucitelji 
ne  maju  aktivnoga  izbornoga  prava,  to  bi  oni  bili  u buduce 
od  njeg.  Sto  su  suplenti  znamo.  Tu  je  otvoreno  1 ostaje 
otvoreno  polje,  da  se  oni  mecu  na  torturu,  da  moraju 

ojasovati  za  vladinoga  kandidata. 

Ja  vise  govorim  u prilog  vecini,  nego  g.  Kumicicu, 

kad  molim,  da  bude  verificiran. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Sladovic. 

Ferdo  Sladovic:  Yisoki  sabore!  Dva  predloga  su  pod- 
nesena  na  stol  ove  visoke  knee  i to:  predlog  izvjestitelja 
prvoga  odsjeka  1 predlog  g.  Crnkovica.  Predlog  g.  izvje- 
stitelja ja  dobro  razumijem ; ali  predloga  g.  Crnkovica, 
poslje  razlaganja,  koje  smo  culi  s jedne  i druge  strane, 
istinu  kazem,  da  ne  razumijem,  jer  odbor,  koji  se  ima 
izaslati  na  iztragu,  ne  moze  novih  cinjenica  iznjeti,  nego 
samo  one,  sto  je  vec  ovdje  izneseno. 

Sto  je  g.  izvjestitelj  i ona  gospoda,  koja  su  ulozila 
prosved  fakticnoga  navela,  nije  se  od  ove  strane  pobilo:  a 
sto  se  je  fakticnoga  s ove  strane  navadjalo,  takodjei  nije 
s one  strane  pobito.  Dakle  glede  fakticnih  cinjenica  nece 
taj  odbor  pronaci  nista  nova.  Glede  pravmh  posljedica 
ovili  utvrdjenih  fakticnih  cinjenica  moze  se  prepirati.  All 
ja  misiim,  da  je  ova  visoka  knea  glede  pravnih  posljedica 
sasvim  na  cistu,  da  se  niti  tu  po  odboru  nece  nista  no- 
voga  iznjeti.  Ovdje  ima  jurista  i te  kakovih  junsta,  od  ko: 
jib  su  neki  svoje  mnenje  izrazili  a drugi  ce  ga  izrazitj 

glasovanjem.  _ _ 

Ja  misiim,  da  nije  nuzdno,  da  se  izasalje  odbor,  da 

stvori  nekim  nacinom  pravnn  oejenu  i da  na  temelju  t( 
pravne  oejene  sabor  konacno  odluci.  Tu  pravnu  oejem 
moze  si  svaki  sam  stvoriti;  a ako  je  potrebno  mogu  iza 
brati  tri  ili  cetiri  zastupnika,  te  im  se  nalozi,  da  sutra  1 
prekosutra  iztraze  stvar,  a na  lice  mjesta  nije  po 
trebno  ici. 

G.  zastupnik  dr.  Sram  je  ovdje  11a  temelju  §.  5.  ra? 
likovao  materijalnu  1 formalnn  kvalifikaciju  1 tu  razumij 
on,  da  u §.  5.  stoji.  da  ako  koji  izbor  nije  obavljen  p 
zakonu,  da  se  tu  ima  pretraziti  ne  samo  izborm  cm : . t 
da  spada  na  formalnn  kvalifikaciju,  a ova  izreka,  da  mi; 
vaznih  razloga  sumnje  0 zakonitosti  izbora,  da  se  nr 
smatrati,  da  spada  u materijalno  pravo.  Ja  misiim,  da  se  oM 
obe  dvie  izreke  imadu  uvrstiti  u formalno  i matenjalr 
pravo,  te  da  se  ne  mogu  djeliti,  jer  jedno  valja  ako  1 
bor  nije  obavljen  po  zakonu,  ako  se  to  jasno  vidi,  ^ 
drugo  valja  ako  ima  sumnje  0 nezakonitosti.  Ovo  m 
anteteza,  vec  jedno  popunjuje  drugo.  Jedno  je  ako  n ■ 
obavljen  izborni  cin  po  zakonu,  a drugo  ako  se  sumnj 
a ne  moze  se  za  stalno  kazati ; ovo  da  se  proteze  na  m 
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terijalrm  kvalifikaciju  kandidata ; a ako  se  dogodi  ono 
prvo,  to  da  se  proteze  na  formalnu  kvalifikaciju,  te  da 
se  to  ne  proteze  samo  na  izborni  cin,  vec  se  i drugo 
iztraziti  ima. 

Ono  sto  je  g.  Mazzura  iztaknuo.  ja  prihvacam,  da 
se  ima  luciti  kompetencija  glede  aktivnoga  izbornoga  prava 
od  kompetencije  glede  pasivnoga  izbornoga  prava.  Kompe- 
tenciju  glede  aktivnoga  izbornoga  prava  imadu  oblasti  one, 
koje  sastavljaju  listine,  a kompetenciju  glede  pasivnoga  iz- 
bornoga prava  nije  mogao  sabor  ustupiti  oblastim  onim, 
jer  vise  puta  preko  polovina  godine  prodje  i 8/4  godine 
od  onoga  vremena  kad  se  sastavljaju  listine,  do  vremena 
izbora;  a u to  vrieme  mogao  je  doticni  kandidat  izgubiti 
materijalnu  kvalifikaciju  Pravo  razpravljati  o tom  pripada 
saboru.  Jer  uzmimo,  da  se  kandidat  ogriesi  proti  ustano- 
vam  zakona  izbornoga,  da  pocini  kradju  ili  dug,  koji  zlo- 
cin  iz  koristoljublja,  ili  da  stoji  pod  iztragom  radi  zlocina 
proti  javnoj  cudorednosti ; ako  bi  se  sve  to  dogodilo  po- 
slje  kako  je  u listine  uvrsten,  oncla  ima  sabor  odluciti, 
da  takav  covjek  ne  moze  bi ti  zastupnikom.  To  stoji. 
premda  zakon  toga  javno  ne  veli,  al  to  se  ima  predmnje- 
vati;  jer  ne  moze  predmnjevati,  da  je  nesmisao  u zakonu, 
gdje  ne  sljedi  iz  protuslovja  jednoga  §.  proti  drugomu. 

Nadalje  oni,  koji  traze,  da  se  unisti  ovaj  izbor,  oni 
koji  su  prosvjed  podnjeli  ne  traze  ono,  sto  predlog  g. 
(Jrnkovica  lioce.  Oni  toga  ne  traze,  da  se  izbor  prepornim 
proglasi,  yec  da  se  zabaci  izbor,  to  navadjaju  sami,  da 
nema  nista  za  iztraziti.  Zasto  da  sabor  misli,  da  jesu 
stvari  nekoje  za  iztraziti,  kad  sami  oni  koji  su  ulozili 
prosved  toga  ne  navadjaju. 

G.  zastupnik  dr.  Krsnjavi  rekao  je,  da  ce  glasovati 
za  predlog  g.  zastupnika  (Jrnkovica,  jer  da  ce  se  tom  iz- 
tragom utvrditi,  da  li  suplenti  imadu  pasivno  izborno 
pravo  ili  nemaju.  Cinovnik  dok  je  u sluzbi  nema  pasiv- 
noga izbornoga  prava,  te  o tom  nije  vriedno  razpravljati; 
a drzavljanstvo  g.  Kumicica  ono  je  ovdje  pretresivano 
medju  pravnici  na  temelju  nasih  zakona;  te  se  ja  tu  sa 
pravnici,  doktori  prava  i odvjetnici  natjecati  necu.  Jn  cu 
kazati  kako  se  to  meni  cini  i ostalim  ljudem,  koji  su  u 
mom  polozaju,  koji  misle  kao  i ja. 

Ja  si  predstavljam,  kad  je  g.  Kumicic  namjesten  za 
javnoga  ucitelja,  postao  je  cinovnikom.  Kao  cinovnik  javni, 
koji  je  zauzeo  stolicu  profesora  polozio  je  nasemu  kralju 
prisegu.  Tim  sto  je  on  ovdje  stupio  kao  cinovnik  i po- 
lozio prisegu  nasemu  kralju,  tim  je  on  dobio  drzavljanstvo. 
Oim  jo  on  ovdje  dobio  drzavljanstvo,  izgubio  ga  je  tamo 
n Oislajtaniji ; jer  mu  oni  mogu  tamo  kazati,  da  jo  on 
polozio  prisegu  nasemu  kralju  ugarsko-hrvatskomu,  odrekao 
&e  tamo  drzavljanstva.  Sada  se  radi  o tom  jeli  on  tim, 
sto  se  je  odrekao  suplenture  izgubio  pravo  drzavljanstva, 
koje  je  nastupom  suplenture  stekao.  Buduc  on  nije  poci- 
nio  nista,  sto  bi  ga  po  zakonu,  lisilo  toga  prava,  koje  je 
kao  javni  cinovnik  stekao;  ne  moze  se  reci,  da  ga  se  je 
odrekao  ili  da  ga  je  izgubio. 


U gar  ski  zakon  je  veoma  strog  glede  postignuca  prava 
drzavljanstva,  te  po  ovorn  zakonu  niti  ja  nebi  bio  drzav- 
ljan  hrvatsko-ugarski.  Ja  sam  rodjen  u Oislajtaniji,  te 
nisam  nikada  trazio  ondje  odpust,  niti  sam  trazio  ovdje, 
da  budem  primljen.  Ja  sam  ovdje  kupio  posjed  g.  1865. 
Ja  sam  i prije  zivio  u Hrvatskoj  i ovdje  u skoli  bio,  ali 
nikada  se  nisam  tamo  formalno  odrekao  drzavljanstva,  a 
niti  ga  ovdje  formalno  trazio,  pa  ipak  me  priznajete,  da 
sam  drzavljanin.  Dakle  mogucnost  je  tu,  da  se  moze  dr- 
zavljanstvo steci,  ako  se  i ne  posluzi  ustanovami  naznace- 
nimi  u ovorn  zakonu.  Zasto  ste  glede  g.  Kumicica  tako 
rigorozni,  a proti  meni  nemate  prigovora?  (Glas  na  des- 
nici:  Toga  nismo  znali.)  Sada  znadete,  pa  mozete  prigo- 
voriti.  Zakon  Bachov  glede  zavicajnosti  je  mnogo  liberal- 
niji  nego  li  taj,  koga  je  taj  liberalni  madjarski  narod 
stvorio.  Po  Bachovoin  zakonu  dosta  je,  ako  je  doticnik  10 
godina  obitavao  u zemlji  i ako  se  iz  njegovih  cina  vidi, 
da  zeli  ovdje  nastaniti  se,  te  se  bozprikorno  ponasa,  tim 
postaje  drzavljan  a ne  treba  traziti  tamo  za  odpust,  niti 
ovdje  da  bade  primljen. 

Ovaj  zakon  u absolutno  doba  stvoren  odgovara  po- 
trebam,  i nije  nametnuo  pisarije  ondje,  gdje  je  nije  tre- 
balo.  Ovaj  zakon  stvoren  je  od  naroda,  koji  samo  u vanj- 
skom  svjetu  ponosi  se  liberalnoscu,  a zakone  stvara,  koji 
su  jos  gori  od  absolutisticnih.  Absolutizma  ne  moze  biti 
vecega  od  Bachova,  a zakon  njegov  o drzavljanstvu  je 
liberalan.  Sada  je  nekakva  policajna  ostnna;  jer  se  je 
onda  razsudjivalo,  je  li  je  taj  covjek  vriedan,  jeli  je  takav 
i takav,  da  se  moze  priznati  drzavljanom.  Ja  smatram,  i 
nitko  mi  toga  ne  moze  poreci,  da  je  Bachov  zakon  mnogo 
liberalniji  nego  danasnji  ugarski. 

Ja,  moja  gospodo,  necu  zlorabiti  strpljenje  ove  visoke 
kuce,  i kazati  cu  samo,  da  necu  glasovati  niti  za  jedan 
predlog,  niti  za  drugi,  te  molim.  da  se  riesi  ovaj  priepor 
ne  stranacki,  kako  stranacko  srdce  diktira,  nego  dajte 
prijateljskim  susretanjem  riesite  ovo.  Pomislite,  da  ima 
vise  takovih  drzavljana,  koji  su  de  facto,  ali  nisu  de  jure 
drzavljani. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  Spevec. 

Dr.  Stjepan  Spevec : Visoki  sabore ! Ja  s radoscu 
konstatiram  tu  zbilja  veselu  cinjenicu,  da  se  ova  debata 
skakljive  naravi  uzprkos  iznimka  veoma  mirno,  umjereno 
i stvarno  vodila.  To  je  za  inene  tim  veselije,  i podaje  mi 
nade,  da  ce  se  u ovorn  zasiedanju  i druga  pitanja  mirno 
i stvarno  razpravljati. 

Po  mojein  mnienju  je  prigovor  g.  zastupnika  bistran- 
skoga  ne  opravdan,  kad  se  predbacuje  s jedne  strane 
vecini,  da  strastveno,  pristrano  radi,  jer  je  konstatirano  s 
druge  strane,  ne  iz  sredine  vecine,  da  je  postupanje  u 
ovoj  debati  susretljivo  iduc  zatim,  da  se  riesi  stvar,  kako 
je  najpravednije.  Kod  stvarnih  razprava  je  to  vrlo  dobro, 
sto  se  mogu  krivi  nazori  izpraviti.  Takovih  krivih  nazora 
mnogo  se  pojavilo  u ovoj  debati.  Ja  cu  neke  za  umire- 
nje  gospode  pobiti. 
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Neposredni  g.  predgovornik  izvolio  je  reci  medju 
ostalim,  da  ako  je  g.  Kumicica  cin  izborni  prieporan,  i 
ako  on  nije  drzavljan,  onda  da  po  zakonu  od  g.  1880. 
nije  drzavljan  niti  sara  g.  Sladovic.  Ja  moram  reci  za 
umirenje  toga  gospodina,  da  je  drzavljan,  i da  izbor  nje- 
gov  s ovoga  gledista  ne  moze  biti  pobijan.  Jer  zakon  za- 
jednicki  1880.  od  24.  prosinca  u §.  48.  naredjuje : ako 
je  tko  5 godina  dana  prije  krieposti  ovoga  zakona  spro- 
veo  u zemlji  krune  ugarske,  te  kroz  godinu  dana  unesen 
u porezovni  zapisnik  i nije  reklamirao  svoje  staro  drzav- 
ljanstvo po  porodu,  sto  bi  ga  islo  po  pravu,  onda  postaje, 
cim  izmine  godina  dana,  drzavljan  po  ovom  zakonu. 

Sto  se  tice  one  izjave  neposrednoga  g.  predgovornika, 
da  bi  bilo  bolje,  da  se  izaberu  trojica  pravnika.  koja  bi 
to  proucila,  jer  su  takticne  okolnosti  ustanovljene,  tu  nema 
drugo  nego  pravno  ustanovljenih  cinjenica,  koje  su  po- 
znate,  te  moram  priznati,  da  to  ide  za  onim,  sto  zeli  pred- 
log  g.  Ornkovica,  jer  trazi  nekoliko  lica  — mislim  tri 
koja  ce  to  pitanje  prouciti  svestrano  i predlog  donjeti 
saboru.  Zato  ne  treba  ici  na  lice  mjesta  u \ arazdin,  jer 
takticne  cinjenice,  koje  se  ovdje  navode,  nisu  se  dogodile 
u Varazdinu  nego  ovdje. 

Reci  ce  mi  mnogi : ta  cinjenice  su  poznate,  te  valja 
zakljucak  jednostavno  uciniti.  To  su  mnoga  gospoda  ka- 
zala.  Ja  tomu  moram  prigovoriti.  da  zakljucak  nije  tako 
jednostavan,  jer  se  moraju  iztraziti  i tocno  ustanoviti ; 
kakve  je  vrsti  bio  suplent  gosp.  Kumicic,  o koga  izboru 
se  radi. 

Meni  je  poznato,  da  ima  suplenta.  koji  nisu  prisegu 
polagali,  a ima  ih  koji  polazu  prisegu. 

Yec  radi  te  okolnosti  dobro  je  ustanoviti.  u kakov 
je  odnosaj  stupio  gospodin  Kumicic,  kad  je  dosao  na 
realku. 

To  ovdje  na  brzu  ruku  nebi  se  moglo  riesiti.  i nebi 
se  moglo  izvesti,  i odriesito  odluciti  niti  za  predlog  od- 
bora,  niti  za  protupredlog,  da  se  verificira.  Napokon  da 
je  — ima  tu  jos  jedna  cinjenica  — g.  Kumicic  imeno- 
van  suplentom  nakon.  sto  je  zajednicki  zakon  od  godine 
1880.  u kriepost  stupio,  onda  samo  imenovanje,  ako  nebi 
stekao  drzavljanstvo,  nebi  mu  pribavilo  drzavljanstvo,  niti 
zavicajnost  — ali  on  je  imenovan  god.  1879..  Dakle  je 
dobro,  da  se  te  stvari  ustanove  i izvan  dvojbe  stave. 

Ja  mislim,  da  se  nije  mogao  iz  ove  razprave  uvje- 
riti,  da  se  ovdje  ne  cini  nepravda  g.  Eugenu  Kumicicu, 
nego  da  se  izvan  dvojbe  stave  vrlo  vazna  svojstva  drzav- 
ljanstva.  Gospodo ! Ova  svojstva  se  stavljaju  s drugimi 

svojstvi  u paralelu. 

Ja  drzim,  da  ova  najvaznija  svojstva,  koja  su  po- 
trebna  onomu,  koji  hoce  biti  zastupnikom.  da  moraju  biti 
izvan  svake  dvojbe  stavljena,  Sredstvo.  kojim  se  do  toga 
moze  doci  najbolje  i najshodnije  jest,  ako  se  prihvati  pred- 
log g.  Ornkovica  tim  vise,  jer  g.  zast.  II.  kotara  varaz- 
dinskoga  sve  dotle,  dok  nije  stvar  definitivno  riesena.  ima 
pravo  u saboru  sjedjeti,  glasovati  i u svik  razprava  uce- 


stvovatl.  Radi  toga  se  ne  moze  reci,  cemu  zatezemo  stvar, 
te  da  je  najshodnije,  da  se  stvar  riesi  odmah. 

Gosp.  zast.  krizevackomu  moram  odgovoriti,  da  je  on 
danas  u jednu  krivu  pao  glede  poslovnika. 

On  je  izvolio  prigovoriti  formalnoj  strani  predloga 

odborova. 

Ja  se  dobro  sjecam  i znam,  da  se  takov  predlog  uci- 
nio.  da  se  izbor  proglasi  priepornim.  te  da  se  unisti,  ali 
ovdje  nije  takov  predlog  ucinjen  nego  je  priepornim  pro- 
glasen  izbor,  te  se  predlaze  da  se  unisti. 

Ja  kazem.  da  je  implicite  predlozeno  ono,  sto  se  po 
poslovniku  dobro  zagovara,  da  odbor  proglasuje  izboi  pne- 
pornim,  ali  to  neprejudicira  saboru,  da  kaze,  da  nije  prie- 
poran izbor,  pak  da  ga  verificira. 

Ovdje  se  neradi  o tom,  nego  se  radi  o tom,  da  se 
unisti  izbor,  ili  da  se  proglasi  izbor  unistenim,  a to  se 
nemoze  reci,  da  je  proti  poslovniku.  Usuprot  je  ono  proti 
poslovniku,  sto  je  velestovani  g.  zast.  krizevacki  izvolio 
reci,  da  naime,  ako  sa!3or  proglasi  izbor  priepornim,  onda 
debata  i razprava  o tom  spada  pred  odbor  stari  verifika- 
cionalni. 

(Markovic : Ja  sam  ovako  citirao  : odsjek  si  prisvaja 
pravo,  koje  ima  stalni  verifik.  odbor.) 

§.  11.  naredjuje:  (cita)  Za  verifikaciju  clanova,  koji 
su  na  sabor  iza  konstituiranja  prispjeli,  pa  se  u nijedan 
od  pet  odsjeka  nisu  mogli  uvrstiti.  izabrati  ce  sabor  iz 
svoje  sredine  trajni  odbor  od  devet  clanova,  koji  izmedju 
sebe  biraj u predsjednika  i iz vj estitel ja.  Dakle  samo  oni, 
koji  su  dosli  iza  konstituiranja  i nisu  uvrsteni  u nijednu 
sekciju  spadaju  pred  trajni  odbor  verifikacionalni. 

Svi  pako  priepori,  koji  iz  sekcija  dolaze,  riesavaju 
se  uz  sudjelovanje  izvjestitelja  u saboru. 

Dvije  okolnosti  osobi  to  su  me  potakle,  da  se  javim 
za  riec. 

Prva  je  okolnost.  sto  je  vise  govormka  govorilo,  ma- 
kar  nisam  bio  spomenut,  ali  se  reflektiralo  na  onu  moju 
izjavu  o stalnih  listina  ; a druga  je  sto  je  g.  zast-upnik 
popovacki  jucer  zastupao  i branio  teoriju,  proti  kojoj  sam 
ja  vojevao  prije  6 godina  : da  sabor  ne  moze  nista  izpiti- 
tivati  nego  formalnu  zakonitost  izbornoga  cina.  Proti  toj 
teoriji  sam  i danas,  a unapred  cu  biti. 

Obratiti  cu  se  dakle  na  stalne  listine 

Vis.  sabore  ! Stalnim  listinam  daje  se  u mnogom  ob- 
ziru  vaznost  i znamenovanje,  koje  one  ne  mogo  imati 
a to  je  izvolio  neposredni  govornik,  g.  zast.  klanjacki  iz- 
taknuti.  Stalne  listine  znace,  da  se  imaju  listine  stalne  sa- 
staviti  bez  obzira  na  konkretni  izbor,  t.  j.  da  se  imaju  po 
mogucnosti  sastaviti  onda,  kad  ima  dosta  vremena,  kad 
su  ljudi  mirni.  kad  jos  nisu  nastale  izborne  agitacije,  te 
ima  vremena  i prilike,  da  se  sto  bolje  provedu  intencije 
zakona  kod  popisa  onih  drzavljana,  koji  po  zakonu  imaju 
izborno  pravo  vrsiti. 

Jer  je  izkustvo  u mnogih  drzavah  pokazalo,  da  nije 
dobro,  da  se  listine  sastavljaju  onda,  kad  je  vec  izbor  raz- 
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pisan  i kad  su  se  izborne  agitacije  razmahale,  jer  nema 
dosta  vremena,  da  nemaju  dosta  vremena,  da  popise  tocno 
obavG,  a vi  lo  cesto,  da  sg  posao  netocno  obavi  — a drugo, 
sto  su  reklamacije  u posliedujoj  molbi  povjerene  vrhov- 
nomu  sudistu,  a odatle  se  je  nadati,  da  budu  stalne  listine, 
sto  je  moguce  bolje,  prema  pravnim  zahtjevom  i nacelom 
sastavljene,  jer  je  vrhovno  sudiste  samostalno  prosvjet- 
ljeno,  da  zakone  i nredbe  zakonske  te  dobro  prouci,  te  je 
doista  mirno,  da  bez  strasti  sudi,  komu  pravo  pripada  ili 
lie  Oim  su  listine  uz  sudjelovanje  vrkovnoga  sudista  defi- 
nitivnimi  proglasene,  onda  drzim,  da  te  listine  moraju  biti 
svetinja  glede  pitanja,  tko  ima  pravo  izbora  i tko  nema 
pravo  izbora.  Dakle  aktivno  izborno  pravo  mogu  vrsiti  je- 
dino  oni,  koji  su  u listini. 

Kod  nas  barem  nema  nikakvoga  korektiva,  po  kom 
bi  se  mogli  pripustiti  izboru,  koji  nisu  u listini.  S druge 
strane,  ako  je  tko  iz  listine  izpusten,  ne  pomazu  mu  nista 
i nemoze  traziti  od  sabora  niti  od  nijedne  vlasti,  da  se 
pusti  na  izbor.  Neopozivnost  listine  dakle  odnosi  se  na 
aktivno  izborno  pravo. 

Druga  je  glavna  bludnja  i obicno  se  veli,  da  onaj, 
koji  je  u listini  — dakle  koji  ima  aktivno  pravo,  da  ima 
i pasivno.  Ovo  je  lahko  dokazati,  da  nestoji. 

Kosto  se  s druge  strane  obicno  tvrdi  i dokazuje,  da 
tko  nije  u listini,  ne  moze  imati  pasivno  izborno  pravo,  to 
i onaj,  koji  je  u definitivnoj  listini,  ima  aktivno  izborno 
pravo,  a koji  nije  u listini.  taj  nema  aktivno  pravo  bez- 
uvjetno.  Sada  nastaje  pitanje,  da  li  je  moguce,  da  drzavljan. 
koji  nije  u listini,  da  bude  izabran. 

Ja  dopustam,  da  je  moguce  i ja  cu  biti  s razlaga- 
njem  sasvim  kratak.  Prije  6 godina  bio  je  takov  jedan 
slucaj  i tada  sam  se  ja  vruce  zauzeo  za  verifikaciju,  jer 
sam  drzao,  da  nije  u javnom  interesu  — salus  publica 
to  ne  trazi  da  se  jedan  clan,  koji  je  vazan  za  razprave, 
izkljuci  od  sudjelovanja  u saboru,  sto  slucajno  nije  bio  u 
listine  unesen.  Onda  su  bile  okolnosti  druge  i drugcije, 
jer  nisu  tada  bile  stalne  listine,  nego  listine,  koje  su  se 
pripravljale  za  doticne  izbore. 

Za  pasivno  pravo  izborno  odlucan  je  jedino  §.  10. 
zakona  o uredjenju  sabora,  kako  je  g.  zastupnik  klanjacki 
iztaknuo. 

Onaj,  koji  po  §.  10.  ima  uvjeta  zato,  onaj  se  mora 
verificirati.  Ti  uvjeti  jesu  : da  je  drzavljan  i da  je  pismen  ; 
da  je  24  godine  star  ; da  je  neporocan  i onda  se  kaze, 
da  ima  jzborno  pravo  u obce.  Ova  je  tocka  prieporna. 

Ja  sbvacam  tu  tocku  tako,  da  ima  uvjeta,  na  temelju 
kojih  se  u obce  izborno  pravo  vrsiti  moze. 

Mnoga  gospoda  su  kazala : ne  tako  — nego  mora 
biti  sposoban,  da  se  za  njegov  izbor  glasovati  moze.  Ja 
drzim,  da  ovo  tumacenje  nije  opravdano  i opet  radi  toga, 
jer  materialni  uvjeti  postoje  i javni  interesi  bi  zagovarali 
to,  da  premda  doticnik  ne  moze  birati,  ipak  moze  biti  bi- 
lan‘  ^igovoriti  ce  mi  se,  da  je  pasivno  izborno  pravo, 


pak  kako  moze  imati  manje  vise,  ako  ne  moze  imati  vise 
manje. 

Ako  se  obazremo  sirom  Europe  i pogledamo  izborne 
ledove,  to  cemo  vidjeti,  da  ima  takvih  ustanova,  gdje  se 
moze  izabrati  onaj,  koji  nema  aktivno  izborno  pravo.  Za 
aktivno  izborno  pravo  trazi  se  stanoviti  census,  a koji  je 
izabran,  taj  ne  treba  censusa,  jer  je  legitimiran  tim,  sto 
je  izabran.  Takovili  ustanova,  ima  vise,  ali  ja  necu  zlora- 
biti  strpljivost  ove  vis.  kuce,  da  navadjam  paragrafe. 

Ali  negledec  na  ovo  vrlo  mi  je  drago,  da  se  mogu 
pozvati  za  podkriepu  na  praksu  naroda,  komu  nece  nitko 
u ovom  saboru  poreei  prosvjetljenost  niti  ljubav  odlucnu 
za  slobodom,  niti  za  napredkom  covjecanstva  — a taj  je 
narod,  narod  francezki. 

U Francezkoj  su  narocito  u zakonu  ustanovljeni  uvjeti, 
pod  kojimi  moze  biti  tko  izabran  u senat.  ili  za  zastup- 
nika  kuce.  U Francezkoj  postoje  stalne  delinitivne  listine 

pace  moze  se  reci,  da  je  Francezka  domovina  tih  li- 
stina.  Kod  senata  i zastupnika  kuce  se  kaze  : ako  drzav- 
ljan ima  uvjeta  onda  za  senatora  i zastupnika  kuce  moze 
biti  izabran  — te  ne  smeta  niposto  izboru,  ako  nije  u li- 
stine uvrsten.  Dakle  isto  se  kaze  i glede  izbora  zastup- 
nika kuce.  Ona  gospoda,  koja  bi  se  rado  i sama  uvjeriti 
o tom,  neka  izvole  citati. 

S tran a 284.  govori  o senat u,  a strana  301.  govori 
°v  izboru  zastupnika,  Ovdje  posliednje  mjesto  glasi  ovako  : 
(cita  francezki.) 

Dakle  je  izbor  neodyisan  ucinjen,  te  nije  izbor  za- 
stupnika u saboru  podvrgnut  upisu  u koju  izbornu  li- 
stinu. 

Ako  materialni  uvjeti  postoje,  onda  nema  zaprieke, 
da  se  doticni  izbor  za  senatora  i za  zastupnicku  kudu  ve- 
rificira, 

Ako  to  moze  biti  u Francezkoj,  onda  gospodo  ja  mi- 
slim,  da  se  mozemo,  bez  da  se  izvrgnemo  porugi,  na 
onako  sbvacane  odnosaje  osloniti.  Ako  u onoin  konkret- 
nom  slucaju,  da  nije  jedan  clan  u listini.  postoje  uvjeti 
§.  10.,  ja  cu  uviek  zagovarati,  da  se  takov  zastupnik  ve- 
rificira  pripadao  stranci  kojoj  mu  drago. 

Sto  se  tide  nazora  g.  zastupnika  popovackoga.  da  sa- 
bor  ne  moze  nista  izpitati  nego  formalno  zakonitost  izbor- 
noga  akta.  tu  mi  je  opaziti  sledece.  Gosp.  dr.  Frank  iz- 
voho  Je  citirati  vise  paragrafa  i lo  iz  izbornoga  zakona. 
Izborni  zakon  norinira  sastavak  listina,  i reklamacije.  Iz- 
borni  zakon  niti  ne  govori  o pasivnom  izbornom  pravu. 
niti  o vlasti  sabora,  koju  on  imade  glede  konstituiranja. 

\ last  sabora  dakle  u izbornom  zakonu  nije  nicim  ograni- 
cena.  Vlast  sabora  sadrzana  je  u §.  14.  zakona  o uredje- 
nju sabora,  a u izvedenju  toga  §.  poslovnika  saborskoga 
normirana  je  vlast  sabora. 

Reci  ce  mi  se  : na  temelju  poslovnika  ima  g.  zast. 
popovacki  pravo,  jer  se  kaze,  ako  se  pronadje,  da  nije 
obavljen  izbor  po  zakonu  itd.  Ja  sam  prije  6 godina  za- 
stupao  mnienje  ono,  da  saboru  izbornim  zakonom  nije  niti 
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najmanje  prejudicirana  vlast,  da  izpita  izbor  svih  clanova  I 
te  da  odluci,  da  li  mogu  biti  clanovi  sabora  ili  ne  mogu. 

Ja  sam  onda  tako  sretan  bio,  te  je  moje  mnienje  odlucno 
vecinom  prihvaceno. 

Ako  bi  §.  bio  dvojben,  ili  bi  dopustao  kakvu  dvojbu, 
to  moze  ta  dvojba  prestati  tim,  da  sabor,  koji  je  jedino 
pozvan  protumaci  to.  Ja  tumacim  poslovnik  tako,  da  sa- 
bor ima  pravo  izpitivati  izbor  u raznih  lazak,  te  da^  nije 
ogranieen  jedino  na  formalni  akt.  Dakako  da  se  moze  to 
dogoditi,  da  ne  bude  verificiran  onaj,  koji  je  u stalnoj  li- 
stini  — a onda  kazu  gospoda,  da  je  van  reklamiran.  Po- 
sljedica  je  to,  ali  sredstva  i putevi  su  razliciti. 

Usljed  cinjenica  navedenih  u ovoj  vis.  kadi,  da  je 
bio  imenovan  g.  Kumicic  vec  g.  1879.  i da  je  prisegu 
polozio  — usljed  tih  cinjenica  ne  mogu  glasovati  za  pred- 
log  odsjeka  nego  cu  glasovati  za  predlog  g.  Crnkovica, 
da  se  izasalje  malo  povjerenstvo,  koje  ce  izpitati  ove  od- 
nosaje,  te  saboru  predlog  uciniti. 

(Zivio  !) 

Predsjednik : Riec  ima  g,  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic : Vis.  sabore ! Nisam  mogao  prisu- 
stvovati  toku  ove  razprave,  te  se  bojim,  ako  cu  govoriti 
nacelno  i obcenito,  da  nebi  opetovao,  sto  su^gosp.  pied- 
govornici  kazali.  Ja  cu  se  stegnuti  na  ono,  sto  sam  cuo 

— narocito  na  izjavu  g.  Spevca. 

Puno  sam  si  razbijao  glavu.  kad  sam  cuo,  da  je  iz- 
taknut  predlog  g.  Crnkovica  — cemu  taj  pi  edlog  ? 

Hoce  da  se  izasalje  nekakva  komisija  — ne  znam 
kamo,  da  li  u Yarazdin  ili  u Zagreb.  Ja  drzim,  da  je  su- 
visno  ici  u Varazdin,  jer  se  izbornom  aktu  ne  prigovara. 

Radi  se  o tom,  da  se  stegne  to  na  rad  u Zagreb.  Ja 
kazem  : cemu  to  — cemu  degradirati  verifikacionalni  od- 
sjek  i kazati  mu  ; da  nije  znao  duznosti  svoje  izvrsivati, 
te  postaviti  mu  drugoga  gospodara  — novu  komisiju,  koja 
ima  to  izpitivati. 

Da  sam  ja  clanom  odsjeka,  ja  bi  to  smatrao  insultom, 
kad  bi  mi  se  reklo,  da  ne  znam  stvar  svoju.  nego  treba 
druga  tri  zastupnika,  koji  ce  stvar  temeljito  izpitati  i po- 

vrsan  predlog  podnieti  saboru. 

Kako  to  vi  clanovi  odsjeka,  u kojem  vas  ima  23, 

mozete  dopustiti  ? Ja  to  ne  razumijem 

Kaze  se  — i u tom  me  je  poducio  g.  Spevec  — da 
su  neke  nejasnosti,  koje  se  imaju  izpitati  po  tom  povjeren- 
stvu.  Ja  sam  si  razbijao  glavu.  koje  su  nejasnosti?  Nisu 
druge  nego  te  — sto  je  iztaknuo  Spevec  — da  se  kon- 
statira,  kad  je  zakletvu  polozio,  je  li  ju  polozio  i kad  ju 
je  polozio  ? 

Jer  ako  se  konstatira,  da  je  zakletvu  polozio  prije  g. 
1880.,  a polozio  ju  je  prije  nego  je  onaj  zakon  stupio  u 
kriepost,  onda  po  mojem  mnienju  nema  dvojbe,  da  je  g. 
Kumicic  zakoniti  izabranik,  te  da  mu  pripada  saborski 

mandat.  . , 

Cemu  iztrage  ? Evo  vam  dokument  podpisan  od  rav- 

natelja  kr.  vel.  realke  u Zagrebu,  koji  ima  redovm  pecat. 


Taj  dokument  kaze,  da  je  bivsi  namjestni  ucitelj  Eugen 
Kumicic  pocetkom  god.  1879.  prisegu  polozio,  koji  je  pod- 
pisan dne  7.  listopada  po  vladinom  predstojniku  odjela 
za  bogostovje  i nastavu.  Onda  stoji  ozdola : u Zagrebu  , 
dne  17.  listopada  1879.  Josip  Torbar. 

Ja  ne  razumijem,  sto  jos  mozete  iztrazivati.  Cemu  to 
izaslanstvo  ? Grlic  je  pitao  : da  li  je  vojnoj  duznosti  za- 
dovoljio  i gdje  ? To  isto  pravom  moze  zahtievati  on  za 
svakoga  nas.  To  je  pravo  novacecega  povjerenstva,  je  li 
tko  zadovoljio  vojnoj  duznosti.  I za  informaciju  ovoga  evo 
dokumeuta.  On  je  bio  jednogodisnji  dobrovoljac  kod  pu- 
kovnije  Leopolda  br.  53.  u Zagrebu  i pristupiv  vojsci  kao 
takov  sproveo  je  cielu  okupaciju.  On  ima  takodjer  odpust- 
nicu,  da  je  duznosti  vojnickoj  zadovoljio  — i to  moze 
svakomu  na  uvid  staviti.  ^ 

Cemu  ta  komisija  ? Cemu  na  novo  provocirati  debatu 
o stvari,  koja  bolje  jasna  ne  moze  biti,  nego  li  je  danas. 

Mi  ne  mozemo  nista  nova  konstatirati.  Ne  znam,  sto  bi  ho- 
tio  g.  Crnkovic,  da  se  iztrazi. 

S nazorom,  koji  je  iztaknuo  g.  Spevec  s teoretickoga 
gledista,  da  to  nije  mjerodavno,  da  li  je  tko  u Mini,  da 
ima  izborno  pravo  — ja  se  s tim  posve  slazem,  te  cu 
mirnom  sviesti  glasovati  za  verifikaciju  g.  Dedovica  onda, 
kad  bude  govora  o gosp.  Dedovicu,  ako  se  pokaze,  da  je 
naknadno  pravo  zato  stekao.  Ja  se  ovorau  nazoru  prikla-  ; 
njam  i usudjujem  se  upozoriti  na  praecedens,  da  nebi  za  i 
koji  mjesec  dana  kod  nas  valjalo  : „aliquando  valet,  ali- 
quando  non  valet. “ 

Za  predlog  odbora  nije  od  vas  nitko  osim  g.  izvje-  j 
stitelja,  a ja  se  nadain,  da  ce  g.  izvjestitelj  povuci  natrag  j 
svoj  predlog  i pridruziti  se  predlogu  gospod.  Crnkovica. 
Predlazem,  i preporucam,  da  se  zaliace  oba  predloga  i 
ovjerovi  moj  drug  g.  Kumicic.  _ . ; 

Predsjednik  : Zeli  li  vis.  sabore  jos  tko  piogovoiiti  ? , 

Riec  ima  g.  Crnkovic. 

Nikola  Crnkovic  : Vis.  sabore  ! Kad  sam  sa  drugovi 
stavio  bio  predlog,  da  se  izasalje  povjerenstvo,  koje  ce  iz- 
vidjeti  cine,  koji  se  u prosvjedu  navode,  bio  sam  duboko 
uvjeren,  da  je  predlog  stavljen  na  temelju  zakona,  na  to- 
melju  prava,  jer  sam  drzao  — kako  sam  vec  jucer  ka- 
zao,  da  se  nitko  ne  moze  osuditi  prije,  nego  je  izvidjeno, 
sto  je  proti  njemu  i za  njega.  S druge  strane  se  stavljao 
predlog.  da  odklonimo  priepor,  koji  se  stavljao  sa  strane 
velecienjenoga  prijatelja  Markovica,  da  mi  pitanje  verifika- 
cije  cinimo  i pravimo  pitanjem  sile  „Machtfrage.  S pied- 
logom  svojim  nadao  sam  se  za  stalno,  da  se  nece  debata 
takva  razmakati,  nego  da  ce  biti  moj  predlog  ne  same 
sa  ove  strane,  nego  i sa  protivne  strane  vriedne  stranke 
prava,  primljen,  jer  znam,  da  si  je  ova  uzela  za  izklja-  ■ 

civo  geslo  „ zakon  i pravo.1' 

Ja,  gospodo,  imadem  u ovoj  debati  lahak  polozaj,  jei 

ne  trebam  na  meritorne  primjetbe  obzira  uzeti  — ja  s<  - 
ogranicujem  lib  na  to,  da  obranim  svoj  predlog,  koji  m 
se  donekle  i sa  protivne  strane  opravdanim  priznaje,  sam(  I 
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g.  Mazzura  i Sladovid  izvolio  je  kazati,  da  je  bezpredme- 
tan.  Ja  drzim  i mene  je  danasnja  i jucerasnja  zazprava 
uvjerila  o tom,  da  ja  nisam  joste  danas  uvjeren,  kako  bi 
u tom  predmetu  glasovao,  pak  sam  predlozio,  da  povje- 
renstvo,  koje  se  ima  izabrati,  iztrazi  pitanje  o zayicajno- 
sti,  pitanje  o drzavljanstvu,  pitanje  glede  snplenture,  te 
da  okolnosti,  koje  se  na  jedno  ili  drugo  odnose,  izvidi, 
pak  da  u formi  kakvoga  autetnoga  predloga,  odnosno  ma- 
kar  u formi  pravnoga  mnienja  saboru  stavi,  koji  ce  o 
tom  suditi  s umirenjem  za  ovo  ili  ono. 

Gospoda  su  neka  kazala,  da  taj  predlog  nerna  svrhe. 
Ta  svrha  je  jedina  i najbolja  svrba  predloga  ta,  da  se 
s nase  strane,  koji  bi  proti  glasovao  ili  za,  u svakom  po- 
gledu  umiri,  te  da  moze  svoj  glas  eventualno  za  ili 
proti  dati. 

Dopustiti  ce  mi  se,  prem  u ineritum  nemam  uticati, 
da  se  na  neke  primjetbe,  koje  su  ucinjene,  osvrnem. 

Moj  visokostovani  prijatelj  Hinkovid  izvolio  je  kazati, 
da  po  zakonu  o drzavljanstvu  od  nas  nijedan  nije  drzav- 
ljan,  jer  zakon  govori  o ugarskom  drzavljanstvu. 

I.  Zakon  ne  govori  o ugarskom  drzavljanstvu  nego  u 
naslovu  kaze  hrvatsko-ugarsko  drzavljanstvo. 

II.  Provedbene  naredbe,  koje  u suglasju  sa  exekuti- 
vom  organi  unutarnjih  posala  izdaje  s naputkom  glede 
provedbe  govori  samo  o zakonu  hrvatsko-ugarskom. 

Stoga  je  posve  opravdana  izjava  g.  baruna  Zivkovica, 
da  je  to  pogrieska  — dakle  zakonitosti  nema. 

Gosp.  Hinkovid  izvolio  je  kazati,  da  su  svi  suplenti 
uneseni  u izborne  listine.  Prvo  g.  Hinkovid  nije  dao  do- 
kaza  za  tu  tvrdnju. 

Moze  bit  da  su  suplenti  uneseni  u listine  s drugih  raz- 
loga,  naime  mozda  imaju  posjed,  ili  mozda  drugi  razlozi 
vojuju,  koje  zakon  zahtjeva  i po  kojih  dozvoljava,  da  se 
u aktiyno  izborne  listine  unesu. 

G.  Hinkovid  pobijajud  zavicajnost  naveo  je  §.  11.  Taj 
paragraf  se  najvise  nateze  sa  svake  strane,  i tumaci  sva- 
kako.  Stoga  uzimam  si  slobodu  sa  svoje  strane  svoje  sta- 
noviste  izjaviti.  §.  11.  kaze;  (dita) 

Taj  paragraf  iztaknut  za  obranu  g.  Hinkovida  uzinia 
se  kako  je  posve  pravo  g.  Mazzura  rekao  „iztrgnutje 
iz  saveza  sa  drugimi  paragrafi. 

Za  mene  je  mjerodavan  §.  3.  (dita) : zavicajno  se 
pravo  stice  rodom,  udajom,  naselenjem  i stalnim  namje^ 
stenjem  u javnu  sluzbu.  Getvrta  todka  paragrafa  4.  je  re- 
gulativ  pravila,  a §.  11.  je  tumacenje  todke  4.  §.  4.,  te 
se  navadja  sludaj,  koji  se  pod  toekom  4.  §.  4.  si.  d sub- 
stituirati  ima.  Hitni  kriterij  je  stalno  namjestenje  u javnu 
sluzbu. 

f ^ada  je  pitanje,  da  li  je  g.  Kumicid  stalno  namjes- 
ten,  ili  nije,  i da  li  je  usljeg  toga  stekao  pravo  pasivno 
ili  ne  V To  pitanje  ,nije  rieseno. 

, (Dr.  Tuskan  ; ima  dekret.)  Pitanje,  da  li  je  suplent 
stalno  namjestep  ili  nije,  to  nije  riseno. 

(Iran  Folnegovid;  Prisega.)  Oprostite  mi  gospodo, 


malo  tezko  citam  svoje  pismo,  jer  tako  zlo  pisem,  da  ne- 
znam  niti  sam  svoje  pismo  citati. 

Kako  su  se  protuslovede  izjave  u tom  pitanju  cinile, 
dokazom  je  to,  da  je  dr.  Tuskan  kazao,  da  o zavicajnom 
piavu  ne  odlucuje  sabor,  docim  jegosp.  Mazzura  proti vno 
stanoviste  branio,  da  listine  glede  pasivnoga  izbornoga  prava 
pripada  pod  kriterij  sabora,  te  da  sabor  ima  pravo  u tom 
pogledu  naravno  odluciti  glede  zavicajnosti. 

G.  Markovid  i g.  Mazzura  izkazali  su  meni  vrlo  lju- 
bezno  prijateljstvo.  sto  su  g.  Franka  pobili  sa  njegovimi 
nazori  tako,  da  meni  ne  preostaje  nista  kazati ; nego  iz- 
vodim  iz  svega  toga,  sto  se  o tom  pitanju  razpravljalo  i 
sto  je  s protivne  strane  palo  protuslovedili  izjava,  da  dr- 
zim opravdanim  moj  predlog,  da  se  povjerenstvo  izasalje, 
koje  de  izviditi  pitanje  drzavljanstva  zavicajnosti,  pitanje 
o suplenturi.  da  li  se  ima  suplent  smatrati  stalno  namje- 
stenim  cinovnikom,  te  da  povjerenstvo,  makar  od  kompe- 
tentne  oblasti  zatrazi  mnienje,  i da  sastavi  elaborat,  koji 
ce  saboru  predloziti,  da  sabor  bude  mogao  biti  za  ili 
proti. 

Usljed  toga  usudjujem  se  jos  jedanput  sto  toplije  pre- 
poruciti  svoj  predlog. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  Gjuro  Gjurkovic : Vis.  sabore  ! Vrlo  mi  je  zao, 
sto  na  prijateljsku  ponudu  velestovanoga  gosp.  zastupiiika 
senjskoga  nikako  ne  mogu  odgovoriti:  1.  Sto  nemam  prava, 
da  odustanem  od  predloga  odsjeka,  a 2.  sto  du  imati  cast 
dokazati,  da  nisam  uvjeren  o valjanosti  izbora  gospodina 
Kumicida. 

Najprije  du  se  osvrnuti  na  izvjestne,  nacelne  todke, 
koje  su  iznesene,  a poslje  na  pojedinosti,  koje  zavaravaju 
predlog  odsjeka. 

Prvo  je  govorio  nas  drug,  poslanik  krizevacki  i iz- 
volio kazati,  da  odsjek  nije  imao  pravo  predlog  staviti, 
nego  samo  izjaviti  izbor  priepornim.  On  se  pozivao  na 
poslovnik,  pozivao  se  i na  praksu.  Ja  du,  gospodo,  pro- 
citati  samo  tri  reda  iz  §.  5.  poslovnika  : (cita)  0 svih 
prieporih  odlucuje  sabor,  kojemu  se  stvar  po  verifikacio- 
nalnom  odsjeku  ima  za  riesenje  predloziti. 

Sto  to  znaci  „ predloziti- “ To  znaci  predlog  napra- 
viti, 

(Hr.  Markovid : ljepo.)  ali  predpostaviv,  da  se  odsjek 
na  to  ogranicuje,  da  verifikacionalni  odsjek,  proglasuje 
izbor  priepornim.  (Dr.  Markovid;  predlaze  priepor.) 

Predsjednik;  Molim  g.  Markovida,  Vas  nije  nitko  bu- 
nio,  kad  ste  govorili,  pak  izvolite  i vi  sada  slusati.  Vam 
ne  pripada  pravo  nijednoga  govornika  prekidati. 

Izvjest.  Gjuro  Gjurkovic  : (nastavlja)  Sasvim  je  jasna 
eventualnost,  ako  sabor  odbaci  predlog  veritikacionalnoga 
odsjeka,  da  izbor  ne  bude  prieporan,  ali  o tom  odlucuje 
sabor,  da  li  je  neprieporan,  i da  li  ce  se  verificirati.  Ako 
sabor  kaze : izbor  je  prieporan  — sto  je  onda  ? Ako  to 
sabor  kaze,  onda  je  taj  izbor  vjecito  prieporan.  To  nije 
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predlog,  jer  predlog  moze  biti,  da  se  povede  iztraga  ili 
da  se  ne  veriflcira  poprieko. 

Prieporno  sredstvo  samo  nije  predlog  u duku  zakona, 
koji  daje  verifikacionalnomu  odsjeku  onu  suverenost,  koju 
ima  sabor  za  sebe,  da  on  ako  ne  nadje  razloga,  da  verili- 
cira,  a obratno  da  verificira  clana. 

Dakle  ne  razumijem,  sto  je  to  proti  duku  zakona, 
kad  zakon  izricno  ne  kaze,  da  o priepornik  izborik  od- 
sjek  verifikacionalni  nema  prava  predlog  praviti.  Zasto 
ovaj  odsjek  ne  bi  imao  pravo  isto,  koje  ima  veiikk.  od- 
bor.  Na  svaki  nacin  govori  zato  prakticnost  toga  postu- 
panja.  Jer  ako  odsjek  pravi  predlog,  onda  se  ima  glaso- 
vati  o tom  predlogu  sa  da  ili  sa  ne.  Inace  bi  se  imao, 
ako  ima  pravo  krizevacki  zastupnik,  na  novo  predlog  ci- 
niti ; a kako  je  jucer  bilo,  kad  se  kazalo,  da  po  zakonu, 
kad  dodje  jedan  predmet  11a  dnevni  red,  onda  se  imaju 
protupredlogi  ili  predlogi  iznjeti  prije  te  razprave.^ 

Sto  se  tice  predbacivanja,  da  je  odsjek  u ovoj  stvari, 
kako  je  poslanik  iz  Doljnje  , Bistre  kazao,  stranacki  po- 
stupao,  to  je.  mislim  odbijeno  bas  predlogom  g.  poslanika 
gjurgjevackoga,  koji  je  izisao  11a  susret  u toj  stvari,  a da 
nije  cuo  razloga,  koji  bi  zagovarali  verifikaciju  gosp.  Ku- 
micica. 

Ima  jos  nekakvik  nacelnik  pitanja,  koja  je  iz\  olio 
poslanik  jastrebarski  spomenuti,  i koja  se  moje  osobe 
ticu.  Ja  nemam  prava  0 toj  stvari  ovdje,  sa  svoga  mje- 
sta  nista  govorid,  nego  bi  bivsemu  Kraljevicu  Marku  i 
danasnjemu  svetcu  kazao,  da  ako  zeli  koliko  mi  je  licni 
prijatelj  — da  umirimo  kolegialnu  svezu,  da  cu  mu  do- 
kazati, da  imam  zavicajnost  i drzavljanstvo  u ovoj  zemlji. 
(Dr.  Tuskan:  to  bi  se  imalo  iztraziti.) 

Sto  se  tice  same  razprave.  nekako  je  po  mojem  mnie- 
njn  isla  stranpnticami.  Ja  nisam  zagovarao  ovdje  ni  malo 
aktivno  izborno  pravo  g.  Kumicica,  te  nisam  niti  govorio 
proti,  jer  sain  se  drzao,  da  je  0 tom  ubavjestem  Dakle 
nisam  iztrazivao,  kako  je  dosao  u listine,  niti  jeli  odpu- 
sten  lani,  i kako  je  bio  u listini  Vi,  kad  nije  bio  suplent. 
Ja  sam  zagovarao  to,  da  je  nsljed  toga,  sto  stoji  u iz- 
bornoj  listini,  aktivno  izborno  pravo  njegovo  dokazano. 

Ali  to  se  koce  dokazati  mozebit  s razloga,  da  li  tko 
ima  aktivno  pravo,  da  ima  i pasivno.  (Josp.  predgovornik, 
poslanik  gospicki  bio  je  tako  dobar,  te  je  neke  razloge 
zato  naveo.  Ja  bi  se  imao  pozvati  osim  toga  na  nas  iz- 
borni  zakon.  koji  ocito  dokaznje  iz  ustanova,  da  onaj,  koji 
ima  aktivno  pravo,  da  ima  i pasivnog  — jer  radi  se  0 
nacelik.  Dokazuje  to  najbolje  iznimka  ta,  da  cinovnik,  koji 
ima  aktivno  izborno  pravo.  da  nema  pasivno.  Ta  iznimka 
pokazuje,  da  taj  princip  ne  stoji.  I'  ostalom  ne  stoji,  a 
ne  stoji  s razloga,  koje  je  naveo  g.  zastupnik  gospiski. 

Yalja  dokazati,  da  g.  Kumicic  uziva  pasivno  pravo, 
i da  se  to  dokaze,  onda  bi  bila  stvar  sasvim  jasna  i 
on  bi  se  imao  verificirati.  A da  se  nije  dokazalo,  sto 

ja  uviek  drzim  — mora  se  predlogu  odsjeka  njegov  iz- 
bor  zabaciti. 


Dakle  razgovor  je  0 pasivnom  pravu.  Ja  sam  govo- 
rio proti  tomu,  da  g.  Kumicic  ne  uziya  pasivno  pravo, 
jer  nema  drzavljanstva,  nema  zavicajnosti  i ne  spada  11 
stalno  namjestene  cinovnike.  Po  mom  skvacanju  nije  do- 
kazano, da  to  nije  istina. 

Gr.  poslanik  samoborski  je  u dobrovoljnoj  dosjetci 
nekako  kotio  jednu  teoriju  nikilizma  razviti,  kao  da  nema 
nikoga,  koji  bi  imao  drzavljanstvo.  Ja  bi  ga  kotio  uputiti 
na  naslov  jednoga  zakona,  koji  kaze : (cita)  Zakonski  cla- 
nak  XI.  od  g.  1870.  Ovdje  se  kaze:  Zajednicki  ugarsko- 
krvatski  sabor  0 proglasenju  ugarsko-krvatskih  zakona. 

Ako  je  slucajno  u kojcm  zakonu,  kako  moram  kazati, 
gjurgjevackomu  zastupniku,  nadpis  0 drzavljanstvu  zaista 
pogriesan,  to  je  nadpis  onoga  zakona  0 drzavljanstvu  za- 
ista imao  tu  pogriesku,  jer  stoji  krvatsko-ugarski  sabor 
— ali  to  ne  spada  ovamo.  Samo  ja  bi  to  kazao,  ako  stoji 
teorija,  sto  ju  je  razvio  samoborski  zastupnik  0 nasik  za- 
konik,  to  ja  drzim,  da  su  zemaljski  zakoni,  da  su  samo 
nasi,  a ne  zemaljski. 

Ja  bi  pitao  zastupnika  samoborskoga,  po  kom  pravu 
je  stekao  pravo  odvjetnictva  i namjestenja  kao  takova. 
Ako  on  taj  zakon  prima.  onda  je  taj  zakon  njegov  kao 
i nas. 

Navadja  se,  ako  je  g.  Kumicic  polozio  zakletvu  kao 
suplent,  da  je  tim  stekao  drzavljanstvo  i zavicajnost  u 
ovoj  zemlji.  Ja  tvrdim  i drzim,  da  to  ne  stoji,  jei  piisega 
suplenta  nije  prisega  drzavna.  To  je  jedno.  Drugo  za  do- 
bit  zavicajnosti  i drzavljanstva  u ovom  smislu  je  samo 
uvjet  ono,  da  je,  kad  je  imenovan  cinovnikom,  ili  javnim 
uciteljem  zadobio  samo  glavni  uvjet  za  zavicajnost  i za 
drzavljanstvo.  11a  temelju  koga  uvjeta  ne  moze  se  odieci 
zavicajnosti  — ali  to  ga  nikako  ne  riesava  duznosti,  da  ■ 
tu  zavicajnost  i to  drzavljanstvo  trazi. 

(Glasovi  na  ljevici:  bas  naopako.) 

Na  prigovor,  da  se  u praksi  tako  ne  radi,  imam  ka- 
zati, da  ima  na  sveucilistu  u Zagrebu  profesora,  koji  to 
nisu  ucinili ; ali  ja  drzim,  ako  to  biva  u praksi,  da  to  po 
duhu  i sustavu  zakona  ne  moze  biti,  Jer  izvolite  vi  po- 
gledati  u praksu,  koja  je  meni  poznata,  u Austriji  trazite 
jedno  mjesto  kao  cinovnik,  pak  ce  austrijska  vlast  kazati: 
izvolite  izstupiti  iz  drzavljanstva,  gdje  ste  se  nalazili,  pak  • 
kad  ste  izstupili,  onda  cemo  vas  imenovati  cinovnikom 
ili  uciteljem.  Nije  obratno,  da  netko  tim,  sto  je  dobio  do- 
movinu,  dobiva  zavicajnost  i drzavljanstvo.  Ovo  je  jedan 
uvjet.  koji  se  ne  moze  poreci,  ako  se  trazi  na  temelju 
zavicajnost  i drzavljanstvo,  i da  se  toga  ne  moze  odreci, 
sto  bi  se  u drugom  slucaju  mogao  odreci.  Dakle  regula 
je  ta,  da  tko  dodje  u polozaj  i kaze:  ja  imam  priliku,  da 
postanem  cinovnikom,  to  moram  traziti  drzavljanstvo  u 
ovoj  zemlji,  jer  ga  samo  tako  mogu  postici. 

Nu  ova  razprava  nebi  dva  dana  tekla,  kad  bi  g.  Ku- 
micic dosao  i kazao : gospodo,  evo  od  poglavarstva  grada 
Zagreba,  na  osnovu  toga  i toga,  sto  sam  ja  sluzio  itd.  J 
— na  osnovu  toga  dokaza,  da  sam  zavicajan  u Zagrebu  j 
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ocl  toliko  i toliko  godina  ili  od  izbora  na  osnovu  ovoga  i 
ovoga  zakona. 

Nu  mozebit,  kako  se  je  tvrdilo  kod  one  strane  kuce, 
da  nije  to  nuzdno,  ali  ja  drzim,  da  je  to  neshodno.  Moze- 
bit da  se  nebi  to  tako  nabavilo  — i zato  ja  bas  sum- 
njam. 

Naveo  je  g.  poslanik  senjski  proti  primjetbi  g.  po- 
slanika  vrbovskoga,  da  je  odsluzio  u Zagrebn  svoje  vrieme 
kao  dobrovoljac  i kao  dobrovoljac  — kako  je  tyrdio  g. 
poslanik  senjski  — da  je  odsluzio  kod  ovdjesnje  regimente: 
ali  ja  sam  slucajno  isto  tako  izvjescen,  da  je  g.  Kumicic 
ne  kao  dobrovoljac  kod  regimente  Leopoldove.  nego  kod 
22.  regimente.  odkuda  je  rodom,  da  je  kod  te  regimente 
uvrsten  i da  je  kod  te  regimente  sluzio.  Dakle  sluzio  je 
kod  svoje  zavicajne  regimente.  To  je  razlog,  koji  je  doveo 
kod  nas  svih  surnnju,  da  nije  zavicajan  i drzavljan  ovdje. 

(Eugen  Kumicic:  Prisega  g.  1879.) 

Tim  nije  dokazana  njegova  zavicajnost  i drzavljan- 
stvo  na  svaki  nacin. 

Jasno  zakon  o zavicajnosti  kaze : stalno  namjesteni 
cinovnici  zemaljski,  obcinskih  zaklada,  zatim  duhovnici  i 
javni  ucitelji,  sticu  pravo  zavicajnosti  u mjestu,  u kom 
imaju  stalno  sjediste.  Glosp.  poslanik  samoborski  je  tvidio 
i kazao,  da  g.  Kumicic  pripada  klasifikaciji  javnih  ucite- 
lja.  Da  je  to  sasvim  jasno,  onda  nebi  glasila  ova  svje- 
docba  ovako,  koju  je  velestovani  zastupnik  senjski  donio, 
gdje  se  kaze,  da  je  prisegu  polozio. 

(Folnegovic;  To  je  glavno.) 

Tu  stoji : ja  sam  prisegao  kao  suplent  i to  za  sluzbu, 
a ne  za  drzavljanstvo  i zavicajno  pravo.  Tim  je  dokazano, 
da  je  on  namjestni  ucitelj  — dakle  ne  ., javni"  nego 
prosto  javni  ucitelj.  Sada  bi  se  to  moglo  iztraziti  je  li  on 
bio  javni  ucitelj  iline? 

(Folnegovic : Oemu  ?) 

Za  nase  objasnjenje. 

Sasvim  jasan  cini  mi  se  zakon,  te  ne  stoji  kako  je 
tvrdio  poslanik  samoborski.  Ovdje  stoji:  stalno  namjesteni 
cinovnici  itd.  — dakle  to  .. stalno u nema  se  uzeti  za  one 
ostale  tocke,  jer  je  komom  razluceno.  To  ne  stoji.  Zasto 
ne  stoji?  Jer  ovdje  §.  11.  nije  nista  drugo  nego  klasifi- 
kacija  linije  d §.  3.  koji  kaze : stalno  namjesteni  u javnu 
sluzbu  cinovnici  itd.  mogu  dobiti  zavicajno  pravo.  Dakle 
kad  ovo  nebi  bila  glavna  misao  zakona  i kad  nebi  zakon 
na  to  najvecu  vaznost  stavljao,  da  bude  cinovnik  stalno 
namjesten ; nego  da  se  ta  stalnost  trazi  u namjestenju  u 
kojem  mjestu,  onda  bi  riec  „stalnol‘  bila  na  svom  mjestu 
u smislu  tumacenja  g.  poslanika  samoborskoga,  te  alineja 
d.  nebi  imala  nikakovoga  smisla.  Zasto?  Jer  bi  onda  spe- 
cifikacija  „stalno  namjesten“  vriedila  samo  za‘  jedan  slu- 
caj.  Kad  ta  stalnost  nebi  imala  obcega  generalnoga  smisla, 
zasto  stoji  u alineji  d.,  (Glasovi  na  ljevici : Ne  valja  tu- 
macenje.)  docim  je  princip  izrecen  u alineji  d.,  da  mora 
biti  ,, stalno  namjesten“  — a klasifikacija  se  nalazi  ovdje. 

Za  meno  je  jasna  stvar,  da  ako  g.  Kumicic  kao  su- 


plent pripada  u rubriku  javnih  ucitetja,  da  ne  pripada  u 
one,  koji  su  stalno  namjesteni.  A to  po  mojem  mnienju 
zakon  trazi. 

To,  sto  se  tvrdilo,  da  su  svi  suplenti  u listina,  to  ne 
stoji.  jer  sam  izvjescen  iz  prilicno  dobra  izvora.  da  u 
Karlovcu,  gdje  ima  do  24  profesora  i suplenta,  da  se  ni- 
jedan  ne  nalazi  u listini.  Zasto  se  ne  nalaze,  to  neznam; 
ali  to  znam,  da  ne  stoji  tvrdnja  g.  zastupnika  iz  Karlobaga 
da  bi  ih  sama  vlada  brisala  trazec  to  izvjestno.  Nego 
moram  g.  poslaniku  iz  Karlobaga  kazati,  da  je  u zakonu 
izvjestna  ustanova,  koja  kaze,  da  vlada  nema  uplivati  da 
koga  brise  ili  upisuje  samostalno  u listinu. 

Dakle  stvar  resumiram  po  mojem  shvacanju  ovako. 
Sasvim  je  jasno,  da  g.  Kumicic  na  osnovu  toga,  sto  se 
nalazi  u listini,  ima  aktivno  pravo;  ali  usljed  toga  sto 
nije  stalno  namjestenim  javnim  uciteljem  — svodim  cielu 
razpravu  na  to  — i sbog  toga,  sto  nije  stalno  namjeste- 
nim cinovnikom.  i sto  nije  jasno  indirektnim,  niti  direkt- 
nim  putem  dokazana  njegova  zavicajnost  i drzavljanstvo, 
to  drzim,  da  se  moram  usljed  toga  drzati  predloga  I.  ve- 
rifik.  odsjeka  i predajem  predlog  visokomu  saboru  na  gla- 
sovanje. 

Predsjednik  : Vis.  sabore ! Pristupiti  ce  se  giasovanju. 
Prije  svega  ce  se  glasovati  o predlogu  I.  veritikacional- 
noga  odsjeka.  Ako  ovaj  primljen  nebi  bio,  onda  ce  se  gla- 
sovati o protupredlogu  g.  Crnkovica.  Ako  niti  ovaj  nebi 
bio  primljen,  onda  je  verificiran  g.  Kumicic. 

Vis.  sabore!  Posto  se  o valjanosti  izbora  ima  glaso- 
vati, ....  (Glasovi:  Oujmo !)  — molim  gg.  da  idu  na 
mjesta  — to  se  ima  glasovati  glasovnicami. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog — mo- 

lim — (Glasovi:  Oujmo!)  I.  verifikacionalnoga  odsjeka. 
naime  da  se  izbor  g.  zastupnika  Kumicica  nevaljanim 
proglasi,  glasovati  ce  sa  ,,da“,  a ona  gospoda,  koja  so 
proti,  glasovati  ce  sa  „ne“. 

Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  koji  ce  imenik  clanova 
citati,  a g.  biljeznik  Loncaric  biljeziti  ce  glasove  onih, 

koji  su  predali, (Nemir  i buka.  Predsjednik: 

zvoni.)  za  da  se  moze  konstatirati,  koji  su  glasovali,  a 
koji  nisu. 

Skrutinijum  imaju  obaviti : g.  biljeznik  Barlovic,  Po- 
povic,  Majcen,  Radic,  Jaic  i Zindl. 

Molim  gg.  skrutatori,  da  bi  izvolili  svoja  mjesta  za- 

uzeti. 

(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik:  Molim  vis.  sabore,  jeli  tko  dosao,  koji 
nije  glasovao. 

(Glasovi;  Nitko  nije  dosao.) 

(Nemir.  Predsjednik  zvoni.) 

Visoki  sabore!  Glasovao  je  81  clan  i to:  sa  „ne“ 
glasovala  su  74  clana,  a sa  „da“  7.  Tim  je  vecinom 
glasova  predlog  verifik.  odsjeka  odklonjen. 

Sada  sliedi  glasovanje  o protupredlogu  g.  Crnkovica. 
Gospoda,  koja  su  za  predlog,  doticno  za  protupredlog, 
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glasovati  ce  sa  „da“,  a koji  su  proti  njemu  sa  „ne“. 
Skrutatori  su  isti,  koji  su  prije  bili. 

(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik:  Vis.  sabore!  Eezultat  glasovanja  je  slie- 
deci:  Crlasovalo  je  82  clana,  od  tih  je  glasovalo  sa  „da“ 
56,  a sa  „ne“  26. 

Tim  je  vecinom  glasova  protupredlog  g.  Ornkovica 
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zana  dne  10.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedmctvom  I.  sabor- 

skoga  podpredsjednika  gosp.  Vase  Gjurgjevica. 


Mi  .HOI 


drzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Nastavak  razprave  o prepornih  izborih. 


Predsjednik  (pozvoni):  Otvaram  sjednicu. 

Molim  gosp.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik 
sliednje  saborsko  sjednice. 

Biljeznik  Franjo  Tumpic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
;e): 


£2a,pisziils: 

sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
tske  i Slavonije,  drzane  dne  9.  listopada 
84.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
d predsj  edanj  em  saborskoga  predsjednika 
sp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  83  gg.  sabor- 
skih  clanova. 

.jimtai  o\_  ode.  m iv/mo  olinoi.iix  ojtn  'fndsr  sgoa 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 

sdstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Daniel  Stankovid, 
elni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavn  gosp.  Ivan 
ncina  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  gosp.  Vjekoslav 
bn. 

Oitan  je  zapisnik  posljednje  sjednice  i bez  primjetbe 
erovljen. 

Br.  45.  sab.  Predsjednik  javlja,  da  g.  grof  Josip 
iskovid-Trakosdanski  podnasa  na  sabor  svoju  bansku 
ivnicu. 


Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Predsjednik  pozivlje  sliedede  odbore,  da  se  danas 
i 9.  listopada  o.  g.  u 4 sata  poslie  podne  konstitui- 
ti,  i to : 

I.  odbor  za  bogostovje  i nastavu ; 

II.  odbor  za  trgovinu,  obrt,  komunikacije  j javne 
nje; 

III.  odbor  za  poslove  agrarne; 

IV.  odbor  za  obcinarstvo.  , i;,  ,,  ; 

Uziraa  se  na  znanje.  : v- 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  i q 


Na  dnevnom  redu  je  nastavak  razprave  o prepornih 
izborih. 

Poslie  svrsene  razprave  preslo  se  na  glasovanje  i to 
o predlogu  I.  saborskoga  verifikacionalnoga  odsjeka,  koji 
glasi : 

„Izbor  pak  g.  Eugena  Kumicica  u 7.  izb.  kot.  Va- 
razdinu  izjavljuje  odsjek  prepornim,  te  predlaze  vis.  saboru, 
da  ga  nistetnim  proglasi“. 

Predsjednik  imenuje  skrutatori  gg.  Jaica  Lavoslava, 
Zindla  Antuna,  dr.  Josipa  Majcena,  Stevu  Popovica,  Stje- 
pana  Barlovica  i Ivana  Radica. 

Predsjednik  izjavlja,  da  gospoda,  koja  su  za  predlog 
odbora,  glasuju  balotagom  sa  „da“,  a gg.  koja  su  proti 
predlogu  sa  „ne\  n 

Po  obavljenomu  glasovanju  proglasi  predsjednik  slie- 
dedi  rezultat:  Glasovao  je  81  sab.  clan,  sa  „da“  7,  a sa 
„ne“  74. 

Te  je  time  predlog  odbora  pao. 

Preduzeto  bude  glasovanje  o predlogu  Nikole  Crn- 
kovida,  koji  glasi : 

„Visoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti,  da  se  izbor  na- 
rodnoga  zastupnika  g.  Kumicica  prepornim  izjavi  i da  se 
prama  tomu  na  osnovi  ■§.  7.  saborskoga  poslovnika  iz- 
traga  odredi,  ter  u tu  svrhu  tri  clana  ove  visoke  kude 
time  izasalju,  da  nakon  preduzetih  izvida  ovomu  vis.  sa- 
boru izvjesce  podnesu“. 

Po  obavljenom  glasovanju  proglasi  predsjednik  slie- 
dedi  rezultat: 

Grlasovala  su  82  zastupnika,  i to  sa  „da“  56,  a sa 
„ne“  26.  ; nbiblndT  njJgiM  jsx  il<svo&8lg 

I po  tom  prihvacen  je  predlog  zast.  g.  Nikole  Grn- 
kovida  vecinom  glasOva,  te  de  se  u svoje  vrieme  pred- 
uzeti  izbor  trojice  clanova  saborskih,  koji  de  ob  ovomu 
izboru  iztragu  povesti. 

Predsjednik  zakljuci  zatim  dana&nju  sjednicu  u 1 sat 
poslie  podne,  ter  urece  bududu  za  sutra  dne  10.  listopada 
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1884.  u 10  satih  prije  podne  sa  sliedeeim  dnevnim 
redom : 

Nastavak  razprave  o prepornih  izborih. 

V a s o Gr  j u r g j e v i c v.  r., 
podpredsjednik. 

F r a n j o T u m p i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Ima  li  kakove  primjetbe 
k ovomu  zapisniku  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigao  je  sliedeci 
podnesak : 

Gr.  Inkey  Ferdo  barun  podnosi  bansku  pozivnieu  i 
moli,  da  se  na  temelju  iste  verificira  za  sab.  clana. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  izvjesce  IV.  verifikacionalnoga 
odsjeka. 

Molim  gosp.  iz vj estitelj a , da  bi  izvolio  zauzeti  svoje 
mjesto. 

Molim,  da  se  procita  prije  svega  predlog  odsjeka,  a 
onda  ce  gosp.  biljeznik  tako  dobar  biti  i procitati  protu- 
predlog  g.  dra.  Tuskana. 

Izvj.  dr.  Sijepan  Spevec : Visoki  sabore!  Ja  cu  tako 
Slobodan  biti  i procitati  izvjesce  4.  verif.  odsjeka,  koje  se 
odnosi  na  viroviticki  izbor  g.  grofa  dr.  Teodora  Pejace- 
vida  (cita) : 

„Visoki  sabor  neka  izvoli  izaslati  iz  svoje  sredme 
povjerenstvo  od  3 clana,  koji  bi  navode  prosvjeda  proti 
izborn  dr.  Teodora  grofa  Pejacevica  n 55.  izbornom  kot. 
sa  biralistem  u Virovitici,  na  lieu  mjesta  izvidilo,  te  vis. 
saboru  o posliedku  iztrage  podnieti  izvjestaj  sa  shodnimi 
predlozi“ . 

I)r.  Grga  Tuskan:  Ja  bi  molio,  da  se  prije  protu- 
predloga  procita  vjerodajnica  i prosvjed,  da  sabor  moze 
razumjeti  moj  predlog. 

Predsjednik : Procitati  ce  se  jedno  i drngo. 

Dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : 

„Posto  iz  vjerodajnice  g.  dr.  Teodora  grofa  Pejace- 
vica proizlazi,  da  je  on  toboze  izabran  narodnim  zastup- 
nikom  na  hrvat.  sabor  u izbornom  kotaru  virovitickom ; 
posto  iz  iste  vjerodajnice  proizlazi,  da  je  izabran  vecinom 
od  jednoga  glasa,  docirn  usuprot  za  drugoga  kandidata 
Miska  Tkalcica  glasovase  takovi  izbornici,  koji  su  njegovo 
ime  doduse  manjkavo,  ali  ipak  tako  jasno  izgovorili,  da 
je  izvan  dvojbe,  da  su  oni  po  izvjestnoj  namjeri  svojoj 
glasovali  za  Miska  Tkalcica ; predlazemo.  da  vis.  sabor, 
ubrojiv  ,na  korist  kandidata  Miska  Tkalcica  glasove  Tkal- 
cecu  predane,  ovoga  narodnim  zastupnikom  verificira“. 

Izvj.  dr.  Stjepan  Spevec  (cita  izborni  zapisnik  o viro- 
vitickom izboru) : 

Biljez..  Stjepan  Barlovic  (cita  prosvjed,  ulozen -proti 
vjrovitickomu  izboru): 


Predsjednik:  Ja  cu  po  poslovniku  podieliti  riec  g. 
izvj  estitelj  u,  a za  ravnanje  molim  gospodu,  koja  zele  udio- 
nictvovati  u debati,  da  se  izvole  prijaviti  kod  g.  biljez. 
nika  Barlovica. 

Dr.  Stjepan  Spevec : Vis.  sabore  ! Iz  netom  procitana 
prosvjeda  vidi  se,  da  predlog  IV.  odsjeka  odgovara  petitu 
tuzitelja  ; oni  na  rieci  tegobe  svoje  mole,  da  vis.  sabor 
odredi  iztragu,  a to  predlaze  i odsjek,  i ovo  je  jedinc 
opravdano. 

Sto  se  prigovora  tice,  to  su  imenito  tri.  Prvi,  ds 
odbornici  nisu  bili,  koje  je  obcina  izabrala,  drugi,  da  s( 
listina  nije  abecednim  redom  citala  i napokon  treci  pri- 
govor,  koji  glasi,  da  nekoji  glasovi  nisu  za  Tkalcica  pri- 
brojeni,  koji  bi  ga  isli. 

Prvi  prigovor  cini  mi  se,  da  je  neopravdan,  jer  jt 
vjerojatno.  da  odbornici  nisu  dosli  pocetkom  izbora,  i 
onda  je  po  izbornom  zakonu  ovlasten  predsjednik  imeno 
vati  zamjenike. 

Ali  onaj  prigovor,  da  se  nije  citala  abecednim  re 
dom  izborna  listina,  onaj  je  ako  stoji  najvazniji.  Navod 
se  u prituzbi,  da  je  predsjednik  izbornoga  reda  naredk 
da  se  najprije  procita  listina,  ne  da  se  glasuje,  nego  d 
se  konstatira,  da  su  prisutni  izbornici.  Takva  citanja  ne 
pozna  zakon,  i prernda  je  tako  izjavljeno.  ipak  da  su  ko< 
slova  „D“  glasovati  poceli  i tako  gtasovali  do  svrsetke 
Nadalje  se  navodi,  da  oni  od  slova  A,  B,  0,  nisu  poslj 
pripusteni  glasovanju  ; to  je  svakako  cudnovato,  jer  ak 
je  prvi  put  listina  manjkavo  procitana,  mogla  se  je  dru| 
put  citati,  nego  kaze  sc,  da  su  prorivani  samo  oni,  ko 
su  za  grofa  Pejacevica  glasovali. 

To  je  po  mnienju  i vecine  odsjeka  nedostatak.  rac 
koga  izbor  nije  zakonito  obavljen,  ako  je  istina. 

Sto  se  tice  trecega  prigovora,  da  oni  glasovi,  koji  s 
dani  za  Tkalcica  nisu  pribrojeni  Tkalcicu,  ne  nalazi  s 
prituzba  sa  izbornim  zapisnikom  u skladu,  koji  kaze  d 
su  4 glasovali  za  Kalceca,  docim  se  u prituzbi  kaze,  d 
su  glasovali  za  Tkalceca.  Ovo  je  razlika  doduse  neznatn 
ali  ja  ipak  nebi  mogao  pristati  na  protu  predlog  g.  d 
Tuskana  i drugova.  koji  predlaze,  da  se  oni  glasovi  be 
ikakova  konstatiranja.  koji  su  kao  za  Tkaceca,  pribrot 
Tkalcicu  i on  proglasi  zastupnikom  virovitickoga  kotara 
vec  radi  toga  nebi  mogo  pristati,  jer  podpisi  i imer 
prituzitelja  su  vecinom  krizem  ovjerovljena , a ne  f 
organih.  iz  cijega  ovjerovljenja  bi  sliedilo,  da  su  doticni 
imena  stavili  i da  je  nepobitna  istina,  sto  se  navoo 
Zato.  jer  se  ne  moze  jednostavno  vjerovati  ovomu  prig1 
voru,  predlozio  je  odsjek,  da  se  izasalje  izaslanstvo  c 
tri  clana  vis.  sabora,  da  iztrazi  stvar  na  lieu  mjesta, 
da  shodan  predlog  vis,  saboru  podastre. 

Ja  drzim,  da  je  ovo  jeejini  korektan  postupak,  da  : 
ovako  moze  nepristrano  konstatirati,  kako  je  izbor  tek< 
i pronaci  pravi  rezultat  izboru. 

Stoga  zagovaram  predlog  odbora,  a glasovati  < 

| proti  predlogu  g.  Tuskana  i drugova. 
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Dr.  Grga  Tuskan : Vis.  sabore ! Za  nas  je  mjero- 
idavno  ono,  sto  se  navadja  u vjerodajnici. 

Vjerodajnica  konstatira  to,  da  je  gospodin  Tkalcic 
dobio  vecinu  glasova,  a ta  manjina  da  je  proizasla  odatle, 
sto  je  predsjedatelj  povjerenstva  uzeo  do  4 glasa,  koja 
su  dana  za  Tkalcica  a krivo  izrecena,  da  se  nemaju  ubro- 
jiti.  To  ja  smatram  od  predsjednika  nekim  vieem,  koji 
nebi  smjeli  jednostavno  u toliko  uvaziti,  da  se  povje- 
renstvo  tamo  izasalje. 

On  ako  je  dvojio,  tko  je  Tkalcec,  mogao  je  pitati 
tko  je  taj  gospodin.  Pace  bilo  je  slucajeva  takovili,  da 
su  ljudi  rekli : ovo  je  taj  gospodin.  Dakle  o osobi  samoj 
ne  moze  biti  dvojbe,  da  je  izabrana  sa  4 glasa  Tkalcic, 
a ako  je  krivo  razumio  ili  mozebiti  zbilja  manjkavo  izre- 
ceno,  to  nemoze  cieloga  izbornoga  cina  rusiti. 

U smislu  §.  47  izbornoga  reda  smatra  se  izabravim 
narodnim  zastupnikorn  onaj,  za  koga  glasuje  nadpolovicna 
vecina,  a tu  je,  kako  se  vidi  iz  vjerodajnice  uiacunav 
ona  4 glasa,  Tkalcic,  i on  se  mora  proglasiti  izabranim. 
Ostale  protuzakonitosti,  koje  se  navadjaju,  till  je  bilo  kod 
svakoga  izbora,  gdje  je  protukandidat  od  strauke  prava 
bio  proti  vladinomu  kandidatu  ; to  su  obcenite  stvari  i 
cinovnici  su  tako  svagdje  radili  i ovo  ogorcenje  proti 
njirna  odatle  proizlazi. 

Ja  dakle  mislim,  da  ovdje  ne  treba  nikakva  povje- 
renstva, i da  se  na  teinelju  fakta,  koji  vjerodajnica  kon- 
statira, da  je  Tkalcic  dobio  vecinu,  mi  ovdje  veriticiiamo 
Tkalcica  kao  zastupnika. 

Pridrzajem  si  pravo  na  ostale  prigovore  pod  konac 
odgovoriti. 

Dr,  grof  Theodor  Pejacevic  : Vis.  sabore  ! Ja  msam 
ni  prije  ni  poslje,  ni  prigodoin  izbora  bio  u Viiovitici, 
stoga  mi  nisu  poznate  okolnosti.  Ja  bi  zelio.  da  se  stvar 
izvidi,  stoga  bi  molio  visoki  sabor,  da  iztragu  odiediti 


izvoli. 

Fran  Folnegovic:  Ja  cu  opravdati  s nekoliko  riecili, 
zasto  sarn  podpisao  ovaj  predlog,  a nisam  se  pridruzio 
nazoru,  koji  iztice  izvjestitelj  verifikacionalnoga  odboia. 

Iztraga  sama,  drziin  ja,  cla  bi  bila  uinjestna  i oprav- 
dana  samo  u tom  slucaju,  kada  bi  se  kod  nas  pazilo  na 
pravicu,  ako  bi  se  uslied  iztrage  krivca  pedepsalo,  a ne- 
vina  nagradilo,  nego  mi  ovdje  ne  cemo  toga  doziviti.  Kad 
smo  ovaj  izborni  zakon  stvarali,  ustala  je  opozicija  proti 
tomu  zakonu  i ustanovi  izbornoga  zakona,  koja  daje  vladi 
u ruke,  da  predsjeda  izbornim  deputacijam.  Mi  smo  proti 
tomu  ustali,  jer  smo  kazali  vladi:  Ljudi  budu  vlast  zlo- 
rabili  kod  ovakovih  stvarih,  tim  ce  se  auktoritet  oblasti 
slabiti  i krnjiti ; a s druge  strane  teiko  je  proti  ovakovim 
zloporabam  od  ljudih  druge  stranke  uspjesna  lieka  naci. 
Kazalo  se  onda  narna,  da  upravo  u toj  ustanovi  zakona, 
da  se  prezidijum  izbornih  deputacija  predaje  oblasti  u 
ruke,  lezi  najbolja  garancija,  da  ce  izbor  tocno  i zakonito 
teci,  jer  se  reklo : dok  su  izborne  deputacije  u rukuh  ne 
ovisna  gradjanstva,  dotle  ne  mozemo  takova  covjeka  za 


ma  kakvu  zloporabu  povuci  na  odgovornost ; on  je  neod- 
visan,  on  ce  reci,  da  je  radio,  kako  je  najbolje  znao  i 
mi  moramo  trpiti  posliedice. 

Zakon  je  dakle  stvoren  ovako,  i mi  vidimo  sjajan 
primjer,  sto  moze  podzupan  uciniti,  da  pogazi  prisegu, 
da  pogazi  savjest  i dostojanstvo  i postati  nista  nego  bjesni 
stranacki  kortes.  Mi  vidimo  iz  ovoga  prosvjeda  neku  kul- 
minaciju,  do  koje  se  moze  uzpeti  strastveni  javni  cinovnik 
u zloporabi  uredovne  vlasti.  Zna  se,  da  je  g.  Benak  nje- 
koliko  dana  prije , nego  je  postao  podzupan  kotarski 
sudac  bio. 

Kako  se  moze  protumaciti  postupak  ovoga  covjeka 
kod  ovoga  akta,  a nada  sve  zemaljskih  organa,  kojima  je 
bditi  nad  zakono'm,  kojima  mora  da  je  stalo,  da  svi  ljudi 
respektiraju  zakon;  kako  protumaciti,  da  taj  covjek,  koji 
je  do  jucer  bio  organom  suda,  one  oblasti,  koja  se  mora 
uyiek  i svagdje  drzati  svete  ustanove  nacela,  da  smo  pred 
zakonom  svi  jednaki;  kako  protumaciti,  da  upravo  takav 
covjek  postavlja  za  upravne  cinovnike  najvece  zlotvore 
medju  cinovnici  u Hrvatskoj.  (Dr.  D.  Starcevic:  Svi  su 
takovi.) 

Je  li  taj  covjek  kao  sudac  tako  postupao  ? 

Ja  ne  znarn.  nu  vjerovat  cu,  daje  bio  savjestan,  jer 
inace  zasto  bi  ga  vriedna  vlada  odlikovala  casti  podzu- 
pana  ? 

(Dr.  David  Starcevic:  Jos  pitas?) 

Ako  je  kao  sudac  bio  savjestan,  to  ima  taj  covjek 
pojmova,  da  je  takova  razlika  izmedju  organa  sudstva  i 
uprave,  kao  izmedju  nacela  pravice  i same  nepravde,  da 
kako  se  sudbeni  organ  ima  drzati  uviek  zakona,  to  se 
takav  cinovnik  kao  upravni  organ  samo  toliko  zakona 
drzati  ima,  na  koliko  to  njegovoj  oblasti  i onima,  koji  su 
ga  nacinili  gospodinom  zapada  u korist. 

Ovo  je  vrlo  karakteristicno ; ovo  su  pojavi,  koji  pre- 
zalostno  ilustriraju  javni  moral  nasih  oblastih.  Kad  bi  iz 
ove  iztrage,  koju  je  odsjek  predlozio,  proizaslo  to,  sto  bi 
se  moralo  svagdje  pod  normalnimi  okolnostmi  razumjevati 
i samo  se  kod  nas  ne  razumjeva,  naime,  da  ce  se  ova 
iztraga  voditi  Da  trosak  krivca,  ja  bi  opozvao  svoj  podpis 
na  predlogu  g.  Tuskana  i priklonio  se  predlogu  g.  iz- 
vjestitelja  verifikacionalnoga  odsjeka.  To  bi  bilo  pravo  i 
u redu,  neka  onaj.  koji  je  kriv,  da  se  ovo  jadno  i biedno 
pucanstvo  izvrgava  nepravici,  da  troskove  podnasa ; neka 
dakle  on  nosi  troskove  komisije.  0 ovom  drugom  cemo 
se  kasnije  razgovarati,  ali  neka  to  bude  na  cistu  i ako 
vecina  ove  vis.  kuce  odluci,  da  se  to  ustanovi,  da  kiivac 
mora  nositi  troskove  komisije  pa  ma  tko  to  bio,  kauciju 
je  dalo  gradjanstvo,  pak  ce  ono  troskove  i nositi,  ako 
budu  krivo  imali ; al  hoce  li  se  istom  mjerom  mjeriti  i 
onome,  koji  je  obtuzen?  Nece.  Nego  ako  ovi  budu  imali 
pravo  i ako  vi  budete  morali  vratiti  kauciju,  ovo  povje- 
renstvo  ce  zemaljski  budget  platiti  ili  saborska  blagajna. 

Cemu  taj  suvisni  trosak,  koji  je  i zbilja  suvisan,  jer 
su  okolnosti  tako  evidentne,  da  je  g.  Tkalcic  imao  vecinu, 
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da  se  iztragom  nista  drugo  ne  moze  izvesti  i ne  mozete 
si  predstaviti  vecega  absurditeta  — moj  stovani  drug  i 
predgovornik  izvolio  ga  je  nazyati  vicem  — nego  kad 
predsjednik  izborne  deputacije  odtjera  covjeka,  jer  je  ne 
korektno  izrekao  ime  svoga  kandidata.  Tko  daje  pravo 
predsjedniku  izborne  deputacije  jednoga  covjeka,  gradja- 
nina,  drzavljana,  koji  je  sasma  korektno  u izbornu  listinu 
uvrsten,  da  on  toga  covjeka  lisi  njegova  najuzvisenijega 
prava  izbornoga?  Zasto  ga  lisavati  prava,  koje  mu  zakon 
daje ; zasto  njegov  glas  anulirati  i reci : Kalceca  ne  ima, 
mjesto  upozoriti  ga  duznosti  njegove  i reci  mu:  glasuje 
se  o ova  dva  lica,  pak  daj  se  posluzi  svojim  pravom, 
nego  ga  lisiti  toga  najuzvisenijega  prava  na  samom  bi- 
ralistu. 

Ovakve  anomalije  to  su  doskocice  desperatnih  dusa, 
koje  su  se  pojavile,  ali  maha  obcenita  jos  nisu  preuzele  ; 
ali  ga  preuzeti  hoce,  ako  jasno  ne  proglasimo,  da  takav 
predsjednik  izborne  deputacije  ne  nadje  nikakva  obzira  od 
sabora,  koji  se  bude  takovimi  sredstvi  sluzio. 

Ja  nebi  bio  nikada  clanom  hrvatskoga  sabora,  ako 
bi  se  ovako  postupalo,  jer  od  321  izbornika  nije  ih  10 
moje  ime  korektno  izgovorilo,  dakle  se  je  moglo  211  iz- 
bornika kuci  poslati. 

Ja  znam  da  od  102  glasa,  koje  je  grof  Pejacevic 
dobio,  nije  bilo  desetak,  koji  su  jasno  kazali,  da  je  grof 
Theodor  Pejacevic  njihov  kandidat.  Hi  su  drugcije  izgo- 
vorili  ili  su  krstno  ime  izpustili,  a nijedan  ne  izgovori  ga 
cisto. 


U nas  ima  takovih  imena,  koja  puk  ne  zapamti ; a mi 
zato  nebi  mogli  u sabor  doci,  zasto  se  dakle  sluziti  sofis- 
terijom,  koja  je  ne  vriedna  kr.  cinovnika  ? 

Ako  ce  vis.  sabor  kao  zakljucak  usvojiti,  da  se  ima 
lztraga  voditi  na  trosak  krivca,  prikljucit  cu  se  predlogu 
gosp.  izvjestitelja,  ako  vis.  sabor  toga  usvojio  ne  bude, 
ostajem  kod  predloga,  kojega  sam  podpisao,  a g.  Tuskan 
ga  stavio. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  David  Star- 


cevic. 


oo 


Hr.  David  Starcevic : Gospodo ! Ja  sam  bio  u odboru 
koji  je  pretresao  ovaj  predmet,  koji  mi  sada  razpravljamc 
i buduc  sam  ja  za  prosloga  sabora  stekao  uvjerenje  tvrdo. 
da  ovo  sve,  sto  mi  radirno,  jest  puka  igra,  koja  skodi 
narodu,  a nas  ponizuje  pred  drugimi  prosvietljenimi  na 
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s toga  niti  sam  drzao  za  vazno,  je  li  vasa  vecina 


ovjerovi  nasega  clana  ili  ne,  jer  znam,  da  je  u narodu 
jedan  glas,  da  su  vladini  izbori  ne  zakonito  obavljeni : 
s toga  sam  11  a temelju  toga  uvjerenja  glasovao  sa  vecinom. 
da  ide  iztraga,  nadajuci  se  onomu.  kako  ste  i dosada  po- 
stupali. 

Dopustite,  da  vam  kazem,  zasto  sam  se  tako  uvjerio 
i osvjedocio. 

Oitam  evo  u „Slobodi“ : Interpelacija  na  vis.  vladu, 
zasto  se  gradu  Bakru  ne  dozvoli  izbor  nacelnika  vec  pol 


godine. 
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Danas  sam  dobio  pismo  iz  moga  kotara,  izvolite  se  < 
uztrpiti  i cujte,  sto  se  pise  (cita). 

Gospodo  ! Ja  bih  rado  znati,  zasto  ne  date  narodu,  da 
izabere  svoje  mjestne  poglavare  po  slobodnoj  volji  ? j 

Ako  vi  mislite,  da  narod  nema  prava  birati,  zasto  vi  i 
narodu  prouzrokujete  trosak  i mnoge  neprilike  i dozvo- 
ljavate  kroz  nasu  vladu  izbore  ? ; I 

Neka  se  ukinu  svi  zakoni,  neka  se  rece  : u zemlji 
vlada  upravlja  kako  hoce ; a dakako  jest,  dokazat  cu  ovim  i 
primjerom. 

Mi  imamo  podzupana,  moga  bivgega  protukandidata  u I 
Oabru,  za  kojega  je  dokazano,  da  je  pronevjerio  i kako 
narod  kaze  ukrao  12.000  for.  Taj  covjek  vama  pred  no-  1 
som  sece  po  Zagreb u Slobodan. 

Kod  zadnjih  izbora,  gdje  su  se  dogodile  smutnje  i 
nemiri  — znate  gdje  su  dvie  stranke,  da  je  pravde  — 
pak  su  svi  sudovi  iztrazivali  i narod  naganjali  i zatvarali 
one.  koji  su  za  clana  nase  stranke  glasovali. 

Sto  vise  vlada  nasa,  kako  sam  naveo,  ne  da  narodu 
slobodna  izbora  svojih  poglavara,  nego  ona  salje  svoje 
kreature.  da  ne  recem  balavce,  da  upravljaju  obcinami 

Takav  komisar  u Koprivnici  javno  pred  narodom  go- 
vori,  da  sam  se  ja  kradjom  i prevarom  obogatio,  pa  kad 
vlada  dade  pucati  u narod  kroz  zandare,  da  cu  ja  prvi  I' 
pobjeci  a onda  ce  njih  strieljati. 

Za  takove  slucaje  i povriede  nema  vis.  vlada  zakona 
i ne  stiti  postenja  pojedinca,  jer  morate  drzati,  da  sam  i 
ja  vas  clan,  makar  sam  ne  znam  kakav,  i premda  se  ja 
takovih  osvada  ne  bojim,  jer  narod  pozna  vladu  i one  koji 
ga  brane.  Poznati  su  nasoj  zemlji  cinovnici,  koji  se  odli- 
kuju  sirovosti  i prostotom. 

Takav  je  vas  podzupan  u Karlovcu,  kojega  svi  znate. 

Iz  Slavonije  morali  ste  ga  premjestiti  u Hrvatsku,  da  na- 
stavi  svoje  liepo  djelo.  Takav  covjek,  da  je  ista  pravice, 
nebi  mogao  imati  nigdje  sluzbe,  da  nije  vriedne  vlade  i 
takove  vecine  i takov  covjek,  kad  je  isao  kortesirati  za 
vriednoga  clana  vase  vecine  rekao  je : sto  cete  vi  drzati 
sa  strankon  u kojoj  je  Starcevic,  koji  kaze,  da  sam  ja  tat 
i lopov  ; a jedan  iz  naroda  rece  : mi  nismo  culi,  da  je 
tko  oprovrgo,  sto  je  taj  gospodin  kazao  nego  je,  veli,  to 
istina,  kako  mi  iz  prakse  znamo. 

Najpre  je  politicka  oblast  naredila  iztragu  proti  tomu 
covjek u,  i on  je  sad  predan  sudu. 

Iz  Zagreba  mladici,  koje  ste  namjestili,  skacu  vani 
od  kotara  do  kotara  radi  izbora  i zatvaraju  ljude. 

Za  koji  ce  dan  biti  pretjesni  zatvori  kod  sudbenoga 
stola  u Zagrebu.  Kako  sami  znate,  da  se  cinovnici  mo- 
raju  drzati  zakona  i ne  smiju  nikoga  vriedjati  i samo  proti. 
kriveem  bi  morali  postupati,  a kad  tamo  sav  narod  zna 
i osvjedocen  je,  da  se  je  nernir  dogodio  samo  ondje,  gdje  , 
se  je  vlada  umjesala  sa  svojimi  cinovnici. 

Narod  ima  drugo  uvjerenje,  a vasi  cinovnici  sile  ga 
zato,  jer  je  vlada  obecal^  da  ce  samo  onoga  cinovnika, 
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promaknuti  na  bolje  mjesto,  koji  izabere  clana  vladi  po- 
voljna,  t.  j.  vas  iz  vecine. 

Dakle,  gdje  nema  oblasti  ni  zakona,  kojirn  licem  i 
pravom  mozete  vi  nami,  clanovom  stranke  prava.  naro- 
cito  meni,  predbaciti  da  sam  prost  i neotesan  prama  vama. 
Bog  mi  je  svjedok,  a i oni  s kojima  obcim,  da  nisam 
tako  s nikirn  nigdje  postupao,  pak  ni  u Lepoglavi,  jer 
kad  sam  tamo  bio,  nasao  sam  samo  Ijude  nesretne,  koje 
ste  vi  s vasom  vladom  u nesretni  polozaj  stjerali  i oni  sn 
tamo  prisiljeni  camiti,  docim  bi  mnogi  vasi  clanovi.  koji 
su  ordenima  nakiceni  zasluzili,  da  tamo  sjedo. 

Vi  imate  vladu,  * imate  vecinu  i podporn  od  samih 
Magjara,  ali  ja  drzim.  da  ce  istina  i pravo  jace  biti  od 
vas,  vredne  vlade  i Magjara.  jer  smo  i mi  narod,  koji  je 
i u proslosti  zabiljezio  svoju  slavu  i sabljom  i umom.  pak 
i u ovih  tezkih  vremenih  nece  klonuti  duhom.  nego  ce 
proti  kradji  i otimacini  ustati  i kukom  i motikom  i radje 
ce  propasti,  nego  da  ga  smradovi  i lopovi  dave. 

(Nemir.) 

Molim  ja  cu  svaki  slucaj,  koji  recem,  dokazati  pis- 
meno  vasimi  riesitbami,  i kada  vi  dokazete.  da  to  nije 
istina,  ja  cu  vjerovati  i glasovat  cu  u svernu  s Vami. 

Gospodo  ! Ja  bi  rado.  da  bi  nase  izbore  vodili,  pa 
makar  sami  Magjari,  da  nam  ih  za  izboane  komisare  po- 
salju,  da  predsjedaju  i da  vide,  kako  narod  misli,  i svoju 
bi  glavu  dao,  da  bi  vise  pravice  bilo,  da  l)i  se  vise  gle- 
dalo  na  zakon  i postenje,  koji  s vama  drze,  onda  nemam 
povjerenja.  (Smjeh.) 

Gospodo  ! Kako  rekoh,  gdje  se  tako  u zemlji  postupa, 
tko  ce  pametan  drzati  sto  do  zakljucka  i iztrage,  kad  na- 
rod zna.  da  je  drugacije  u zivotu,  a da  mi  drugcije  ra- 
dimo  Kad  bi  izbor  ovaj  po  zakonu  bio  obavljen  ; ako  je 
ovo  istina,  a kako  ljudi  da  se  tuze  i novae  trose  za  nei- 
stinu,  pitam  ja  Je  li  ovo  istina  sto  se  u prituzbi  na- 
vadja  ? 

Beklo  se  je,  da  su  4 glasovala  za  Tkalceca.  G.  Fol- 
negovic  vam  je  kazao,  kako  ide  kod  glasovanja,  a dopu- 
stite,  i meni,  — necu  s tim  primjerom  nikoga  vriedjati 
— da  vam  istinu  kazem. 

Nas  preuzv.  g.  ministar  zove  se  Bedekovic  i u Za- 
grebu  je  bila  obilelj  Bedekovica,  pak  ipak  seljak  nikad 
nije  rekao  Bedekovic  nego  Bedakovic.  Ja  necu  nikoga  da 
vriedjam,  nego  kazem  istinu. 

Idite  u koji  god  kotar  izborni  i kandidirajte  njega, 
pak  cete  cuti,  da  ce  seljaci  tako  govoiiti;  pak  hoce  li  se 
feci,  da  to  nije  presvjetli  gospodin  ? 

Tko  je  pametan  i posten  reci  ce  : neka  bude  preuzv. 
gospodin. 

Kad  moje  ime,  gdje  sva  narieeja  kazu  Starcevica  iz- 
mre  i zovu  me  Starcevic,  Starikovic  i tako  daije,  i tako 
narod  svako  ime  pokvari,  pak  po  vasu  nebi  vi  mene  iza- 
brali. 

Ja  sam  vam  i zadnji  krat  rekao,  da  uzmete  kako  je 
J narodu,  da  promislite  nepotrebne  troskove  siromasnomu 


narodu  praviti ; promislite  pravo  i pocmimo  jednom  kako 
se  zbilja  ti ba  raditi. 

Vi,  gospodo  ste  jucer  jedan  izbor  proglasili  prepornim,  i 
odredili  ste,  da  ide  iztraga  iztrazivat  ono,  sto  mi  svi  u Za- 
grebu  znamo.  A sto  ce  ta  iztraga  dokazati  ? Bokazat  ce 
to,  da  je  clan  nas  nezakomto,  kako  vi  mislite,  unesen  u 
izbornu  listinu 

Buduc  je  upravo  kod  toga  izbora  i moja  osoba  uple- 
tena,  dozvolite,  da  vam  kazem  svoje  mnienje. 

Ja  sam  citao  izborni  zakon  i reklo  se,  tko  ima  pravo 
aktivno,  taj  moze  biti  i izabran.  Na  temelju  toga  zakona 
su  mene  gradjani  drugoga  kotara  grada  Varazdina  pitali, 
koga  da  biraj u,  a ja  sam  inn  preporucio  gospodina  Ku- 
micica. 

Istina,  govoiilo  se  : vlada  ce  biti  proti  njemu,  jer 
nije  vise  u sluzbi,  nu  ja  sam  kazao  : izborne  su  listine 
stalne,  i ako  se  budu  drzali  zakona  on  ima  pravo,  ako 
ne,  onda  mogu  i mene  stjerati. 

Iztraga  ce  to  pronaci,  jer  druge  prituzbe  nema.  Ja 
sam  samo  jednom  slucajno  bio  kod  iztrage  i ocevida  kod 
banskoga  stola.  U Samoboru  je  bio  slucaj,  da  je  N.  N. 
jednome  vozio  kolje  u trsje  i lagve  u Karlovac  pre- 
vazao. 

Pravdali  su  se  za  nagradu  i zaslugu  i to  je  islo  k 
banskom  stolu.  koji  je  odredio  ocevid. 

Medju  vami  sjedi  clan,  koji  je  bio  tada  kod  suda  i 
pita  me,  kako  ce  obaviti  ocevid.  Ja  mu  rekoh  : evo  uz- 
mite  kola,  pak  hajdete  u trsje  i u Karlovac  i svuda  kuda 
se  je  vozio. 

Oni  su  se  tome  smijali,  i ja  ne  znam,  sto  se  je  poslie 
dogodilo.  jesu  li  se  gospoda  vozila,  nego  samo  vidim,  da 
su  nalike  izmedju  ove  iztrage,  koja  ce  u Varazdinu  biti, 
i one  sasvim  slicne,  a uz  ovakov  postupak,  bojim  se,  da 
demo  vise  toga  doziviti  od  vlade. 

Ako  bi  bilo  pravice  i zakona,  pak  da  bi  se  iztraga 
tako  tocno  vodila,  pak  da  mi  posaljemo  u kotare,  gdje  su 
gospoda  od  vecine  izabrana  komisiju,  ja  bi  se  okladio  na 
prvi  mail,  da  vas  polovina  nebi  tu  sjedila. 

(Jovan  barun  Zivkovic  : Niti  vasa.) 

Pak  razpisimo  nove  izbore,  pak  hajdemo  ih  skupa 
obavljati.  (Smieh.)  Ja  znam  kotar,  gdje  su  vasega  kandi- 
data  i sada  zastupnika  i zandari  i liusari  izpratili  izmedju 
naroda.  jer  je  narod  tako  razdrazen  bio  na  cieh  izborni 
cin.  i na  vasega  kandidata,  i kazu  da  je  zastupnik  obecao, 
da  ga  naskoro  nece  biti  u tom  kotaru. 

„Pozor“  je  donio  vjest,  da  je  5000  ljudi  navalilo 
radi  vasega  kandidata  ; vas  clan  ustane  na  obranu  i kaze, 
da  je  to  tendenciozna  izmisljotma,  i veli  da  ih  je  samo 
4.000  bilo  (smjeh)  a izabralo  ga  je  78  osoba,  4.000  se- 
ljana  ustane  a 78  gospode.  jer  im  se  reklo,  da  ce  biti 
kasirani.  4.000  ustanu  po  samom  vasem  priznanju  proti 
izbornora  cinu,  a 78  ga  izabere,  i taj  se  smatra  po  na- 
rodu izabranim  zastupnikom,  a da  jos  uracunate,  koji  su 
proti  njemu  glasovali,  pak  cete  vidjeti,  kako  je  taj  za- 
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stupnik  dosao  u sabor.  I onda  vi  u saboru  trubite,  da 
samo  prostota,  glupost  i neznanje  bira  nasega  clana. 

Bas  zato,  kad  sam  ja  to  citao  u sluzbenim  novinama, 
dao  sam  se  birati  od  gradjana,  tako,  da  imam  gradski  i 
dva  seljacka  kotara.  I kazem  vam,  da  su  kotari  seljacki 
prosvjetljeniji,  nego  li  vasi  kotari  gospodski,  jer  skoio  svi 
znadu  citati  i citaju  razprave  nase,  i kazu,  da  mi  samo 
na  stetu  i sramotu  naroda  radimo,  kako  sam  ja  uviek  go- 
vorio.  (Glas  na  desnici : A tko  tako  radi?) 

Vecina ! 

Pustite  nami,  mi  ce  mo  predlagati  i razpravljati  o 
tom,  pak  da  vidite,  hocemo  li  za  godinu  dana  koristnije 
zakone  napraviti,  nego  li  vi  od  vasega  postanka.  Mi  smo 
kroz  tri  godine  interpelirali.  Preko  sto  interpelacija  nije 
vlada  odgovorila  ni  rieci,  i to  na  one,  koje  su  najvaznije, 
nije  nista  odgovorila,  a na  one,  gdje  se  radilo  o manjim 
stvarima,  vlada  je  odmah  triumtirala  i .vase  novine  su 
pisale,  da  je  interpelant  sasvim  pokunjen  izisao  iz  kuce. 
(Smjeh.) 

A gdje  se  radilo  o komadu  otacbine,  glede  uvadja- 
nja  madjarskih  zakona  na  Rieci,  tu  nije  vlada  odgovorila 
i vecina  ne  mari  zato  nista ; i gdje  smo  predlozili  zakon- 
sku  osnovu  o odkupu  vinotocja,  pak  jeste  li  dali  razpravu. 

I one  zakonske  osnove,  koje  donosite,  donosite  zato,  da 
su  tu,  da  nas  zabavite,  da  nesto  radimo,  a onda  se  vidi 
da  ne  valja.  Tako  kroz  ovo  15  godina  71/*  godina  ste  ra- 
dili,  a l1! 2 godina  sada  rusite,  ne  misleci  kakve  ste  po- 
sljedice  u narod  uveli. 

Buduc  na  temelju  svega  toga  ja  i cio  narod,  koji 
smije  kazati  istinu  i odvaziti  se,  da  ide  u rest  za  istinu, 
moram  kazati  da  malo  drzim  do  onoga  sto  ce  te  vi  za- 
kljuciti. 

Nadjite  mi  drzavu  u Europi,  makar  u Turskoj,  da  se 
gazi  zakon  ovako,  kako  se  u prosvjedu  navadja.  Pak  ja 
znam,  da  ako  se  injesto  vel.  zupana  izprazni,  da  ce  on 
prvi  biti  preporucen,  jer  se  je  odvazno  iztaknuo  pred 
narodom  za  vladu,  a to  je  utemeljeno  po  praksi  vlade,  jer 
poznam  takvu  dvojicu;  jednoga  u Sisku,  a drugoga  u 
lvancu,  i ti  avanziraju  svake  godine,  odkako  su  pokazali, 
da  se  ne  drze  zakona,  da  ne  poznaju  pravice  ni  bozan- 
ske  ni  ljudske. 

Vi  ste  citali,  sto  se  je  u Senju  dogadjalo,  dok  su 
tamo  ta  dva  cinovnika,  jedan  sudac,  a drugi  vladin  ko- 
misar,  koji  su  potresli  obcinom,  zasijali  sjeme  mrznje  me- 
dju  gradjani.  koji  su  prije  slozni  bill,  a to  sve  zato,  da 
vlada  izmanevrira,  da  bude  u Senju  izabran  njezin  kan- 
didat.  Kad  se  je  vlada  osjedocila,  da  to  nikako  nece  modi 
uciniti,  maknula  je  onu  dvojicu,  jednoga  u Sisak,  koji  je 
podzupanom  postao,  a drugoga  u Ivanac  za  sudca,  koji 
je  sada  prisjednik  sudbenoga  stola.  A vi  neki  ste  citali, 
sto  se  je  o tom  sudcu  pisalo  u Senju.  Ona  brosura  bila 
je  zapljenjena  od  vlade  i oblasti,  kao  sto  sve  ono,  sto  je 
istina  i pravo.  Zato  zakljucili  vi  sto  vam  drago ; sav  na- 
rod je  uvjeren,  da  ovo  sve,  sto  se  danas  uzdrzaje,  da  se 


uzdrzaje  na  temelju  krivice  i na  bezakonju,  premda  vi 
sluzbeno  branite,  ja  i narod  drzimo.  a valjda  ce  te  i vi 
jednom  doci  k pameti  i slusati  volju  naroda,  ako  ne,  vi 
cete  strahovitik  stvari,  gorih  nego  su  i danas  u narodu, 
doziviti.  Zato  izvolite  odluciti  ili  iztragu  ili  ovjeroviti  onoga, 
koji  spada  u vecinu,  vi  mozete  uciniti,  kako  kocete.  Ja 
sam  uvjeren  i ova  gospoda,  koja  su  dosla,  do  skora  ce 
se  uvjeriti,  da  vi  nemate  zakona,  nego  kako  vam  kada 
pukne  u glavu. 

Ja  vam  cestitam,  jer  vi  kroz  vas  rad  pospjesujete  nas 
rad.  Vi  radite  i mi  cemo  raditi  u uvjerenju,  da  je  bog  i 

A 

svi  posteni  ljudi  s nami. 

Predsjednik : Prije  nego  podielim  riec,  duzan  sam  sa 
predsjednicke  stolice  ovo  reci: 

Zauzev  prvi  put  mjesto  predsjednicko  ktio  sam  po- • 
kazati,  da  znam  do  skrajne  granice  postovati  slobodu  go- 
vora.  Ali  molio  bik  gg.  govornike,  da  izvole  tako  isto 
postovati  i ne  zlo  upotrebljivati. 

Napokon  neka  ne  misli  g.  govornik,  da  ja  u vrsenju! 
duznosti  nisam  opazio,  da  se  je  udaljio  od  predmeta;  ali 
nisam  ktio  prvi  put  na  ovom  mjestu,  da  izazovem  skan- 
dal  izmedju  predsjednictva  i govornika.  Zato  cu  i u bu- 
duce  postovati  slobodu  govora,  ali  molim  gospodu,  neka| 
ju  ne  zlorabe ; a molim  to,  da  u govoru  svojem  cuvaju 
dostojanstvo  i postenje  pojedinih  ljudi  kako  clanova  ovogai 
sabora,  tako  onik,  koji  nisu  u ovom  saboru  zastupani  i 
ne  mogu  se  braniti. 

Ovako  ne  mogu  dopustiti,  da  se  govori  o nasik  ci- 
novnicik.  jer  to  nije  dostojno,  da  se  napadaju  ljudi,  koj 
nisu  u stanju  braniti  se. 

Ovo  sam  bio  duzan  kazati  od  strane  predsjednictvaj 
(Zivio !) 

Dr.  David  Starcevic:  Molim  dvie  tri  rieci. 

Ja  se  zakvaljujem  u irne  onik,  koji  su  me  ovam 
poslali  g.  predsjedniku  i donjekle  i vam  (pokazuje  n: 
desnicu)  sto  ste  danas  istinu  ustrpljivo  slusali ; dajte  upu 
tite  gospodu  od  vecine,  da  pozove  vladu,  da  se  drzi  za 
kona,  kojega  ste  vi  napravili,  da  se  tat,  ako  je  tat,  za 
tvori ; pravedan  stiti;  ja  cu  s veseljem  pristati  na  taj  cit 
a necu  dosadjivati  niti  vam  i nece  se  nespodobe  ovdj1 
dogadjati. 

Ja  vam  jos  jedanput  zakvaljujem,  nastojte  da  s drug 
strane.  bude  red  i cistoca,  pa  necu  trebati  ja  metlu  d( 
nasati.  (Smjeh.) 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  bar.  Zivkovic. 

Jovan  bar.  Zivkovic : Vis.  sabore ! Necu  zlorabiti  st 
pljenje  vis.  kuce,  kako  sa  strane,  kadgod  govori  g.  Sta 
cevic  ili  drugovi,  da  obicaju  kazati:  „ja  i moji  jednomi 
ljenicr1.  Ja  govorim  u svoje  irne,  jer  ne  mogu  primiti  i 
sebe  ono,  sto  g.  Starcevic  kaze,  da  sam  do  sada  stitio 
da  mogu  stititi  bezzakonje.  Ja  to  odbijam  od  sebe  i sva 
clan  je  toga  osvjedocenja  ; mi  svi  se  ogradjujemo  pru 
tomu,  da  bi  mi  bezakonje  stitili. 

G.  dr.  Starcevic  vrlo  dobro  znade  i kad  nebi  zna 
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je,  mora  to  uciniti  u izvjestnoj  formi,  koja  jo  propisana, 
iko  nede,  da  dobije  pakracki  dekret.  To  de  reci,  ono  sto 
razi,  mora  traziti  onim  nacinom.  koji  je  zakonom  pro- 
)isan. 

Ja  ne  znam,  kojim  pravom.  jedan  put  za  vazda,  g. 
Starcevic  nas  vecinu  za  sve,  u zemlji  sto  biva,  apostroflra. 

(Dr.  David  Starcevic : Yi  podupirete  vladu.) 

Dobro  znate,  bar  treba.  da  znate,  ako  je  cinovnik  sto 
icinio  proti  zakonu,  gdje  imate  i kojim  nacinom  potraziti 
jeka.  Ako  imate  sto  proti  podzupanu  ili  komu,  ucinite 
irituzbu,  to  je  prvi  korak.  Ako  ostane  bezuspjesna,  sto 
ram  daje  zakon  kao  kontrolu  zakonodavnoga  tiela?  Pozo- 
dte  vladu  na  odgovornost  ovdje  interpelacijom.  Nebude 
i ni  to  dosta.  evo  vam  zakona,  koji  za  vas  jedan  te  isti 
mo  i za  nas  ob  odgovornosti  vlade.  Dokazite  cinjenice, 
>a  ako  uzmemo  tu  vladu  pod  zastitu,  onda  udarajte,  a ne 
irije.  Ali  to  vam  se  ne  raci.  ovdje  je  osam  prozora,  da 
jovorite  narodu,  der  glaubigen  Masse,  da  je  to  sv.  pismo 
;to  vi  govorite.  Ja  od bijam,  da  ste  vi  do  sada  kao  i prije 
i saboru  poprirnili  onaj  korak,  koji  je  po  zakonu  ozna- 
ien.  da  se  postigne  to.  da  se  dokaze,  da  je  cinovnik  i 
iada  kriva,  kako  vi  govorite.  Ovo  nije  put  i nacin.  Ako 
e to  istina,  da  je  Tkalc<*c  zlo  shvacen,  treba  da  se  dokaze 
ztragom ; a unicum  bi  bilo  zahtievati,  da  se  netko  ovje- 
•ovi.  tko  nije  podnesen  saboru.  (Na  Ijevici : U vjerodaj- 
lici  stoji  Tkalcid.) 

Dokaze  li  se  to,  ja  du  prvi  glasovati,  da  plati  trosak, 
ko  je  kriv,  pa  makar  bio  i podzupan.  Jer  da  se  sa  strane 
inovnika  vlade  nije  postupalo  po  zakonu  reci  cu  drugi 
lucaj. 

U narodu  ima  dio  svjeta,  koji  nasih  imena  dobro  ne- 
azumije  i mi  imamo  ovdje  ime  vriedna  i stovana  clana, 
oji  se  zove  Smiciklas.  Kod  glasanja,  svabe  su  glasovali 
bnelzglas  Dakle  ja  drzim,  da  je  duznost  predsjednika 
diorne  komisije  ustanoviti  i ndentitet.  Ako  se  to  konsta- 
uje,  da  nije  ucinjeno,  ja  cu  prvi  biti  proti  tomu,  da  je 
loporaba.  Dakie  no  biedite  vecinu  bez  povoda,  bez  potrebe, 
,ego  donesite  konkretari  slucaj  u zakonitoj  formi  i ako 
e dokaze,  da  vecina  gazi  zakon,  onda  kazite  i ja  cu  biti 
z vas.  Ali  lrnsta  drugo  je  u vasem  postupku,  bar  kako 
jb  izrazio  se  g Starcevic:  „Pustite  nas,  da  tamo  sjedimo,  | 
klonite  se,  da  se  mi  tamo  sjednemo,  pa  onda  vidite  za- 
to  demo  biti".  To  je  za  dim  lezi  kruhoborstvo.  (Dr.  Da- 
id  Starcevic:  Vi  si  pridrzite  sluzbe.  Zamor.) 

Dodjite  do  vecine,  ali  postenim  nacinom,  ne  strako- 
anjorn  i ja  cu  vam  se  prvi  pokloniti.  Ali  onda  ja  u opo- 
iciji,  bud ite  uvjereni,  necu  govoriti,  kako  vi,  nego  cu 
lokazati  bezdjda,  ako  su  kakva  i svojirn  pravom  traziti 
u lieka.  Dakle  ne  mojte  gospodo  tirni  osvadami  neoprav- 
animi  zernlju  dehonestirati,  jer  tim  dokazujete,  da  Hrvat- 
ka  nije  pravna  zemlja,  nije  drzava. 

Ide  li  to  u racun  naroda,  sudite  sami. 


Ja  to  odbijam  svecano  od  sebe,  da  mi  bezakonje  si- 
rimo  i gazimo  zakon.  Ja  dopustam,  da  demo  suditi,  kako 
zakon  i pravda  donosi ; a posto  je  vas  j)redlog  unicum, 
da  se  zahtieva  ovjerovljenje  covjeka,  koga  nema  tu,  to 
preporucam  ono,  sto  sam  kandidat  predlaze,  da  se  iztraga 
povede.  Ne  mojte  nunc  pro  tunc  kazati.  Ja  odbijajuc  protu- 
predlog  prikvadam  predlog  odsjeka. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Yisoki  sabore!  Moram  reci,  da  je 
dr.  David  Starcevic  ovdje  mozebiti  neopravdanim  naci- 
nom napao  na  nasu  vecinu,  a to  zato,  jer  nije  imao  srede, 
jer  nije  duo  s kojim  se  je  patosom  jucer  apeliralo  na  sa- 
vjest  i dusevnost.  On  toga  nije  duo,  da  je  nasa  vecina 
odlucila  postupati  savjestno  i dusevno  i samo  zato.  da 
neogriesi  duse  nije  veriflcirala  Kumidida.  To  je  stovanja 
vriedno,  a covjek  svojih  nazora,  koje  mu  dusa  namice, 

■ ima  se  stovati.  To  je  fakt,  koji  se  je  s nekim  patosom 
naglasivao  jucer  i prekjucer.  Ja  to  priznajem,  da  je  to 
liepo  i nadam  se,  da  nasa  vecina  ne  bude  postupala  onako, 
kako  je  ona  dva,  tri  dana,  kad  smo  imali  sredu  ili  ne- 
srecu  biti  odavle  izbaceni.  da  su  ona  tako  vazna  pitanja 
kao  sto  je  pitanje  lonjsko-poljsko,  obracun  s Madjari  pro- 
sla  u nekoliko  casova,  a gospoda  nisu  pitala  ni  za  savjest 
niti  za  dusu,  nego  su  mirnirn  nacinom  glasovala  Ja  ono, 
sto  je  od  strane  g.  predlagatelja  predlozeno,  ne  odobra- 
vam,  ali  sada  de  gospoda  od  vecine  udariti  drugim  pu- 
tem,  nas  de  sve  skupa  voditi  osvjedocenje.  nasa  savjest, 
a to  je  veliki  napredak. 

Ovo  drzim,  da  sam  inorao  opaziti  na  govor  g.  dr. 
Starcevida. 

Sto  se  tide  onoga,  sto  je  g Zivkovid  u obdenitosti 
rekao  — on  mi  neka  oprosti  — on  i drugovi  njegovi 
imadu  obicaj  i to  cesto  cine,  da  se  pozivlju  na  ustavnost, 
ustavnu  vladu,  ustav. 

Po  pojmu  ustavnosti,  vlada  je  product  uzet  iz  vecine, 
kakva  je  vecina  takva  je  i vlada,  jer  ta  vecina  moze 
nciniti,  da  vlada  padne  i da  dodje  druga.  Dakle  mi  smo 
ovlasieni  indificirati  i najzadnjega  pandura  s vedinom  u 
saboru  i ja  to  cinim.  Ako  je  to  tako,  pozovite  vladu, 
vlada  je  organ.  To  valja  vice  versa,  ako  je  vlada  dobra, 
onda  cast  pripisuje  se  vedini.  Ja  mislim.  da  je  to  stvar, 
koja  se  neda  pobiti.  Vi  dete  oprostiti,  da  mi  tako  radimo, 
da  punim  pravom  i po  svili  pojmovih  ustavnosti  pripi- 
sujemo  svaku  krivnju,  koju  cine  organi  vlade  vani,  ve- 
dini u zadnjoj  instanciji.  Ja  mislim,  da  je  to  opravdano 
nacelo. 

Sto  se  toga  i u obde  onih  protuzakonitosti  tide,  koje 
su  pocinjene  prigodom  izbora,  ja  mislim,  da  to  nebi  bilo 
umjestno,  da  to  u pojedinostih  navadjam,  tomu  biti  de 
druge  prilike,  i onda  demo  dokazati  i opet  na  vidjelo 
donieti  nepodobstine,  koje  su  poznate  iz  prijasnjih  izbora. 

Je  ne  mogu  nista  gorega  navesti,  nego  je  u onom 
dopisu,  koji  je  bio  u „Slobodi“  glede  Senja.  Za  mene  i 
svakoga  covjeka,  koji  u sebi  pravicu  osjeda,  morao  bi  to 
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biti  grozan  cin  i ja,  kad  bi  bio  na  \ 1 a< l i,  ja  onoga 
svecenika,  onoga  profcsora,  ja  neznam  sto  bill  snjirn  11a-  , 
pravio.  Ali  kod  nas  se  maliraitiraju  pravcdni  ljudi  i radi  j 
ovakove  stvari  mece  se  gradu  teret,  komisar,  da  placa  i 
sekiran  bade,  Te  protuzakonitosti  imati  cu  prigode  drugi 
put  iznasati,  za  sada  ill  prelezirn. 

Ne  uvidjam  ono.  da  kada  bi  mi  sada  vorificirali  g. 
Tkalcica,  da  bi  mi  verificirali  covjeka.  koji  ne  predlezi 
ovdje  U vjerodajnioi  je  konstatirano,  da  su  dvojica  kandi- 
dati.  U toj  vjerojdajnici  konstatirana  vecina  uiacunav 
cetiri  glasa,  koja  su  bila  ili  iz  lahkomisljenosti  bilo  iz 
absurditeta  izostavljena.  Posto  su  dva  bila  kandidata,  to 
ona  cetiri  glasa  pripadaju  g.  Tkalcicu,  jer  ja  mislirn,  da 
je  ime  „Tkalcec“  blize  imenu  „Tkalcic“  nego  „grotu 
Pejacevicu Kad  se  to  ucini,  onda  je  iz  vjerodajnice 
jasno,  bjelodano  dokazano,  da  je  g.  Tkalcic  dobio  vecinu. 
Zato  sto  je  predsjednik  izborne  komisije  kazao,  da  grot 
Pejacevic  ima  vecinu,  to  ne  moze  alterirati  zakon,  a jos 
manje,  da  okolnost  neka  neobstoji. 

Ako  bi  mi  sada  veriflcirali  g.  grofa  Pejacevica,  onda 
bi  mi  samo  potvrdili  onaj  absurd,  koji  je  predsjednik 

komisije  potvrdio.  

Ako  mi  ne  verificiramo  grofa  Pejacevica,  mti  ikal- 

cica,  onda  mozebiti  mi  odobravamo  onaj  postupak,  koga 
je  povjerenik  komisije  ucinio,  naime  prilivacamo  njegov 
izaziv,  onaj  njegov  prkos,  pak  mu  dajemo  njeku  vaznost. 
Zato  ja  mislirn,  da  toga  radi,  da  dokazemo  ovomu  co- 
vjeku,  da  je  lahkomisljeno  postupao,  da  ne  uzimamo  nje- 
gove  reci,  kako  bi  on  htio,  nego  da  promjerimo  cin,  koji 
cm  dokazuje,  da  je  Tkalcic  vecinom  glasova.  izabran. 
Stoga  ostajem  pri  svojem  predlogu.  Unicum  bi  pocinili 
onda,  kada  bi  ignorirali  facta,  koja  nebi  smjeli.  To  je 
slucaj  i puka  samovolja,  da  je  donio  vjerodajnicu  grot 
Pejacevic,  a nije  g.  Tkalcic,  i nigdje  nestoji,  da  doticnik 
mora  doci  s vjerodajnicom  u ruci.  Ona  je  dokazana  u 
obce,  zato  se  i jedan  primjerak  vladi  dostavi.  Dakle 
onaj  se  ima  verificirati,  koji  je  dobio  vecinu,  a ne  koji 
donio  vjerodajnicu. 

Zato  ja  ostajem  kod  moga  predloga  i molim,  da  se 
g.  Tkalcic  verificira. 

Predsjednik  : Riec  ima  presvietli  gosp.  predstojnik 
nutarnjega  odjela. 

Danilo  Stankovic  : Yisoki  sabore  ! Kao  sto  na  pocetku 
svakoga  zakonarskoga  perioda.  tako  se  i sada  u ovoj  raz- 
pravi  podizu  proti  vladi  osvade,  da  je  cinila  pritisak  11a 
slobodu  izbora. 

Pod  slobodom  izbora  razumjevam  ja  takovo  stanje 
biraca,  prema  kojemu  oni  svoj  glas  bez  svakoga  obzira 
mogu  dati  onomu,  koga  drze  najdostojnijim  povjerenja 
svoga.  Ta  je  sloboda  zajamcena  zakouom  uredjenim  po- 
stupkom  kod  izbora,  a nije  doprinesen  nikakav  dokaz,  da 
su  organi  vlade  vriedjali  u tom  pravcu  ustanove  zakona, 
a jos  manje,  da  su  oni  to  cinili  po  naputku,  znanjem  ili 
privolom  vlade. 


Do  god.  1848.  vrsili  su  u ovih  kraljevinah  samo  sta- 
lls! i redovi  ustavna  prava,  pa  makar  kako  da  su  bile 
zestoke  politicke  borbe,  one  su  ipak  vecim  dielom  ostale 
na  povrsini  i nisu  zahvacale  mase  naroda.  tako  da  je  na- 
rod  u takovih  borbali  nalicio  moru,  koje  je  na  povrsju 
uzburkano,  ali  posve  mirno  u dubljini.  Razsirenjem  poli- 
tickih  prava  na  sve  slojeve  naroda  poceli  su  izbomi  po- 
kreti  vec  mnogo  dalje  sizati  u dubljine  narodnoga  zivota, 
a kod  ovogodisnjih  izbora  povucene  su  u izbornu  agita- 
ciju  i one  mase  naroda,  koje  ne  imadu  prava  sudjelovati 
koo  izbora  narodnik  zastupnika  i te  mase  vodjene  su  cak 
na  biralista.  I buduc  da  mase  jednom  uzburkane,  vazda 
naginju  skrajnostim,  nije  vlada,  koja  je  odgovorna  za  mir 
i led.  mogla  kraj  takovoga  gibanja  ostati  prekrstemh  ruku, 
nego  je  morala  poprimiti  sliodne  mjere  u interesu  javne 
sigurnosti  i u interesu  slobode  izbora.  Te  mjere  bijahu 
vazda  udesene  prema  zakonu,  a i javni  organi  ostali  su 
u granicah  zakona,  poducavajuc  narod  i nastojec  ga  od- 
vratiti  od  izgreda.  Svim  tim  mjeram  od  strane  vlade  ne- 
bijase  druga  teznja,  van  da  biracem  bude  sto  vise  osje- 
gurano  slobodno  biranje  i da  izbori  ne  budu  lik  izrazom 
izbornik  gomila  casovito  sabijenik  burom  nasilne  izboine 
agitacije.  Istina  da  se  u prosvedu  proti  izboru  zastupnika 
trgovista  Yirovitice  izticu  tezke  osvade  proti  predsjedniku 
izbornoga  odbora,  ali  ce  tek  iztraga  dokazati,  da  li  su  te 
osvade  i navedene  nepravilnosti  osnovane.  Ja  se  rnorain 
dakle  ograditi  proti  tomu,  da  se  iz  tik  joste  nedokazanih' 
cinjenica  izvode  zakljucci  na  ustrb  korektnoga  postupka 
javnili  organa  kod  izbora. 

Odkada  ja  imam  cast  pripadati  vladi.  izbori  za  ob- 
cinsko  viece  u Virovitici  bjeku  jur  odavna  preduzeti,  aL 
su  ukinuti  radi  nepravilnosti  pri  samom  izboru,  a ponovnc 
odredjeni  izbor  morao  se  poradi  raznik  protuiednosti  od' 
goditi.  Da  ti  izbori  nisu  prije  obavljeni,  nije  dakle  krivnj; 
vlade,  koja  ce  se  bez  obzira  11a  izbor  narodnoga  zaslup- 
nika  po  svojoj  duznosti  pobrinuti,  da  u recenoj  obcin 
cim  prije  bude  uzpostavljeno  zakonito  stanje. 

Vojnicke  asistencije  posiljane  su  samo  onamo,  gdj 
bila  temeljita  bojazan  djelotvornim  sukobom  izmedju  pri 
stasa  stranaka,  dakle  samo  u svrku,  da  se  osigurava  ini; 
i red,  a time  sloboda  izbora.  Izkustvo  je  pokazalo,  da  j 
tim  zaprieceno  mnogo  nesrece,  i nije  doslo  na  biralisti 
do  znatnik  izgreda,  osim  na  jednom  mjestu  i to  tek  pc 
slje  izbora.  Stvar  je  povedene  kaznene  iztrage,  da  prom 
dje  krivce.  Ali  ne  mogu,  a da  ne  iztaknem,  da  zalosti 
ovaj  dogodjaj  sam  po  sebi  dokazuje,  kako  je  opasno,  kak 
bezdusno  uzpirivati  strasti  u neukik  masa,  koje  su  pui 
neproracunivik  vulkanskik  sila. 

Moja  gospodo,  vojnickik  asistencija  bilo  je  na  1 
biralistik.  a 11a  13  od  tik  biralista  izabrani  su  narodnii 
zastupnici  kandidati  stovane  opozicije.  Nestoji  dakle  tvr- 
nja  g.  zast.  koprivnicko-krizko-cabarskoga,  da  su  clano 
narodne  stranke  dosli  11a  bajunetik  u ovu  vis.  kucu.  b 
je  pak  izborno  kretanje,  u koliko  nije  doslo  ocito  u suk" 
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sa  zakonom,  bilo  sasvim  slobodno,  dokazom  je  sam  malo 
prije  spomenuti  g.  zastupnik,  koji  je  za  cieloga  izbornoga 
pokreta  proputovao  razne  predjele  zemlje  u izbornih  po- 
slovih  svoje  stranke  i to  tako  revno,  da  nije  nigdje  omrk- 
nuo,  gdje  je  osvanuo.  (Veselost  u sabornici.) 

0 razpolaganju  sa  zemaljskimi  novel  daje  vlada  racun 
ovoj  vis.  kuci;  ona  ne  moze  dakle,  kad  bi  i htjela,  trositi 
javni  novae  za  rnito  kod  izbora,  a sredstva,  koja  vis.  ova 
kuca  dozvoljava  vladi  bez  kontrole,  toli  su  razmjerno  ne- 
znatna,  da  je  vec  predmnjeva,  da  bi  se  timi  sredstvi  mogli 
postici  uspjesi  kod  izbora,  prava  nvreda  nanesena  postenju 
i znacajnosti  vlastitoga  naroda,  koju  nvreda  ja  ovirae  od- 
bijam  sto  odriesitije.  (Zivio ! na  desnici.  — Zamor  na 
Ijevici.) 

Daleko  pretezniji  broj  izbornika  neodvisan  je  od  vlade, 
vlada  dakle  nije  niti  u stanju  vrsiti  kakav  piitisak  na 
njih.  Navlastito  ne  moze  vlada,  odnosno  njezini  organi 
ciniti  pritisak  na  izbornike  fizicnom  silom  ili  prietnjami 
proti  sigurnosti  tiela  ili  vlastnictva,  a ipak  su  te  prietnje 
najodurnije  izborno  sredstvo,  jer  su  prikladne  prieciti  u 
slobodi  izbora  i postene  ljude. 

v 

Oinovnictvo  u ovih  kraljevinah  odlikuje  se  savjestnim 
i neumornim  izpunjivanjem  svojih  duznosti  u preteznoj 
vecini,  te  se  moze  nazvati  viernim  vrsiocem  postojecih 
zakona  i nadlezecih  mu  po  zakonu  zadaca.  S toga  zaslu- 
zuje  oinovnictvo  svaku  pohvalu  i ja  prosvjedujem  sto 
svetcanije  proti  tomu,  da  se  g.  zast.  dr.  Starcevic  bez 
opravdana  razloga  ovdje  nabacuje  pogrdami  proti  cinov- 
nickomu  stalisu  u oboe  i proti  pojedinim  njegovim  cla- 
novom  napose. 

Sto  se  napose  tlce  Maixnera,  to  je  vlada  ucinila  ono, 
sto  treba  da  ucini  t.  j.  predala  ga  je  kaznenomu  sudu  i 
kad  on  svoje  ucini,  znati  ce,  sto  ce  uraditi  s tim  co- 
vjekom. 

(Dr.  David  Starcevic : On  je  kandidirao  proti  meni. 
Olasovi : Cujmo !) 

Stalis  cinovnicki  spada  jamacno  medju  najprosvetlje- 
nije  stalise  u zemlji,  pa  ne  razumijem,  kako  se  moze  po- 
rugljivo  govoriti  o cinovnickik  glasovih,  koji  po  mojem 
mnienju  sluze  na  sliku  onomu.  kojemu  dopadnu.  Upravni 
cinovnici  ne  mogu  u javnom  djelovanju  svom  iznasati 
nacela  drugih,  nego  onih,  koja  su  u skladu  sa  nazori 
vlade.  U istinu  nebi  kraj  protivnoga  shvacanja  mogla  po- 
stojati  niti  nuzdna  harmonija  drzavne  vlasti,  niti  sigurnost 
njezina,  a i odgovornost  vla.de  nebi  imala  nikakva  smisla. 
Nije  dakle  trebalo  nikakovih  naputaka,  da  upravni  cinov- 
nici glasuju  za  kandidate  one  stranke,  koja  vladu  podu- 
pire,  jer  je  to  stvar,  koja  se  pogledom  na  njihovu  pri- 
segu  sama  sobom  razumije. 

Narodna  stranka  stoji  na  temelju  zakona  i na  bra- 
niku  ustavnih  institueija  zemlje,  pa  je  sasvim  naravno,  da 
>su  i drugi  javni  sluzbeniei  i urednici  dali  svoj  glas  kan- 
didatom  te  stranke.  — I moje  je  uvjerenje,  da  su  javni 
urednici,  ako  ne  svi  ono  sigurno  daleko  pretezni  broj 


njihov,  iz  osvjedocenja  glasovali  za  kandidate  narodne 
stranke. 

Iz  svega  toga  vidi  se,  da  nije  trebalo  nikakva  stra- 
hovanja,  da  javni  urednici  i sluzbeniei  cine  ono,  sto  jim 
prisega  i duznost  nalaze. 

To  sam  scienio  nuzdnim,  da  navedem  u obranu  vlade 
i javnih  organa,  dalje  mislim,  da  mi  se  nije  upustati,  jer 
je  verifikaeija  pojedinih.  clanova  stvar  izkljucivo  visoke 
kuce. 

(Zivio ! na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Stjepan 
Spevec. 

Dr.  Stjepan  Spevec:  Visoki  sabore!  U razpravi,  koja 
se  je  povela  o predlogu  lezecem  na  stolu  vis.  ove  kuce, 
nije  nikakovih  stvarnili  razloga  doneseno,  koji  bi  mogli 
uplivati  na  zakljucak  ili  11a  predlog  sekeije.  Jedan  od  go- 
vornika,  koji  je  najvise  govorio,  govorio  je  0 svacemu, 
samo  ne  0 izboru.  Ja  to  zalim  radi  toga,  jer  nije  nemo- 
guce,  da  kad  bi  se  bio  na  izbor  ogranicio,  mozda  bi  bio 
stvarnoga  stogod  donio,  sto  bi  za  samo  pitanje  odiueno 
biti  moglo. 

Onaj  nacin  debatiranja  je  po  mojem  mnienju  jako 
lagan  i mozda  za  pojedinca  koristan.  ali  nije  kadar  po- 
dici  ugleda  saboru,  a niti  koristiti  dOmovini  nasoj. 

Kaze  se  ovdje:  cemu  da  se  iztraga  povede,  kad  stoji 
u izbornom  zapisniku  Tkalcec  i Tkalcic;  neka  se  pribroji 
Tkalcec  k Tkalcicu,  pa  ima  Tkalcic  vecinu  od  3 glasa. 

Visoki  sabore ! Ja  nebi  mogao  pristati  na  to  radi 
ostalih  prigovora,  koji  se  u prosviedu  navode.  — Ja  se 
cudim  onoj  gospodi,  koja  idealnu  pravicnost  tako  izticu, 
da  bi  bila  pripravna  proglasiti  izbor  Tkalcica  zakonitim, 
premda  se  kaze  u prosvjedu,  da  listina  nije  citana  na  iz- 
boru, kako  zakon  nalaze.  Zakon  nalaze,  da  se  imadu  iz- 
bornici  alfabeticniin  redom  citati.  — Ona  gospoda,  koja 
znadu.  kako  je  bilo  do  1875.  g.,  znadu,  zasto  je  to  uci- 
njeno. 

Do  onda,  dok  nije  bilo  ove  ustanove,  sastavljale  su 
se  listine  onako,  kako  je  komu  u prilog  islo.  Zato  je  ove 
godine  ustanovljeno,  da  se  to  ima  obaviti  pod  znakom 
nistetnosti. 

Ako  to  stoji,  da  kod  ovoga  izbora  ovaj  kardinalni 
uvjet  nije  izpunjen,  ne  razumijem,  kako  se  moze  na  temelju 
ovako  nezakonitoga  izbora  htjeti  verificirati  makar  i svoga 
vlastitoga  clana. 

Ja  necu  poricati.  da  su  oni  izbornici,  koji  su  glaso- 
vali za  Tkalceca  mislili  g.  Tkalcica;  ali  nije  ne  moguce, 
da  nisu  mislili  njega. 

Reklo  se  je,  da  su  oba  kandidata  bila  tamo ; presv. 
g.  Pejacevic  je  sam  izjavio,  da  nije  bio  tamo;  a meni  se 
cini,  da  nije  niti  g.  Tkalcic  bio  prisutan.  To  je  doduse 
malenkost,  ali  i u njoj  je  neko  nesporazumljenje. 

Radi  svega  toga  ja  drzim,  da  je  jedino  opravdano, 
da  se  povede  iztraga. 
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G.  zastupnik  senjski  je  izvolio  ocitovati,  da  bi  i on 
za  iztragu  bio,  kad  bi  se  odredilo,  da  ce  krivac  imati 
nositi  troskove. 

Na  to  mi  je  izjaviti,  da  cu  ja  drage  volje  giasovati 
za  predlog,  koji  ce  glasiti  onamo,  da  ima  troskove  nositi 
onaj,  koji  je  kriv. 

Ja  ne  uzimljem  nikoga  u zastitu,  nego  u ime  odsjeka 
zagovaram  predlog,  koji  jedini  odgovara  zahtievom  pra- 
vednosti.  Neka  se  ne  odluci  niti  na  temelju  prosvjeda,  niti 
na  temelju  vjerodajnice,  nego  neka  se  iztraga  povede. 
Povjerenstvo  ce  biti  kadro  pronaci  istinu  i donjeti  predlog 
na  temelju  koga  ce  moci  sabor  odluci ti. 

Ja  jos  jednom  preporucam  vis.  saboru  predlog  od- 
sjeka. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Pristupa  se  k glaso- 
van j u . 

Giasovati  ce  se  po  §.  8.  balotazom  i to  najprije  za 
predlog  veriflkacionalnoga  odsjeka. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  napisati  ce  na  ce- 
dulju  „da",  a koja  su  proti  predlogu  napisati  ce  „ne“. 
Ako  predlog  odsjeka  nebi  prihvacen  bio,  giasovati  ce  se 
za  protupredlog ; ako  taj  protupredlog  nebude  prihvacen, 
biti  ce  posliedica,  da  je  verificiran  presv.  g.  Teodor  grof 
Pejacevic ; bude  li  prihvacen  protupredlog,  onda  je  veri- 
ficiran g.  Misko  Tkalcic. 

Najprije  se  glasuje  o predlogu  veriflkacionalnoga  od- 
sjeka. 

Molim  g.  biljeznika  Barlovica,  da  cita  imena,  a skru- 
tatori  imenujem  gg.  Valusnika,  Gustava  grofa  Normana, 
Ittlingera  i Kritovca  sa  biljeznici  Popovicem  i Tumpicem. 

Bilj.  Stevo  Popovic  (cita  imena). 

(Poslje  skrutinija.) 

Predsjednik  (zvoni) : Visoki  sabore!  Bezultat  glaso- 
vanja  je  sliedcci : Predana  je  81  cedulja;  sa  „da“  1 5 , sa 
..ne“  3,  a 3 su  cedulje  ostale  prazne. 

Po  tom  je  primljen  predlog  veriflkacionalnoga  od- 
sjeka, te  prestaje  potreba  dalnjega  glasovanja. 

Prelazi  se  dalje  na  dnevni  red. 

Molim  g.  izvjestitelja  5.  odsjeka,  da  zauzme  izvjesti- 
teljsko  mjesto ; a gospodu  zastupnike  molim,  da  izvole  ici 
na  svoja  mjesta. 

Stevo  Popovic:  Visoki  sabore!  Iza  veriflkacije  sabor- 
skih  clanova,  koje  je  5.  odsjek  imao  da  verificira,  ostala 
su  3 clana  u odsjeku  ne  veriflcirana.  a to  je  g.  Hinko 
Francisci,  umir.  podzupan,  za  21.  izborni  kotar  u Ozlju, 
Nikolic  Sandor  za  48.  izborni  kotar  u sv.  Ivanu  Zabno  i 
Paukovic  Vaso  za  8.  izborni  kotar  u Brlogu.  U 5.  sab. 
odsjeku,  koji  je  imao  da  verificira  clanove  1.  odsjeka, 
nije  se  mogao  postici  dovoljan  broj  glasova,  da  se  ovi 
clanovi  veriflciraju;  od  23  clana  odsjeka  glasovalo  je  11 
za  predlog  izvjestitelja,  da  se  ova  trojica  veriflciraju,  a 
11  proti  predlogu.  Uslied  toga  cast  mi  je  iznjeti  ova  3 
izbora  pred  vis.  ovu  kudu,  da  o njili  riesiti  izvoli. 


Predsjednik:  Najprije  ce  se  razpravljati  o izboru  g. 
Franciscia  za  21.  izb.  kotar  u Ozlju. 

Gospoda,  koja  zele  govoriti,  neka  se  izvole  prijaviti 
kod  g.  bilj.  Barlovica. 

Stevo  Popovic:  Proti  izboru  g.  Franciscia  nije  pod- 
nesena  prituzba  i zapisnik  je  u redu;  s toga  predlazem, 
da  se  verificira. 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  zastupnik  Tito  Oze- 
govic. 

Tito  Ozegovic:  Visoki  sabore!  Ja  nebi  govorio  proti 
izboru  g.  Franciscia,  da  nije  precedens  stvoren  godine 
1875.  glede  vrednoga  clana  ove  vis.  kuce  g.  Folnegovica. 

G.  Folnegovic  izabran  je  g.  1875.  posve  u redu,  da  mu 
prigovora  nije  bilo,  nego  prigovorilo  se,  da  je  cinovnik 
politicki,  da  sluzi  i da  kao  takov  ne  moze  biti  izabran ; 
akoprem  je  dokazao,  da  je  u razpolozivosti  i da  je  svoju 
ostavku  podnio.  Sto  se  dogodilo  sa  tim  izborom  ? Taj  iz- 
bor  je  u odsjeku  verifikacionalnom  prepornim  proglasen 
i podnesen  saboru  na  riesenje.  \isoki  ovaj  sabor  riesio 
je  taj  prepor  tako,  da  je  zabacio  izbor  g.  Folnegovica  i 
novi  izbor  odredio  na  temelju  §.  9.  zakona  o uredjenju 
politickih  oblasti,  koji  zakon  narocito  veli,  da  cinovnik, 
da  svi  cinovnici,  osim  bana  i odjelnih  predstojnika,  zatim 
obcinskih  biljeznika  i blagajnika,  ne  rnogu  biti  birani  dok 
su  u sluzbi. 

Navadja  se,  da  je  g.  Francisci  do  posliednjega  vre-  ; 
mena  sluzbovao  kao  podzupan.  Ako  je  tomu  tako,  sto  ja 
dokazati  ne  mogu,  nego  ce  dokazati  oni,  koji  to  tvrde ; to  • 
ja  mislim,  analogno  onomu.  sto  se  ucinilo  god.  1875., 
moralo  bi  se  uciniti  i danas,  te  bi  vis.  sabor  imao  taj 
izbor  nistetnim  proglasiti. 

Ja  dakako  ne  znam  od  drugud,  nego  vidim  iz  ovoga 
imenika,  gdje  su  svi  clanovi  ove  vis.  kuce  zabiljezeni,  da  . 
je  g.  podzupan  Francisci  umirovljen.  Mozda  je  vec  imao 
dekret  onda  u dzepu,  kad  je  dosao  na  izbor.  Da  li  je  to 
bilo  izbornikom  poznato  ili  ne,  i da  li  bi  bili  oni  za  njega 
glasovali,  kad  bi  bili  znali,  da  on  vise  nije  u sluzbi,  vec 
da  je  umirovljen,  to  sve  meni  nije  poznato. 

Jer  mi  je  to  sve  ne  poznato,  drzim  ga  za  cinovnika, 
te  sam  toga  uvjerenja,  da  se  njegov  izbor  kao  cinovnika 
zabaci  i novi  izbor  razpise. 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar:  Neka  mi  dopusti  vis.  sabor,  da  malo 
dalje  govorim ; jer  ovo  je  izborni  kotar  moj,  gdje  ja  imam 
pravo  glasa.  Ja  cu  ovaj  izbor  opisati  istinito,  te  molim, 
da  onomu.  sto  recem,  vjerujete  : jer  je  ziva  istina. 

Vis.  sabore  ! Ja  sam  izabran  u jastrebarskom  kotaru 
17.  rujna  i tu  je  podzupan  Francisci  bio  predsjednik.  19. 
rujna  bio  je  izbor  u Ozlju  ; dakle  dva  dana  kasnje  i tada 
je  bio  g.  Francisci  kao  podzupan  na  samom  izboru.  To 
je  dokazao  naredbami,  koje  je  tamo  izdavao. 

Gospodo,  vi  ste  citali  i culi  predlog,  koga  se  moja 
stavka  dojmila,  kroz  g.  dra.  Mazzuru  u 35  tocaka;  svaka 
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ova  tocka  nporabljena  je  u mom  izbornom  kotaru.  Ja  ni- 
sam  kadar  opisati  onaj  izborni  cin ; ja  bi  morao  jako 
dugo  govoriti ; samo  cu  nekoliko  stvari  navesti,  koje  ce 
vam  dokazati,  da  nema  nijednoga  izbora  saborskoga  u Hr- 
vatskoj,  gdje  bi  toliko  nezakonja  pocinjeno  bilo,  koliko  ih 
je  pocinio  podzupan  Kovacevic  u Ozlju.  Moram  kazati,  da 
je  to  samomu  Francisciju,  koji  je  tamo  izabran,  bilo  zao, 
da  je  tako  radio. 

Moja  gospodo.  mi  smo  u proslom  zasjedanju  jos  sa- 
borisali  ovdje,  kad  je  Kovacevic  tamo  drzao  pijanke,  ko- 
jili  trosak  je  on  platio  u podzupanijskoj  kasi.  On  je  obecavao 
ljudem  skole  i ceste. 

Uzmite  gospodo,  taj  nemoral.  Ja  velim.  da  najveci 
nemoral  sire  vladini  organi  sami  vani.  Ja  molim  gospo- 
dina  predstojnika,  da  dobro  zabiljezi  sto  cu  mu  reci,  to 
je  ziva  istina. 

Podzupan  Mazuranic  Vladko  na  moj  predlog,  kad  je 
dosao,  dao  je  napraviti  skole.  Ja  sam  mu  memorandum 
pisao  i rekao  o njem,  prein  nisam  spadao  pod  njegovu 
podzupaniju  : Ako  liocete  podici  ovaj  narod,  morate  mu 
napraviti  to  i to  ; rekao  sam  mu  : ovaj  narod  je  u mate- 
rijalnom  stanju  posve  uuisten,  podignite  ga  u prosvjeti. 

Taj  covjek  me  je  poslusao.  10.000  ljudi  u ozaljskoj 
obcini  nije  imalo  skole.  Jedna  je  sagradjena  bila ; nu  po- 
sto  se  je  zupni  dvor  srusio  i zupnik  se  u njoj  nastanio, 
tako  je  i ta  prestala.  Taj  podzupan  dao  je  sagraditi  zup- 
niku  novi  stan,  te  otvorio  skolu.  On  je  otvorio  dve  skole 
i to  jednu  u Makicnu  a drugu  u Komajnu.  Ali  odkada  je 
Mazuranic  otisao,  zatvorene  su  te  skole. 

Sto  je  ucinio  podzupan  sadanji  ? Govorio  je  ljudem  : 
birajte  vladinoga  covjeka  u sabor,  pa  cu  vam  ja  pomoci, 
da  se  skole  otvore. 

Gospodo  moja,  to  je  najveci  nemoral.  Maknuli  ste 
covjeka.  koji  je  podigao  skole  ; a za  vreme  kortesacija  go- 
vore  vladini  organi  ljudem  : ako  budete  birali  vladinoga 
covjeka  otvoriti  demo  vam  skole.  Vi  znate,  koliko  muz 
daje  do  toga,  da  mu  djeca  polaze  skolu.  Vlada  bi  se  mo- 
rala  brinuti,  da  narodu  dade  prosvjetu,  a ne  da  ga  ubi- 
jate.  Vec  ovdje  9 godina  govorim  za  Vivodinsku  cestu. 
Posliednji  put  sam  vam  govorio,  da  narod  tu  cestu  mora 
batudirati,  a mora  i odkupninu  placati. 

Za  vreme  izbora  govorilo  se  narodu  : birajte  nasega 
covjeka  i dobit  cete  cestu.  Podzupan  je  isao  od  obcine 
do  obcine  i drzao  pijanke.  Tako  se  zavadja  narod  na  ne- 
moral. Tako  se  je  pripravljao  izborni  cin.  U Ribniku  di- 
gli  su  sve  poglavare  i namjestili  ljude,  koji  pod  krimina- 
lom  stoje,  da  upravljaju  obcinom. 

Tim  se  ljudem  nalozilo,  da  cim  se  pokaze  tamo  koji 
kortes  nase  stranke,  da  se  imade  zatvoriti. 

Obcine  Krasic  i Vivodina  spadaju  pod  podzupaniju 
jastrebarsku,  a Ribnik  i Ozalj  pod  podzupaniju  karlovacku  ; 
gdje  je  podzupan  sav  aparat  pokrenuo  od  pisara  do  su- 
rnara,  te  ih  dao  od  izbornika  do  izbornika,  koje  su  pla- 
sili  i strasili,  koliko  je  bilo  samo  moguce.  1.  je  bio  sa- 


stanak:  7 pijanka  u Ozlju.  a 14  u Brodu,  gdje  su  seljaci 
pijani  ubili  skoro  ucitelja.  Pucki  ucitelji  upotrebljavali  se 
ne  samo  da  kortesuju  za  vladu,  nego  da  aranziraju  ljude 
i vode  seljake.  Narod  se  je  bio  tako  uzrujao,  da  je  pod- 
zupan uteci  morao. 

Znate  za  nesrecu  koja  se  je  dogodila  u Jaski  na  dan 
izbora  ? To  je  dobro  doslo  Kovacevicu  i Francisciju  za 
kotar  ozaljski,  t.  j.  za  tamosnji  izbor,  koji  je  bio  dva  dana 
kasnje.  Od  politicke  oblasti  g.  perovodja  Radancevic,  g. 

• zivinar  Rasa  i sumar  Demetrovic,  dapace  i sudac  Matic 
isli  su  cielu  noc  od  izbornika  do  izbornika.  te  irn  govo- 
rili:  neidite  u Ozalj,  mogli  bi  nas  ubiti  kao  i one  u Jaski, 
tamo  ce  biti  kumpanije  soldata.  To  je  bilo  n Krasicu.  Nu 
nas  narod  ne  pozna  straha,  kad  ide  vrsiti  svoje  pravo. 

Mozete  si  sasvim  tim  pomisliti  kakvim  cuvstvom  su 
isli  izbornici  u Ozalj,  zene  su  im  se  plakale,  te  je  to  bio 
cieli  sprovod ; kad  sam  ja  svoje  izbornike  pod  barjakom 
i sa  bandom  vodio  k izboru.  Da  se  narod  zastrasi  pol 
kumpanije  vojnika  stajalo  je  kod  broda  sa  perovodjom  Ra- 
dancevicem,  koji  je  ondje  davao  novaca  : ne  zna  se  je  li 
dao  100,  50  ili  1 for.  ; samo  se  zna,  da  su  podzupanij- 
ski  cinovnici  davali  novaca  izbornikom. 

Tamo  se  je  ktjelo  strasiti  i prestrasiti  izbornike.  Ja 
sam  dao  liirnnu  igrati,  te  su  soldati  morali  himnu  pozdra- 
viti  i tako  smo  prosli  kroz  vojsku.  U Ozlju  i okolici  su 
cielu  noc  obilazili  straza,  zandari  i vojska  ; a mi  smo  bili 
slobodni. 

Ja  sam  bio  uzrujan  jos  iz  Jaske  k tome  bolestan 
poclnuo  sam  se  malo  do  izbora.  Za  to  vrieme  dosli  su 
vladini  kortesi  i odveli  su  mi  nekoliko  mojih  izbornika. 

(Tecajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednicku  sto- 
licu  2.  sab.  podpredsjednik  dr.  Stjepan  Spevec.) 

Predsjednik : Molim  gospodina  govornika,  da  govori 

0 stvari. 

Gjuro  Kamenar : Po  tom  se  je  preslo  na  sam  izbor. 
U izbornoj  deputaciji  bila  su  1 zupnik,  jedan  podjasprist 

1 jedan  izbornik  iz  Vivodine.  Kad  se  je  poceo  sam  izborni 
cin,  vidili  smo,  da  smo  u kastelu  okruzeni  od  vojske  ; al 
mi  smo  bili  posve  mirni  i dostojanstveno  se  ponasali,  te 
sam  ja  u 4 oka  prigovorio  i rekao  podzupanu  : molim  g. 
gospodin  podzupan  Francisci  je  jos  u sluzbi ; kako  ga 
mozete  kandidirati.  On  mi  je  odgovorio  : ja  ne  primam  ni- 
kakova  prigovora  ; ja  cu  svakoga  kandidirati,  koga  narod 
birati  koce  ; a da  li  je  on  sposoban  ili  nije,  to  neka  sa- 
bor poslje  riesi.  Jednoga  izbornika,  koji  je  pravom  u li- 
stinu  unesen,  odveli  su  zandari  pred  izborom  u podzupa- 
nijsku  sgradu  ; a mnogi  drugi  vredni  starci  izbornici  iz 
Ribnika  zastraseni  su,  te  su  morali  doma  ostati ; a nji- 
hove  domare  poslali  su  na  biraliste.  Tomu  su  zupnici  pri- 
govorili,  koji  poznaju  ljude.  Podzupan  je  rekao,  da  ce  ill 
dati  zatvoriti.  a mene  najprije,  koji  sam  prigovorio  tomu, 
sto  je  predsjednik  sjeo  na  kraj  stola,  a ljecnik  na  sred 
stola.  Ja  sam  pitao  predsjednika,  zasto  ucitelj  vodi  pero, 
a ne  biljeznik.  On  mi  je  odgovorio,  da  biljeznika  treba  za 
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drugi  posao  Biljeznik  je  kortesirao  i vakao  seljake  iz 
krcme,  da  glasuju  za  vladinoga  kandidata.  Ja  sara  svemu 
tomu  prigovarao  i rekao,  da  predsjednik  mora  sjedit  na 
sredini  stola. 

On  mi  rekne  neka  se  stanem  tamo,  inace  da  ce  me 
dati  kroz  zandare  odvesti.  Ja  sam  se  stao  za  perovodju  i 
motrio  sto  on  radi.  Ne  jedan  put  nego  20  puta  zapiecio 
sam,  da  nije  napisao  ime  Franeisci.  kad  je  kazao  seljak : 
ja  glasujem  za  Jordana. 

Tako  sam  radio,  te  nisam  vidio.  da  me  grabe  zan- 
dari,  te  kad  nisam  mog*o  odoljeti  sili  pustio  sam. 

Kad  je  koji  zupnik  rekao  : ja  poznam  svoje  ljude,  to 
nije  taj  izbornik,  kazao  je  g.  podzupan  : zandari,  primite 
toga  covjeka  i bacite  ga  van.  Ja  sam  rekao : ne  mojte  ta- 
kovih  ludorija  praviti  i opet  se  je  smirio  podzupan. 

Ja  bill  te  nepravde  mogao  dugo  ovdje  navadjati,  ali 
necu. 

On  je  ne  samo  pojedinoga  covjeka,  nego  cielu  de- 
putaciju  hotio  dati  zatvoriti,  koja  je  prigovarala,  da  to 
nije  taj  nego  druga  osoba.  (Hatz  prigovara.)  Vi  ste  bio 
polag,  recite  nije  li  to  istina?  (Vilim  Hatz:  Nije  istina.) 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  govornika,  da  se  drzi  pred- 
meta.  Ako  je  hotio  govorit  o ovih  prigovorih,  zasto  nije 
prosvjedovao.  Sad  glede  ovoga  izbora  nema  povrieda,  nego 
samo  prigovor  ; a g.  govorruk  znade  kakve  je  naravi  taj 
prigovor,  te  ga  molim,  da  samo  o tom  prigovoru  raz- 
pravlja. 

Gjuro  Kamenar : Presvietli  gosp.  predsjednice,  ja  sam 
ovdje  nacrtao.  kako  zem.  vlada  kroz  svoje  organe  kod  iz- 
bora radi. 

Sada  cu  vam  razloziti,  zasto  nismo  protestirali. 

Ja  sam  trazio.  da  se  to  uvrsti  u zapisnik.  G.  pred- 
sjednik je  hotio  izbor  zakljucit,  jedno  pol  sata  prije  ; nu 
ja  ga  molio,  da  toga  ne  ucini.  rekao  sam  mu  : nemoj  dragi, 
neka  klopne  prije  na  tom  turnu  12  i onda  zakljuci. 

To  mi  je  jedva  za  rukom  poslo.  Tako  se  izbor  do- 
vrsio.  Ja  sam  onda  rekao  izbornoj  deputaciji : ne  mojte  za- 
pisnika  podpisati ; mi  nismo  htjeli  podpisati  izbornoga  za- 
pisnika ; jer  je  bio  izbor  nezakonit.  Podzupan  nam  je 
onda  kazao,  da  ce  on  druge  imenovati. 

Sto  sam  ucinio?  R,ikao  sam,  dapodpisemo,  jei  sam 
se  bojao,  da  ce  nas  dati  sve  postrieljati.  Nas  podzupan  je 
bio  poludio. 

Izbor  je  bio  na  kvaterni  petak,  te  su  nasi  izbormci 
jeli  sub  kruh  ; a vladini  su  se  gostili  mesom  i vinoin. 
Eekoh  vladini,  jer  je  Franeisci  rekao,  da  je  on  vladin 
kandidat  i da  drzi  sa  narodnom,  koja  stoji  uz  vladim  jer 
da  inoze  najvise  poluciti  na  narod.  \ redno  je  cuti,  sto  je 
dalje  reko. 

Rekao  je,  da  u buduce  u obce  nebude  mogao  u Hr- 
vatskoj  nitko  biti  biran  u sabor.  nego  samo  onaj,  koga 
bude  vlada  htjela. 

Sada  cu  vain  razloziti,  zasto  nije  prosvjed  ucinjen. 


Ja  sam  kao  izbornik  bio  najvise  kriv,  sto  nije  pro- 
svjed ucinjen. 

Ja  sam  kazao : sto  hasni  prosvjed  ulagati  i prilagati 
200  for.,  ta  vecina  ce  ga  i onako  verificirati  ; ali  ne  moze 
ga  verificirati,  jer  je  cinovnik.  Da  je  on  bio  onda  cinov- 
nik  mozete  vidjeti  od  tud,  sto  su  ga  svi  cinovnici  slusali 
i 19  na  dan  izbora  svi  za  njegov  izbor  po  njegovom  na- 
logu  radili,  lovili  su  ljude,  te  su  2 ili  3 iz  Gtornje  Kup- 
cine  odpelj ali  i davali  im  po  10  for.  za  glas. 

Podzupan  je  dao  za  svoje  izbornike  5 vedaia  vina 
dovesti,  onda  jos  pet  vedara,  tako,  da  je  platio  360  for. 
u podzupanijskom  uredn  za  tu  pijanku.  Da  li  je  taj  novae 
vlada  dal  a ili  ga  je  dao  Franeisci,  togaja  ne  znam,  da  on 
kao  cinovnik  nebi  smio  takovim  nacinom  za  svoj  izbor 

kortesirati. 

Uzmite  onaj  nas  mukotrpni  narod,  koji  nema  ceste, 
koju  bi  silno  trebao  ; ali  sasvim  tim  Yivodinci  i Krasi- 
cani  se  nisu  dali,  ove  dvie  obcine  nije  mogao  predobiti. 
Mi  srno  se  sasma  mirno  ponasali  za  cielo  vrieme  izboia. 
Poslje  izbora  nam  je  kazao.  tornjajte  se  van,  inace  cu  vas 
dati  iztjerati.  Na  to  smo  mi  otisli  van.  On  nam  je  rekao, 
da  ako  do  1 sat  po  podne  ne  odemo  iz  mjesta,  da  ce  nas 

dati  po  zandarih  protjerati. 

Tako  je  i bilo  ; cim  je  udario  1 sat  mi  smo  jos  bla- 
govali  kruh  i vino,  docim  su  vladini  jeli  janjee  — eto  ti 
6 zandara,  da  nas  protjeraju,  nu  mi  smo  sasvim  mirno 

otisli. 

Ovako  se  zbio  izbor  u Ozlju.  Od  svih  onih  35  tocaka 
u predlogu  dra.  Mazzure  ne  ima  niti  jedne,  koja  se  nebi 

bila  ucinila  kod  izbora  u Ozlju. 

Vi  dobro  znate,  da  kod  nas  u Hrvatskoj  ima  vec  i 

suvise  cinovnika. 

Na  srecu  je  vlada  na  kratko  vrieme  razpisala  izbora, 
i ja  joj  za  to  hvalim  ; jer  u ono  cielo  vreme  nisu  cinov- 
nici nista  u uredu  radili.  Podzupanijski  cinovnici  nisu 
kroz  15  16  dana  drugo  radili,  nego  kortesirali,  te  su  im 
uredi  ostali  pusti. 

Ako  to  nije  demoralizaeija  kod  nas,  dok  kroz  14  do 
15  dana  cinovnici  nista  u kancelarijah  ne  rade,  nego  sa 
narodom  pijanke  drze  i psuju  i grde  svoje  politicke  pro- 
tivnike,  te  podkupljuju  narod ; onda  ja  ne  znam,  sto  je 
demoralizaeija. 

Sto  je  najsvjetlije  u tom  — ja  necu  reci,  da  vlada 
izdaje  zato  naredbe  — da  ovakov  jedan  nacelnik.  biljez- 
nik ili  podzupan  bogove  i 300  svetaca  kune  ovomu  ili 
ononm  pred  seljaci.  Ja  mislim,  da  vece  demorahzacije 

ne  treba,  nego  je  ova.  | 

Sto  se.  tice  verifikaeije  ovoga  clana,  kako  sam  kazao. 

mogao  bi  pisati  knjizurine,  kad  bi  ovaj  izbor  opisao,  — 
ali  ja  mislim,  da  je  i to  dosta.  Sve  sto  se  u ovom  pied 
logu  nalazi,  tako  je  bilo,  da  nije  nista  drugo  preostalo. 
Muzevi  stari  su  se  tada  plakali  na  biralistu,  ali  ne 
; Zato,  da  smo  mi  propali,  nego  su  se  plakali  nad  tako 
propalom  vladom.  Kad  su  vidili  seljaci.  da  se  tako  radi, 
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oncla  su  placuc  otisli  odanle,  i kad  smo  se  dielili  od  na- 
sega  kandidata.  plakali  su.  Onu  tugu  nebi  mogli  opisati 
— ne  sto  nije  nas  kandidat  izabran  — jer  sto  je  za 
jednoga  clana,  ako  nije  izabran  — nego  nad  tim,  sto  se 
krivo  cinilo  pravu  naroda  samoga  i sto  se  je  zastrasivalo. 

Sto  se  tice  samoga  izbora.  to  ga  ne  mozete  verifi- 
cirati  — jer  nemojte  praviti  takov  praecedeus,  po  kom 
da  yam  cinovnici  mogu  biti  ovdje  zastupnici.  Kazalo  se 
tamo  na  biralistu,  da  ce  g.  Francisci  velikim  zupanom 
zagrebackim  postati  i kao  veliki  zupan,  da  smije  kandi- 
dirati.  To  je  bio  obci  gias,  da  bade  postao  veliki  zupan, 
jer  se  zna,  da  je  podzupan.  Mi  smo  mislili,  da  imamo 
yelikoga  zupana  zagrebackoga,  te  da  se  smije  zanj  glaso- 
vati.  To  se  nije  obistinilo. 

Ja  cujem,  ali  ne  vjerujem,  da  je  umirovljen  g.  pod- 
zupan, koji  ima  upliva  na  narod,  koji  je  radio  suglasno 
i narod  zavadjao  pijankami,  stavljao  na  muke  i zastrasivao. 
Podzupanu  ce  seljak  vjerovati  vise,  kad  mu  obecaje,  da 
ce  clobiti  podporu,  da  ce  mu  otvoriti  polje  zasluzbe,  nego 
meni  kad  ja  govorim  kao  privatni  covjek : ne  mojte  ovoga 
birati. 

Odatle  mozete  viditi,  da  je  to  zavadjanje  1 da  takov 
izbor  ne  moze  biti  nego  na  ruglo  ovoga  tiela,  a tako  i 
kandidat.  Ja,  gospodo,  mislim.  da  nije  ovdje  prosvjeda 
trebalo,  i ja  sam  mojim  izbornikom  kazao,  da  ne  treba 
prosvjeda,  nikakvoga  opisa,  nego  da  ce  vis.  sabor  sam 
uvidjeti,  da  se  ovaj  izbor  ne  moze  verificirati  nego  da  se 
mora  kasirati.  Preporucam  dakle,  da  se  kasira. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Gjurkovic. 

Gjuro  Gjurkovic:  Visoki  sabore!  S dozvolom  - g.  ca- 
barskoga  poslanika.  koji  svakom  prigodom  kaze,  da  se 
od  nas  nicemu  ne  nada,  cast  mi  je  izjaviti,  da  ja  ovu 
debatu  drzim  sasvim  neosnovanom. 

§•  4.  poslovnoga  reda  kaze:  u odsjecih  se  odlucuje 
vecinom  glasova  prisutnih  clanova.  Jedan  voturn  vecine 
proti  jednomu  votumu  manjine  — 11  proti  11  nije  po 
mojem  shvacanju  zakljucak  i nije  vecina.  Nije  22  clana 
bilo  u odsjeku  nego  25. 

Dakle  bilo  je  prilike,  da  se  donese  zakljucak  po  ve- 
cini.  To  je  jedno.  Dakle  dotle,  dok  odsjek  nije  imao  pri- 
like, da  vecinom  zakljuci  ovako  ili  onako,  nije  se  imao 
zakljucak  predati  vis.  kuci.  Jer  ako  je  ovaj  odsjek  pored 
svega  toga,  sto  je  gg.  iz  opozicije  bilo  11  — koji  cuvaju 
uviek  zakon  i pravdu  — bez  primjetbe  ovako  zakljucio, 
onda  je  danas  trebalo  prije  sjednice  donjeti  predlog,  da 
se  ovako  ili  onako  postupa. 

Drugo  ja  drzim,  da  ova  debata,  osobito  o predlogu 
ili  razgovoru  o izboru  g.  Franciscia  nema  nikakve  osnove, 
jer  je  poslovnik  u §.  6.  sasvim  jasan.  koji  kaze,  da  moze 
samo  pored  prituzbe,  u koliko  je  zakonitim  nacinom  ob- 
lozena  sa  300  for.,  o takvom  prieporu  biti  razgovora. 

Ja  spominjem  gospodu  (kaze  rukom  prema  Ijevici) 
s one  strane  kuce,  da  smo  imali  priliku  takvu  lani,  izbor 
gosp.  bivsega  zastupnika  vrbovskoga,  pored  koga  je  bila 


prituzba,  a verifikacionalni  odbor  nije  primio  taj  protest 
u raz pravu,  jer  nije  bila  prituzba  oblozena  sa  300  for. 

Dakle  ako  cete  cuvati  zakon  i nas  poslovnik,  kosto 
se  jucer  govorilo,  onda  drzim,  da  ova  debata  u obce  nije 
bila  real n a niti  zakonita.  (Kamenar:  Najte  se  srditi.)  Zato 

bi  ja  bio  za  to,  da  se  vrati  elaborat  natrag  odsjeku 

(Smieh!  Loncaric:  Oemu?)  ili  da  se  izbor  verificira. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic:  Gospodo!  Glede  ove  stvari  imadem 
samo  g.  predgovorniku  opaziti,  da  poslovnik  za  odsjek 
jasno  propisuje : ako  je  absolutna  vecina  odbornika  pri- 
sutna,  da  je  odbor  ovlasten  zakljucak  stvoriti.  Kad  je  od- 
l)Oi  ovlasten  zakljucak  stvoriti,  te  kad  zakljucak  stvori  na 
nacin,  kako  poslovnik  propisuje,  naime  „glasovanjem“, 
gdje  predsjednik  ima  pravo  skupa  glasovati.  Ako  su  gla- 
sovi  i azpolo\  1 jeni,  onda  se  ima  jedno  i drugo  mnienje 
predloziti  saboru.  Gosp.  predgovornik  je  vrlo  mlad  parla- 
mentarac,  da  to  ne  zna,  te  mu  se  ne  moze  zamjeriti,  premda 
se  kod  nas  tako  cesto  glasuje.  Kako  predsjednik  glasuje  ? 
Je  li  dvaput  glasovao?  (Gjurkovic:  Nije  glasovao  tako.) 

Ovako  niti  ne  smije  glasovati. 

(Gjurkovic:  Kako  to?  Smieh.) 

Kad  predsjednik  nebi  glasovao,  onda  bi  bio  nas  pred- 
log prihvacen  sa  11  proti  10  glasova.  Kad  je  predsjed- 
nik hotio  glasovati,  onda  je  30  glasova  na  jednoj  i dru- 
goj  strani  bilo  i tim  izravnano.  Dakle  g Gjurkovic  koce, 
da  predsjednik  bude  imao  jos  jedan  glas,  a ja  se  zakva- 
ljujem  g.  Gjurkovicu  kad  koce,  da  predsjednik  ima  dva 
giasa.  tJ  ostalom  predsjednik  glasuje  s ostalimi  clanovi. 
Ako  su  glasovi  razpolovljeni,  onda  §.  25..  koji  se  odnosi 
na  odbor  i odsjek  kaze,  da  se  oba  mnienja  imaju  pred- 
loziti saboru.  Nu  o protestu  i ne  protestu  ne  moze  biti 
govora,  jer  se  ovdje  radi  ob  kvalifikaciji  zastupnika,  koju 
propisuje  stanovit  pozitivni  zakon,  tako  izborni  red,  kako 
i ustrojstvo  uprave  i sudstva,  God.  1875.  bio  sam  i ja 
objektom  specialne  debate.  Iskreno  kazem,  da  sam  iz  dna 
osvjedocen  zagovarao  tada,  da  upravni  cinovnik  nije  se 
duzan  prije  odreci  sluzbe,  dok  nema  mandata.  Mandat  ce 
pako  imati  onda,  kad  bude  izabran  i verificiran. 

Gospoda  su  inace  skvacala  ovaj  zakon.  Sjecam  go- 
spodu i budi  mi  dozvoljeno  citirati  rieci  onih  clanova, 
koji  su  i danas  clanovi  sabora,  ali  ik  danas  slucajno 
nema  ovdje,  (Dr.  Tuskan : uklonili  su  se!)  koji  bi  i danas 
opetovali  ono,  sto  su  onda  kazali. 

Velestovani  clan  g.  Sram  kazao  je  u toj  debati : (cita) 
§.  9.  jasno  ustanoyljuje  to,  da  cinovnik,  dok  je  u sluzbi 
i t.  d. 

To  su  rieci  Srama. 

Velestovani  g.  zastupnik  Spevec,  koji  bas  presidira 
ovoj  sjednici,  zastupao  je  donekle  protivni  nacin  od  Srama, 
al  je  rekao  ovo,  sto  valja  da  dobro  zapamtimo:  (cita.) 

Tu  se  radilo  o sasvim  analognom  slucaju ; samo  u 
toliko  je  razlika  izmedju  onoga  i ovoga,  da  ja  nisam  bio 
upravni  cinovnik  po  zakonu  o ustrojstvu  uprave,  u kom 
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stoji  §.  9.,  na  koga  se  pozivljem,  nego  da  sam  bio  raz- 
poloziv  municipalni  cinovnik  u razpolozivosti ; u dopustu, 
docim  je  g.  zastupnik  Francisci  upravni  cinovnik  in  op- 
tima forma  po  ovom  zakonu. 

Ako  je  to  istina,  da  se  g.  Francisci  nije  odrekao 
svoje  sluzbe,  i nije  primio  odpust  prije  nego  je  kandidi- 
rao.  kako  tumace  vrlo  ugledni  clanovi,  stvorili  ste  prae- 
cedens  za  vecinu  tako  dugo,  dok  postoji  zakon.  Vi  danas 
drugcije  nebi  smjeli,  niti  mogli  glasovati,  nego  da  se  ne 
verificira  g.  Franciscia,  ako  nije  dokazao  pravodobno,  da 
ima  pravo  kandidirati,  jer  se  nije  prije,  nego  sto  je  pristupio 
izboru  odrekao  sluzbe,  i dobio  odpust  — a to  osobito  za 
njega  nije  dokazano. 

Ja  opetujem  i ja  sam  protivnoga  nazora  g.  1875.  1 
danas  sam  kod  svoga  osvjedocenja  prem  nisam  duzan  i 
ne  mogu  se  pokoriti  praecedensu  tumacenja  onoga.  Zato 
ja  ne  mogu  glasovati  za  verifikaciju  gosp.  Franciscija, 
sto  sabor  onim  cinom  nije  dobro  cinio,  sto  se  dao  upu- 
titi  od  g.  dr.  Srama  s onimi  riecmi,  koje  sam  iztaknuo. 

Ja  sam  danas  osvjedocenja.  da  je  ovaj  zakon  o ustroj- 
stvu  uprave  naperen  proti  onim  cinovnikom,  koji  su  sa- 
mo  stain  a dulia,  koji  bi  bili  voljni  u opoziciji  kandidirati. 
Slucaj  ovaj  je  najbolji  dokaz  tomu.  Gosp.  Francisci,  kako 
sam  cvrsto  osvjedocen,  da  nema  prava  doci  u In  vatski 
sabor  na  temelju  ovoga  izbora,  tako  sam  tvrdo  osvjedo- 
cen, da  ce  biti  verificiran  zato,  jer  je  vladin  kandidat. 
(Zivkovic : Zato  ne!  Dr.  David  Starcevic:  Kad  nebi  bio 
vladin  kandidat,  nebi  mu  dali,  niti  nebi  mogao  kandidi- 
rati.) Ovdje  moram  danas  ostati  pri  onom,  sto  sam  jucer 
i prekjucer  spomenuo : „aliquando  valet,  aliquando  non 

valet". 

Ali  ovdje,  u ovom  slucaju  nece  to  valjati.  Vidio  sam 
na  stolu  dokument,  za  koga  nije  nitko  znao,  da  je  gosp. 
Francisci  umirovljen,  te  cujem,  da  je  umirovljen  18.  rujna, 
o cem  nitko  nije  znao  u kotaru  od  izbornika.  Ja  sam  u 
dnu  duse  osvjedocen,  da  je  taj  dokument  kasnije  fabrici- 
ran  i podnesen,  te  da  g.  Francisci  nije  dobio  svoga  umi- 
rovljenja,  dok  nije  imao  mandat  u dzepu.  Jei  kad  se 
culo.  da  hoce  kandidirati.  a on  nije  dao  svoje  ostavke. 
Taj  dokument  je  dao  za  opravdanje  njegove  verifikacije 
veriflkacionalni  odsjek.  Ja  se  cudim  ovoj  ignoranciji  sa- 
moga  zakona  i odluka  saborskih,  koje  se  bas  u ovom 
konkretnom  slucaju  pokazale  od  strane  vlade.  Jer  posto 
je  vladi  poznato,  da  je  sabor  protumacio  stanovitu  usta- 
novu  zakona,  da  je  to  tumacenje  po  svoj  prilici  priznato 
korektnim. 

Zasto  se  nije  toga  tumacenja  drzala  ? Zasto  nece,  da 
po  svom  cinovniku  razbije  one  sumnje,  koje  su  opravdane 
naiine  te  sumnje,  da  je  jos  g.  1 rancisci  bio  aktivnim  ci- 
novnikom u ono  vrieme,  kad  je  kandidirao.  To  se  dosada 
nije  ucinilo,  prem  bi  vlada  sama  bila  duzna  to  uciuiti  i 
prem  bi  bio  duzan  to  uciniti  g.  Francisci  kao  upravni 
cinovnik,  te  morao  kazati  izbornikom : ja  sam  umirovljen, 
stoga  sam  ovlasten  kandidirati.  Toga  nije  ucinio,  nego  je 


auktoritetom  aktivnoga  cinovnika  dosao  na  biraliste  i dao 
se  birati.  Da  je  pako  on  pao  kod  izbora,  onda  sigurno 
nebi  bio  pensioniran.  Zato  sam  ja  kazao,  da  se  tako  g. 
1875.  dogodilo  s Maixnerom  naime  jer  je  pao  kod  izbora, 
oak  nije  bio  pensioniran.  (Dr.  David  Starcevic:  Jer  je 
aio  vladin  kandidat. 

Zato  sam  ja  rekao  g.  Sramu,  sto  sam  danas  kazao, 
ako  se  taj  zakon  lumaci  tako,  kosto  ga  vi  tumacite,  da 
iocete  silovali  pravo  slobodnoga  izbora,  sto  ne  date  cinov- 
nikom upravnim  pravo  kandidature,  to  tjerajuc  lisicu  iz- 
tjerali  ste  kurjaka.  Jer  neodvisan  cinovnik,  t.  j.  covjek, 
Aoji  hoce  biti  zastupnik  — narocito  podzupan,  on  ce  biti 
duzan  odreci  se  sluzbe  po  vasem  tumacenju  zakona.  Padne 
li  iz  sluzbe,  to  padne  izmedju  dvije  stolice-  Ako  li  je  vla- 
din kandidat.  on  ako  bude  izabran,  postigne  mandat : ako 
ne  bude  izabran,  postaje  velikim  zupanom. 

Tako  se  sbilo  u ovom  slucaju.  Ja  imam  vis.  kucu 
upozoriti  samo  na  praecedens  taj,  koji  bi  imao  biti  za 
nas  moralno  obvezatan,  i sjecam  na  ono,  sto  sam  jucer 
kazao : ne  mojte  do  absurditeta  voditi  ono  „aliquando  valet 
aliquando  non  valet. 

Gjuro  Kamenar:  Imam  jos  to  reci,  da  kod  izbora  ni- 
jedan  izbornik  nije  znao  izreci  Francisci,  nego  su  govo- 
rili  Francuz,  Francez,  Francic  itd. 

Predsjednik  : Za  govornika  po  redu  je  zapisan  gosp. 
zast.  Mazzura,  koji  je  izjavio,  da  ce  proti  govoriti.  Dakle  . 
bilo  bi  u smislu  govora,  da  sliedeci  govor  govori  presv. 
g.  barun  Zivkovic. 

Jovan  barun  Zivkovic  : Ja  pitam  gospodu  s one  strane, 
sto  je  mjerodavno  za  prosudjenje  verifikacionalnoga  po- 
stupka?  Ja  cu  odgovoriti.  Mislim  poslovnik.  Ako  vam  je 
poslovnik  obvezatan  za  prosudjenje  verifikacionalnoga  po- 
stupka,  onda  dopustiti  ce  mi  se,  da  slucaj  danasnji  sa 
slucajem  njegovim  nije  jedan  te  isti.  Onda  je  bilo  moguce 
uzeti  stvar  ::u  razpravu  meritornu  — danas  to  nije  mo- 
guce. Onda  je  bio  ovlasten  sabor  tumaciti  zakone  i pro- 
sudjivati  valjanost  postupka  kod  izbora  danas  to  piavo 
saboru  poricemo. 

(Dr.  G.  Tuskan  i dr.  David  Starcevic:  Oho!  Zasto! 
Cujmo !) 

Ako  poslovnik  zakonito  postupa,  onda  ne  imate  prava 
sbijati  sale.  Dva  su  uvjeta,  da  mozemo  jedan  predmet 
obavljene  verifikacije  nasoj  razsudbi  podvrci,  a ti  su:  1. 
Da  zapisnik,  koji  glasi  o izboru  obavljenom,  nije  u redu. 

(Barun  Zivkovic  prema  Tuskanu : Izvolite  to  biljeziti 

doktore.) 

Dakle  da  izbor  Petra  ili  Pavla  nije  u redu,  da  ne 
odgovora  zakonu,  ili  da  ima  sumnje,  da  ne  odgovara  za- 
konu. 2.  Da  se  prituzba  — ako  jedna  ili  druga  stoji 
podnese  po  onom,  koji  je  pozvan  po  sukandidatu  ili  iz- 
bornicih.  3.  A preko  toga  jos  plus,  da  se  podnese  300 
forinti. 

Ovdje  niti  jednoga  od  tri  slucaja  nema.  1.  Zapisnik 
je  posve  u redu.  Tko  ne  vjeruje,  neka  ga  pogleda  i pro- 
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cita.  On  odgovara  uvjetom  §.  5.  Idemo  dalje.  Ja  cu  biti 
kratak,  te  cu  govoriti  po  zakonu.  2.  Je  li  tko  prituzbu 
podnio?  Nitko,  niti  sukandidat,  niti  izbornici.  3.  I da  se 
prituzba  podniela,  je  li  tko  podnio  300  for.  ? 

Pitam  ja,  tko  nece  hotice  i ocito,  da  nogom  gazi 
zakon,  je  li  opravdan  postupak.  Za  vas  nije  zakon  (kaze 
prema  Ijevici),  vi  imate  vase  osvjedocenje  i vjeru ! Za 
vas  nije  valjan  §.  5.,  jer  vam  ne  ide  u prilog,  posto  ie 
zapisnik  valjan.  Za  vas  nije  valjan  §.  6.,  jer  nema  pri- 
tuzbe  i jer  nema  novaca. 

Pored  svega  toga  justamenta  iznjeti  pred  sabor,  ako 
se  bude  porusilo  glasovanje  jedanaestorice  proti  jedanae- 
storici,  na  kom  temelju  se  razpravlja  ova  stvar.  Ja  nisam 
ovlasten  unici  u meritum,  da  li  se  to  ucinilo  ili  nije.  (Dr. 
Tuskan : Dajte  kazite.) 

Kazite  vi  meni,  jesu  li  sve  presude  u parbenom  po- 
stupku  opravdane,  koje  su  postale  pravomocnimi  zato, 
ako  se  ne  podnese  apelat.  Nu  izvolPe  mi  odgovoriti.  (Dr. 
Tuskan:  Ne.) 

To  ce  reci,  kad  se  ulaze  apelat,  onda  se  dobije  for- 
malni  zakon,  formalno  pravo.  To  nece  nitko  oteti  istini 
bilo  istina  ili  ne. 

(Di . Tuskan:  Comparativ  non  valet,  da  su  svi  ape- 
lati  pravo  rieseni  osobito  kod  nas.) 

Drugo  ako  je  tko  iz  kontumacije  odsudjen,  moze  biti 
i najpravedniji,  tako  i vam  ne  pomaze  nitko,  kad  se  nije 
nitko  nasao  tamo,  da  prigovori,  pak  da  dade  saboru  mo- 
gucnost  pravnu.  (Zamor.) 

Badava  mi  prekidate  riec.  Tko  ima  iole  pojma  o 
juristickom  postupku  kod  nas  i u ovom  slucaju,  ' taj  ce 
reci,  da  Zivkovic  je  imao  pravo,  da  sabor  ne  ima  prava 
meritum  pretresati. 

Ja  to  g.  Folnegovicu  prastam,  ali  vam  gospodine 
doktore  ne. 

On  misli  samo  to,  da  g.  Francisci  iz  ureda  nije  od- 
msten  bio. 

Vi  znate  dobro,  gospodo,  da  su  pravnici  u stanju 
umaciti  zakon,  kako  ide  njim  u prilog  i to  jedan  za  se, 
i diugi  za  se.  Mozebit,  kad  bi  ovaj  slucaj  bio  unesen  u 
neritornu  razpravu,  da  u tom  pogledu  nije  jedan  te  isti 
lucaj  g.  Folnegovica  i g.  Franciscia.  Ja  ex  principio  ne 
ilazim  u stvar,  ali  moze  biti  ce  drugo  dokazati,  kako  je 
'oznato  iz  razprave  na  drugom  mjestu,  da  stvar  nijejedna 
da,  jer  da  je  g.  Francisci  prije,  nego  je  primio  mandat, 
odnesao  molbu  za  pensioniranje  i dakle  da  je  on  s toga 
akonu  zadovoljio.  Penzioniranje  njegovo  sliedilo  je  prije 
ego  se  je  doslo  do  razprave  njegova  mandata. 

Za  mene  je  svetinja  zakon,  koga  se  vi,  kad  u vas 
rilog  ide  i radi,  rado  lacate,  a ignorirate  ga,  kad  vam 
ye  u prilog,  te  onda  proti  njemu  rujete.  S toga  drzec 
s jedino  poslovmka,  koji  je  za  mene,  za  prosudjivanje 
irifikaeionalnoga  postupka  izkljncivo  rajerodavan,  zaklju- 
bem  tim,  da  poricem  pravo  kuci,  da  moze  meritum  raz- 
/avljati  kod  pomanjkanja  trih  okolnosti  i stvari  kod  toga 


naime  ne  zakonitosti  zapisnika,  sto  ne  sloji ; prigovora, 

koji  ne  stoji  — i pomanjkanja  300  for.  — sto  takodjer 
ne  stoji. 

(Zivio!  na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore ! Kad  sam  prije  ne- 
koliko  dana  podnio  svoj  predlog  ujedno  sa  vriednim  dru- 
gom i prijateljem  zastupnikom  Markovicem  i s ostalimi 
diugovi,  da  se  prituzbe,  koje  su  donesene  proti  izboru 
naiodnih  zastupnika  predadu  ovoj  vis.  kuci,  onda  mi  se 
ovo  odvratilo,  da  odsjeci  verificiraju,  te  tko  je  jedan  put 
u odsjeku  verificiran,  da  ne  ima  tu  dalje  i vise  razprave 
o tom,  je  li  prieporan  izbor  ili  nije  — dakle  da  je  to  res 
judicata. 

Dakle  dobro,  odsjeci  verificiraju.  Ako  se  to  uzme  kao 
valjan o,  a vis.  sabor  zakljuci.  da  je  to  valjano.  jer  je 
glasovao  proti  predlogu  g.  Markovica,  onda  ja  pitam,  tko 
je  verificirao  g.  Franciscia?  Verificirao  ga  nije  nitko. 
Nije  ga  verificirao  odsjek  verifikacionalni.  jer  je  g.  Ziv- 
kovic kazao,  da  se  nemamo  prava  upustati  u tu  verifika- 
eiju.  Ja  bi  nesto  drugo  primjetio,  nego  je  g.  Zivkovic, 
naime:  neka  izvoli  g.  Francisci  izaci  iz  sabornice.  To  je 
konsekveneija,  koja  izlazi  iz  argumentaeije  g.  Zivkovica. 
Druge  konsekveneije  ovdje  ne  ima.  Odbor  njega  nije  veri- 
ficirao. verifikacionalni  odsjek  nije  ga  verificirao,  mi  ga 
verifieirati  ne  smijemo.  S toga  on  nije  verificiran  i gosp. 
Francisci  ne  ima  prava  ovdje  sjediti. 

Ja  bi  se  na  toj  argumentaeiji  zahvalio  g.  Zivkovicu, 
koji  je  kazao : posto  mi  savjest  ne  dopusta,  ja  se  ne  upu- 
stam  u razpravu,  jer  na  kom  temelju  da  se  povede  raz- 
prava  ova  u saboru.  Na  temelju  izvjesca  verifikacional- 
noga  odsjeka,  koje  kaze:  mi  nismo  mogli  doci  do  rezul- 
tata,  uzmi  u svoje  ruke  tu  stvar.  te  ju  riesi,  kako  naj- 
bolje  znades. 

. I)akle  ovdJe  Je  ipak  iztaknut  priepor,  te  je  tako  dobar 
g.  izvjestitelj,  da  je  predlozio,  da  se  g.  Francisci  yerificira 
i da  se  ukine  priepornost.  Dakle  tu  stoji  priepor.  Posto 
je  tako  nastala  debata  o predlogu,  to  ja  mislim,  da  ce 
saboi  izaci  iz  klanjca,  u koji  ga  je  g.  Zivkovic  bezuspjesno 
utjerao. 

Meni  su,  visoki  sabore,  mjerodayni  sliedeci  momenti, 
kad  g’ovorim  o valjanosti  izbora  g.  podzupana  Franciscia. 
Najprije  dekret  umirovljenja.  Taj  dekret  umirovljenja  lezi 
kod  g.  izvjestitelja,  datiran  od  18.  rujna  1884.  Izbor  u 
Ozlju  bijase  19.  rujna  g.  1884.  Sada  pitam,  ako  je  ovaj 
dekret  podpisan  18.  rujna,  kad  ga  je  primio  g.  Francisci. 
(Dr.  D.  Starcevic:  Telegrafom.) 

Ako  ga  je  isti  dan  primio,  onda  molim  vladu,  neka 
mi  izvoli  izjaviti,  da  li  je  isti  dan  odpravila  dekret,  kojim 
putem  je  odpravljen  g.  Francisciu,  da  bi  ga  mogao  isti 
dan  primiti.  To  nije  bez  vaznosti.  (Glasovi  na  desnici : To 
nema  vaznosti.) 
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Moliin.  to  nije  bez  vaznosti,  je  li  ga  primio  isti  clan 

ili  sutra  dan.  

Jer  ako  mi  vis.  vlada  izjavi,  da  ga  je  primio  isti  dan 

osobno  ovdje  u Zagrebu,  onda  ce  mi  vis.  vlada  dozvoliti, 
da  isti  clan  nije  mogao  predati  svoga  ureda  onomu,  koga 
je  vlada  naznacila  nj  ego  vim  nasliednikom.  Ako  ga  je  pnnno 
sutra  dan,  onda  je  dokazano,  da  je  sutra  clan  bio  na  bira- 
listu  u Ozlju  i da  sutra  clan  19.  nije  mogao  nikomu  pre- 
dati ureda.'  Dakle  18.  ga  nije  preclao  • 19.  ga  nije  predao, 
jer  je  19.  bio  sluzbujuci  cinovnik,  a sluzbujucem  cinov- 
niku  ne  pripada  onda  pravo  kandidature , niti  pravo 

mandata. 

Ovo  je  moment,  vis.  sabore,  koji  se  ima  ovdje  uva- 
ziti  - moment,  koji  je  iztaknut  u zakonu  o ustrojstvu 
politickih  oblasti.  0 tom  zakonu  je  propisano,  da  sluzbu- 
juci oinovnik  ne  moze  primiti  mandata.  Zasto  je  odredio 
zakon,  da  sluzbujuci  oinovnik  ne  moze  primiti  mandat  ? 
Odredio  je  to  zato,  jer  se  zakonodavac  bojao,  cla  bi  svojim 
uplivom  mogao  za  sebe  raditi  prigodom  izbora,  a cla  bi 
pod  uplivom  vlade  u sabo.ru  mogao  raditi  po  nalogu 

vlade.  . . 

Ako  je  to  „ ratio  legis4*,  onda  stanje  g.  Jranciscia 

ne  stoji,  kad  je  posliednjega  dana  ;dao  svoju  molbu 
za  penzioniranje.  Ova  je  ratio  legis  sigurno.  Vi  cete  mi 
dozvoliti,  velestovana  gospodo,  cla  g.  Francisci  za  sebe 
radi  i da  je  sigurno  radio  cielim  uplivom  svojim.  koga 
je  stekao  kao  podzupan,  te  da  je  upravo  upotriebljujuc 
svoju  vlast  kao  podzupan  izticao  kandidatom  i zagovarao 
svoj  izbor.  Dakle  to  je  ratio  legis  i nista  drugo ! Ovako 

je  zakon  illudiran 

Glede  clrugoga  momenta  mislim,  da  bi  zakon  mogao 
biti  interpretiran,  kad  bi  bio  illudiran.  Stavimo  slucaj, 
kako  je  naznaceno  ovdje:  predaje  se  ured  pnstavu  kao 
upravitelju  podzupanije.  0.  Francisci  dosao  je  u sabor, 
on  se  je  ovdje  odrekao  sluzbe.  Je  li  moguce,  da  bude 
rehabilitiran  ? Ja  vclim,  da  jest.  Ovo  cu  kazati  na  ovo. 
Ovo  izgleda  kao  da  vlada  x y odredi,  da  svi  podzupamj- 
ski  cinovnici  imaju  kandidirati,  stavimo,  da  oni  zbilja  kan- 
didiraju  i da  budu  izabrani  i da  dodju  u saboru  u vecinu. 
zakljuciti  ce  vise  toga,  sto  vlada  x y veli,  cla  se  prenese 
sabor  u Fgarsku ; kasnje  kad  je  i to  ucinjeno.  da  se  ovi 
zahvale  na  casti  narodnih  zastupnika  i da  budu  opet  uz- 
postavljeni.  Tamo  vodi  ova  teorija  i zalostno  je,  kad  se 

ovako  zakon  krsi.  . . 

Ne  imajuc  nikakve  dvojbe  o tom.  da  gosp.  Francisci 

radi  za  sebe  kao  podzupan;  ne  imajuc  ovdje  dokaza,  da 
je  ured  predao  drugomu  cinovniku  prije  nego  je  kandi- 
datom postavljen  i imajuc  ja  podpuno  uvjerenje,  da  se 
ovi m putem  na  sklizko  vodi  i polazi,  to  ne  mogu  glaso- 
vati,  da  se  ovjerovi. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  David  Star- 
cevic. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo ! Pecenka  je  gotova, 
sada  treba  jos  kakov  sos  napraviti,  pak  ce  izaci  liep  Lun- 


genbraten  za  gg.  od  vecine.  (Smjeh.  Presjedmcku  stolicu 
zauze  prvi  podpredsjednik  Vaso  Gjurgjevic.)  Opet  ovom 
razpravom  dokazali  smo,  cla  niti  vi,  a oprostite  niti  mi 
ovoga  vasega  poslovnika  i vase  prakse  ne  rnozemo  razu- 
mjeti.  Evo  isti  slucaj  jedanput  ovako,  drugiput  onako  ; 
jedno  mu  ovako,  drugom  u onako  — i uviek  kazete,  da 
je  to  sve  po  poslovniku. 

Gosp.  bivsi  predstojnik  Zivkovic  stupa  kao  prav- 
nik  i kaze  : tko  se  oglusi  kod  suda,  dobije  osudu,  pak  se 
mora  zadovoljiti  - ali  on  bi  morao  znati  po  poslovniku, 
da  onomu  zavisi  od  volje,  bode  li  se  prituziti  ili  ne..  A 
koliko  smo  prituzba  mi  donesli,  pak  ili  sve  jednako  niste 
uvazili.  Pak  sto  vise  u onom  slucaju  privatnom  moze 
stranka  traziti  povratu  u prijasnje  stanje,  a ovdje  nemoze 
jer  kakva  bi  se  mogla  povrata  dati.  To  ce  gosp.  Zivko- 
vic kroz  svoju  sofistiku  dokazati.  (Zivkovic:  poslje  tri  go- 

dine.)  . . 

Gospodo  ! Zadnji  krat,  kad  je  g.  Kamenar  govono  i 

mene  oprovrgavao  u onom,  sto  ja  nisam  mislio  i rekao, 
a vi  ste  od  vecine  tomu  pljeskali,  a danas  ja  cekam,  lio- 
cete  li  isto  napraviti,  ali  ne  mogu  nikoga  vidjeti,  dapace 
ste  mrmljali  proti  onomu,  sto  je  govorio.  Kako  vi  postu- 
pate  — dajte  mi  kazite. 

Kad  bi  drugcije  praviino  postupali,  onda  bi  ovakve 
razprave  bile  uldonjene  ; niti  bi  ja  govorio,  niti  ova  go- 


spoda  isla  po  redu.  Nu  g.  Folnegovic  je  bio  samo  pri- 
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stav  _ manje  uplivan  — docim  gosp.  podzupan  je^  vise 
uplivan,  veci  gospodin,  a tim  je  najveci  gospodin,  jer  s 
vama  drzi.  On  je  dapace  jedan  od  utemeljitelja  vase  stranke 

atari  Mag|aron.  Stoga  kad  je  on  u pitanju,  onda  je 

dobar.  te  vecina  odobrava  sve  njegove  cine. 

Gospodo  ! Ja  vam  iskreno  kazem,  gdje  o g.  Francis- , 
ciu  govorim  — ja  ga  u privatnom  druztvu  i zivotu  stu- 
jem  — ali  kao  cinovnik  ja  velim,  on  je  najzadnji  cinov- 
nik,  jer  nikada  nista  ne  radi  u uredu.  Pitajte  za  to  sve 
urede,  gdje  je  sluzio  ? Pitajte  njegove  drugove,  je  li  sto 
radio  ? (Josipovic  : Zato  je  sada  umirovljen.)  Oekajte,  on 
je  rodjen  kao  magnat  ili  je  rodjen  ili  lioce  da  bude  — 
on  je  onako  zaboravan  stvor.  Vi,  koji  mu  idete  na  ruku 
ovako  rekoste  : kad  nije  za  sluzbu,  neka  kandidira.  pak 
ce  biti  izabran  u Pestu  ; otvoriti  ce  mu  se  visoko  polje : 
modi  ce  udodno  zivjeti  — tako  je  nagradjen  za  dosadanji 
njegov  nerad. 

Gospodo,  ja  nebi  rado  iznasao  sluzbene  mane,  ali  mo- 
ram.  Mi  imamo  n.  primj.  zakon,  da  se  nasem  u narodu 
oruzje  uzimlje.  Zato  zandari,  financieri  i cinovnici  bilo  po- 
liticki  ili  sudbeni  kad  im  je  duzan  ili  dobe  koga  seljaka 
na  zub.  koji  ima  kakvu  staru  luntu,  onda  mu  ju  oduzmu, 
pak  jos  mora  globu  platiti. 

To  je  po  zakonu ! Dobro  bi  bilo,  da  bi  taj  zakon  kao 
u ustavnoj  drzavi  promjenili  — ali  zaliboze  vi  branite) 
ustavnimi  zakoni  dakako  naredbe  iz  Bachovih  vremena. 
Ovo  vam  je  najcvrsci  temelj.  Ovo  je  pravi  ustav  vas 
Samo  tako  dalje. 
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Kad  ima  liepu  pusku  seljak,  ta  puska  ide  podzupana 
4e  se  kod  podzupana  zasluzni  cinovnici  nagradjuju  timi 
puskami.  (Nemir  na  desnici.) 

Molim  pazite.  Jedan  cinovnik  ovako,  kako  je  vas  co- 
vjek  video  u seljaka  liepu  duplonku,  uzme  ju  ran.  pak  se 
onda  cinovnici  diele  medjusobno  : ova  ce  biti  tebi.  ova 
•ce  biti  ovomu.  Ovako  se  dogodilo  u Jaski.  Ako  kocete, 
poimence  ja  cu  kazati  slucaje  i takvu  gospodu. 

Tako  sto  se  dogodilo  ? Jedna  je  puska  od  jastrebar- 
skoga  otisla  preko  Krasica,  Vivodine  i preko  Save  i dosla 
u ove  strane  i to  zato,  jer  da  bi  nas  covjek  mogao  dig- 
nuti  bunu  u Zagrebu.  Ja  sam  trazio  za  toga  covjeka  pusku, 
ali  one  nisam  mogao  dobiti  nego  mi  se  obecalo,  da  cu  si 
izabrati  kojugod  u ormaru. 

Ja,  koji  nisam  lovac  i koji  se  u puske  ne  razumijem, 
•cekao  sam  stranku  onu,  da  si  ona  sama  izabere,  te  da 
doticniku  ne  ucinim  krivo  radi  moga  rmznanja.  Ta  puska, 
koja  mi  se  obecala,  jos  i danas  lezi  u ormaru  u Jaski. 
Gospodo,  zakonskimi  odredbami  nije  odredjeno,  da  se  da- 
rovi  cine. 

Ja  dapace  ne  zalim,  da  je  gosp.  Francisci  otisao  — 
prem  bi  ga  drugcije  rado  imao  u druztvu,  i stujern  ga 
kao  takova  ; ali  ne  kao  podzupana.  Zato  ja  znam,  sto  ste 
odlucili  i ne  cete  mu  oteti  to,  sto  ste  mu  dali,  prem  je 
protuzakonitost  mandat.  Medjutim  stavite  ruku  na  srdce 
i kazite,  je  li  on  kao  podzupan  mogao  kandidirati  kod  iz- 
bora ? Ja  govorim  ne. 

Ja  sam  ovoga  dana  kazao.  da  je  svaki  za  vrieme  iz- 
bora,  koji  nema  pravo  glasa,  dosav  u selo  Lasinje,  uklo- 
njen  bio  zandari,  ili  bio  u rest  vodjen.  Najljepse  je,  kad 
je  dosao  k izboru  u Ozalj,  da  su  njegovi  podcinjeni  ci- 
novnici n Kupcini  cielu  noc  kortesovali  i placali  50  for. 
za  glas.  jer  je  bilo  u pogibelji,  da  nece  izaci  podzupan. 

Ovi  cinovnici,  kako  je  u Jaski  govoreno,  kad  su  vi- 
dili,  da  vladin  kandidat  nebi  mogao  kandidirati,  niti  da 
bi  za  njega  izbornici  bili,  onda  ste  se  za  nevolju  sa  gosp. 
Kamenarom  slozili  — kosto  u nasem  narodu,  kad  ima 
jedan  komad  blaga,  pak  se  s drugim  slozi.  Tako  ste 
vi  jedan  prema  drugomu  stajali.  Cinovnici,  kako  je  Sir- 
mer,  Demetrijevic.  su  cielo  vrieme  izbora  ciele  noci  do- 
bre  volje  sa  izbornici  pijancevali  i bunili  narod.  Ruku  na 
srdce,  pak  se  pitajte,  je  li  to  bio  Slobodan  izbor  ? Je  li 
takvi  cinovnici  ne  ponizuju  ugled  oblasti.  koji  ciele  noci 
pijancuju  s narodom,  docim  drugi , kad  dulie  po  noci 
svjeca  gori,  bivaju  osudjeni  na  globu. 

Nisam  cuo,  da  je  oprovrgnuto,  da  se  cincvnici  u 
vrieme  izbora  ovako  ne  ldate,  prem  ih  presvjetli  g.  pred- 
stojnik  unutarnjega  odjela  branio,  ali  pojedini  slucaj  prije 
dokazao,  da  ne  stoji. 

II  ostalom  sto  je  presvjetli  g.  oprovrgnuo  tocke,  koje 
se  odnose  na  nezakonitost  izbora  i koje  su  ova  gospoda 
navela. 

i 

Uzmite  od  tocke  do  tocke,  pak  cemo  navesti  slucaje 
A svjedoke  — pak  dajte  prcslusati  je  — a ja  cu  biti  osra- 


mocen,  da  ne  istinu  govorim,  ako  dokazete  istinu.  Dajte 
budite  vi  posteni,  pak  ne  mojte  dalje  tako  postupati. 

Neka  se  vidi.  ako  smo  mi  krivi,  a mi  cemo  se  pod- 
vrgavati,  ako  se  dokaze. 

Vi  dajte  jednako  mjeriti,  kako  vam  i nam.  Ja  sam 
vec  i prije  govorio,  da  se  ja  od  vas  nicemu  ne  nadam. 
Vi  bi  primili  g.  Franciscia  makar  na  bajunetima,  samo 
da  si  povecate  broj.  A sto  se  broja  tice,  vas  je  previse  i 
nas,  jer  svi  skupa  nista  dobra  ne  radimo  za  nas  narod. 
Dosta  vas  je,  ako  vas  je  deset.  — jer  ako  vam  treba,  vi 
cete  pozvati  viriliste  po  cieloj  zemlji,  Hrvatskoj,  Talijan- 
skoj  itd.  — pak  se  ne  bojte.  Sto  se  bojite  ? (Glasovi  na 
desnici : Tako  je,  mi  se  nikoga  ne  bojimo.)  Gosp.  Zivko- 
vic  jase  na  poslovniku,  a mi  svi  kao  izbornici  moramo 
zakon  u obzir  uzeti.  (Prema  Hatzu)  Vi  g.  Hatze  izvolite 
poslje  mene  govoriti. 

Svi  zakoni,  buduc  da  se  i ovdje  zakoni  navode,  pro- 
pisuju,  da  politick!  cinovnik  ne  rnoze  kandidirati,  dok  se 
nije  sluzbe  odrekao 

Kako  je  ovo  najveca  dvojba,  to  je  meni  sumnjivo,  da 
je  dekret  datiran  dan  prije  izbora.  Ako  je  istina,  da  se 
vlada  s nami  igra,  to  je  nedostojno  vlade,  makar  se  i ci- 
^anska  zvala.  Ovako  je  bilo  u Oabru.  Onaj  gospodin  u 
Cabru  nakan  stupiti  u penziju,  dobio  je  dekret  u dzep  s 
naputkom  : ako  budes  izabran,  onda  si  pensioniran  ; ako 
ne  budes,  onda  ces  ostati  u sluzbi. 

Dakle  ako  se  vlada  ovakovimi  sredstvi  sluzi.  prem 
joj  nije  sila,  jer  ima  dosta  cinovnika,  koji  su  sve  neza- 
konitosti  upotriebili,  da  toga  gospodina  sprave  u vecinu. 
Tako  je  bilo  u Netreticu,  te  da  gospodi  pripoviedam  u 
cetiri  oka,  jos  bi  dosle  i strasnije  stvari.  Tako  je  bilo  u 
Draganicu,  te  g.  zastupnik  dobro  zna,  kako  je  iz  Doljnje 
Kupcine  otisao. 

Kako  bi  drugcije  mi  i ova  gospoda  mislili  i govorili 
nego  cieli  narod  ! 

Dakle  gospodo.  vi  cete  valjda  vjerovati  g.  Francisciu, 
prem  je  nezakonito,  i ja  vam  nista  drugo  nego  da  kazem : 
na  cast  vam  bilo,  kao  i g.  kandidatu. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  zastupnik  dr.  Franjo 
Pilepic. 

Dr.  Franjo  Pilepic  : AGs.  sabore  ! Gosp.  Zivkovic  iz- 
volio  nam  dokazati.  da  slucaj  danasnji,  koga  danas  raz- 
pravljamo,  naime  verifikacija  g.  Franciscia,  nije  istovjetna, 
sa  slucajem,  sto  je  bio  sa  g.  Folnegovicem,  jer  da  nije 
prituzbe  proti  g.  Francisciju  i da  prituzba  nije  oblozena 
sa  300  for.  Ivoliko  sam  se  mogao  obavjestiti,  isto  tako  je 
bilo  kod  g.  Folnegovica  naime  nije  bilo  niti  prituzbe,  niti 
nije  bila  oblozena. 

Onda  je  vriedio  isti  poslovnik,  na  koga  se  poziva  g. 
Zivkovic,  koji  i danas. 

Sto  se  mene  tice,  slucaj  je  ovaj  identican,  jer  i onda 
je  bila  razprava  bez  prituzbe  i bez  kaucije.  Sada  bi  rado. 
da  dokazem  ovim,  da  li  treba  kod  svake  razprave  o prie* 
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pom,  da  bude  proglasen  priepornirn  i da  li  treba  prituzbe 
i da  li  treba,  da  bude  300  for. 

Ja  velim,  da  nije  to  absolutno  potrebno.  Ako  je  pod- 
nesena  izvan  verifikacionalnoga  odbora,  onda  prituzba  mora 
biti  oblozena  za  trosak  iztrage  sa  300  for.  Ako  pako  sam 
clan  odbora  ima  sumnju  proti  zakonitosti  izbora,  tu  ne 
treba  staviti  300  for.  Jer  sto  bi  se  onda  dogodilo  ? Onda 
nebi  trebalo  verifikacije,  nego  bi  verifikacionalni  odbor 
morao  uzeti  u pretres  razpravu  onih  izbora,  gdje  je  300 
for.  prilozeno  (Kamenar  : Yrlo  dobro  ) 

Ovo  je  po  samom  §.  5.  poslovnika,  koji  ovako  glasi, 
te  ga  hocu  da  procitam  : (cita)  Ako  verifikacionalni  od- 
sjek  budi  iz  vjerodajnice,  budi  iz  podnesene  prituzbe  pro- 
nadje,  da  izbor,  koji  nije  obavljen  po  zakonu,  ili  da  bar 
ima  vaznih  razloga  sumnje  o njegovoj  zakonitosti  i to  iz 
zapisnika,  onda  iz  prituzbe,  ako  nema  zapisnika  tada 
svaki  clan  verifikacionalnoga  odsjeka  ima  iznjeti  razloge 
sumnje  a protuzakonitosti  izbora  i da  nije  zakonito  izve- 
(jen  — dakle  da  je  izbor  nezakonit  u tom,  da  onaj.  za 
koga  se  ima  glasovati,  nema  svojstva  da  bude  izabran. 
Ako  se  glasuje  za  covjeka,  koji  nema  svojstva,  onda  je 
nezakonit  izbor,  ako  je  n.  pr.  zastupnik  tat,  hajduk  ili 
mozda  zena,  kad  bi  se  zone  pustale  do  mandata  — prem 
bi  donekle  bilo  vriedno,  da  i zene  zastupaju  narod  — 
samo  kad  bi  donio  vjerodajnicu.  Moglo  bi  se  sbiti,  da 
ljudi  misle,  da  netko  ima  24  godine  a clan  moze  biti  diete. 

Po  teoriji  g.  Zivkovica  mi  bi  svakoga  takova,  i haj- 
duka  i diete  i zene  i tata,  pak  i psa  kad  bi  na  repu  do- 
nio vjerodajnicu,  rnorali  priznati,  jer  nema  prituzbe.  To 
bi  moralo  biti,  kad  nema  prituzbe. 

Ja  bi  se  zahvalio,  da  bi  mi  takova  covjeka  rnorali 
primiti  i znam,  da  ga  nebi  htjeli,  niti  nebi  smjeli  primiti. 

Ja  sam  dao  dokaz,  da  to  nije  bilo  drugo  nego  gosp. 
Zivkovic  ie  hotio  zavadjati  — ne  vas  gospodu  vecinu,  jer 
je  znao,  kako  cete  glasovati.  Dane  duljim  lazlaganje  i mi 
da  negubimo  vrieme  (Glasovi : Tako  je.)  sto  govorimo, 
bio  mi  je  jedan  jedini  razlog  taj,  da  oprovrgnem  ono,  te 
da  ne  ostane  to,  da  je  narod  odsudjen  iz  kontumacije, 

ako  nema  prituzbe,  protesta. 

Dakle  ja  se  ne  upustam  dalje,  jer  je  to  dosta  raz- 
jasnjeno,  da  li  je  g.  Francisci  sposoban  ili  nije  ; da  li  je 
zakon  proti  tomu  ili  nije. 

Ako  je  ovaj  slucaj  identican  sa  slucajem  onim,  koji 
se  razpravljao  o g.  Folnegovicu  ; posto  je  onda  tumacen 
bio  tako  zakon,  to  se  dosliedno  isto  tako  mora  tumaciti 
sada.  Ako  imate  ista  postenja,  ako  hocete  braniti  dosto- 
janstvo  sabora,  onda  cete  ga  najbolje  braniti.  ako  do- 
sliedno onomu  tumacenju  prijasnjemu  sada  tumacite. 

Posto  je  onda  sabor  izrekao,  da  ne  treba,  da  bude 
prituzbe  za  unistenje  izbora,  da  ne  treba,  da  bude  prituzba 
oblozena  sa  300  for.  posto  niti  onda  nije  bilo  opiavdano 
u zakonu,  to  mislim,  da  se  ne  samo  moze,  nego  da  se 
moraju  uvaziti  prigovori,  koji  su  ucinjeni  u verifikacio- 
nalnom  odsjeku. 


Sto  se  tice  toga,  da  g.  Francisci  — o tom  su  se 
gospoda  uvjerila  — nije  mogao  biti  izabran : da  nema 
sposobnosti,  stoga  sam  ja  zato,  da  se  njegov  izbor  kasira. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Markovic. 

Dr.  Franjo  Markovic:  Vis.  sabore ! Presvjetli  g.  Ziv- 
kovic hotio  je  dokazati  iz  poslovnika,  da  se  vis.  sabor 
nebi  smio  upustati  u razpravu  o izboru  g.  Franciscia.  Ja 
sam  tako  Slobodan,  te  cu  pokusati,  da  ovaj  navod  pre- 
svjetloga  g.  pobijem. 

Presvjetli  g.  pozvao  se  na  §.  5.  i njegov  sadrzaj. 
Ovaj  paragraf  odredjuje  postupak  verifikacionalnoga  odsjeka. 
Gospodo ! Mi  smo  nekoga  dana  hotjeli,  da  se  iznesu  pred 
ovaj  vis.  sabor  tuzbe  i prituzbe  podnesene  razpravi  u od- 
sjecih,  te  smo  za  razlog  tomu  navadjali  to,  da  se  §.  5. 
drzao  doticni  odsjek.  Od  strane  vecine  pobijano  je  to,  da 
je  odluka  verifikac.  odsjeka  suverena,  i da  nema  sabor 
prosudjivafi  postupak  odsjeka  verifikacionalnoga. 

Ja  pozivljem  svu  gospodu  za  svjedoke,  da  je  tako 
sa  strane  vecine  od  vasih  vise  g.  govornika  bilo  razlagano. 
Dakle  ako  se  gospodo  hocete  od  vas  prihvacenoga  i bra- 
njenoga  mnienja  drzati  danas,  to  morate  danas  kazati,  da 
se  ne  moze  uzeti  u kritiku  postupak  verifikacionalnoga  od- 
sjeka. Stoga  razlaganje  pravno  presvjetljoga  g,  Zivkovica 
I obzirom  na  §,  5..  koji  odredjuje,  kako  ima  verifik.  odsjek 
postupati  — sigurno  je  netemeljito. 

Sto  je  bio  rezultat  vjecanja  u verifikacionalnom  od- 
sjeku? 

Rezultat  bio  je  taj,  da  je  11-ca  glasovala  za  verifi- 
kaciju,  a 11-ca  za  unistenje  izbora,  §.  5.  u zadnjoj  ali- 
neji  kaze : 0 svih  prieporih  odlucuje  sabor,  komu  se  to 
za  riesenje  ima  predloziti.  Dakle  ob  ovom  izboru  g.  Fran- 
ciscia, sto  je  mogao  predloziti  verifikac.  odsjek  saboru 
na  riesenje  i sto  je  fakticno  predlozio?  To  ce  se  razabrati 
iz  §.  4.  kad  ugledamo,  kako  se  glasuje  u verific.  odsjeku. 
Tu  se  veli:  da  se  u odsjecih  odlucuje  vecinom  glasova 
prisutnih  clanova.  Za  valjanu  odluku  dovoljna  je  prisutnost 
]/2  clanova.  Tako  odredjuje  poslovnik. 

Gospodi  je  poznato  iz  izvjesca  verifikac.  odsjeka  I.r 
da  je  bila  prisutna  nadpolovicna  vecina  clanova  odsjeka. 
Dakle  po  poslovniku  mogla  se  stvoriti  valjana  odluka. 
Nadalje  se  kaze,  da  se  je  odlucilo  vecinom  glasova  — 
11  glasova  bilo  je  za  verifikaciju,  a 11  proti  verifikaciji 
Molim,  gospodo,  posto  je  takov  sadrzaj  poslovnika, 
i ovakvo  bilo  glasovanje  u odsjoku  — sto  je  rezultat? 
Rezultat  je  — ako  je  istina,  sto  je  presvjetli  g.  Zivkovic 
govorio  — taj : nista.  Rezultat  je  taj,  da  g.  Francisci  niti 
je  verificiran,  niti  je  zabacen  njegov  izbor.  — 11  i 11 
medjusobno  se  unistuje,  a onda  ostaje  0.  Rezultat  je  taj, 
ako  je  istina,  sto  je  g.  Zivkovic  kazao,  da  se  o izboru 
g.  Franciscia,  doticno  o verifikaciji  njegovoj  ovdje  u sa- 
boru ne  smije  govoriti. 

Ovo  sto  je  moj  g.  prijatelj  Mazzura  rekao,  ako  ima 
g.  Zivkovic  pravo,  onda  g.  Francisci  nema  ovdje  mjesta 
i o njegovoj  verifikaciji  nema  se  govoriti,  i on  se  no 
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moze  veriflcirati.  To  je  meni  tako  jasno,  da  sam  ja  upravo 
donekJe  zacudjen,  da  je  g.  Zivkovic  ovim  nacinom  hotio 
suzbijati  protivnike,  jer  je  njegovo  suzbijanje  bilo  sasvim 
proti  veriflkaciji  g,  Franciscia. 

Dakle  posto  ja  smatram.  da  g.  Zivkovic  nije  irgao 
pravo.  to  du  navesti  druge  okolnosti,  iz  kojili  ja  zakljucu- 
jem,  da  stoje  ovdje  kod  verifikac.  odsjeka  predlozena  dva 
predloga  i to:  predlog  11-ce  clanova,  da  se  ima  verifici- 
rat.i  i predlog  od  11  clanova,  da  se  ima  unistiti  izbor. 
Da  su  tu  2 predloga,  to  sliedi  iz  same  naravi  stvari,  kako 
sam  prije  kazao.  jer  12  u odsjeku  je  glasovalo,  da  se 
veriticira.  a 11,  da  se  unisti  izbor.  To  nije  odluka,  jer 
jednaki  broj  glasova  protivnih  medjusobno  se  ukida. 

Dakle  verifik.  odsjek  nije  verificirao,  niti  nije  pred- 
lozio  verifikaciju  g.  Franciscia  nego  V2  clanova  predlaze 
verifikaciju,  a % unistenje.  Kako  se  ima  to  postupati? 
Sigurno  ima  se  tn  postupati  analogno  po  onom  paragrafu, 
koii  za  stalni  odbor  saborski  odredjuje,  ako  su  razpolov- 
Ijeni  giasovi  u odboru.  onda  se  oba  predloga  iznesu  pred 
visoki  sabor.  Ovdje  postoji  predlog  iz  verifikac.  odsjeka 
donesen:  jedan  da  se  veriticira  i protivni  da  se  unisti. 

Dakle  ja  sam  podpuno  osvjedocen,  da  presvjetli  g. 
Zivkovic,  kad  je  poricao  saboru  pravo  razpravljati  o iz- 
boru  g.  Franciscia  toboze  pozivom  na  poslovnik,  da  je 
sadrzaj,  jasni  sadrzaj  poslovnika  izopacio.  Vec  ova  okol- 
nost.  da  je  presvjetlomu  g.  Zivkovicu  bilo  potrebno  onako 
flagrantno  izopaciti  poslovnik  i jasna  slova  njegova.  da 
navede  argumenta  proti  govornikom,  koji  su  proti  verifi- 
kaciji  g.  Franciscia,  jest  meni  neki  razlog  vjerojatnosti, 
neko  moral  no  svjedocanstvo  za  istinitost  onili.  koji  su  s 
razloga  zakona,  obzirom  na  poslovnik  o izberivosii,  vojc- 
vali  proti  veriflkaciji  g.  Franciscia. 

Dakle  posto  je  usljed  predloga  verifikac.  odsjeka  ne 
samo  pravo  vis.  sabora  nego  upravo  po  poslovniku  duz- 
nost  njegova,  da  on  razpravi  o veriflkaciji  i da  stvori  od- 
luku,  ima  li  se  veriflcirati  ili  zabaciti  taj  izbor. 

Obzirom  na  sam  meritum,  koji  je  po  svih  razlozih  do- 
zvoljen,  irnadem  cast  samo  nekoliko  opazaka  kazati.  Zakon 
o ustrojstvu  politickih  oblasti  u §.9.  izrekom  kaze,  da 
sluzbujuci  upravni  cinovnik  nije  izberiv.  Molim  izrekom 
(Giasovi:  Ne.  Dok  je  u sluzbi  ne  srnije  primiti  mandat.) 
To  je  isto. 

Procitajte  si  taj  paragraf  gospodo,  koja  ste  ocevidci 
pioti  tomu  izboru  tvrdili,  da  je  g.  Francisci  u sluzbi 
ostao.  Neki  dan  kad  se  je  radilo  o izboru  g.  Kumicica, 
vi  ste  zahtievali  iztragu,  da  se  izvidi,  barem  to  sada  tra- 
zite,  ako  je  istinita  vasa  argumentacija,  da  vam  je  do 
pravioe  i istine.  Ako  je  ta  argumentacija  bila  iskrena,  to 
bi  i danas  zahtievali  to,  da  se  izvidi  ta  okolnost,  je  li  g. 
b raneisci  bio  u sluzbi,  kad  je  kandidirao  iii  nije.  Ako  ste 
o istinitosti,  pravilnosti  izbora  u mirnoj  i temeljitoj  raz- 
pra,vi  s iskrenoscu  zahtievali  iztragu  glede  izbora  g.  Ku- 

micica,  to  bi  i sada  morali  zaktievati,  da  se  izpita  ta 
okolnost. 


I -^vo  tvrdimo  sliedece : da  je  g.  Francisci,  kad  je 
| biran,  jos  bio  upravni  cinovnik  u sluzbi.  Ako  so  proti 
1 ^omu  navede,  da  je  njegov  odpustni  dekret  glasio  od  18. 

I mjna  dakle  dan  prije  nego  sto  je  izabran,  onda  smo 
j tako  slobodni  kazati.  da  je  akt  penzioniranja  nesto  drugo 
I ^ogo  li  akt  odriesenja  od  sluzbe.  Dakle  dok  nije  od  sluzbe 
svoje  odriesen  upravni  cinovnik,  makar  je  pensioniran,  to 
po  §.  9.  ne  moze  primiti  mandat. 

Ja  sam  dakle  tako  Slobodan  tvrditi,  da  je  g.  podzu- 
pan  dne  19.  rujna,  kad  je  bio  biran,  bio  jos  u sluzbi  i 
da  nije  predao  jos  uredovnim  nacinom  covjeku  ured  svoj, 
koji  mu  je  postavljen  kao  nasljednik.  Ja  tvrdim,  da  nije 
bio  odriesen  od  sluzbe  jos  19.  Ja  tvrdim  po  tom,  sto  sam 
od  pouzdanih  ljudi  i od  onih  koji  su  ocevidci  bili  naro- 
cito  od  g.  Kamenara  osvjedocen  o tom ; i ja  to  vjerujem. 

Samo  jedna  izjava  bi  mogla  ovdje  dati  svjetla  i po- 
biti,  sto  mi  tvrdimo  — a to  je  izjava  visoke  vlade.  Ako 
bi  vis.  vlada  imala  dobrotu  (Dr.  David  Starcevic : Duz- 
nost !)  visokom  saboru  izjaviti,  da  je  g.  Francisci  dne 
19.  rujna  kad  je  bio  biran  i dok  je  bio  biran,  vec  bio 
odriesen  od  sluzbovanja,  a ne  samo  penzioniran  (Stevo 
Popovic : Fvo  vam  od  18.  rujna);  onda  bi  samo  bilo 
jasno,  da  §.  9.  ne  govori  proti  g.  Francisciu. 

Dakle  ja  sam  tako  Slobodan  pitanje  indirektnim  na- 
i cinom  staviti,  pak  ako  sabor  ne  uvazi  nase  razloge  proti 
I verifikaciji  g.  Franciscija  i uzprkos  sveinu  tomu,  sto  smo 
i ovdje  naveli,  to  jasmijem  tvrditi  i tvrdim,  da  vecina  ovoga 
j v^s-  sab°ra  ne  dieli  jednakom  mjerom  izmedju  kandidata 
doticno  zastupnika  vecine  i kandidata  doticno  zastupnika 
opozicije ; da  ona  najvecu  strogost  postojecega  zakona  upo- 
trebljuje,  kad  se  radi  o tom,  da  se  ne  veriticira  clan 
manjine,  a da  se  niti  ne  obaziru  na  zakon  onom  strogo- 
sti  izpitivanja,  da  li  je  zakon  podpuno  obdrzavan  ili  nije, 
kad  se  radi  o clanu  vecine,  nego  upravo  iz  usta  g.  Ziv- 
kovica  vecina  lioce  meritum  same  razprave  osujetiti  tak- 
vim  pozivom  na  poslovnik,  koji  nije  opravdan  (Kamenar : 
Jer  se  ne  ufa  braniti  ga.) 

Visoki  sabore  ! ja  sam  sretan  onda,  kad  vidim,  da 
se  pravica  vrsi;  da  se  zakon  vrsi  i obdrzava,  da  se  pra- 
vedno  s jedne  i druge  strane  postupa.  Posto  ste  vi  toliko 
put  na  usta  vise  govornika  velestovanih  clanova  vecine 
izjavili  jucer  i prekjucer,  kako  vam  je  stalo  do  najsavjest- 
nijega  izpitivanja,  da  li  je  zakon  obdrzavan  ili  nije ; da  li 
doticnik,  o kom  se  radi,  da  li  ima  po  zakonu  pravo  ili 
nema;  da  vas  nadalje  osobito  veseli,  sto  se  potanko  te- 
meljito  i mirno  stvari  razpravljaju  i izpituju;  posto  je  tako 
izjavljeno  ovih  prosastih  dana,  to  bar  ja  ne  mogu  izgu- 
biti  nade,  da  cete  vi  u ovom  pitanju  pokazati  onu  istu 
pomnju  o zakonitosti  i o pravu. 

Dakle  barem  ocekujem,  da  cete  vi  gospodo  od  ve- 
cine zahtievati,  da  se  prije  nego  se  verified  a g.  Francisci, 
da  se  izvidi  ono,  da  li  stoji  ono,  sto  mi  kazemo ; da  li 
stoji,  da  je  g.  Francisci  onda,  kad  je  bio  biran,  bio  jos 
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sluzbujuci  upravni  cinovnik,  te  da  nije  bio  od  uredovanja 
riesen. 

Predsjednik  : Vis.  sabore ! Posto  se  za  riec  nije  nitko 
javio,  imao  bi  riec  presvj.  g.  predstojnik. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  Vis.  sabore!  Vrlo  je  do- 
bro  poznato.  da  onaj,  koji  je  u sluzbi,  da  ne  moze  pn- 
miti  mandat ; stoga  je  g.  Franoisci  prije  izbora  podnio 
molbu  za  nmirovljenje  izreceno  18.  prosloga  mjeseca.  Taj 
mu  je  dekret  ovdje  u Zagrebu  urucen,  gdje  se  je  toga 
dana  desio. 

0 svih  cinjenica  javne.  izprave,  narocito  ja  se  ogra- 
djuje-m,  da  se  istinitost  javne  izprave  pobija  prostom  tvrd- 
njom  bez  dokaza.  Nije  to  odlucno,  kad  je  predao  ured  g. 
podzupan,  nego  je  odlucno  to,  kad  je  prestao  uredovati  i 
sluzbovati  u podzupaniji. 

Ja  tvrdim,  da  je  prestao  sluzbovati  odmah  poslje  18. 
rujna,  te  19.  nije  podzupan  nego  poslje  toga  dana  vodio 
je  posao  po  zakonu  mu  nainjesten  tajnik  u Jaski.  (Gla- 
sovi  na  desnici  prema  ljevici : Eto  vam!  Nemir.  Predsjed- 
nik zvoni.) 

Navodi  glede  nepravilnosti  i nekorektnosti  izbora  mo- 
gli  bi  imati  smisla,  kad  bi  bio  predlozen  prosvjed  i kad 
bi  bilo  prilike,  da  se  istinitost  navoda  prokusa  iztragom. 
Posto  toga  nema  ovdje,  to  sam  prisiljen  te  navode  proti 
korektnosti  izbora,  u koliko  se  njima  napada  postupak 
javnih  organa  kao  nedokazane  odbiti.  (Buka.) 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Sve  ove  okolnosti.  sto  ib  je  g. 
predstojnik  naveo,  bile  su  poznate  — dakle  novoga  nije 
nista  rekao. 

Najbolje  je  poznato,  da  dekret  glasi  od  18,  rujna,  a 
19.  je  bio  podzupan  izabran.  Ali  sto  bi  mi  rado  znati,  je 
li  g.  podzupan  Francisci  predao  ured  nasljedniku  i kad 
je  bio  kljuc  predan  ; (Glasovi  sa  desnice  : To  nije  mjero- 
davno.  Kamenar : Placu  je  vukao  ipak  do  zadnjega.)  je 
li  o tom  cinu  sastavljen  sluzben  zapisnik.  iz  koga  bi  se 
mogli  uvjeriti,  kad  je  taj  cin  obavljen.  (Glasovi  sa  des- 
nice : To  nije  mjerodavno.) 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  : Ja  kazem,  da  g.  podzu- 
pan od  19.  rujna  nije  vodio  poslove,  nego  da  je  vodio 
poslove  tajnik  podzupanijski. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Posto  se  nitko  nije  javio 
za  riec,  imao  bi  riec  g.  izvjestitelj,  nego  ja  pitam  visoki 
sabor,  je  li  je  voljan  ovu  izpravu  dalje  vodit.i  i dovrsiti  ? 

Ako  je  voljan  riec  imade  gospodin  izvjestitelj.  (Gla- 
sovi : Oujmo  !) 

Izvjest.  Stevo  Popovic  : Vis.  sabore ! Dosta  duga  de- 
bata  o predlogu,  sto  sam  ga  ovdje  stavio  u ime  V.  od- 
sjeka,  nije  bila  kadra  da  dokaze  ono,  sto  se  s ove  strane 
vis.  kuce  (kaze  prema  ljevici)  tvrdilo  naime,  da  bi  trebalo 
izbor  g.  Hinka  Franciscia  zabaciti.  (Kamenar  vice : Mi 
bi  20  prosvjeda  dali,  da  smo  znali,  da  se  ne  cete  na  za- 
kon  obazirati.) 


Predsjednik  : Molim  g.  zast.  Kamenara,  da  ne  prekida 
govornika. 

Izvj.  Stevo  Popovic  : (nastavlja.)  Glasovi : Predjimo 
na  glasovanje.)  Ja  bi  doduse  vrlo  lahko  mogao  dopustiti, 
da  se  glasuje  i odstupiti  od  svoje  rieci  kao  referent  u toj 
stvari,  ali  dopustite  mi  ovdje,  da  kosto  sam  ja  ovdje  slu- 
sao  tvrdnje,  koje  ne  stoje  u savezu  s predmetom  i kuca 
se  nije  nasla  u nestrpljenju,  onda  i ja  molim,  da  se  po- 
siuzim  svojim  pravom,  pak  da  dovedem  razpravu  u pravu 
kolotecinu. 

Ja  cu  biti  tako  Slobodan,  da  cu  biti  kratak  i necu 
se  sluziti  frazami,  kako  poslanik  cabarsko-koprivnicki  i ne 
znam  kako  jos  (Tuskan:  krizki.)  Proti  izboru  g.  Francis- 
cia nije  podnesena-  nikakva  prituzba  sa  strane  biiaca.  (Iva-- 
menar  : Jer  je  nije  trebalo.)  Molim  pokorno.  Po  tom  ka- 
kva  je  osnova  za  prosudjivanje  pitanja  verifikacije  dotic- 
noga  izbora  ; upravo  po  tom  nije  mogao  uci  a razpravu 
verifikacionalni  odsjek  glede  qualifikacije  doticnoga  izabia- 
i noga  zastupnika. 

Prosvjeda  nije  nikakva  bilo.  Ovdje  se  ocevidno  vidi 
namjera,  da  se  ovakve  i slicne  debate  mogu  izazvati  u 
samom  odsjeku  velestovanom  opozicijom,  koja  okoristiv  se 
dovoljnim  brojem  svojili  clanova,  da  joj  se  stvorila  pri- 
lika,  da  bi  mogla  ovoliko  govoriti. 

Sto  je  ovdje  u pitanju  ? U pitanju  je  ovdje,  da  li  je 
g.  Francisci  smio  kandidirati  odnosno  se  dati  birati  zato^ 
sto  je  javan  cinovnik,  a to  je  podloga  ciele  debate.  Kaze 
§.  45.  zakona  o izbornom  redu  g.  1871.  : (cita.) 

Ovdje  se  prigovara,  da  ne  moze  i ne  smije  biti  kandi- 
dat,  a ovdje  jasno  odredjuje  zakon,  da  svaki  moze  biti 
kandidatom.  koga  ovako  i na  ovaj  nacin  mogu  bii ati 
(Folnegovic  : Aliquando  valet,  aliquando  non  valet.) 

Tko  moze  biti  kandidatom  i kako  ce  se  verificirati 
zato  je  ovaj  poslovnik  mjerodavan,  dok  se  drugo  ne  ucin 
Praecedens  od  gospode  s ove  strane,  koji  je  uzet  za  iz- 
hodiste  g.  1875.  glede  onoga  slucaja,  taj  ne  vazi  s da- 
nasnjim  slucajem.  (Glasovi : Cujmo  !) 

Nije  tada  oboren  izbor  g.  Folnegovica  zato,  sto  je  or 
tada  kao  bivsi  cinovnik  kandidirao  i bio  izabran,  n< 
sbog  toga  nego  stoga,  sto  se  to  i to  kazalo  naime  lezul 
tiralo  se,  mislim,  iz  one  razprave  i onoga  tumacenja,  st( 
se  je  onda  pitalo,  kad  cinovnik  prestaje  biti  cinovnik 
Prem  zakon  o incompabilitetu  glasi,  to  se  kazalo  g.  Fol 
negovicu  i mnogim  drugim : u onom  trenutku,  kad  s 
podnasa  molba  za  umirovljenje  odnosno  kad  se  ostavk; 
dade,  onda  ostavlja  sluzbu.  S druge  strane  se  tumacil 
onako,  da  se  smatra  riesenim  sluzbe,  kad  se  njegov; 
odnosno  molba  uvazi. 

Izvolio  je  istina  g.  Folnegovic  ici  na  kandidatuiu 
podnio  je  svoju  ostavku  ; ali  posto  nije  bio  riesen  do  dan 
izbora,  to  je  g.  Folnegovic  izabran  kao  cinovnik  (Glaso\ 
na  desnici  : Tako  je.) 

Bitna  je  razlika,  kako  je  bilo  god.  1875.  s g.  Fo 
negovicem  i kako  je  danas  s izborom  g.  Iranciscia  (K< 
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menar : Tako  vlada  uviek  cini.)  Ovdje  je  jasna  styar,  jer 
tu  stoji  zapisnik  od  19,  rujna  ; predstoji  dekret  stavljenja 
n stanje  mira  od  18.  rujna  — dakle  sutradan  : jedan  dan 
prije  izbora  je  vec  g.  Francisci  izstupio  iz  obveze  dotic- 
noga  §.  9.  o incompabilitetu  — • dakle  onda  nije  biran  kao 
cinovnik. 

Vi  cete  mi  dopustiti,  da  se  ne  osvrcem  na  pojedine 
tvrdnje  redom,  a mozebit  bi  to  bilo  i zanimivo,  ali  prema 
tomu,  sto  je  vrieme  na  odmaku,  bilo  bi  suvise.  (Dr.  Da- 
vid Starcevic : Pak  si  ga  zemte.)  Prema  tomu  ja  cu  imati 
vise  obzira  na  vase  danasnje  razpolozenje,  i cieloga  sa- 
bora,  te  cu  stvar  svrsiti  s tim,‘  da  i sa  same  velecienjene 
opozicije  nase  u V.  odsjeku  nije  podnesen  predlog,  da  se 
ovaj  izbor  neverificira. 

Ja  molim  vis.  sabor,  da  izbor  gospodina  Franciscia 
ovjerovi. 

Predsjednik  : Prelazi  se  na  glasovanje. 

Glasovati  ce  se,  kako  poslovnik  propisuje,  balutazom 
t.  j.  davanjem  cedulja.  Gospoda,  koja  su  zato,  da  se  ve- 
rificira  izbor  g.  Franciscia,  pisati  ce  „da“  ; a koji  ne  ce 
pisati  ce  „ne.“ 

Za  skrutatore  imenujem  gg. : Obada,  Thallera,  Rada- 
novica,  Markovica,  kojim  ce  se  pridruziti  biljeznici  Lon- 
caric,  Thaller,  Loncaric  ce  citati  imenik  zastupnika. 
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(Iza  skrutinija.) 

Predsjednik : (zvoni)  Vis.  sabore  ! Rezultat  glasovanja 
je  sliedeci : 

(Dr.  David  Starcevic  vice  : Nema  nas  dosta.)  Molimo 
g.  biljeznika  Barlovica,  da  konstatira  broj  prisutnih  cla- 
nova.  (Iza  konstatiranja  broja  clanova  39.) 

Ovo  je  dovoljan  broj.  Vis.  sabore  ! Rezultat  glasova- 
nja je  sliedeci  : samo  74  clana  su  glasovala,  a od  ovih 
je  52  glasa  sa  "da“,  a 22  sa  „ne.“  S toga  je  vecinom 
glasova  izbor  narodnoga  zast.  verificiran.  (Zivio  !) 

Prije  nego  zakljucim  sjednicu,  cast  mi  je  prije  svega 
izjaviti,  da  ce  povjerenstvo,  koje  je  danas  izaslano  za  iz- 
tragu  izbora  g.  Teodora  grota  Pejacevica,  u svoje  vrieme 
staviti  to  na  dnevni  red. 

Drugo  je  doslo  do  znanja  predsjednictvu,  da  se  nisu 
stalni  odbori  konstituirali,  stoga  pozivljem  clanove  odbora, 
da  se  izvole  u 4 sata  poslje  podne  sastati  i konstituirati. 

Zakljucujem  sjednicu  danasnju,  a za  sliedecu  odre- 
djujem  isti  dnevni  red  t.  j.  nastavak  o priepornih  izborih. 
Zakljucujem  ovu  danasnju  sjednicu  i uricem  drugu  za  su- 
tradan u 10  sati  prije  podne. 

(Svrsetak  u 2 sata  i 37  casova.) 


Deseta  saborska  sjednica, 

drzana  due  11.  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 

Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljeduje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Nastavak  razprave  o prepornih  izborih.  Inteipela- 
lacija  zast.  dr.  Izidora  Krsnjavoga  radi  mlinova  na  Savi.  — Interpelacija  zast.  Ivana  Obada  glede  iztrage  o pronevjerenju  novaca 
ubozke  zaklade  obcine  Sv.  Ivan-Zelina. 


Predsjednik : Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  prodjta  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice)  : 

Ziaplsri.ife 

9.  sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  10.  listopada 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  prvoga  saborskoga 
podpredsjednika  g o s p.  Vase  Gjurgjevica 

u prisutnosti  84  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  gg.  odjelni  pred- 
stojnici  Dane  Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Procitani  zapisnik  prosle  saborske  sjednice  bi  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  je  na  ovaj  visoki  sabor  stigao 
sliedeci  podnesak : 

Gr.  Inkey  Ferdo  barun  podnosi  bansku  pozivnicu  i 
moli,  da  se  na  temeljn  iste  verificira  za  sab.  clana. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  o priepornih  izborih, 
napose  izvjesce  IV.  verifikacionalnoga  odsjeka. 

K predlogu  odsjeka  IV.  podnosi  zastupnik  gosp.  dr. 
Tuskan  poduprt  dovoljnim  brojem  saborskih  clanova  slie- 
deci protupredlog : 

„Posto  iz  vjerodajnice  g.  dr.  Teodora  grofa  Pejace- 
vica  proizlazi,  da  je  on  toboze  izabran  narodnim  zastup- 
nikom  na  hrvat.  sabor  u izbornom  kotaru  virovitickom ; 
posto  iz  iste  vjerodajnice  proizlazi,  da  je  izabran  vecinom 
od  jednoga  glasa,  docim  usnprot  za  drngoga  kandidata 
Miska  Tkalcida  glasovase  takovi  izbornici,  koji  su  njegovo 


ime  doduse  manjkavo,  ali  ipak  tako  jasno  izgovorili.  da 
je  izvan  dvojbe,  da  su  oni  po  izvjestnoj  namjeri  svojoj 
glasovali  za  Miska  Tkalcica  ; predlazemo,  da  vis.  sabor, 
ubrojiv  na  korist  kandidata  Miska  Tkalcica  glasove  Tkal- 
cecu  predane,  ovoga  narodnim  zastupnikom  verificira  “. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  glasovati  balotagom  i 
to  ponajprije  o predlogu  odsjeka  IV.  za  verifikaciju,  koji 
glasi : 

„V7isoki  sabor  neka  izvoli  izaslati  iz  svoje  sredine 
povjerenstvo  od  3 clana,  koje  bi  navode  prosvjeda  proti 
izboru  dr.  Teodora  grofa  Pejacevica  u 55.  izbornom  kot. 
sa  biralistem  u Virovitici,  na  lieu  mjesta  izvidilo.  te  vis. 
saboru  o poshed  ku  iztrage  podnielo  izvjestaj  sa  shodnimi  < 
predlozi“. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  taj  neka  izvole 
glasovati  sa  „dat;,  a koja  su  proti  tomu  predlogu,  neka 
izvole  glasovati  sa  „nea. 

Skrutatori  budu  imenovani  gg.  Gustav  grot'  Norman, 
Andrija  Valusnik.  V7aso  Kritovac,  Lavoslav  Ittlinger,  sa 
biljeznici  Stevanom  Popovicem  i Franjom  Tumpicem. 

Po  obavljenom  skrutiniju  proglasi  predsjednik  sliedeci 
rezultat : 

Glasovao  je  81  saborski  clan,  od  istih  glasovalo  je 
sa  „da“  75,  sa  „net-  3,  a trojica  predase  prazne  cedulje. 

Time  je  prihvacen  vecinom  glasova  predlog  odsjeka 
IV.  za  verifikaciju.  te  ce  se  u svoje  vrieme  izaslati  po- 
vjerenstvo od  trijuh  clanova.  koji  ce  na  lieu  mjesta  u 
Virovitici  izviditi,  da  li  su  temeljiti  prigovori  proti  izboru 
Theodora  grofa  Pejacevica.  a predlog  dra.  Grge  Tuskana 
i drug,  odpada. 

Sliedi  razprava  oh  izvjestaju  V.  odsjeka  za  verifika- 
ciju i to  o priepornom  izboru  g.  Hinka  Franciscia. 

Predsjednictvo  zauzimlje  II.  podpredsjednik  g.  dr. 
Stjepan  Spevec.  a ovoga  zamjeni  opet  gosp.  Vaso  Gjur-; 
gjevic. 
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Preslo  se  je  na  glasovanje  i to  balotagom,  te  pred- 
sjednik  izjavlja,  da  ona  gospoda,  koja  su  za  to.  da  se 
izbor  Hinka  Franciseia  verificiranim  smatra,  glasuju  sa 
„da“,  a koja  drze,  da  se  izbor  Hinka  Franciseia  ne  veri- 
ficiranim smatrati  imade,  neka  glasuju  sa  „ne“. 

Skrutatori  budu  imenovani  gg.  Obad,  Radanovic,  Mi- 
kovic,  Hatz  i Barlovic. 

Po  obavljenom  skrutiniju  proglasi  predsjednik  slie- 
deci rezultat: 

Glasovala  su  74  saborska  clana;  od  till  glasovala  su 
sa  ..da“  52,  a sa  „ne“  22. 

S toga  je  Hinko  Francisci  veriticiran. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u 2 sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  sutra  dne  il.  listopada 
1884.  u 10  satik  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim 
redom  : 

Nastavak  razprave  o prepornih  izborih. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Yisoki  sabore  ! Ima  li  kakove  primjetbe 
k ovomu  zapisniku  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nerna,  zapisnik  se  verificira. 

Yisoki  sabore!  Na  ovaj  visoki  sabor  stigao  je  sliedeci 
podnesak : 

Presv.  g.  Artur  grof  Nugent  podnasa  bansku  po- 
zivnicu 

Ide  odboru  veritikacionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o priepornih  izborih, 
narocito  o priepornom  izboru  u kotaru  sv.  Ivan  Zabno 
g.  zast.  prote  Aleksandra  Nikolica. 

Glede  ovoga  izbora  podnio  je  g.  zast.  Zoric  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita): 

Predlog. 

„Porlpisani  predlazu,  da  se  glede  izbora  narodnoga 
zastupnika  u sv.  Ivanu  Zabno,  to  jest  u 48.  izbornom 
kotaru,  odivdi  iztraga  po  odboru  od  trojice  saborskih 
clanova,  koji  ce  rezultat  ovomu  saboru  izvjescem  pri- 
bbciti“. 

Predsjednik : Molim  g.  izvjestitelja. 

(G.  izvjestitelj  Stcvan  Popovic  zauzme  izvjestiteljsko 
mjesto.) 

Izvjest.  Stevo  Popovic:  Visoki  sabore!  Proti  izboru, 
)bavljenom  17.  rujna  1884.  u izbornom  kotaru  sv.  Ivan 
Gibno,  gdje  je  vecinorn  glasova  izabran  proto  Nikolic, 
)Odnesena  je  prituzba  od  protukandidata  Gjure  Ornadka. 

J V.  odsjeku  verifikacionalnom,  koji  je  imao  da  verificira 
ovaj  izbor,  uzeo  je  predlog  izvjestitelj,  da  bi  se  verifi- 
;irati  imao  ovaj  izbor,  zasto  je  glasovalo  11  glasova,  a 
11  je  glasovalo  proti  tomu.  S toga  je  ovaj  izbor  iznesen 
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pred  vis.  sabor,  da  ga  izvoli  verificirati,  odnosno  da  riesi, 
sto  ima  s njim  biti. 

Prituzba  je  ova  u svakom  pogledu  bezprieporna, 
naime  odgovara  3.  alineji  saborskoga  poslovnika.  (Gla- 
sovi:  Sto  je  to:  bezprieporna?) 

Nu  mimo  svega  toga  u samorn  odsjeku  V.,  koji  je 
imao  da  ovaj  izbor  verificira.  nije  postavljen  predlog,  da 
bi  se  izbor  imao  zabaciti  na  osnovi  ove  prituzbe. 

Ako  slavni  sabor  misli,  da  ce  biti  ovo  dovoljno,  ja 
cu  navesti  u kratko  tocke  prosvjeda. 

(Glasovi:  Neka  se  cita  izborni  zapisnik.) 

Proti  ovomu  zapisniku  je  stigao  sliedeci  prosvjed 
(cita). 

Visoki  sabore ! Prema  tomu,  sto  su  se,  kako  je  vec 
receno,  u odsjeku  V.  verifikacionalnom  glasovi  podieliti 
kod  riesavanja  ove  prituzbe  odnosno  u verifikaeiji  izbora 
ovoga  Sv.  Ivan-Zabnoga,  to  se  predlozila  ciela  stvar  od- 
luci  visokoga  sabora.  Izticem  narocito,  da  u samom  od- 
sjeku nije  stavljen  protupredlog  izvjestiteljevom.  koji  bi 
glasio,  da  se  ovaj  izbor  ima  zabaciti;  da  se  ovaj  izbor 
ima  zabaciti  odnosno  priepornim  proglasiti,  nego  prosto 
11.  je  glasovalo,  da  se  verificira,  a 11  je  ostalo  bez  kon- 
kretnoga  predloga  nego  su  zato  oni,  da  sabor  to  riesi. 

Izvjestitelj  po  duznosti  razgledavajuc  izborni  zapisnik 
i ovu  prituzbu  nije  nasao,  da  je  i od  izlozenili  paragrafa 
zakona  povriedjen  i da  je  povriedjen  cin  ovoga  izbora. 

Ja  mislirn,  da  cu  dobiti  u toku  razprave  prilike,  da 
to  dokazem,  a sada  se  uzkracujem  i uztezem  od  daljnjega 
razlaganja,  da  se  vrieme  dragoejeno  ne  trati,  po  mojem 
mnienju  nepotrebno. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Zoric,  da  svoj 
protupredlog  obrazlozi. 

Josip  Zoric : Yisoki  sabore ! Iza  obavljene  verifikaeije 
u odsjecih  saborskih.  kao  i iza  trodnevne  razprave  ob 
priepornih  izborih,  dosao  je  svatko  do  podpunog  uvje- 
renja,  da  o inteneiji  i dispozieiji  slavne  vecine  ne  moze 
sumnje  biti;  naime  da  se  bode  i namjerava  ovaj  prie- 
porni  izbor  verificirati;  dosao  sam  do  uvjerenja,  da  se 
verifikaeija  ne  obavlja  u saboru  nego  u prostoriji  kluba 
vase  vecine. 

Kad  ipak  uzimam  riec  u ovom  priepornom  izboru, 
cinim  to  s toga,  da  vrsim  svoju  zastupnicku  duznost;  i 
da  po  savjesti  i uvjerenju  iztaknem,  sto  se  o slobodnih 
izborih  i o slobodnoj  domovini  misliti  i suditi  moze  i ima. 
Ja  nisam  bio  ocevidac  izbora  u Sv.  Ivan-Zabnom,  ali  ono 
sto  o tom  znam,  to  znam  iz  kazivanja  vjerodostojnih  gle- 
dalaca  i iz  prituzbe,  koja  je  ovdje  vis.  kuci  procitana. 

Ja  doduse  ne  mogu  bezuvjetnu  vjeru  pokloniti  ovoj 
prituzbi,  jer  se  moze  ili  koja  nekorektna  ili  netemeljita 
prituzba  unutar  nalaziti,  ali  ta  prituzba  daje  mi  dovoljno 
povoda  sumnje,  da  sam  cin  izborni  nije  onako  ovrsen, 
kako  to  izborni  zakon  propisuje.  Ja  toj  prituzbi  tu  vjeru 
moram  tim  vise  pokloniti,  posto  tuzitelj  riskira  jamcevinu 
svotu  od  300  for. ; jer  ako  se  pokaze,  da  je  prituzba  ne- 
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osnovana  i povjerenstvo  pronadje,  da  ono  sve  ne  stoji, 
sto  je  u prituzbi  navedeno,  naravno  da  tuzitelj  gubi  jam- 
cevinu,  a vecina  nije  tim  nista  izgubila. 

Vec  ta  okolnost  dovede  me  na  misao,  da  ta  pri- 
tuzba podieljuje  svakako  dovoljno  surnnje,  da  je  izbor 
prieporan,  da  nije  obavljen  onako,  kako  po  propisih  za- 
kona  imao  bi  se  obaviti.  Kako  se  taj  cin  obavio? 

Iz  prituzbe  i po  vjerodostojnih  izvjescih  evo  ovako. 
Prije  8 dana  pred  sam  izbor  izdao  je  podzupan  knze- 
vacki  nalog  svim  obcinskim  i upravnim  organom,  ida  maju 
ne  samo  glasovati  za  kandidata  vladine  stranke,  nego  da 
imaju  svimi  sredstvi  nastojati,  da  kandidat  vladine  stianke 
prodre,  a kandidat  opozicije,  da  propadne.  Na  sam  dan 
izbora  bila  je  rekvirirana  vojnicka  sila,  proti  kojoj  ne- 
moze  biti  temeljita  prigovora,  jer  se  moze  reci,  da  se  oruzana 
sila  upotriebila,  da  se  osigura  svakomu  slobodno  glaso- 
vanje,  da  bude  izbor  podpuno  Slobodan.  Ali  kako  se  je 
ta  oruzana  sila  rabila,  daje  se  iz  toga  naslucivati,  da  nije 
postavljena  tamo  za  cuvanje  slobode  izboia,  nego  joj  je 
dozvoljeno,  da  vrsi  pritisak  na  one,  koji  su  glasovali  proti 
vladinomu  kandidatu.  To  razabirem  iz  toga,  kad  je  Krstic 
i Haladi  dosao  u Zabno  sa  zandari,  jer  naravno,  da  se 
covjek  ovdje  video  to  moze  zastrasiti,  gdje  je  prije  go- 
dine  dana  bilo  ill  10  postrieljano.  Kad  se  sam  izbor  za- 
poceo,  kako  prituzba  kaze,  bila  je  razdieljena  soba  za 
izbor  vladina  kandidata,  a posebna  soba  za  opozicional- 
noga  kandidata  s tom  razlikom,  da  je  ulaz  u sobu  vla- 
dina kandidata  bio  udoban,  docim  na  hodniku,  stuba, 
ulazu  i vratih  sobe,  kud  su  prolazili  izbornici  opozicio- 
nalnoga  kandidata,  bili  su  namjesteni  strazari  i oruznici. 
(Glasovi  na  desnici:  Sama  laz.)  To  nije  dosta,  nego  je 
tajnik  podzupanijski  stajao  na  vratih  i pitao  svakoga,  za 
koga  ce  glasovati.  Naravno  ako  bi  rekao,  da  ce  glasovati 
za  vladina  kandidata,  vodio  ga  je  liepo  i pratio  kroz  pro- 
strane  stube ; ako  bi  obratno  rekao,  naravno  da  bi  se 
s njim  prepirao,  a tada  ga  odputio,  neka  marsira  kroz 
cetu  zandara  u sobu,  u koju  su  se  kupili  izbornici  opo- 
zicionalnoga  kandidata.  Svatko  ce  mi  dozyoliti,  da  ovaj 
prosti  postupak  mora  cudno  i zalostno  illustrirati  sam 
slobodni  akt  slobodnoga  izbora.  Ali  to  nije  bilo  dosta.  vec 
kad  se  opazilo,  da  su  glasovi  razmjerno  jednaki,  da  bi 
mogao  kandidat  opozicije  prodrieti,  tada  su  se  upravni 
cinovnici  obcinski  i porezni  stavili  na  puteve  cekajuc  iz- 
bornike,  koji  bi  dosli  na  izbor.  Tudjer  kako  vjerodostojni 
svjedoci  kazu  i kako  je  u prituzbi,  da  je  do  40  izbornika 
odpravljeno  zastrasenih  kuci  tako,  da  nisu  mogli  doci  na 
biraliste.  Evo  to  je  fakt,  koji  se  sbio  11a  biralistu,  a taj 
fakt  predstavlja  i prituzba,  koja  je  procitana  u ovoj  vi- 
sokoj  kuci. 

Zasto  sam  stavio  taj  protupredlog  i kojim  motivom 
i razlogom  podkriepljujem  taj  protupredlog,  da  izbor  bude 
prieporan,  i da  se  izabere  komisija,  koja  ce  iztraziti  glavne 
momente  i motive,  koji  me  potaknuse,  jest  taj ; ovdje  je 
cinovnictvo  zlorabilo  svoju  uredovnu  vlast  i zlopoiaba 


uredovne  vlasti  dovela  je  onamo,  da  je  izvojevao  pobjedu 
vladin  kandidat.  (Glasovi  na  ljevici:  Tako  su  svi !) 

U odsjecik  i u ovoj  vis.  kuci  vise  put  se  spominjalo, 
kako  su  cinovnici  zlorabili  svoju  vlast.  Presvjetli  gosp. 
predstojnik  za  nutarnje  poslove  uzeo  je  u jucerasnjoj  raz- 
pravi  u obranu  cinovnictvo.  Ja  mu  na  tom  kvalim, 
da  je  svakako  u mnogom  plemenita  ova  pohvala,  nego  li 
je  ona  obtuzba  proti  sudbenim  cinovnikom,  gdje  se  pro- 
glasili  skroz  nevaljani.  Ja  hvalim  ovu  pohvalu,  ali  presv. 
g.  predstojnik  odjela  za  nutarnje  poslove  — ja  sam  uvje- 
ren  _ c]a  te  pohvale  ne  dieli  obcenito  ; da  ce  ipak  mnoge 
izuzeti  iz  one  pohvale,  jer  sam  uvjeren,  da  se  njegova 
pravdolj ubivvst  i pravna  sviest  protivi  onomu,  sto  se  je 
na  biralistu  sgadjalo,  osobito  u Djakovu,  Virovitici  i Sv. 
Ivan-Zabnom.  Ako  hvali,  sto  je  dobro,  ne  smije  hvaliti 
sto  je  prikora  vriedno. 

Presvjetli  g.  predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove 
izvolio  je  svoje  nazore,  koji  su  nazori  vis.  vlade,  razviti. 
On  je  rekao,  da  vlada  ne  moze  dopustiti,  da  se  cinovnici 
have  kortesacijom  i da  rade  proti  ustavu  zemlje,  da  rade 
proti  intencijam  vlade.  I ja  velim,  da  cinovnik  nije  zvan. 
da  bude  kortes  ; nije  zvan,  da  se  baca  svojom  silom  r 
razne  politicke  borbe,  jer  on  ima  uzvisenu  zadacu,  de 
cuva  red  i poredak  i da  je  branitelj  zakona.  Kad  to  pod- 
pisujem,  da  cinovnik  ne  treba  da  bude  kortes,  niti  agita 
tor ; pridodajem  tomu,  da  kako  ne  treba  i ne  trazi  se 
da  bude  kortes  i agitator  za  opoziciju,  isto  tako,  da  vlad; 
mora  dozvoliti,  da  ne  smije  biti  kortes,  niti  agitator  z. 
stranku,  rnakar  se  zvala  stranka  i vladina  stranka.  Ji 
mislim,  da  presv.  g.  predstojnik  za  cielo  ne  ce  odobriti 
kad  se  upravni  cinovnik,  kao  branitelj  svetinja,  pusta 
orgije  strancarske  borbe  divlje,  kad  sprovadja  ciele  no( 
u pijankah  i pijane  izbornike  vodi  na  biraliste  ; to  drzin 
da  se  ne  slaze  sa  cascu  i dostojanstvom  cinovnika,  neg 
sluzi  na  sramotu  i podpuno  sam  uvjeren,  da  to  ni  sai 
presv.  g.  predstojnik  ne  odobrava. 

Sto  se  tice  dalnjega  razlaganja  presvjetloga  g.  prec 
stojnika  odjela  za  unutarnje  poslove,  kad  je  rekao.  d 
cinovnik  mora  glasovati  za  vladina  kandidata  nije  bs 
tako  receno.  ali  je  kazao.  da  se  to  samo  sobom  razumije 
da  svaki  cinovnik  zna,  sto  mu  duznost  nalaze,  te  sj< 
cajuc  se  svoje  duznosti,  da  ce  po  duznosti  svojoj  glast 
vati  i raditi,  naime  po  mnienju  vis.  vlade. 

Ja  na  ovo  mislim,  da  moram  staviti  nekoliko  op. 
zaka.  Cinovnik,  stupajuc  u sluzbu,  poklonio  je  drza\ 
zernlji  svoje  znanje,  svoju  radnju,  svoje  postenje  i 
svoju  silu,  da  ce  svomu  zadatku  zadovoljavati,  da  < 
duznost,  koju  je  preuzeo,  tocno  i savjestno  izvrsivat 
ali  cinovnik,  stupajuc  u sluzbu,  nije  dao  nikomu  svo 
slobodnu  volju,  dakle  niti  vladi.  Ta  slobodna  volja  n 
ostaje  i on  u granicah  zakona,  koji  ga  vezu,  moze  se  to 
slobodnom  voljom  sluziti,  kako  mu  zakon  dozvoljava,  j 
zakon  nikada  nikakve  razlike  ne  pravi  izmedju  cinovni. 
i izmedju  drugih  slobodnih  izbornika.  (Glasovi : Tako  j( 
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Tu  se  moze  clogoditi  vise  put  — ne  cesto,  da  ci- 
novnik  zloporabom  ovo  i ono  radi,  gdje  on  nije  kriv  u 
.agitaciji,  nego  je  krivo  to,  sto  se  silom  navlaci  u borbu, 
i sto  mu  se  nalaze,  da  cini  ono,  sto  po  svojoj  savjesti  i 
uvjerenju  nebi  botio  ciniti.  Cinovnik  takov,  koji  mora  lib 
po  nalogu  vlade  glasovati,  postaje  nekom  karikaturom. 
Zasto?  Kod  nas  se  vlade  strielomicnom  brzinom  preko 
noci  mienjaju.  Mi  nisrno  stari,  pak  smo  zapanitili  vlada- 
vinu  Rauchovu , Vakanovicevu,  Mazuranicevu,  onda  je 
dosla  Pejaceviceva  i napokon  je  dosla  Ivbuen-Hederva- 
ryeva.  Sada  cinovnik  mora  glasovati  za  intencije  jedne, 
druge  i trece  vlade  ; pak  da  dodje  skrajna  opozicija  na 
vladu,  onda  bi  isti  cinovnici,  koji  su  prije  glasovali  za 
Raucba,  morali  glasovati  za  Starcevica  i drugove.  To  su 
naravne  konsekvencije , ako  bude  cinovnictvo  vezano 
marsrutom  kod  giasovanja. 

Jos  jedno  sto  mi  dolazi  na  urn,  sto  ne  mogu  presu- 
titi,  a to  je  ovo  : ako  se  ova  praksa  utvrdi  i ako  postane 
zakonom,  da  cinovnik  mora  glasovati  po  intenciji,  zelji  i 
nalogu  vlade,  onda  je  sav  ovaj  reprezentativni  sustav 
postao  iluzoran  — karikaturom.  Zasto  ? Ja  cu  to  ovdje 
dokazati  bielodano 

Nas  izborni  red,  koga  sada  imamo,  moze  se  reci,  da 
je  liberalan  i da  je  skroz  neliberalan.  (Dr.  David  Starce- 
vic : Obo  ! U cem  je  liberalan  ? Liberalan  je,  jer  dava  iz- 
borno  pravo  inteligenciji  bez  obzira  na  census  — a ne  li- 
beralan je,  jer  ogromnoj  vecini,  skoro  2/3  ne  daje  toga 
prava,  koje  daje  malenom  broju  inteligencije.  Sada,  dok 
je  narod  zivio  u zadrugi,  dok  su  postojali  odnosaji,  koji 
su  prije  10  godina  bib,  da  je  broj  neodvisnib,  slobodnib 
glasova  mogao  nadjacati  broj  cinovnika  izbornika,  jer  je 
bilo  zadruga,  koje  su  po  50  for  poreza  placale.  Tako  se 
sgodilo.  da  je  izborni  kotar  imao  po  300,  400  izbornika, 
u broju,  kojib  je  izceznuo  maleni  broj  cinovnika.  Nu 
danas  je  to  drugcije.  Danas  su  zadruge  podieljene,  a 
s vremenom  ce  se  i druge  tajne  diobe  provesti,  jer  to 
interes  zemlje  zabtieva,  te  diobe,  koje  razprostranjene  za- 
druge gruntovnicki  uredjene,  izgubiti  ce  vlast  i glas,  koji 
su  dobili,  pak  ce  spasti  kotari,  koji  su  prije  imali  300, 
400  glasova,  na  50,  60  glasova.  Ima  i danas  izbornib 
kotara,  gdje  ima  60,  70  izbornika,  pak  ako  pogledate  iz- 
borne  listine,  da  polovicu  sacinjavaju  cinovnici  — dakle 
ne  slobodni  glasovi  izborni. 

Uzrnimo,  ako  tako  bude  po  cieloj  zemlji,  te  ako  bude 
ostao  census,  kako  jest,  a s druge  strane  cinovnik,  kako 
mu  se  zapovieda,  onda  ce  imati  zastupnika  — onda  ce 
sve  representirati  vlada,  a narod  nece  imati  u saboru 
zastupnika.  (Dr.  Tuskan  : Niti  ib  sada  nema.)  Ja  mislim, 
da  taj  obzir  odsudjuje  praksu,  da  cinovnik  mora  glaso- 
vati, kako  vlada  zeli  i koga  predlaze,  da  bude  izabran. 
Ja  velim.  da  je  to  u svakoj  zemlji  pogibeljno,  a velim, 
da  je  u nasoj  zemlji  tirn  pogibeljnije,  gdje  se  imamo  bo- 
riti  sa  stotinu  i stotinu  zaprieka  ; gdje  ima  neprijatelja 
toliko,  proti  kojim  irnaderno  upotriebiti  svu  moralnu  snagu, 


da  se  opremo  ; gdje  nam  tiran  iz  nagode  pomalo  otimlje, 
gdje  je  nagoda,  koja  je  smatrana  temeljnim  zakonom,  u 
svib  tockah  uzdrmana  ; gdje  je  bitni  karakter  naroda  pro- 
metnut  u jedinstvenu  ugarsku  misao.  Ipak  velim,  gdje  se 
tako  red  i poredak  stuje,  proti  kojem  sada  se  krnji  slo- 
boda  izbora,  kad  se  na  komandu  daje  birati  narodni  za- 
stupnik,  koji  zastupa  ugarsku  misao,  — ja  drzim,  da  je 
gotova  propast  za  zemlju,  za  narod.  (Zivio  !) 

Iz  tib  razloga,  koje  sam  naveo,  ja  se  ne  mogu  slo- 
ziti  sa  razlaganjem  presvjetloga  g.  predstojnika  odjela  za 
unutarnje  poslove,  kako  je  jucer  razvio.  Ali  u tom  pro- 
cesu  pustimo,  da  cinovnik  glasuje  na  biralistu  za  onoga, 
koga  je  vlada  preporucila ; ali  tko  ce  onda  to  odobriti, 
da,  ako  vec  cinovnik  nema  slobodne  volje,  da  on  joste 
mora  svoj  sluzbeni  polozaj  upotriebi  na  to,  da  druge  slo- 
bodne izbornike  sili,  da  daju  glas  proti  uvjerenju  onomu, 
komu  nece.  (Glasovi  na  ljevici : To  je  ono  zlo  !)  U tom 
kulminira  vlast. 

Ja  priznajem,  da  presvj.  g.  predstojnik  ne  ce  odo- 
briti, nego  da  ce  odsudjivati  tu  korupciju.  (Dr.  David 
Starcevic  : Zasto  takve  naloge  izdaje?) 

Ja  znam,  da  je  on  uvjeren,  da  je  takva  korupcija  prava 
nesreca  i nevolja  za  narod.  Zato  ja  mislim,  da  ce  na  put 
stati  tomu  i da  ce  onim  pravdoljubjem  i pravednoscu,  ko- 
jom  se  ponosi  i koju  mu  nitko  ne  porice.  da  ce  krivca 
kazniti  pripadao  kojoj  stranci,  jer  pravo  ne  pozna  stranke 
kosto  niti  zakon,  pred  kojim  se  ima  svatko  pokoriti  i pred 
kojim  je  svatko  zasticen. 

U tom  izboru  su  se  dogodile  velike  nepodobstine.  Ja 
mimoilazim  vojnicku  silu,  ali  ce  mi  se  dopustiti,  dok  su 
stajali  strazari  na  vratib  i stuba,  preko  kojib  je  morao  ici 
zastrasen  seljak  izbornik  i dok  su  zandari  odvadjali  u bu- 
turnicu  ljude,  i dok  su  upravni  cinovnici  stojeci  na  pu- 
tevib  odvracali  izbornike  opozicionalne,  a propustali  onoga 
koji  je  rekao,  da  ce  glasovati  za  kandidata,  da  to  nije  bio 
Slobodan  izbor.  Ako  je  to  Slobodan  izbor,  onda  ne  znam, 
sto  je  to  Slobodan  izbor. 

Ja  ne  gledec  na  samu  stvar  nego  na  doticne  zakone, 
na  svetinju  zakona,  na  cast  i dostojanstvo  parlamenta  re- 
prezentativnoga  ovoga  tiela,  molim  vis.  kucu,  da  pribvati 
moj  protupredlog  i povjerenstvo  izasalje,  koje  ce  sve  ci- 
njenice  u tom  vazne  na  vidjelo  iznjeti  i saboru  podastrieti 
izvjesce,  je  li  to  istina  ili  nije.  Vecina  ovdje  nema  nista 
riskirati,  nego  protukandidat,  jer  je  jamcevinu  polozio. 

Ja  sam  cuo  cudnovatu  praksu  i u odsjeku  i u ovoj 
vis.  kuci.  Yiseput  dodje  u prituzbi  napisano  11,  10,  5 iz- 
bornika, a glasovalo  ih  je  200,  300  izbornika,  pak  se  pri- 
govara.  To  su  cudnovati  zakoni,  jer  pred  zakonom  ima 
jedan  pravo,  kao  sto  drugib  sto.  Tko  placa  porez  ima 
pravo.  Tko  ima  duznost  treba,  da  bude  mogao  i pravo 
vrsiti.  Ja  ne  znam,  da  li  10  ijudi  ima  pravo  meni  glas 
uzeti,  posto  zakon  kaze,  da  se  nitko  ne  moze  odreci  duz- 
nosti,  da  ju  ne  vrsi ; stoga  se  ne  moze  riesiti  niti  prava, 
koje  ima  po  zakonu. 
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Ovakvi  su  nazori  vrlo  cudnovati.  Meni  je  svejedno, 
je  li  podpisan  1 ili  10,  ako  su  u prituzbi  cinjenice  te- 
meljite  i uvazenja  vriedne.  S ovih  razloga  preporucam  vis. 
kuci  moj  predlog. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  veliki  zupan  Alex. 
Fodroczy. 

(Glasovi : Oujmo  !) 

Alexander  Fodroczy  : Kad  cujem  ove  rieci,  koje  su 
ovdje  izrecene  i izuscene,  to  bi  se  i ja  imao  smatrati  ve- 
likim  griesnikom,  jer  i ja  sam  cinovnik. 

Mnogo  se  ovdje  kazivalo,  da  su  cinovnici  silovali,  da 
su  svoju  vlast  prekoracivali.  Ja  gospodo  u tom  slucaju, 
o kojem  se  sada  govori,  mogu  kazati  mirnom  savjesti : 
nikoga  nisam  silovao,  niti  nagovarao. 

Na  ono  sve,  sto  se  kazivalo  gospodo,  da  sam  ja  ne- 
kakve  naloge  izdao,  kazem.  to  je  puka  ue  istina. 

Stvar  se  ima  tako,  da  su  k meni  dosli  cinovnici  i 
ne  cinovnici  pitati,  koji  je  kandidat  narodne  stranke,  a ja 
sam  kazao  g.  Nikolic.  To  sam  rekao  glede  gospodina  Cr- 
nadka,  da  proti  njemu  kao  domorodcu  ne  imam  nista,  ali 
kad  su  me  pitali  za  savjet,  rekoh,  da  je  g.  Nikolic  iz  toga 
bolji,  jer  je  domaci  iz  onoga  kotara,  koji  ce  znati  bolje 
zastupati  interese  ovoga  kotara.  (Nemir.  Glasovi  na  ljevici : 
Gospodin  Spevec  je  izabran  u Gospicu,  pak  nije  ondje 
domaci  covjek.) 

Sto  se  samoga  izbora  tice  vojnicka  sila  je  postavljena 
zato  i radi  toga,  sto  se  je  bas  prije  3 godine  dogodio 
ovdje  nered,  sto  su  izbornici  g.  Ornadka  bili  navalili  na 
izbornike  g.  Ornkovica,  kojim  nacinom  je  kandidatu  na- 
rodne stranke  prouzroceno,  da  je  g.  Ornkovic  pao,  koji 
je  bio  izabran.  (Glasovi  sa  ljevice  : Kako  je  sada  izabran 
u Gjurgjevcu  sa  husari.)  Da  se  to  ne  dogodi,  bilo  mi  je 
do  toga,  da  se  vojnicka  sila  dozove  ; ali  on  a nije  bila  vid- 
ljiva,  jer  je  bila  po  kucah  smjestena,  a na  samom  mjestu 
biranja  nadje  se  takov  red,  da  je  jedna  stranka  isla  svo- 
jim  putem  ; dapace  izbornici  narodne  stranke  nisu  dosli 
na  biraliste  ni  onda,  kad  smo  vec  otisli  u sobu,  gdje  se 
ima  birati.  Oruznici  su  bili  postavljeni  na  biralistu,  da 
nitko,  koji  nije  izbornik,  ne  ide  na  izbor. 

Dva  oruznika  s Popovicem  bili  su  zato  postavljeni, 
da  Popovic  uputi  svakoga,  kamo  da  ide.  te  je  on  samo 
pitao,  za  koga  cete  glasovati  — za  Ornadka,  onda  mu  je 
pokazao  s riecmi : kodite  tamo  (Kamenar  vice : Yani  nije 
glasovanje  nego  je  u sobi.  Yi  ste  protuzakonito  postupali, 
kako  uviek  radite.)  a on  bi  otisao  u onu  sobu. 

Da  nije  bilo  nasilja  vidi  se (Kamenar: 

To  je  korupcija,  to  je  nasilje.)  Ako  mi  ne  date  govoriti, 
onda  cu  sutiti.  (Glasovi  : Cujmo  ! Kamenar  vice  : U cije 
ime  vi  govorite  ?) 

Predsjednik:  Ja  pozivljem  gospodina  Gjuru  Kamenara 
na  red. 

Alexander  Fodroczy  : (nastavlja)  Znam  zasto  ce  gos- 
poda  neku  iztragu,  da  se  pokaze,  da  li  je  bilo  pritiska  u 
sobi,  gdje  su  izbornici  glasovali  za  Ornadka. 


Sto  se  tice  prituzbe,  u kojoj  se  veli,  da  su  izbornici 
van  tjerani,  da  nisu  pusteni  unutar,  to  mi  nije  znano.  Svi 
cinovnici  su  onda  u sobi  bili,  a da  li  je  tko  vani  bio  i 
sto  je  radio,  to  ne  znam. 

Ja  vas  uvjeravam,  gospodo,  da  je  meni  jako  drago, 
ako  se  povede  iztraga,  jer  ce  onda  sve,  sto  je  ovdje  na- 
vedeno,  dokazati  se,  da  nije  istina. 

Predsjednik:  Riec  ima  gospodin  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar  : Yis.  sabore  ! Prituzbe,  koje  se  pod- 
nasaju  ovamo,  ako  su  oblozene  s novci  ill  ne  ; ako  su 
navedene  tocke  velike  ili  malene,  zato  se  ne  uvazuju  — 
dobro  je  kazao  g.  Zoric  — jer  je  zakljucak  prije  stvoren 
od  vecine  u klubu,  kako  sam  citao  jucer  u novinah.  taj 
i taj  izbor  ima  se  verificirati.  Gospodo  kazite  nam : ustajte 
odavle  svi ; badava  govorite,  jer  mi  cemo  ga  verificirati. 

Sada  vec  7 dana  mi  ovdje  dangubimo,  a narod  oce- 
kuje  od  nas  rada,  da  nesto  cinirno,  a vi  nista  ne  cinite. 
a mi  ne  mozemo  doci  do  rada,  jer  ne  date  do  prava  doci. 

Ja  sam  jucer  kazao,  da  je  najdelikatnija  razprava  ob 
osoba.  Meni  je  svaka  osoba  mila  i svakoj  cast,  koja  je  to 
zavriedila,  da  dodje  u ovo  sveto  mjesto,  ali  tko  nije  po 
pravu  dosao  i po  svili  ustanova,  koje  imamo  obdrzavati, 
mi  ga  ne  smijemo  primiti. 

Yriedni  sabore,  ja  bi  pitao  gosp.  Fodroczija  u cije 
ime  govori  ? (Fodroczy  : u svoje.)  On  ima  govoriti  pred  i 
komisijom  i pred  njom  se  opravdati  kao  griesnik,  okriv- 
ljenik.  Da  ja  vjerujem  ovoj  prituzbi,  rnoratn  objaviti  da 
vjerujem  zato,  jer  poznarn  g.  Fodroczya,  koji  je  jako  do- 
bar  gospodin,  dobroga  srdca,  ali  viseput  je  jako  nesmo- 
tren.  (Smieh.)  Tako  ja  sam  imao  prilike,  da  sam  bio 
skoro  ubit  radi  njegove  ne  smotrenosti  g.  1862.  u Vr- 
bovskom.  Pred  jednu  godinu  dana  je  prouzrocio,  da  su  \ 
se  onda  ljudi  ubijali,  a prouzrocio  je  i ovdje,  da  bi  se 
bili  i ovdje  ljudi  ubijali  ne  radi  soldata  nego  jer  se  kri 
vica  cinila  ; a kad  se  krivica  cini,  to  se  onda  covjek  raz- 
drazuje.  Kad  se  covjek  pako  razdrazi  — jer  pijan,  srdit 
i zalostan  to  su  tri  budale  — onda  ne  zna,  sto  radi. 

Kad  sam  pijan  ; kad  sam  srdit  i kad  sam  zalostan. 
onda  ne  znam,  sto  radira ; tako  je  i kod  naroda,  koji 
ne  znajuc,  sto  cini,  pograbi  za  oruzje. 

Ja  sam  moja  gospodo,  jucer  kazao  : najvece  zlo- 
cinstvo  u nasoj  zemlji  je  to,  sto  se  cinovnictvo  zlorabi,  a 
zlorabi  se  onda,  ako  se  zapovieda,  da  mora  glasovati  za 
vladina  kandidata,  jer  kod  nas  nema  vlada  nikakve  stranke 
— sto  je  pogrieska.  Ovo  je  jako  liepo  i plemenito  ka- 
zano,  sto  se  hoce  poluciti  u nasoj  zemlji,  da  bude  imala 
vlada  i ban  sabor  svoj.  Ja  cu  radje  neka  sam  ban  gos- 
podari  u zemlji,  ali  kako  valja,  a ne  da  odobrava  protu- 
zakonitosti. 

Gospodo  od  vecine  dajte  radite  ; bojte  se  skrajne  lje- 
vice. Dobro  je  rekao  Starcevic,  da  vi  radite  zanju  — niti 
zeljeznica  ne  ide  tako  brzo,  kako  vi  radite  za  nju,  jer  cim 
vi  vise  pogriesaka  pravite,  tim  on  ima  vise  upliva.  Ja 
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sam  veseo,  da  ce  ova  vecina  nekim  drugim  putem 
krenuti. 

Vi  ste  jucer  verificirali  jednoga  ciana,  koga  nebi 
smjeli  veriflcirati  podniposto,  da  ne  uvriedite  3000  ljudi, 
koji  su  birali  svimi  nezakonitimi  sredstvi. 

Moja  gospodo  ! Ja  sam  se  od  vecine  nadao,  da  ce 
nekim  drugim  putem  krenuti  vrsec  zakone,  jer  da  se  boji 
skrajnje  ljevice,  da  ce  dobiti  sav  narod  za  sebe  — i do- 
biti  ce.  Ja  sam  najveci  konservativac  — Njeg.  Velican- 
stvo  nije  tako  konservativno  i vi  cete  me  natjerati,  da 
i ja  medju  nje  predjem,  da  se  obranim  od  vas  i pred 
vami.  (Dr.  David  Starcevic  : Mi  ne  primamo  svakoga ! 

Moja  gospodo.  ja  bi  vas  upozorio,  ne  mojte  tako  ra- 
diti  ovdje,  vec  radite  ono,  sto  je  pravedno. 

Vi  ste  jucer  kazali.  kad  se  je  radilo  o jednom  clanu, 
da  nije  prituzbe,  da  nije  novaca  — a ja  vam  kazem,  da 
bi  mi  i 10.000  for.  poslali,  da  se  o novcu  radi,  nego  se 
radi  o zakonu.  pak  dajte  vidite,  da  po  zakonu  ne  smije 
biti  izabran  niti  verificiran. 

Danas  imate  novaca  i prituzbe  — i ja  se  bojim,  kako 
sam  citao  it  „Narodnih  Novinalr*,  da  je  klub  9.  o.  m. 
zakljucio,  da  ce  veriflcirati  ovoga  gospodina,  o kom  se 
radi  naime  g.  Nikolica  i da  ne  ce  izaslati  komisije.  Ja  bi 
upozorio  : ovdje  su  novci,  g.  Ornadak  izgubiti  ce  300  for., 
a oni  saborski  clanovi,  koji  imadu  iztragu  voditi,  bar  ce 
zasluziti  novaca.  a iztragom  ce  se  zadovoljiti  razdrazeno- 
sti  — jer  nije  sala  razdrazivati  narod. 

Ja  vam  kazem,  da  cemo  mi  za  3 godine  imati  tako 
razdrazene  izbore,  da  ce  se  u svakom  kotaru  dogadjati 
najveci  izgredi. 

Oni,  koji  glasuju  za  vladina  kandidata,  susretani  su 
sa  komplimenti  i najudostojiju  u ovu  sobu,  a protivne  su 
naganjali  i strasili  svimi  sredstvi. 

Dapace  seljaci  pripoviedaju,  da  kad  se  vidjelo,  da  ce 
kod  ovoga  izbora  dobiti  vecinu  Crnadak.  onda  su  porezni 
cinovnici  dobili  nalog : bajte  van  i tjerajte  ljude,  da  ovamo 
ne  dodju. 

Kakav  je  to  izbor  ? Je  li  zato,  da  g.  Fodrocy,  veliki 
zupan  pokaze  pred  vladom,  da  je  kadar  vladina  covjeka 
proturati.  Ne  mojte  govoriti.  da  imate  ovdje  slobodnu 
zemlju.  ne  delajte  iz  sabora  nikakvu  maskaru,  ne  mojte 
da  u zemlji  dodje  do  boja,  koga  nijedan  posten  sin  ove 
zemlje  ne  zeli. 

Gospodo ! Ja  cu  glasovati  za  predlog  Zoricev. 

Trebalo  bi  da  ne  ima  tlaka,  koji  je  kod  vas  u klubu ; 
i g.  izvjestitelj  bi  drugacije  govorio,  da  nema  stege ; ne 
zna,  sto  bi  kazao,  kako  ste  ga  sustegnuli;  nema  sam 
svoje  volje ; s toga  sam  se  morao  izraziti,  da  sam  za  ovaj 
predlog,  da  se  komisija  izasalje,  jer  je  prituzba  i novae 
ovdje. 

Gospodo!  Nisu  podpisala  dva  izbornika,  koja  su  bila 
zajedno  clanovi  deputaeije;  to  se  je  htjelo  i u Ozlju,  a ja 
sam  rekao : podpisite,  jer  ce  Kovacevic  druge  imenovati, 
pak  sam  i ja  podpisao,  da  nam  se  ne  raoze  prigovoriti, 


da  smo  prilike  dali  kakvoj  gunguli  ili  drugom  cemu  bi 
se  moglo  prigovarati. 

Mi  ne  bi  podpisali.  da  niesmo  vidjeli,  kako  se  prak- 
ticira.  Uzmu  se  iz  grupe  ljudi  drugi,  a znate  da  ill  ima 
uvjek,  koji  rado  podpisu. 

G.  Zoricu,  koji  je  rekao,  da  on  prituzbi  nebi  davao 
krieposti,  ja  odgovaram,  da  opisati  protuzakonitosti  sa 
strane  vladinih  organa  kod  izbora  nije  moguce;  trebalo 
bi  zato  i stotine  araka. 

I ja  sam  podpuno  uvjeren,  da  je  sve  istina,  sto  je 
ondje  napisano  i jos  mnogo  toga  vise. 

Gospoda,  koja  ce  iztrazivati,  ako  im  bude  do  istine, 
a vladi  bi  moralo  biti  tim  vise,  jer  da  ja  sjedim  na  rnjestu 
gdje  je  Stankovic,  ja  bi  odmah  zahtievao,  da  se  iztrazi, 
te  na  put  stane  takovomu  cinovnictvu,  koje  krvavim  zno- 
jem  i zadnjom  krajearom  uzdrzava  kukavni  seljak. 

Jest,  gospodo,  on  ih  svojom  mukom  uzdrzava,  a oni 
rade  proti  pravu  i zakonu. 

Ja  bill  nalozio,  da  se  takvi  odmah  odstrane  i ne  bill 
im  dao  niti  penzije,  za  peldu  drugim,  da  tako  ne  rade. 

Ja,  gospodo,  preporucam  Zoricev  predlog. 

Ja  vis.  kucu  i vecinu  molim  i ja  tu  vec  9 godinu 
dana  prodicem : radimo  za  narod.  1 9 godina  dana  nije 
se  ni  za  vlas  dobra  za  narod  ucinilo. 

Eadimo  da  bude  bolje,  a tako  se  moze  racliti,  samo 
ako  se  pred  ocima  drzi  dobrobit  naroda. 

Ovakovim  nacinom,  gospodo,  ne  cemo  doci  do  rada, 
nego  do  razdrazenosti  sto  put  vece,  nego  li  je  danas. 

Aleksander  Fodroczy : Visoki  sabore ! Ja  sam  prije 
kazao,  da  i sam  zelim,  da  se  iztraga  vodi,  dakle  ta  bi  iz- 
reka  bila  dovoljna,  da  moju  osobu  izpustite  iz  debate. 

Ali  sto  je  drug  g.  Kamenar  mojoj  osobi  pripisivao, 
ja  mu  prastam,  jer  ne  zna,  sto  govori. 

Predsjednik : Eiec  ima  zastupnik  naroda  gosp.  Ivan 
Simek. 

Ivan  Simek:  Visoki  sabore!  Vec  ovo  nekoliko  dana 
slusam  pomno  umne  i riecite  govornike,  kako  o verifi- 
kaeiji  razpravljaju.  Mnogo  sam  toga  cuo  i mnogo  naucio, 
ali  bi  rado  koju  i sa  svoga  gledista  kazati  o ovom  raz- 
pravljaju. 

Ja  osudjujem  svaku  silu  i nepravdu,  tim  vecina,  gdje 
ista  novaca  stoji  i razdrazuje  i posvadjuje  narod  i velike 
mu  stete  pravi. 

Ja  sam,  kao  mlad  covjek,  opazio  dosta,  sto  lie  mogu 
odobravati.  Ja  sam  vec  takodjer  kao  najmirniji  covjek 
na  svietu  sbog  izbora  morao  drhtati.  Ja  sam  vidio,  kako 
jedan  vriedan  starac  mora  camiti  u zatvoru  i mene  su 
zupljani  pitali,  sto  da  rade? 

Meni  stoji  u srdcu,  ja  moram  osuditi  sva  nasilja  za 
to,  jer  sve  ne  pomaze,  ja  sam  pace  osvjedocen,  da  ova- 
kovi  izbori  skode  vriednoj  vladi,  skode  neizmjerno  mnogo 
narodu  i vasemu  savezuiku  Magjaru.  Skode  narodu,  jer 
sam  to  vidio  toliko  puta  na  svoje  oci.  Narod  mnogo  puta 
tako  liepo  i prijateljski  radi,  a kad  dodju  izbori,  ljudi  se 
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strasno  posvade  i najmiliji  rodjaci,  pa  i braca  zavade  se 
radi  izbora,  a to  sve  na  zapoviedi  i naloge  vlade. 

Toga  svega  nebi  bilo,  da  se  ljudem  dozvoli,  da  mirno 
glasuju,  ali  kad  im  vlada  ferman  posalje,  onda  naravski, 
da  je  tu  silna  trvenja. 

Boli  me,  sto  je  jedno,  meni  vrlo  milo  mjesto,  imalo 
tri  mrtve  zrtve,  a to  sve  samo  s toga,  sto  je  vlada  nalo- 
zila,  da  vladini  ljudi  imadu  neodvisnoj  stranci  dati  svoj 
glas,  a ne  stranci  prava. 

Stranka  prava  smatrala  se  vec  pobjednicom,  kad  na 
jednom  dodje  telegraf,  da  svi  cinovnici  imadu  glasovati 
za  neodvisnjaka  i tako  stranka  prava  propade.  Narod  je 
tim  bio  ljnto  ogorcen,  doslo  je  do  tucnje  i 3 su  zrtve  pale. 

Ja,  kao  svecenik,  moram  osuditi  takav  posao.  Narod 
se  zastrasuje ; odkle  ga  je  dosad  uvjek  pomoc  obsipavala. 
odtud  sad  nema  pomoci ; odlicni  clanovi  druztva  se  zava- 
djaju  D takvom  malom  mjestu  zivili  su  kao  najbolji  pri- 
jatelji,  a kad  dodju  izbori,  onda  se  ni  ne  gledaju. 

Vise  puta  je  koji  iz  naroda  cinovnik  i on  mora  na 
zapovjed  vlade  proti  braci  raditi. 

To  je  grozno! 

Svaki  posten  covjek  mora  osuditi  takve  izborne  boibe, 
kojima  se  narod  osiromasuje,  jer  ostavlja  po  2 — 3 tjedna 
posao,  jer  pijancuje  i psuje,  te  sve  strahote  tvori.  To  se 
tim  vise  mora  osuditi,  sto  sam  rekao,  da  se  zatvara  naj- 
posteniji  i najmirniji  covjek  zato,  sto  je  rekao:  zivio  moj 
kandidat. 

Dakle  mislim,  da  se  tim  narodu  skodi  i ja  kao  i 
svaki  prijatelj  naroda  mora  to  osuditi.  Rekao  sam,  da 
skodi  i vriednoj  vladi.  Jest! 

Lani  su  bile  bune,  i najbolji  moji  ljudi  htjeli  su  ci- 
novnika  na  biljar  staviti  „da  mu  jetra  videw  ; to  su  upravo 
bile  njihove  rieci,  i to  zato,  jer  je  svasta  radio.  Pred  5 
godina  dao  je  ljude  strieljati  kao  niemu  zvierad  i vojni- 
kom  je  rekao,  da  i nekoga  staroga  covjeka  na  krevetu 
pretuku. 

Takav  cinovnik  skodi  i sebi  i vladi.  Takovih  cinov- 
nika  ima  vise,  koji  su  obljubljeni,  ali  kad  dodje  do  izbora 
i narod  uvidi,  da  mu  nista  ne  pomaze,  mrzi  vladu  i nje- 
zine  organe,  pak  kad  je  red  stibru  platiti,  onda  i onaj, 
koji  ima  novaca,  nece  da  plati,  i tako  nasa  vlada  ne 
uspjeva. 

Kazao  sam,  da  skodi  i Magjarom,  jer  su  i oni  po 
istom  nacelu  jako  zamrzeni.  Narod  ne  trpi  Magjara,  jer 
misli,  da  su  svemu  zlu  Magjari  krivi,  a oni  su  krivi  u 
toliko,  da  daju  takve  izbore  i da  cinovnike  tjeraju,  da  za 
njih  kortesuju. 

Sav  jad  i sva  ogorcenost,  mrznja,  svadja,  zator  i 
troskovi  dolaze  od  izbora,  jer  narod  misli,  da  ce  biti  sto 
bolje  i pripoviedaju  si,  kako  ga  je  taj  i taj  gospodin  stra- 
sio,  napucivao,  placao  itd.  Narod  to  sve  cuje  i cini  za 
volju  vladi,  a onda  to  drugim  pripovieda,  koji  huskaju 
proti  vladi. 

Ja  sam  osvjedocen,  da  cete  vi  jos  vise  godina  do- 


bivati  vecinu,  s toga  se  ne  bojte,  jer  sva  gospoda  nece 
nista  izgubiti.  Magjari  ne  ce  nikada  poslati  svoje  ljude 
ovamo ; za  razna  mjesta  trebat  ce  i primat  ce  hrvatsku 
djecu. 

Dakle  ne  bojte  se  s nijedne  strane.  Zasto  dakle  tr- 
venja izmedju  stranaka,  izmedju  vlade  i seljactva  i poje- 
dinih  mjesta  i porodica? 

Toga  svega  ne  treba!  Dajte  suno  slobodne  izbore; 
ne  treba  tu  zandara;  ne  mojte  nalagati  cinovnikom  za 
koga  da  glasuju.  Narod  ce  tada  mirno  dolaziti  i odlaziti 
sa  biralista  i nece  onda  trebati  tako  duge  debate  o veri- 
fikaciji. 

Iz  nacela  sam  proti  svakoj  sili  i proti  ovakovim  iz* 
borom,  i s toga  cu  glasovati  za  predlog  Zoricev.  da  se- 
ne bi  vise  takve  nepodobstine  dogadjale  i da  se  kazne 
krivci. 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  govoriti? 

(Ne  javi  se  nitko.) 

Posto  nitko  ne  zeli  govoriti,  riec  ima  g.  zastupnikr 
Zoric. 

Josip  Zoric:  Yisoki  sabore ! Sto  sam  rekao,  tomu  ne- 
imam  nista  pridodati. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  Stevo  Popovic:  Vis.  sabore!  Iz  ciele  ove  raz- 
prave  vidit  ce  svatko.  da  stovana  gospoda  govornici  s 
one  strane  (opozicije)  nisu  pokusali  dokazati,  da  su  na- 
vodi  sadrzani  u prituzbi  proti  valjanosti  izbora  u Sv.  Ivanu- 
Zabno  osnovani.  Iztragi  dakle  prema  stanju  stvari  nema 
mjesta  i ja  cu  biti  tako  Slobodan,  da  svedem  paznju  vis.. 
sabora  na  ova  data 

Prituzitelj  proti  valjanosti  izbora  pozivlje  se  na  §. 
44.,  koji  da  je  povriedjen  time,  sto  je  velika  zloporaba 
uredovne  vlasti  slobodu  izbora  na  svaki  moguci  nacin 
priecila  i vriedjala.  Ja  mislim,  kad  bi  prituzitelj  imao 
samo  jedan  jediti  slucaj,  kojirn  bi  bio  §.  44.  povriedjen, 
on  bi  ga  bio  naveo;  ali  on  to  nije  ueinio.  Medjutim  ja 
cu  procitati  §.  44  , koji  glasi  ovako : (cita)  „Bude  li  u 
slucajevih  izvanrednih  za  uzdrzanje  mira  i pori-dka  u po- 
moc pozvana  oruzana  sila  (§.  43.),  duzan  je  predsjednik 
odbora  pismenim  oglasom  koji  se  na  vise  mjestih  i na 
vratik  biralista  pribiti  imade,  oglasiti,  pa  prije  zapoceta 
izbora  prisutnim  izbornikom  ustmeno  izjaviti,  da  je  oru- 
zana sila  samo  zato  pozvana,  da  se  uzdrzi  mir  i red,  i 
da  se  svakomu  zajamci  pravo  slobodnoga  glasovanja“. 

G.  prituzitelj  niti  ovdje  ne  navodi  ciujenice,  da  bi 
koja  odreba  §.  44.  bila  izpustena,  ne  kaze,  da  je  pred- 
sjednik pozvao  oruzanu  silu  a nije  pismeno  oglasio  i iz- 
javio,  cemu  ta  sila.  Nista  ne  navadja,  nego  prosto  kaze. 
pocinjena  je  protuzakonitost  i povreda  §;  44 

Sada  se  kaze,  iztraga  ce  pokazati.  Sto  ce  imati  iz- 
traga  dokazati?  Sto  ce  imati  iztrazna  komisija,  izaslans 
na  osnovu  ovih  navoda,  dokazati?  Nista. 

Yeli  se  u 1.  tocki  prosvjeda,  da  je  g.  vel.  zupar 
Fodroci  vec  prije  8 dana  naloge  dao,  i sav  svoj  upliv 
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upotrebio.  G.  Fodroci  bio  je  tako  dobar,  te  se  o tom  iz- 
javio.  Ja  sam  uvjeren,  da  g.  pritozitelj  nije  tako  naivan 
covjek,  koji  ce  onako  samo  baciti  riec,  a da  iiebi  pro- 
pustio  nalog  priloziti  prituzbi,  kad  bi  ga  bilo.  ■’ 

U 2.  tocki  veli  se,  da  je  povredjena  sloboda  izbora, 
jer  g.  vel.  zupan  Fodroci  dao  je  dozvati  satniju  vojnika 
jos  jedan  dan  prije.  §§.  42.,  43.  i 44.  glase  ovako : (cita) 
,.§.  42.  Predsjednici  odbora  duzni  su  uzdrzavati  kod  iz- 
bornoga  cina  redoviti  postupak.  te  im  pripada  pravo  i 
duznost  uzdrzavati  mir  i red.  Zabranjeno  je  k izbornomu 
cinu  oruzje  soborn  ponieti11.  § 43.*  kaze : „Gradjanske 

oblasti  i zapovjednici  oruzane  sile  duzni  su  zadovoljiti  bez 
oklievanja  pozivu  predsiednika  odbora,  kad  ih  on  u svrhu 
uzdrzavanja  mira  i poredka  zatrazi  za  pomoc“. 

Cim  je  dakle  povriedjen  §.  44.,  ako  je  jedan  dan 
prije  oruzana  sila  dosla  na  izborno  mjesto,  a g.  prituzi- 
telj  nijednim  slovom  ne  pokusava  dokazati,  da  je  prisut- 
nost  te  sile  ikakav  akt  nasilja  cinila  ili  uticala  u izbor 
zastrasivanjem.  Kad  bi  koji  slucaj  bio,  da  je  koji  castnik 
ili  vojnik  uticao  u izbor,  ja  sam  uvjeren,  da  bi  prituzitelj 
bio  dosao  i kazao,  ovi  i ovi  su  uticali  u slobodu  izbora ; 
to  bi  bio  slucaj  za  iztragu,  ali  ovako  ne  vidim  mjesta  ko- 
misiji,  kad  nema  povrede,  jer  §.  42.,  43.  i 44.  kojega  sam 
prije  proeitao,  nijedan  nije  povredjen  samim  cinom  tira, 
sto  jedna  satnija  pukovnije  Wetzlarove  bila  na  lieu  mje- 
sta, a nije  nista  cinila.  Za  nas  nije  to  mjerodavno,  sto 
cuje  jedan  ili  drugi  od  Petra  ili  Pavla,  nego  za  nas  je 
mjerodavan  zakon,  a ne  kojekakav  sadrzaj  prituzbe,  koja 
ne  navodi  nijedan  fa k t protuzakonitosti. 

Treca  tocka  prituzbe  jest,  da  su  se  biraci  sakupljali 
u dvije  sobe,  docim  izhorni  zakon  toga  ne  pozna  i nika- 
kve  razdiobe  ne  dopusta.  Ako  cemo  tako,  onda  cemo 
reci,  izborni  zakon  toga  ne  pozna,  da  se  u jednoj  sobi 
sakupljaju,  i onda  smo  gotovi.  Medjutim  zakon  ne  propi- 
suje,  jeli  mora  biti  u jednoj  sobi  ili  u dvije,  ili  mozebiti 
na  ulici  ili  dvoristu;  to  biva  prema  okolnostim,  jer  nema 
u nijednom  kotaru  sgrade  narocito  za  obavljanje  izbora 
zidane. 

Ja  ne  vidim,  da  bi  bilo  time  isto  dokazano.  Sto  vise! 
Od  gg.  govornika,  koji  su  zagovarali  protupredlog  g.  za- 
stupnika  sesvetskoga,  nije  nijedan  pokusao  da  iztakne  iz 
sadrzaja  prituzbe  sto  takova,  sto  bi  dokazalo,  da  oni  sami 
vjeruj.i  sa  svoje  strane  u dovoljno  opravdanje  ovih  na- 
voda,  ili  da  su  ti  navodi  tako  jasni,  da  je  osnovano  iza- 
sjanje  komisije,  nego  su  gospoda  iz  politicko-stranackoga 
takta  uzela,  priliku,  da  govore.  Mi  smo  te  govore  culi,  i 
ja  bi  mogao  lahko  prekd  toga  proci ; ali  ima  njekoliko 
navoda,  na  koje  se  moram  obazrieti,  narocito,  kad  se  vec 
uzela  ova  prilika,  da  se  izgovorimo  i da  se  ovdje  citaju 
levite  o stvarima,  koje  nisu  na  dnevnom  redu,  onda  cu 
ja  biti  tako  Slobodan  i reflektirati  malko  na  to  navode. 

Velestovani  g.  predlagac  protupredloga.  g.  zastupnik 
sesvetskoga  kotara,  oborio  se  je  sa  svom  snagom  na  to, 
kako  jako  demoralise  nas  narod  uticaj  cinovnictva  u iz- 


borni akt.  On  je  to  zanosom  i vrlo  liepo  predstavio,  i 
moram  iskreno  kazati,  kako  on  to  iznosi,  zaista  ima  istine 
u tom,  da  se  od  ovakova  nacina  izborne  borbe  u nasem 
narodu  ne  moze  povoljna  ploda  i dobrih  posliedicah  oce- 
kivati  za  buduenost,  nego  da  je  zaista  taj  nacin  izborne 
borbe  demoralizirajucega  znacaja.  Ja  drzim,  da  cinovnictvo 
ne  treba  moje  obrane,  znajuci  da  koliko  vrsi  svoje  duz- 
nosti  nadje  svoju  zastitu;  ali  ja  narocito  polazem  vaznost 
na  ono,  na  sto  je  i g.  zastupnik  sesvetski  vaznost  polo- 
zio,  naime,  da  je  zadaca  cinovnictva  uzvisenija,  svetija, 
nego  da  bi  trebalo,  da  bude  kortesem  i agitatorom  Ana- 
logno  toinu  je  isto  tako  uzvisena,  a jos  mnogo  svetija  i 
uzvisenija  zadaca  svecenstva,  i najmanje  bi  ti  predstavnici 
erkve  trebali,  da  budu  kortesi  i agitatori.  Ja  nisam  na- 
mjeravao  govoriti  o tom,  ali  kad  sam  vec  prisiljen  go- 
vornicima.  koji  su  ovu  temu  iznieli  na  tapet,  neka  mi 
bude  dopusteno  kazati,  da  sam  proslih  izbora  bio  prisutan 
na  dva  izborna  mjesta,  u mom  kotaru  i u kotaru  sotin- 
skom.  Tu  sam  vidio  doduse,  ne  da  su  cinovnici  korteso- 
vali,  nego  bas,  da  je  jedan  dio  svecenstva  katolickoga 
agitirao  i kortesovao  nacinom,  sto  ga  je  osudio  g.  zastup- 
nik sesvetski.  Da  je  sad  ovdje  g.  zastupnik  sotinskoga  ko- 
tara, pa  kad  bi  htio  menuti  ruku  na  sree,  da  posvjedoci 
istinu,  morao  bi  kao  posten  covjek  priznati,  da  su  oni 
izbornici,  koje  je  na  biraliste  doveo  g.  prepost  Tovarnicki 
i njegovi  drugovi,  da  glasuju  za  g.  Smiciklasa,  zorom 
pijani  podolazili,  a taki  su  se  krenuli  iz  kuca  i dvorista 
svecenickih.  Oni  dakle,  koji  su  pozvani  u prvom  redu,  da 
cuvaju  i ucvrscuju  moral,  oni  demoralisu  sviet  picem  i 
raznimi  drugimi  sredstvi,  a ne  cinovnici.  Plod  te  demo- 
ralizacije  zaista  nece  donieti  nasoj  zemlji  srece;  biti  ce  to 
gorak  plod  po  nas  narod. 

Sve  sto  po  nalogu  utice  u izbore,  gospodo  inoja ! 
mora  se  osuditi  u interesu  sobode  izbora.  Ali,  koliko  je 
za  osudjivanje,  ako  je  vlada  uticala  nalozima  na  pravac 
izbora,  joste  je  vise  za  osudjivanje,  sto  i uzviseni  pred- 
stavnici  erkve  silju  pismene  naloge,  kojimi  uticu  u izbornu 
akeiju.  Ja  duboko  zaliin.  sto  sam  prinuzden  da  moram 
kazati,  da  je  jedan  veledostojnik  katolicke  erkve  u nasih 
krajevih  dole,  pisao  takova  pisma  svom  podruenom  sve- 
censtvu,  koja  ne  samo  da  su  eminentno  korteskoga,  agita- 
cionoga  sadrzaja,  nego  — a ovo  narocito  zalim,  sto  moram 
kazati  — koja  nose  na  sebi  tip  kortesovanja  sa  vjeroza- 
konskom  opriekom,  koja  i bez  toga  na  zalost  postoji  u 
narodu  nasem. 

U izbornom  kotaru  morovickom  tako  se  radilo.  Prema 
meni,  koji  imam  srecu  zastupati  taj  kotar,  stupio  je  kao 
protukandidat  nasinovacki  declient  Jiittlinger.  Od  svoga 
prvosvecenika  dobili  su  katolicki  svecenici  u tom  kotaru 
nalog,  da  biraj u istoga  gospodina.  Ja  sam  to  doznao  slu- 
cajno,  jer  kad  opazih  katolickoga  svecenika,  cestita  co- 
vjeka  u svakorn  pogledu  i inace  moga  dobroga  pri jatelja  u 
protivnickom  taboru,  i rekoh  mu:  et  tu  mi  tili!  dobiin  za 
odgovor : Befehl!  Dobio  je  nalog  od  svoga  diecezana. 

13 
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Ja  razumijem,  da  prvosvecenici  valja,  da  se  brinu  za 


svoje  podrucno  svecenstvo,  da  ih  pomazu  i da  im  podizu 
ugled  svagdje  i na  svakom  mjestu.  Razumijem  i to,  da 
je  njemu  moglo  biti  milije,  da  bude  izabran  moj  protu- 
kandidat  a ne  ja,  Gosp.  deohent  Jtlttlinger  star  je  cestit 
covjek,  i da  je  u tom  „Befehlu“  stojalo:  biraj te  J uttlin- 
gera,  a ne  Stevu  Popovica,  to  bi  jos  bilo  u svom  redu 
i ako  je  „Befelil“  — nalog.  Ali  je  u tom  nalogu  medju 
ostalim  stojalo  i to:  „zar  bi  se  smio  usuditi  cestit  kato- 
lik,  da  glasuje  za  grcko-iztocnjaka?"  To  je  ono.  sto  se 
ne  smije  i ne  moze  ostaviti  a da  se  ne  osudi. 

Prije  cetiri  ili  pet  godina  isti  je  crkveni  veledostoj- 
nik  u Rohicu  preklinjao  mene,  da  sa  svoje  strane  radim 
na  ucvrscenju  sloge  izmedju  katolika  i pravoslavnih  Siba 
radi  zajednicke  nam  narodne  buducnosti.  1 dok  ja  svag- 
dje i na  svakom  rnjestu  iz  uvjerenja  svoga  nastojim,  da 
se  ova  nesretna  oprieka,  — stvorena  i izazvana  vjestackim 
putem  a na  nasu  nesrecu  — sto  prije  izgladi,  dotle  on 
od  gore  pomaze,  da  se  ta  oprieka  jos  vecma  razvije. 

Rekao  je  g.  zastupnik  varazdinsko-toplickoga  kotara, 
da  je  nesreca  najveca,  sto  cinovnici  uticu  u izborne  po- 
slove,  jer  se  tim  nacinoin  narod  medju  sobom  zavadja  i 
mrazi.  Ja  nisarn  pozvan,  da  branim  cinovnictvo  Bod  nco 
snovanoga  napadaja,  brani  ih|njihova  savjest  a i inace  ima 
ih  tko  braniti.  Ja  priznajem,  da  valja  osuditi  one,  koji  za- 
vadjaju  i mraze  narod  medju  sobom ; ali  je  jos  mnogo 
veca  nesreca  i opasnije  posljedice,  kad  se  zavadja  i mrazi 
narod  agitacijama  sa  ovakvoga  rnjesta,  sa  kojega  treba, 
da  se  propovieda  sloga  i ljubav. 

Gtospodo ! Jedino,  sto  se  navelo  sa  strane  sto  vane 
opozicije  neopravdanje  predlezece  prituzbe,  je  to , da  bi 
trebalo  izaslati  saborsku  komisiju,  koja  bi  iztrazila  poci- 
njene  protuzakonitosti  kod  ovoga  izbora  stoga,  sto  je  bilo 
sest  oruznika  na  biralistu;  pa  11a  tom  osnovu  tvidi  g. 
zastupnik  sesvetski,  da  su  „sirote  seljaci“  bili  zaplaseni, 
jer  su  ulazec  u sobu  za  glasovanje  morali  prolaziti  pored, 
tih  oruznika;  toga  radi  da  nisu  mogli  slobodno  glasovati. 

No  ovaj  se  navod  pobija  sam  sobom.  Gtosp.  Crnadak 
kao  protukandidat  u ovom  izboru  dobio  je  103  glasa. 
Svaki  je  taj  izbornik  prosao  pored  oruznika  ulazeci  na 
glasovanje,  i kad  je  njili  103  bilo,  koji  se  nisu  pieplasili, 
sigurno  se  ni  oni  drugi  nebi  ,.preplasili“  od  oruznika,  da 
glasuju  za  g.  Crnadka,  da  ih  je  u istinu  jos  bilo,  koji  bi 
za  njega  htjeli  glasovati.  Kad  bi  stajala  ta  tvrdnja,  da  su 
se  izbornici  plasili  od  oruznika,  te  zato  nisu  glasovali  za 
kandidata  opozicije,  onda  g.  Crnadak  nebi  bio  dobio  ni 
jedan  glas.  Bilo  je  sigurno  ornznicke  sile  i na  drugih 
izborih  a sigurno  na  onih  biralistih,  gdje  je  opozicija  bi- 
rala,  pak  vidimo,  da  je  dosao  velik  broj  gospode  od  opo- 
zicije, — dokaz  jasan,  da  oruznictvo  nije  biiace  zaplasi- 
valo.  To  je  ujedno  dokaz,  da  sloboda  izbora  nije  bila 
spriecavana  tim.  sto  je  oruznictvo  bilo  postavljeno  na  bi- 
ralistu, da  uzdrzi  red  i mir. 

Imam  jos  kazati,  vis.  sabore!  njesto  na  ono,  sto  je 


g.  zastupnik  kotara  varazdinsko-toplickoga  ovdje  iztaknuo 
On  je  naime  rekao,  kako  narod  misli,  da  su  svemu  zlu 
u nasoj  zemlji  krivi  Madjari,  kako  seljak  i onda,  kad  ima 
cime  da  plati  porez  ili  drugo  sto,  sto  duguje,  nece  hoti- 
mice  to  da  ucini  iz  mrznje  na  Madjare,  te  se  odtuda  iz- 
radjaju  sukobi  i t.  d.  sa  raznimi  a uviek  po  doticnoga 
stetnimi  posljedicami,  i kako  je  to  veliko  zlo  po  narod. 

Istina  je  gospodo  !,  ali  bas  taj  navod  dokazuje,  da  je 
prost  narod  u zabludi,  kad  krivi  Magjare  i za  ono,  cemu 
je  sam  kriv,  a ne  Magjari.  I kad  iz  take  zablude  potice 
zlo  po  narod  nas,  onda  ja  mislim,  da  ga  valja  izvesti  iz 
te  zablude  bas  u sobstvenom  njegovom  interesu.  Svece- 
nici,  kao  obrazovani  ljudi  a i po  svom  pozivu  duzni  bi 
bili,  da  narod  iz  te  zablude  izvode,  a ne  da  ga  u njoj  1 
podrzavaju  ili  jost  vise  ucvrscuju,  kao  sto  to  na  zalost  i 
stetu  naroda  mnogi  cine,  radi  partajskih  svojih  interesa, 
(na  desnoj  strani ; Zivio  ! — na  ljevici  protuslovje.) 

Odustajem,  vis.  sabore,  od  reflektovanja  na  daljnje 
tvrdnje  i navode  gg.  predgovornika  i molim,  da  izvoli  vis. 
sabor,  prema  stavljenom  u V.  verifikacijonom  odsjeku  pred- 
logu,  ‘izbor  g.  Aldx.  Nikolica  nar.  zast.  za  izborni  kotar  i 
Sv.  Ivan-Zabno,  ovjeroyiti. 

Josip  Zoric  : Molim  riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik : Glospodina  zastupnika  Zorica  nije  nitko 
uvriedio. 

Josip  Zoric:  Molim  liepo,  stalis  je  napadnut,  ja  ga 
moram  braniti. 

Predsjednik  : Imat  cete  zato  sgode  drugi  put ! 

Vis.  sabore  ! Pristupit  ce  se  glasovanju.  5.  verifika- 
cionalni  odsjek  predlaze  11  pol,  da  se  izbor  g.  zastupnika 
Nikolica  ovjerovi,  a u drugoj  poli,  da  ne  ovjerovi. 

Dakle  odsjek  ima  dva  predloga. 

Naj prije  ce  se  glasovati  0 predlozih  odsjeka.  Una 
gospoda,  koja  su  zato,  da  se  izbor  g.  Nikolica  ovjerovi, 
glasovat  ce  sa  „da“,  ona  gospoda,  koja  su  zato,  da  se 
ne  ovjerovi,  glasovat  ce  sa*„ne.u  Ako  bi  vecina  glasova 
bila  za  ne  verifikaciju,  onda  ce  se  glasovati  0 protupred- 
logu,  posto  ako  se  ne  verificira,  onda  mogu  dva  slucaja 
nastati ; moze  se  izbor  ukinuti.  ili  se  moze  iztraga  po- 
vesti. 

Imena  prozivat  ce  g.  bilj.  Tompic,  g.  bilj.  Loncaric 
ce  biljeziti  glasove  neprisutne.  Skrutatori  imenujem  gg. : 
Barlovica,  Popovica,  Kamenara,  Simeka,  Jaica  i Zindla. 

(Iza  skrutinija.) 

Sjednica  se  nastavlja. 

Vis.  sabore  ! Resultat  glasovanja  je  sliedeci : Glaso 
valo  je  77  clanova.  Od  ovih  gldsovalo  je  sa  „da“  54,  s* 
„ne“  23,  tim  je  izbor  g.  zast.  Nikolica  ovjerovljen.  Tin 
odpada  potreba  glasovati  0 protupredlogu. 

Sliede  interpelacije. 

Riec  tma  gospodin  zast.  Krsnjavi.  da  stavi  interpe 
laciju. 

I)r.  Izidor  Krsnjavi : Medju  najvaznije  grane  doma 
cega  seljackoga  obrta  spada  mlinarstvo,  koje  na  svoji. 
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vodenicah  samelje  svu  potrebu  za  brasno,  i nas  seljak 
vuce  odtud  veliku  korist. 

Vrlo  je  vazno,  da  se  ova  grana  domacega  obrta  po- 
dupire,  i da  joj  se  ne  stavljaju  zaprieke  bez  nuzde. 

Na  Savi  iraa  jako  mnogo  vodenica,  koje  su  svojina 
mnogih  seljaka. 

Kod  jedne  vodenice  ima  24  ketusa,  tako,  da  je  s 
jednom  vodenicom  interes  cieloga  sela  spojen. 

Ove  su  prve  tri  godine  stajale  kod  Klakara  i Bebrine, 
a sada  se  po  nekakvih  teoretickih  principih  postupa  i ne 
zna  se  s kakvih  razloga  su  premjestene  vodenice  na  bo- 
sansku  stranu  Save. 

Sto  se  dogadja  ? Kad  je  voda  velika  ne  moze  seljak 
do  mlina,  pace  mora  cesto  puta,  baciti  zito  u vodu,  da 
zivot  spasi,  ako  hoce  k mlinu  ili  od  mlina. 

Pace  dogodilo  se,  da  su  mlinove  metnuli  na  mjesta, 
gdje  voda  dere,  tako,  da  se,  kako  oni  kazu,  mlini  zadave. 
Ja  sam  uvjeren,  da  nije  nuzdno  nego  upozoriti  vis.  vladu 
na  ovakve  cinjenice.  i da  ce  se  u tom  pogledu  sigurno 
pomoci.  Da  dadem  povoda  tomu,  stavljam  interpelaciju, 
jer  sam  uvjeren,  da  ako  je  nuzdno  radi  parobrodarstva, 
da  se  mlinovi  maknu,  onda  se  mora  postupati,  kao  kad 
se  zeljeznica  gradi,  t j.  ako  je  kuca  na  putu  mora  se  od- 
kupiti  i steta  nadoknaditi,  a nije  dovoljno,  da  se  mlinovi 
iz  obzira  parobrodarstva  maknu  i to  tako  maknu,  da  su 
za  seljaka  suvisni. 

Na  temelju  toga  kratkoga  obrazlozenja  stavljam  na  vis. 
vladu  sliedecu  interpelaciju  : (cita.) 

„Je  li  vis.  zem.  vladi  poznato,  da  su  se  mlinovi  se- 
ljaka iz  Kuta,  Klakarja,  gornie  i dolnje  Bebrine  na  Savi 
nanovo  razredili  i tako,  da  sad  njihovi  mlinovi  stoje  na 
vrlo  pogibeljnih  i nesgodnih  mjestih,  cim  je  nastala  po- 
gibelj  za  ostanak  ovoga  vrlo  vaznoga  domacega  seljackoga 
obrta  u ovom  kraju. 

Ako  je  vis.  zem.  vladi  poznato,  je  li  je  voljna  jos 
prije  nastupa  zime  shodnim  putem  uznastojati,  da  se  ti 
odnosaji  urede  na  korist  seljaka  u ovom  kotaru.“ 

Predsjednik:  Interpelacija  unieti  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  g.  zast.  Obad,  da  stavi  interpelaciju. 

Ivan  Obad:  Vis.  sabore  ! Jos  godine  1879.  odkrito  je 
kod  Sveto-Ivan-Zelinske  obcine  pronevjerenje,  na  stetu 
ubozke  zaklade  pocinjeno  po  biljezniku. 

Na  ucinjenu  prijavu  povela  se  disciplinarna  i sud- 
bena  iztraga  i dokazano  je,  da  je  biljeznik  odsudjivao  ob- 
dinare  na  najvece  globe  radi  poljskih  steta.  Ove  globe  je 
on  sam  pobirao,  izdavao  je  ljudem  namire,  a novce  je 
sebi  prisvojio. 

Gospodo  ! Ne  radi  se  o kakvih  10 — 20  for.,  nego 
stotinah.  — 

Usuprot  svim  cinjonicam  nije  podzupanijska  oblast 
pronasla,  da  proti  njemu  postupa  po  §.  53.  zakonskoga 
clanka  16.  od  god.  1870.,  nego  ga  je  i nadalje  ostavila 
na  njegovu  mjestu.  Danas  tece  6 godina,  odkako  je  za- 


poceta  disciplinarna  i sudbena  iztraga  ; rezultattn  ne  ima ; 
ubozka  zaklada  ne  ima  novaea,  a biljeznik  j<>s  na  obcu 
sablazan  ureduje. 

Nadalje  ne  vidjeh  takva  ne  reda,  kakav  je  tamo  ; 
ima  devet  godina  ne  riesenih  spisa  ; ne  ima  kazala  ni  re- 
gistrature. 

Treba  li  koji  spis  prijasnje  ili  tekuce  go  line,  valja 
ga  okolo  traziti  kao  na  turskoj  posti  pisma. 

Gospodo  ! Da  se  osvrnoui  na  tecaj  iztrage  kazat  cu 
nesto,  sto  ce  vas  valjda  zanimati. 

Kr.  podzupanija  trazila  je  u predmetu  likvidacija  spis, 
neko  razjasnjenji1.  koje  je  podao  naeelnik  sa  I lagajnikom 
i vratio  podzupanu. 

Moram  iztaknuti,  da  se  ovo  sa  lanjaga  zupaua  tie  tice 
nego  prijasnjega  ; i ovo  razjasnjenje  niie  kilo  u prilog  vel. 
zupanu,  pak  ne  znam  kojim  uagonom  a*  puslao  citdi  li- 
kvidacionalni  spis  sa  iztraznim  izvj(*scein  natrag.  (cita.) 

Krivac  je  dobi  » citdi  iztrazni  spis:  nmgao  je  citati 
preslusavanja  svjedoka  i sucinovuika,  — a dobio  j<‘  i iz- 
vorne  namire  u ruke,  koje  su  stranke  dobile  i predale 
mu,  dakle  mu  je  pruzena  mogucnost  da  te  spise  odstrani 
i tako  osujeti  iztragu. 

To  je  i pokusao  i zatvorio  spise  u pisaci  stol  i nije 
dao  odgovora.  Tadanji  vel.  zupan  dosao  je  u nepriliku, 
jer  je  znao,  da  ce  obcinsko  zastupstvo  traziti  racuni*,  gdje 
su  novci. 

Gospodo  ! Molim  vas  imajte  strpljivost  opet  cu  pro- 
citati. 

Pise  se  obcini  Sveti  Ivan  Zelina  : (cita.) 

Dakle  tu  se  mnogo  citira  i to  cu  priloziti  interpela- 
ciji,  da  vlada  cita  kako  se  ureduje.  Evo,  vriedna  vlado, 
ovako  sto ji  javna  uprava ; ovakve  ljude  u upravi  podr- 
zajete,  a postene  ljude  radi  trica  tjerate,  gdje  nije  ni  to- 
liko  vriedno,  (odkinu  komadic  papira, ) ali  nije  li  on  samo 
komu  od  takvih  po  c* u < I i , nadje  se  odmah  dekrel  i odpu- 
ste  ga  iz  sluzbe. 

Navesti  cu  jos  jedan  slucaj,  ali  ne  cu  irneiia  spome- 
nuti.  Takav  jedan  covjek  dobi  dekret  i bi  odpusten.  Kud 
ce  sad  ? Ide  k vladi,  da  se  prituzi,  pod  nose  prituzbu  i 
predstavi  se  predstojniku  i kaze  : molim  uvidite  nevinost 
moju,  za  krivnju  nema  dokaza. 

Sto  je  dobio  za  odgovor?  Jest,  ja  sam  spise  proucio, 
— vidim  da  imate  pravo,  ali  mi  ne  mozemo  vel.  znpana 
blamirati  ; neka  dakle  ostane,  gdje  je.  Taj  predstojnik  bio 
je  g.  Zivkovic. 

Pozvan  i zamoljen  po  obcinarih  vrsiin  svoju  zastup- 
nicku  duznost  i stavljam  sliedecu  interpelaciju  na  vriednu 
vladu  : (cita) 

„1.  Da  li  je  vriednoj  vladi  poznato,  da  je  g.  1879. 
odkrito  kod  obcine  Sv.  Ivan-Zelina  pronevjerenje,  poci- 
njeno potamosnjemu  obc.  biljezniku  na  stetu  mjestne  ubozke 
zaklade  ? 

2.  Ako  je  to  vriednoj  vladi  poznato,  cime  kani  ona 
zavlacenje  iztrage  sa  svoje  kao  i od  podcinjenih  si  obla- 
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sti  opravdati,  i zasto  nije  nalozila  kr.  podzupaniji  u Za- 
grebu,  da  doticnoga  cinoynika  po  §.  56.  zak.  cl.  XVI.  od 
g.  1870.  sa  sluzbovanja  svrgne  i s drugim  zamjeni  ? 

3.  Ako  pak  taj  cin  vriednoj  vladi  poznat  nije,  ka- 
kove  rajere  kani  ista  popriraiti,  da  iztraga  kraju  prive- 
dena  bude,  da  se  ubozkoj  zakladi  steta  lie  nanese,  pa  da 
li  kani  radi  zavlacenja  iztrage  podcinjene  si  oblasti  na 

odgovornost  povuci  ?“  . 

Predsjednik:  Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 

dostaviti  vis.  vladi.  _ _ 

Prelazi  se  na  prekinuti  dnevni  red,  na  izvjesce  o 

prepornih  izborih.  . 

Molirri  g.  izvjestitelja  V.  verifikacionalnoga  odsjeka, 

da  zauzrne  mjesto.  _v 

(Medjutim  zauze  mjesto  predsjednicko  predsjednik  sa- 

bora  g.  Mirko  Hrvat.j 

Predsjednik:  Na  ovaj  predlog  podnio  je  g.  dr.  Ba- 

karcic  sliedeci  protupredlog. 

Molira  g.  bilj.  Tumpica,  da  izvoli  procitati  ovaj  protu- 
predlog. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita) : 

„ Podpisani  predlazu,  da  se  izasalje  povjerenstvo  od 
trojice  saborskih  clanova,  i to  od  stranke  prava,  od  ne- 
odvisne  narodne  stranke  i od  narodne  stranke  po  jedan 
clan,  kojemu  ce  biti  zadaca.  da  iztrazi  cinjenice,  navedene 
u prosvjedu  proti  izboru  g.  Vase  Paukovica,  ter  da  nakon 
obavljene  iztrage  podnese  vis.  saboru  izvjesce  sa  pred- 
logom“. 

Izvj.  Stevo  Popovic:  Visoki  sabore!  Izbor  narodnoga 
zastupnika  u 8.  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u Brlogn 
g.  Paukovica  podpuno  je  u redu,  te  ne  ima  prigovora 
proti  njemu. 

Proti  tonni  izboru  stigla  je  prituzba  sedmorice  izboi- 
nika  kotara  brlozkoga,  ali  posto  nije  prema  propisu  §.  6. 
oblozena  sa  kaucijom  za  iztragu,  to  je  izvjestitelj  5.  od- 
sjeka mislio.  da  se  na  ovu  prituzbu  ne-  moze  uzeti  obzir. 
i opet  su  se  glasovi  razpolovili  tako.  da  je  11  bilo  da  se 
ovjerovi,  docim  ill  je  11  bilo  proti  tomu:  s toga  semoiao 

iznieti  pred  vis.  sabor. 

(J  §.  6.  alineji  3.  kaze  se  (cita): 

„Ne  moze  se  uzeti  obzir  ni  na  one  prituzbe  na  sabor 
upravljene,  kojima  lie  prilezi  izkaz,  da  je  u pokiice  tros- 
kova  za  iztragu  potrebnih  svota  od  300  toi . kod  ki . zem. 
vlade  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  u polog 
stavljena“. 

Prema  ovomu  mislim,  da  ovoj  prituzbi  ne  ima  mjesta. 
Dr.  Grga  Tuskan:  Neka  se  prituzba  procita;  ovdje 
se  trazi  odluka  vis.  sabora,  koja  mora  biti  temeljita. 

Predsjednik:  Premda  se  po  §.  6.  pos’ovnika  ova  pri- 
tuzba nebi  imala  niti  smjela  u obzir  uzeti,  nu  budu6  da 
je  odsjek  u takvu  pogriesku  zapao,  s toga  mislim,  da  se 

moze  procitati.  v _ 1 

Izvjest.  Stevo  Popovic : Visoki  sabore ! Prituzba  glasi 

(cita). 


Toj  prituzbi  pridodano  je  privatno  pismo,  koje  po- 
cinje  sa  „dragi  gospodine“,  a ne  svrsuje  nikako,  jer  je 
doticnik  za  dobro  pronasao,  da  cetvrtu  stranu  odkine,  tek 
da  se  moze  posumnjati,  da  se  ne  zna  od  koga  je. 

Visoki  sabore!  Kako  se  vidi  ovdje  na  prvi  pogled, 
ciela  je  prituzba  pisana  zato,  da  se  moze  kazati  i ovo 
je  po  misljenju  prituzitelja  najglavniji  prigovor  — da  je 
g.  Paukovic  radi  zlocina  pocinjena  iz  koristoljublja  bio 
zatvoren. 

Ocevidno  je,  da  je  to,  sto  se  napried  kaze  obican 
navod,  koji  nije  nicim  podkriepljen,  jei  da  se  . . . (Di. 
David  Starcevic : Zalibog  da  je  to  kod  nas  obicno.)  . 
moze  povjerenik  Sestak  nekomu  sveceniku  groziti,  da  ne 
ce  dobiti  zupe.  to  je  stvar  tako  smijanja  dostojna,  jer 
svaki  ce  zupnik  znati  to,  da  gospoda  povjerenici  podzu- 
panijski  lie  imaju  u rukuh  zupa,  da  one  dolaze  s diuge 

strane.  v ; 

Na  te  prigovore  obcenite  ne  ce  nitko  vaznosti  pola- 

gati.  a to  da  je  zupnik  Jelacic  bio  zastrasivau  i da  je  : 
morao  od  straha  bjezati,  to  je  predmnjeva  i tu  bi  morao  j 
sarn  g.  zupnik  doci,  a vjerojatno  je,  da  bi  on.  kad  bi  to 
istina  bila.  sto  se  u prituzbi  navadja,  i svoj  podpis^  dao 
prosvjedu.  I to.  sto  prituzba  nije  po  propisu  oblozena,  I 
svjedoci,  da  i samu  prituzitelju  nije  bilo  do  stvari.  Dosp. 
Ladislav  Krajac,  nas  stovani  drug  od  lani,  zna  dobro 
zakone,  a osim  toga  on  nije  u takvom  stanju.  da  nebi 
mogao  dati  kaucije.  kad  bi  i sam  vjerovao,  da  izbor  nije; 
zakonito  obavljen.  i da  bi  ga  trebalo  unistiti,  nego  to  je 
stvar  stranacka,  samo  da  se  iznese  i da  je  tako,  pokazat 
ce  se  u debati. 

Ja,  vis  sabore.  mislim,  da  se  na  ovakovu  golu  tvrd- 
nju.  kojom  se  baca  jako  velika  ljaga  na  g.  Paukovica, - 
ne  ima  povoda.  da  se  izasalje  iztraga.  Jer  sta  bi  ta  iz- 
traga imala  da  radi  ? To.  da  izpita,  da  li  je  g.  Paukovic  j 
na  tri  mjeseca  bio  odsudjen.  Ja  mislim.  stovana  gospodo, 
ovo:  g.  Paukovic  zivi  u Senju  kao  advokat  toliko  godina 
i kao  kr.  javm  biljeznik.  U Primorju.  tamo  su  velesto- 
vana  gospoda  advokati.  i to  je  psikoloski  motivirano,  da 
oni  nebi  trpili  druga  po  zvanju,  koji  nebi  bio  dostojan 
toga  mjesta,  a covjek,  koji  je  bio  odsudjen  iz  koristo- 
ljublja. ne  bi  mogao  toga  zvanja  obnasati.  Dakle  ta  gospoda 
nebi  bila  toliko  dugo  cekala.  da  gosp.  Paukovic  dodje  u, 
sabor,  nego  bi  mu  prije  stali  na  put.  Iz  svega  toga  mislim 
da  se  ova  prituzba  kao  neosnovana  i manjkava  tormalnc 
zabaci  i da  se  g.  Paukovic  verificirati  moze. 

Dr.  Andrija  Bakarcic : Stovana  gospodo ' Mi  smo  ovdjt 
culi  osvadu  proti  jednornu  clanu  sabora,  koja  kad  bi  sd 
dokazala,  ja  sam  uvjeren,  da  ga  svi  skupa  ne  bi  trpili  i 
svojoj  sredini. 

(Blasovi : Tako  je !) 

Koliko  je  meni  poznato  g.  Paukovic  je  bio  u grad 
skom  zastupstvu  u Senju.  U tom  zastupstvu  predbacil 
mu  se.  sto  se  u prituzbi  navadja.  kazna.  nu  on  nije  nil 
kakve  sluzbene  korake  ucinio.  da  to  oprovrgne.  s togaj 
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presumpcija,  da  je  ovo  istinit  fakt,  koji  je  naveden.  Cuo 
sam,  da  kola  pricica  o tomu  slucaju.  Nu  ta  pricica  je 
stavljena  na  binu  od  Sardoua,  pak  je  g.  Paukovic  cuo 
za  tu  komediju  i prisvojio  ju  i htjeo  tako  opet  da  po- 
stane  tat.  Na  ja  drzim,  da  ovo  nije  moguce,  da  je  to 
samo  izmisljeno,  da  se  g.  Paukovic  opravda  kradje,  sto 
ju  je  pocinio.  Znam  slucaj  u Primorju.  gdje  ste  jednornu 
izborniku  po  zupaniji  oduzeli  glas  zato,  sto  je  igrao  ha- 
sardne  igre  i to  ne  na  velike  svote.  Vi  tako  strogo  po- 
stupate  proti  nami,  a u svojoj  sredini  trpite  prostoga  tata. 
(Predsjednik  opominje  govornika.) 

Vasa  savjest  nalaze  vam,  da  iztrazite  stvar,  pak  bude 
li  pronadjen  nevinim,  neka  sjedi  u saboru,  ako  bude 
krivcem  pronadjen.  onda  mu  ne  ima  mjesta  ovdje,  jer 
■onda  mozete  mjesto  u Osiek  prenieti  sabor  u Lepoglavu. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Zeli  li  jos  tko  progo- 
voriti  ? 

(Javi  se  g.  Paukovic.) 

Kiec  ima  g zasfc.  Paukovic. 

Vaso  Paukovic : Visoki  sabore ! Prije  svega  mi  je 
konstatovati.  da  moj  izbor  nije  preporan,  da  se  tu  ne 
radi  o prepornosti  moga  izbora,  nego  o mojoj  casti.  Do- 
godio  se  taj  riedki  slucaj,  da  su  u odsjeku  bili  glasovi 
razpolovljeni. 

Predlog  izvjestiteljev,  da  se  ovjerovi  moj  izbor,  nije 
mogao  biti  primljen,  sto  je  11  glasovalo  za,  a 11  proti. 
Uslied  toga  dosao  je  ovaj  izbor  pred  stovanu  kucu  na 
riesenje.  Iz  ovoga  proizlazi,  da  po  analogiji  §.  4.  mora 
ova  vis.  kuca  izreci  riesenje,  da  li  pristaje  uz  predlog  iz- 
vjestitelja  ili  je  protivna  tomu  predlogu. 

Po  propisu  §.  ima  sabor  odluciti.  — Ovo  nije  prie- 
porno. 

Dakle  prije  svega  mora  sabor  izreci.  postoji  li  uvjet 
jli  ne,  da  se  moze  u meritorno  razpravljanje  unici.  Ovaj 
uvjet  ne  predlezi  i nije  dokazan.  Prvi  je  uvjet  taj,  da 
tuzba  mora  bid  obrazlozena,  nu  na  goloj  lazi  i izmisljo- 
tini  da  vis.  kuca  odredi  iztragu,  to  bi  sramota  bila.  — 
(Predsjednik:  Molim  g.  zastupnika.  da  saborskim  zakljuc- 
cima  ne  pripisuje  sramote.) 

Drugi  uvjet,  da  se  moze  iztraga  povesti  i da  se  udje 
u meritorno  razpravljanje.  jest,  da  je  prituzba  oblozena  sa 
300  for.  Ovo  nije. 

Dakle  ja  poricem  pravo,  da  se  po  saboru  moze  o 
prepornosti  moga  izbora  razpravljati.  To  ne  govorim  radi 
sebe,  jer  ja  se  ne  trebam  bojati  nikakvih  razprava  o mojoj 
osobi,  jer  tko  je  u Senju  prozivio  20  godina,  taj  je  dosta 
resetan  i sve  se  tu  zna  i tamo  ne  moze  biti  nista  sakri- 
vena,  dakle  se  tamo  i o meni  dosta  govori,  ali  nije  nista 
dokazano : dakle  se  ne  trebam  bojati,  nego  hocu,  da  kon- 
statiram  pravno  stanoviste  ovoga  pitanja.  Uz  to  sam  proti 
tomu,  da  se  stvori  praecedens. 

Visoki  sabore!  Ja  bi  se  ogriesio  proti  pravnickomu 
znanju  ove  vis.  kude,  kad  bi  dopustiti  mogao,  da  se  na 
pricici  moze  jedna  osoba  osuditi  i zigosati.  Ja  sluzbujem 

' 


preko  16  godina  kao  odvjetnik  i kr.  javni  biljeznik  u Senju, 
i ovo  vec  absolutno  izkljucuje  svaku  predmnjevu  moje 
porocnosti.  Istina  je,  bilo  je  zlih  jezika,  jer  tih  cvate  u 
Senju.  Za  istinitost  navesti  cu  samo  ovu  historicku  crticu. 
U Senju  ima  jedna  starodrevna  kuca  i na  njoj  kamenita 
ploca  visoko,  da  se  ne  moze  skinuti.  Na  toj  ploci  zigo- 
sani  su  zli  jezici,  da  ih  se  ljudi  mogu  cuvati.  Ta  ploca 
je  tamo  vec  vise  stoljeca,  i pomislite  koliko  su  narasli  ti 
zli  jezici  kroz  2 stoljeca?  I ja  sam  predmetom  tih  zlih 
jezika. 

Navodi  se  ovdje.  da  sam  radi  zlocina  pocinjena  iz 
koristoljublja  odsudjen.  Ja  drzim,  da  ne  moze  toga  nijedan 
pravnik,  nijedna  postena  osoba  vjerovati  niti  caska,  jer 
da  je  to  moguce.  onda  se  moze  govoriti  i reci  to  isto 
svakomu.  pa  ma  tko  on  bio. 

Prije  vise  od  20  godina  imadoh  jedan  sluzbeni  pre- 
krsaj.  mala  stvar,  ali  kada  je  dosla  u zle  jezike.  narasla 
je  kao  tirolska  lavina.  A ljudi  nece,  da  se  obavjeste,  da 
je  to  lazno,  nego  im  je  to  dobro  doslo  sredstvo,  da  se 
mogu  ocesati  o moju  osobu.  Kad  sam  prije  10  godina 
zatrazio  javno  biljeznictvo,  onda  je  bilo  puno  kompetenta, 
a ja  sam  bio  prvi  predlozen  i potvrdjen.  To  zlim  jezicima 
ne  bi  pravo,  opet  vika:  bio  je  odsudjen  radi  toga  i toga. 
Ja,  koji  se  nisam  bojao  sam  potraziti  iztragu  radi  takova 
brbljanja  i ta  je  iztraga  vodjena,  kako  je  javno  priznato, 
kroz  sve  instancije  i senjski  prituzitelji  dobise  natrag  pri- 
tuzbu,  da  je  ne  istinita,  odredbom  banskoga  stola  od  16. 
ozujka  1866.  br.  3484. 

(Glas : Kako  glasi  ta  odredba.) 

Da  se  ne  moze  prigovoriti  meni ; ja  sam  imao  borbu 
za  biljeznictvo  i ja  sam  odrzao  tu  borbu,  i ja  sam  tu 
stvar  izneo  pred  Velicanstvo  i Velicanstvo  je  reklo,  da 
je  Paukovic  ne  porocan. 

(Glas : Nije  tako.) 

To  je  poznato  i ja  se  ne  imam  opravdavati,  nego  cu 
predloziti  dokument.  Ali  na  proste  govore  dvajuh,  koji 
sljive  i mlieko  prodaju  po  Senju  i koji  su  podpisali  pri- 
'tuzbu,  da  se  ja  opravdavam  ? 

(Dr.  David  Starcevic : Zar  ne  moze  posten  covjek 
prodavati  sljive  i mlieko?) 

Ja  sam,  visoki  sabore ! u izbornu  listinu  grada  Senja 
uvrsten  kao  izbornik.  Kako  je  poznato,  moj  protukandidat 
je  nacelnik  gradski,  a zastupstvo  je  sastavljeno  od  narodne 
stranke.  Kad  bi  gospoda  imala  temelja,  oni  bi  na  tom 
temelju  prigovorili  listini,  da  nisu  osvjedoceni,  da  je  to 
sve  laz.  To  je  od  vase  strane  argument,  koji  ne  stoji. 
Dalje  moj  protukandidat  g.  Krajac  je  bogat  covjek  i da 
bi  on  vjerovao  i mislio,  ne  bi  se  ustrucavao  sam  podpi- 
sati,  ali  on  zna,  da  mi  nebi  smio  u lice  pogledati,  da  to 
podpise.  Dakle  zato  nije  ni  prilozio  kaucije.  Tom  prituz- 
bom  htio  se  je  samo  atentat  proti  mojoj  osobi  izvesti. 
Visoki  sabore,  prosta  i najgadnija  laz  i najpodlija  denun- 
cijacija  jest,  sto  je  kazao  clan  s one  strane  i kuca  mora 
s prezirom  odbiti,  da  ne  dokazana  cinjenica  moze  i smije 
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clana  njezina  ovdje  vriedjati.  Ja  dopustam  sve  da  jo.  rno- 
guce,  da  mozete  proti  meni  agitirati  i kortesirati,  ali  ja 
vas  molim,  da  ne  uvadjate  proskripcija  politickih,  jer  se 
proskripeija  najprije  osveti  na  onomu,  tko  ju  je  uveo. 
Sjetite  se  Quilotine,  koji  ja  je  pm  izmislio,  toga  je  glava 
prvoga  pala  pod  njom. 

(Gjuro  Kamenar:  Nije  prva.) 

Ja  dopustam,  da  vam  je  zao,  sto  nije  gosp.  Krajac 
izabran,  ali  se  ne  mogu  nacuditi  tolikoj  strasti,  da  se  upu- 
state  u lazi  i u najgadnije  poslove  denuneijacije. 

Visoka  kuco!  Ja  mogu  za  umirenje  kuce  kazati,  kakc 
su  izbori  bili.  Kada  je  oglaseno,  da  su  rapisani  izbori, 
onda  je  g.  Krajac  u sjajnoj  pratnji  razredio  od  sela  do 
sela,  od  kuce  do  kuce  i nitko  mu  se  nije  u poslove  pacao. 
On  je  bio  i u najmanjoj  kuci,  tu  je  novae  trosio  i ne 
moze  biti  goyora,  da  ga  je  politicka  oblast  priecila. 

Nu  ipak  im  nije  poslo  za  rukom  ; jer  je  od  lanjske 
godine  sviest  naroda  na  bolje  okrenula.  Biraci  su  uvidili, 
da  moraju  inace  postupati.  nego  su  dosada  radili. 

Gospodo,  ja  imam  dokumenata  u rnci,  da  tu  mjedno 
sredstvo  ni:e  ostalo  neupotrebljeno.  Tu  su  se  novci  ne- 
milo  trosili;  tu  se  je  narod  zastrasivao  ubojstvom.  umor- 
stvom  i palezom.  Sve  to  upotrebljivala  je  protivna  stranka, 
da  prodre.  Ja  imam  u ruci  „Brandbrief-‘,  koji  je  bio  pri- 
ljepljcn  na  kuci  moga  izbornika,  (Glasovi  na  ljevici:  To 
ste  valjda  sami  napisali.) 

Valjda  nismo  mi  sami  proti  sebi  radili ! (cita). 

Ovako  se  je  strahovalo  sa  protivne  strane  Po  tom 
se  protivna  stranka  ne  moze  potuzifi.  da  joj  je  krivo  uci- 
njeno. 

Nadalje  moram  primjetiti,  da  u mom  izbornom  ko- 
taru  nisu  nego  2 cinovnika  i oba  su  glasovala  za  protiv- 
noga  kandidata;  a ostali  svi  cigli  ncodvisni  izbornici.  sami 
gospodari,  koji  se  ne  moze  niti  noveem  podkupiti.  Mi 
smo  htjeli,  da  se  radi  postupka  protivnika  nasih  pritu- 
'zimo,  ali  poznavajuc  nas  nerazvijeni  javni  zivot.  odustasmo 
od  toga, 

Politicke  oblasti  ucinile  su  samo  ono  sto  su  bile 
duzne,  da  se  uzdrzi  red  i mir,  a nista  vise. 

Ja  molim,  gospodo,  da  se  u zastitu  uzme  postenje 
svaeije.  Ako  gospodo  drzite,  da  sam  krivac;  vi  gospodo 
odvetnici  znate,  gdje  su  sudovi,  pa  tamo  javite;  a ne 
ovdje  kao  stare  babe  na  postenje  covjeka  napadati.  (Vika 
i nemir  na  ljevici.)  Ja  drzim,  da  niti  postena  baba  nebi 
ovako  na  postenje  covjeka  napadala. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  Crnkovic. 

(Crnkovic : Ako  zeli  rnozda  tko  govoriti  proti,  onda 
cu  ja  poslje.) 

Riec  ima  g.  Pavlovic 

Milan  Pavlovic:  Visoki  sabore  ; Iz  govora.  kojega  je 
obtuzenik  g.  Paukovic  govorio  vidio  sam  i razabrao  sam 
da  se  je  zapleo  u svojem  govoru  kao  pile  u kucine.  Ni- 
jedne  rieci  nije  kazao,  kojoni  bi  oprovrgao  onu  viest.  da 
je  bio  odsudjen  radi  kradje  i da  je  cast  izgubio.  To  budi 


mimogred  kazano,  da  se  nije  opravdao.  Ja  cu  govoriti 
najprije  o izboru  brlozkom. 

G.  Paukovic  iznio  je  ovdje  Brandbrief,  a meni  se 
cini,  da  ga  je  sam  pisao,  jer  to  njemu  slicno  izgleda.  On 
kaze,  da  je  bilo  groznja,  ubojstva,  umorstva.  Molim  neka 
mi  kaze  jedan  cin.  Ja  mogu  uztvrditi,  ako  bi  jedno  bilo, 
buduc  je  g.  Paukovic  najornrazenija  osoba,  da  bi  on  prvi 
bio.  U nijednu  kucu  ne  smije  u Brlogu. 


Govori  se  najprije  o sastancih.  Kakva  je  sloboda  pri 
sastancih  vladala?  Meni  je  poznato,  da  su  pristase  g. 
Paukovica  mogli  slobodno  ciele  noci  pijancevati,  raditi  sto 
ih  je  volja,  po  selu  ici,  vuci  izbornike;  docim  izbornici 
Krajacevi  u privatnoj  cestitoj  kuci  Prpicevoj'  nisu  smjeli 
dalje  od  devote  ure  sjediti.  Dosli  su  oruznici  u kucu  i 
utrnuli  im  sviecu. 


M tram  opaziti  na  govor  g.  izvjestitelja,  gdje  je  na- 
poroenuo  o zupnicih,  da  mu  nije  tocno  poznata  institueija, 
kako  se  namiestaju  zupnici.  On  je  kazao,  da  mu  se  ne 
moze  zagroziti,  da  ne  moze  dobiti  zupe.  Ja  sam  protiv- 
noga  mnienja.  Vi  morate  znati,  da  molba  ide  k biskupu, 
biskup  napravi  ferman,  koji  ide  k vladi,  vlada  mora  se 
izviestiti  kakva  je  politickoga  ponasanja.  Ako  je  Starcevici- 
janac  ili  je  glasovao  za  opozieiju,  ne  dobije  zupe. 

Ako  hocete  dokaza,  dokazat  cu  vam  tim,  sto  tajnik  j 
nasega  biskupa  senjskoga  bio  je  stavljen  za  zupnika  u 
Mrkopolju,  ali  nije  dobio  zupe,  jer  je  Starcevicijanac.  Dakle  j 
ona  tvrdnja  ne  postoji. 

' Gospodo.  ovo  sam  kazao  mimogred,  kako  se  vladalo 
kod  izbora.  Ali  vaznija  je  ona  stvar  ili  recimo,  protuza- 
konje  ili  ona  tvrdnja,  koja  se  o g.  Paukovicu  pronosi, 
dovoljna  je,  ako  nije  priklopljeno  300  for. 

Gospodo.  nije  to  istina.  Ja  sam  uvjeren,  da  izbornici  i 
i protukandidat  nije  zato  poslao  300  for.  jer  su  bili  uvje- 
reni,  da  ih  ne  treba,  jer  komu  se  u cielom  narodu  kaze: 
„ti  si  lopov“.  toga  ne  mozerno  medju  sobom  trpiti,  dok 
ne  dokaze  protivno. 


Gospodo,  ja  imam  srecu  po  drugi  put  sjediti  ovdje, 
ja  sam  kod  prosloga  zasjedanja  cuo  vise  puta  s vase 
strane  razjarenje,  kad  je  koja  zestoka  riec  pala,  osobito 
kad  je  moj  prijatelj  prama  cinovnictvu  ili  onim,  koji  iz- 
daju  domovinu,  rekao,  da  su  lopovi.  \ i ste  se,  gospodo 


borili  proti  tomu  i pravo  ste  imali,  da  si  niste  dali  to 
kazati.  Ali  dozvolite,  ako  vi  covjeka,  o kom  je  sumnje, 
ne  samo  sumnje,  nego  se  ztia,  da  je  kradju  pocinio,  u 
svojoj  sredini  drzite.  ako  ja,  koji  vam  nisam  rekao,  da 
vam  to  kazem.  Prvo,  najprvo,  sto  je  svakoga  covjeka 
duznost,  da  stiti  svoje  postenje,  Ja  sam  cuo,  da  je  g. 
Paukovic  iz  svakoga  druztva  izkljucen:  iz  stedionice.  ob- 
cinskoga  zastupstva,  citaonice.  pjevackoga  druztva.  Nijedno 
posteno  druztvo  nece,  da  ga  trpi;  dapace  mu  je  javno  u 
skupstini  kazato  — njegov  ne  znam  jeli  prijatelj,  ali  iste^ 
vjere,  koje  i on.  braca  su  — kazao  mu  je  javno  u ste 
dionickoj  skupstini:  „ti  si  ukrao  100  for.“  To  nije  g. 
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Paukovic  oprovrgao,  kao  sto  nije  ovoga,  sto  mu  je  danas 
kazano.' 

Gospodo.  ja  mislim.  da  dalje  ne  trebam  govoriti;  u 
obce  ja  cu  vas  sjetiti  na  jedno.  Vam  svakomu  je  zivo  u 
pameti,  sto  se  dogodilo  tri  dana  pred  zakljuckoin  sabor- 
ske  periode;  vi  se  sjeeate  dobro  na  kako  brutalan  nacin 
i sramotan  dadoste  izbaciti  jednoga  clana  iz  sabora;  vi 
ce  te  se  sjetiti  razloga  zasto. 

Dobro  mi  je  u pameti,  da  je  jedan  put  Grga  Tuskan 
nazvao  sabor  spelunkom.  A sada,  gospodo,  ako  vi  verifi- 
cirate  izbor  g.  Paukovica  bez  iztrage:  ja  mislim,  da  ce 
te  potvrditi  onu  riec,  koju  je  g.  Tuskan  kazao.  Ja  sam 
proti  verifikaciji  i predlazem  da  se  odredi  iztraga. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Ornkovic. 

Nikola  Ornkovic : Visoki  sabore ! Izvolite  mi  oprostiti 
da  ja  kao  mladi  parlamentarac  vec  po  3.  put  uticem  u 
razpravu  veritikacionalnu.  Ja  drzim,  da  danas  kod  ove 
razprave  ne  trebam  toliko  dokazati  prakticnosti  zastupnicke, 
koliko  moram  iznjeti  prakticnosti  kao  jurista  i kao  covjek. 
Kao  zastupnik  naucio  sam  to,  da  prituzba,  koja  je  pod- 
nesena  proti  nasemu  drugu.  ne  odgovara  formalnostim, 
koje  se  zahtjevaju,  te  da  bi  se  imala  odbiti.  Medjutim  mo- 
ram kazati  kao  odvjetnik  i kao  covjek,  da  mi  je  drago. 
da  je  ta  stvar  u pretres  uzeta,  da  se  svest*ano  razpravi, 
odnosno,  da  se  razjasne  objede,  koje  se  proti  tomu  co- 
vjeku  nalaze. 

Gospodo,  ta  objeda  — to  ce  mi  svi  juriste  dopustiti 
je  tako  pogibeljno  bacena,  jest  na  takov  nacin  bacena, 
da  se  takva  sta  moze  dogoditi  svakomu  od  nas.  A,  go- 
spodo, nikomu  nebi  ugodno  bilo,  ako  bi  se  ovako  bez 
povoda  potvorio.  Ja  se  usudjujem  potvrditi  bez  povoda. 
Ja  se  nebi  usudio  ni  jedne  rieci  navesti  na  obranu  g. 


Paukovica,  kad  se  ne  bi  uvjerio,  da  osvade  g.  Bakarcica 
nisu  temeljite.  Prije  svega  ce  te  vi,  koji  ste  odvetnici  do- 
pustiti, da  se  zvanje  javnoga  biljeznika,  zvanje  s kojim 
je  najvece  povjerenje  skopcano  i od  koga  se  najvece  po- 
vjerenje  zahtjeva,  da  se  to  zvanje  nepodjeljuje  onomu.  za 
koga  postoji  sumnja,  koju  ste  vi  iztaknuli.  Ja  idem  dalje. 
Kad  je  g.  Paukovic  imenovan  javnim  biljeznikom  — o 
tom  sam  se  osobno  uvjerio  iz  spisa,  koji  su  isto  tako 
vam  pristupni  kao  i meni,  a nalaze  se  kod  vlade  i pred- 
sjednictva  banskoga  stola  — kad  je  g.  Paukovic  imeno- 
van javnim  biljeznikom,  podigla  se  proti  njemu  prituzba, 
pa  su  i izvidi  preduzeti;  nu  previsnjim  riesenjem,  ako  se 
ne  varam,  od  1.  studenoga  1876.  nalozeno  je  vladi  bana 
Mazuranica,  da  imade  privremeno  obustavljeno  uredova- 
nje  g,  Paukovica  uzpostaviti.  Gospodo,  ako  sam  do  onda 
bio  ma  i u najmanjoj  dvojbi,  onda  sam  bio  podpuno 
uvjeren,  da  su  svi  razlozi,  ako  su  prije  i postojali,  ovim 
previsnjim  rjesenjein  prestali. 

Gospoda  s one  strane  su  izvoljela  reci,  da  jo  gosp. 
Paukovid  radi  kradje  odsudjen.  0 tom  sam  se  uvjerio,  da 
to  nije  istina.  Gosp.  Paukovic  bio  je  odsudjen  radi  zane- 
marenja  sluzbenoga  i sjedio  je  kod  profoza,  a ne  u za- 


tvoru,  a to  je  razlika.  Gosp.  Paukovic  nije  pocinio  taj  cin 
iz  pohlepe  za  dobitkom  ; jer  se  tamo  narocito  kaze,  da 
nije  to  cin  iz  pohlepe  za  dobitkom,  nego  je  zanemarenje 
sluzbeno,  te  tim  zanemarenjem  nije  niti  drzava.  niti  pri- 
vatna  osoba  stetu  trpjela.  (Glasovi  na  ljevici : Kakav  cin  ? 
Dokazite.) 

Uzmite  kazneni  zakon  u ruke,  pa  ce  te  nauciti, 
kakav  cin. 

Ja  vas  nisam  prekidao.  ne  mojte  ni  vi  mene  ; kada 
svrsim,  ustanite,  pak  me  pobijte. 

Ja  govorim  za  to,  da  svoj  glas  opravdam.  Po  mom 
uvjerenju  i osvjedocenju  nije  g Paukovic  pocinio  kakvoga 
kaznjivoga  cina  iz  pohlepe  za  dobitkom,  koji  bi  mogao 
njegovo  zvanje  alterirati.  nego  bi  bio  kaznjen  radi  zane- 
marenja  sluzbene  duznosti.  Kad  bi  bio  on  kaznjen,  to 
su  spomenutim  previsnjim  riesenjem  sve  posljedice  kaz- 
njenja  prestale.  (Prigovaranje  na  ljevici.) 

Vi,  gospodo,  dobro  znate,  kao  i ja,  da  se  niti  osu- 
djenomu  cin  predbacivati  ne  smije. 

To  se  jos  manje  moze  ovdje  uciniti,  gdje  imademo 
previsnje  riesenje.  Ja  kao  jurista  i odvjetnik,  kao  i ve- 
cina  nas,  smatram,  da  tu  ne  treba  iztrage ; jer  se  moze 
na  jednom  tko  naci,  da  to  proti  komu  od  nas  ucini. 
Uzmimo,  da  tko  kaze  : Dr.  Starcevic  je  spise  ukrao.  Kad 
bi  ja  to  proti  vami  citao,  ja  bi  sa  indignacijom  odbio  ta- 
kovu  perfidnu  dennncijaciju  ; jer  bi  zahtjevao,  neka  mi 
jedan  dokaz  dovede.  (D.  David  Starcevic  : Ja  bi  iztragu 
D’azio.) 

Kad  bi  prituzba  navela  cinjenice  i okolnosti  takove, 
koje  bi  se  imale  izviditi.  onda  bi  mogli  traziti  iztraaru : 
ali  prituzba  kaze  bez  ikakva  dometka : Paukovic  je  to  i 
to  ucinio.  Gosp.  Paukovic  je  to  oprovrgao  njegovim  zva- 
njem,  koje  je  javno  obnasao.  I zato  se  ta  prituzba  ne 
moze  uvaziti,  i ja  cu  glasovati  za  verifikaciju.  (Zivio  !) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore  ! Prije  nego  li  sam 
odlucio  govoriti  u ovoin  predmetu,  nametnula  mi  se  misao  : 
zar  da  ja  budem  odvjetnikom  casti  i dostojanstva  slavne 
vecine  ? Ali  posto  se  je  g.  Ornkovic  nametnuo  odvjetni- 
kom nasim,  iztrazivajuc  u nase  ime  ono,  sto  bi  mi  imali 
iztraziti  i kad  on  zahtjeva,  da  mi  resultatu  njegovoga  iz- 
trazivanja  vjerujemo  bezuvjetno,  kao  da  su  njegove  rieci 
takove,  kojim  se  bezuvjetno  vjerovati  mora,  „presumptio 
juris  et  de  jure“,  to  sam  odlucio,  da  pripomognein  ve- 
cini,  nametavajuc  se  njoj  odvjetnikom,  doci  do  resultata. 

Kad  je  pod  Rauchovoin  vladavinom  rodoljubna  slampa 
bila  prisiljena  uteci  u vojni  Sisak,  vi  znate,  gospodo,  tko 
je  bio  urednikom  „Zatocnika“.  To  je  hio  jedan  od  vasili 
prvaka,  g.  Miskatovic.  Vi  znate,  tko  je  bio  vlastnik  „Za- 
tocnika“,  — jedan  clan  vase  vlade,  presv.  g.  Voncina. 
U „Zatocniku“,  ne  znam  broja  ni  datuma,  znain,  da  je 
izasao  dopis  pun  uvrieda  proti  g.  Paukovicu.  U tom  se 
dopisu  narocito  to  navodi,  da  je  Paukovic  tajni  spion,  da 
se  je  ogriesio  deliktom,  pocinjenim  s koristoljublja.  Gosp. 
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Paukovic  je  pred  petrinjskim  sudom  poveo  tuzbu  radi 
uvriede  postenja  i posto  je  razprava  tekla  i sud  se  osvje- 
dooio  : 1.  da  je  g.  Paukovic  bio  na  glasu  kao  tajnispion  ; 

2.  da  je  pocinio  prekrsaj  s koristoljublja ; odpucen  je  sa 
svojom  prituzbom  i gg.  Voncina  i Miskatovid  bili  su  lie- 
seni  od  obtuzbe.  To  su  clanovi  vedine,  vi  de  to  ih  pre- 
slusati. 

Ja  ne  zahtievam,  da  raeni  vjerujete,  nego  njimi.  Ako 
hoeete  jos  jednoga  svjedoka,  koji  je  bio  preslusan  u toj 
iztragi,  covjeka,  komu  glede  karaktera  nije  modi  prigovo- 
riti  — evo  ovdje  moga  prijana  g.  Smiciklasa.  Ako  to  nije 
dosta,  neka  vain  Paukovic  bude.  Ja  covjeka,  koji  je  ovim 
nacinom  pao,  ja  toga  covjeka  u redovih  nasih  nebih  litio 
imati.  Ali  ja  du  jos  vise  kazati. 

Bila  je  g.  1877.,  ako  se  nevaram,  u formi  prikova, 
na  bana  Mazuranica  stigla  prituzba,  kojom  mu  se  pred- 
bacivalo,  da  drzi  u sluzbi  javnoga  biljeznika  u Senju  g. 
Paukovica* 

Ban  Mazuranic  odredio  je  izvidjenja.  Posto  su  ova 
dokazala,  da  je  g.  Paukovic  mimo  §.  8.  bilj.  reda,  bivsi 
on  doista  odsudjen  radi  delikta  pocinjena  s koristoljublja, 
imenovan  biljeznikom,  dekretirano  je  u smislu  §.  8.,  da 
se  digne  sa  sluzbe  javnoga  biljeznika. 

Gosp.  Paukovic  dao  je  prituzbu  neposredno  na  Njog. 
Velicanstvo  i prituzba  dobila  je  signaturu,  jer  se  je  uzelo, 
da  je  g.  Paukovic  postao  biljeznikom  zato,  sto  je  bio 
veoma  usluzan  drzavi  austrijskoj. 

Uslied  te  signature,  po  obstojecih  propisi,  dala  je 
vis.  kr.  zem.  vlada  izvjesce,  razjasnila  je  sve  cine,  koji 
su  ju  ponukali,  da  je  ovako  proti  g.  Paukovicu  postupala. 
Ali  doslo  je  riesenje  Njeg.  Velicanstva  nacinom  nepoj- 
mljivim,  gospodo,  riesenje,  da  se  imade  g.  Paukovic  uz- 
postaviti  u sluzbu  biljeznika. 

Riesenje  ovo  od  strane  vladaoca,  koje  unistava  od- 
luku  administrativne  oblasti,  vi  cete  dozvoliti,  da  je  nesta 
necuvena  u ustavnoj  drzavi. 

Njeg.  Velicanstvu  pripadaju  prerogativ  kraljevske; 
Njeg.  Velicanstvo  imalo  je  pravo  pomilovati  Paukovica, 
ali  nije  imalo  pravo  redi : ja  pomilujudi  Paukovica,  odre- 
djujem  u smislu  §.  8.  obstojedega  bilj.  reda,  da  se  gosp. 
Paukovicu  biljeznictvo  dozvoli ; nije  mu  pristojalo  pravo, 
da  takne  u odluku  odgovorne  administrativne  oblasti.  Sto 
se  dalje  dogodilo? 

Ban  Mazuranic  shvadajud  to.  dao  je  dalnju  repre- 
sentanciju  na  Nj.  Velicanstvo,  umoljavajud,  da  bi  se  iz- 
volilo  posluziti  prerogativi  krune,  ali  odluke,  koja  je  izre- 
cena  u smislu  obstojedega  zakona,  da  nebi  taknulo,  da  bi 
postupalo  onim  putem.  kojim  se  u ustavnoj  drzavi  po- 
stupati  ima. 

Ta  je  proturepresentancija  dosla  na  ministra  Bede- 
kovida  i,  velestovana  gospodo,  preuzviseni  g.  ministar 
Bedekovid  nije  se  usudio  poslati  te  predstavke  Njeg.  ^ e- 
licanstvu,  ved  ju  je  povratio  banu  Mazuranidu  natrag,  i 


on  je  usljed  toga  povratka  i privatnih  dopisivanja  odustao 
od  dalnje  representancije.  Stvar  se  ovako  imade. 

Banski  stol  riesavajud  prituzbu  Paukovidevu,  usljed 
koje  je  uzpostavljen,  nije  se  upustio  u novu  iztragu,  ved 
kako  je  riesitba  uzpostave  dosla  iz  Beca,  tako  ju  je  kon- 
statirao  i stranki  priobdio. 

Reklo  se  je,  da  je  Paukovica  imenovao  general  od- 
vjetnikom  i da  proti  tomu  imenovanju  nije  bilo  mudro 
dalje  postupati.  Posto  ovako  stvar  stoji  i posto  znate,  o 
cemu  se  radi,  ne  cete  li  vi  htjeti  uviditi  spise,  da  se 
osvjedocite,  kakav  je  to  din  bio,  koji  se  g.  Paukovicu  u 
grieh  upisuje  ? Ali,  ako  vi  to  ne  cete,  pristoji  meni  te 
pravo,  kao  claim  ovoga  zakonodavnoga  tiela,  da  spise 
uvidim,  ja  se  toga  prava  necu  odreci ; ja  zahtievam,  da 
se  spis  taj,  koji  je  ovdje  kod  administrativne  oblasti  kod 
pravosudnoga  odjela,  da  se  spis  taj  donese,  da  ga  uvidim. 
Ako  vi  to  uzkradujete,  onda  du  redi,  da  ste  mi  torturnim 
nacinom  nasilje  ucinili ; jer  ja  no  mogu  glasovati  za  diugo,  j 
van  za  ono,  o cemu  sain  se  uvjerio,  da  je  istina,  a ni-  | 
posto  prije,  nego  li  sam  se  uvjerio,  da  li  je  istina. 

Imadem  jos  nesto  primietiti  na  ono,  sto  je  g.  Crnko- 
vid  rokao.  Ako  je  g.  Paukovic  zadobio  odvjetovanje,  to 
se  jos  ne  smatra  amnestijom.  Ako  mu  je  tim  korakom  Nj.  | 
Velicanstvo  oprostilo  posliedice  kazni,  pa  ako  stoji,  sto  se  - 
proti  Paukovicu  navodi,  onda  me  ne  bi  mogao  osvjedo- 
citi  nitko,  da  je  vriedno  s covjekom,  koji  se  je  ogriesio 
s deliktom  koristoljublja  sjediti  ma  u privatnom  druztvu, 
a kamo  li  u javnom. 

Nadalje,  nesto  je  drugo,  ako  je  onaj.  komu  je  opro- 
sten  delikt,  javna,  a drugo,  ako  je  privatna  osoba.  Ako 
su  javnomu  biljezniku  oprostene  posljedice  kazni,  on  u 
zivotu  svom  odgovara  za  svaki  prekrsaj,  za  svaku  zlopo- 
rabu  vlasti,  odgovoran  je  on  za  svoje  cine  pred  zakonom. 

Ovdje,  kao  clan  zakonodavnoga  tiela  nikomu  nije  od- 
govoran, van  svojoj  savjesti,  cistoj  savjesti  ; a ljudi,  koji ; 
su  se  ogriesili  deliktom,  ti  nemaju  ciste  savjesti,  jer  ciste 
savjesti  ne  podieljuje  amnestija.  j 

Ja  sam  po  njesto  uzrujan,  a uzrujalo  me  ono,  sto 
sam  duo  od  g.  Popovida,  da  je  Paukovic  odvjetnik,  pa 
kad  je  mogao  biti  toliko  vremena  odvjetnikom,  da  ima 

pravo  sjediti  u ovom  saboru. 

Zar  mislite,  da  onaj  castni  stalis,  komu  ja  pripadam, 
da  onaj  smatra  parvenu-a  a la  Paukovic  svojimi  kolegi  ? 

Signatura  od^jetnicka  ne  stvara  odvjetnika , ona  mu 
ne  podieljuje  toga  dostojanstva,  ne  podieljuje  prava,  da 
bi  on  bio  mojim  kolegom. 

Ljudi  a la  Paukovic,  koji  knjige  nisu  ni  ugledali ; 
ljudi,  koji  su  po  krcmah,  redi  du,  upravo  tumarali ; ljudi, 
koji  su  se  po  balovik  vukli  i u delikte  utapali,  dok  smo 
se  ja  i moji  drugovi  potili  nad  knjigom,  da  stecemo  dok- 
torsku  diplomu  i potrebno  znanje  ; ti  ljudi,  ti  parveuu-i 
u odvjetnickom  stalisu,  jer  su  zadobili  odvjetnicku  signa- 
turu. da  budu  nasi  kolegi  ? Gospodo,  kad  se  stalis  nas 
ovako  baca  pod  noge,  kad  se  nasi  drzavljani  site,  da  po- 
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vjerenje  svoje  stave  u ovakove  ljude,  koji,  ako  sto  znadu, 
ako  su  sto  naucili,  sve  su  to  naucili  i znadu  od  svojih 
koncipijenta ; kad  se  ovakovi  ljudi  u nas  stalls  bacaju, 
onda  ne  mozete  zahtjevati.  da  to  budu  nasi  kolegi..  Mo- 
zete  taj  stalis  po  blatu  vuci,  ali  on  ce  ipak  znati  ono 
svoje  tradicionalno  dostojanstvo  uviek  uzdrzati  i obcuvati, 
pa  ako  vi,  smatrajuc  ovakove  ljude  nasimi  kolegi.  vi  ga 

kaljate,  ali  okaljati  ne  cete. 

Ja  vas  molira  u interesu  moga  stalisa  i u interesu 

casti  i dostojanstva  sabora,  da  dozvolite  iztiagu. 

Jovan  Zivkovic : Vis.  sabore  ! 

Ja  sbilja  nisam  znao,  da  cu  danas  uzeti  riec  u ovoj 
stvari,  ali  ovaj  nacin  g predgovornika  izazvao  me.  da  ja 
njegovu  u log u prmizmem. 

Danas  ste  vi  prestali  biti  pravnik,  branitelj  i odvjet- 
nik,  dopustite,  da  ja  to  preuzmem. 

Ako  moze  covjek  postati  uzrujan  zato,  cega  se  co- 
vjek od  karaktera  ima  stiditi ; onda  oprostite,  ako  sam  ja 
uzrujan  ondje.  gdje  nitko  nema  povoda,  da  sumnja  i diia 
u postenje  drngoga.  (Nemir  na  ljevici.) 

Izvolite  nm  slusati  i onda  oprovrci. 

Ja  bih  so  stidio  biti  odvjetnikom,  kad  bi  na  ovakav 
nacin  osvadjao  ljude  i n sumnja  dovadjao  njihovo  pos- 
tenje. 

(Zamor  na  ljevici.) 

Gospodo.  za  vase  govore  jedna  okolnost  govori,  a to 
je  sloboda  govora.  Tzvolite  dr.  Mazzura  ovo,  sto  ste  ovdje 
rekli,  ondje  kazati.  gdje  vas  ne  brani  plast  imuniteta.  Ov- 
dje vi  meni  mozete  kazati,  da  sam  lupez,  tat,  ali  ne  mogu 
vas  tuziti. 

Zasto.  jer  ste  govorili  u saboru.  Nije  preuzeo  ulogu 
odvjet.nika  g.  Onikovic,  vec  ulogu  postena  covjeka,  koji 
trazi  za  iivjervnie  svoje  i za  ono,  sto  tvrdi,  razloge.  Za 
vas  toga  no  treba.  nego  calumniare  audacter,  ako  samo 
ide  u prilog  „ Bosten  covjek“  i „postenje“  vam  je  u ustima, 
ali  kako  postupate,  vas  postupak  nije  posten.  Ovaj  covjek 
(g.  Onikovic)  sumniao  je  o istinitosti  navoda  proti  Pau- 
kovicu  — in*  brani m Paukovica,  jer  je  pravoslavni,  sr- 
bina  negro  covjeka  — isao  je  zaviriti  u spise,  da  se  uvjeri. 
G.  dr.  Mazzura  tako  se  je  zaboravio  u neopravdanom  za- 
nosu,  ma  i bila  pravna  sviest  njegova  uvriedjena,  da  je 
posumnjao  o tom,  ako  je  tko  dobio  na  najvisem  mjestu 
signaturn,  da,  ne  lozi  u tom  cist  povod.  Evo  sto  ste  re- 
kli : „dobio  .je  signaturu,  jer  je  bio  usluzan  drzavi  au- 
strijskoj. 

Dakle  usudjujete  se  i onu  signaturu  u sumnju  dove- 
sti.  da  je  cista.  A znate.  da  i najzadnji  seljak,  ako  dodje 
k sviotloj  kruni  i kaze  : kralju,  molira  pravo,  da  je  sig- 
natura  sjegurna,  jer  noda  kruna,  da  se  krnji  zakon  i gazi 
postenje  i pravo.  Zato  posumnjati  o signaturi  — Maje- 
stet  — bitfe  recht  sehr.  Gospodine,  to  niste  smjeli  izu- 
stiti  kao  pravnik. 

Pi  tarn  vas  i dra.  Bakarcica  — sami  doktori,  ali  ko- 
jim  je  doktorat  doveta  briga  — kako  mozete  osvadjati 


Petra  ili  Pavla,  ako  niste  uvjereni  o istinitosti.  Vi  znate 
g.  doktore,  kad  bi  se  usudili  takvu  prijavu  uciniti  prvomu 
sudu,  da  bi  bila  zabacena  ? To  zna  g.  dr.  Mazzura  bolje 
nego  ja,  jer  je  zastupao  stranke. 

Nego  morao  bi  navesti  ove  i ove  razloge,  da  se  vidi 
vjerojatnost,  inace  takova  prijava  biti  ce  zabacena,  wird 
verworfen.  Sada  dr.  Mazzura  mjosto  da  kazc  g.  Crnko- 
vicu : ako  si  ti  vidio,  ja  ti  vjerujem  ; ali  on  protestira 
proti  tomu,  sto  je  bio  duzan  sam  uciniti.  Ja  ne  dopus- 
tam,  da  tko  u moje  postenje  dira.  Ako  mi  tko  kaze,  da 
sam  lopov,  duzan  je  prije,  da  dokaze,  a ne,  govori  se  po 
sokaku.  da  sam  lopov  ; ergo  Zivkovic  je  lopov. 

Da  ste  mene  uvriedili  na  taj  nacin,  drugcije  bi  vam 
odgovorio. 

Duzni  ste  se  uvjeriti  prije  nego  govorite  ; tako  moze 
reci  prost  covjek,  ne  odvjetnik. 

Da  ste  se  potrudili  k banskomu  stolu.  pa  se  uvjerili  ; 
onda  nebiste  imali  posla  sa  mnom  ni  sa  g.  Crnkovicem, 
nego  sa  spisi : je  li  je  ono  falsifikat  ? Ja  vjerujem  onomu, 
sto  gospodin  kaze,  da  je  vidio,  da  ona  odsuda  tako  glasi. 
Pitam  dra.  Mazzuru,  kojim  pravom  smije  posumnjati,  da 
je  ono  falsifikat? 

Ako  je  ondje  receno  radi  povriede  sluzbene  duzno- 
sti ; po  kojoj  teoriji  moze  jedan  i drugi  doktor  izvoditi 
pronevjerenje,  kradju  ili  prevaru.  U vasoj  glavi  to  moze 
biti,  ali  u rnojoj  ne.  Ja  sam  tako  nedotupavan  jurista,  da 
toga  ne  shvacam. 

Ako  je  to  istina,  onda  vas  ja  gospodo  uzporedjujem 
s onimi,  koji  su  podpisali  t.  j.  sljivari,  koji  nisu  pravnici 
i oprostiti  im  je.  ako  se  oslanjaju  na  ono,  sto  se  govori. 
Vi  ste  kazali  spiun,  denuncijant  g.  Paukovicu,  bez  da  se 
uvjerite  o tom,  sto  tvrdite.  Dirati  u postenje  drugoga,  to 
je  denuncijacija.  Vasi  govori  nisu  nista  drugo,  nego  de- 
nuncijacije. 

Jos  dalje  idem,  dopustam,  da  smo  mi,  gospodo,  u 
zemlji,  koja  zaliboze  cvate  od  denuncijacija  ne  od  danas. 
Ja  sam  ogorcen,  u meni  je  pravdoljublje  tako  jako,  da 
cu  onoga  braniti  proti  tisucu,  koga  nepravedno  napadaju. 
To  je  ovdje  slucaj.  Kad  je  bilo  vrieme  najvecega  kruho- 
borstva  u Austriji,  koje  vi  toliko  napadate,  ali  imali  su 
drugi  pojam  o postenju  nego  mnogi  u nas,  gospodin  je- 
dan dosao  je  k jednomu  ministru,  bio  Petar  ili  Pavao, 
ovoga  morate  znati,  kazao  je  mi  ministar : sckauen  sie 
bin  folianten,  nichts  als  Denunciationen  aus  Kroatien. 

Fascikuli  su  bili,  koja  je  zemlja  plodnija  od  denun- 
cijacija nego  nesretna  Hrvatska  ? Je  li  to  plod  ovakva 
medjusobna  stovanja  ? Zlo  i naopako  ako  tim  putem  po- 
dju  pa  jos  pravnici,  doktori,  advokati,  koji  treba,  da  brane 
postenje  i suzbijati  svaku  osvadu,  dok  nije  dokazana.  Sad 
bez  dokaza  govorite,  pa  kazete  : „s  tako  vim  covjekom  ne 
mogu  sjediti “ ; osvaditi  ondje,  gdje  treba  dokazati  i vi- 
djeti,  je  li  je  vasa  osvada  oblozena  ; a dok  to  ne  cinite 
prigovarate  izpravnosti  one  izprave  kod  banskoga  stola, 
koja  se  zove  presudom,  apelacijom,  iz  koje  se  vidi,  radi 
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cega  je  odsudjen  i da  nije  usljed  pronevjerenja  nego  ne- 
sto  drugo,  zanemarenja  sluzbene  duznosti.  Kada  nije  do- 
sta,  da  se  jedna  puka  takva  osvada  odbije  proti  postenju 
covjeka  : onda  ne  znam,  kako  da  vas  postupak  tumacim. 
Samo  je  zalostno  to,  da  kad  mi  ni  toliko  do  postenja  dr- 
zimo,  koliko  vi.  da  vi  ovdje  nam  nicega  do  h sumnjice- 
nja  ne  opravdanoga  ne  iznosite  i vas  patos  ne  ce  nas 
pobiti.  Ja  bib  se  stidio  tim  se  oruzjem  sluziti,  jos  veema 
kad  bi  se  usudio  na  takove  terozacije,  bez  obzira  sto 
ovdje  nema  300  for.  dati  glas. 

Meni  je  zao,  da  je  taj  razlog  naveo  gosp.  Paukovic. 
On  je  trebao  ostati  kod  osobnosti,  a ostaviti  nam  druge 
stvari  ; ;:di  ne  mogu  dopustiti,  da  se  gazi  postenje  covjeka, 
proti  komu  nista  ne  mate,  nego  sto  mu  je  poslo  za  ru- 
kom  per  fas  ili  ne  fas  suzbiti  jednoga  cestitoga  vasega 
druga.  Ako  ne  mas  razloga  sumnji,  treba  da  se  uzdrzis 
od  sumnjicenja,  a najvise  onaj,  koji  nosi  naslov  doktora. 
Taj  ga  nije  zasluzio,  koji  tako  postapa. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Molim  riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik : Vas  nitko  nije  uvriedio,  stoga  ne  imate 

rieci. 

Dr.  Sime  Mazzura : Meni  je  receno,  da  sam  denunci- 
jant  i prost  covjek. 

Predsjednik : Vlada  ima  riec  prod  svakim  nar,  zastup- 
nikom. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  : Vis.  sabore  ! 

Kruna  je  cuvar  pravde  i pravice  u ustavnoj  drzavi. 
Svakomu  je  slobodno  prituziti  se  kruni,  ako  misli,  da  mu 
je  ucinjena  nepravda. 

Nepobitno  pravo  svjetle  krune  jest,  da  da  od  svakoga 
odrezati  ne  pravdu.  To  je  tim  jasnije,  sto  administra- 
tivne  oblasti  vrse  svoju  vlast  u ime  Njegova  apost.  Veli- 
canstva. 

Stoga  ja  svecano  protestiram  proti  riecim  g.  zastup- 
nika  klanjackoga,  kojim  je  hotio  to  pravo  presvietle  krune 
stavit  u pitanje. 

Dr.  Sime  Mazzura : Molim  riec. 

Predsjednik  : Vi  kazete,  da  ste  uvriedjen.  Ja  vas  opo- 
minjem,  da  uzinete  u obzir  to,  da  vi  niste  tamo  jednu 
osobu,  nego  cieli  sabor  uvriedili  vasimi  riecmi,  koje  su 
bile  takove,  kakove  se  ne  pristoje  naobrazenomu  covjeku. 
Vi  ste  cielu  stranku  i cieli  ovaj  sabor  ne  postenjem  obje- 
dili.  Izvolite. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Najprije  se  ogradjujem  proti  tomu, 
da  sam  ja  cieli  sabor  ili  pojedinoga  claim  uvriedio.  Ja 
molim  visoko  predsjednictvo,  da  mi  izvoli  iz  stenograbc- 
nih  biljezaka  naznaciti  onu  stavku,  kojom  sam  vis.  kudu 
uvriedio,  da  ju  mogu  opozvati. 

Glede  toga,  sto  mi  uzkracuje  visoko  predsjednictvo 
riec  na  osobnu  primjetbu,  ja  se  obracam  11a  vis.  kudu. 

Predsjednik : Izvolite  govoriti. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Pozivam  se  11a  presvj.  g.  pred- 
sjednika  Mirka  Hrvata,  koji  de  mi  posviedociti,  da  sam  ja 
zelio  u tajnoj  razpravi  ovu  stvar  iznjeti  na  vidjelo.  Raz- 


log zasto  nije  bilo  tajne  sjednice,  ne  mogu  kazati.  Bilo 
je  vec  kao  i dogovoreno,  da  du  ja  tu  stvar  u tajnoj  sjed- 
dnici  iznjeti : pak  toga  nisarn  mogao  uciniti.  Iz  toga  sljedi 
da  mi  nakana  nije  bila  nikoga  vriedjati. 

Ja  molim  presv.  gosp.  Mirka  Hrvata,  da  mi  to  po- 
svjedoci.  Ja  ne  denuncirarn  nikoga. 

Ako  tko  misli,  da  ja  koga  denuncirarn,  taj  se  vara. 
Ja  sam  iznjeo  cine  javnih  oblasti.  Ja  umoljavam,  da  vis. 
sabor  spise,  koji  se  nalaze  kod  zem.  vlade’  potrazi. 

Meni  postupak  oblasti  daje  presumciju  tu,  da  je  onako 
bilo,  kako  se  u prituzbi  navodi.  Ja  zahtjevam  i molim, 
da  mi  se  dade  prilika  uviditi.  da  li  je  bio  korektan  po- 
stupak oblasti  i postupak  zem.  vlade. 

Ja  ne  govorim  patosom  ako  ne  osjedam.  Nu  to  si- 
gurno  znam,  da  gosp.  Zivkovid  govori  onako,  kako  ne 
osjeda  i da  mi  ne  srnije  predbacivati,  da  sam  denunci- 
jant,  nego  ja  njemu  u vecoj  mjeri  mogu  predbaciti.  da  je ; 
on  denuncijant. 

Predsjednik:  Ja  opominjem  g.  zast.  da  ne  bi  takovih 
izraza  rabio. 

Riec  ima  gosp.  zast.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar : Visoki  sabore  ! 

Ako  itko,  to  ja  zakvaljujem  g.  zast.  Crnkovicu  i Ziv- 
kovicu,  sto  su  uzeli  u obranu  postenje  covjeka. 

Moja  gospodo,  napasti  tudje  postenje  je  laliko ; ali 
onaj  je  junak,  koji  uzme  tudje  postenje  u obranu.  Tko  je  , 
covjeku  uzeo  postenje,  uzeo  mu  je  sve.  Ja  sam  vam  go-  : 
spodo  od  srdca  zabvalan,  ne  samo  kao  narodni  zastupnik  1 
nego  i kao  otac  i domoljub.  Nu,  gospodo.  vi  nebi  smjeli 
kad  branite  cije  postenje  ovakove  zakljucke  izvadjati.  Uz- 
mimo,  da  se  proti  meni  posumnja.  Vi  znate,  da  je  mene  ] 
nasa  vlada  suspendirala  od  nacelnictva,  da  vodi  iztragu.  ! 
Da  me  koce  uzeti  u sluzbu.  da  mi  nebi  potrebe  bilo,  ja  j 
joj  nebi  sluzio  niti  za  5.000  for.  kao  nacelnik,  dok  me 
nuzda  nebi  natjerala.  To  sam  ja  kazao  i mojemu  podzu- 
panu.  Kad  bi  na  meni  takva  sumnja  bila,  ja  se  nebi  usu- 
dio, da  se  dadem  birati.  Mi  smo  ovdje  izljev  naroda,  mi 
moramo  biti  ovdje  u parlamentu  cviet  naroda.  Kad  bi  vi 
proti  meni  izrazili  sumnju  ; ja  bi  trazio  iztragu,  da  se  iz- 
tragom  pokaze,  je  li  ta  sumnja  opravdana  ili  ne. 

(Zastupnici  dr.  Tuskan  i Ornkovic  se  pregovaraju.) 
Crnkovic : Nemojte  nam  se  pretiti.  mi  se  vasili  pretnj  a 
ne  bojimo.) 

G.  izvjestitelj  kaze,  da  ne  pojmi,  kako  bi  mogli  od- 
vjetnici  trpiti  medju  sobom  covjeka,  koji  je  pocinio  takav 
delikt.  Sto  cu  ja  uciniti,  ako  ga  zadrzite  tu  kao  zastup. 
nika  ? Da  li  ja  moram  uteci  ? Uzmirno,  da  je  moj  drug 
biljeznik  tat.  Sta  mu  ja  mogu  ? On  je  u sluzbi  i ja  sam 
u sluzbi. 

Molim  vas,  ne  mojte  takovimi  frazami  postenje  na 
kocku  bacati.  Ako  se  samo  sumnja  proti  postenju  kojega 
zastupnika,  ima  se  iztraga  povesti. 

Sto  iztraga  dokazala  bude  glede  toga  gospodina,  komu 
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ja  svu  cast  dajem,  kao  samom  sebi,  ja  cu  se  toga  drzati. 
te  cu  ga  moci  stovati. 

Gosp.  Crnkovic  je  govorio  mirno  i dostojanstveno  : 
iocim  je  g.  Zivkovic  govorio  razdrazeno.  Ali  ja  zahvalju- 
jem  obojici. 

Samo  bi  bill  morali  zakljuciti,  da  se  iztraga  povede. 
Ja  vas  molim,  gospodo,  ne  mojte.  Kaze  se:  proti  zakljucku 
visokoga  sabora  nenia  prigovora.  Malo“priie  ucinili  ste,  da 
ste  verificirali  covjeka : gdje  je  bilo  300  for.  prituzbi  pri- 
lozeno. 


Ovdje  nema  300  for.  pak  ne  cete,  da  iztragu  pove- 
dete  ; jer  da  nema  300  for. 

Ne  mojte  se  igrati  sa  cascu  naroda  ; jer  vi  repre- 
zentirate  hrvatski  narod  ovdje  Ja  vas  molim.  dajte  nam 
spise  na  ugled,  pa  cemo  onda  moci  kazati : vi  ne  spadate 
ili  spadate  u ovaj  sabor. 

Ja  preporucam  vis,  sabora.  d i se  iztraga  povede. 

Predsjednik : Ja  danasnju  sjetlnicn  dizem  i uricem 
drugu  za  ntorak  14.  listop.  sa  ustaiiovljcnim  dnevnim  re- 
dom  u 10  sati  prije  podne. 

(Konac  sjednice  u 2 sata  po  podne.) 


| 

I 


* 


Jedanaesta  sab  or  ska  sjednica, 


drzaua  due  14.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podue  pod  predsjeduictvom  saboskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovlMje  zapisnika  posliednje  saborske  sjed-iee.  - Podnesci.  - Nastavak  razprave  o prep.rnil  izborih. 

ob  izvjescu  verilikacionalnog  odbora.  


Razprava 


Predsjednik  (pozvoni):  Otvaram  sjednicu. 

Molim  gosp.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik 
posliednje  saborsk^  sjednice. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 


10,  sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  11.  listopada 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  p r e d s j e d a n j e m saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  77  gg.  sabor- 
skih  cl  an  ova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisntni : odjelni 
predstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Danilo  Stankovic, 
odjelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Voncina. 

Citan  je  zapisnik  posliednje  sjednice  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  ovaj  visoki  sabor  stigao  je  sliedeci  podnesak  : 

Presvjetli  g.  Artur  grot  Nugent  podnosi  svoju  bansku 
pozivnicu. 

Ide  odboru  veritikaciona'noinu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  nastavak  razprave  ob  izborih 
priepornih,  narocito  V.  saborskoga  veritikacionahioga  od- 
sjeka,  ponaj prije  o priepornom  izboru  g.  nar.  zastupnika 
Aleksandra  Nikolica.  izabranoga  u 48.  izbornom  kotam 

sa  biralistem  u Sv.  Ivan-Zabno. 

Kod  ovoga  priepornoga  izbora  podnosi  g.  nar.  zast. 
Josip  Zoric  poduprt  propisanim  brojem  sab.  clanova  slie- 
deci protupredlog  : 

P r e d 1 o g. 

Podpisani  predlazu,  da  se  glede  izbora  narodnoga 
zastupnika  u Sv.  Ivanu-Zabno.  1o  jest  u 48.  izbornom  ko- 


taru.  odredi  iztraga  po  odboru  od  trojice  saborskih  cla- 
nova, koji  ce  rezultat  ovomu  visokomu  saboru  izvjescem 
priobciti. 

Josip  Zoric  i drugovi. 

Po  dovrsenoj  razpravi  izjavi  predsjednik.  da  ce  se 
glasovati  balotazom.  ter  posto  predlog  odbora  u jednoj.J 
polovici  t.  j.  sa  11  glasova  tamo  ide,  da  se  izbor  ovje- 
rovi.  a u drngoj  polovici  t.  j.  sa  11  glasova.  da  se  ne- 
ovjerovi,  to  ona  gospoda.  koja  su  za  ovjerovljenje.  neka, 
glasuju  sa  „da“.  a ona  gospoda.  koja  su  proti  ovjerov- 
ljenju,  sa  „ne“  ; ter  ako  bi  predlog  odbora  pao,  t.  j.  iz- 
vjestitclja.  koji  verificiranje  predlaze.  glasovati  ce  se  onda 
prije  o protnpredlogu  g.  nar.  zast.  Josipa  Zorica  i drug., 
ter  ako  bi  i taj  pao.  smatra  se  izbor  ne  verificiranim.  ; 

Za  skrutatore  pozva  predsjednik  gg.^  narodne  zast 
Lavoslava  Jaica.  Gjuru  Kamenara,  Ivana  Simeka,  Autiuia 
Zindla.  te  biljeznike  gg.  Stjepana  Barlovica  i Stevu  Po- 
povica. 

Eezultat  glasovanja  bio  je  sliedeci : 

Gdasovalo  je  77  gospode  clanova  sabora,  od  kojih 
sa  „da“  53  glasovase,  docim  sa  „neq  24  ; po  tom  je  g 
Aleksander  Nikolic  sa  vecinom  glasova  kao  narodni  za 
stupnik  veriflciran  za  48.  izb.  .kotar  sa  biralistem  n Sv 
Ivanu-Zabno. 

U 1;41  podieli  predsjednik  riec  nar.  zast.  g.  Izidori 
Krsnjaviu,  da  stavi  sliedecu  interpelaciju  : 

Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  su  se  rnlinov 
seljaka  iz  Kuta.  Klakanja,  gornje  i dolnje  Bebrine  na  Sav 
na  novo  razredili  i tako.  da  sada  njikovi  mlinovi  stojen 
vrlo  pogibeljuih  i nezgodnih  mjestik,  cime  je  nastala  po 
gibelj  za  obstanak  ovoga  vrlo  vaznoga  domacega  seljae 
koga  obrta  u ovom  kraju. 

Ako  je  visokoj  vladi  poznato,  je  li  voljna  jos  prij 
nastupa  zime  shodnim  putem  uznastojati,  da  se  ti  odnc 
saji  urede  na  korist  seljaka  u ovom  kotaru. 
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Interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj  kralj.  zemaljskoj 
vladi. 

Riec  podieli  predsjednik  nar.  zast.  g.  Ivanu  Obadu, 

da  stavi  sliedecu  interpelacija  : 

1.  Da  li  je  vriednoj  vladi  poznato,  da  je  g.  1879. 
odkrito  kod  obcine  Sv.  Tvan-Zelina  pronevjerenje,  poci- 
njeno  po  tamosnjem  obcinskom  biljezniku  na  stetu  mjestne 
ubozke  zaklade  ? 

2.  Ako  je  to  vriednoj  vladi  poznato.  cime  kani  ona 
zavlacenje  iztrage  na  svoje  kao  i od  pocinjenik  si  oblasti 
opravdati,  i zasto  nije  nalozila  kr.  podzupaniji  u Zagrebu, 
da  doticnoga  cinovnika  po  §.  56.  zak.  cl.  XVI.  od  god. 
1870.  sa  sluzbovnnja  svrgne  i s drugim  zarnjeni? 

3.  Ako  pako  taj  cin  vriednoj  vladi  nije  poznat,  ka- 
kove  mjere  kani  ista  poprimiti,  da  iztraga  kraju  prive- 
dena  bude,  da  se  ubozkoj  zakladi  steta  ne  nanese,  pa  da 
li  kani  radi  zavlacenja  iztrage  pocinjene  si  oblasti  na  od- 
govornost  povuci  ? 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  vis.  kr.  zemaljskoj 
vladi. 

U s/4 1 preslo  se  na  nastavljanje  danasnjega  dnevnoga 
reda,  narocito  na  prieporni  izbor  Yase  Paukovica  izabra- 
noga  u 8.  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u Brlogu. 

Kod  ovoga  priepornoga  izbora  podnosi  dr.  Andro 
Bakarcic  poduprt  sa  propisanim  brojem  sab.  clanova  slie- 

deci  protupredlog  : 

Protupredlog. 

Podpisani  predlazu,  da  se  izasalje  povjerenstvo  od 
trojice  saborskih  clanova.  i to  od  stranke  prava,  od  ne 
odvisne  narodne  stranke  i od  narodne  stranke  po  jedan 
clan,  kojemu  ce  biti  zadaca,  da  iztrazi  cinjenice  navedene 
u prosvjedu  proti  izboru  g.  Vase  Paukovica,  da  nakon 
obavljene  iztrage  podnese  visokomu  saborn  izvjesce  sa 
predlogom. 

Dr.  Bakarcic  i drugovi. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u 2 sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  utorak  dne  14.  listo- 
pada  1884.  u 10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim 
redom : 

Nastavak  razprave  glede  prepornih  izbora. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

S t j e p a n Barlovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabor  kakvu  primjetbu  sta- 
viti  na  ovaj  zapisnik. 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

Odbor  adresalni  podnosi  osnovu  adrese. 

Visoki  sabore,  posto  ce  se  osnova  ove  adrese  u da- 
nasnjoj  sjednici  podieliti,  mislio  bill,  da  se  ista  stavi  na 
dnevni  red  za  petak  19.  listopada.  (Prima  se.) 


Stavlja  se  na  dnevni  red  za  sedamnaestoga. 

Ve  ifikacionalni  odbor  podnosi  izvjesce  svoje  o nekih 
predmetih  njemu  povjerenih. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Narodni  zastupnik  dr.  Hinkovic  i drugovi  podnasaju 
ssliedeci  predlog  : 

Dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : „Podpisani  predlazu,  da 

vis.  sabor  na  previsnji  kraljevski  odpis,  kojim  su  otvo- 
rene  sjednice  ovoga  sabora,  odgovori  piilozenom  adresom 
ter  da  se  razprava  ob  ovoj  adresi  stavi  na  dnevni  red 
istodobno  sa  izvjescem  saborskoga  adresnoga  odbora“. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ja  mislim,  da  bi  se 
imao  staviti  za  17.  na  dnevni  red,  a medju  tim  ce  se 
tiskati  i podieliti  medju  clanove. 

Visoki  sabore!  U posliednjoj  saborskoj  sjednici  g. 
zast.  Mazura  na  moju  primjetbu,  da  je  on  u govoru  svo- 
jem  uvriedio  g.  Paukovica  i tim  visoki  sabor,  primjetio 
je.  da  on  niti  je  uvriedio  g.  Paukovica,  niti  ovaj  visoki 
sabor,  te  se  je  pri  tom  pozvao  na  biljezke  stenograficke 
svoga  govora. 

Ja  sam  si  iz  stenografickih  biljezaka  dao  njegov 
govor  izraditi,  pa  u njem  medju  ostalim  nalaziin  sliedece 
izjave  (cita) : 

„Ljudi  a la  Paukovic.  koji  knjige  nisu  ni  ugledali ; 
ljudi,  koji  su  se  po  krcma.  reci  cu  upravo,  tumarali ; 
ljudi,  koji  su  se  po  balovih  vukli  i u delikte  utapali,  dok 
smo  se  ja  i moji  drugovi  potili  nad  knjigom,  da  stecemo 
doktorsku  diplomu  i potrebno  znanje  ; ti  ljudi,  ti  parvenu-i 
u odvjetnickom  stalisu,  jer  su  zadobili  odvjetnicku  signa- 
turu.  da  budu  nasi  kolege  ? ....  kad  se  nasi  drzavljani 
sile,  da  povjereuje  svoje  stave  u ovakove  ljude,  koji,  ako 
sto  znadu,  ako  su  sto  naucih,  sve  su  to  naucili  i znadu 
od  svojih  koncipientaV 

Ja  sam,  vis.  sabore,  drzao,  da  je  ovimi  riecmi  g. 
Paukovic  uvriedjen,  a po  tom  i visoki  sabor.  Tim  vise 
drzao  sam,  sto  je  gosp.  zastupnik  tecajem  svoga  govora 
medju  ostalim  i ovo  kazao  (cita)  : 

„ Ja  se  toga  prava  ne  cu  odreci ; ja  zahtievam,  da  se 
spis  taj,  koji  je  ovdje  kod  administrativne  oblasti,  kod 
pravosudnoga  odjela.  da  se  spis  taj  donese,  da  ga  vidim. 
Ako  vi  to  uzkracujete,  onda  cu  reci.  da  ste  mi  torturnim 
nacinom  nasilje  ucinili,  jer  ja  ne  mogu  glasovati  za  drugo, 
van  za  ono,  o ceinu  sam  se  uvjerio“. 

Visoki  sabore!  U ovih  riecih  ja  smatram,.  da  je 
sbilja  uvrieda  ovoga  sabora.  kad  se  njemu  kaze,  da  za- 
kljucci  svojimi  „ torturnim  nacinom  nasilje  ciniu. 

Nadalje  g.  zast.  Mazzura  opravdati  se  koteci,  da  nije 
htio  skandalozne  prepirke  izazvati,  pozvao  se  na  moje 
svjedocanstvo. 

Moram  istini  za  volju  kazati,  da  je  g.  Mazzura  dva 
ili  tri  dana  prije,  nego  je  predmet  g.  Paukovica  bio  na 
dnevnom  redu,  dosao  k meni  i izjavio.  da  bi  on  zelio  i 
da  ce  predloziti,  da  se  predmet  o izboru  g.  Paukovica  u 
tajnoj  sjednici  pretresa,  na  sto  sam  mu  ja  obrekao,  ako 
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takav  predlog  ucini,  da  cu  ga  ja  od  svoje  strane  podu- 
pirati.  Medjutim  g.  Mazzurn  poslje  jo  dosao  k meni  i iz- 
javio.  posto  njegovi  jednomisljenici  s takovom  sjednicom  I 
sporazumni  nisu,  ne  ce  predloziti  tajne  sjednice.  S toga 
ja  mislitn.  da  g.  Mazzura  nije  nanijeravao  nikakve  skan- 
dalozne  propirke  zapodjeti. 

Molim  visoki  sabor,  da  izvoli  ovo  na  znanje  uzeti. 

Vis.  sabore,  zastupnik  Paukovic  podnosi  vis.  saboru 
sliedeci  dopis. 

Stevo  Popovic : (cita)  Visoki  sabore ! U oci  svega 
toga,  sto  ne  predlezi  ni  najinanji  dokaz,  da  sam  ja  ikada 
bio  osudjen  bilo  radi  prekrsaja,  bilo  radi  zlocina  iz  kori- 
stoljub lja  i sto  navod  prituzbe  u tom  nije  nicim  obrazlo- 
zen,  tvrde  rnoji  protivnici,  da  to  ipak  postoji,  zato  sam  iz 
vlastitoga  pobudjenja  odlucio  zamoliti  iztragu  vrhn  toga 
cina,  da  koli  moje  prijatelje,  toli  i moje  neprijatelje  o tom 
podpuno  umirim. 

Visoki  sabor  neka  bi  stoga  izvolio  dozvoliti  iztragu 
obzirom  na  moju  nevinost  istu  u najkradem  roku  predlo- 
zenjem  doticnih  spisa  izvesti  dati. 

Zagreb  dne  14  listopada  1884. 

Paukovic  v r. 
narodni  zastupnik. 

Predsjednik : Dakle  visoki  sabore,  g.  Paukovic  sam 
zeli.  da  se  predlog  g.  Bakarcica  prirni.  Zeli  li  tko  govoriti 

0 predmetu? 

I)r.  Stjepan  Spevec:  Visoki  sabore!  Ja  sam  uvjeren, 
da  bi  se  izbor  zastupnika  brlozkoga  moi*ao  verificirati  i 
to:  1.  jer  prosvjed  donesen  nema  svih  uvjeta,  koji  se  po 
poslovniku  saborskom  traze;  2.  jer  zastupnik  brlozki  ob- 
nasa  takve  javne  sluzbe,  takve  funkeije  javne,  koje  samo 
neporocan  drzavljanin  obnasati  moze.  Kao  sto  se  trazi  za 
zastupnika  saborskoga,  da  nije  odsudjen  radi  zlocinstva  ili 
kaznivoga  djela  iz  koristoljublja,  trazi  se  i za  odvjetnika 

1 javnoga  biljeznika. 

Ove  dvie  casti  obnasao  je  g.  zastupnik  Paukovid  vec 
vise  godina,  a to  nebi  bilo  moguce,  kad  bi  bilo  temeljita 
prigovora  proti  njegovoj  neporocnosti. 

Moglo  bi  se  reci,  da  je  g.  Paukovic  postao  odvjet- 
nikom  i javnim  bijeznikom  uz  zataju  doticne  okolnosti, 
koja  njegovomu  dobromu  glasu  skodi.  Nu  to  u ovom 
konkretnom  slucaju  ne  mogu  dopustiti,  jer  je  bilo  pitanje 
pokrenuto,  razpravljano  pred  sudom  svih  molba  i doslo 
je  pred  samu  vedru  krunu  i posljedak  je  bio  taj,  da  je 
zastupnik  brlozki  morao  biti  namjesten.  uzpostavljen  kao 
javni  biljeznik  uzprkos  tomu,  da  je  eksekmiva  protivni 
predlog  ucinila. 

Visoki  saboie,  ova  je  cinjenica  ‘tako  vazna  s prav- 
noga  gledista,  da  bi  dovoljno  mogla  umiriti  savji-st  zastup- 
nika, koji  bi  litio  glasovati  za  veritikaciju.  Jer  kad  je 
stvar  pred  vedru  krunu  iznesena  i predlog  ucinjen,  koji 
je  bio  nepovoljan  za  zastupnika  brlozkoga,  onda  je  samo 
dvoje  moguce:  ili  je  bilo  razloga  porocnosti.  te  je  vedra 
kruna  nedvojbenom  prerogativom  oprostila  posljedice  ka-  I 


zniva  djela  ili  nije  bilo  razloga,  te  je  radi  toga  vedra 
kruna  dala  nalog  podcinjenim  organom,  da  imadu  postu- 
pati.  kako  je  pravedno. 

Obce  se  znade,  kako  se  glede  postena  i dobra  glasa 
skrupulozno  postupa  na  najvisem  mjestu.  Buduc  je  g. 
zast.  brlozki  dobio  biljeznictvo  te  je  funkeije  javnoga  bi- 
ljeznika obnasao.  koje  su  abso'utno  nespojive  s porocnoscu, 
to  s pravnoga  gledista  drzim,  da  nema  razloga  proti  ve- 
rifikaeiji. 

Nu,  vis.  sabore,  vec  u pocetku  razprave  o brlozkom 
izboru  donesene  su  razne  osvade  takovim  nacinom,  da 
ja  drzim  i cvrsto  sam  uvjeren,  da  ne  bi  bilo  dobro  niti 
po  zastupnika  brlozkoga  niti  po  ugled  vis  sabora,  kad  bi 
se  preko  tih  osvada  preslo  na  dnevni  red  i verificirao 
doticni  izbor;  zato  cu  ja,  a nadam  se  i moji  velestovani 
drugovi  glasovati  zato,  da  se  izasalje  povjerenstvo,  koje 
ce  izpitati  spise  sudbene  i ine  zlocine,  da  se  podpuno 
konstatira.  sto  je  na  stvari ; glasovati  cu  zato,  da  se  ko- 
nacno  odluci  o verifikaeiji  onda,  kad  se  bude  iz  izvjesca 
doticnoga  izaslanstva  nedvojbenim  nacinom  moglo  raza- 
brati  pravo  stanje  stvari. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Hinkovic. 

Dr.  Hinko  Hinkovic:  Gospodo!  Zadnji  obrambeni  go- 
vor  g.  zast.  Paukovica  neugodno  me  je  dirnuo,  a svakako 
mnogoga  od  vas,  kako  je  sam  g.  Zivkovic  kazao.  On  se 
je  najprije  upustio.u  razsudjivanje,  da  li  stanovite  formal- 
nosti  predleze,  a glavnu  stvar,  koju  su  mu  nabacili,  mi- 
moisao  je,  samo  nekoliko  rieci  rekao  je  da  je  bio  odsu- 
djen, ali  radi  malenkosti.  Danasnu  njegov  predlog  umirio 
me  glede  njega;  jer,  ako  one  osvade  ne  stoje,  sasvim  je 
opravdano,  da  se  stvar  iztrazi  i on  ce  dobiti  najvecu  sa- 
tisfakeiju  ; ako  stoje,  ne  moze  izbjeci  sudbini  i ovdje  mu 
ne  moze  biti  mjesta.  Ne  znam,  da  li  ce  g.  izvjestitelj  od-  i 
ustati  od  svoga  prvobitnoga  predloga,  ali  svakako  drzim 
za  shodno,  da  u prilog  predlogu,  sto  ga  je  stavio  moj 
drug  g.  Bakarcic,  nekoliko  opravdajucik  rieci  dometnem. 

U zadnjoj  sjednici  g.  Crnkovic  tvrdio  je,  da  se  je 
uvjerio  iz  spisa  na  nadleznom  mjestu,  da  je  g.  Paukovic 
odsudjen  po  §.  594.  vojnic.  kaz,  zak..  ali  kaze,  da  je  to 
bio  prekrsaj  sluzbeni.  zanemarenje  duznosti  u sluzbi,  a 
narocito  je  naglasio  g.  zast.  gjurgjevacki,  da  ne  moze 
biti  sumnje,  da  bi  predlezao  delikt  iz  koristoljublja  ni 
ikakve  stete,  koja  bi  bila  ucinjena  bilo  drzavi  bilo  poje- 
dincu.  G.  zast.  Paukovic  bio  je  dodieljen  konsulatu  car- 
skomu  u Biogradu  i odsudjen  je  radi  delikta  po  §.  594. 
vojnic.  kaz.  zak,  Zalim,  da  nije  g.  zast.  gjurgjevacki  tekst 
ove  ustanove  procitao ; jer  kad  bi  bio  procitao,  ne  bi  bio 
mogao  izvoditi,  koje  nam  je  ovdje  predstavio.  Dozvolite, 
da  ovu  zakonsku  procitam.  Ona  glasi  ovako : (cita.) 

Dakle  stoji  — to  se  priznaje  sa  svih  strana  — da 
je  odsudjen  po  §.  594.  voj.  kaz.  zak.  U ovom  tekstu  nisu 
sadrzana  tocna  kriterija,  kvalifikaeije  zlocinstva.  kako  imamo 
mi  u nasem  gradjanskom  zakoniku ; ali  se  vidi  iz  sadr- 
zaja  zak.  ustanove,  da  predpostavlja  da  je  drzava  ili  tko 
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drugi  ostecen  i ne  da  je  budi  kakva  steta  nanesena,  nego 
znamenita  steta : ne  da  je  bilo  nakanjeno  uciniti  stetu, 
nego  predpostavlja  se,  da  je  steta  jur  nacinjena.  Sada 
kod  ovakove  nstanove,  mislim,  da  je  dozvoljeno,  premda 
jse  kvalifikacija  ne  nalazi  niti  zlocin  kradje,  prevare,  pro- 
nevjerenja  — dozvoljena  sumnja.  opravdana,  da  moze 
predlezati  delikt  koristoljublja,  zato  jer  je  nanesena  zna- 
menita steta  drzavi  ili  pojedinen. 

G.  Paukovie  imenovan  je  biljeznikom : nu  kad  se  je 
to  imenovanje  obavljalo,  nije  se  znalo  za  tu  odsudu  i tek 
kad  se  doculo  o tom,  da  je  Paukovie  imenovan  javnim 
biljeznikom,  stigla  je  prituzba  zem.  vladi,  u kojoj  je  ono 
isto,  sto  je  pred  vis.  sabor  izneseno.  Kr.  zem.  vlada,  ona 
je  tu  prituzbu  uputila  na  kr.  banski  stol  uredovanja  radi. 
Kr.  banski  stol  jednoglasno  stvorio  je  zakljucak,  da  se  iz 
§.  sto  sam  ga  prije  procitao,  doticno  iz  cina,  radi  kojega 
je  g.  Paukovie  bio  odsudjen,  da  se  ne  moze  njemu  po- 
vjeriti  javna  sluzba,  jer  je  taj  deiikt  najnize  vrsti.  Ja  ne- 
znam,  je  li  je  banski  stol  sudbenomu  stolu  kao  i biljez- 
nickoj  komori  priobcio  ovaj  zakljucak,  ali  ovakovo  mnie- 
nje  bilo  je  podneseno  kr.  zem.  vladi.  Usljed  ovoga  mnie- 
nja  jednoglasno  stvorenoga  po  kr.  banskom  stolu  odlucila 
je  vlada,  da  se  obrati  na  krunu  s predstavkom,  u kojoj 
je  razlozila,  da  po  nasem  kaz.  zakonu  ucin,  radi  kojega 
je  g.  Paukovie  odsudjen,  sadrzaje  kvalifikaciju  zloeinstva 
najnize  vrsti. 

Sto  se  je  dalje  s predstavkom  sbilo,  to  je  velestovani 
zast  klanjacki  u zadnjoj  sjednici  kazao.  Ministar  Bedeko- 
vic  nije  ju  litio  dalje  dati,  te  je  dosla  nazad  na  zem. 
vladu.  G.  Paukovie  polozio  je  prisegu  i ostao  je  biljez- 
nikom. 

Kraj  toga,  sto  je  klanjacki  zastupnik  naveo,  uslobo- 
djujem  jos  jednu  cinjenicu  pridodati 

Kad  se  je  razvojacila  bjelovarska  Krajina  1 general 
Kosenzweig  bio  komisarom  za  razvojacenje  Krajine,  pod- 
nio  je  Paukovie  molbu  generalu  Rosenzweigu,  da  mu  po- 
dieli  mjesto  viecnika  sudbenoga  stola.  General  Rosenzweig 
osvjedoeen  da  je  Paukovie  porocan  i da  za  takovu  sluzbu 
sposoban  nije,  dapaee  pogibeljan,  odputi  ovu  molbu.  Iz- 
trazni  spisi  u ovoj  stvari  izgubili  su  se,  kad  je  pozar  bio 
u Glini ; a buduc  je  g.  Paukovie  bio  auditor,  dakle  cast- 
nik,  a odpusten  od  sluzbe,  a u takvom  slucaju  mora,  da 
se  spisi  podnose  visim  oblastim,  koje  11a  temelju  tih  spisa 
cine  svoje  referade,  nema  dvojbe,  da  se  ti  spisi  mogu 
pronaci  kod  visih  vojnickih  oblasti. 

Buduc  da  je  kr.  zem.  vlada  upotriebila  referade  vi- 
sih vojnickih  sudova,  prizivnoga  i kasacionalnoga ; buduc 
da  se  ti  spisi  nalaze  ili  kod  kr,  zem.  vlade  ili  banskoga 
stola,  svakako  se  mogu  pronaci  i ja  pozdravljam  radostno 
izjavu  g.  Paukovica,  da  je  sam  predlozio,  da  se  stvar  11a 
cisto  izvede, 

Kazano  je  ovdje  po  neposrednom  g.  predgovorniku, 
da  sumnja  nije  opravdana  i to  iz  razloga  poglavito  toga, 
sto  g.  Paukovie  obnasa  sluzbu  odvjetnika  i kr.  javnoga 


biljeznika,  sto  nije  moguce,  da  bi  se  on,  premda  je  toliko 
put  osvadjen  bio,  da  bi  se  bio  mogao  usuljati  u ovu  sluzbu. 
Naveo  je  to,  da  se  je  prejasna  kruna  u tu  stvar  upustila 
i da  ga  je  ona,  makar  kako  stvar  bila,  rehabitilirala.  A 
postupak,  sto  sam  ga  ja  sada  naveo  i sto  ga  je  klanjacki 
zastupnik  pripoviedao,  razlaze  i omogucuje,  da  si  mozeino 
predstaviti  cieli  postupak,  zasto  izjava  prevedre  krune 
mjerodavna  nije,  nije  stoga,  sto  prestavka,  u kojoj  su  bile 
navedene  cinjenice,  0 kojih  se  iztraga  povela,  sto  ta  pred- 
stavka  do  prejasne  krune  doprla  nije. 

U ostalom  makar  je  i g.  Paukovie  pomilovan,  mogao 
je  biti  pomilovan  sarno  u tom,  da  su  mu  oprostene  po- 
sliedice,  koje  su  sa  ovakvom  kaznenom  odsudom  skop- 
cane,  dakle  glede  biljeznictva  i odvjetnictva.  Ne  moze 
obnasati  ni  jedno  ni  drugo  mjesto,  dok  mu  Nj.  Yelican- 
stvo  ne  dozvoli,  da  ih  moze  obnasati.  Pomilovanje  Njeg. 
Yelicanstva  moze  11am  raztumaciti  to,  kako  je  moguce, 
da  g.  Paukovie  ove  javne  sluzbe  obnasa;  ali  ovo  pomilo- 
vanje ne  pomiluje  njega  11  ovoin  saboru  i nije  mu  opro- 
stilo  posliedica,  koje  su  gradjanske,  11a  koje  se  ovdje 
obzir  uzeti  ima.  Mogu  se  oprostiti  posliedice  neke  kazne, 
ali  niti  Nj.  Velicanstvo  nije  u stanju.  da  iz  tata  n acini 
postena  covjeka. 

Jos  nekoliko  rieci  odvratiti  cu  na  ono,  sto  je  zadnji 
put  g.  zast.  zemunski  spomenuo. 

On  je  kazao,  da  je  veoma  uzrujan,  a s druge  strane 
prigovorilo  mu  se,  da  je  komedijant.  Ja  ne  znam,  je  li 
je  hotice  onako  govorio ; ali  ja  cu  se  osvrnuti  samo  na 
ove  rieci.  On  je  kazao,  kako  citam  u „Narodnih  Novinah1-, 
da  bi  se  on  stidio  biti  odvjetnikom,  kad  bi  se  onako  na- 
valjivalo  na  tudje  postenje.  To  je  islo  g.  Mazzuru.  Ja  iz- 
poviedam,  da  se  pridruzujem  onomu,  sto  je  rekao  gosp. 
Mazzura  i niposto  se  ne  stidim  biti  odvjetnikom,  nego 
kazern,  da  bi  se  stidio  biti  braniteljem  proti  komu  se 
opravdane  ovakove  osvade  iznasaju. 

G.  zastupnik  zemunski  izvolio  je  kazati  to,  da  je  dr. 
Mazzura  navalio  na  ovakav  nacin  na  njega,  da  bi  mu  on 
drugeije  bio  odgovorio. 

Poznato  je  i ovomu  vis.  saboru,  a poznato  je  to  cieloj 
nasoj  domovini  i izvari  granica  njezinih,  da  je  jedan  list 
„Srbski  Narod“  navalio  na  izvanredno  drzovit  nacin  na 
g.  zast.  zemunskoga,  spocitavajuc  mu  svakojake  nepo- 
stene  cine.  (G.  Zivkovic:  To  ne  stoji.) 

On  je  naveo  opetovano  one  osvade  i pozvao  je  g. 
zast.  zemunskoga,  da  ga  tuzi  pred  sudom,  dapaee  kazale 
su  novine,  ako  izgube  parnicu,  da  su  novine  te  pripravne 
namiriti  sudbeni  trosak.  Sada  ja  pitam  — ono  je  bio 
slucaj,  gdje  se  je  g.  Zivkovic  imao  braniti,  tamo  je  nje- 
govo  postenje  bilo  napadnuto  na  ne  cuven  nacin,  to  nije 
bilo  u privatnom  druztvu,  nego  u srbskom  listu,  pred 
istoplemenici  njegovimi,  tamo  je  bilo  mjesto,  da  se  brani 
— pitam,  kako  cemo  jos  dugo  cekati,  da  g.  Zivkovic 
sudbeni  put  nastupi,  kad  nije  onda.  kad  je  „Srb.  Narod" 
na  njega  navalio? 
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S toga  drzimo,  da  ona  izreka  u govoru  g Zivko- 
vica:  „da  ste  mene  napali.  drugacije  bio  bill  vam  odgo- 
vorio“.  da  je  ono  puka  fraza,  koja  ne  pokazuje  na  nika- 
kovu  uzrujanost. 

G.  zast.  Zivkovic  rekao  je,  da  brani  pravednu  stvar 
i spocitnuo  je  nam  odvjetnikom : vi,  koji  morate  po  svo- 
jem  zvanjn  svakoga  braniti,  kako  je  to,  da  vi  najprvi  na- 
valjujete  na  covjeka  — osudjena. 

Istina,  mi  po  nasemu  zvanju  moramo  braniti  one, 
koji  su  obtuzeni.  (G.  Zivkovic : Morali  bi.) 

Mi  to  cinimo  po  svom  znanju  i uvjerenju  i kod  iz- 
vrsivanja  toga  za  mene  postala  je  a bit  ce  i kod 
drugih  — obcenitom  predmnieva,  da  doticni,  koji  je  ob- 
tuzen, nije  kriv,  jer  inace  bilo  bi  mi  tezko,  ako  bill  bio 
osvjedocen  o krivnji  stanovitoga  covjeka,  da  ga  u obrann 
uzmem. 

Ako  nije  moguce  uzdrmati  temelje,  na  kojih  obtuzba 
stoji,  trsim  se,  da  ju  ublazim.  To  je  moje  zanimanje  i to 
je  sveta  i plemenita  zadaca  i vec  s toga  cete  meni  vjero- 
vati,  da  nisam  u ovoj  stvari  ni  malo  strastven  i ne  pri- 
stran,  jer  to  moram  biti  po  svojem  zanimanju.  Ali  to  je 
velika  razlika:  nase  zvanje  pred  sudom,  premda  se  ovaj 
sabor  pretvorio  u sud  izborni,  kako  se  cini,  i u saboru. 
Kod  suda  — onaj  covjek,  koji  je  obtuzen,  koji  je  mozda 
kriv.  mozda  ne  kriv  — mi  imamo  zadacu  iznieti  one 
momente  na  vidjelo,  koji  govore  za  to,  da  se  dokaze  njc- 
gova  ne  krivnja.  1 zaista  moze  biti  covjek  najpravedniji  i 
najposteniji  i najcestitiji,  pa  ipak  moze  biti  obtuzen.  Nu 
ovdje  se  ne  radi  ob  obtuzeniku,  nego  ob  odsudjeniku. 

Ovdje  imamo  res  judicata,  ovdje  se  ne  ima  suditi, 
da  li  je  X Y krivac  stanovitoga  kaznjivoga  cina,  mi  smo 
sudci,  nam  je  iztrazivati,  da  li  predlezi  stanovita  kakva 
cinjenica  iz  koie  niti  ne  izvire  njegova  krivnja  t.  j.  mi 
imamo  iztrazivati,  je  li  je  g.  Paukovic  odsudjen  ili  nije, 
pravom  ili  ne  pravom,  to  na  nas  ne  spada,  niti  se  mi  u 
to  upustamo.  Dakle  je  velika  razlika  izmedju  sudbenoga 
postupka  i ovdje.  Tamo  se  radi  o obtuzeniku,  a ovdje 
moglo  bi  se  raditi  o obsudjeniku,  koga  je  sud  proglasio 
krivcem. 

Yeli  se,  on  je  odvjetnik,  javni  biljeznik,  on  je  vas 
kolega.  Ja  mislim,  da  ova  stvar  ne  spada  ovamo,  jer  mi 
smo  svi  ovdje  zastupnici  naroda,  ne  odvjetnici.  Nu  jer  i 
ja  spadam  u odvjetnicki  stabs,  reci  cu  nekoliko  rieci. 

Poznato  je,  da  mi  ne  imamo  nikakve  ingerencije 
glede  odvjetnika,  t.  j.  ne  zavisi  o nami.  da  se  koji  primi 
u svezu  odvjetnicku  ili  da  bude  izkljucen.  Danas  vriedi 
Bacbov  zakon  odvjetnicki  red,  a po  ovom  odvjetnickomu 
redu  pristoji  imenovanje  kr.  zem.  vladi,  a disciplinarnu 
vlast  ima  banski  stol.  Mi  ne  mozemo  nista  zato,  ako  ima 
u nasem  savezu  ljudi  ne  dostojnih,  ne  vriednih.  Gospodo, 
ako  vi  iz  cinjenice,  da  ako  je  jedan  ne  posten  medju 
nami,  izvadjate,  da  su  svi  ne  posteni,  stvorite  zakon,  po 
kojem  cemo  imati  pravo  primati  koji  je  dostojan  i da 
budemo  uslied  toga  ovlasteni  izkljuciti  iz  nase  sredine 


ne  dostojne.  Kako  se  postupa  kod  imenovanja  i izkljuci- 
vanja  odvjetnika,  svim  je  poznato.  Ne  cu  biti  ne  cedan, 
ako  svoj  primjer  navedem,  koji  sam  imao  sve  uslove, 
koje  vas  nagodbeni  zakon  trazi  i ja  i moji  drugovi  mo- 
rali smo  dugo  cekati,  koji  smo  bib  istoga  mnienja,  bib 
smo  ne  pravom  izkljuceni  od  odvjetnictva  radi  toga,  jer 
nismo  bib  iste  politick  © farbe  kao  vlastodrzci,  a svako- 
jaki  ljudi,  koji  niti  imaju  doktorata,  niti  drugih  uslova, 
primaju  se,  samo  ako  su  politicki  neporocni,  t.  j.  ako  s 
vami  drze. 

Gospodo,  ja  mislim,  kad  g.  Paukovic  prislaje  na  iz- 
tragu  i jedan  vriedni  clan  vase  vecine  i kad  je  i on  iz- 
javio,  da  je  za  povedenje  iztrage,  da  ce  taj  predlog  biti 
prihvacen,  zato  ja  drzim,  da  je  to  sasvim  u redu,  da  ste 
tim  cast,  koja  je  na  kocki  bila,  cast  ne  samo  jednoga 
clana,  nego  ciele  vecine,  da  ste  tim  cast  obranib,  kako 
ce  posliedice  iztrage  dokazati. 

Ja  glasujem  za  predlog  zast.  Bakarcica. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo  ! Ja  sam  se  ucio  u 
skoli  i gledam,  da  se  drzim  ovih  nacela : „ j ustitia  est  con- 
stans  ac  perpetua  voluntas  jus  suum  cuique  tribuendr*  ; 
zatim  : „ juris  praecepta  sunt  honeste  vivere,  alterum  non 
laedere,  suum  cuique  tribuere.11  Iz  svetog  pisma  naucio 
sam  pako  ovo  ; „Quod  non  vis  tibi  fieri,  ne  feceiis  al- 
teri.“  Ovih  nacela  ja  se  drzim  u svakdanjem  zivotu,  a dr- 
zim ih  se  i ovdje  medju  nami. 

Izvolite  gospodo  poslusati  moje  mnienje,  pa  onda 

sudite. 

Kod  ovjerovljenja  prepornih  izbora  nekolicine  zastup- 
nika  prije  ovoga  slucaja,  predbacilo  se  meni,  da  govorim 
kroz  prozor  na  ulicu.  Ja  znam,  da  to  nije  istina. 

Nego,  gospodo,  ja  i na  vrata  i kroz  prozor  vicem  iz  i 
naroda  vam  u nutra  u sabornicu,  da  se  popravite  i da 
cujete  nevolje  narodne.  Stogod  ja  ovdje  govorim,  jamcim 
vam  svojom  glavom  i svojim  postenjem,  da  je  to  samo 
zalostni  glas  naroda. 

Meni  je  vredni  g.  zastupnik  dr.  Sram  glede  Kame- 
nara  predbacio,  gdje  sam  ja,  iskreno  govorec,  proti  mom 
obicaju,  samo  vam  dao  razumjeti,  da  istinu  govorim  ; mi- 
sleci,  da  hocete  i vi  pravicu  i da  me  ne  cete  u laz  tje- 
rati.  Za  dokaz  onomu,  sto  sam  vam  naveo,  evo  izvorne 
odluke,  koja  je  nedostojna  moje  osobe,  da  ju  citam,  ali 
koji  ne  vjeruje,  neka  izvoli  citati. 

Gospodo,  ja  sam  kroz  prijasnje  3 godine  vam  zalo- 
stnih.  tezkili  i gorkih  slucajeva  iz  naroda  naveo.  Ja  te 
slucajeve  nigdje  drugdje  nebi  kazao,  nego  ovdje  ; jei  mi 
slim,  da  mogu  samo  ovdje  ljeka  naci.  A zasto  to  ? Zato, 
jer  ja  sam  kod  nasih  oblastih  trazio  pomoci  i bio  uvje- 
ren,  da  je  po  zakonu  moram  naci,  pak  ipak  je  nisam  na- 
sao.  Dakle  sto  mi  je  preostalo,  nego  u saboru  iznjeti  na 

vidjelo  rane  nasega  naroda. 

Gospodin  zastupnik  zemunski,  kako  ste  malo  prije 
cub,  taknuo  je  u odvetnicki  stabs,  i cub  ste,  da  odvjet- 
nici stoje  takodjer  pod  Bachovim  zakonom,  da  se  moraju 
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podvrgavati  postojecim  oblastim.  Pitam  vas,  koji  odvjet- 
nik  moze,  da  u kratko  kazem,  neposteno  raditi  ? Samo 
onaj,  komu  oblasti  dopuste  i koje  nece  da  uvaze  pri- 
tuzbe. 

Vi  sami  priznajete,  da  je  vlada  vasa.  Stoga  ako  ona 
neposteno  radi,  pada  krivica  samo  na  vas.  Po  tom  ne 
stoji  ona  primjetba  g.  Zivkovica,  da  ne  pravedno  postu- 
pamo,  kad  yam  pripisujemo  solidarnost  sa  vladom. 

Mi  npravo  po  ustavnih  nacelih  radimo,  kad  za  svaku 
kriviou,  koja  se  u narodu  dogodi  kazemo  : vi  ste  krivci 
za  cine,  koje  pocine  oni,  koje  ste  vi  tamo  namjestili. 

G\  Zivkovic  predbacio  je  g.  dru.  Mazzuri,  da  nije  ju- 
rista  L da  ne  zasluzuje  naslova  doktora.  Ja  znam,  da  g. 
Zivkovic  ne  ima  toga  naslova  doktora  ; a znam  i ono,  da 
cu  ga  pitati  kao  bivsega  sudca  i predstojnika  vlade,  da 
se  on  npravo  ponasa  proti  naslovu  doktora. 

Pitam  ga,  koliko  je  on  sluzio  i pitam  ga  pred  vami, 
je  li  dobio  po  sluzbenih  godina  penziju  ? Pitam  vas,  kad 
smo  ovdje  koliko  puta  trazili  racune  od  potresnih  novaca, 
zasto  nam  ill  niste  dali.  Pitam  vas,  koliko  ste  od  potreb- 
nih  novaca  bezkamatno  uzeli ; koliko  nizih  cinovnika  nam 
je  predalo  molbe  za  podporu  od  50  do  100  for.  Oujem, 
da  ima  g.  Zivkovic  1000  forinti  vise  penzije  nego  je  za- 
sluzio. 

Ne  bi  li  bilo  bolje,  da  se  je  onim  siromakom  dalo 
svakomu  po  100  for.,  koji  ne  maju  kruka.  a niti  kaplje 
vina?  Ne  bi  li  to  onim  siromakom  dobro  doslo?  Zar  to 
ne  bi  bilo  bolje,  nego  sto  su  se  dali  onomn  g.  koji  moze 
ziviti  i bez  toga. 

Pitam  g.  Zivkovica,  kakav  je  to  pravni  nazor  jednoga 
vladinoga  predstojnika. 

Pitam  ga,  kako  moze  onda  on  nam  predbacivati,  da 
ne  radimo  onako,  kako  smo  se  zaprisegli.  Ja  se  dobro 
sjecam,  kad  sam  polozio  izpit  i dobio  kartu  o njem,  da 
sam  morao  priseci,  da  cu  bez  ikakvoga  obzira  istinu  go- 
voriti  i pravo  braniti.  Ja  drzim,  da  tako  i radim.  A tako 
rade  i druga  gospoda.  Ja  znam  za  slucaj,  gdje  sam  se 
ja  sam  kod  vlade  prituzio,  dok  je  jos  bio  na  vladi  gosp. 
Zivkovic  ; a prituzio  sam  se  i u saboru.  To  je  bilo  radi 
zakupa  vinotocja  u Jaski. 

Onda  je  taj  zakup  iznasao  6000  for.  na  godinu.  a 
sada  iznosi  8000  for.  ; jer  onda  nisu  oblasti  dozvolile,  da 
se  dade  drugomu.  Tako  kroz  3 godine  oteto  je  obcini 
6000  for.  Je  li  to  pravria  sviest? 

Kad  sam  ja  o tom  govorio,  odgovorio  mi  je  g.  Ziv- 
kovic : sto  se  cesern,  gdje  me  ne  svrbi.  Je  li  to  pravna 
sviest,  kad  se  obcina  za  6000  for.  prikrati ; jer  vlada  nije 
dala  onornu  u zakup  vinotocje,  koji  je  vise  nudio  ; premda 
je  podzupan  rogoborio. 

Ali  podzupan  dobio  je  ukor,  jer  se  je  zato  zauzeo, 
da  obdina  vise  dobije.  Na  temelju  svega  toga  uvjeren  sam 
la  g.  Zivkovic  nije  dr.,  a niti  pravedan  covjek.  (Barun 
^ivkovid  : Tako  vi  kazete.)  | 
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Ja  govorim  na  temelju  data ; a ako  mi  vi  dokazete, 
da  to  nije  istina  ; onda  cu  vam  se  pokloniti. 

Grospodo,  sto  se  tide  ovoga  slucaja,  o kom  se  laz- 
pravlja,  ovo  je  samo  jedan  primjer  i slika  dogadjaja,  koji 
se  sbivaju  u narodu,  o kojih  ja  kroz  3 godine  govorim  ; 
a evo  sada  ste  u sabor  donjeli  takav  slucaj.  Jednoga  ste 
zastupnika  u odsjeku  ovjerovili,  koji  je  isto  takav,  kao  i 
oyaj,  ali  nije  pred  sabor  mogao  doci,  jer  je  u odsjeku 
ovjerovljen,  pa  zato  se  o njem  muci.  Ja  bi  mirne  duse 
pregorio  i ovaj  slucaj,  kad  nebi  u narodu  hiljada  takovih 
slucajeva  bilo.  Izvolite  poslusati. 

Ja  znam  za  sudca  kotarskoga,  koji  je  kvareci  namire 
za  vise  stotina  prevario  nas  zemaljski  erar.  Tu  je  iztragu 
vodio  sudbeni  stol. 

Sto  se  je  dogodilo  ? 

Taj  sudac  je  samo  disciplinarno  premjesten,  premda 
je  sve  dokazano,  zato  ; jer  je  u milosti  vlade. 

Ja  znam,  a i vi  cujete  svaki  dan,  da  je  malo  koji 
obcinski  cinovnik,  koji  nebi  bio  u iztragi  radi  pronevje- 
renja.  Pitam  vas,  koji  drzite  sa  vladom,  zasto  ne  odstra- 
nite  takove  ljude.  koji  su  poznati  u narodu  kao  tati. 

Ouli  ste  prije  dva  dana  interpelaciju,  da  se  od  god. 
1879.  iztraga  u sv.  Ivanu  vodi  proti  biljezniku  radi  pro- 
nevjerenja.  Kako  se  vodi  ? Tomu  covjeku,  koji  je  prone- 
vjeiio,  dali  ste  sve  spise  u ruke,  da  moze  zabasuriti  kra- 
dju  i pronevjerenje.  Sto  vi  velite  na  to 

Za  dokaz  svega,  sto  sam  rekao  pozivam  se  na  izreku, 
za  koju  sam  cuo,  da  ju  je  izrekao  zapoviedajuci  general 
Ramberg,  za  koga  vi  velite,  da  je  povriedio  nas  ustav. 
Kad  je  on  primio  liepu  ostavinu  g.  Zivkovica  i njegovoga 
predpostavljenoga  rekao  je  : takovoga  reda  nigdje  na  svietu 
u nijednoj  drzavi  vidio  nisam.  On  je  poceo  cistiti  za  ono 
kratko  vrieme,  sto  je  bio  na  vladi  i ljepse  tjerati.  Kad  se 
je  povratio'  ustav,  sve  se  je  natrag  povratilo  kao  voda, 
koja,  kad  navale  kise,  nabrekne  i izadje  iz  korita,  a kas- 
nje  se  povrati  i ide  starim  tokom. 

A kako  se  postupa  sa  drugimi  ljudmi,  koji  su  vasi 
politick!  protivnici  ? Oprostite,  ako  ovdje  svoju  osobu  spo- 
minjem.  Ako  tko  vikne  : zivio  Starcevic  1 odmah  ga  citi- 
raju  i mora  platiti  10  do  15  forinti  globe,  ili  ga  za- 
tvorite. 

To  se  isto  dogadja  onomu,  koji  nosi  nasu  licku  cr- 
venu  kapu.  Dapace  otmu  mu  kapu  cinovnici,  koje  vlada 
i vi  podupirete  i koje  narod  krvavimi  zuljevi  placa. 

Ja  vam  ne  bi  zato  zamjerio,  kad  nebi  vi  nagradji- 
vali  one,  koji  vicu  krepao  Starcevic ! Nego  kako  ik  na- 
gradjujete?  Potajno.  Cinovnik,  koji  protuzakonito  radi,  taj 
avanzira,  ako  podporu  moli,  dobije  ju  itd.  To  je  stvar 
javna,  znade  ju  sav  narod,  samo  vi  ne  cete,  da  znate. 

Ja  vam  kazem,  da  je  ovo  jedini  slucaj,  ja  nebi  o 
ovom  niti  govorio.  Ja  ne  imam  nista  proti  tomu  gospo- 
dinu  ; jer  ja  sam  ga  samo  dva  puta  vidio. 

Gospoda  sa  one  strane  kazu,  da  nije  kriv,  a gospoda 
sa  ove  strane  kazu,  da  je  kriv. 
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.Ja  kao  odvjotnik  ovdje  bi  morao  biti  sudac.  Ali  kako 
izreci  odsudu,  nego  da  zavirim  u spise,  te  se  osvjedocim, 
je  li  je  kriv  ill  nije  i na  tom  temelja  sudim. 

Vi  ste  takodjer  sada  na  taj  postupak  dosli ; ali  ja 
mi  si  im,  da  vas  je  g.  Mazzura  utjerao  u skripac.  (Prigo- 
varanje  na  desnici.) 

Ja  sain  jucer  citao  a „Narodnih  Novinah",  da  cete 
ga  verificirati  Kako  to,  da  ste  se  na  jedan  put  pieo- 

krenuli  ? ... 

(Barun  Zivkovic:  Ja  sam  i sada  za  ovjerovljenje.) 

Ja  mislirn,  da  ste  vi  kao  zdralovi,  kad  jedan  ide 
onuda,  idn  svi.  da  drzim,  da  je  ono,  sto  je  Spevec  rekao 

mnienje  svih  nas. 

(Barun  Zivkovic  : Vederemo.) 

Onda  cete  ostati  stari  griesnik,  kao  i prije.  Ja  za 
moci  suditi  moram  vidjeti.  Ja  vam  izkreno  kazem,  da  m- 
sam  stekao  uvjerenja,  je  li  bi  rekao,  da  se  ovjerovi  ili  ne, 
dok  ne  vidirn  spise  ; g.  Hinkovic  rekao  je,  da  kad  on 
brani  koga  pred  sudoin,  brani  ga  uvjek  po  zakonu.  Ali 
ici  braniti  covjeka,  gdje  se  vidi,  da  je  velika  sumnja  : pa 
onda  ne  braniti  ga  stvarno,  nego  ici  samo  govonti  proti 
drugom.  to  je  najvece  zlocinstvo,  to  je  sramotan  din. 

Gospodo,  pi  tarn  vas,  je  li  onaj  veci  zlocinac,^  koji 
ucini  zlocinstvo,  razbojstvo,  kradju  ili  drugu  lopovstmu, 
ili  onaj,  koji  te  rieci  izusti  i kaze  onaj  i onaj  je  to  i to  | 
ucinio.  Svakako  je  zacetmk  onaj,  koji  je  takva  zlocinstva  j 
uradio  ; jer  kad  nebi  bilo  takovili  zlocinstva,  nebi  miali  ; 
niti  takovili  rieci. 

Ja  se  cudim,  kako  ste  vi  ustrojili  ovu  nasu  zemlju,  j 
kako  jn  kanite  i dalje  ustrajati.  Ne  mojte  uviek  napred  ici  ; 
skrenite  se  inalo  natrag  i vidjeti  cete,  sto  jo  za  vami.  Vi 
ste,  kako  vam  je  vas  prijasnji  predsjednik  sabora  kazao  j 
u odsjecnoj  sjednici  nacinili  takov  zakon,  da  se  narod  ne  j 
moze  prituziti  proti  nezakonitom  izbor'u ; jer  ste  odredili.  j 
da  se  mora  priloziti  300  tor.  Ja  vam  kazem,  kako  ste  vi 
do  danas  pomocju  saveznika  osiromasili  narod.  u cieloj 
obcini  ne  cete  naci  300  for.  gotova  novca.  Onda  po  na- 
sem  sustavu  onaj,  koji  ne  ima  novaca  ne  moze  se  niti 
prituziti.  To  je  valjda  razlog  — ako  je  istina,  jer  ja  jos 
ne  znam  — da  mi  jednoga  covjeka,  koji  je  u sumnji,  da 
je  takav  delikt  pocinio  ovjerovimo  ; jer  ovi  nisu  300  for. 
polozili.  Onda  bi  vi  mogli  reel  : 10.000  for.  morate  polo- 
ziti  ; pak  onda  ne  cete  niti  jednoga  prosvieda  dobiti  proti 
izboru.  Ja  se  sjecam  i g.  Zivkovic  se  sjeca  izbora  gosp. 
Gjurkovica  u zadnjoj  periodi. 

Upravo  srno  bili  u kavani,  kad  je  dosao  covjek  pii- 
tuziti  se,  mislirn,  iz  Karlovaca,  g.  Zivkovicu,  kako  je  Pesta 
i Bee  narinuo  zastupnika  proti  komu  su  svi,  te  je  molio 
g.  Zivkovica,  da  im  pomogne  i polozio  je  novee. 

Ja  poznavajuci  gosp.  Zivkovica,  rekao  sam  tomu  co- 
vjeku  : ne  vjerujte  mu  nista,  ako  vam  ovdje  sto  i obeca, 
on  ce  tamo  protivno  viditi. 

To  sam  ja  onomu  covjeku  rekao  pred  g.  Zivkovicem 


u kavani.  Mi  smo  dosli  nakon  toga  ovamo  u sabor  i g. 
Zivkovic  bio  je  u sabora  za  verifikaeiju  g.  Gjurkovica. 

Meni,  koliko  je  s jedne  strane  zao,  da  se  nisam 
prevario,  s druge  strane  mi  je  milo,  da  g.  Zivkovica  tako 
dobro  poznam.  Ovi  ljudi  nisu  mogli  dobiti  svojih  300  tor. 
vec  su  meni  pisali,  da  idem  k predsjedniku  sabora  : jer 
da  moraju  kamate  placati  za  onih  300  for.,  koje  ne  rnogu 
dobiti  natrag.  To  je  opet  jedan  nacin  zadrzati  novee,  kad 
se  nisu  potrazili,  da  narod  u buduce  niti  ne  prilozi  pri- 
tuzbi  novee  misleci : sto  cu  kvarovati ; ako  im  novee  po- 
saljern.  ne  rnogu  ili  natrag  dobiti. 

Gospodo,  vi  ste  kroz  vase  sluzbene  pisare  kroz  sve 
novine  razglasili,-  da  sam  ja  ,.Skandalmacher.a  Pitam  ja 
vas.  je  li  veci  skandal  istinu  govoriti,  ili  krivicu  odo- 
bravati. 

Kazite  mi  samo  jedan  zakljucak  vas  za  proslih  3 go- 
dina,  koji  bi  bio  odvatio  zlo,  olahkotio  muku  naroda,  ili 
zapriecio  krivicu. 

Ja  sam  vam  mnogo  slucajeva  naveo,  vi  pako  nista 
niste  ucinili. 

Ja  sam  vam  u proslom  zasiedanju  govorio  o onom 
slucaju  u Cabru.  Tamo  ni  danas  narod  nije  dobio  novee, 
koje  je  sudac  pronevjerio  i ubio  se.  Vlada  nista  neiadi, 
a vlada  neka  trazi  svoje  novee.  Kad  dodje  izbor,  moiaju 
cinovnici  obecavati  puteve,  skole,  zvona  u erkvi,  diugoga 
nacelnika  i biljeznika,  ako  izaberu  vladinoga  kandidata. 

Gdje  im  nije  poslo  za  rukom  takova  simo  poslati, 
nego  ovakova.  ondje  ima  sud  pune  ruke  posla.  Zatrazite  , 
od  sudbenih  stolova  i kotarskih  sudova  spise  i vidjeti  ce 
te,  koliko  je  iztraga  poslje  izbora  povedeno  proti  lzborni- 
kom.  koji  nisu  glasovali  za  vas. 

Ako  je  u druztvu  rekao  koju  riec,  to  se  donjusilo  i 
odmah  se  vodi  iztraga,  a ljudi  se  zatvaraju. 

U Jaski  dogodila  se  nesreca,  ljudi  su  se  poslje  iz- 
b -ra  potukli.  Vasi  cinovnici  dosli  su  pijani,  da  jedan 
drugoga  poznao  nije  i nalozili  su  oruznikom,  da  odmah 
pucaju.  Ljudi  su  pobjegli  u kucu  i zatvorili  se  ; a vasi 
zandari  razrusili  vrata  i pucali  u kucu,  te  su  u zapecku 
jednoga  covjeka  ubili,  koji  se  je  tamo  sakrio. 

Takvoga  nasilja  niti  u africkih  drzava,  medju  najve- 
cimi  divljaci  nema ; to  se  dogadja  samo  u Hrvatskoj, 


gdje  ovakav  sabor  sjedi.  Pak  vi  jos  imadete  obraza  zago- 


varati  onoga  covjeka,  kad  mi  trazimo,  da  se  iztiaga  po-  ? 
vede  ; valjda  samo  zato,  jer  sto  i vi  takovi.  (Baiun  Ziv-  j 
kovic  : Hvala  liepa  !) 

Hvala  liepa  pravici  i istini,  koju  ja  govorim,  a co- 
vjeku, koga  narod  brani,  covjeku,  koji  je  svakomu  banu  s 
skute  lizao,  dok  je  bio  banom,  a poslje  ga  u saboi  u i 
pred  svakim  ruzio,  kad  je  prestao  biti  banom. 

Gosp.  Zivkovic  mi  je  prekjucer  kazao  : mnogo  se  je 
kojesta  dogadjalo,  dok  sam  bio  u vladi,  al  ja  nisam  bio 
kriv.  Sto  mu  je  preostajalo,  nego  kazati : ja  ne  mogu  slu-j 
ziti  kod  takove  vlade. 

Da  ste  samo  2 slucaja  izveli,  gdje  ste  znali,  da  se 
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krivica  i zlo  radi,  mi  bi  rekli : Zivkovic  je  posten  covjek. 
Narod  bi  onda,  kad  dodje  do  toga,  da  on  bude  odlucivao, 
kazao  : mi  hocemo  njega.  Neka  bude  uvjeren,  da  on  kao 
Srbin,  bio  bi  kod  nas  Hrvata  isto  tako  dobro  primljen, 
kao  svaki  Hr  vat. 

Ovdje  mi  valja  koju  reci  glede  nasega  naroda.  Hvala 
bogu  nas  narod  na  selu  je  sav  slozan  bez  razlike  imena. 
Ali  vi  ste  ga  razdielili  medju  Srbe  i Hrvate,  da  ga  zava- 
dite,  te  da  onda  uzmognete  njim  vladati. 

Gosp.  Popovic  je  rekao,  da  je  nase  svecenstvo  do- 
bilo  od  svoga  duhovnoga  pastira  nalog,  da  kortesuje. 
Stavimo,  da  je  to  istina.  Ali  kakav  je  onaj  pastir,  koji 
sam  kortesuje  i koji  u pravoslavnoj  erkvi  govori : Ne  bi- 
raj te  ove,  ovo  su  lopatari.  Tako  on  zove  nas,  koji  se 
cielom  rukom  krstimo.  (Glasovi  na  desnici : To  je  laz. 
Buka.) 

Onda  mu  narod  u erkvi  vice  : Zivio  Pavlovic,  i ide 
iz  erkve,  te  duhovni  pastir  ostane  sam  u erkvi.  (Prigo-  \ 
varan  je  na  desnici.) 

Hocemo  ovdje  izabrati  3 clana,  pa  neka  idu  na  lice 
mjesta.  da  se  osvjedoce.  (Glasovi  na  desnici : I to  je  laz. 
Smjeh  na  ljevici.) 

Gospodo,  vi  tako  narod  zavadjate,  da  se  privremeno 
uzdrzite,  jer  ja  sam  tvrdo  uvjeren,  da  ovakva  ne  pravedna 
stvar  mora  sama  od  sebe  prestati. 

Ali  narod  neda  se  ipak  toliko,  kako  god  je  zlo.  od 
vas  zavadjati,  nego  slozno  drzi. 

Gospodo,  nain  se  ovdje  predbacivalo,  narocito  raomu 
stricu,  da  je  proti  Srbom.  Istina,  onjenapisao  znanstvenu 
brosuru  i tko  misli  drugeije,  moze  ga  oprovrei,  ako  ono 
nije  istina 

Gospodo,  bilo  je  momenata,  kad  sam  i ja  mislio, 
da  nema  Srba  ; ali  je  bilo  momenata,  kad  sam  mislio  : 
kad  hoce,  da  budu.  neka  budu.  Nil,  ako  sam  prije  i 
drzao,  da  vas  nema,  sad  morain  drzati,  da  vas  ima ; 
jer  vasirn  ponasanjem  pokazujete,  da  ste  koreniti  Srbi ; 
jer  ste  uvjek  ondje,  gdje  se  radi  proti  nami. 

Predsjednik  : Ja  pozivam  g.  dra.  Davida  Starcevica 
na  red  . . . 

Glasovi  na  desnici : To  je  infamija.) 

Dr.  David  Starcevic  : Gospodo  Srbi,  vi  ste  s nami  u 
jednoj  kuci,  krvlju  i nasom  i vasom  natopljenoj,  pa  ipak 
vi  polovinu  te  kuce  rusite  i dopustatc,  da  nam  kisa  i bura 
u nju  puse,  a medjutim  i vi  zebete  s nami.  Tko  vas  je 
ovlastio  rusiti  polovinu  kuce,  gdje  sami  priznajete,  da  srno 
vas  ljubezno  primili. 

Pogledajte  kod  vlade  ; predstojnik  je  vas  covjek,  do 
sada  je  bio  predsjednik  sabora  vas  covjek,  kod  najvisega 
suda  t.  j.  kod  stola  sedmorice  je  predsjednik  vas  covjek; 
pak  se  jos  tuzite.  A kad  tamo,  vi  zatirate  nas  i Srbe. 
Proti  toirm  biti  ce  narod  sav,  bez  razlike  vjere  nase  i 
vase  i pazite,  kad  narod  slozno  progleda,  da  ne  budete 
bjezali  putem  bez  . . . 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  govornika,  da  nebi  nava- 


Ijivao  na  clanove  sabora,  jer  cu  biti  prisiljen  oduzeti 
mu  riec. 

Dr.  David  Starcevic  : Vi  budite  Srbi,  ali  ne  mojte  nami 
skoditi. 

Ja  cu  dokazati,  da  vi  proti  Srbom  radite.  Vi  ste  svi 
skupa  primili  zakonsku  osnovu,  kojom  vam  se  dozvoljava, 
da  imate  potrebne  vjerskc  skole.  Pitam  vas,  nebi  li  bolje 
bilo,  da  u onom  selu,  gdje  je  narod  raznih  vjera,  da  svi 
skupa  jednu  skolu  imadu  i jednoga  ucitelja  za  djecu  pla- 
caju,  koji  ce  ih  uciti  citati  i pisati,  a vjerouku  neka  svaki 
svecenik  uci  djecu  svoje  vjere.  Sto  bi  se  kroz  to  dobilo  ? 
Pristedio  bi  i onako  siromasan  narod,  a djeca  bi  se  na- 
ucila  na  ljubav  i slogu.  A sada,  kada  budu  djeca  izasla 
iz  skole  srbske  i iz  nase  hrvatske,  ili  kako  narod  kaze  iz 
vlaske  i sokacke,  onda  ce  se  djeca  tuci,  osobito,  ako 
dodje  duhovni  pastir  i ako  bude  ucio  djecu,  da  smo  mi 
lopatari. 

Vi  cete  placati  jednoga  ucitelja.  a mi  drugoga.  Vec 
kod  nas  i protestanti  skole  prave,  pa  onda  ce  jos  i iz- 
raelicani ; pa  vas  pitam,  karno  ce  to  dovesti.  Medjutim  vi 
znate,  da  zlo  radite ; ali  da  zasljepite  nas  i one  vase, 
zato  kad  ste  mene  odpratili,  donesli  ste  ovaj  predlog.  Da 
sam  ja  bio  onda  u saboru,  ja  bi  bio  iz  ovoga  razloga 
proti  njemu  glasovao  i rekao  : neka  se  jedna  skola  gradi, 
a svaki  svecenik  uci  svoj  vjerozakon.  Vase  svecenstvo  i 
onako  tesko  zivi,  a narod  sam  placa,  mislim.  20  novcica 
od  rali  zemlje  ; a sada  ce  doci  k tomu  jos  skole.  Kad 
dodjete  u tjesno,  reci  cete  : to  su  vam  sve  napravili  oni 
od  stranke  prava. 

\ i sve  vece  terete  svaljujete  na  narod,  pa  je  s toga 
sav  narod  proti  varni.  I sami  Srbi  vicu  na  vas,  da  vi  ne 
drzite  s nami,  koji  narod  branimo.  vec  da  rusite  svoju 
vlastitu  kucu.  Vi  medjutim,  radite  kako  liocete.  Ja  i 
svaki  parnetan  covjek,  ujeren  sam,  da  ce  doci  vrieme, 
kad  ce  se  reci,  da  nije  bog  stvorio  samo  Srbe,  Hrvate  i 
Magjare,  nego  reci  ce  se  : mi  smo  ljudi,  gledajmo  kako 
cemo  bolje  zivot  u ovoj  zemlji  urediti.  Na  to  ide  sva 
znanost.  A kod  onih  naroda,  gdje  su  ovakove  nevolje, 
kakve  vi  tu  stvarate,  najvise  je  dusa  u Tjepoglavi  i u 
drugih  zatvorih,  a biti  ce  ih  sjegurno  najvise  i u paklu. 
Jer  gdje  je  nevolja  i nesreca,  najvise  je  svadje.  Gdje  su 
najblizi  vezi  izmedju  roditelja  i djece,  ako  su  u nevolji, 
posvade  se  i jedan  na  drugoga  krivicu  mece. 

Kad  je  tako,  Srbi  obratite  se  na  svoj  narod  i drzite 
se  Hrvata,  pak  cete  vidjeti,  da  ne  ce  biti  pol  nevolje  i 
nesrece,  kad  bude  domovina  sretna  i samostalna.  Zato, 
gospodo,  da  vidite^  meni  je  svejedno,  sto  se  pravice  tice 
bio  Hrvat,  Srbin,  Zidov  ili  Magjar.  Magjara  narocito  na- 
glasujem  zato,  jer  ste  vi,  da  nahustite  Magjara  na  nas, 
rekli,  da  bi  mi  sve  Magjare  na  gulas  pojeli.  To  nije 
istina. 

Vi  ste  na  stetu  Magjara,  kad  dodjete  u Pestu,  jer  bi 
i Magjari  vladu  vise  puta  promjenili,  jer  vide,  da  nije 
valjana,  nego  nasi  telegrafickim  putem  pozvani  idu  preko 
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Drave  i tamo  svi  do  jednoga  s vladom  glasuju.  A kakve 

vlada  pravice  kroji  i gradi  u saboru  u Pesti,  to  vi  dobro 

znate,  a i ja  znam  i Hrvati  i posteni  Magjari.  Veli  se, 

da  niste  nikada  riec  rekli  na  obranu,  pak  vas  pitam,  po- 

kazite  nam  govore,  koje  sto  drzali  tamo  i donesite  nam 
saborske  dnevnike  i pokazite  11am,  kad  vi  Hrvati  tamo 
idete,  da  li  ste  jednom  zagovarali  nase  koristi  ? 

Cujem  na  sramotu  vasu  i nasu,  da  se  vec  medju 
vami  pogovara  i ogovara,  koji  ce  biti  odabrani  za  Pestu. 

Sada  sn  izbori  bili  zadnji  pot,  koji  sn  posliednji  to- 
liko  ucinili  za  vladinu  stranku,  da  bi  to  bila  jako  vclika 
nezahvalnost,  kad  nebi  biii  u Pestu  poslani.  Ja  mislim, 
da  smo  ovjerovili  toga  gospodina,  taj  bi  sigurno  putovao 
u Pestu,  da  mozete  kazati : i taj  hrvatski  zastupnik  ide  u 
Pestu.  da  vam  nosi  diku  i slavu. 

Gospodo  ! Kazitc  vi  ineni,  jesam  li  ja  kroz  3 godine 
ovakvoga  skandala  napravio.  kakov  je  ova  razprava  ? V i 
ste  meni  krivi,  da  sam  ja  prouzrocio  skandal ; ali  ja 
vidim,  da  sav  narod  kaze,  da  ste  vi  i vlada  uzrok  svim 
skandalom.  Dajte  izaberite  odbor  izmedju  nas  i razglasite 
u narodu  : sve  prituzbe  i krivice  u narodu  dogodjone 
neka  se  ovoinu  odboru  posalju  — pak  ce  te  vidjeti,  ko- 
liko  ce  to  ih  dobiti.  Ja  moram  iskreno  kazati,  da  ja  vec 
nekoliko  dana  svaki  dan  ih  10—12  dobijem.  Upravo  ja 
bi  morao  otvoriti  u Zagrebu  bureau,  ili  kakvu  oblast, 
koja  bi  odgovarala  narodu  i izvjescivala,  sto  cu  ja  ovdje 
uciniti. 

Ja  u ovoj  kuci  kazem,  da  u nasem  narodu  samo  oni, 
koji  su  dozrieli  za  Lepoglavu,  drze  s nasom  vladom.  (Vika 
i prigovaranje  na  desnici.  Jedan  glas : neka  to  opozove.) 
Cekajte ! 

Predsjednik : Molim  g.  Starcevica. 

Dr.  David  Starcevic:  (nastavlja)  Ja  sam  samo  dokaze 
naveo  — vi  ste  sudci,  pak  slusajte.  Vi  ste  sami  culi,  da 
biljeznici,  nacelnici  kradu  i da  jedne  obcine  neraa,  gdjo 
ne  bi  bilo  pronevjerenja.  Pitam  zasto  nasa  vlada  uzdrzaje 
takove  ljude  nepostene  i kakvo  ju  nacelo  kod  toga  vodi. 
Ja  drzim  zato,  da  je  tako  jer  iz  prakse  znam,  da  ako  je 
nacelnik  posten,  ako  je  biljeznik  posten,  onda  nece  da 
sluzi.  Sto  vise,  ako  je  izabran  jedan  posten,  onda  ga 
vlada  nece  potvrditi.  Neki  dan  sam  citao,  da  je  u Oabru 
3 put  izabran  nacelnik,  a vlada  ga  nece  potvrditi,  jer  je 
doticnik  za  mene  glasovao.  Jeli  razumite  to? 

A koga  vlada  mece  za  ovrhovoditelje  ? Salje  u narod 
ljude  one,  koji  su  iz  Lepoglave  dosli,  odsjedio  zasluzeno 
vrieme,  za  biljeznike,  nacelnike,  cak  za  sudce  i za  poli- 
ticke  cinovnike,  koji  nisu  za  nista,  a kamo  li  za  ured. 
Dopustite,  da  navedem  slucaj.  Mi  smo  imali  u Jaski  pe- 
rovodju,  koji  je  za  posao  bio  tako  sposoban,  da  se  je 
jedva  podpisao.  Kad  se  je  g.  principal  spremao  na  daleki 
put  u Pestu,  onda  ga  je  on  sluzbeno  zastupao ; pak  kad 
je  vidio,  ako  bi  dosao  novi  podzupan  i vidio  da  nije  za 
sluzbu,  sto  bi  odmah  vladi  javio  — sto  je  on  ucinio  drugo 
nego  mu  je  dao  dekret,  kojim  je  imenovan  nacelnikom 


kod  sv.  Jane.  Sada  uzmite,  da  narod  rogobori  i vice : mi 
cemo  izabrati  svoga  covjeka,  a sto  vriedi  imenovanje 
ovoga,  koji  je  oprostite,  poznati  stari  Madjaron,  pak  ga 
je  sada  tamo  spravio  podzupan.  (Glasovi  sa  desnice : Pak 
je  pravo !)  Ja  nemam  prava  nista  govoriti,  nego  kad  bu- 
dern  iskao  jednu  svjedocbu,  dok  ju  taj  covjek  podpise 
cekati  cu  3 godine,  onda  necu  uciniti  svoju  duznost,  pak 
ce  me  stranka  tuziti  banskomu  stolu  — onda  ce  iztraga 
doci,  a ja  cu  kazati,  kako  je,  onda  ce  biti  sa  iztragom 
kao  i samnom,  koji  su  proti  meni  isli.  Gospodo  ne  mojte 
misliti,  da  ja  izmisljam.  Dajte  uvedite  pravo  cinovnictvo. 

Ja  imam  ovdje  tri  lista,  gdje  se  pise,  da  je  nacelnik 
izabran,  pak  su  obcinari  proti  njemu  podigli  prituzbu  na 
vladu  navedsi  ovakve  cine,  o kojih  mi  razpravljamo.  Pak 
sto  je  vlada  ucinila?  Poslala  je  prituzbu  nacelniku,  koji 
je  trazio  sudbenu  iztragu  — te  za  3 dana  biti  ce  u Za- 
grebu razprava.  Nacelnik  kaze:  ja  sam  povriedjen  u pri- 
tuzbi,  koja  je  na  vladu  poslana,  u svom  postenju.  Zasto 
je  vlada  oglasila  prituzbu?  Zasto  nije  odredila  iztragu, 
koja  ce  pokazati,  da  li  jo  kriv  ili  nije.  Ali  vlada,  da  za- 
strasi  one,  koji  su  posteni,  misli,  da  se  onda  nece  usu- 
diti  prituziti  niti  onaj,  koji  ima  najvece  pravo.  Vi  to  sve 
mirno  slusate!  Imate  u jednom  kalupu  velike  zupane, 
koji  ce  kazati,  da  se  no  ide  dalje  u narodu. 

Gospodo,  jos  cu  to  kazati.  Ja  prem  sam  zauzet  za 
slobodu  izbora,  kako  je  n.  pr.  u Englezkoj,  Francezkoj, 
Italiji  itd.,  ali  vam  kazem,  da  svi  izbori  u Hrvatskoj  — 
to  je  samo  pravilo  — jesu  sljeparija,  prevara,  nesreca  za 
nas  narod.  Ja  znam,  da  se  izabran  ucitelj,  uciteljica  i 
predlozena  vladi  ova  riedko  obazire  na  izbor  nego  ime- 
nuje,  kako  hoce  i koga  koce,  vec  kako  se  izkazao  lojalan 
prem  a ovoj  vladi  — onda  taj  ucitelj  i uciteljica  ima 
prednost  no  gledec  na  sposobnost  i postenje.  Ovaj  sabor- 
ski  izbor  — ja  bi  vas  uvriedio,  ako  bi  rekao  — da  je 
igra,  koja  sramoti  sabor  i narod.  Evo  gospodo,  jeli  na- 
rodu receno:  slobodno  birajte  koga  hocete ; nego  ste  ljude 
lovili  kroz  zandare  i postavljali  soldate,  samo  da  se  ljudi 
zastrase,  da  zastupnika  vasega  biraj u.  kao  da  ce  on  do- 
bra sto  uciniti  sudec  to  po  vami,  sto  ste  dosada  ucinili. 

Kod  sudova,  ako  je  neposten,  ima  prednost;  avan- 
zira;  kod  politickih  oblastib,  ako  drzi  s vladom,  onda  se 
ne  gleda,  kakov  je  taj.  Sto  vise,  kad  je  ove  godine  nas 
nadpastir,  kardinal  redio  mlade  svecenike,  klerike.  rekao 
im  je  kod  objeda : drzite  za  nagodu  sa  Madjari  i zapam- 
tite,  da  ja  dielim  zupe,  a ne  Starcevic.  (Popovic:  \am 
je  zao,  da  vi  ne  dielite !)  Onda  bi  vi  prvi  dobili  i susjed. 
(Smieh.) 

Ja  poznam  cak  nase  katolicke  vjere  — oprostite  — 
svecenika,  koji  je  zasluzio,  da  u Lepoglavi  sjedi,  a on  je 
meni  zupnik;  a drugi,  koji  je  glasovao  za  opozicionalnoga 
kandidata,  taj  kapelan  je  premjesten  10.000  kilometara 
od  grada,  samo  da  se  za  njega  ne  zna.  Ovako  se  postupa 
sa  kapelani,  koji  nisu  s vami  drzali;  a sirotinje  i onako 
imaju  slabu  placu.  Stoga  imajte  dusu  vi  i ovaj  nadpastir, 
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komu  cast  i postenje  kao  magjaru.  Pak  sto  vise,  taj  nad- 
pastii,  kad  bi  dosao  moliti  kapelan  zupu.  rekao  bi  mu  : 
otidjite  g.  Zivkovicu  — dakako  glede  zupa,  koje  vlada 
moze  dieliti  - i popitajte  se  kod  njega.  Pak  si  pomislite, 
sto  mu  je  g.  Zivkovic  rekao,  kako  ga  je  poducavao  (Ziv- 
kovic:  Ajte  s bogom  !)  Vi  ste  dielili  zupe,  dok  ste  bili 
na  vladi. 

Dakle  u svib  trih  strukah  pravosudnoj,  upravnoj  i 
dohovnoj  kod  zupa  tako  je  i kod  vas  Srbi,  ne  mojte 
se  smijati  nista  jos  gore,  kad  bi  se  sve  iznjelo  na 
vidjelo,  ali  se  mudro  radi.  U svih  3 strukah  ovaj  narod 
za  koje  ijeto  morao  bi  sasvim  pozivinciti,  kako  je  rekao 
do  mene  sjedeci  u jednoj  brosuri,  na  koju  vi  jako  vicete. 

U Vrbovskom  sbio  se  slucaj,  da  je  narod  posije  iz- 
boi-a  ustao  proti  sveceniku  i nije  mu  dao  u crkvu.  To 
se  uzelo,  da  je  to  politicki,  pak  su  stranku  prava  raz- 
glasili,  da  je  ona  kriva.  Otidjite  vas  2 tamo  i cuti  cete, 
da  je  narod  upravo  proti  sveceniku,  koga  vlada  kroz  du- 
hovne  oblasti  proti  volji  naroda  uzdrzaya,  a narod  kaze, 
da  on  na  sablazan  sluzi  Tako  imamo  mi  blizu  Jaske  u 
Kupincu,  koga  je  vlada  imenovala  kulturrathom : a taj 
covjek  sluzi  na  sramotu  katolicke  crkve.  On  sain  ode  u 
Zagreb,  ako  se  prituzba,  te  uredi  sve  — te  nema  ljeka. 

Buduc  vi  ubijate  u narodu  svaku  vjeru;  ne  poznate 
zakon  ; buduc  vi  narod  samo  svadjate  i radite  o njegovoj 
nesreci  slobodno  ov,erovite  vasega  druga,  ako  ne  cete, 
dajte  iztragu  i ja  kad  stecem  uvjerenje  i kad  vidim  iz 
spisa,  da  nije  kriv,  naproti  ako  je  pravedan,  onda  cu  i 
ja  biti  za  toga  gospodina,  neka  ostane  medju  vami  ne 
obazirud  se  na  govore  ovdje,  Yi  radite,  kako  hocete  — a 
bog  ce  vam  dati,  da  cete  plod  svojili  zuljeva  zeti 

Jovan  barun  Zivkovic:  Vis.  sabore!  Ako  mi  je  u po- 
stenje^  dirnuto,  onda  dopustite  g.  doktore,  to  ja  smatram 
za  duznost  na  ono,  sto  ste  glede  moje  osobe  i posDnja 
kazali,  odgovoriti.  jer  ne  dopustam,  da  vase  novine  to  i 
to  reknu,  a Zivkovic  je  precutao. 

Prvo  ste  naveli,  sto  je  postenje  prijasnje  vlade  dir- 
iulo,  naime  nesto  o potresnih  novcik.  Ja  kategoricno  ka- 
:em.  potresni  novci  bili  su  siljani,  da  se  po  glavi  zemlje 
azdiele  po  pravednosti  i uvidjavnosti  samo  njegovoj.  (Gla- 
!ovi  na  ljevici . Ah!  Oujmo  dalje.)  Da  ah!  jer  vi  norado 
ilusate  istinu  sada.  Sa  strane  grofa  Pejacevica,  bivsega 
>ana  je  postupano  najpravednije,  najsavjestnije  i najposte- 
uje  tako,  da  niti  krajcar  jedan  nije  zabasuren,  da  bi 
•tisao  drugamo  nego  u odredjene  svrhe.  Da  bude  posteno 
•ostupano,  pak  da  se  ne  bude  rnoglo  prigovoriti,  nije  on 
am  te  novce  dielio.  kako  se  misli,  u strancarske  svrhe, 
'ego  je  dielio  u povjerenstvu.  Ono  odiucno  odbijam.  koji 
?rde  i koji  nam  kazu  u obraz,  da  je  vlada  uzela  to  na 

dgovornost.  je  tako  postupao  s novci;  pak  se  to 

ioze  uviditi  i iz  racuna. 

Nego  tako  govoriti,  to  je  kleveta.  Ovakva  kleveta  bi 
0 mogla  reci  na  ulici,  ali  ne  ovdje  u saboru.  Jer  ako 
na  cina,  s kojih  bi  se  rnoglo  posumnjati  u pravednost  i 


postenje  bivsega  bana,  to  neka  se  izadje  na  sriedu,  pak 
ce  se  viditi  racuni.  (Dr.  David  Starcevic:  Dajte  nam  ra- 
cunej)  Ali  to  je,  gospodo,  prosta  kleveta.  (Dr.  David 
Starcevic:  Koliko  ste  novaca  uzeli  bez  kamata  ?) 

Budi  leceno  cielomu  svietu,  gospodo,  da  ja  nisam 
uzeo  niti  rabio  niti  krajcara  od  potresnih  novaca.  Ja  ka- 
zem,  da  se  nece  usuditi  nitko  reci,  Zivkovic  je  uzeo  no- 
vaca ; Zivkovic  je  dielio,  ali  uzeo  nije.  (Glasovi  na  desnici : 
Tako  je.)  Tako  govori  covjek  savjestan,  koji  u postenju 
ne  stoji  izpod  vas,  nego  koji  je  daleko  nad  vami.  (Glasovi 
na  ljevici : Oho !) 

Drugo  glede  moje  sluzbe.  Moja  sluzba  je  bila  preko 
3o  godina,  u kojoj  nema  niti  sjenke,  sto  bi  se  rnoglo  pri- 
I govoriti , pak  stavite  se  vi  g.  Starcevicu  na  glavu,  ne 
cete  niti  jednu  naci  u sluzbi  bivsega  Zivkovica.  Cinim  to 
ne  sbog  toga  naime  sbog  sluzbe,  nego  sbog  toga,  da  ne 
bude  nijednoga  Hrvata,  koji  bi  rekao:  Srbin  taj  je,  koji 
nas  je  predao ; taj  Srbin  nije  posten.  Tko  drugo  tvrdi,  a 
ne  dokaze  — taj  je  ldcvetnik,  rekao  to  na  ulici  ili  ovdje 
u saboru.  Samo  moram  zeliti,  da  u zakonodavnom  hrvat- 
j s^om  tielu  vladaju  dokazi ; pak  da  g.  odvjetnici  potraze 

| u svom  lexikonu  ono : calumniare 

| Sto  so  tice  moje  sluzbo  preko  35  godina,  to  su  ju  pro- 
sudjivali  oni  faktori,  koji  su  zato  pozvani,  a ne  vi. 

Sto  se  tice  Gjurkovica  i onih  novaca,  to  mogu  ka- 
zati  ovo.  Gjurkovic  je  veriflciran  po  saboru,  a ne  po 
meni.  Glede  onih  novaca,  glede  kojih  sam  dobio  upit,  to 
budite  uvjereni  svi,  da  sam  bas  ja  radio,  da  taj  covjek 
dobije  svoje  novce,  da  se  ne  bi  mislilo,  da  sam  ih  zadrzao. 
Novci  su  odpravljeni  onamo,  kamo  spadaju  t.  j.  dobio  ih 
je  vlastnik  natrag,  da  se  odbije  najmanja  sumnja,  da  je 
ucinjeno  ono,  sto  je  zakonom  nedopusteno.  Pazite  gospodo, 
sto  govorite,  sto  ne  spada  ovamo  (Glasovi  na  ljevici:  Sto 
ne  spada  ovamo?) 

Jedan  govornik  obrnuo  se  govorom  na  „Srbski  na- 
lod  . Srbskomu  narodu  nije  rekao  nijedan  neposten  cin, 
koji  bi  ja  imao  opravdati  nego  je  rekao : Zivkovic  je  ne- 
posten covjek ; on  je  tat  kao  vi ; on  je  to  i to  ucinio,  da 
se  moze  nazvati  tatom.  Ja  nisam  nista  nedostojna  ucinio. 
Ako  se  vi  indentificirate  s tim  listom  — onda  vam  neka 
bude  na  cast.  (Dr.  Hinkovic:  „Srbski  narod“  kaze,  daje 
40.000  omladincem 

Predsjednik:  (Zvoni.)  Molim  gosp.  Hiukovica,  to  ne 
mogu  dozvoliti,  jer  jednako  pravo  dajem  kako  vam,  tako 
i drugim. 

Jovan  barun  Zivkovic : (Nastavlja.)  Nego  ja  sa  svojim 
postenjem  stojim  na  uslugu  svakomu,  da  branim,  akp  je 
sto  proti  meni.  Sto  rekoh  za  srbski  narod,  budite  pripraVni, 
da  ce  srbski  narod  posliednji  rusiti  i napustiti  prava  ove 
domovine , ali  se  bo  j te  onoga  vremena,  kad  se  oni  po- 
vuku  natrag,  onda  ce  te  vi  biti  prvi,  koji  rusite  ono  (Gla- 
sovi na  desnici:  Tako  je.  Glasovi  na  ljevici:  Gdjeje  penzija?) 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Zeli  li  jos  tko  govoriti  o 
tom  predmetu.  Biec  irna  g.  zastupnik  Gjurgjevic. 
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Vaso  Gjurgjevic : Visoki  sabore ! Tezko  je  zaista  u 
ovora  vis.  tielu  uzeti  riec  poslje  ovakvih  govora,  kakve 
smo  culi  prigodom  ove  razprave.  Tezko  je  uzeti  riec  ne 
zato,  sto  bi  covjek  imao  o samom  predmetu,  koji  stoji  na 
dnevnom  redu,  govoriti,  sto  bi  imao  u tom  pobijati  pio- 
tivnike,  nego  je  tezko,  gospodo  moja,  uzeti  riec,  sto  se  ti 
o-ovori  najmanje  vrte  oko  predmeta  na  dnevnom  1 (,u 
stojecega;  vec  se  ti  govori  vise  ticu  pojedinih  osoba,  ticu 
se  upravo  postenja  pojedinih  osoba.  Ovako,  kako  se  u 
ovorn  vis.  saboru  govorilo  o pojedinih  osoba,  o postenju 
pojedinih  osoba,  takve  govore  nisam  cuo,  mti  citao  m- 
kada,  da  su  se  govorili  u kojem  parlamentu. 

Evo,  gospodo,  vec  dva  dana  razpravljamo  o jednoj 
verifikaciji.  A sto  cujem  i slusam?  Cujem,  da  tu  sjedi 
tat  i lopov  i da  sto  vi,  koji  s njim  sjedite,  tati  1 opovi- 
Cujem  s ove  strane  kuce  (kaze  prema  ijevioi)  podvikivati 
ovakve  rieci,  za  koje  ne  mozete  stajati  pred  sudom,  jer 

ih  ne  mozete  dokazati.  , . . 

Sto  vise  jedan  ]e  od  gg.  predgovornika  tako  daleko 

otisao,  da  je  zastupnika,  koji  se  ima  verifioirali  ih  ne, 
pored  toga,  da  je  tat  i lopov,  nasvao  ga  jos  i spionoin , 
otisao  je  jos  i dalje,  pa  je  posumnjao  u eistinu  izvora  1 
povoda  presvietle  krone,  sto  se  zauzela  za  ovoga  zastup- 
nika;  sad  ja  pitam  vas,  gospodo  moja,  je  li  to  muzevno, 
je  li  to  dostojno  casti  zastupnieke,  da  se  ovdje  u sabor- 
nici  ono  govori  pod  plastem  imuniteta,  za  sto  bi  mace 
morali  pred  sndom  odgovarati  i sto  se  neda  dokazati  pre 

sudom. 

(Glasovi  na  desnici:  Istina.  Tako  je.  ) 

Kad  je  g.  dr.  Mazzura  govorio,  onda  vec  ja  sam 
bio  uvjeren  o tom,  da  bi  morao  biti  g.  Paukovic  verih- 
ciran  __  uvjeren  sam  pako  bio  iz  nacina  njegova  govora; 
zasto?  Jer  sam  vidio,  da  je  g.  zast.  Mazzura  jos  daleko 
dalje  otisao,  nego  sam  g.  predlagac,  jer  je  nazvao  zast. 
Paukovica  spionom,  a ja  drzim,  da  bi  g.  Mazzura,  kada 
bi  imao  pred  sudom  stajati  i to  dokazati,  kracih  rukava 
izisao.  0.  zast.  Mazzura,  neka  uvjeren  bude,  da  ja  znam 
izvor,  iz  koga  je  on  to  sve  crpio.  Ivad  se  u taj  izvor  po- 
o-leda  bolje,  to  ce  se  protivno  crpsti  od  onoga,  sto  ste  vi 
fzvolili  kazati  naime,  da  se  tu  radilo  o tom,  da  ne  bude 
O'.  Paukovic  biljeznik  ne  zato,  sto  je  sudjen  radi  cma  iz 
koristoljublja  pocinjena,  nego  zato,  sto  se  je  htjelo  dati 
to  biljeznictvo  drugomu  nekomu,  naime  onoinu  gospodinu, 
koji  je  bio  blizi  izvoru  i koji  je  pocndniji  bio  tomu  go- 
spodinu. (Glasovi  11a  desnici . Tako  je.) 

Odavle  polazi  to,  sto  se  slucajno  g.  Paukovic  morao 
obratiti  na  previsnje  mjesto,  a ne  sbog  kakvoga  cina  yaz- 
njiva,  nego  sbog  toga,  sto  se  drugomu  to  mjesto  htjelo 
podieliti.  Zaliboze,  gospodo  moja,  toga  u nasoj  domovmi 

suvise  ima.  1 . . . „ 

To  je  bilo  i u ono  doba,  iz  koje  dobe  je  crpio  g. 

Mazzura  svoj  govor,  kad  se  nije  gledalo  na  to,  tko  je 
najsposobniji,  nego  tko  u tesnjem  savezu  stoji  sa  vladom 

po  rodbini. 


Ja  moram  iskreno  kazati,  da  sam  malo  uzbudjen,  jer 
poslie  ovakvih  govora  danas  tko  nebi  bio  uzbudjen,  za- 
tajio  bi,  da  ima  osiecanja  i cuvstva  u sebi,  taj  nebi  mogao 

1 nebi  smio  imati  kapi  krvi  u sebi. 

Mi,  gospodo,  imamo  u Novom  sadu  list,  koji  se  zove 
„Srbski  narod“  — zaliboze  da  nosi  to  ime  srbskoga  na- 
i-0 da.  0 tom  listu  malo  je,  kad  se  kaze  poznata  ona  riec : 
Ako  hoces,  da  covjeka  poznajes  u posvemasnjoj  njegovoj 
pokvarenosti,  citaj  ono,  sto  pise  placeno  pero.^  Ovo  je 
suvise  malo  receno  za  ljude,  koji  pisu  u tom  listu,  jei 
gospodo,  ne  ima  valjana  i postena  covjeka,  koji  nije  u 
tom  listu  na  najgadniji  nacin  napadnut.  Zasto?  Samo  za 
to,  sto  onomu,  koji  taj  list  placa  i drzi,  godi  to,  da  budu 
najbolji  sinovi  srbskoga  naroda  pogrdjem,  samo  da  ne 

mogu  imati  upliva  u narodu. 

Taj  list  je  u savezu  sa  svakim,  samo  ne  s ommi, 
koji  su  prijatelji  srbskoga  naroda.  Ne  ima  toga  covjeka 
medju  Srbi,  kojemu  bi  cuvstvo  narodnoga  postenja  dopu- 
stilo.  da  uzme  u ruke  taj  list,  da  ga  cita;  a kamo  li  da 

bi  odobrio  ono,  sto  se  tu  pise. 

Gospodo!  Ja  sam  vec  jedan  put  doviknuo  s mjesta 
zastupnickoga,  da  taj  list  ne  zasluzuje,  da  se  spominje  u 
ovoj  sabornici,  a vi  potezete  taj  list  za  dokaz,  da  0 ' e- 
vetate  postenje  jednoga  covjeka,  taj  list,  0 kom  je  jedan 
glas  u srbskom  narodu,  da  mu  pristoji  ime  turski  narod, 
a ne  srbski.  S toga  bi  rekao,  da  je  vain  svejednak  savez 
i sa  najnepostenijim  Turcinom,  ako  se  radi,  da  napadnete 
postenje  kojega  clana  iz  vecine.  (Zivio!)  . 

G.  dr.  David  Starcevic  sa  svojimi  latinskimi  citati 
sjetio  je  mene  11a  jedan  Ciceronov  citat,  koji  je  sasvinq 
na  svom  mjestu  ovdje.  Cicero  je  rekao : 

„Multa  in  eo  esse  opertot,  qui  alterum  accuset,  pry 
mum  1 integritatem  adque  innocentiam  singularem.  Nihi 
eum  est,  quod  minus  sit  ferendum,  quam  ab  altero  vita, 
rationem  reposcere  eum,  qui  non  possit  reddere  suae 
Mnogo  stosta  treba,  da  ima  u onoga  (veil  Cicero) 
koji  podize  tuzbu  na  drugoga,  a osobit.o  svjetao  obraz 
bezprimjerno  postenje  (singularis  innocentia.)  Jer  my 
nista  nesnosnije,  nego  da  trazi  od  drugoga  racun  0 zivotu 
onaj,  koji  ga  ne  rnoze  dati  0 svojem.  (Glasovi  na  desnici 

Tako  je.) 

Svi  vi  gospodo,  koji  tako  napadate  naprosto  11a  p( 
stenje  jednoga  covjeka,  morate  dobro  u svoju  dusu  zav 
riti,  pak  da  vidite.  da  li  ne  ima  toliko  crnoga,  koliko  j 
crno  za  noktom,  sto  bi  se  vasemu  zivotu  predbacilo.  (D. 

Mazzura:  Ne  ima.)  I 

Ja  drzim,  da  nebi  to  trebalo,  da  se  ovdje  govor 

ali  kad  vi  to  iznosite  i kad  pravite  od  muhe  medjed 
evo  cu  i ja  da  kazern  ovo:  Jedan  iz  kotara  dra.  Davifl 
Starcevica  . . . (Glasovi : Cujmo !)  . • • rekao  je  izriko 
ovo : gospodine  moj,  zasto  g.  dr.  David  Starcevic  ne  dod 
u svoj  kotar,  gdje  zivi,  gdje  ima  parnica  1 klienta,  ka 
didirati,  ja  vas  uvjeravam,  da  nebi  dobio  111  jedan  g a 
a zasto?  Jer  je  siromasni  narod  strasno  oglobio.  (Smiel 
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To  je  rekao  izbornik  u onom  kotaru,  u kom  dr.  David 
Starcevic  zivi,  ali  u kojem  on  nije  kandidirao.  (Dr.  D. 
Starcevic : Jesam.) 

Sta  vise  govorilo  se,  da  je  tu  nekakov  testament, 
pak  da  su  u testamentu  izostale  nekakve  hiljade,  a da  sn 
pale  Starcevicu  u dzep.  .Ja  to  ne  vjerujem,  pak  zato  o 
tom  ne  mogn  govoriti  i suditi,  jer  ne  znam,  da  li  je  to 
istimto  dojavljeno ; ako  tko  misli,  da  mu  je  krivo  ucinio 
sto  . dr.  Starcevic,  eno  mu  zakona,  eno  mu  suda,  pa  ce 
dobiti  pravdu,  ali  zato  jos  nije  dopusteno,  da  se  predba- 
cuje  nepostenje,  ali  nije  ni  g.  Starcevicu  dopusteno.  da 
se  titra  sa  postenjem  drugih  Ijndi  onako,  kako  se  to  cini 
evo  u ovoj  razpravi;  tako  se  razpravlja  medj  djecom,  a 
ne  medj  zastupnioi  naroda;  to  nije  nacin,  koji  se  moze 
u pametnom  svietu  odobriti. 

Vi  imadoste  5,  pa,  i 14  dana  za  pripravu  znajuc,  da 
ce  doci  izbor  g.  Vase  Pankovica  na  razpravu,  pak  pitam 
,ja  vas,  gospodo,  kad  toliko  govorite,  da  je  on  toli  nepo- 
sten  cin  pocinio ; zasto  niste  barem  jedan  cin  dali  iznjeti 
ovamo  u sabornicu  i zasto  niste  rekli  onda:  evo  vam 
dokaza  i dokumenta,  koji  dokazuju  to  i to.  Zar  mislite. 
da  bi  mi  onda  verificirali  g.  Pankovica?  Zar  to  mozete 
mishti  o nami  ozbiljnim  ljudima,  koji  sjedimo  ovdje  kao ' 
zastupnici  naroda? 

Ah  vi,  gospodo,  niste  iznjeli  nista  nego  to,  sto  je  g. 
Mazznra  naveo  cinjenicu  kao  dokaz,  da  je  g.  Paukovic  I 
pred  petrinjskim  sudom  izgnbio  pravdu,  kad  je  tuzio  I 
bivsega  redaktora  gosp.  Miskatoviea  i Voneinu  vlastnika  1 
„Zatocnika“  radi  uvrede  postenja.  i 

_ Ja  se  cudim  g.  dru.  Mazzuri,  uvazenomu  odvjetniku  ' 
ovdje,  daje  on  to  predstavio  tako,  da  iz  to  cinjenice  mora 
fliediti  dokaz,  da  je  g.  Vaso  Paukovic  neposten.  G.  Maz- 
zura  yrlo  dobro  znade,  da  je  g.  Paukovic  izgnbio  pravdu  \ 
fat0-  fto  zb'lja  onako,  kako  je  o njemu  napisano  bilo  u 1 
„Zatocniku“,  nije  bilo  kriterija,  objektivnoga  momenta,  te 
r Pe^rj n.jski  sud  pravo  imao,  sto  nije  mogao  uvaziti  tuzbe  ' 
A Vase  Pankovica.  Ali  odatle  izvoditi,  da  je  g.  Paukovic 

neposten,  — to  je  vise  nego  rabulistika  i nego  sam  so- 
izam. 

Kako  sam  g.  dra.  Davida  Starcevica  slusao,  morarn 
skreno  kazati,  da  bi  volio  kraj  uciniti  zivotu  svomu  nego 
lalje  zivjeti  u ovakvoj  zemlji  i u ovakvom  narodu,  kako 
>a  Je  °pisao  g.  dr.  David  Starcevid. 

, Ja  mislim,  da  je  i sudac  i upravni  cinovnik  i ucitelj 
uciteljica  1 svaki  zastupnik  ovdje  isto  tako  narod,  kosto 
6 ! g'  flr-  David  Starcevic  clan  naroda  ; pa  kada  bi  svi 

\ clanovi  naroda  ovakovi  bili,  kako  ih  opisujete  vi,  onda 
>1  morali  ocajavati  i o samomu  narodu. 

Ja  nedopustam  to.  dag.  Starcevic  bolje  zastupa  na- 
od  i da  je  vise  narodni  zastupnik  nego  ja. 

0 meni  se  ne  moze  kazati,  da  me  je  vlada  dala  iza- 
Tati  i da  je  trebalo  od  vladinik  organa  kortesacije  a to, 

.o  sam  kazao  za  mene,  vredi  i za  druge  clanove,  pa  ipak 
i se  butune  bacate  na  sve  zastupnike  ovako : svi  vi  ni- 


ste zastupnici  naroda  nego  samo  mi.  Predgovornik  kad 
se  je  pozivao  na  narod,  povlacio  je  u sumnju  nas  Srbe 
zastupnike,  kao  da  mi  ne  zastupamo  narod  srbski,  da  na- 
iod  sibski  drugcije  misli  nego  mi.  pa  da  bi  posao  narod 
srbski  za  predgovOrnikom,  ali  to  ne  stoji,  vi  mozete  do- 
biti  za  sebe  pojedinoga  covjeka,  kojega  zastrasite,  ali  na- 
rod sibski  suvise  voli  i postuje  sebe  i ovu  zemlju.  pa 
zato  ne  moze  i ne  ce  nikada  za  vama  poci ; budite  uvje- 
reni,  da  ce  slusati  pi'ije  mene  nego  vas.  (Glasovi  na  des- 
. mci  : Tako  je.)  Gospodo  moja,  liepo  kaze  narodna  poslo- 
! v*ca’  da  nUe  ttajveci  svetac  onaj,  koji  najvise  preko  cr- 
| kvenoga  praga  prelazi,  kosto  nije  najposteniji  covjek  onaj, 

| komu  se  naviek  postenje  u ustima  valja.  (Glasovi  na  des- 
i nici  : Tako  je.) 

Pa  tako  nisu  samo  s ove  strane  (prema  ljevici)  svi 
postern,  koji  se  kazu,  da  su,  nego  su  isto  tako  posteni  jos 
i na  drugoj  strani. 

Ako  se  i sada  g.  dr.  David  Starcevic  moze  potuziti, 
da  mu  nije  dosta  slobode  govora,  onda  ne  znam,  sto  bi 
mu  trebalo,  jer  vise  slobode  ne  moze  biti.  (Dr.  D Star- 
cevic  . Sada  irna  tko  to  veli,  da  ne  ima  naime  od  no- 
vije  dobe.)  No  misli  g.  dr.  D.  Starcevic  da  ne  ima  toliko 
! slobode  na  polju  koliko  u saboru.  Gospodo.  izbori  poka- 
! zuja’  da  Je  tu  bilo  dosta  slobode,  pace  bi  rekao  malko 
I Vlge’  neg°  sto  treba,  mozda  i suvise.  Ali  se  mora  osuditi 
j bezuvjetno,  kad  tko  govori  o kom,  zasto  bi  morao  pred 
sudom  odgovarati  — da  ne  govori  u saboru,  pa  se  pod 
plastetn  imuniteta  bacaju  Brand  rakete  medju  publiku : 
to  znaci  zloupotrebiti  slobodu  govora  i mandat  naroda. 
(Glasovi  na  desnici:  Tako  je.)  Izvolite  sada  suditi  vi,  kako 
vi  shvacate  slobodu  govora,  vi,  koje  ste  se  onoliko  i tako 
lahko  nabacivali  na  postenje  drugoga,  a svoje  ste  kao 
izvan  svake  dvojbe  stavljali ; jeste  li  vi  pozvani,  da  su- 
dite  o postenju  jednoga  ili  drugoga,  da  to  kod  drugoga 
pod  sumnjom  ostavljate,  da  time  drugima  pomutite  sviest. 
(Dr.  Hinkovic  : Ali  Miskatovic  i Voncina  . . . .) 

Predsjednik  : Molim  gosp.  Hinkovica,  vas  nije  nitko 
prekidao  u govoru,  onda  ne  mojte  niti  vi  drugoga  pre- 
kidati. 

Vaso  Gjurgjevic : (nastavlja)  Ako  je  g.  Miskatovic  i 
g.  Voncina  — sto  ja  neznam  — rekao  Vasi  Paukovicu, 
da  nije  posten,  to  su  rekli  Miskatovic  i Voncina,  pa  ako 
su  i oni  to  rekli,  a nisu  imali  pravo,  ne  daje  vam  to  ni 
dokaza  ni  prava,  da  vi  to  danas  kazete,  pa  ako  su  to  gg. 
Miskatovic  i Voncina  i rekli,  ne  mora  to  biti  istina,  i oni 
su  to  rekli  onda,  kad  su  i oni  bili  u svojoj  polit.  borbi 
isto  takvi  strancari,  kao  i vi  — samo  sto  su  oni  bili  u 
tom  prema  vam  segrti.  (Smieh.) 

Kako  vi  strancarsku  politiku  vodite,  to  ne  ima  u ni- 
jednoj  zemlji.  (Nemir.  Glasovi : Oujmo  !)  Ja  sam  dosada, 
gospodo,  zaliboze  moram  kazati,  o svem  vise  govorio. 
nego  ob  onom,  sto  stoji  danas  na  dnevnom  redu.  Ali  je 
tezko  kod  nas  govoriti  u ovom  vis.  saboru,  pak  se  dr- 
zati  kao  parlamentarni  govornik  samoga  predmeta,  jer  od 
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onih,  koji  su  prije  govorili,  riedko  je  koji,  osobito  od  ove 
strane  (preraa  ljevici),  drzao  se  predmeta,  nego  iznosio 
ono,  cim  se  je  raislilo,  da  se  moze  nabacivati  na  ovu 

vecinn. 

Gospodo  ! G.  dr.  D.  Starcevic  izvolio  je  apostrofirati 
Srbe,  i nabaciti  se  izdajstvom  na  njih,  i da  su  cak  i 
sami  Magjari  dobri  patriote  naprara  Srbom  i vecini  ovoga 
sabora  — a ja  vam  kazem  na  to : ne  mojte  gospodo  mi- 
sliti,  da  mi  ovdje  na  mekanom  perju  sjedimo,  nego  je 
polozaj  nas  triput,  i rekao  bi  neprispodobivo  tezi  nego  vas 
(Dr.  David  Starceyic  : Vjerujem.)  Nas  zadatak  je,  da  ocu- 
vamo  ovo  autonomije  i prava,  sto  imademo  danas,  i ako 
taj  zadatak  sretno  izvrsimo,  ucinili  smo  veci  patriotizam 
u danasnjim  okolnostima,  nego  sto  vi  einite. 

Zasto  ? Jer  se  prave  potezkoce  ne  samo  u zemlji  od 
vas,  rodjenih  sinova  u ovoj  zemlji  nego  i tamo,  odkud 
vi  kazete,  da  sve  zlo  potice.  Oni  nam  gore  kazu,  da  ima- 
demo suvise  prava  i autonomije  i da  mi  vise  uviek  tra- 
zimo,  nego  sto  nam  nagoda  sama  daje,  mi  pak  velimo 
gore,  da  oni  ne  izpunjuju  ni  ono,  sto  je  u nagodi  usta- 
novljeno,  a vi  mjesto  da  nas  u tom  podupiiete,  vi  nas 
jos  u narodu  opadate  i ocrnjujete,  pa  nas  tako  i vi  ov- 
dje dole  i oni  gore  zajedno  napadate  i slabite  u narodu, 
pa  se  ja  cudim,  da  imademo  i ovakvu  vecinu,  kakvu  ima- 
demo ; i cudnovata  je  t'o  pojava,  da  vi  jednaku  u tom 
intenciju  imadete  sa  onimi,  od  kojih  drzite,  da  su  krivi 
svemu  zlu  i zemlji. 

Ovaj  dakle  polozaj  nas  po  mojem  shvacanju  gori  je 
nego  da  covjek  na  trnju  lezi,  te  bi  covjek  morao  ocaja- 
vati,  kad  nebi  se  tjesio  time,  da  svaki  cini,  sto  moze,  i 
da  ce  mu  to  u danasnjih  okolnostih  odobriti  i priznati  kao 
pametan  sviet,  a vi  mozete  govoriti,  koliko  hocete,  da  vam 
na  rod  daje  ’ pravo  ; masa  vam  moze  dati  pravo.  Tu  bi 
mogao  reci : Drein  hauen  kann  die  Masse  wohl,  da  ist 
sie  Respectabel ; beim  Urtheilen  aber,  da  ist  sie  mise- 

rabel. 

Ja  se  ne  osvrcem  na  to,  sto  meni  masa  kaze,  nego 

na  to,  sto  meni  kaze  pametan  sviet. 

A vi  se  pozivate  na  masu  i narod.  Vi  radite,  kako 
masa  hoce  — a ja  radim,  kako  mi  moja  sviest  i pamet 

Sto  se  tice  predmeta  na  dnevnom  redu  stojecega,  ja 
bi  bio  za  verifikaciju,  jer  sam  eitao  spise  ; a msam  htio 
dati  glas  svoj  ni  ovamo  ni  onamo,  dok  nisam  spise  ugle- 
dao  i procitao.  To  su  mogla  sva  gospoda  uciniti,  i onda 
su  mogla  kazati,  sto  je  u stvari. 

Ali  g.  dr.  Starcevic  i ostala  gospoda  imaju  sasvim 
drugi  nacin,  oni  najpre  napadnu  i obiede  eovjeka,  pa 
onda  tek  gledaju  imadu  li  pravo.  Evo  je  bas  danas  g. 
dr.  Starcevic,  kad  mu  je  g.  barun  Zivkovic  odgovono,  da 
nije  istina,  da  imade  i krajcare  od  potresnih  novaca,  do- 
viknuo  : da  ce  viditi  u gruntovnici.  Kad  vi  sada,  kad  ste 
vec  kazali,  idete  tek  gledati  u gruntovnicu,  kakav  je  to 

nacin  ? 


Imali  ste  ici  najprije  u gruntovnicu  i onda  kazati 
pod  brojem  ovim  i ovim  irna  toliko  i toliko  novaca  uzajm- 
Ijenih  ; a ne  najprije  dobaciti  g.  Zivkovicu,  da  ima  po- 
tresnih  novaca,  a kad  on  vam  na  to  kaze,  da  je  laz,  a 
vi  tek  onda  jer  znate,  da  ne  znate,  jeste  li  istinu  govo- 
rili ; nego  cete  to  tek  da  gledate. 

Vi  sami  izvolite  prosuditi  sada,  da  li  je  ovo  dostojno 
jednoga  zastupnika  ? (Glasovi  na  desnici  : Niti  postena  co- 

vjeka.)  __  ] 

Odbijam  svecano  onu  insinuaciju  glede  Srba,  kao  da 

Srbi  izdaju  prava  i ruse  zgradu  hrvatske  domovine  ; dr. 
David  Starcevic  moze  priznavati  Srbe  ili  ne,  dok  bude 
jednoga  — taj  ce  se  jedan  zvati  Srbin  ; ali  odbijam  to,  j 
da  bi  se  smjelo  i pomisliti,  da  je  ikoji  Srbin  kadar  uci- 
niti sto,  cim  bi  se  prava  ove  domovine  okrnjila.  Historija 
ce  vas  pouciti,  da  se  Srbin  nije  ogriesio  o prava  ove  do-  : 
movine,  nego  da  ju  je  krvlju  odkupio,  da  moze  ovdje  zi- 
vjeti ; Srbin  nije  ovamo  sa  stapom  u ruci  dosao,  da  mi- 
lost  prosi,  nego  puskom  na  ramenu,  pa  je  kao  junak  vo- 
jevao  za  prava  ove  domovine  i za  svoja  prava. 

Historija  ce  vas  pouciti,  da  Srbin  nikada  nece  pro-  ; 
dati  vasa  prava;  ali  znajte  i to.  da  nece  ni  sebe  kao  Sr-  I 
bina  zatajiti  nikada  ; i posljednji  onaj  atom,  u koje  bi  se  ■ 
raznieti  dao  prije,  nego  sto  bi  zatajio  ime  svoje  i taj  atom  | 
jos  ce  vam  doviknuti  • Vaso  Gjurgjevic  je  Srbin ! ^ 

To  si  zapamtite.  Ali  od  Srbina  nijednoga  ne  cete  do- 
zivjeti,  da-  se  ogriesi  u svoju  dusu  i u ovu  domovinu. 
(Zivio !) 

Sto  ste  izvolili  kazati  o vladiki,  da  ide  u naiod  koi- j 
tesovati.  to  moram  odbiti,  da  je  vladika  cinio  to  na  onaj  ^ 
nacin,  kako  ste  vi  izvolili  kazati.  To  nije  u stanju  uciniti 
onaj  vladika,  koji  bas  zato,  sto  svoj  narod  ljubi,  i zato, 
sto  uziva  ljubav  i postovanje  u narodu,  bas  zato  i jest  i 
danas  jos  samo  vladika. 

Ako  ide  u svoj  narod,  da  kortesuje  u intenciji  ona- 
kovoj,  kakvu  i narod  srbski  ima  i treba  da  ima  ; onda  j 
mu  se  ja  klanjam  i zelim,  da  ostane  takav  i u buduce,  i 
kamo  srece,  da  svi  vladike  tako  rade.  Ako  vladika  Ziv- 
kovic ide  u narod,  da  ga  uputi,  evala  mu.  Ali  odbijam, 
da  je  razdor  i neslogu  sijao,  jer,  gospodo  moja,  kad  bi 
on  to  radio,  onda  nebi  on  ljubio  narod  onako,  kao  sto 
ga  ljubi.  i nebi  uzivao  postovanje,  koje  uziva,  i koje  vi 
niste  kadri  potresti  vasimi  klevetami. 

Velim,  da  sam  za  verifikaciju  g.  Vase  Paukovica; 
ali  cujem,  da  se  je  sam  izjavio  za  iztragu.  Tim  se  je 
htjelo,  da  se  ucini  koncesija  gospodi,  koja  su  komotna 
bila  i nisu  nasla  za  nuzdno,  da  se  uvjere  najprije  o stvari 
kako  je,  nego  samo  onako  u vjetar  govore. 

Kad  je  sam  gosp.  Paukovic  iztragu  trazio,  meni  je 
pravo  ; ali  ce  se  gospoda  uvjeriti,  da  je  sve  ono,  sto  se 
je  govorilo,  da  je  Vaso  Paukovic  u cinio  zlocin  iz  koristo- 
ljublja,  puka  laz.  (Glasovi  na  ljevici:  Vidjeti  cemo.) 

Ono,  sto  je  Milan  Pavlovic  doviknuo,  kako  je^  Vase 
Paukovic  izkljucen  iz  stedionice,  pjevackoga  druztva 
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magistrate  senjskoga,  to  ja  ne  znam  ; ali  ja  to  dopustam, 
jer  to  nije  nikakovo  cudo,  da  u Senju,  gdje  su  u pje- 
vackom  druztvu  sami  pristase  Milana  Pavlovica,  izkljuce 
iz  druztva  onoga,  koji  nije  njihov  pristasa.  (Veselost.) 

Iz  toga  ne  mozete  konsekvencije  izvoditi,  da  zato  Yaso 
Paukovic  nije  dostojan,  da  sjedi  ovdje  kao  zastupnik. 

GG.  dr.  Mazzura  i dr.  Hinkovic  kao  pravnici  vrlo 
dobro  znadu,  da  de  jure  o tom  ne  moze  biti  ni  govora  — 
da  Vaso  Paukovic  ne  bude  verificiran  ovdje  ; bas  kada  bi 
on  pocinio  bio  i kaznjivi  cin  kakov  iz  koristoljublja,  kad 
bi  mu  posljedice  pomilovanjem  Njeg.  Velicanstva  bile 
oprostene,  cini  ga  to  sposobnim,  da  sjedi  u saboru. 

Jer,  gospodo  vi  znate,  da  ima  u drugili  naroda  ta- 
kovih  ustanova  u izbornom  redu  i kaznenom  zakonu, 
polag  kojih  se  onaj,  koji  biva  sudjen  sbog  kakova  kaz- 
njiva  djela , ujedno  osudjuje  na  gubitak  gradjanskoga 
prava  kroz  izviestno  vrieme.  a poslie  toga  opet  u sva 
prava  gradjanska  ; kod  nas  toga  nema  ; ali  ipak,  kad  po- 
miluje  Njeg.  Velicanstvo  covjeka,  onda  dopustite,  da  pre- 
staju  sve  posljedice. 

Medjutirn  u ovom  konkretnom  slucaju  nema  govora 
o tom  ; ovdje  ne  predlezi  ucin  iz  koristoljublja,  nego  ovdje 
je  sasvim  sto  drugo.  Tko  se  htio  uvjeriti,  mogao  se,  ja 
sam  se  uvjerio,  da  je  odsudjen  radi  zanemarenja  duzno- 
sti  u javnoj  sluzbi,  i da  je  sudjen  po  §.  593.  i 594.  kaz. 
zak.  vojnickoga.  A vojnicki  zakon  ima  ustanova  o kradji, 
prevari,  pronevjerenju,  pa  da  je  pocinio  ucin  kradje,  bio 
bi  po  vojnom  sudu  radi  toga  sudjen,  kako  ga  je  sudio, 
da  nije  pocinio  kradju  ili  pronevjerenje,  nego  da  se  je 
ogriesio  o svoje  duznosti  u javnoj  sluzbi. 

Sada,  gospodo,  vi  ipak  nesto  drugo  kazete,  vi  hocete, 
da  ste  nad  sudorn  i da  drugcije  sudite,  nego  nadlezna 
oblast.  Je  li  taj  postupak  ovdje  opravdan,  gdje  sjede  to- 
liki  pravnici  u ovoj  sabornici  ? 

Ja  mislim,  kad  je  sud,  i to  vojnicki  sud,  koji,  kad 
bi  za  dlaku  dokazao  kradju,  odsudio  bi  ga  radi  toga,  kad 
vojnicki  sudovi  riese  jedanput  stvar,  da  Vaso  Paukovic 
nije  pocinio  ucin  iz  koristoljublja,  nego  nesto  drugo ; 
onda  dopustite  vi  meni,  da  ne  imate  ni  prava  posum- 
njati  u to. 

Slusao  sam,  druge  ucine  neke,  da  je  Vaso  Paukovic 
pocinio,  na  radost  Vase  Paukovica  iztraga  ce  pokazati, 
da  sve  to,  sto  se  pripovieda  poput  Sarduove  historije,  da 
je  saina  laz  i da  nema  nista  istine  i da  je  to  bila  zaista 
prava  Sarduova  komedija. 

Ali  kad  pri  svemu  tomu  g.  predlagac  tvrdi,  da  to 
nije  Sardouova  komedija,  nego  istina,  a nije  se  o tom 
uvjerio,  niti  je  to  dokazao,  onda  je  to  kleveta.  A iztraga 
de  iznieti,  da  je  g.  Paukovic  dostojan  i vriedan,  da  sjedi 
ovdje.  (Glasovi  na  Ijevici : Tako  je,  neka  iztraga  dokaze.) 

Pristajem  dakle  na  iztragu,  ali  samo  pod  tim  uvje- 
tom,  da  svi  oni,  koji  su  mu  predbacivali,  da  je  lopov, 
ako  se  iztragom  protivno  dokaze,  da  su  onda  kao  kle- 
vetnici,  oni  ne  dostojni,  da  ovdje  sjede.  (Dr.  David  Star- 
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cevic  : Viditi  demo.)  Vi  ste  trebali  vidjeti.  (Milan  Pavlo- 
vic : Ja  cu  dokazati,  da  je  100  for.  ukrao  u stedionici 
senjskoj,  a tko  to  brani  i sam  nije  bolji.) 

Ja  ako  branim  Vasu  Paukovica,  branim  ga  na  os- 
novu  onik  spisa,  koje  sam  citao,  a vi,  koji  se  pozivate 
na  nove  cine,  treba  da  dokazete,  a dok  ne  dokazete,  kle- 
vetnik  ste  prosti ; i ja  ako  branim,  branim  zato,  jer  vidim, 
da  nesto  iznasate,  sto  nestoji,  jer  kad  bi  to  istina  bilo, 
vi  bi  to  vec  sto  puta  dokazati  rnogli,  imali  ste  od  izbora 
do  sada  dosta  zato  vremena. 

S tim  ja  pristajem  na  predlog,  da  se  povede  iztraga. 
(Zivio  na  desnici.) 

Predsjednik  (prema  dru.  Davidu  Starcevidu)  : Sto  iz- 
volite  ? 

Dr.  David  Starcevic  : Molim  riec  u osobnoj  primjetbi. 

Predsjednik:  Izvolite,  ali  molim  drzite  se  strogo  osobe, 
jer  ja  nemogu  dopustiti  stranputice  ovdje,  kako  prije. 

Dr.  David  Starcevic  : Mislim  prije  dvie  godine  gosp. 
zast.  Gjurkovid  tako  je  po  prilici  govorio  o mojoj  osobi, 
kako  je  g.  Gjurgjevic  danas,  te  buduc,  da  sam  po  za- 
kljucku  vecine  odstranjen  iz  ovoga  sabora , to  nisam 
mogao  nikada  na  ono  odgovoriti. 

Sada  su  se  dva  brata  zdruzila,  te  mi  dopustite,  da  obim 
odgovorim. 

Gosp.  Gjurkovid  je  rekao,  da  ima  u ruci  dokaze,  da 
sam  si  ja  napunio  ormare  — neznam.  kako  nepostenim 
uacinom.  (Gjurkovid  : To  ja  nisam  rekao.)  Uzmite  novine 
i saborski  dnevnik,  pak  pogledajte  unj.  Ja  to  samo  po 
prilici  velim,  kako  je  rekao.  Danas  je  pako  rekao  gosp. 
Gjurgjevic,  da  mu  je  pripoviedao  jedan  seljak  iz  jastre- 
barskoga  kotara,  da  sam  ja  ogulio  narod,  (Gjurgjevic : 
osiromasili.)  te  kad  sam  pravio  nekakav  testamenat  o ne- 
kakvili  Mljada,  a drugo  nisam  dobro  cuo,  sto  ja  neznam, 
zato  mi  izvolite  razjasniti,  kako  je  to  bilo.  (Gjurgjevic  : 
Zasto  niste  biljezili  ? Trebali  ste  to  upamtiti.)  Ja  sam  bi- 
ljezio,  ali  nebi  rado,  da  se  latim  odgovora,  prije  nego 
znam,  sto  i kako  je  mislio  govornik. 

Ja  sam  u mojem  govoru  rekao,  da  samo  onaj  covjek 
u cieloj  zemlji,  bio  cinovnik  ili  ne,  moze  zlo  raditi,  koga 
oblasti  stile. 

Ja  ovdje  pred  vami  izjavljam  i pozivljem  se  na  ob- 
lasti u Jaski,  neka  mi  dokazu,  da  sam  ja  ikoga  prevario. 
ili  komu  oteo  stogod,  ja  sam  spreman  vami  dati  zado- 
voljstinu,  a doticniku  odstetu,  kakvu  hode. 

Ja  se  pozivljem  na  g.  Franciscia.  koji  je  vas  pod- 
zupan  i koji  me  pozna  iz  Samo  bora,  gdje  je  bio  sudac, 
pozna  moj  rad  iz  podzupanije  u Jaski,  pak  neka  izvoli 
kazati,  koliko  se  ljudi  tuzilo,  da  sam  ih  prevario  Pozivam 
se  i na  druge  vase  oblasti,  kad  koja  dokaze,  da  sam  uci- 
nio  stetu,  da  du  nadoplatiti  stetu  onomu  i dati  vam  za- 
dovoljstinu,  kakvu  hocete. 

Da  sam  ja  ovdje  medju  vami  testament  pravio  ; (Gla- 
sovi na  desnici : To  nije  korektno.)  to  ja  ne  razumijem, 
sto  je  govornik  mislio  s onimi  kiljadami  — jer  istina, 
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kad  bi  ja  svoj  imetak  prodao,  da  bi  iznosio  vise  tisuca, 
koje  necu  u grob  ponesti,  nego  cu  ostaviti  narodu.  .Ja 
sara  siromak  iz  naroda  s pomocju  naroda  ; ja  sam  stedio 
i gospodario,  te  stekao  imetak  — hvalim  bogu  i narodu 
i zelim  taj  imetak  upotriebiti  na  korist  naroda. 

Dopustite,  da  kazera,  zasto  sara  nastojao,  da  stecem 
imetak.  Evo  ovdje  moga  strica,  pak  taj  nema,  niti  ne  na- 
stoji  imati  2 for.,  vec  gleda,  kako  ce  ih  prije  izdati,  kao 
da  ga  tiste. 

Yi,  gospodo,  oprostite,  dok  su  ova  gospoda  s vami. 

Ja  sara  citao  u „Pozoru';  i „Zatocniku“  o stranki  prava 
i o raorau  stricu  : Sto  je  taj  covjek  Antun  Starce\id,  da 
je  to  covjek  na  rajestu,  bi  si  uzeo  kakvn  poziciju  u na- 
rodu glavni  vodja  i drugcije  bi  se  u narodu  o njem  gla- 
salo.  To  sam  ja  citao  i raislio  : nastojati  cerao  skupa  ja 
i on ; nastojati  cu  i ja  gledati,  da  stecem  imetak,  pak  sto 
ce  onda  reci  narod.  Stric  i ja  radio  sam,  stedio,  prome- 
tao  amo  i onamo,  i tako  imetak  sam  stekao,  pak  i danas 
je  krivo.  Bio  siromak  ili  imao  imetak  opet  sino  mi 
griesnici  i krivci.  Evo  ovdje  sjedi  predsjednik,  koliki  ime- 
tak ima  u Djakovu  i kako  ga  je  stekao,  pak  neka  dodje 
ga  pitati  onaj,  komu  je  krivo. 

Gosp.  Gjurgjevic  prigovara  mi,  da  ja  uviek  govorim 
„kaze  se“,  to  je  vasa  metoda  (Popovic:  Tako  vi  govorite  ) 
Molim,  ja  sam  za  dalnji  prigovor  donio  izpravn,  te  ja 
sam  iskreno  kazem,  u gruntovnici  gledao  za  g.  Zivko- 
vica.  Ja  vjerujuc,  da  je  u nasoj  zemlji  sve  raztrovano, 
trazim  uzrok  tomu,  pak  so  meni  ljudi  govorili : Zivkovic 
je  dobio  iz  nove  Alagoviceve  zaklade  od  siromasnih  no- 
vaca  za  nesretnike,  pak  je  te  novce  uzeo  za  sebe. 

Ja  nisam  to  htio  govoriti,  dok  nisam  isao  u grun- 
tovnicu,  gdje  sam  se  htio  uvjeriti,  je  li  to  istina.  To  ni- 
sam nasao,  nego  sam  nasao  drugo  — g.  Zivkovic  ce  sam 
najbolje  znati  — koliko  je  pozajmio  iz  nasili  zaklada  bez 
ikakvih  kainata  (Zivkovic:  Dokazite.  Buka  na  desnici.  Pred- 
sjednik zvoni.)  Donjeti  cu  prepis  gruntovnicki.  Zasto  nam 
no  date  racune  od  potresnih  novaca,  koje  smo  toliko  put 
trazili?  G.  Zivkovic  se  uviek  za  druge  zaklanja,  kad  se  o 
njem  govori.  G.  bivsemu  banu  Pejacevicu  tko  piigovaia, 
da  je  uzeo  sebi  novaca. 

Predsjednik:  Molim  ovo  ne  spada  na  osobnu  obianu. 

Dr.  David  Starcevic:  To  ne  spada,  ali  molim.  da  g. 
Gjurkovic  i Gjurgjevic  donesu  dokaze,  a sto  ja  govorim, 
za  ono  ja  jamcim  i donesti  cu  dokaze  — te  cu  onda  dati 
zadovoljstvo. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Molim  riec  za  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik ; Molim  da  bi  se  strogo  drzali  osobne 
primjetbe. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Izjava  g,  baruna  Zivkovica,  a da- 
nas podpredsjednika  saborskoga,  da  sam  ja  podmetnuo  ne- 
kakve  neciste  motive  postupku  same  svjetle  krune  . . . . 

Predsjednik:  Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  ja  ne  mogu 
dopustiti  razprave  o cinih  Njeg.  Yelicanstva. 

Dr.  Sime  Mazzura : (nastavlja)  Ja  odbijam  to  od  sebe 


i to  odbijam  od  sebe  citavim  prezirom  duse  svoje.  Gosp. 
Zivkovicu  ja  drzim,  da  nije  potrebno  odgovoriti,  jer  je 
njegov  govor  dobio  ocjenu;  ali  to  odgovaram  g.  podpred- 
sjedniku,  da  tu  osvadu  odbijam  od  sebe,  da  bi  imao  na- 
inisao  dirnuti  se  postupka,  niti  motiva  postupka  presvjetle 
krune.  Molim  g.  podpredsjednika,  da  to  izvoli  na  znanje 
uzeti. 

Glede  spionstva  izvolite  cuti  ovo.  Ja  nisam  rekao,  da 
je  g.  Paukovic  spion,  nego  da  jo  obiedjen  spionstvom  i 
da  je  na  njemu  ta  ljaga  ostala.  Ja  neraan  vis.  sabore, 
nista  drugo  nego  citam  ovo:  (cita). 

Esljed  ovoga  uvjeta  Paukovic  nije  opravdan,  jer  je  to 
dokazano.  (Popovic;  Sto  je  dokazano?)  Dokazano  je,  da 
se  nije  opravdao  g.  Paukovic.  Molim  neka  mi  oprosti  vi- 
soki  sabor. 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  progovoriti?  Riec  ima  g. 
Bakarcic,  te  posto  ga  nema,  riec  ima  g.  izvjestitelj. 


Izvjest.  Stevo  Popovic:  Visoki  sabore!  Ja  sam  u po- 
cetku  ove  razprave  bio  tako  Slobodan,  da  obratim  paznju 
vis.  kuce,  da  se  od  prvoga  trenutka  ostrica  ove  debate 
obrne  lih  prema  osobi  g.  narodnoga  zastupnika,  ciji  izDoi 
u pitanju  stoji,  da  se  verificira,  a nije  se  mogao  poloziti 
akcent  na  zakonsku  podlogu  pitanje  verifikacije,  o kojem 
samo  ovaj  vis.  sabor  ima  da  sudi  i prosudjuje.  S toga 
gledista  motrec  stvar  mogli  bismo  biti  gotovi  za  nekoliko 
trenutaka.  Jer  sto  propisuje  izborni  zakon  i sto  trazi  za- 
konski  clanak  II.  od  god.  1870.  o uredjenju  sabora  kra- 
ljevina  Hrvatske  i Slavonije?  Sve  te  osebine  ima  zastup- 
nik  izbornoga  kotara  brlozkoga. 

Prituzba,  koja  je  podnesena,  ne  odgovara  jpropisom 
§.  6.  poslovnika.  Ergo  stvar  treba  u kratko  svesti  na 
pravu  mjeru  i glasovati,  da  se  verificira  ili  ne.  Medjutim 
s pocetka  vidjelo  se,  da  je  sama  prituzba  podnesena  u tu 
svrlm.  da  posluzi  za  podlogu  ovakvih  napadaja.  Jer,  go- 
spodo, da  sami  oni  prituzitelji  ne  vjeruju  u istinitost  onih 
navoda  u prituzbi,  sliedi  iz  toga,  sto  ne  tvrdi  vise  nego 
se  veli  i javno  se  govori  da  je  to  ucinio ; drugo  sto  je  g. 
Vaso  Paukovic  izbornik  u Senju,  gdje  zastupstvo  gradsko 
sastoji  iz  pristasa  velestovane  opozicije  — dakle  ne  po- 
liticko  razpolozenih  prijatelja  prema  njemu.  Kad  bi  on 
imao  trpiti  od  posljedica,  koje  se  navode  u prituzbi,  onda 
po  svojoj  duznosti  doticno  zastupstvo  i poglavarstvo  nebi 
pripustilo  i pustilo  g.  Paukovica  u listinu,  koje  je  imalo 
listinu  sastavljati. 

Medjutim  da  se  nije  ovo,  sto  se  je  dogodilo  naime, 
da  sam  g.  Paukovic  ne  moli,  da  se  povede  iztraga,  ja  bi 
onda  bio  prinudjen,  da  pokusam  oprovrgnuti  svaki  navod, 
koji  se  s ove  strane  podigao,  da  se  ne  moze  verificirati. 
Stoga  ovako  drzim,  da  je  za  ovaj  mah  suvisno  i obratiti 
cu  se  na  to  sa  nekoliko  rieci.  Ja  ovdje  smatram,  da  sam 


duzan  protestirati  proti  tomu,  da  bi  se  isto  ucinilo,  cim 
bi  se  povriedio  i jedan  zemaljski  zakon,  kako  se  cinilo 
osnovanim  (Glasovi : Cujmo!)  Jer  prvo,  gospodo  moja,  sa- 
bor niie  tribunal  — tosa  atributa  mu  ne  moze  nitko  dati. 
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on  ne  moze  suditi.  Ja  bi  volio  viditi,  da  mi  se  dokaze, 
po  kom  pravu  sabor  moze  nekomu  politicka  prava  od- 
uzeti.  To  je  ono,  sto  je  kazao  g.  Mazzura.  Ali  vi  ovim 
putem  ste  htjeli  dokazati,  da  n nasih  ocih  bude  taj  covjek 
porocan.  Ako  vi  tjerate  toga  covjeka,  jer  da  je  to  1 to 
udinio  — to  znaci  uzpostaviti  princip  nasilja.  Ovdje  sn 
jasno  stvorene  po  vami  odluke,  po  kojik  se  od  posljedica 
ovih  morate  zgrazati.  Da  se  ovdje  kod  nas  vode  racuni 
o tom,  kako  treba,  da  se  ponasaju  narodni  zastupnici,  koji 
preuzimlju  tezku  odgovornost  za  sve  posljediee  za  nasu 
zemlju;  kad  bi  se  ovakvi  racuni  vodili,  onda  nebi  bilo 
ovakve  debate  (Hinkovic : Da  nema  takvih  zastupnika.) 

Ja  pitam,  nije  li  ovaj  danasnji  dan  dokazao,  da  je 
to  stranacka  mrznja,  koja  hoce,  da  izlije  svoj  gnjev  proti 
jednomu  clanu,  a ne  teznja.  da  se  iztragom  pokaze  istina ; 
da  se  uzme  u zastitu  postenje  pojedinili  saborskih  clanova. 

Pri  pocetku  sjednice  je  procitano,  da  se  povede  iz- 
traga  i ja  molim,  da  povedemo  iztragu,  jer  poslje  te  iz- 
trage  biti  ce  prilike,  da  vidimo,  da  li  je  zaista  tako.  Ja 
kao  referent  necu  odgovarati  na  silne  navode  g.  Starce- 
vica,  koji  ima  obicaj,  da  se  stavlja  onako  suverenim  go- 
vorec  „jau  i „narod“,  pak  vidim,  da  je  g.  Starcevic  sa 
41  glas  vecine  izabran,  docim  kao  tribunus  plebis  bi  morao 
10  put  toliko  glasova  imati.  To  bi  bila  logika.  Medjutim 
ja  necu  ici  njegovim  putem,  te  drzim,  da  ne  uzmem  u 
zastitu  srbski  narod  iz  insinuacije,  da  ga  ipak  ima,  koji 
bi  kadnr  bio  konstatirati  stvar,  koja  ne  sluzi  njemu  na 


cast.  Ali  ja  necu  da  podjem  njegovim  putem,  da  graviram 
jednoga  covjeka,  koji  se  ovdje  ne  moze  braniti. 

A to  pitanje,  kako  je  ta  stvar  Paukoviceva  isla  do- 


previsnjega  priestolja,  predstavio  je  dr.  Mazzura  ne  znam 
kako  strasno  i nepovoijno,  a u stvari  jest,  da  se  je  Pau- 
kovicu  litjelo  sprieciti,  da  ne  nastupi  svoga  zvanja  kao 
javni  biljeznik,  koje  je  vec  imao  i on  otimajuci  se  jakoj 
struji,  koja  mu  je  to  htjela  sprieciti,  isao  je  do  priestolja, 
te  se  je  stvar  svrsila  tako,  da  je  vladni  odjel  za  pravo- 
sudje  naredbom  od  2.  svibnja  t.  g br.  238  imao  ga  opet 


opozvati. 

To  znaci  za  ljude,  kojima  je  do  pravice,  da  se  nije 
postupalo  po  propisili  zakona,  i sto  vlada  nije  dopustila, 
da  se  postupa  po  propisih  zakona,  ne  sliedi,  da  je  to  kri- 
vica  g.  Paukovica,  nego  svakako  mala  nezgoda,  po  tada- 
nju  vladu,  koja  je  htjela  uciniti  nasilje. 

Vis.  sabore!  Ne  mogu  da  odolim  jednomu  izkusenju 
a to  je,  da  procitam  jednu  main  ceduljicu,  koja  je  dati- 
rana  u Jaski  26,  veljace  1884.  Nije  liepo,  ali  kad  g.  dr. 
David  Starcevic  dolazi  oyamo  govoriti,  kako  je  u narodu, 
pokazat  cu  kako  radi  jedan  posten  covjek,  (cita). 

Dakle  tu  nije  bilo  nego  90  novcica  duga,  a vi  kao 
patriota  prodajete  imanje  ! Po  zakonu  je  pravo,  al  da  je 
meni  to  doslo,  ne  znam,  bi  li  ga  prodao  ? 

Ja  svrsujem  vis.  sabore,  ali  vas  ne  mogu  moliti,  da 
prirriite  predlog  verifikacionalnog  odsjeka,  jer  kad  bi  ga 
i primili,  ucinili  bi  nepravdu  i zapriecili  bi  put,  kojim  ce 
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se  svi  osvjedociti,  da  je  g.  Paukovic  dostojan,  da  bude 
nasim  clanom  i clanom  ove  vis.  kuce. 

Predsjednik:  Stupa  se  glasovanju. 

Posto  je,  vis.  sabore,  veriflkacionalni  odsjek  donio 
dva  predloga  i predlog.  da  se  verificira  i predlog  da  se 
ne  verificira,  glasovat  ce  se  prije  svega  o tih  predlozih. 
Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog,  da  se  verificira,  glasovat 
ce  sa  „da",  a gospoda,  koja  su  za  predlog,  da  se  ne  ve- 
rificira, glasovat  ce  sa  „ne.“ 

Ako  ne  bi  predlog  verifikacionalnoga  odsjeka  bio 
primljen  glasovat  ce  se  o predlogu  g.  Bakarcica,  da  se 
kzasalje  iztrazno  povjerenstvo  od  tri  lica. 

Biljeznik  gosp.  Barlovic  citati  ce  imena,  a skrutatori 
imenujem  gg.  Loncarica,  Tompica.  Thauhofera,  Loncare- 
vica,  Jaica  i Zindla. 

(Grlasuje  se.) 

Dok  se  skrutinium  obavi,  odgadjam  sjednicu. 

(Iza  skrutinijuma.) 

Sjednica  se  nastavlja.  Vis.  sabore  ! Rezultat  glasova- 
nja  jest  sliedeci : glasovalo  je  78  clanova  ove  vis.  kuce 
i od  tih  9 sa  „da“,  a sa  „ne“  69. 

Tim  ovaj  izbor  nije  verificiran,  stoga  se  ima  glaso- 
vati  o predlogu  g.  Bakarcica  koji  zahtjeva,  da  se  iztraga 
odredi.  Glasovat  ce  se  opet  istim  nacinom,  a koji  su  za 
iztragu,  glasovat  ce  sa  „da“,  a koji  su  proti  iztragi  gla- 
sovat ce  sa  „ne.“ 

(Iza  skrutinija.) 

Sjednica  se  nastavlja. 

Rezultat  glasovanja  je  sliedeci : glasovala  su  74  clana 
ove  vis.  kuce,  i svi  su  za  iztragu. 

Tim  je  predlog  g.  Bakarcica  primljen. 

Vis.  sabore  ! ja  bi  predlozio,  da  se  izvjesce  verifika- 
cionalnoga odbora  odmah  u pretres  uzme. 

(Glasovi : Prima  se.) 

Molim  g.  izvjestitelja,  da  izvoli  procitati  izvjesce. 

Izvj.  Josip  IVSiskatovic  : (cita.) 

Odbor  nije  nista  nasao,  radi  cega  bi  imao  preporu- 
citi  priepor  izbora  ili  pozivnica,  zato  preporuea,  da  se 
ovjerovi. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  izvjesce  verifikacio- 
nalnoga odboia? 

(Prima.) 

Predlog  verifikacionalnoga  odbora  je  primljen  i tim 
su  ova  gospoda  kao  clanovi  ovoga  vis.  sabora  verifici- 
rana.  Zakljucujem  danasnju  sjednicu  i ustanovit  cu  za 
drugu  istiniti  red. 

Ja  predlazem,  posto  je  Njeg.  Velicanstvo  delegacije 
izvolilo  sazvati  za  27.  listopada.  da  se  u prvoj  sjednici 
preduzme  izbor  za  zajed.  ugarsko-hrvatski  sabor.  Prima 
li  vis.  sabor  ustanovljeni  dnevni  red. 

(Mazzura : Ne.) 

Posto  gospodin  Mazzura  kaze,  da  ne  prima,  glasovat 
ce  se. 

Dr.  ^ime  Mazzura : Treba  najprije  predlog  donieti. 

* 
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Vis.  sabore ! U kr.  reskriptu,  kojim  je  sabor  otvoren,  po- 
zvana  je  kuca,  da  izabere  nar.  zastupnike  za  zajednicki 
sabor. 

Taj  kr.  odpis  odaslan  je  na  adresalni  odbor,  koji  ima 
na  taj  odpis  sastaviti  odgovor  u formi  adrese  na  Njeg. 
Velicanstvo.  Taj  odgovor  sadrzavat  ce  takodjer  izjavu,  da 
li  se  ovaj  sabor  odazivlje  pozivu  Nj,  Velicanstva.  Ako  to, 
bit  ce  na  ovoj  vis.  kuci,  da  odluci,  da  li  se  odazivlje  ili 
.lie.  Ja  sam  toga  mnienja,  da  se  za  sada  ne  mozemo  torau 
pozivu  odazvati.  i molim,  da  rai  se  dozvoli,  da  uzmognem 
predlog  donieti  kuci,  koji  ce  predlog  biti  po  propisu  stav- 
Jjen  na  dnevni  red. 

Ja  ovoga  predloga  ne  bi  donasao,  kad  bi  se  adre- 
som  to  pitanje  riesilo,  naime,  kad  bi  se  doticna  alinea 
primila  ili  odbacila.  t.  j.  kad  bi  se  izjavili  za  izbor  ili  ga 
odbacili. 

Nu  posto  mi  nije  dana  sgoda,  da  se  ocitujem,  neka 
mi  se  dozvoli,  da  donesem  predlog  na  dnevni  red  i po- 
slie  izbora.  Molim,  da  ga  visoko  predsjednictvo  stavi  na 
dnevni  red,  da  se  o njem  razpravlja. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Reskript,  kojim  je  sabor 
otvoren,  nije  upucen  nikakvu  odboru  i ne  stoji,  sto  je  g. 
Mazzura  kazao,  da  je  reskript  upucen  adresalnomu  odboru, 


koji  je  samostalan  i bez  obzira  na  reskript,  premda  je 
izabran  u tu  svrhu,  da  izradi  adresu,  nije  mu  upucen  re- 
skript. 

Osim  toga  izbor  zastupnika  na  zajednicki  ugarsko- 
krvatski  sabor,  ima  se  preduzeti  ne  samo  uslied  reskripta 
nego  na  temelju  zakona,  koji  izbor  bi  mi  morali  i bez 
reskripta  poduzeti,  zatim  na  temelju  §.  36.  poslovnika  ide 
pravo  predsjednika,  da  dnevni  red  za  buducu  sjednicu 
prijavi,  a sabor  moze  prigovoriti,  i ako  prigovori  ima  se 
glasovanjem  odluciti.  Ja  sam  predlozio  dnevni  red  za  bu- 
ducu sjednicu,  izbor  za  zajednicki  sabor.  Dr.  Mazzura  je 
prigovorio  i sada  ima  sabor  o tom  prigovoru  odluciti ; 
pak  pitam,  prima  li  vis.  sabor  po  meni  pripravljeni  dnevni 
red  to  jest  izbor  za  zajednicki  sabor ; koji  su  zato  neka 
ustanu. 

(Ustane  vecina.) 

(Dr.  D.  Starcevic : Molim  riec.) 

Po  §.  36.  nema  prava  nego  jedan  protusloviti. 

(Dr.  David  Starcevic  : Mazzura  je  jedan,  a ja  sam 
drugi.) 

Uricem  sjednicu  za  prekosutra  u 10  satih,  sa  ure- 
cenim  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 1 sat  i 30  minuta.) 
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Dvanaesta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  16.  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Oitanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedDje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izbor  zastupnika  za  ugarski  sabor.  — Interpelacija 
zast.  dr.  Jovana  Ivaudije  radi  zatvora  dr.  Bakarcica  prigodom  izbora.  — Interpelacija  istog  zastupnika  radi  naredbe  odjela  za  bo- 
gostovje  i nastavu  ob  ukinucu  senjske  gimnazije. 


Predsjednik  : (zvoni)  Otvaram  sjednicu  i molim  g.  bi- 
biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik. 

Bilj  Stevo  Popovic  : (cita) 

Za-plsnlls: 

11.  sjednice  sabor  a kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije  drzane  dne  14.  li- 
stopada 1884.  u 10  sati  ujutro  u glavnom 
zemaljskom  gradu  Zagreb  a pod  pred- 
sjedanjem  saborskoga  predsjednika  Mirka 
4 r v a t a u prisutnosti  78  sabor  ski  h c 1 a- 

n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutan  predstojnik  g.  : Danielo 
Stankovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan  te  uz  primjetbn 
)vjerovljen. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

I.  Odbor  za  adresu  podnosi  osnovu  adrese,  te  moli 
sabor,  da  ju  prihvati. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

II.  Izvjesce  verifikacionalnoga  odbora  o banskik  po- 
dvnica  j izbornoga  zapisnika  Vladimira  Jankovica. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

III.  Predlog  narodnoga  zastupnika  dr.  Hinka  Hinko- 
?ica  poduprt  po  dovoljnom  broju  saborskih  clanova,  koji 
glasi : 

„Podpisani  predlazu,  da  visoki  sabor  na  previsnji  kr. 
)dpis,  kojim  su  otvorene  sjednice  ovoga  sabora,  odgovori 
irilozenom  adresom,  ter  da  se  razprava  ob  ovoj  adresi 
stavi  na  dnevni  red  istodobno  sa  izvjescem  sab.  adresal- 
aoga  odbora “. 

Prilozena  osnova  tiskati  ce  se,  medju  clanove  sabora 
porazdieliti  i prema  predlogu  na  dnevni  red  staviti. 

IV.  Podnesak  narodnoga  zastupnika  Vase  Paukovica, 


kojim  moli : da  sabor  izvoli  odrediti  iztragu  u stvari  izvi- 
djenja  podignutih  prituzba  protiv  njegovoj  osobi  prilikom 
razprave  o verifikaciji  izbora  narodnoga  zastupnika  za  8. 
izborni  kotar  brlozki  sa  biralistem  n Brlogu. 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavak  razprave  o verifikaciji 
ne  riesenih  izbora  iz  V.  verifikacionalnoga  odsjeka  imenito 
razprava  o verifikaciji  izbora  g.  Vase  Paukovica  za  8. 
izborni  kotar  brlozki  sa  biralistem  u Brlogu. 

Po  zavrsenoj  debati  izjavlja  predsjednik,  da  ce  se 
glasovati  balotazom  i to  prvo : za  verificiranje  glasovati 
ce  se  sa  „da“,  proti  tomu  sa  „ne“.  Ako  bi  taj  predlog 
pao  glasovati  ce  se  o protupredlogu  dr.  Bakarcica  i dru- 
gova,  ter  ce  gg.  clanovi  sabora,  koji  su  za  protupredlog 
glasovati  sa  „da“,  a koji  su  proti  njemu  sa  „ne“.  Ako  bi 
i taj  protupredlog  pao,  smatrat  ce  se  g.  Vaso  Paukovic 
neverificiranim. 

Za  skrutatore  pozva  predsjednik  gg.  clanove  sabora: 
Jaica,  Zindla,  Loncarevica,  te  biljeznike  Barlovica,  Lon- 
carica  i Popovica. 

Rezultat  glasovanja  je  sliedeci : za  predlog  verifici- 
ranja  glasovalo  je  78  gg.  saborskih  clanova,  od  kojih  su 
za  verificiranje  samo  9 glasova,  a proti  verificiranju  69 
bilo.  Po  tome  je  glasovano  o protupredlogu  dra.  Bakar- 
cica i drug.,  ter  je  isti  jednoglasno  sa  74  glasa  po  vis. 
saboru  primljen. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  izbor  saborskoga  po- 
vjerenstva  za  ovu  stvar  u svoje  vrieme  na  dnevni  red 
staviti. 

Drugi  predmet  dnevnoga  reda  je  izvjesce  i predlog 
verifikacionalnoga  odbora,  da  se  ovjerove  sliedeci  ban- 
skom  pozivnicom  pozvani  virilisti: 

Glospoda:  grof  Teodor  Draskovic,  kardinal  Josip  Mi- 
halovic,  biskup  Juraj  Posilovic,  grof  Oskar  Keglevic,  grof 
Ljudevit  Kulmer,  vel.  zupan  Ljudevit  pi.  Reizner,  grof 
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Stjepan  Orsic,  grof  Josip  Draskovic,  grof  Artur  Nugent, 
barun  Ferdo  Inkey  i izbor  narodnoga  zastupnika  Vladi- 
mira  pi.  Jankovica  za  izb.  kotar  suhopoljski. 

Sabor  odlucuje  glasovanjem,  da  se  prima  predlog 
verifikacionalnoga  odbora,  te  su  imenovani  gore  ovje- 
rovljeni. 

Predsjednik  ustanovljuje  za  buducu  sjednicu  sliedeci 
dnevni  red  : 

Izbor  delegacije  za  zajednicki  ugarski  sabor. 

Proti  ovorau  dnevnomu  redu  cini  prigovor  narodni 
zastupnik  g.  dr.  Mazzura. 

Predsjednik  poziva  sabor,  da  u ovoj  stvari  odludi  i 
sabor  glasovanjem  odlucuje : da  se  na  dnevni  red  buduce 
sjednice  ima  staviti : 

Izbor  delegacije  za  ugarski  sabor. 

Predsjednik  zakljucuje  danasnju  sjednicu  i urice  bu- 
ducu za  cetvrtak  dne  16.  listopada  1884.  u 10  sati  prije 
podne. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Yisoki  sabore!  Ima  li  kakove  primjetbe 

k ovomu  zapisniku  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Yisoki  sabore!  Na  ovaj  visoki  sabor  stigao  je  sliedeci 
podnesak : 

Narodni  zastupnik  g.  dr.  Antun  Starcevic  podnio  je 
sliedeci  predlog. 

Bilj.  Steyo  Popovic  (cita): 

„Preko  zahtjeva,  kojim  se  boce,  da  se  izmedju  cla- 
nova  ovoga  sabora  njih  izabere  u pestanski  sabor,  pre- 
lazi  se  na  dnevni  red“. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Posto  se  ovim  predlogom 
zeli  ustanovljeni  dnevni  red  promjeniti,  to  ce  se  prije 
nego  se  predje  na  dnevni  red  ovaj  predlog  uzeti  u raz- 
pravu. 

Dr.  David  Starcevic:  Po  poslovniku  molim  riec  na 
osobnu  primjetbu  u zadnjoj  sjednici. 

Predsjednik : Prije  publiciranja  podnesaka  ne  ima 

nitko  rieci. 

Dr.  David  Starcevic  : Oprostite,  mislio  sam,  da  ste 
gotovi. 

Predsjednik:  Zastupnik  g.  Stevan  Popovic  podnio  je 
sliedeci  predlog  : 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita):  „A  isoki  sabor  neka  za- 
kljuciti  izvoli : za  dan  17.  listopada  1884.  stavljena  na 
dnevni  red  razprava  ob  izvjescu  odbora  adresnoga,  od- 
nosno  o adresi  podnesenoj  po  istom  odboru.  kao  sto  i 
razprava  o adresi  g.  zast.  Hinkovica  i drugova,  skida  se 
sa  dnevnoga  reda,  te  ce  se  ista  razprava  staviti  na  dnevni 
red  istom  iza  obavljena  izbora  zastupnika  za  skupni  ug.- 
hrv.  sabor". 


Predsjednik  : Visoki  sabore  ! Ovomu  predlogu,  kojim 
se  dnevni  red  sutrasnje  sjednice  namjerava  promjeniti, 
viecati  ce  se  sutra  prije  nego  se  nastupi  dnevni  red. 

Dr.  Mazzura  i drugovi  podnasaju  osnovu  adrese,  kao 
protupredlog  na  adresu  adresalnoga  odbora.  Ova  osnova 
adrese  uzeti  ce  se  skupa  sa  adresom  adresalnoga  odbora 
u razpravu. 

Riec  ima  dr.  Mazzura  na  poslovnik. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore ! Neka  mi  bude 
dozvoljeno  u ime  drugova  i u ime  svoje  procitati  sliedecu 
izjavu  (cita) : 

„Obzirom  na  to,  sto  se  po  slovu  i duhu 'Saborskoga 
poslovnika  na  dnevni  red  staviti  moze  sarno  takav  pred- 
met,  glede  kojegaje  vis.  saboru  predan  kakav  podnesak  ili 
kakav  predlog  ; obzirom  na  to,  sto  se  budi  kakovi  izbori 
u saboru  mogu  obaviti  istom  na  temelju  posebnoga  sa-  j 
borskoga  zakljucka,  ako  se  ne  odnose  na  uredjenje  kuce,  j 
i ako  za  to  nisu  poslovnikom  samim  ustanovljeni ; obzi- 
rom na  dalje  na  to,  sto  glede  izbora  zastupnika  na  za ir 
jednicki  ug.-krv.  sabor  jos  ne  predlezi  nikakav  zaklju-  j 
cak  sabora,  vec  samo  poziv  svjetle  krune  ; obzirom  na 
to,  da  je  taj  poziv,  koji  je  sadrzan  u prev.  reskriptu  od  | 
27.  rujna  1884.  predan  posebnomu  adresnomu  odboru,  | 
da  o tom  saboru  podnese  svoje  izvjesce  ; obzirom  na  to, 
sto  je  taj  odbor  u svom  izvjescu  predlozio  osnovu  adrese,  j 
koja  ipak  nije  ni  u razpravu  saborsku  uzeta,  a kamo  lij 
prihvacena ; obzirom  napokon  na  to,  sto  se  protivi  ne  j 
samo  dosadasnjemu  obicaju  i dostojanstvu  sabora,  nego  i j 
stovanju  prama  svjetloj  kruni,  da  se  iza  obavljene  verifi-  j 
kacije  ikoji  predmet  riesava  prije,  nego  li  se  odgovori  n?  j 
prev.  reskript;  izjavljuju  podpisani,  da  se  ogradjuju  proti 
tomu,  da  bi  se  izaslanici  na  zajednicki  ug.-krv.  sabor  iza- 1 
brali  prije,  nego  li  se  razpravi  i prihvati  odgovor  na 
prev.  kr.  poruku. 

Pristupi  li  pak  vecina  ovoga  vis.  sabora  vec  sada 
k izboru  izaslanika  na  zajednicki  ug.-krv.  sabor,  to  : s] 
razloga,  sto  je  prev.  opisom  od  4 rujna  1883.  uz  piotu-j 
podpis  ug.  ministra-predsjednika  imenovan  bio  kr.  povje- 
renik  u svrku  privremenoga  rukovodjenja  uprave,  te  u j 
obce  zem  vlade  i tim  ustav  kraljevina  Dalmacije,  Hrvat- 
ske  i Slavonije  obustavljen  ; s razloga,  sto  je  u sjednici 
svojoj  od  10.  listopada  1883.  sabor  ugarski,  prisvajajucj 
si  pravo  jednostrana  tumacenja  nagode , uzeo  sa  odo- 1 
bravanjem  do  znanja  izjave,  sto  ik  je  dala  ugarska  vladaj 
u pogledu  odaslanoga  povjerenika  i obustavu  ustava,  da- 
pace  i izjavu  ministra  predsjednika,  kojom  si  je  on  pri- 
drzao  vlast  i opet  ustav  obustaviti ; s razloga,  sto  je  tim 
a i nebrojenimi  drugimi  povriedami,  ovomu  saboru  dobrc 
poznatimi,  nagoda,  kao  dvostrani  drzavopravni  ugovor  oc 
strane  ugarske  prekrsena  ; izjavljujemo  : da  pri  izboru  iza 
slanika  na  zajednicki  ugarsko-krvatski  sabor  sudjelovat 
ne  mozerno. 

U Zagrebu  16.  listopada  1884.“ 
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Molim  vis.  kucu,  neka  izvoli  ova  izjavu  u zapisnik 
ove  sjednice  prirniti. 

Predsjednik : Ova  izjava,  koja  se  protivi  zakljucku  sa- 
bora,  da  se  naime  stavi  na  dnevni  red  izbor  zastupstva 
za  zajednicki  sabor,  ne  moze  se  u obzir  uzeti. 

Riec  ima  g.  David  Starcevic. 

Dr.  David  Starcevic  : Gospodo  ! Ja  sam  vam  kazao, 
sto  ja  govorim,  da  govorim  iz  znanja  i osvjedocenja. 
Buduc  se  naslo  ljudi  medju  vama,  koji  su  se  latili  tako- 
vih  sredstava,  da  oprovrgnu  moje  istinite  navode  proti 
vama  i navode  ne  istinite  proti  meni,  da  me  pred  cielim 
svietom  ne  osramote,  s toga  na  obrann  moga  govora  na- 
-vadjam  sliedece  : 

Danas  sam  bio  u gruntovnici  i nasao,  da  je  g.  Ziv- 
kovic  od  zaklada  uzajmio  (cita). 

Tko  ne  vjeruje,  neka  ide  dolje,  sad  su  nove  knjige  i 
moze  uviditi. 

Molim,  to  sam  nasao.  Nasao  se  clan,  koji  je  iz  ne- 
kakve  cedulje  citao,  da  sam  ja  za  90  nc.  prodao  grant. 
Izvolte  tko  u moja  pisarnu.  hoce  li  se  naci  gdje  moj 
podpis  radi  90  novc.  To  je  podia  denuncijacija.  Jer  ne 
mozete  istine  braniti,  iznasate  lazi  proti  meni.  Ja  smatram 
za  ne  dostojno  braniti  se  proti  ovomn,  jer  vi  sluzbeno 
lazi  branite,  a nami  plienite  adresa,  koja  se  danas  slo- 
bodno  u saboru  dieli.  Mislite  nas  zatrti,  ako  nam  novine 
plienite  ; ako  napisemo,  koliko  ste  sluzbenih  glasova  do- 
bili  i to  nam  plienite.  Yrieme  je,  da  lupestine  prestanu  u 
Hrvatskoj,  a da  i vi  prestanete  biti  takovi. 

Jovan  barun  Zivkovic  : Yis.  sabore  ! Meni  je  zao,  da 
moram  vis.  kucu  zabavljati  svojom  osobom,  ali  ja  nisam 
kriv.  Dopustite,  da  se  svaki,  tko  je  napadnut  brani.  Svi 
ste  culi  — (Zamor  na  ljevici.)  — dajte  mi  mira,  kako 
sam  i ja  vami  — svi  ste  culi  sto  jo  g.  dr.  David  Star- 
cevic rekao,  da  sam  od  potresnih  novaca  dobio  ili  uzeo. 
Vis.  kuco  ! (Glas  na  ljevici : Racune.)  Nemojte  mi  upa- 
■dati  u riec,  ako  se  ne  bojite  istine,  jer  to  je  prost  kle- 
vetnik,  koji  tako  govori.  Izgovorit  cu  ja  svoje,  pa  vi  ra- 
dili,  sto  mu  drago,  jer  ja  imam  sviesti  i glasa  kao  i vi. 
Kad  se  dogodio  potres,  mi  smo  se  obratili  na  sviet,  koji 
nam  je  odvratio  milodari,  i mi  smo  se  odazvali  molbarn 
i bili  bi  i vise  dobili,  da  smo  pametniji  bili,  jer  smo  krivi, 
da  se  je  manje  priteklo  u pomoc  Zagrebu  i narodu  hr- 
vatskomu.  nego  u istinu,  da  smo  drugaciji  bili.  Drugo, 
kad  su  bili  potresni  novci,  milodari  dosli,  ja  tvrdim  i 
rekao  sam,  tko  protivno  tvrdi,  da  klevece,  da  su  novci 
razdieljeni  bez  obzira  na  politicke  stranke.  Tko  je  u Za- 
grebu dokazao,  da  je  stradao  i koliko  je  stetovao,  dobio 
je  razmjerno  ili  badava,  ili  ako  je  sto  imucniji  bezka- 
matno,  tako,  da  kad  vrati.  da  se  opet  novci  poklone.  Ti 
svi  novci  poklonjeni  su  stanovnikom  zagrebackim,  koji  su 
stradali,  bez  obzira  je  li  je  starcevicianac,  vladin  ili  ne 
odvisnjak. 

Tako  je  postupao  ozloglaseni  ban  Pejacevic  i moja 
malenkost.  Od  tih  novaca  dobili  su  i strani,  t.  j.  izvan 


Zagreba,  koji  su  od  potresa  stradali.  Ako  su  ostecene 
skole  ili  crkve,  dobili  su  vise  ; dati  se  je  moglo  najvise 
do  500  for.  jer  se  inace  nebi  moglo  izaci.  Bilo  ih  je, 
koji  su  po  potrebi  dobili  i dvie  tri  hiljade  for.,  ali  ja 
nisam  ni  pomislio  na  te  novce,  niti  sam  ih  zatrazio. 
Nego  sada  cemo  doci  na  ono,  sto  on  kao  advokat  izvraca. 
Drzavni  zajam  nam  je  podieljen,  da  svima,  koji  su  po- 
stradali,  ako  imaju  hipoteke,  dademo  po  procieni  stete  uz 
kamate  ili  bezkamatno.  Taj  je  zajam  dieljen  i svi  su, 
koji  su  stetu  izkazali,  a imali  su  hipoteke,  dobili.  Novaca 
je  toliko  bilo  doslo,  da  je  svaki  mogao  dobiti,  a ne  samo 
ja.  Moja  je  molbenica  bila  medju  posliednjimi,  i ja  sam 
u njoj  rekao,  ako  ostane  sto  novaca,  onda  neka  mi  se 
podieli  iz  kategorije  najtegotnije; 

Ne  samo,  da  je  novaca  bilo  dosta,  nego  ih  je  i po- 
vraceno  dosta,  jer  ih  je  manje  bilo,  koji  su  trazili,  a 
imali  su  hipoteke. 

Dakle,  ja  sam  dobio  od  drzavnoga  zajma,  a ne  od 
potresnih  novaca,  i rekao  sam,  da  ne  fcrazim  bezkamatno 
ili  uz  male  kamate,  nego  iz  kategorije  najtegotnije.  Ali 
komisija,  koja  nije  Zivkovica  pitala,  pronasla  je  stetu  u 
mene  i dala  mi  je  bez  mojega  zahtievanja  i znanja  hi- 
ljadu  forinti.  (Buka  na  ljevici : Sramite  se.)  Ne  mojte  kle- 
vetati,  a sramite  se  Vi  ovdje  . . . (Dr.  David  Starcevic  : 
Sto  ste  vi  od  domovine  ucinili,  pak  da  se  mi  sramimo.) 

Eno  vam  racuna,  pak  tko  kaze,  da  sam  od  novaca 
uzeo  krajcaru,  jest  prost  klevetnik.  bio  to  Tuskan  ili  Star- 
cevic, nego  ovo  je  drzavni  novae,  koji  je  vracen.  Zar 
samo  ja  takva  zajma  nebi  smio  dobiti,  koji  sam  imao 
10.000  forinti  izkazane  stete  ? Znam,  da  bi  vi  zelili,  da 
mi  se  kuca  srusi.  (Na  ljevici : Boze  sacuvaj.  Dr.  David 
Starcevic  : Koji  su  za  vas  glasovali,  te  ste  darivali.) 

Novae  je  dieljen  bez  obzira  na  stranku,  kojoj  pri- 
pada,  i Pejacevic  nije  toga  pitao.  (Glas  na  ljevici.  Dajte 
racune.) 

Eno  vam  ih  ! Govorite  istinu,  necu  vam  ih  poreci. 
Kad  sam  kucu  gradio,  zasto  sam  dobio  zajam  ? Zato,  jer 
sam  isao,  da  grad  poljepsam,  pace  imam  svjedoka,  da  mi 
je,  kad  sam  kucu  graditi  poceo,  grad  javio,  da  bi  gradio 
trokatnicu  i ja  sam  na  prostu  riec  grada  podigao  trokatnicu 
pak  to  mi  je  blagodarnost.  (Dr.  Grga  Tuskan  : Dajte  meni 
takav  zajam  od  4°|„  i ja  cu  pet  trokatnica  podici.)  I tint 
izjavljujem,  da  se  vise  ne  cu  obazirati  na  ne  osnovane  kle- 
vete  covjeka,  koji  moze  o svemu  govoriti.  samo  ne  o po- 
stenju,  a to  je  David  Starcevic.  (Na  desnici : Tako  je. 
Zivio  !) 

Stevo  Popovic : Visoki  sabore  ! Izjaviti  mi  je  pred 
cielom  zeinljom.  da  u mojim  ocima  dr.  David  Starcevic 
nije  vazna  osoba,  koju  bi  ja  imao  klevetaujem  da  omalo- 
vazujem,  on  je  za  mene  nnla  i nista  vise.  (Na  desnici  : 
Zivio  ! — Na  ljevici : Smjeh.) 

Smijte  se  koliko  hocete.  Ja  sam  nasao  oglas  zvani- 
can.  (Glas  na  ljevici : To  je  hulja.)  Ja  sam  ga  procitao 
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i ne  vidim,  da  se  kaze  od  koje  strane,  pa  ni  od  strane 
dra.  Davida  Starcevica,  da  ga  klevecem  i omalovazavam. 
Evo,  ja  cu  opet  citati  (cita). 

(Za  ovoga  citanja  podigia  se  silna  buka  na  ljevici : 
A i toga  ne  razumijete,  tu  mora  biti  „spp.“  sto  znaci  sa 
pripadei.  Vi  lazete  ! Dr.  Tuskan  : Dajte,  da  vidimo.  Dr. 
Tuskan  pristupi  govornikn  i uvidi  citav  oglas.  Dr.  Tuskan  : 
Evo  vidite,  da  laze  pred  cielim  svietom,  jer  ovdje  stoji 
„sa  pripadei. “ Zasto  ste  to  preskocili?  Glasovi  na  ljevici: 
Laz  ! Zasto  klevecete  ? Vi  lazete  ! Vi  ste  kulja  i lopov  ! 
Dr.  David  Starcevic  : U Pestu  ga  birajte,  da  i tamo  laze, 
prostak,  evo  javno  laze  !) 

(Stevan  Popovie :)  Jeste  li  gotovi  ? 

(Na  ljevici  : Intarnni  lazljivce  ! Pa  on  da  je  saborski 
biljeznik  : dolje  s prostakom  ! Tako  ce  i zapisnik  citati, 
kao  i ovo.  Lazac  !) 

Zasto  ne  dopustite,  da  proeitam  ? 

(Na  ljevici:  Takva  covjeka  pustite  u saboru?  Vi  do- 
zvoljavate,  da  varn  taj  covjek  u hrvatskom  saboru  u lice 
lazi  cita.) 

Vis.  kuco  ! . . . 

(Na  ljevici : Infamna  lazo  ! Huljo  ! Vi  nebi  ni  smjeli 
govoriti,  vi  ste  prevarili  sabor  ! Huljo  dolje,  dolje  !) 

Ja  nisam  dosao  jos  do  onoga  mjesta.  . . . 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Sad  laze  po  drugi  put.) 

Ja  sam  narocito.  . . . 

(Na  ljevici : Huljo,  sto  citate,  kad  neznate  sto  znaci  ? 
Citali  ste  samo  70  for.  a nieste  rekli  s „ pripadei. “) 

Zasto  ne  saslusate  mirno.  . . . 

(Buka.) 

Predsjednik  : Ja  mislim,  vis.  sabore,  ako  vi  budete 
priecili  gospodina  . . . 

(Dr.  D.  Starcevic  : Kad  laze.  Ja  molim  za  riec,  a on 
neka  izvoli  citati  kako  je  tu  tiskano  . . . Na  desnici  glas  : 
Kad  mu  ne  date.) 

Stevan  Popovie : Becite  mi  to  izvan  sabornice  u 
sobi  ...  . 

(Dr.  Grka  Tuskan : Vi  nieste  toga  dostoini.) 

Dakle,  gospodo,  evo  ste  me  prekinuli,  kad  sam  citao 
a za  toga  dolazi  „s.  pp.“ 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Vi  ste  to  presli,  pak  nieste  da- 
lje  isli,  ja  sam  cekao,  hocete  li  to  citati.) 

Oprostite,  ja  sam  to  procitao.  Dr.  David  Starcevic 
nije  po  mom  znanju  nigdje  izjavio,  da  je  oglas  od  26. 
veljace  1884.  pogrieska. 

(Dr.  David  Starcevic : Nije  pogrieska,  ali  tu  stoji  sa 
pripadei.) 

Ja  kad  sam  to  kazao,  niesam  kazao  to  u namjeri, 
koju  mi  dr.  David  Starcevic  podmece,  nego  sam  ktjeo 
pokazati,  kako  gadno  izgleda  metoda,  kojom  se  gospodin 
David  Starcevic  sluzi  u kuci,  te  kazuje,  da  se  govori  i 
kaze  se  . . . 

(Dr.  David  Starcevic : Ja  sam  dokazao  iz  gruntov- 
nice,) 


Ja  bih  mogao  poceti  govoriti,  da  kazem,  sto  cujem 
o imetku  Dr.  Davida  Starcevica,  kojega  je  on  tako  liepo 
predstavio,  i govoriti  o svemu  i svacemu,  i ovo  navadjati 
kako  nije  istina,  da  je  on  takov  postenjak  i rodoljub.  Ovo 
sve,  sto  sam  kazao,  vis.  sabore,  kazao  sam,  kao  dokaz, 
da  mu  nevalja  taktika,  a ne  da  ga  omalovazavam,  jer  on 
u mojim  ocima  nije  nikakva  vazria  licnost. 

Predsjednik : Prelazi  se  na  razpravu  o predlogu  dra. 
Antuna  Starcevica. 

Biec  ima  g.  dr.  Antun  Starcevic. 

Dr.  Ante  Starcevic : Dosada,  kod  ovakovih  izbora  moji 
prijatelji  i ja  izjavljivasmo,  da  u tom  poslu  ne  udionictvu- 
jemo,  to  ce  reci,  da  ne  izabiramo  i da  ne  primamo  izbora, 
ako  bi  pao  na  kojega  nas.  Tako  smo  morali  raditi,  jer 
nas  nije  bio  dovoljan  broj  za  predati  predlog. 

Ovaj  put  dadosmo  predlog.  odnosno  protupredlog,  i 
ja  priznajem,  da  su  predsjednik  i vecina  samo  u redu 
postupali,  kad  su  ovaj  predmet  u razpravu  dali. 

Razprava  ce  biti  s nase  strane  posve  kratka.  Jer 
javne  obstojnosti  i njih  posljedice  po  nasu  domovinu,  koje  j 
moje  prijatelje  i mene  nagone  na  ovaj  korak,  na  uzteg- 
nuce  od  ovih  izbora,  naznacene  su  i u do  icnom  protu- 
predlogu,  i poznane  su  svakomu,  tko  se  nasimi  javnimi 
poslovi  bavi.  a takovi  smo  mislim,  mi  svi,  koji  smo  ov- 
dje. I time  su  razjasnjeni  razlozi,  s kojih  mi  ovaj  pred- 
log dadosmo,  ter  ja  samo  ne  dokucujem,  zasto  vecina  ne- 
priznaje  obstojnosti  kakove  jesu,  ni  njih  posljedice,  kako 
ih  mi  i narod  smatramo  ; ne  dokucujem,  zasto  je  ona  proti 
obicaju,  koji  je,  na  koliko  se  sjecam,  i kod  nas  bio,  za- 
sto je  eto  navalila  na  te  izbore  jos  prije,  nego  se  je  kruni 
na  njezin  odpis  odgovorilo.  Nu  ja  cu  gledati  tu  navalu 
pogoditi  iz  sljedecih  obstojnostih  i pojavljenja. 

Magjari  i njikove  novine,  takodjer  one,  koje  spadaju 
u njihove  sluzbene  krugove,  pisase  i govorise,  da  ce  — 
slusajte  gospodo  od  vecine  — pestanski  sabor  bez  vas 
raditi  kako  i s vami.  Ja  vjerujem,  da  ce  onaj  sabor  tako 
raditi,  dok  bude  mogao  * ali  onda  ne  dokucujem,  posto  vi 
tamo  idete,  kad  vam  eno  i prijatelji  vasi  kazu.  da  se  bez 
vas  tamo  moze  biti.  Ja  ne  vjerujem,  govorilo  se  sto  mu 
drago,  da  vas  tamo  samo  osobne  svrhe  vode.  Nu  kad  su 
Magjari  nalozili,  i kad  ih  vi  slusate,  ter  taj  izbor  tako 
iznenada  hocete  da  obavite,  ja  zakljucujem,  da  Magjari  i 
njihove  novine  nevjerovase  ono,  sto  kazase.  Zasto?  Zato, 
jer  ako  vi  ne  idete  u Pestu,  i ako  nas  nekoliko  nebude 
u delegaciji  magjarskoj,  moguce  je,  nuzda  vjerojatno,  da 
delegacija  cislajtanska  svojoj  sestri  translajtanskoj  nebi 
priznala  cielost,  podpunost. 

U tom  slucaju  u onaj  cas  pocelo  bi  se  odmatati 
klubko  bezzakonja,  sto  ste  ga  i vi  za  nasu  domovinu  na- 
motali.  Dakle  po  mojem  nacinu  smisljenja,  po  obstojno- 
stih, koje  napomenuh,  vi  idete  u Pestu  glavno  zato,  da 
drzite  i branite  javne  obstojnosti  takodjer  nase  domovine. 

Je  li  vriedno  te  obstojnosti  braniti : mozete  li  ih  Vi 
i yasi  drugovi  uzdrzati  ? Sto  vi  do  toga  drzite,  ja  neznam,. 
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nego  meni  se  cini,  da  vam  je  ovo  posliednji  izbor  te  vr- 
sti,  da  vi  to  poslanstvo  rie  cete  ni  tri  godine  uzivati,  i da 
oyaj  nas  sabor  ovdje  u danasnjih  okolnostik  cisto  lahko 
mogao  bi  posliednji  biti. 

Mozete  li  vi  uzdrzati  ove  obstojnosti  ? Ja  velim,  da 
ne  mozete,  i da  ih  nije  vriedno  braniti,  kad  bi  se  sve  i 
moglo. 

Za  opravdati  moj  nazor,  ja  cn  o izvanjskih  odnosajih 
ukupne  monarkije  napomenuti  samo  dvie  crte. 

U govoru,  kojim  je  Nj.  otcinsko  i apostolsko  Veli- 
: canstvo  otvorilo  pestanski  sabor,  nije  ni  spomenut  stano- 
viti  dogodjaj,  koji  vise  ili  manje  ciela  Europa,  dasto  s raz- 
licitih  gledista,  smatra  preznamenitim,  nije  velim,  ni  na- 
pomenut  sastanak  trijnh  cara,  nego  je  naglaseno,  da  je 
odnosaj  monarkije  napraina  Njemackoj  najbolji,  naprama 
svim  ostalim  vlastim  predobar. 

Kad  su  izvanjski  odnosaji  sa  svimi  drzavami  tako 
dobri,  onda  po  redovitn  nacinu  misljenja  uzdrzanje  mira 
jest  vise  nego  stalno,  ono  je  sigurno,  i njemu  ne  moze 
biti  dvojbe.  Pak  i tako  u onom  govoru  izjavilo  je  Njeg. 
Velicanstvo  samo  nadu,  da  ce  se  mil*  uzdrzati.  I ovu  nadu 
njekoji  uzimlju  za  zelju,  i kaze  se,  da  bi  se  ta  zelja  ili 
nada  cisto  lahko  mogla  izpuniti. 

Najglavnije  novine  vlade,  kojesu  prijateljski  odnosaji  na- 
prama ukupnoj  monarkiji  sa  osobitim  nacinom  naglascni. 
doniele  su  receni  prestolni  govor ; ali  izpustile  su  cielu 
riec,  koja  govori  o izvanjskih  odnosajih  Austrije-Magjarije. 
Svatko  moze  to  pojavljenje  tumaciti  i razumjevati,  kako 
mu  drago,  a mnogi,  u koje  spadam  i ja  smatraju  ga  jako 
pogibeljnim  po  njekoga. 

Na  27.  rujna,  dakle  isti  dan,  mozda  isti  cas,  kadno 
je  Nj.  otcinsko  i apostolsko  Velicanstvo  pestanski  sabor 
onako  izvjestilo  o izvanjskih  odnosajih  monarkije,  onda  u 
Varni  su  iztukli  i zlostavili  ne  samo  drzavljanina  nego  i 
konzula,  dakle  javnoga  diplomatickoga  sluzbenika  Austrije- 
Magjarije,  koji  je  svojemu  zemljaku  u pomoc  htjeo  pri- 
skociti. 

Ovo  je  pod  8.  t.  m.  donio  naj vidjeniji  pestanski  list. 
Ja  sam  marljivo  trazio  po  novinah,  i nisam  nasao,  da  je 
ta  viest  pobijena  ili  razjasnjena,  ili  da  je  Austrija-Magja- 
rija  za  ono  bezzakonje  dobila  zadovoljstinu.  Dakle  toliku 
cast  uziva  ta  monarkija  i kad  drzava  razmjerno  neznatnih 
i slabih,  da  njezina  drzavljanina  bez  svakoga  straha  vrie- 
dja,  time,  kako  tko  hoce  i moze,  gdjo  ga  nadje  ; ona  ima 
vani  toliku  cast,  toliki  ugled,  da  je  njezinu  nesretniku 
castnije  i bolje  izdati  se  za  Ciganina,  nego  za  drzavlja- 
nina Austrije  -Magjarije. 

To  je  dosta  o izvanjskih  odnosajih.  A o domacih  od- 
nosajih nase  domovine  gledamo  i slusamo  svaki  dan,  svaki 
cas  najstrahovitije  stvari.  Ja  sudim,  da  je  kod  nas  naj- 
gorje ; nu  da  nije  dobro  ni  sriednje  u nijednoj  zemlji, 
koju  dosize  zezlo  Njegovoga  otcinskoga  i apostolskoga  Veli- 
canstva. 

Po  raojem  sudu,  sva  razlika  medju  nasim  stanjem 


pa  medju  onim  ostalih  zemalja  monarkije  biti  ce  u tom, 
da  drugdje  ima  vrstnijih,  pametnijih,  svjestnijih  javnih 
sluzbenika,  koji  ne  izvrsuju  kako  nasi,  sustav  obstojeci,  nego 
proti  njemu  puk  zaklanjaju ; da  je  drugdje  javnih  sluzbe- 
nika, koji  mare  za  svoju  buducnost  ter  paze  na  svoje  po- 
nasanje,  buduc  su  osvjedoceni,  da  taj  sustav  danas  ili 
sutra  mora  propasti. 

\ i,  gospodo  vecine,  cinom,  cesto  i riecrni  odobravate 
te  domace  i vanjske  odnosaje,  i smjerate,  njekoji  mozda 
i nehotice,  podupirati  ih  i ovim  izborom.  A moji  prijatelji 
i ja  sudimo,  da  niti  je  vriedno  to  stanje,  budi  izvanjsko 
budi  domace  braniti,  niti  ga  moze  itko  obraniti. 

Ako  se  pravo  siecain,  Plutarko  je  kazao : lakse  ces 
sazidati  grad  u zraku,  nego  naciniti  drzavu  bez  vjere  u 
Boga.  A ja  sudim,  da  je  jos  tezje  naciniti,  ili  uz  dobre 
uvjete  sagradjenu  sacuvati  od  propasti  drzavu  bez  vjere  i 
u Boga,  i u postenje,  i u kriepost,  i u zaslugu  za  obce- 
nito  dobro,  i u ljubav  iskrnjega,  i u nadarje  za  dobro  i 
pedepsu  za  opaka  djela:  drzavu,  koja  nema  kod  kuce 
pravice,  vani  ugleda,  nigdje  linage,  a svagdje  ima  samo 
bezzakonje,  prokletstvo  i sablazni  drzavu  takovu,  opetujem, 
vi  gospodo  mozda  nehotice  i mnogi  bez  da  zna,  hocete  i 
tim  v a si  in  danasnjim  korakom  i izborom  da  podpomazete 
uzdrzati  i braniti. 

Ovo  sam  imao  od  strane  svojih  prijatelja  i moje  pri- 
dati  razlogom,  koji  su  u tom  protupredlogu  sadrzani.  Time 
zakljucujem  i odricem  se  zakljucna  govora. 

Predsjednik  : Zeli  li  jos  tko  progovoriti?  Posto  nitko 
ne  zeli  progovorit,  stupit  ce  se  glasovanju  i to  na  zahtjev 
dovoljna  broja  clanova  glasovat  ce  se  poimence.  Ona  go- 
spoda,  koja  su  za  predlog  g.  dr.  A.  Starcevica  i dr.  gla- 
sovat ce  sa  „da“,  a gospoda  koja  su  proti  predlogu  gla- 
sovat ce  sa  „ne-‘. 

Molim  g.  bilj.  Stckovica,  da  cita  imenik,  a gg.  biljez- 
nike  Popovica  i Barlovica,  da  skrutinium  vode. 

Prije  nego  ce  se  glasovati,  procitati  ce  se  jos  jedan- 
put  predlog.  (Na  ljevici : Stekovic  neka  cita;  nemir.) 

(Bilj.  Popovic  cita  predlog.) 

(Preduzme  se  glasovanje:  izza  obavljena  skrutinija.) 

Vis.  sabore!  Rezultat  glasovanja  je  sliedeci : Glaso- 
valo  je  97  clanova;  od  tih  je  glasovalo  30  sa  „da“,  a 
67  sa  „ne“.  Tim  je  dakle  predlog  g.  dr.  Ante  Starcevica 
i dr.  odklonjen. 

Prelazi  se  na  ustanovljeni  dnevni  red,  t.  j.  izbor  za- 
stupnika  za  ugarsko-hrvatski  sabor. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Oh!  koja  sreca! 

(Ljevica  izlazi  iz  dvorane ; Dr.  Dav.  Starcevic  prama 
centrumu  i desnici:  Sretan  put!  na  sto  mu  Lj.  Vukoti- 
novic  odvrati : Sretan  ostanak  !) 

Predsjednik : Molim  g.  bilj.  Stekovica,  da  cita  imenik  ; 
g.  bilj.  dr.  Loncaric  biljeziti  ce  odsutne,  a gg.  bilj.  Bar- 
lovica. zast.  Krestica  Gjoku  i Francisci-a  molim,  da  skru- 
tiniura  vode. 
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Bilj.  Jovan  Stekovic : (Oita  imenik ; obavlja  se  glaso- 
vanje.) 

(Izza  obavljena  skrutinija :) 

Predsjednik : (Zvoni)  Visoki  sabore ! Rezultat  skruti- 
nija jest  sljedeci:  Glasovalo  je  67  gospode  clanova.  Od 
ovili  dobila  su  za  gornju  kucu  sljedeca  gospoda  i to  : 

Iekey  Ferdinand  barun  67  glasova,  Kuscvic  Sveto- 
zar  pi.  67  glasova,  Zivkovic  Jovan  barun  67  glasova. 

Za  zastupnicku  kucu  drzavnoga  sadora  kraljevina 
krone  Ugarske : 

Barlovic  Stje.pan  67  glasova,  Bedekovic  Koloman  67 
glasova,  Crnkovic  Nikola  67  glasova,  Oudic  Nikola  67 

glasova,  Davidovic  Lazar  67  glasova.  Francisci  Hinko  67 

glasova,  Gjurgjovic  Vaso  67  glasova,  Gjuric  Ivan  dr.  67 

glasova.  Gjurkovic  Gjuro  67  glasova,  Grlic  Gjuro  67  gla- 

sova, Hatz  Vilim  67  glasova  67  glasova,  Itlinger  Lavo- 
slav  67  glasova.  Jaic  Lavoslav  67  glasova,  Josipovic  Stje- 
pan  67  glasova,  Jankovic  Vladimir  67  glasova,  Krestic 
Gjorgje  67  glasova,  Kiestic  Nikola  67  glasova,  Krsnjavi 
Izidor  dr.  67  glasova,  Loncaric  Marko  dr.  67  glasova, 
Mandic  Petar  67  glasova,  Miksic  Koloman  67  glasova. 
Milekic  Ciro  67  glasova,  Ottenfols  Sisman  barun  67  gla- 
sova, Pejacevic  Teodor  dr.  grof  67  glasova,  Popovic  Ste- 
van  67  glasova,  Rukavina  Josip  vitez  67  glasova.  Sliep- 
cevic  Petar  67  glasova,  Spevec  Stjepan  dr.  67  glasova, 
Subotic  Jovan  dr.  67  glasova,  Sudarevic  Hugo  67  gla- 
sova, Sram  Lavoslav  dr.  67  glasova,  Stekovic  Jovan  67 
glasova,  Thanh ufer  Milan  67  glasova,  Tiikory  Vjekoslav 
67  glasova,  Vukotinovic  Ljudevit  67  glasova,  Zmajic  Bar- 
tol  barun  67  glasova,  Kritovac  Vaso  66  glasova,  Milic 
Nikola  65  glasova,  Miskatovic  Josip  65  glasova, 

Visoki  sabore!  Jucer  bio  je  dan  za  intcrpelacijc.  Po- 
sto  jucer  nijo  bilo  sjednice,  stavit  ce  se  interpelacije  da- 
nas  na  dnevni  red.  Premda  jos  nema  12  sati,  mislim,  da 
se  inoze  ipak  odmak  pristupit  k interpelacijam.  (Prima  se.) 

Rice  ima  g.  zastupnik  dr.  Ivandija,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

(Predsjednicku  stolicu  zauzme  1 sab.  podpredsjednik 
Vaso  Gjurgjevic) 

Dr.  Josip  Ivandija:  Visoki  sabore!  Prigodom  ovogo- 
disnjih  izbora  putovao  jo  g.  Bakarcic  po  Perusickom  ko- 
taru  kao  kandidat  stranke  prava  i dosao  u Klanjac.  Tamo 
su  ga  kod  objeda  oruznici  pozvali,  da  se  legitimira  tko  je 
i sto  je.  Na  to  sva  gospoda  prisutna  izjave,  tko  je  g. 
Bakarcic  i sto  je.  Usuprot  tomu  kazu  oruznici,  da  ga 
imadu  po  zapovjedi  g.  Kasumovica  zatvoriti.  Na  to  ga 
oruznici  odprate  iz  Klanjca  u Gospic,  gdje  je  bio  24  sata 
zatvoren.  Na  pitanje  zasto  ga  je  zatvorilo,  odgovorio  je 
predstojnik  g.  Kasumovic.  da  ga  je  dao  zatvoriti  radi 
bune. 

Ovaj  faktum  ilustrira  terorizaeiju  upravnih  cinovnika 
i pokazuje  kako  je  malo  zasticena  osobna  sloboda  po  za- 
konu.  a jos  manje  po  upravnih  organih. 

Radi  togastavljam  navladu  sliedecuinterpelaciju:  (cita.) 


„Znade  li  vis.  vlada,  da  je  riecki  odvjetnik  g.  dr. 
Bakarcic  danas  zastupnik  naroda  prigodom  ovogodisnjih 
izbora  za  sabor  u Klancu  uapsen,  u Gospic  pod  pratnjom 
oruznika  odveden  i tamo  24  sata  zatvoren  bio  ? 

Ako  znade,  neka  izvoli  visoka  vlada  kazati,  zasto  je 
to  ucinjeno?  Pa  ako  je  protuzakonit  ovaj  cin  upravnih 
organa  bio,  sto  kani  vis.  vlada  uciniti,  da  se  dade  satis- 
fakeija  povredjenoj  osobnoj  slobodi.  a u buduce  ovakove 
zlorabe  upravnih  organah  prepriece". 

Predsjednik : Ova  interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapis- 
nik  i predat  preuzvisenomu  gospodinu  banu. 

Riec  ima  isti  gospodin,  da  stavi  drugu  interpolaciju. 

Dr.  Josip  Ivandija  : Visoki  sabore ! Kaze  se,  da  je  vi- 
soka kr.  zem.  vlada  odjel  za  bogostovje  i nastavu  izdala 
gradskomu  poglavarstvu  u Senju  naredbu  toga  sadrzaja, 
da  ce  se  senjska  gimnazija  ako  se  nemiri  u Senju  po- 
nove  jos  ove  godine  dokinuti,  a svakako  da  ce  se  koncem 
skolske  godine  1884. [85.  dokinuti. 

Ova  naredba  je  ponajprijo  protuzakonita,  a osim  toga 
vrlo  neumjestna  osobito  sada,  kad  je  ogorcenost  u Senju 
takova  i podobna  je  tu  ogorcenost  jos  vise  podici.  Ova 
naredba  je  datirana  od  6.  listopada  ove  godine  broj  11.259. 

Posto  je  ova  noredba  svakako  protuzakonita,  jer  se 
gimnazija  no  moze  dici  naredbenim  putem,  to  stavljam 
na  preuzvisenoga  bana  sljedecu  interpelaciju : (cita.) 

„Jeli  istina.  da  je  vis.  zemaljska  vlada  odjel  za  bogo- 
stovje i nastavu  izdao  gradskomu  poglavarstvu  u Senju  dopis 
toga  sadrzaja : ako  se  nemiri  u Senju  ponove,  dokinut  ce 
se  s mjesta  senjska  gimnazija,  koncem  pako  skolske  go- 
dine 1884.85.  svakako;  ako  je  istina.  cim  opravdava 
Vasa  preuzvisenost  ovu  naredbu “. 

Predsjednik:  Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  zapisnik 
i predat  svietlomu  banu. 

Ja  sjednicu  odgadjam  na  nekoliko  casova,  da  so  za- 
pisnik stante  sessione  napravi  i ovjerovi. 

(Nakon  odgode  sjednice.) 

Predsjednicku  stolicu  zauzme  sab.  predsjednik  presv. 
g.  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik : (zvoni)  Sjednica  se  nastavlja. 

Vjsoki  sabore!  Ja  danasnju  sjednici  zakljucujem  i 
drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  sa  ustanovljenim  dnev- 
niin  redom,  a to  je  razprava  o adresi,  a prije  toga  raz- 
prava  o predlogu  g.  zastupnika  Popovica. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Jovan  Stekovic : (cita.) 

Zapisnik 

12.  sjednice  sabor  a kraljevinak  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  16. 
listopada  1884.  u glavnom  i z e m a 1 j.  g r a d u 
Zagrebu,  pod  p r e d s j e d a n j e m saborskoga 
predsjednika  gospodin a Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  97  saborskih  clanova. 

Od  strane  vlade  prisutni : odjelni  predstojnik  za  unut. 
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poslove  g.  Dane  Stankovid,  odjelni  predstojnik  za  bogo- 
stovje  i nastavu  g.  Ivan  Voncina  i upravitelj  odjela  za 
. pravosudje  g.  Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 
mjetbe ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  sn  na  ovaj  visoki  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Narodni  zastopnik  dr.  Ante  Starcevic  podnosi  slie- 
deci protupredlog,  neka  vis.  sabor  zakljuei : 

„Preko  zahtjeva,  kojime  se  hode,  da  se  izmedjn  cla- 
nova  ovoga  sabora  njih  izabere  u pestanski  sabor,  pre- 
lazi  se  na  dnevni  red“. 

Uzeti  ce  se  u razpravu. 

Predlog  narodnoga  zastupnika  Steve  Popovica  i dru- 
gova : 

„ Visoki  sabor  neka  zakljueiti  izvoli : za  dan  17.  listo- 
pada  1884.  stavljena  na  dnevni  red  razprava  o izvjescn 
odbora  adresalnoga  odnosno  o adresi  podnesenoj  po  istornu 
odboru,  kao  sto  i razprava  o adresi  g.  zast.  Hinkovica  i 
drugova.  skida  se  sa  dnevnoga  reda,  te  ce  se  is(a  raz- 
prava staviti  na  dnevni  red  istom  iza  obavljena  izbora 
zastupnika  za  skupni  ugarsko-lirvatski  sabor14. 

Uzeti  ce  se  u razpravu  prije  nego  li  se  uzme  u raz- 
pravu za  dan  17.  listopada  1884.  ustanovljeni  dnevni  red. 

Osnova  adrese  kao  protupredlog  dra.  Sime  Mazzure 
i drug,  na  adresu  vedine  adresnoga  odbora,  kojom  se 
odgovara  na  prev.  kr.  reskript  od  27.  ruj'na  1884. 

Uzeti  ce  se  u razpravu. 

Narodni  zastupnik  dr.  Sime  Mazzura  i drug,  podnose 
sliedecu  izjavu,  da  pri  izboru  izaslanika  na  zajednicki 
ugarsko-hrvatski  sabor  sudjelovati  ne  mogu. 

Izjava  ova  ne  moze  se  uzeti  u obzir. 

Preslo  se  je  na  razpravu  predloga  dra.  Ante  Star- 
cevida  i drugova,  te  je  poimenicnim  glasovanjem  od  97 
glasujucih  sa  „da“  za  predlog  glasovalo  30,  sa  „ne“  67 
i tirn  je  predlog  odklonjen. 

Predmet  je  izbor  zastupnika  na  ugarsko-hrvatski 
sabor : glasovano  je  poimence,  te  je  izabran  u gornju 
kucu:  Inkey  Ferdo  barun  sa  67,  Kusevic  Svetozar  sa  62, 
Zivkovic  Jovan  barun  sa  67  glasova. 

U zastupnicku  kucu : Barlovid  Stjepan,  Bedekovic 
Koloman,  Ornkovic  Nikola,  Cudic  Nikola,  Davidovid  Lazar, 
Francisci  Hinko,  Gjurgjevid  Vaso,  Gjuric  Jovan,  Gjur- 
kovic  Gjuro,  Grlic  Gjuro,  Hatz  Vilim,  Ittlinger  Lavoslav, 
Jaic  Lavoslav,  Josipovic  Stjepan,  Jankovic  Vladimir,  Krestic 
Gjorgje,  Krestic  Nikola,  Krsnjavi  Izidor,  Loncaric  Marko, 
Mandic  Petar,  Miksic  Koloman,  Milekic  Ciro,  Ottenfels 
Sisman  barun,  Pejacevic  Teodor  dr.  grof,  Popovic  Stevo, 
Rukavina  Josip,  Sliepcevid  Petar,  Spevec  Stjepan,  Su- 
botic  Jovan  dr.,  Sudarevic  Hugo,  Sram  Lavoslav  dr.,  Ste- 
kovic  Jovan,  Thanhoffer  Milan,  Tiikory  Vjekoslav.  Vuko- 
tinovid  Ljudevit,  Zindl  Antun,  Zmajic  Bartol  barun,  Kri- 
tovac  Vaso  65,  Milid  Nikola  66,  Miskatovid  Josip  65. 
Preslo  se  je  na  interpelacije. 
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Narodni  zastupnik  dr.  .J.  Ivandija  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

„Znade  li  vis.  vlada,  da  je  riedki  odvjetnik  gosp.  dr. 
Bakardic  danas  zastupnik  naroda  prigodom  ovogodisnjih 
izbora  za  sabor  u Klancu  uapsen,  u Gospid  pod  pratnjorn 
oruznika  odveden  i tamo  24  sata  zatvoren  bio. 

Ako  znade,  neka  izvoli  visoka  vlada  kazati,  zasto  je 
to  udinjeno?  pa  ako  je  protuzakonit  ovaj  din  upravnih 
organa  bio,  sto  kani  vis.  vlada  udiniti,  da  se  dade  satis- 
fakcija  povriedjenoj  osobnoj  slobodi,  a u budude  ovakove 
zlorabe  upravnih,  organa  prepriede11. 

Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 
vladi.  Isti  zastupnik  stavlja  sliedecu  interpelaciju : 

„Je  li  istina,  da  je  visoka  kr.  zem.  vlada  odjel  za 
bogostovje  i nastavu  izdao  gradskomu  poglavarstvu  u 
Senju  naredbu  toga  sadrzaja : 

Ako  se  nemiri  u Senju  ponove,  dokinut  ce  se  s 
mjesta  senjska  gimnazija,  koncem  pako  skolske  godine 
1884./5.  svakako. 

Ako  je  istina,  dim  opravdava  Vasa  preuzvisenost  ovu 
naredbu44. 

Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 

vladi. 

Predsjednik  zakljuei  danasnju  sjednicu  u 2 sata 
poslic  podne  i urede  bududu  za  sutra  due  17.  listopada 
1884.  u 10  satih  prije  podne  sa  sliededim  dnevnim  redom  : 

Razprava  osnove  adrese  podnesene  po  adresnomu 
odboru,  te  osnove  adrese  podnesene  po  gg.  zastupniku 
dru.  Hinku  Hinkovidu  i Simi  Mazzuri,  a prije  toga  o 
predlogu  zastupnika  Steve  Popovica,  s tim  da  je  ovaj  za- 
pisnik stante  sessione  procitan,  odobren  i zakljuden. 

AI  i r k o H r v a t v.  r , 
predsjednik. 

Jovan  S t e k o v i d v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  kakve  primjetbe  na  ovaj  zapisnik? 

Dr.  David  Starcevic : Molim  g.  predsjednide.  Kada  je 
g.  Rukavina  dao  izjavu  u ime  stranke  prava,  ta  izjava 
nije  dosla  u zapisnik.  Kad  sam  ja  umolio  g.  predsjednika, 
da  ju  metne,  rekao  je,  da  izjave  u zapisnik  ne  spadaju. 
A sada  cujem,  da  je  izjava  g.  dr.  Mazzure  dosla  u za- 
pisnik. Kakav  je  to  postupak? 

Predsjednik:  Ja  nemam  nista  proti  tornu,  da  se  i ova 
brise  iz  zapisnika,  jer  izjave  ne  moraju  dodi  u zapisnik 
(dr.  D.  Starcevic:  Ja  sam  zato,  da  sve  dodju  u zapisnik.) 

Jovan  Stekovic;  Visoki  sabore ! Ova  izjava  dosla  je 
ustmeno  pod  brojem,  te  sam  drzao,  da  sam  duzan  uvr- 
stiti  ju  u zapisnik. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ova  izjava  je  pismena  i podpi- 
sana  po  propisanom  broju  clanova. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  zapisnik,  kako 
je  procitan?  (Prima  se.) 

Primjetbe  druge  nema  zapisnik  se  verificira. 

(Konac  sjednice  u 12  sati  45  casaka.) 


Trinaesta  saborska  sjednica, 

drzana  duo  17.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj:  Podnesci.  — Prvo  citanje  osnova  adrese,  i to:  adrese  narodae  stranke,  adrese  stranke  prava  i adrese  neodvisne  narodae  stranke, 


Predsjednik  ^zvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Visoki  sabore 1 Na  ovaj  visoki  sabor  prispjela  je 
vjerodajnica  presv.  g.  Ilije  Hranilovica,  biskupa  kiizevac- 
koga. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Posto  je  g.  Stevan  Popovic  i drugovi  odustao  od 
jucerasnjega  predloga,  prelazi  se  na  dnovni  red,  t.  j.  na 
razpravu  adrese. 

Molirn  g.  biljeznika.  da  bi  izvolio  procitati  doticnn 
adresu. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Prije  nego  se  procita  adresa 
stranke  prava,  moram  kazati  i upozoriti,  da  sn  se  uvukle 
krupnije  tiskarske  pogreske,  koje  bi  trebalo  da  izpravim. 

U drngoj  alineji  prve  strane  namjcsto  .,koja  je  uglav- 
ljena“  ima  stajati  „koja  da  je  uglavljena“  : onda  na  strani 
6.  n prvom  redku  ozgora  stoji  „najnoviji“,  te  se  narajesto 
rieci  najnoviji  ima  staviti  .,najpovoljniji“,  a u drugom 
redkn  namjesto  „najnepravednija“  mora  stajati  ..najpra- 
vednija“. 

(Bilj.  Jovan  Stekovic  prema  dru.  Hinkovicu : Ima  li 
joste  sto  ?) 

Ne  ima  nista  vise. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

Vase  c.  i kr.  a p o s t.  V e 1 i c a n s t v o ! 
Premilostivi  kralju  ! 

Sazvani  na  30.  rujna  ove  godine  sabor  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  zahvalno  i zeljno  pri- 
bvaca  priliku , koju  mu  je  milostiva  kraljevska  briga  \a- 
sega  Velicanstva  blagoizvolila  pruziti,  da  moze  ustavnim 
nacinom  sudjelovati  oko  uredjenja  javnili  poslova  zemlje. 
Pruzenn  ovu  priliku  on  ce  upotrebiti  i izcrpiti,  da  raz- 
vije  trajnu  i koristnu  djelatnost  na  prostranu  polju  auto- 
nomno-drzavnjh  zadataka,  koji  su  njegovoj  njegi  povjereni 
nepredvidivimi  ustavnimi  uredbami  i kraljevinam  Dalma- 
ciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  lie  opozovno  zajamceni  drzavo- 
pravnom  nagodbom,  uglavljenom  medju  istimi  kraljcvi- 


nami  i kraljevinom  Ugarskom,  duboko  je  pako  uvjeren, 
da  svoju  djelatnost  moze  vrsiti  samo  u suglasju  sa  za- 
konom  i na  osnovu  pravilno  sbvacenih  realnih  odnosaja. 
Jer  ako  su  ove  Vasemu  Yelicanstvu  vazda  vjerne  kralje- 
vine  u svako  doba,  kada  god  se  nadjose  na  odsudnom 
razkrscu  svoga  zivota . realm  odnosaji  i danasnjega 
vremena.  No  vazda  pripravni  priznavati  i posto vati 
nuzdne  uvjete  i zahtjcve  drzavne  i svaku  zrtvu  pri- 
nieti  za  slavu  i sjajnost  prevedre  krune,  sabori  su  nji- 
hovi  neprekidno  staranje  vodili  o tomu,  da  kraljevinam 
Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  netaknutu  ocuvaju  poli- 
ticku  i narodnu  individualnost,  uzdrze  zendjistnu  cjelo- 
vitost,  osiguraju  svetinje  narodnoga  bica  i zajamce  bla- 
godati  materijalnoga  probitka,  jer  u ime  ovih  svakomu 
narodu  najsvetijih  dobara  i najvisih  interesa  i smatrahu, 
toli  vriednoin  drzavnu  zajednicu  i toli  nuzdnim  aulo- 
nomni  polozaj. 

Za  ovim  nasljedovanja  dostojnim  primjei*om  svojih 
predsastnika  povesti  ce  se  i ovaj  Vasemu  A elicanstvu 
vazda  vjerni  sabor,  ter  sto  stalnije  uvjeren.  da  svekoliko 
svoje  snovanje  i djelovanje,  koce  li,  da  bude  spasonosno,  1 
mora  prisnovati  na  tvrdu  temelju  postojecega  zakona,  i 
j da  kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  stanu  i osi- 
guranu  buducnost  smiju  ocekivati  od  posvecena  tolikimi 
j yjekovi  saveza  s kraljevinom  Ugarskom,  tim  dubb.e  mora 
zaliti,  da  su  se  ne  jednoc  u izvadjanje  temeljnoga  zakona 
uvukle  povriede,  koje,  ako  i nisu  bile  namjeravane,  ter 
su  mogle  poteci  iz  ne  sporazumka,  ipak  su  podobne  uz- 
buditi  u narodnoj  sviesti  bojazni  i sumnje  o stalnosti 
uvedena  u zemlji  javnoga  stanja  i o nepovredivosti  uza- 
konjenih  prava  i ustavnik  uredaba,  i tim  loplije  mora  zc- 
liti,  da  se  jos  neuklonjene  opreke  prijateljskim  s jedne  i 
druge  strane  susretajem  cim  prije  i za  vazda  uklone,  pa 
za  to  se  i uslobodjuje  ovaj  vjerni  sabor  smjerno  umoliti 
Vase  Velicanstvo,  da  kraljevskom  milosti  blagoizvoli  iz- 
dati  shodne  odredbe  za  sazov  kraljevinskih  odbora  i na- 
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loziti  im  spasonosnu  zadacu,  da  razsvietle  i sretnomu 
Poncu  privedu  pomutnje  o nagodbonom  zakonu. 

A rado  ce  se  odazvati  ovaj  vazda  vjerni  sabor  blagoj 
napomeni  Vasega  Velicanstva.  da  izabere  propisani  broj 
odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja  krune  ugarske,  gdjeno 
ce  sudjelovati  kod  izbora  za  delegaciju  i kod  viecanja  o 
vaznih  predlozih  zajednicke  vlade  Vasega  Velicanstva, 
koja,  probudivsi  od  nekoga  vrernena  radostne  nade  u ovih 
kraljevinah  pokazanom  skrbi  za  nuzdna  sredstva  materi- 
jalnomu  razvoju  njihovu,  jamacno  ce  medju  vaznimi  pred- 
lozi  podast'ti  zajednickomu  saboru  11a  ustavnu  razpravu  i 
predloga  takovib,  koji  su  prikladni  i vrstnl  razprsiti  nmo- 
gostrnano  u zemlji  razsirenu  bqjazan,  da  se  u zasnivanju 
beljka  i gospodarstvenoga  procvata  od  strane  zajednicke 
vlade  i skupnoga  sabora  no  priklanja  dovoljan  obzir  na 
vjerne  Vasemu  Velicanstva  kraljovine  Hrvatskn  i Slavo- 
niju,  ter  im  napokon  presutiti  moraju  obilato  izcrpljivana 
vrela  dohodaka  uprav  u ono  vrieme,  kada  jo  najnuzdnije, 
da  svu  imovinsku  snagn  napregna  za  podmirivanje  dr- 
zavnih  potreba ; izabranih  pako  izaslanika  za  skupni  sabor 
biti  ce  poglavita  briga  i najpreca  duznost,  da  zajednic- 
komu saboru  i zajednickoj  vladi  budu  u pomenutoin 
smjeru  ne  utrudiva  i podpora  i opomena. 

Pa  kada  sc  prijateljskim  s obiju  strana  susretanjem 
uzpostavi  jasna  cistoca  nagodbenoga  zakona  ; kada  iz  za- 
brinutih  srdaca  izceznu  bojazni  radi  ne  pokolebive  sigur- 
nosti  stecenih  prava  zemlje  ; kada  ukupna  narodno-gospo 
darstvena  politika  obrene  vidljivu  skrb  ovim  kraljevinam : 
kada  nuzdne  zeljeznice  budu  izvozile  plod  marJjiva  teza- 
nja  i poticale  11a  tim  voljniji  cim  unosniji  rad  i umnozale 
narodnu  imovinu  ; kada  u javnoj  sviesti  ulivati  svim  ovim 
duboki  koren  vjera,  da  su  kraljevinam  Dalmaciji,  Hrvat- 
skoj  i Slavoniji  zajamceni  autonomija  i svi  moralni  i ma- 
terijalni  probitci ; onda  ce  se  pouzdano  sve  to  vise  uvrie- 
zavati  postojeci  drzavopravni  odnosaj. 

U sigurnu  pako  ocekivanju  blagosovljenib  tib  poslje- 
dica,  ovaj  ce  vazda  vjerni  sabor  tim  lasnje  prfstupiti  11a 
riesavanje  vaznih  svojib  zadataka  onirn  dubom  mudrosti 
i umjerenosti,  onim  mirom  i dostojanstvom,  koji  dolikuju 
narodnomu  zastupstvu,  ter  ce  se  na  osnovu  temeljnoga 
zakona,  kanoti  cvrste  podloge  svemu  svorau  djelovanju 
mirnom  savjesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko  uspjes- 
noga  razvitka  javnoga  stanja  zemlje  i oko  promaka  du- 
sevnoga  napredka  i materijalnoga  blagostanja,  ocekujuci 
tim  radostnije  zakonske  predloge,  koji  irnadu  toli  dugo 
vremena  razstavljene,  a sada  fakticno  sdruzene  dielove 
zemlje  sliti  u jedno  organicno  tielo,  cim  uznositiji  pojav, 
da  ce  mu  u tornu  patrioticnomu  zadatku  pomagati  jedva 
docekani  zastupnici  iz  negdanje  vojne  Krajine.  Po  isti 
nacin  uzimati  ce  ovaj  sabor  u ozbiljnu  razpravu  jos  i 
Iruge  zakonske  predloge,  koje  mu  vlada  Vasega  Velican- 
stva podastre  s namjerom  mirnoga  i ne  prekidnoga  raz- 
voja  zemlje,  pak  i sam  ih  misli  potaknuti,  koji  mu  se 
ucine  nuzdni  i koristni,  medju  ostalimi  po  imence  u 


onomu  smjeru,  da  udovoljivsi  pravednim  potrebam  bra- 
tinskoga  plemena  srbskoga  tim  vise  utvrdi  postojecu  bra- 
tinsku  slogu  i gradjansku  jednodusnost  u vrsenju  narod- 
nih  i drzavnib  zadaca,  do  koje  stoji  snaga  i stalnost  svake 
otacbine. 

\ rseci  ovako  domoljubne  zadatke,  nada  se  i zeli  ovaj 
vazda  vjerni  sabor  pruziti  novib  dokaza  vjernosti  i pri- 
vrzenosti  svoje  prama  Vasemu  Velieanstvu  i svoje  lju- 
bavi  prama  otacbini,  ter  podpuno  opravdati  ono  blago 
pouzdanje,  koje  Vase  Velicanstvo  goji  prama  clanovom 
ovoga  zakonodavnoga  tiela,  da  ce  prednjaciti  u duznom 
postovanju  posvecenib  po  Vasemu  Velieanstvu  zakona. 

Bog  zivi  i uzdrzi  Vase  Velicanstvo ! 

U Zagrebu,  13.  b.stopada  1884. 

L a d i s 1 a v grot  P e j a c e v i c v.  r. 

J 0 s i p Miskatovic  v.  r. 

Velicanstvo  ! 

Visoki  odpis  Vasega  Velicanstva,  kojim  su  otvorene 
sjednice  ovoga  sabora.  upucuju  nas  na  rad  temeljem  na- 
godbe,  koja  je  uglavljena  izmedju  kraljevinah  Hrvatske 
i Dngarije. 

Ova  se  nagodba  protivi  povjestnomu  i prirodnomu 
pravu  kraljovine  Hrvatske,  ona  je  stvorena  nezakonito,  na 
propast  nasega  naroda  i same  dinastije  Vasega  Veli- 
canstva. 

Makar  da  je  cinom  uvedena,  mi  ovu  nagodbu  zako- 
nom  priznavati  niti  inozemo,  niti  hocemo,  niti  smijemo. 

Uvjereni,  da  je  iskrenost  napram  vladaru  najsvetija 
duznost  drzavljana , i da  je  samo  na  stetu  vladara,  ako 
se  oglusi  glasu  naroda,  od  kojega  stoji,  mi  cemo,  kao  za- 
stupnici naroda,  vrsiti  ovu  duznost,  kako  dolikuje  narodu, 
u cije  ime.  i vladaru,  kojemu  govorimo. 

Tisucljetni  ustav  kraljevine  Hrvatske,  kojega  je  na- 
celo,  da  0 javnih  poslili  domovine  odlucuje  slozna  volja 
naroda  i kralja,  temelji  se  11a  drzavnoj  samostalnosti  i 
zemljistnoj  ejelokupnosti  brvatskib  zemalja. 

Ovaj  ustav  je  danas  fakticno  unisten,  nu  pravno  on 
nije  oskvrnjen  nikada,  jer  se  javno  pravo  kraljevine  Hr- 
vatske nikad  s privoljom  naroda  promienilo  nije. 

Po  izumreu  prejasue  dinastije  iz  hrvatske  krvi,  po- 
zvase  nasi  predji  na  brvatsko  prestolje  kralja  ugarskoga 
Kolomana  i njegove  zakonito  nasljednike.  Medju  kraljevi- 
narni,  koje  stojahu  pod  zezlom  zajednickoga  kralja,  ne  bi- 
jase  nista  skupna  do  osobe  kraljeve.  Koloman  i njegovi 
nasljcdnici  krunjeni  krunom  Zvonimirovom  ; kraljevina  Hr- 
vatska  imadjase  svoj  samostalni  sabor  ; na  celu  kraljevine 
stajase  ban  s kraljevskom  vlasti,  neodvisan  od  palatina 
ugarskoga. 

Ni  ugovorom  cetinjskim  od  god.  1527.  nije  se  kra- 
ljevina Hrvatska  u nicem  odrekla  svoje  samosvojnosti. 
Ovim  ugovorom  zadobi  Ferdinand  I.  i njegovi  nasljedniei 
pravo  na  hrvatski  priestol,  pod  uvjetom,  ako  budu  obdr- 
zavali  prava  kraljevine  Hrvatske. 
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Pragmatickom  sankcijom  podieljeno  je  muzkarcem  i 
zenam  iz  dinastije  Vasega  Velicanstva  pravo  na  prestolje 
Hrvatske,  pod  uvjetom,  da  vladaju  nad  hrvatskimi  pokra- 
jinarai  Stajerskom,  Krajinskom  i Koruskom,  da  stoluju  u 
Austriji,  nadalje  pod  uvjetom,  da  obdrzavaju  i obdrzavati 
daju  prava  ove  kraljevine. 

Hrvatska  pragmaticka  sankcija  sklopljena  je  dvanaest 
godinah  prije  ugarske  i samostalno  od  ove,  sadrzaj  im  je 
raz  licit. 

Osim  jedinstva  u osobi  vladarevoj  nije  tiro  ugovorom 
uslovljeno  nikakovo  jedinstvo  bilo  s Austrijom,  bilo  s Un- 
garijom. 

Kraljevina  Hrvatska  bija.se  i po  zakonu  jest  neod- 
visna.  i danas  u poslovih  izvanjskih,  u pitanju  o ratu,  u 
financijah,  u trgovini  i obrtu,  i u svili  drugih  pitanjih, 
koja  su  danas  fakticno  po  nagodbi  proglas.ma  zajednic- 
kimi. 

II  medjunarodnih  pitanjih  zastupa  vladar  drzavu,  a 
ako  je  na  celu  vise  drzava,  on  ill  zastupa  sve.  Hrvatska 
ne  bijase  zastupana  po  nasljednih  pokrajina,  vec  je  skupni 
vladar  zastnpao  1 Hrvatsku  i nje.  Pa  jer  se  opazilo,  da 
su  se  skiapali  ugovcri  mira  na  ustrb  Hrvatske,  nacinjen 
bje  zakon,  po  kojem  su  imali  posebni  zastupnici  Hrvatske 
sudjelovati  kod  sklapanja  mira  s Turcinom,  ako  se  je  ti- 
eao  Hrvatske. 

Sabori  hrvatski  odlucivahu  o vojnih  poslih,  i samo 
oni  Hrvati  idjahu  u vojsku,  koje  bje  sabor  odredio.  Jos 
Marija  Terezija  morala  se  je  obratiti  na  sabor,  da  joj  do- 
zvoli  novaka.  Prvi  put  joj  dade  sabor,  koliko  je  scienio, 
da  je  pravo  ; drugi  put  joj  naprosto  odbi  molbu. 

I porez  stajase  o odluci  sabora.  Samo  s privoljom  sa- 
bora  mogahu  se  sklapati  zajmovi,  i dosta  je  primjera,  da 
je  sabor  odbio  predlog  krune,  kojim  je  trazila  dozvolu,  da 
moze  ucmiti  zajam. 

Isto  tako  odlucivahu  hrvatski  sabori  o uredjenju  tri- 
desetnica,  izvazanju  domacih  stvari  i uvoznini  za  stvari 
iz  Turske. 

Kraljevina  Hrvatska  bijase  dakle  samosvojna  i u di- 
plomatickom,  i u vojnom,  i u financijalnom  i u trgovac- 
kom  pogledu. 

Istina  je,  da  ta  samos vojnost  bijase  vriedjena,  i to 
upravo  po  onih,  koji  pod  prisegom  bijahu  obvezani,  da 
ju  stile.  Nu  iz  protuzakonitosti  ne  izvire  zakon,  a Vase 
Velicanstvo  moralo  bi  tomu  bezzakonju  kraj  uciniti. 

Tekom  vremena  suzi  se  zakonarski  djelokrug  hrvat- 
skoga  sabora,  te  je  ovaj  odlucio  g.  1790.,  da  u druztvu 
s kraljevinom  Ungarijom  uredjuje  svoje  drzavne  posle. 
Nakon  desetgodisnje  saraovlade  Josipa  II.  drzali  su  sta- 
lisi  i redovi,  da  ce  ovako  sloznimi  silami  odoljeti  nava- 
lam  austrijske  vlade.  Nu  i tu  si  pridrzase  nasi  predji 
pravo,  da  proglasuju  u hrvatskom  saboru  zakone,  stvorene 
11a  skupnu  saboru,  i da  priznavaju  samo  one  valjanimi, 
koje  sabor  bude  bez  prigovora  prihvatio. 

Izbjegnuvsi  u savezu  sa  Ungarijom  centralistickim 


teznjain  becke  vlade,  zaprieti  Hrvatskoj  pogibelj  od  cen- 
traiisticke  struje  pasmine  magjarske. 

OvPj  struji  i odnosaju  izmedju  Hrvatske  i Ungarije 
nacini  kraj  godina  1848.  Poslie  ovoga  po  obje  kraljevine 
prenesretna  rata  stupila  je  svaka  od  njih  u svoja  prvo- 
bitna  samosvojna  prava. 

Dvanaestgodisnja  vladavina  absolutisticka,  kojom  je 
hrvatski  narod  samovlastno  lisen  svoga  drevnoga,  prise- 
gom tolikih  kraljeva  i dvostranimi  ugovori  sa  predji  Va- 
sega Velicanstva  utvrdjenoga  ustava,  ter  kojom  bje  kaz- 
njen,  jer  je  spasio  priestol  Vasega  Velicanstva,  ubila  je 
u ovom  narodu  povjerenje,  koje  ga  je  odusevljivalo  za 
kralja. 

Dok  je  austrijanska  politika  ubrazdila  bezpravjem. 
nikla  je,  razvila  i ucvrstila  se  je  u potlacenih  narodih 
vjera,  koja  je  i poyjestnicom  posvecena,  da  im  samo  iz 
nesrece  monarkije  svice  bolja  buducnost.  Samo  u nesreci 
i od  nuzde  popustala  je  Austrija  narodom,  a cim  prodje 
pogibelj,  uklonjena  po  samih  ovili  narodih,  padose  isti  u 
to  vece  suzanjstvo.  Ova  vjera  je  danas  cvrsca  no  ikada 
prije,  i nista  ju  ne  bi  moglo  narusiti,  do  li  pravednost 
vladara,  koju  do  sada  uzalud  izcekujemo. 

Nakon  katastrofe  kod  Solferina  sazva  Vase  Velican- 
stvo zastupstvo  naroda.  Prije  bijahu  sabor  povlasceni 
stalezi  i redovi.  Povlastice  prestadose  god.  1848.,  i time 
posta  sav  narod  dionikom  javnih  prava. 

Na  mjesto  da  je  sabor  kraljevine  Hrvatske  sazvan  na 
temelju  sveobcega  glasovanja,  koje  bi  poslie  g.  1848.  je- 
dino  zakonito  bilo,  sastade  se  zastupstvo  sedmih  zupanija 
po  pripisu  oktroiranom.  Onomu  zastupstvu  predlozeni  su 
listopadska  diploma  i veljacki  ukazi,  da  ih  prihvati. 

Vase  Velicanstvo  izjavi,  da  je  izdalo  listopadsku  di- 
ploinu  po  pragmatickoj  sankciji  i po  svojoj  svevlasti  kao 
stalan  i neopozivan  drzavan  temeljan  zakon.  Ipak  prag- 
maticka sankcija  Hrvatske  nezna  za  svevlast  kraljevu,  vec 
je  zakonotvorna  vlast  u kraljevini  Hrvatskoj  dana  saboru 
i kralju.  U ostalom  listopadska  diploma  bijase  vec  uni- 
stena  veljackimi  ukazi. 

Ono  zastupstvo  nastojalo  je  oko  dobrobiti  domovine 
i dinastije.  Od  ovoga  nastojanja  zazirahu  ljudi,  koji  su 
vazda  radili  na  nesrecu  naroda  i kralja.  Da  se  teznja 

...  • i 

onoga  zastupstva  osujeti,  pozvam  su  1 zastupnici  iz  voj- 
nicke  Krajine. 

Nu  sav  napor  neprijatelja  kraljevine  Hrvatske  osta 
bezuspjesan.  U adresi  od  24.  rujna  1861.  odbi  ono  za- 
stupstvo predloge  Vasega  Velicanstva  kao  protivne  jav- 
nomu  pravu  i interesom  domovine,  i zatrazi  od  Vasega 
Velicanstva,  da  Hrvatom  povrati  njihovu  domovinu  i nji- 
hov  ustav. 

Zato  je  ono  zastupstvo  razpusteno,  i Vase  Velican- 
stvo obrece  sazvati  novo  zastupstvo  nasega  naroda,  te  mu 
predloziti  svoje  nazore  odkrivene  recenim  odpisom. 

Kad  se  je  drzalo,  da  je  narod  bezzakonji  dosta  ob- 
cinjen  za  nova  bezzakonja,  sazvano  je  novo  zastupstvo 
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po  prvasnjem  oktroiranora  izbornom  pripisu.  Uprava  iz- 
vrsi  onaj  pripis,  kako  je  htjela,  na  zator  i sramotu  na- 
roda  i dinastije. 

Vase  Velicanstvo  je  predlozilo,  da  se  urede  drzavo- 
pravni  odnosaji  nase  domovine.  I prem  ovi  odnosaji  ne 
spadahu  na  vojnicku  Krajinu,  dok  je  stenjala  pod  tudjom 
samovoljom,  pozvani  su  iz  Krajine  ne  izabranici  puka, 
vec  sluzeei  vojnici. 

Titni  izprayami  osvjedoci  se  narod,  da  se  radi  o nje- 
govu  zatoru  i za  to  je  god.  1866.  izpala  onako.  kako  ju 
dozivismo. 

Oni  vojnici  iz  Krajine.  banski  stol.  kojernu  kao  ta- 
kovomu  ni je  bilo  mjesta  u zastupstvu,  nekoliko  cinov- 
nika,  od  kojih  nekoji  raozda  bijahu  izabrani,  proglasi  se 
na  12.  stud.  1865.  saborom,  prem  br.oj  svih  skupa  ne 
bijase  onolik,  kolik  bi  bio  morao  biti  po  poslovniku,  po- 
tvrdjenom  po  Vasem  Velicanstvu. 

Onaj  skup,  osvjedocen  o svojoj  nezakonitosti  i o zlu, 
za  koje  je  narucen  bio,  ne  konstituira  se  ni  po  odlazku 
vojnika  i banskoga  stola. 

Po  onom  skupu  odpravljene  su  tri  adrese  na  Vase 
Velicanstvo. 

Za  adresu  od  10.  veljace  glasovala  je  manjina  biv- 
sih  nazocnih  clanova  ; adresa  od  10.  ozujka  nije  bila  ni 
tiskana  ni  priobcena  clanovom  ni  stavljena  na  dnevni  red, 
^ec  je  iz  rukopisa  citaua  i mozda  prihvacena  ; adresu  od 
19.  prosinca,  koja  bi.  buduc  razpravlja  o drzavopravnih 
odnosajih,  morala  biti  razpravljena  po  riecih  Vasega  Ve- 
licanstva i po  granicarih,  odpravi  skup  bez  njih  kao  i onu 
ad  10.  ozujka 

Ove  su  adrese  odpravljene  i po  nezakonitu  tielu  i na- 
einom  nezakonitim,  i vladar  nije  ill  smio  ni  primiti.  a 
<amo  li  smatrati  ih  temeljem  dalnjih  razprava. 

Jos  nacini  onaj  skup  izboran  zakon  po  nezakonitu 
lorezu  i povlasticah,  koje  bijahu  ukinute,  stegne  broj  po- 
danika  na  manji  nego  li  bijase  za  povlascenih  staleza.  i 
ivede  na  obce  ruglo  javno  glasovanjem. 

Temeljem  ovoga,  po  tadanjoj  vladi  Vasega  Velican- 
-stva  jos  samovlastno  osakacena  izborna  reda,  sastavljeno 
;astupstvo  imadjase  razpravljati  o previsnjem  pismu  Va- 
sega Velicanstva  od  20.  listopada  1867.  na  baruna  Le- 
ona Raucha.  Svojimi  adresami  da  je  skup  priznao  zajed- 
licu  kraljevine  Hrvatske  sa  kraljevinom  Ungarijom,  ter  je 
tozvan  da  dovrsi  tu  razpravu. 

Ovakav  skup  ljudi  prihvati  nagodu  izmedju  kra- 
jevinah  Hrvatske  i Ungarije,  i rad  ovakovih  ljudi  po- 
svetilo  je  Vase  Velicanstvo. 

Kako  je  ta  nagoda  stvorena,  tako  je  i na  gone  re- 
idirana. 

Sustav  monarkije  je  takav,  da  je  ciela  monarkija  pod- 
izena  dvim  razroznim,  samo  u tlacenju  naroda  sloznim 
•asminam. 

Vecina  pesfcanske  skupstine,  u onoj  zemlji  neznatna 
oanjina,  ^rtvova  od  ustava  Ungarije  sve  sto  je  vriedilo, 


stopi  ju  kao  sastavinu  u novo  drzavno  tielo,  sveza  ju  na 
tudje  probitke  naprtivsi  na  sebe  i na  druge  nepodnosljive 
terete.  Prem  bi  mi  zelili,  da  zivimo  u miru  i slozi  sa 
svimi  narodi,  a ponajpace  sa  narodi  Ungarije,  buduc  nas 
i jedne  i druge  koli  nasa  zajednicka  proslost  toli  pravo 
probitci  obijuh  upucuju  na  sto  toplije  medjusobno  prija- 
teljstvo  : ipak  drzimo,  da  s kraljevinom  Ungarijom,  cim 
je  stupila  na  pravedan  temelj,  ne  mogase  biti  razprav- 
ljanja. 

Mi  smo  uvjereni,  da  nijedan  sabor,  koji  nije  sazvan 
na  temelju  obcenita  glasovanja,  i u kojem  nesudjeluju  ta- 
kodjer  zastupnici  iz  granice  i Dalmacije  : iz  vecega  dicla 
hrvatskih  zeraalja,  koje  su  pod  zezlom  Vasega  Velicanstva, 
ne  smije  i pravno  ne  moze  pretresivati  ni  zakljucivati  o 
stozernih  pravih  nase  kraljevine.  Ova  je  nagodba  nistetna 
i mi  pred  bogoin  i pred  narodi  prosvjedujemo  proti  rie- 
cim  previsnjega  odpisa,  da  je  ta  nagodba  temeljan  zakon 
kraljevine  Hrvatske,  ogradjujemo  nasu  domovinu  proti 
toj  nagodbi  i svim  posljedicam,  koje  iz  nje  izviru,  i koje 
nuzdno  vode  do  podpuna  gospodnrstvena  i druztvena 
razsula. 

Nu  sve  da  povjestnica  ne  dokazuje  podpunu  samo- 
svojnost  kraljevine  Hrvatske,  sve  da  nagodba  nije  cinom 
uvedena  necuvenom  samovoljom  i odurnom  izdajom  do- 
macih  nevriednika,  mi  bi  ju  odbijali  krieposcu  prirodnoga 
prava,  kojim  svaki  narod,  koji  do  sebe  drzi  i koj  se  nije 
odrekao  svoje  buducnosti,  nastoji.  da  bude  gospodarom 
svoga  udesa.  Samo  kao  medju  narod  na  osoba  moze  Hr- 
vatska  postaviti  temelj  svojoj  buducnosti,  a zivot  naroda 
stoji  u tom,  da  moze  svoje  stanje  mienjati,  kako  misli  da 
je  bolje. 

Po  riecih  Vasega  Velicanstva  zajamcena  je  kralje- 
vini  Hrvatskoj  nagodbom  ustavnost  i samouprava  uz  jam- 
stva , uvjetovana  drzavnim  jedinstvom  zemalja  krune 
Ugarske. 

Po  nasem  drevnom  ustavu  odlucuje  o javnih  poslih 
domovine  narod  i krai j,  a samouprava  znaci  slobodu  za- 
konodavstva  i uprave.  U drzavnom  jedinstvu  zemalja 
krune  ugarske  ne  bijase,  po  pravu  nije  ni  nece  nikad 
biti  Hrvatske. 

Hrvatski  sabori  birahu  bane ; samo  kad  bi  se  za  ovo 
dostojanstvo  natjecalo  vise  odlicnih  i zasluznih  muzeva, 
ter  se  skladan  izbor  ne  mogase  obaviti,  obicavali  bi  sa- 
bori predlagati  kralju  muzeve.  izmedju  kojih  on  imadjase 
bana  izabrati.  Po  nagodbi  iraenuje  i skida  bana  Vase 
Velicanstvo  na  predlog  ugarskoga  ministra-predsjednika, 
sto  znaci,  da  postaju  banovi  samo  muzevi,  koji,  sluzeei 
interesom  umisljene  drzave  magjarske,  time  su  nuzdno 
neprijatelji  nase  domovine. 

I dok  je  uprava  usredotocena  u banu,  cija  odgovor- 
nost  hrvatskomu  saboru  je  ucinjena  iluzornom  njegovom 
odvisnoscu  o ugarskom  ministarstvu,  dok  je  toboznji  po- 
sredovatelj  izmedju  krune  i Hrvatske  clan  ugarskoga  mi- 
nistarstva,  odgovoran  kao  takav  ugarskomu  saboru ; dok 


136 


XIII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  17.  LISTOPADA  1884. 


su  najvaznija  pitanja  drzavne  uprave  prepustena  ugar- 
skomu  saboru  i delegacijam,  u kojih  ova  kraljevina  vec 
po  broju  svojih  zastupnika  ne  ima  nikakova  odlucna 
npliva : biva  jasno,  da  je  svaka  samouprava  kraljevine 
Hrvatske  izkljucena  i da  visi  o pohotici  tudjinca. 

Po  ovom  sustavu  padaju  i na  Hrvatsku  dugovi,  sto 
so  ill  Magjari  ne  pravedno  preuzeli  od  Austrije  i sto  ih 
prave  na  ustrb  nas,  a cesto  i svoj  ; iz  nasih  prinesaka  ne 
crpirao  nikakove  koristi  , vec  se  njirai  precesto  radi 
proti  nam. 

No  ni  u onih  predmetih,  koji  su  doznaceni  ovomu 
zakonotvornomn  tielu,  nismo  samostalni  vec  nas  izkustvo 
uci,  da  se  potvrdjuju  samo  oni  zakljucci,  koji  su  na  ocitu 
skodu  naroda,  a koristni  i potrebiii  zakljucci,  da  se  ne 
smiju  ni  predlagati., 

Upravo  s toga,  sto  pravilno  shvacamo  realne  odno- 
saje  nase  domovine  ne  mozemo  uviditi,  da  bi  se  kako 
visoki  odpis  drzi  — na  temelju  danasnjega  drzavoprav- 
noga  polozaja  dalo  ista  trajna  i koristna  po  nas  narod 
uraditi. 

U suprot  vidjamo  sa  zaloscu,  da  su  pod  ovim  su- 
stavom  razklimani  svi  temelji  gospodarski  i druztveni,  iz 
kojih  se  ne  nioze  — ako  se  ovo  stanje  cim  pi“ije  ne  pio- 
mieni  — izleci  drugo  van  obcenito  lazsulo. 

Narod  pogiba  pod.  uzasnim  teretorn  javnih  daca,  koje 
se,  rastuci  bezprimjerno  u doba  duboka  mira,  ne  mogu 
viSe  ni  oruzjem  utjerati ; uprava  demoralizuje  pucanstvo, 
namicuci  nepravedno  probitke  uepostenirn  proti  postenim 
i daveci  ove  u prilog  onim;  sudstvo  je  izgubilo  i zadnji 
ostan  pravicnosti  i najpovoljniji  je  o njem  sud,  da  se  i 
najnepravednija  stvar  nioze  dobiti. 

Vlada  Vasega  Velicanstva  upotrebljuje  cinovnictvo  za 
sliepo  agitatorsko  orudje,  da  uzdrzi  ovo  strasno  toboze 
ustavno  stanje.  U mjesto,  da  se  brinu  za  javni  poreclak, 
siju  upravni  organi  sjeme  krvna  razdora  niedju  pucan- 
stvo ; u mjesto,  da  se  drze  zakona  i pravice,  pitaju  sud- 
bene  oblasti  samo  za  volju  svojih  gospodara.  Samo  tako 
su  sigurni  za  svoje  sluzbe,  i cim  koj  cinovnik  vise  biesni 
proti &narodu,  koj  ga  placa,  tim  je  sigurniji,  da  ce  biti 
promaknut. 

Puk  bivse  granice  mogase  uzivati  zemlju,  *mja  ne 
bijase  vlastnictvo  pojedinaca,  i koliko  je  tko  trebovao, 
mogase  na  sebe  prepisati.  Sva  zemlja  bijase  vlastnictvo 
kraljevine,  naroda. 

U natoc  tomu  darovalo  je  Vase  Velicanstvo  najvred- 
niji  dio  granicarskih  suma  neizvjestnu  eraru  i time  su 
onaj  puk  i kraljevina  Hrvatska  onim  darovanjem  proti 
pravu  i pravici  liseni  najvecega,  skoro  jedinoga  s^  oga 
bogatstva.  — Tudjinac  zatire  sume,  a puk  je  ostao  bez 

svega. 

Velicanstvo ! 

Nije  nam  moguce  izbrojiti  sve  jade  i nevolje,  stono 
snadjose  ovaj  nesretni  narod  pod  ovim  sustavom  i koje  ^ 
iz  ovoga  sustava  nuzdno  izviru,  i koje  moraju  sveudilj  rasti. 


U ovom  se  narodu  cuje  vec  ocajan  vapaj : bolje  je 
umrieti  nego  umirati. 

Kako  ce  Hrvati  braniti  monarkiju,  koja  im  je  otela 
sve  i koja  im  ne  ostavi  nista,  sto  bi  bilo  vriedno,  da  se 
brani?  Ne  pripravlja  li  se  time  sustavno  prevrat  i ne  ce 
li  narod  radostno  prihvatiti  svaku  sgodu,  da  se  otrese 

suzanjstva?  A 

Po  nagodbi  postadose  tuzni  ostanci  kraljevine  Hr- 
vatske podcinjenom  pokrajinom  krune  ugarske,  prem  se 
Hrvati  nikada  nisu  pravovaljano  odrekli  svoga  ustava  ni 
svojih  prava  i prem  nikada  nisu  osvojeni  oruzjem,  vec  su 
u suprot  njihove  desnice  na  svoj  ustrb  branile  monarkiju 
i obranile  priestol  svojih  kraljeva. 

Ne  odlucuje  riec,  vec  stvar. 

Nagodba  predpostaylja  ravnopravne  cinbenike,  nu  mi 
nismo  saveznici  vec  podloznici  Magjara 

Ovomu  suzanjstvu  dodana  je  jos  poruga  u tom,  sto 
se  druga  stranka  ne  drzi  ni  onoga,  sto  je  toboze  dyo- 
stranirn  ugovorom  obrekla  i dok  ne  ima  nikakva  uspjesua 
sredstva,  da  se  protustranka  prisili  na  izpunjivanje  svojih 
obveza,  mi  ne  znamo,  kako  da  ce  se  ukloniti  nasilja,  koja 
visoki  odpis  krsti  nesporazumljenji. 

Dok  sc  ovomu  bezzakonju  ne  ucini  konac,  mi  se  ne 
nadamo  nikakovu  uspjesnu  razvoju  javnoga  stanja  zemlje, 
vec  smo  duboko  osvjedoceni,  da  se  iz  danasnjega  stanja 
mora  razviti  samo  propast  monarkije  i jedino  se  tjesitno 
tim,  da  ce  hrvatski  narod  prezivjeti  ovu  propast. 

Izjednacenjem  bivse  Krajine  sa  ovim  dielom  Hrvat- 
ske biti  de  s njim  samo  izjednacena  u bezpravju  i bez-  j 
zakonju. 

Godisnji  proracuni  i racunarski  zakljucci  o kucan-  | 
stvu  prediducih  godina  nisu  van  prosta  nu  skupociena  igra. 

Samosvojnost  uprave  i financija  u tiesnom  su  i ne- 
razdruzivom  uzrocnom  savezu;  jedna  se  bez  druge  ne  da 
pomisliti,  a mi  ne  imamo  ni  jedne  ni  druge. 

Tako  zvani  zajednicki  poslovi  spadaju  svi  pred  ugar-  ! 
ski  sabor,  izvi  sba  glede  istih  pripada  pestanskomu  mini- 1 
starstvu.  Zato  vapi  vec  toliko  godina  u zalud  ciela  Hr- 
vatska za  zeljeznicom,  koja  bi  spojila  Slavoniju  preko  J 
Hrvatske  ravno  s morem ; za  to  su  pod  imenom  investi-  I 
cija  gradjene  u Hrvatskoj  samo  takove  zeljeznice,  koje  su  1 
na  ocitu  propast  nase  trgovine,  na  sto  smiera  i uvedena 
na  istih  vozna  tarifa.  U Pesti  razmjeruje  se  nas  porez,  j 
tamo  se  odlucuje,  na  sto  se  nas  prihod  trositi  imade.  Taj 
prihod  upotriebljuje  se  samo  na  nasu  stetu.  Pa  sto  pre- 
ostaje  nakon  namirenja  ovih  zajednickih  posala,  to  uam 
se  dobacuje  za  nase  unutarnje  potrebe  — kao  milostinja, 
i mi  ne  imamo  ni  sredstva  ni  nacina,  da  se  uvjerimo  o 
izpravnosti  magjarskih  poreznih  racuna.  I zakljucni  racunij 
vode  se  bez  nase  kontrole  i ingerencije  i mi  ih  po  na- 1 
godbi  imamo  samo  primati  na  znanje. 

Buduc  je  danasnji  sustav  uveden  proti  povjestnic-| 
komu  i prirodnomu  pravu  te  proti  interesom  nase  dorn0'j 
vine ; buduc  je  stvoren  nezakonito  po  skupstinah,  slozenihl 


XIII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  17.  LISTOPADA  1884. 


137 


na  temelju  oktroirana  izborna  reda  i bez  sudjelovanja 
Krajine,  kqja  bi  i po  obedanju  Vasega  Velicanstva  imala 
bila  sudjelovati  kod  riesavanja  drzavopravnih  pitanja; 
buduc  se  je  iz  toga  protuzakonito  uvedena  i drzana  su- 
stava  razvilo  stanje,  u kojem  ne  ima  ni  jednoga  uvjeta 
za  dusevni  i materijalni  razvoj,  a kamo  li  za  napredak 
ovoga  naroda;  buduc  bi  se  izborom  za  pestanski  sabor  i 
za  delegacije  ima!o  samo  ucvrstiti  nase  nesretno  stanje: 
ocitujemo,  da  se  ne  mozemo  odazvati  pozivu  Vasega  Veli- 
canstva, da  biramo  zastupnike  za  pestanski  sabor  i za 
delegacije. 

Vase  Velicanstvo  ocekuje  od  nas  onaj  duh  mudrosti 
i umjerenosti,  te  onaj  mil-  i dostojanstvo,  koje  da  dolikuje 
reprezentativnomu  tielu. 

Nu  ne  ima  reprezentativnoga  tiela,  koje  bi  bilo  slo- 
zeno  na  tako  nezakonitu  temelju,  kao  sto  je  nase  i kojemu 
bi  manjkali  svi  temeljni  uslovi  za  djelovanje,  kao  sto  evo 
nasemu.  I mi  bi  sgriesili  proti  otacbenictvu,  koje  nas  na- 
dabnjuje,  da  bi  mogli  mirno  i dostojanstveno  gledati,  kako 
se  pomocju  nevriednih  sinova  domovina  danomice  sve  to 
yise  upropascuje. 

Tiskovni  se  zakoni  uporabljuju  tako,  da  se  plieni  sve 
sto  se  pise  istinita  i da  se  bacaju  u iztrazni  zatvor  otac- 
benicki  novinari  iz  bojazni,  da  bi  mogli  opetovati  tiskovni 
delikt,  dok  jos  porota  nije  sudila,  da  li  je  delikt  ono,  s 
cega  se  obtuzuju.  Kako  da  u ocigled  ovakovib  nasilja, 
ostanemo  mirni  i dostojanstveni  ? ! 

Osvjedoceni,  da  kralj  stoji  od  naroda,  ter  da  si  vier- 
nost  i privrzenost  stice,  u koliko  stuje  sveta  prava  naroda. 
mi  demo,  nadahnuti  ljubavlju  za  svoju  otacbinu,  mjeriti 
drugim  onom  mjerom,  kojom  drugi  nam  mjere. 

Izborni  red,  kraj  toga  sto  je  nezakonito  stvoren,  kao 
sto  i sve  drugo,  stoje  kod  nas  cinom  uvedeno,  takav  je, 
da  je  volja  naroda  paralizirana  hrpom  cinovnika,  koje 
vlada  svimi  nedopustenimi  sredstvi  naganja,  da  glasuju 
proti  narodu,  pa  da  ne  ima  bezprimjerna  otacbenictva  i 
odvaznosti  pucanstva,  u ovom  tielu  ne  bi  sjedio  ni  jedan 
pravi  zastupnik  naroda.  Prem  su  nakon  god.  1848.  pre- 
stali  povlasceni  stalezi,  zovu  se  u sabor  ljudi,  koji  ne  za- 
stupaju  cesto  ni  vriedne  svoje  osobe,  a kamo  li  koga  dru- 
goga.  Njihov  je  broj  neogranicen  i kad  se  bode,  da  se 
stvori  kakav  skodljiv  zakljucak,  dolaze  ti  ljudi,  da  rade 
proti  narodu  od  kojega  zivu. 

Samo  po  izbornu  redu,  slozenu  na  temelju  sveobcega 
glasovanja,  mogla  bi  volja  naroda  doci  do  pravoga  izraza 
i s toga  demo  samo  ovakav  izboran  zakon  zagovarati. 

Sve  da  ovaj  sabor  nije  nezakonit,  sve  da  je  vlastan 
zakljucivati  o zakonib.  mi  se  pod  ovim  sustavom  ne  na- 
darno  nikakovu  uspjehu  od  nasega  zakonarskoga  rada, 
dok  vidimo,  da  se  po  oblastib  Vasega  Velicanstva  bez- 
kaznjeno  gaze  i oni  propisi,  koji  su  po  Vasem  Velican- 
stvu  posvedeni. 

Velicanstvo ! 

Samo  obreknube  predjah  Vasega  Velicanstva,  da  de 


upodpuniti  nasu  domovinu,  sklonu  Hrvate  na  izbor  Fer- 
dinanda  I.  za  svoga  kralja  i na  pragmaticku  sankciju. 
Ono  obecanje  se  ne  izpuni.  Prem  su  Hrvati  prolievali 
svoju  krv  i za  zemlje,  koje  na  nje  no  spadabu,  ne  samo 
da  nije  povraden  Hrvatskoj  dio,  sto  no  ga  bijase  Turcin 
do  Vrbasa  osvojio,  ved  je  za  vladanja  predjah  Vasega 
Velicanstva  pronevjeren  Turcinu  velik  komad  nase  domo- 
vine.  Hrvatske  pokrajine  Dalmacija,  Stajerska,  Kranjska, 
Koruska,  Istra  odciepljene  su  i danas  od  nas,  ter  im  je 
fakticno  pridano  jos  i mnogo  zemlje  od  ovoga  komada 
Hrvatske. 

Okolice  Oabra,  Oelja,  Metlike,  Kastva,  Istre,  uslied 
fakticno  poremedenih  granica  odciepljene,  ostadose  odtu- 
djene,  a Vase  Velicanstvo  dopusti,  da  austrijanski  rajhsrat 
pretresiva  pitanje,  spada  li  Zumberak  kraljevini  Hrvatskoj 
ili  Kranjskoj. 

Eieka  sa  okolicom  bijase  imanje  knezova  krckib  i od 
nekada  imadjase  ovaj  grad  posebnu  upravu.  Oni  knezovi 
prodadose  to  imanje  tudjincu,  a Marija  Terezija  povrati 
ga  Hrvatskoj.  Josip  II.  primetnu  ovaj  grad  te  zupaniju 
sriemsku  i viroviticku  Ungariji,  kako  zupaniju  saladsku 
Hrvatskoj.  Radi  znamenitosti  hrvatskoga  Primorja  za  tr- 
govinu,  dobise  Rieka  i Bakar  posebno  municipalno  ure- 
djenje.  Pa  prem  se  iz  razlicnosti  uprave  ne  moze  izvadjati 
razlicitost  krunovina,  dopusti  Vase  Velicanstvo,  da  se  Rieka 
proglasi  prepornom  krunovinom  izmedju  Hrvatske  i Un- 
garije. 

Medjimnrje,  bivse  imanje  Zrinjskib,  pripojeno  je  cinom 
Ungariji,  nu  o pripadnosti  njegovoj  kraljevini  Hrvatskoj 
mogu  dvojiti  samo  oni , kojim  nije  stalo  do  svetosti 
pravah. 

Kralj evina  Hrvatska  je  raztrgana,  nasa  prava  su  po- 
gazena,  nasa  je  narodna  cast  oskvrnjena,  sveta  basiina 
nasih  otaca,  nas  ustav,  je  unisten. 

Ovo  je  stanje  hrvatskoga  naroda. 

Od  Vasega  Velicanstva  stoji,  bode  li,  izpunivsi  mu 
njegovu  pravednu  zelju  ter  povi-ativsi  mu  domovinu  i 
ustav.  i njegovom  pomocju  osigurati  svoje  prestolje. 

Dr.  H.  Hinkovid  v.  r.,  Ivan  Simek  v.  r.,  Vjekoslav  Lieb- 
hart  v.  r\,  Ljud.  And.  Valusnik  v.  r.,  dr.  Radosevic  v.  r., 
Ferdo  Sladovic  v.  r.,  dr.  David  Starcevid  v.  r.,  dr.  Ante 
Starcevic  v.  r.,  Fran  Folnegovic  v.  r.,  dr.  Bakarcid  v.  r., 

Makso  Loncarevic  v.  r.,  Eugen  Kumicic  v.  r. 

Vase  c.  kr.  apostolsko  Velicanstvo! 

Odazvavsi  se  zelji  otcinskoga  srca  Vasega  Velican- 
stva sakupismo  se  mi  velmoze,  dosiojanstvenici  i narodni 
zastupnici  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  u 
saboru,  previsnjim  kr.  odpisom  od  27.  rujna  otvorenom, 
da  ustavnim  nacinom  sudjelujemo  oko  uredjenja  javnih 
poslova  zemlje. 

Nasa  je  n ajoz bil j ni j a odluka,  da  tecajem  zakonarskoga 
razdobja  sve  one  zakonske  predloge,  koji  de  nam  na  us- 
tavno  viedanje  podneseni  biti,  razpravljamo  onim  duliom 
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mudrosti  i umjerenosti,  kao  i onim  mirora  i dostojanstvom, 
koje  dolikuje  zakonodavnomu  tielu,  kako  bi  i tim  pruzili 
nove  dokaze  vjernosti  i privrzenosti  k posvecenoj  osobi 
svoga  kralja  i ljubavi  svojoj  otacbini.  A osobitu  cemo 
brigu  obratiti  onim  zakonskim  osnovam,  kojih  svrha  ima 
biti,  da  se  bivse  hrvatsko-slavonsko  krajisko  zemljiste, 
sdruzeno  jur  s materom  zemljom,  slije  s njom  u jedno 
organicno  drzavno  tielo. 

Ali  niti  se  ocinske  namjere  Vasega  Velicanstva  na- 
prama  ovoj  vazda  vjeruoj  kraljevini  izpuniti  mogu,  niti 
moze  nas  zakonarski  rad  oko  razvitka  javnoga  stanja  1 
oko  promicanja  dusevnoga  napredka  i materijalnoga  bla- 
gostanja  nase  domovine  zeljnim  uspjehom  ovjencan  biti, 
dok  se  drzavopravni  polozaj  njezin  bitno  na  bolje  ne  pro- 

mieni.  . 

Petnaestgodisnje  izkastvo  dokazalo  je  bjelodano,  da 

nagodom,  uglavljenom  g,  1868.  medju  kraljevinom  Ugar- 
skom,  sjedinjenom  s Erdeljem  i medju  kraljevmom  Dal- 
macijjom,  Hrvatskom  i Slavonijom,  nije  ovoj  ni  narodnost, 
ni  ustavnost,  ni  samouprava  zajamcena,  a niti  joj  je  osi- 
guran  onakav  drzavopravni  polozaj,  koji  bi  joj  otvorio 
prostrano  polje  za  razvoj  trajne  i koristne  djelatnosti. 

Ako  velik  dio  nasega  naroda  i nije  bio  vec  u prvom 
pocetku  zadovoljan  nagodbenim  zakonom,  jer  je  u njem 
nazrievao  neopravdano  ogranicenje  drzavnoga  prava  hi- 
vatskoga  i predvidjao  vrelo  neprestanih  sukoba  s Ugar- 
skom:  to  je  ipak  od  Ugarske.  koja  je  odanle  najvecu  konst 
crpila,  ocekivao  ne  bez  razloga,  da  ce  ustanove  njegove 
bar  stovati  lojalno  i sdusno  vrsiti,  te  da  ce  tim  na- 
cinom  biti  donjekle  nasoj  domovini  moguce  na  toj  dr- 
zavopravnoj  podlozi  svoje  narodne  i ustavne  sile  njeko 
vrieme  mirno  razvijati. 

Ali  se  proti  svakomu  ocekivanju  bas  protivno  do- 

godilo.  . ... 

Prem  kraljevina  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  1 po 

samoj  nagodi  cini  s kraljevinom  Ugarskom,  ne  drzavno 
jedinstvo,  vec  „jednu  te  istu  drzavnu  zajednicu“,  kojoj 
osim  krune  skupni  su  i poslovi  zak.  cl.  XII.  god.  1867. 
zajednickimi  za  kraljevine  ugarsko-hrvatske  krune  i ostale 
zemlje  monarhije  naznaceni;  prem  je  nasa  kraljevina  uz 
ove  poslove  jos  njeke  druge  nagodbenim  zakonom  dobre 
volje  i sporazumno  priznala  za  zajednicke  s kraljevinom 
Ugarskom,  povjerivsi  ih  ne  ovoj,  nego  zajednickomu  or- 
ganu  drzava  Hrvatske  i Ugarske;  prem  je  istim  dvostra- 
nim  ugovorom  nasoj  zemlji  priznana  i zajamcena  naiodna 
i drzavna  osebnost  i samosvojnost : to  ide  savezna  Ugar- 
ska  putem  zajednicke  vlade  i saborom  svakom  zgodom  za 
tim,  da  onu  drzavnu  zajednicu  preobrazi  u jedinstvenu 
drzavu  ugarsku  s premoci  magjarskoga  plemena  i da  ovu 
starodavnu  kraljevinu  pretvori  u pokrajinu  magjarsku: 
Odatle  se  za  nista  drugo  toliko  ne  brini,  koliko  da  se  u 
nasoj  domovini  razsiri  tudja  joj  i nenaravna  misao  ma- 
gjarska.  Odatle  se  toj  misli  dosljedno  i uztrajno  podre- 
djuju  svi  narodni  i materijalni  interesi  zemlje.  Odatle  po- 


ticu  povrede  onih  ustanova  nagodbenoga  zakona,  pod  kojih 
je  okrilje  samouprava  zemlje  postavljena. 

Ne  imade  gotovo  ni  jedne  takove  ustanove,  koja  nije 
povriedjena,  pace  na  korist  Ugarske  fakticki  ili  promie- 
njena  ili  dokinuta.  Drzavnoj  se  zajednici,  koju  sastavlja 
ne  jedina  Ugarska,  nego  ujedno  i Dalmacija,  Hrvatska  i 
Slavonija,  daje  u naslovu  u zajednickih  uredbah  i u od- 
nosajih  naprama  trecemu  izkljucivo  ugarski  biljeg  uz  ma- 
gjarski  znacaj.  Prema  tomu  smatra  se  i magjarski  jezik 
sluzbenim  u cieloj  drzavnoj  zajednici;  uslied  cesa  taj  se 
jezik  proti  jasnoj  ustanovi  §.  57.  nagodbenoga  zakona 
uvadja  i u obsegu  Hrvatske  i Slavonije  kod  zajednickih 
oblasti,  sto  je  bilo  povodom,  da  su  unatoc  §.  46.  domaci 
strukovno  sposobni  sinovi  odanle  odpusteni  te  zamienjeni 
tudjinci,  koji  ni  jezika,  ni  zakona  zemlje,  ni  cudi,  ni  obi- 
caja  naroda  ne  poznavaju.  Prema  tomu  preobrazeni  su 
hrvatsko-slavonski  odsjeci  kod  zajednicke  vlade,  putem 
kojih  imala  bi  ona  zajednicke  poslove,  odnosece  se  na 
Hrvatsku  i Slavoniju,  razpravljati,  u puke  prievodne  urede. 
Prema  tomu  dokinuto  je  proti  odredbi  §.  22.  kr.  finan- 
cijalno  ravnateljstvo  kano  izvrsujuca  u cieloj  zemlji  finan- 
cijalna  oblast,  te  novo  ustrojeno  u Osieku,  a za  sumsku 
drzavnu  upravu  uredjeno  kr.  sumarsko  ravnateljstvo  i pod- 
cinjeno  ministarstvu  za  poljodjelstvo.  U svem  se  tom  jasno 
pokazuje  teznja  za  centralizacijom  u smislu  magjarske  dr. 

zavne  misli.  __  . 

Hrvatska  samosviest  odvise  je  razvijena,  a da  bi  se 
nas  narod  bojao  pomagjarenja ; ali  takove  pokusaje  duzan 
je  odbiti  onom  odlucnosti,  kojom  ga  nadahnjuje  svetinja 
prava,  znanje  proslosti  i nada  u buducnost. 

U jednakom  smjeru  razpolazu  zajednicko  zakonarstvc 
i zajednicka  uprava,  izvori  ukupne  ugarsko-hrvatske  dr; 
zavne  zajednice,  malo  ne  jedino  u prilog  magjarskoj  dr 
zavnoj  misli;  te  nasa  domovina  postaje  tih  izvora  dioni- 
com  samo  u toliko,  u koliko  se  njezini  interesi  dadi 
dovesti  u sklad  s onom  po  nju  ubitacnom  misli.  Ova  s< 
opreka  ocituje  osobito  u podrucju  javnih  obcila. 

Zajednicko  zakonarstvo  i zajednicka  vlada  u narodno 
gospodarstvenoj  politici,  onom  misli  vodjeni,  stvorili  su  glavn: 
grad  Ugarske  sredisnjom  tockoin  obcila  i trgovine  za  sav 
koliki  obseg  ugarsko-hrvatske  drzavne  zajednice.  S tog 
se  grade  u podrucju  Hrvatske  i Slavonije,  u novije  dob; 
cak^  troskom  krajiske  investicionalne  zaklade,  koju  je  ^ as 
Velicanstvo  blagoizvolilo  izrikom  namieniti  jedino  koris 
i blagostanju  bivse  hrvatsko-slavonske  vojnicke  gramc  l 
samo  takove  krnj-zeljeznlce,  koje  u onu  sredisnju  tocklj 
ulaze,  docim  ostaje  sveudilj  neizpunjena  davna  zelja  zenj 
lje,  da  se  Dunav  u sticaju  sa  Savom  s jadranskim  morei 
spoji  najkracom  zeljeznickom  prugom,  koja  bi  podjedn  j 
bila  izlazistem  susjednoj  Bosni  i Srbiji.  Jednakom  se  pr| 
stranoscu  postupa  kod  uredjenja  rieka;  jer  docim  se  r j 
Dunav  i Tisu  trose  milijuni,  ostaju  nase  plovne  rieke  Sav 
Kupa  i Drava  neuredjene  ne  samo  prometu,  nego  i p( 
ljodjelstvu  i zdravlju  stanovnictva  na  stetu. 
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Kano  sto  kod  javnih  obeila,  tako  i kod  trgovine  i 
prometa  odlucujuca  je  jedino  magjarska  drzavna  misao, 
kojoj  se  prilagodjuju  i medjunarodni  trgovacki  ugovori  i 
svakolika  tarifna  politika,  cim  i onako  tezak  polozaj  hr- 
yatske  trgovine  biva  svaki  dan  nesnosnijim.  Ovomu  je 
stanovistu  zrtvom  palo  i hrvatsko  primorje,  koje  se  radi 
Rieke  posvema  zanemaruje,  prem  bi  oba,  kada  bi  se  hr- 
vatsko zaledje  gospodarski  njegovalo,  uzporedice  mogla 
cvasti.  A da  se  ni  ratarstvo  ni  obrt  u takovih  okolnostih 
i uz  terete,  koji  ih  tiste,  ne  mogu  razviti,  samo  je  po 
sebi  jasno,  zalostnim  pako  izkustvom  potvrdjeno. 

Doeim  se  nasa  zemlja  gospodarski  zanemaruje,  docim 
joj  se  blagostanje  shodnimi  uredbami  i koristnimi  investi- 
cijami  ne  dize,  traze  se  od  nje  neprestano  nove  i nove 
zrtve,  kojih  se  veca  polovina  izvan  nje  ulaze,  a ne  uzvra- 
caju  joj  se  otvaranjem  vriela  gospodarskoj  privredi.  Tim 
biva,  da  zemlja,  od  prirode  bogata,  prikladna  za  sve  grane 
naravne  i ljudske  privrede,  polozena  izmedju  mora  i veli- 
kih  rieka,  naseljena  ziteljstvom  punim  umlja,  postaje  sve 
to  siromasnijom. 

Ali  ne  samo  zajednicki  poslovi  stoje  pod  odlucnim 
uplivom  magjarske  drzavne  misli,  nego  i zemlji  nagodbe- 
nim  zakonom  zajamcena  samouprava  stenje  pod  njezinim 
pritiskom.  Nase  zakonarstvo,  koje  bi  po  §§.  47.  i 48. 
imalo  biti  samostalno,  visi  o priesudi  zajednicke  vlade, 
jer  se  uz  zlorabu  §.  44.  zak.  clanak  I.  god.  1868.  i §. 
5.  revidirane  nagodbe  njoj  podastiru  zakonske  osnove ; a 
ona  im  dosudjuje  sudbinu  ne  s gledista  nasih  narodnih 
zaktieva  i potreba,  nego  s gledista  magjarske  drzavne  mi- 
sli. Uz  to  riedko  se  nasemu  saboru  dopusta  na  godinu 
za  radnju  onoliko  vremena,  koliko  mu  je  u §.  38.  zajam- 
ceno,  jer  se  njegovi  na  zajednickom  saboru  zastupnici 
• ovdje  veci  dio  godine  pridrzavaju.  Odavle  biva,  da  se  nas 
sabor  obicno  na  kratko  vrieme,  ili  pretrgano,  ili  samo  da 
indemnitet  podieli,  sazivlje.  Tuj  dakle  ne  moze  biti  ni  go- 
vora  o uztrajnom  i zrelom,  pa  s toga  i uspjesnom  i bla- 
goslovnom  zakonarskom  djelovanju;  a samo  takovo  bilo 
bi  podobno  izlieciti  mnogu  ranu  na  tielu  nasega  rnuce- 
nickoga  naroda. 

Jos  se  veci  pritisak  osjeca  na  autonomnoj  vladi.  Kod 
imenovanja  njezina  nacelnika  u smislu  §.51.  nagode  uzima 
se  u obzir  osoba  zajednickoj  vladi  pocudna,  te  voljna  i 
prikladna  za  utiranje  u zemlji  puta  recenoj  drzavnoj  mi- 
sli. Svaki  ban  dolazi  u takovu  polozaj  u neizbjezivo  u su- 
kob  ili  s osjeeajem  i teznjom  nasega  naroda,  ili  s politic- 


kim  smjerom  zajednicke  vlade.  Odavle  nastaju  na  banskoj 
stolici,  koja  je  narodu  s uspomene  na  tolike  za  dom  i 
priestol  vele  zasluzne  muzeve  mila  i sveta,  toli  ceste,  za 
dobru  upravu  i razvitak  zemlje  stetonosne  promjene.  A 
posto  se  nacelniku  autonomne  vlade  namice  kano  glavna 
zadaca,  da  i putem  samoupravnih  uredaba  siri  u zemlji 
drzavnu  misao  magjarsku:  to  se  on  ne  moze  baviti  toliko 
oko  dobre  uprave,  koliko  oko  izborne  borbe  koli  za  sabor 
toli  za  obcinska  zastupstva,  ne  moze  kod  namjestanja 


javnih  organa  paziti  toliko  na  znanje  i znacajnost,  koliko 
na  bezuvjetnu  odanost.  Buduci  se  pako  takovoj  z^daci 
opire  budna  sviest  narodna,  ne  daje  joj  se  oduska  ni  u 
sboru  ni  u stampi;  te  kano  da  pod  gospodstvom  nagod- 
benoga  zakona  nije  u Hrvatskoj  „slobodno  cutiti  sto  ho- 
ces  i reci  sto  cutis  “.  U tom  se  smjeru  iztice  osobito  sa- 
danja  vladavina,  koja  se  jos  manje  od  predsastnica  svojih 
drzi  obvezanom  na  izvrsivanje  istoga  nagodbcnoga  zakona. 
Koliko  u ostalom  stoji  zajednickoj  vladi  do  ustavnosti  u 
nasoj  domovini  u obce,  jasno  se  pokazalo  prosle  godine 
mjeseca  kolovoza,  kada  je  povodom  ulicnih  izgreda  u Za- 
grebu,  izazvanih  izvjesenjem  protuzakonitih  grbova,  i po- 
vodom mjestnih  nemira  u njekih  predjelih  zemlje,  sliediv- 
sih  s uzrujanosti  nezadovoljnoga  puka,  ustav  u cielom 
obsegu  Hrvatske  i Slavonije  povredom  nagodbenoga  za- 
kona obustavljen  i iznimno  stanje  uvedeno;  a taj,  dvo- 
strani  drzavopravni  ugovor  ruseci  cin,  ugarskim  saborom 
odobren  i povladjen. 

Netom  minuli  za  ovaj  sabor  izbori  opet  su  dokazali, 
da  u nasoj  domovini  ne  ima  ustavne  slobode  za  one,  koji 
stoje  na  braniku  njezine  drzavne  samosvojnosti.  Vlada  nije 
pazila,  da  se  izborni  zakon  vrsi  i da  izbori  budu  slobodni, 
nego  je  s cielim  aparatom  svoje  vlasti  sasla  u biraliste, 
da  uz  krsenje  izbornoga  zakona,  uz  pritisak  na  cinovnictvo, 
pace  uz  koruptivna  sredstva  slobodnu  izjavu  naroda  ugusi, 
cisti  izraz  nj^gove  sviesti  izvrne. 

Vase  Velicanstvo!  Kada  je  nas  narod  obnovio  savez 
s Ugarskom,  ocekivao  je,  da  ce  ova  smatrati  nasu  domo- 
vinu  ravnopravnom  saveznicom ; nadao  se  je  ustavnoj 
slo'  odi  i materijalnomu  blagostanju.  Ono  se  ocekivanje 
izjalovilo,  ova  se  nada  nije  izpunila.  Vase  je  Velicanstvo 
blagoizvolilo  u previsnjem  kr.  odpisu  dati  izraz  uvjerenju, 
da  se  „prelazna  nesporazumljenja“  izmedju  obiju  kralje- 
vina  „mogu  vazda  ukloniti  prijateljskim  susretajem  od 
jedne  strane  i druge“.  Ovo  je  uvjerenje  i kod  nas  do- 
njekle  vladalo;  ali  je  protivnomu  ustupilo  mjesto,  odkako 
je  izvan  svake  sumnje,  da  ona  „nesporazumljenja“  nisu 
„prelaznal\  vec  bitne  naravi,  imajuci  svoj  korien  u opriec- 
nom  politickoin  sustavu,  U okviru  magjarske  drzavne  mi- 
sli, koju  je  Ugarska  sada  na  svojoj  zastavi  iztakla  i koju 
nastoji  svimi  sredstvi  provesti,  samosvojnoj  kraljevini  Dal- 
maciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  ne  ima  mjesta. 

A ovu  smo  samosvojnost  mi  uz  svu  burnu  proslost 
i uz  sve  nepogode  vremena  od  svojih  otaca  obastinili,  te 
drzimo  se  obvezani  prenesti  ju  i na  potomstvo.  Koliko 
i je  hrvatsko  drzavno  pravo  tecajem  posliednjih  stoljeca 
okrnjeno  ; jedno  se  je  ipak  dragocieno  svojstvo  sacuvalo  : 
pravo  na  ime  samoodluke.  Ovo  su  pravo  vrsili  nasi  otci, 
kada  su  god.  1790/1.  svoju  domovinu  tjesnije  prislonili 
na  Ugarsku  ; ovo  su  pravo  vrsili  nasi  suvremenici,  kada 
su  u cetvrtoj  i petoj  desetini  ovoga  stoljeca  trazili  onu 
uzu  svezu  razsiriti ; ovo  smo  pravo  vrsili,  kada  smo  na- 
godbenim  zakonom  svoje  volje  riesenje  njekih  vaznili  dr- 

zavnih  zadataka  prenieli  u zajednicki  organ.  Na  temelju 

* 
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toga  prava,  posto  sino  izkustvo  stekli.  da  se  iz  svib  sila 
racli  oko  pretvorbe  one  drzavne  zajednice  uz  zator  brvat- 
ske  samosvojnosti  u drzavu  magjarsku,  i posto  se  Ugar- 
ska.  kano  sto  je  spomenutim  obustavom  ustava  zasvjedo- 
cila.  ne  drzi  prama  Hrvatskoj  vezanom  na  nikakav  drza- 
vopravni  ugovor,  te  je  i ovoj  tim  razriesila  inke,  vlastni 
smo  odlucno  zabtievati,  da  se  riesavarija  onih  na  zajednicki 
organ  prenesenih  poslova  koli  u pogledu  zakonarstva, 
toll  u pogledu  uprave  povrate  samosvojnoj  kraljevini  I)al- 
maciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji. 

Vase  je  Veliennstvo  na  temelju  izbornoga  akta  od 
god.  1527.  i pragmaticke  sankcije  upravo  tako  kraljem 
Dalinaeije,  Hrvatske  i Slavonije , kano  sto  je  kraljem 
Ugarske.  Dobrobit  obiju  kraljevina,  mir  medju  njima,  lezi 
jednakom  mjerom  u otcinskom  srdcu  \ asega  \ elicanstva. 
Taj  se  pako  mir,  koji  je,  kano  sto  se  neda  tajiti,  ozbiljno 
poremecen,  dade  samo  tako  uzpostaviti,  ako  se  povodi  i 
uzroci  ne  .,prelaznih“,  nego  ne  prestanib  „ne  sporazum- 
ljenja“  uklone,  ako  se  Hrvatska  sebi  povrati.  iV  to  ce 
biti  samo  onda,  kada  joj  se  u okviru  zemalja  zajednicke 
ugarsko-brvatske  krune  samostalan  drzavopravni  polozaj 
podieli. 

Vase  Velicanstvo  ! Trazeci  za  kraljevinu  Dalmaciju, 
Hrvatsku  i Slavoniju  takav  samostalan  polozaj,  ne  izvr- 
gavamo  monarkije  novoj  drzavnoj  pretvoi  bi.  Tim  ne 
istemo  razvrgnuca  sveze,  koja  je  i za  nju  izmedju  zema- 
lja  krune  ugarske  i ostalih  zivucih  pod  moziiim  zezlom 
Vasega  Velicanstva  zak.  cl.  XII.  ugarskoga  sabora  god. 
1867.  uredjena  glede  zajednickih  jim  poslova  i glede 
nacina  njihova  razpravljanja.  i na  koju  je  naknadno  pii- 
stala.  Kod  razpravljanja  ovih  poslova  neka  bude  ona  i u 
buduce  zastupana  u zajednickoj  hrvatskou-garskoj  delega- 
ciji.  Sta  se  tice  poslova,  koji  premda  nisu  obima  polovi- 
nama  monarkije  zajednicki,  ali  se  imadu  u smislu  spome- 
nute  ugarsko-austrijske  nagode  po  jednakib  zajednickim 
sporazumkom  ustanovljenih  nacelih  riesavati,  neka  u bu- 
duce i hrvatska  vlada  s ugarskom  sudjeluje  kod  toga 
sporazumka,  te  doticni  predlozi  neka  se  napose  po  jednoj 
i drugoj  kraljevini  prilivate  nacinom,  koji  bi  se  spora- 
zumno  utanacio,  a izvrsba  povjeri  autonomnoj  vladi  tako, 
da  se  ni  jedan  organ  ugarske  vlade  ne  bude  imao  mie- 
sati  u javne  poslove  Hrvatske.  Nasa  je  zemlja  piipravna 
preuzeti  prim j ere n godisnji  prinos  za  drzavne  dugove, 
koji  su  u smislu  zak.  cl.  XV.  ugarskoga  sabora  1867. 
zemlje  krune  ugarske  preuzele ; isto  tako  za  zajednicke 
troskove  pridonositi  po  kljucu,  kcji  ce  se  piema  njezinoj 
poreznoj  snagi  i gospodarskom  razvitku  sporazumno  usta- 
noviti.  Svi  ostali  poslovi.  kojih  zajedinstvo  ni  po  samom 
nagodbenom  zakonu  drzavopravna  sveza  s Ugarskom  ne 
iziskuje  i koje  je  nasa  zemlja  dobre  volje  ugarsko-krvatskoj 
drzavnoj  zajednici  odstupila,  pridrzav  si  pravo  opet  ih  u 
samoupravu  preuzeti,  imadu  se  tako  glede  zakonaistva, 
kako  glede  uprave  kraljevini  Dalmaciji,  Hrvatskoj  i fela- 
voniji  povrati ti. 


Vase  Velicanstvo  1 Takov  drzavopravni  polozaj,  koji 
bi  nasa  domovina  u skupu  zemalja  cielokupne  monarkije 
i u svezi  kraljevina  ugarsko-hrvatske  krune  zauzela,  ne 
rnienja  postojecega  drzavnoga  ustrojstva,  ne  rusi  drzavne 
zajednice  krune  Ugarske , ne  -vriedja  nicijega  prava, 
docim  daje  nasoj  zemlji  sve  uvjete  mirna  i blagoslovna 
napredka. 

Ali.  da  Hrvatska  zemlja  bude  u tom  polozaju  zdrav 
i kriepak  drzavni  ustroj,  jaka  podpora  i priestolju  i mo- 
narkiji.  valja  da  se  njezina  zemljistna  cielokupnost  izcieli. 
Utjelovljenjem  vojnicke  hrvatsko-slavonske  Krajine  Vase 
je  Velicanstvo  davnu  zelju  nasega  naroda,  poslije  god. 
1703.  cesto  ocitovanu,  izpunilo.  Samo  kotar  zumberacki 
i porezna  obcina  Marindol  nisu  na  saboru  hrvatskom  za- 
stupani,  premda  se  po  zakonih  stvorenih  na  nasem  i za- 
jednickoin  saboru  upravljaju  ; premda  i po  historiji  i po 
narodu,  a i po  zakonih,  posvecenih  od  Vasega  \ elican- 
stva. ovi  krajevi  nepobitno  Hrvatskoj  pripadaju.  Nepravde 
one,  koje  su  hrabrim  vitezovom  krajiskim  to  kod  provedbe 
utjelovljenja,  to  kod  podjelbe  krajiske  imovine  inimo  ocin- 
skih  namjera  Vasega  Velicanstva  nanesene,  uklonjene  ce 
biti.  ako  i kada  bude  podpuna  samouprava  nasoj  skupnoj 
domo vini  povracena.  Nu  kano  sto  je  Vase  Velicanstvo 
zadanu  riec  utjelovljenjem  vojnicke  Krajine  izpunilo,  smi- 
jemo  se  u podanickoj  vjernosti  nadati,  da  ce  sdiuzenjenai 
posestrime  Dalmacije  takodjer  ozivotvoriti  svecano^  obe- 
canje  i svoje  i svojih  slavnih  predsastnika  kraljeva  Franje 
I.  i Ferdinanda  V.  Od  strane  nase  prekovelebitske  brace 
ne  ima  nikakove  zaprieke  tomu  sdruzenju,  za  koje  se  je 
dalmatinski  sabor  opetovano  izjavio.  Zemlje  zastupane  u 
carevinskom  viecu  ne  mogu  mu  se  po  pravu  opirati,  jer 
Dalmacija  po  pravu  spada  u skupinu  hrvatsko-slavonskih 
zemalja  i kroz  nju  u ugarsko-hrvatsku  drzavnu  zajednicn 
Narodni  pako  i gospodarstveni  interesi  upucuju  Dalma - 
ciju  na  ovaj  zapadni  diel  balkanskoga  poluotoka.  Jedna- 
kom podanickom  odanosti  molimo  Vase  Velicanstvo,  da 
luku  i grad  Eieku  s njezinim  kotarom  blagoizvoli  Hrvat- 
skoj povratiti.  Hrvatska  se  nije  nikada  i ne  moze  se  ni- 
kada  odreci  svoga  narodnoga  i historickoga  prava  na  ta, 
primorski  grad,  koji  joj  Ugarska  na  temelju  pioyizoiijaj 
sto  no  ga  s hrvatskom  vladom  uglavila,  sve  to  vise  oto- 
djuje.  Mi  smo  pripravni,  vec  u svojem  dobro  shvacenon 
interesu.  gradu  Kieci  podieliti  onakovu  samoupravu.  ka 
kovu  njegov  trgovacki  polozaj  iziskuje. 

Vase  je  Velicanstvo  u jednakoj  otcinskoj  brizi  zi 
sve  zemlje  i narode  blagoizvolilo  cesto  ocitovati  volju,  d; 
se  medju  njimi  mir  uzpostavi,  kako  bi  monarkija  u nub 
slozna,  izvana  mocna,  svojoj  uzvisenoj  zadaci  zadovoljii 
mogla.  S toga  se  s pouzdanjem  uticemo  k uzvisenoi 
prestolju  Vasega  Velicanstva,  kano  milostivoga  kraljal 
vladaoca,  prepokorno  moleci,  da  blagoizvoli  pod  svoj 

okrilje  pomirbu  izmedju  obiju  kraljevina  svoje  sjajne  krun 

uzeti,  te  sabor  kraljevine  Ugarske  sjedinjene  s Frdeljei 
pozvati,  da  izabere  u smislu  §.  70.  zak.  cl.  I.  god.  186< 
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kraljevinski  odbor,  koji  ce  s jednakim  odborom  nasim 
po  nacelih  u ovoj  preponiznoj  adresi  razlozenih  viecati  o 
promjeni  drzavopravnih  odnosaja  izmedju  obiju  saveznih 
kraljevina.  Ako  li  su  zastupnici  Ugarske  proniknuti  uvi- 
djavnosti,  da  njezina  jakost  ne  lezi  u ne  opravdanoj  i ne 
izvedivoj  drzavnoj  misli  magjarskoj,  nego  u zadovoljstvu 
i u osnovanom  na  njem  savezu  zemalja  zajednicke  krune, 
pak  da  joj  samo  slobodna  Hrvatska  moze  biti  vjernom 
druzicom  u sreci  i nesreci ; tada  ne  sumnjamo,  da  ce 
djelo  pomirbe  u rukuh  Vasega  Velicanstva  na  spas  obiju 
uspjeti. 

Posto  ml  trazimo  prije  svega.  da  se  drzavopravni 
odnosaj  nase  domovine  naprama  Ugarskoj  bitno  promieni ; 
ne  mozemo  se  uz  svu  podanicku  odanost  odazvati  milo- 
stivomu  pozivu  Vasega  Velicanstva,  da  izaberemo  propi- 
eaiii  broj  odaslanika  u zajednicki  sabor.  A obzirom  na 
navedenu  obustavu  ustava  i obzirom  na  tolike  povrede 
nagodbenoga  zakona,  ne  bismo  mogli  birati  ni  tada,  kada 


bismo  i uvjereni  bili  o spasonosnosti  postojedih  drzavo- 
pravnib  odnosaja. 

Bog  blagoslovi  i stiti  Vase  Velicanstvo,  nasega  pre- 
mil ostivoga  kralja  i gospodara ! 

Vasemu  ces.  i kr.  apostolskomu  Velicanstvu 
vazda  vierni 

sabor  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

Predsjednik : Visoki  sabore!  Posto  je  sada  procitana 
osnova  adrese  g.  zastupnika  Hinkovica  i drug.,  kao  sto 

i protupredlog  g.  zastupnika  Mazzure  t.  j.  adresa  neod- 

visne  narodne  stranke,  a ova  je  istom  jucer  dotiskana  i 
medju  clanove  ovoga  vis.  sabora  podieljena,  te  je  tezko 
koji  clan  imao  dovoljno  vremena,  da  istu  osnovu  adrese 
tocno  prouci;  s toga  danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a 

drugu  uricem  za  ponedjelak  u 10  sati  prije  podne  sa 

ustanovljenim  dnevnim  redom  t.  j.  razprava  o podnesenoj 
osnovi  adrese. 

(Svrsetak  u 11  sati  35  casova.) 


Cetrnaesta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  20,  listopada  1884,  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  sabor- 

skoga  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadriaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedaje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izjava  predsjednictva  povodom  osnove  adrese 
sferajne  ljevice. 


Predsjednik:  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Biljeznik  Stevan  Popovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

Zapisnik 

13.  sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  17.  listopada 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  prvoga  saborskoga 
podpredsjednika  gosp.  Vase  Gjurgjevica 
u prisutnosti  76  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  gg.  odjelni  pred- 
stojnici  Dane  Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Predsjednik  javlja,  da  je  stigla  saboru  pozivnica  banska 
g.  Ilije.  Hranilovica,  — upucuje  se  veriflkacijonom  odborn. 

Posto  je  predsjednik  javio,  da  je  narodni  zastupnik 
Stevan  Popovic  svoj  i svojih  drugova  predlog  o izmjeni 
dnevnog  reda,  podneseni  u prosloj  sjednici,  povukao  na- 
trag  — prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o predlozenim  osno- 
vama  adrese  i to  : o osnovi  adrese,  koju  je  podneo  ad- 
reski  odbor  ; o osnovi  adrese,  koju  je  podneo  nar.  zastup- 
nik dr.  Hinkovic  i drugovi  i o osnovi  adrese,  koju  je 
podneo  nar.  zast.  dr.  Mazzura  i drugovi. 

Predsjednik  naredjuje,  da  se  ove  predlozene  osnove 
procitaju,  te  osnova  adrese  adreskoga  odbora  glasi  ovako : 
Vase  c.  i k r.  a p o s t.  V e 1 i c a.n  s t v o ! 
Premilostivi  kralju  ! 

Sazvani  na  30.  rujna  ove  godine  sabor  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  zalivalno  i zeljno  pri- 
hvaca  priliku,  koju  mu  je  milostiva  kraljevska  briga , Va- 
sega  Velicanstva  blagoizvolila  pruziti.  da  moze  ustavnim 
nacinom  sudjelovati  oko  uredjenja  javnih  poslova  zemlje. 
Pruzenu  ovu  priliku  on  ce  upotrebiti  i izcrpiti,  da  raz- 


vije  trajnu  i koristnu  djelatnost  na  prostranu  polju  auto-  j 
nomno-drzavnih  zadataka,  koji  su  njegovoj  njegi  povjereni  ( 
nepredvidivimi  ustavnimi  uredbami  i kraljevinam  Dalma- 
ciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  ne  opozovno  zajamceni  drzavo-  f 
pravnom  nagodbom,  uglavljenom  medju  istimi  kraljevi- 
nami  i kraljevinom  Ugarskom,  duboko  je  pako  uvjeren,  ; 
da  svoju  djelatnost  moze  vrsiti  samo  u suglasju  sa  za- 
konom  i na  osnovu  pravilno  shvacenih  realnih  odnosaja.  i 
Jer  kako  suoveVasemu  Velicanstvu  vazda  vjerne  kralje- 
vine  u svako  doba,  kada  god  se  nadjose  na  odsudnom 
razkrscu  svoga  zivota , realm  odnosaji  ovoga  vremena 
prinukali  i upucivali  na  drzavnu  zajednicu  sa  zemljami  krune 
ugarske,  tako  ih  na  ovu  zajednicu  upucivaju  i nukaju  realm 
odnosaji  idanasnjega  vremena.  No  vazda  pripravni  priznavati 
i postovati  nuzdne  uvjete  i zahtjeve  drzavne  zajednice  i svaku  : 
zrtvu  prinietiza  slavu  i sjajnost  prevedre  krune,  sabori  su  nji- 
hovi  neprekidno  staranje  vodili  o tomu,  da  kraljevinam 
Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  netaknutu  ocuvaju  poli- 
ticku  i narodnu  individualnost,  uzdrze  zemljistnu  cjelo- 
vitost,  osiguraju  svetinje  narodnoga  bica  i zajamce  bla- 
godati  materijalnoga  probitka,  jer  u ime  ovili  svakomu 
narodu  najsvetijih  dobara  i najvisik  interesa  i smatraku 
toli  vriednom  drzavnu  zajednicu  i toli  nuzdnim  auto- 
nomni  polozaj. 

Za  ovim  nasljedovanja  dostojnim  primjerom  svojih 
predsastnika  povesti  ce  se  i ovaj  Vasemu  Velicanstvu 
vazda  vjerni  sabor,  ter  sto  stalnije  uvjeren,  da  svekoliko 
svoje  snovanje  i djelovanje,  hoce  li,  da  bude  spasonosno, 
mora  prisnovati  na  tvrdu  temelju  postojecega  zakona,  i 
da  kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  stalnu  i osi- 
guranu  buducnost  smiju  ocekivati  od  posvecena  tolikimi 
vjekovi  saveza  s kraljevinom  Ugarskom,  tim  dublje  mora 
zaliti,  da  su  se  ne  jednoc  u izvadjanje  temeljnoga  zakona 
uvukle  povriede,  koje,  ako  i nisu  bile  namjeravane,  ter 
su  mogle  poteci  iz  ne  sporazumka,  ipak  su  podobne  uz- 
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buditi  u narodnoj  sviesti  bojazni  i sumnje  o stalnosti 
uvedena  u zemlji  javnoga  stanja  i o nepovredivosti  uza- 
konjenih  prava  i ustavnik  uredaba,  i tim  toplije  moraze- 
liti,  da  se  jos  neuklonjene  opreke  prijateljskim  s jedne  i 
druge  strane  susretajem  cim  prije  i za  vazda  uklone,  pa 
za  to  se  i uslobodjuje  ovaj  vjerni  sabor  smjerno  umoliti 
Vase  Velicanstvo,  da  kraljevskom  milosti  blagoizvoli  iz- 
dati  shodne  odredbe  za  sazov  kraljevinskik  odbora  i na- 
loziti  im  spasonosnu  zadacu,  da  razsvietle  i sretnomu 
koncu  privedu  pomntnje  o nagodbonom  zakonu. 

A rado  ce  se  odazvati  ovaj  vazda  vjerni  sabor  blagoj 
napomeni  Vasega  Velicanstva.  da  izabere  propisani  broj 
odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja  krune  ugarske,  gdjeno 
ce  sudjelovati  kod  izbora  za  delegaciju  i kod  vieeanja  o 
vaznih  predlozih  zajednieke  vlade  Vasega  Velicanstva, 
koja,  probudivsi  od  nekoga  vremena  radostne  nade  u ovih 
kraljevinah  pokazanom  skrbi  za  nuzdna  sredstva  materi- 
jalnomu  razvoju  njikovu,  jamacno  ce  medju  vaznimi  pred- 
lozi  podastrti  zajednickomu  saboru  na  ustavnu  razpravu  i 
predloga  takovih,  koji  su  prikladni  i vrstni  razprsiti  mno- 
gostrano  n zemlji  razsirenu  bojazan,  da  se  u zasnivanju 
boljka  i gospodarstvenoga  procvata  od  strane  zajednieke 
vlade  i skupnoga  sabora  ne  priklanja  dovoljan  obzir  na 
vjerne  Vasemu  Velicanstvu  kraljevine  Hrvatsku  i Slavo- 
niju,  ter  im  napokon  presusiti  moraju  obilato  izcrpljivana 
vrela  dohodaka  uprav  u ono  vrieme,  kada  je  najnuzdnije, 
da  svu  imovinsku  snagu  napregnu  za  podmirivanje  dr- 
zavnih  potreba ; izabranih  pako  izaslanika  za  skupni  sabor 
biti  ce  poglavita  briga  i najpreca  duznost,  da  zajednic- 
komu saboru  i zajednickoj  vladi  budu  u pomenutom 
smjeru  ne  utrudiva  i podpora  i opomena. 

Pa  kada  se  prijateljskim  s obiju  strana  susretanjem 
uzpostavi  jasna  cistoca  nagodbenoga  zakona  ; kada  iz  za- 
brinutih  srdaca  izceznu  bojazni  radi  ne  pokolebive  sigur- 
nosti  stecenih  prava  zemlje ; kada  ukupna  narodno-gospo- 
darstvena  politika  okrene  vidljivu  skrb  ovim  kraljevinam ; 
kada  nuzdne  zeljezmce  budu  izvozile  plod  marljiva  teza- 
nja  i poticale  na  tim  voljniji  cim  unosniji  rad  i umnozale 
narodnu  imovinu  ; kada  u javnoj  sviesti  uhvati  svim  ovim 
duboki  koren  vjera,  da  su  kraljevinam  Dalmaciji,  Hrvat- 
skoj  i Slavoniji  zajamceni  autonomija  i svi  moralni  i ma- 
terijalni  probitci ; onda  ce  se  pouzdano  sve  to  vise  uvrie- 
zavati  postojeci  drzavopravni  odnosaj. 

U sigurnu  pako  ocekivanju  blagosovljenih  tih  poslje- 
dica,  ovaj  ce  vazda  vjerni  sabor  tim  lasnje  pristupiti  na 
riesavanje  vaznih  svojik  zadataka  onim  duhom  mudrosti 
i umjerenosti,  onim  mirom  i dostojanstvom,  koji  dolikuju 
narodnomu  zastupstvu,  ter  ce  se  na  osnovu  temeljnoga 
zakona,  kanoti  cvrste  podloge  svemu  svomu  djelovanju 
mirnom  savjesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko  uspjes- 
noga  razvitka  javnoga  stanja  zemlje  i oko  promaka  du- 
sevnoga  napredka  i materijalnoga  blagostanja,  ocekujuci 
tim  radostnije  zakonske  predloge,  koji  imadu  toli  dugo 
: vremena  razstavljene,  a sada  fakticno  sdruzene  dielove 


zemlje  sliti  u jedno  organicno  tielo,  cim  uznositiji  pojav, 
da  ce  mu  u tomu  patrioticnomu  zadatku  pomagati  jedva 
docekani  zastupnici  iz  negdanje  vojne  Krajine.  Po  isti 
nacin  uzimati  ce  ovaj  sabor  u ozbiljnu  razpravu  jos  i 
druge  zakonske  predloge,  koje  mu  vlada  Vasega  Velican- 
stva podastre  s namjerom  mirnoga  i ne  prekidnoga  raz- 
voja  zemlje,  pak  i sam  ih  misli  potaknuti,  koji  mu  se 
ucine  nuzdni  i koristni,  medju  ostalimi  po  imence  u 
onomu  smjeru,  da  udovoljivsi  pravednim  potrebam  bra- 
tinskoga  plemena  srbskoga  tim  vise  utvrdi  postojecu  bra- 
tinsku  slogu  i gradjansku  jednodusnost  u vrsenju  narod- 
nih  i drzavnih  zadaca,  do  koje  stoji  snaga  i stalnost  svake 
otaebine. 

Vrseci  ovako  domoljubne  zadatke,  nada  se  i zeli  ovaj 
vazda  vjerni  sabor  pruziti  novih  dokaza  vjernosti  i pri- 
vrzenosti  svoje  prama  Vasemu  Velicanstvu  i svoje  lju- 
bavi  prama  otaebini,  ter  podpuno  opravdati  ono  blago 
pouzdanje,  koje  Vase  Velicanstvo  goji  prama  clanovom 
ovoga  zakonodavnoga  tiela,  da  ce  prednjaciti  u duznom 
postovanju  posvecenih  po  Vasemu  Velicanstvu  zakona. 

Bog  zivi  i uzdrzi  Vase  Velicanstvo! 

U Zagrebu,  13.  listopada  1884. 

L a d i s 1 a v grof  P e j a c e v i c v.  r. 

Josip  Miskatovic  v.  r. 

Osnova  adrese  narodnog  zast.  dra.  Hinkovica  i dru- 
gova  glasi  ovako : 

Velicanstvo  ! 

Visoki  odpis  Vasega  Velicanstva,  kojim  su  otvorene 
sjednice  ovoga  sabora,  upucuju  nas  na  rad  temeljem  na- 
godbe,  koja  je  uglavljena  izmedju  kraljevinah  Hrvatske 
i Ungarije. 

Ova  se  nagodba  protivi  povjestnomu  i prirodnomu 
pravu  kraljevine  Hrvatske,  ona  je  stvorena  nezakonito,  na 
propast  nasega  naroda  i same  dinastije  Vasega  Veli- 
canstva. 

Makar  da  je  cinom  uvedena,  mi  ovu  nagodbu  zako- 
nom  priznavati  niti  mozemo,  niti  hocemo,  niti  smijemo. 

Uvjereni,  da  je  iskrenost  napram  vladaru  najsvetija 
duznost  drzavljana , i da  je  sarno  na  stetu  vladara,  ako 
se  oglusi  glasu  naroda,  od  kojega  stoji,  mi  cemo,  kao  za- 
stupnici naroda,  vrsiti  ovu  duznost,  kako  dolikuje  narodo, 
u cije  ime,  i vladaru,  kojemu  govorimo. 

Tisucljetni  ustav  kraljevine  Hrvatske,  kojega  je  na- 
celo,  da  o javnih  poslih  domovine  odlucuje  slozna  volja 
naroda  i kralja,  temelji  se  na  drzavnoj  samostalnosti  i 
zemljistnoj  ejelokupnosti  hrvatskih  zemalja. 

Ovaj  ustav  je  danas  fakticno  unisten,  nu  pravno  on 
nije  oskvrnjen  nikada.  jer  se  javno  pravo  kraljevine  Hr- 
vatske nikad  s privolom  naroda  promienilo  nije. 

Po  izumreu  prejasne  dinastije  iz  hrvatske  krvi,  po- 
zvase  nasi  predji  na  hrvatsko  prestolje  kralja  ugarskoga 
Kolomana  i njegove  zakonite  nasljednike.  Medju  kraljevi- 
narni,  koje  stojahu  pod  zezlom  zajednickoga  kralja,  ne  bi- 
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jase  nista  skupna  do  osobe  kraljeve.  Koloman  i njegovi 
nasljednici  krunjeni  su  krunora  Zvonimirovom  ; kraljevina 
Hrvatska  imadjase  svoj  samostalni  sabor  ; na  celu  kraljevine 
stajase  ban  s kraljevskom  vlasti,  neodvisan  od  palatina 
ugarskoga. 

Ni  ugovorom  cetinjskim  od  god.  1527.  nije  se  kra- 
ljevina Hrvatska  u nicem  odrekla  svoje  samosvojnosti. 
Ovim  ugovorom  zadobi  Ferdinand  I.  i njegovi  nasljednici 
pravo  na  hrvatski  priestol,  pod  uvjetom,  ako  budu  obdr- 
zavali  prava  kraljevine  Hrvatske. 

Pragmatickom  sankcijom  podieljeno  je  muzkarcem  i 
zenani  iz  dinastije  Vasega  Velicanstva  pravo  na  prestolje 
Hrvatske,  pod  uvjetom.  da  vladaju  nad  hrvatskimi  pokra- 
jinami  Stajerskom,  Kranjskom  i Koruskom,  da  stoluju  u 
Austriji,  nadalje  pod  uvjetom,  da  obdrzavaju  i obdrzavati 
daju  prava  ove  kraljevine. 

Hrvatska  pragmaticka  sankcija  sklopljena  je  dvanaest 
godinah  prije  ugarske  i samostalno  od  ove,  sadrzaj  im  je 
razlicit. 

Osim  jedinstva  u osobi  vladarevoj  nije  tim  ugovorom 
uslovljeno  nikakovo  jedinstvo  bilo  s Austrijom,  bilo  s Un- 
gar  ijom. 

Kraljevina  Hrvatska  bijase  i po  zakonu  jest  neod- 
visna  i danas  n poslovih  izvanjskili,  u pitanju  o ratu,  u 
flnancijah,  u trgovini  i obrtu,  i u svih  drugih  pitanjih, 
koja  su  danas  fakticno  po  nagodbi  proglas  ma  zajednic- 
kimi . 

IJ  medjunarodnih  pitanjih  zastupa  vladar  drzavu,  a 
ako  je  na  celu  vise  drzava,  on  ih  zastupa  sve.  Hrvatska 
ne  bijase  zastupana  po  nasljednih  pokrajinah,  vec  je  skupni 
vladar  zastnpao  1 Hivatsku  i nje.  Pa  jer  se  opazilo,  da 
su  se  sklapali  ugovcri  mira  11a  ustrb  Hrvatske,  nacinjen 
bje  zakon,  po  kojem  su  imali  posebni  zastupnici  Hrvatske 
sudjelovati  kod  sklapanja  mira  s Turcinom,  ako  se  je  ti- 
cao  Hrvatske. 

Sabori  hrvatski  odlucivahu  0 vojnih  poslih,  i samo 
oni  Hrvati  idjahu  u vojsku,  koje  bje  sabor  odredio.  Jos 
Marija  Terezija  morala  se  je  obratiti  na  sabor,  da  joj  do- 
zvoli  novaka.  Prvi  put  joj  dade  sabor,  koliko  je  scienio, 
da  je  pravo  ; drugi  put  joj  naprosto  odbi  molbu. 

I porez  stajase  0 odluci  sabora.  Samo  s privoljom  sa- 
bora  mogahu  se  sklapati  zajmovi,  i dosta  je  primjera,  da 
je  sabor  odbio  predlog  krune,  kojim  je  trazila  dozvolu,  da 
moze  ucmiti  zajam. 

Isto  tako  odlucivahu  hrvatski  sabori  0 uredjenju  tri- 
desetnica,  izvazanju  domacih  stvari  i uvoznini  za  stvari 
iz  Turske. 

Kraljevina  Hrvatska  bijase  dakle  samosvojna  i u di- 
plomatickom,  i u vojnom.  i u financijalnom  i u trgovac- 
kom  pogledu. 

Istina  je,  da  ta  samosvojnost  bijase  vriedjana,  i to 
upravo  po  onih,  koji  pod  prisegom  bijahu  obvezani,  da 
ju  stite.  Nu  iz  protuzakonitosti  ne  izvire  zakon,  a Vase 
Velicanstvo  moralo  bi  tomu  bezzakonju  kraj  uciniti. 


Tekom  vremena  suzi  se  zakonarski  djelokrug  hrvat- 
skoga  sabora,  te  je  ovaj  odlucio  g.  1790.,  da  u druztvu 
s kraljevinom  Ungarijom  uredjuje  svoje  drzavne  posle. 
Nakon  desetgodisnje  samovlade  Josipa  II.  drzali  su  sta- 
lisi  i redovi,  da  ce  ovako  sloznimi  silami  odoljeti  nava- 
lam  austrijske  vlade.  Nu  i tu  si  pridrzase  nasi  predji 
pravo,  da  proglasuju  u hrvatskom  saboru  zakone,  stvorene 
na  skupnu  saboru,  i da  priznavaju  samo  one  valjanimi, 
koje  sabor  bude  bez  prigovora  prihvatio. 

Izbjegnuvsi  u savezu  sa  Ungarijom  centralistickim 
teznjam  becke  vlade,  zaprieti  Hrvatskoj  pogibelj  od  cen- 
traiisticke  struje  pasmine  magjarske. 

Ovoj  struji  i odnosaju  izmedju  Hrvatske  i Ungarije 
nacini  kraj  godina  1848.  Poslie  ovoga  po  obje  kraljevine 
prenesretna  rata  stupila  je  svaka  od  njih  u svoja  prvo- 
bitna  samosvojna  prava. 

Dvanaestgodisnja  vladavina  absolutisticka,  kojom  je 
hrvatski  narod  samovlastno  lisen  svoga  drevnoga,  prise- 
gom tolikih  kraljeva  i dvostranimi  ugovori  sa  predji  Va- 
sega  Velicanstva  utvrdjenoga  ustava,  ter  kojom  bje  kaz- 
njen,  jer  je  spasio  priestol  Vasega  Velicanstva,  ubila  je 
u ovom  narodu  povjerenje,  koje  ga  je  odusevljivalo  za 
kralja. 

Dok  je  austrijanska  politika  ubrazdila  bezpravjem. 
nikla  je,  razvila  i ucvrstila  se  je  u potlacenih  narodih 
vjera,  koja  je  i povjestnicom  posvecena,  da  im  samo  iz 
nesrece  monarkije  svice  bolja  buducnost.  Samo  u nesreci; 
i od  nuzde  popustala  je  Austrija  narodom,  a cim  prodje 
pogibelj,  uklonjena  po  samih  ovih  narodih,  padose  isti  u 
to  vece  suzanjstvo.  Ova  vjera  je  danas  cvrsca  no  ikada 
prije,  i nista  ju  ne  bi  moglo  narusiti,  do  li  pravednost 
vladara,  koju  do  sada  uzalud  izcekujemo. 

Nakon  katastrofe  kod  Solferina  sazva  Vase  Velican- 
stvo zastupstvo  naroda.  Prije  bijahu  sabor  povlasceni 
stalezi  i redovi.  Povlastice  prestadose  god.  1848.,  i time 
posta  sav  narod  dionikom  javnih  prava. 

Na  mjesto  da  je  sabor  kraljevine  Hrvatske  sazvan  11a 
temelju  sveobcega  glasovanja,  koje  bi  poslie  g.  1848.  je- 
dino  zakonito  bilo,  sastade  se  zastupstvo  sedmih  zupanija 
po  pripisu  oktroiranom.  Onomu  zastupstvu  predlozeni  su 
listopadska  diploma  i veljacki  ukazi,  da  ih  prihvati. 

Vase  Velicanstvo  izjavi,  da  je  izdalo  listopadsku  di- 
plomu  po  pragmatickoj  sankciji  i po  svpjoj  svevlasti  kao 
stalan  i neopozivan  drzavan  temeljan  zakon.  Ipak  prag- 
maticka sankcija  Hrvatske  nezna  za  svevlast  kraljevu,  vec 
je  zakonotvorna  vlast  u kraljevini  Hrvatskoj  dana  saboru 
i kralju.  U ostalom  listopadska  diploma  bijase  vec  uni- 
stena  veljackimi  ukazi. 

Ono  zastupstvo  nastojalo  je  oko  dobrobiti  domovinc 
i dinastije.  Od  ovoga  nastojanja  zazirahu  ljudi,  koji  si 
vazda  radili  na  nesrecu  naroda  i kralja.  Da  se  teznjs 
onoga  zastupstva  osujeti,  pozvani  su  i zastupnici  iz  voj- 
uicke  Ivrajine. 

Nu  sav  napor  neprijatelja  kraljevine  Hrvatske  osti 
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bezuspjesan.  U adresi  od  24.  rujna  1861.  odbi  ono  za- 
stupstvo predloge  Vasega  Velicanstva,  kao  protivne  jav- 
nomu  pravu  i iateresom  domovine,  i zatrazi  od  Vasega 
Velicanstva,  da  Hrratom  povrati  njihovu  domovinn  i nji- 
hov  ustav. 

Zato  je  ono  zastupstvo  razpusteno,  i Vase  Velican- 
stvo  obrece  sazvati  novo  zastupstvo  nasega  naroda,  te  mu 
predloziti  svoje  nazore  odkrivene  recenim  odpisom. 

Kad  se  je  drzalo,  da  je  narod  bezzakonji  dosta  ob- 
cinjen  za  nova  bezzakonja,  sazvano  je  novo  zastupstvo 
po  prvasnjem  oktroiranom  izbornom  pripisu.  Uprava  iz- 
vrsi  onaj  pripis,  kako  je  htjela,  na  zator  i sramotu  na- 
roda i dinastije. 

Vase  Velicanstvo  je  predlozilo,  da  se  urede  drzavo- 
pravni  odnosaji  nase  domovine.  I prem  ovi  odnosaji  ne 
spadahu  na  vojnicku  Krajinu,  dok  je  stenjala  pod  tudjom 
samovoljom,  pozvani  su  iz  Krajine  ne  izabranici  puka, 
vec  sluzeci  vojnici. 

Timi  izprayami  osvjedoci  se  narod,  da  se  radi  o nje- 
govu  zatoru  i za  to  je  god.  1866.  izpala  onako.  kako  ju 
dozivismo. 

Oni  vojnici  iz  Krajine,  banski  stol,  kojemu  kao  ta- 
kovomu  ni je  bilo  mjesta  u zastupstvu,  nekoliko  cinov- 
nika,  od  kojih  nekoji  mozda  bijahu  izabrani,  proglasi  se 
na  12.  stud.  1865.  saborom,  prem  broj  svih  skupa  ne 
bijase  onolik,  kolik  bi  bio  morao  biti  po  poslovniku,  po- 
tvrdjenom  po  Vasem  Velicanstvu. 

Onaj  skup,  osvjedocen  o svojoj  nezakonitosti  i o zlu, 
za  koje  je  narucen  bio,  ne  konstituira  se  ni  po  odlazku 
vojnika  i banskoga  stola. 

Po  onom  skupu  odpravljene  su  tri  adrese  na  Vase 
Velicanstvo. 

Za  adresu  od  10.  veljace  glasovala  je  manjina  biv- 
sih  nazocnih  clanova  ; adresa  od  10.  ozujka  nije  bila  ni 
tiskana  ni  priobcena  clanovom,  ni  stavljena  na  dnevni  red, 
vec  je  iz  rukopisa  citana  i mozda  prihvacena ; adresu  od 
19.  prosinca,  koja  bi.  buduc  razpravlja  o drzavopravnih 
odnosajih,  morala  biti  razpravljena  po  riecih  Vasega  Ve- 
licanstva i po  granicarih,  odpravi  skup  bez  njih  kao  i onu 
od  10.  ozujka. 

Ove  su  adrese  odpravljene  i po  nezakonitu  tielu  i na- 
cinom  nezakonitim,  i vladar  nije  ik  smio  ni  primiti,  a 
kamo  li  smatrati  ih  temeljem  dalnjik  razprava. 

Jos  nacini  onaj  skup  izboran  zakon  po  nezakonitu 
porezu  i povlasticah,  koje  bijahu  ukinute,  stegne  broj  po- 
slanika  na  manji,  nego  li  bijase  za  povlascenih  staleza,  i 
uvede  na  obce  ruglo  javno  glasovanje. 

Temeljem  ovoga,  po  tadanjoj  vladi  Vasega  Velican- 
stva jos  samovlastno  osakacena  izborna  reda,  sastavljeno 
zastupstvo  imadjase  razpravljati  o previsnjem  pismu  Va- 
§ega  Velicanstva  od  20.  listopada  1867.  na  baruna  Le- 
vina Kaucha.  Svojimi  adresami  da  je  skup  priznao  zajed- 
nicu  kraljevine  Hrvatske  sa  kraljevinom  Ungarijom,  ter  je 
pozvan,  da  dovrsi  tu  razpravu. 


Ovakav  skup  ljudi  prihvati  nagodu  izmedju  kra- 
Ijevinah  Hrvatske  i Ungarije,  i rad  ovakovih  ljudi  po- 
svetilo  je  Vase  Velicanstvo. 

Kako  je  ta  nagoda  stvorena,  tako  je  i na  gorje  re- 
vidirana. 

Sustav  monarkije  je  takav,  da  je  ciela  monarkija  pod- 
lozena  dvim  razroznim,  samo  u tlacenju  naroda  sloznim 
pasminam. 

Vecina  pestanske  skupstine,  u onoj  zemlji  neznatna 
manjina,  zrtvova  od  ustava  Ungarije  sve  sto  je  vriedilo, 
stopi  ju  kao  sastavinu  u novo  drzavno  tielo,  sveza  ju  na 
tudje  probitke  naprtivsi  na  sebe  i na  druge  nepodnosljive 
terete.  Prem  bi  mi  zelili,  da  zivimo  u mini  i slozi  sa 
svimi  narodi,  a ponajpace  sa  narodi  Ungarije,  buduc  nas 
i jedne  i druge  koli  nasa  zajednicka  proslost.  toli  pravi 
probitci  obijuh  upucuju  na  sto  toplije  medjusobno  prija- 
teljstvo  : ipak  drzirno,  da  s kraljevinom  Ungarijom,  cim 
je  stupila  na  nepravedan  temelj,  ne  mogase  biti  razprav- 
ljanja. 

Mi  smo  uvjereni,  da  nijedan  sabor,  koji  nije  sazvan 
na  temelju  obcenita  glasovanja,  i u kojem  nesudjeluju  ta- 
kodjer  zastupnici  iz  granice  i Dalmacije  : iz  vecega  diela 
hrvatskih  zemalja,  koje  su  pod  zezlom  Vasega  Velicanstva, 
ne  smije  i pravno  ne  moze  pretresivati  ni  zakljucivati  o 
stozernih  pravih  nase  kraljevine.  Ova  je  nagodba  nistetna 
i mi  pred  bogoin  i pred  narodi  prosvjedujemo  proti  rie- 
cim  previsnjega  odpisa,  da  je  ta  nagodba  temeljan  zakon 
kraljevine  Hrvatske,  ogradjujemo  nasu  domovinu  proti 
toj  nagodbi  i svim  posljedicam,  koje  iz  nje  izviru,  i koje 
nuzdno  vode  do  podpuna  gospodarstvena  i druztvena 
razsula. 

Nu  sve  da  povjestnica  ne  dokazuje  podpunu  samo- 
svojnost  kraljevine  Hrvatske,  sve  da  nagodba  nije  cinom 
uvedena  necuvenom  samovoljom  i odurnom  izdajom  do- 
macih  nevriednika,  mi  bi  ju  odbijali  krieposcu  prirodnoga 
prava,  kojim  svaki  narod,  koji  do  sebe  drzi  i koj  se  nije 
odrekao  svoje  buducnosti,  nastoji,  da  bude  gospodarom 
svoga  udesa,  Samo  kao  medjunarodna  osoba  moze  Hr- 
vatska  postaviti  temelj  svojoj  buducnosti,  a zivot  naroda 
stoji  u tom,  da  moze  svoje  stanje  mienjati,  kako  misli  da 
je  bolje. 

Po  riecih  Vasega  Velicanstva  zajamcena  je  kralje- 
vini  Hrvatskoj  nagodbom  ustavnost  i samouprava  uz  jam- 
stva , uvjetovana  drzavnim  jedinstvom  zemalja  krune 
Ugarske. 

Po  nasem  drevnom  ustavu  odlucuje  o javnih  poslih 
domovine  narod  i kralj,  a samouprava  znaci  slobodu  za- 
konodavstva  i uprave.  U drzavnom  jedinstvu  zemalja 
krune  ugarske  ne  bijase,  po  pravu  nije.  ni  nece  nikad 
biti  Hrvatske. 

Hrvatski  sabori  birahu  bane ; samo  kad  bi  se  za  ovo 
dostojanstvo  natjecalo  vise  odlicnih  i zasluznih  muzeva, 
ter  se  skladan  izbor  ne  mogase  obaviti,  obicavali  bi  sa- 
bori oredlagati  kralju  muzeve.  izmedju  kojih  on  imadjase 
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loan  a izabrati.  Po  nagoclbi  imenuje  i skida  bana  Vase 
Velicanstvo  na  predlog  ugarskoga  ministra-predsjednika, 
sto  znaci,  da  postaju  banovi  samo  rauzevi,  koji,  sluzeci 
interesom  umisljene  drzave  magjarske,  time  su  nuzdno 
nepri jatelji  nase  domovine. 

I dok  je  uprava  usredotocena  u banu,  cija  odgovor- 
nost  hrvatskomu  saborn  je  ucinjena  iluzornom  njegovom 
odvisnoscu  o ugarskom  ministarstvu,  dok  je  toboznji  po- 
sredovatelj  izmedju  krune  i Hrvatske  clan  ugarskoga  mi- 
nistarstva,  odgovoran  kao  takav  ugarskomu  saborn  ; dok 
su  najvaznija  pitanja  drzavne  uprave  prepustena  ugar- 
skomu saborn  i delegacijam,  u kojih  ova  kraljevina  vec 
po  broju  svojih  zastupnika  ne  ima  nikakova  odlucna 
upliva : biva  jasno,  da  je  svaka  samouprava  kraljevine 
Hrvatske  izkljucena  i da  visi  o pohotici  tudjinca. 

Po  ovom  sustavu  padaju  i na  Hrvatsku  dugovi.  sto 
su  ih  Magjari  ne  pravedno  preuzeli  od  Austrije  i sto  ill 
prave  na  ustrb  nas,  a cesto  i svoj ; iz  nasih  prinesaka  ne 
crpimo  nikakove  koristi , vec  se  njimi  precesto  radi 
proti  nam. 

Nu  ni  u onili  predmetih,  koji  su  doznaceni  ovomu 
zakonotvornomu  tielu,  nismo  samostalni,  vec  nas  izkustvo 
uci,  da  se  potvrdjuju  samo  oni  zakljucci,  koji  su  na  ocitu 
skodu  naroda,  a koristni  i potrebiti  zakljucci,  da  se  ne 
smiju  ni  predlagati. 

Upravo  s toga,  sto  pravilno  shvacamo  realne  odno- 
saje  nase  domovine,  ne  mozemo  uviditi,  da  bi  se  — kako 
visoki  odpis  drzi  — na  temelju  danasnjega  drzavoprav- 
noga  polozaja  dalo  ista  trajna  i koristna  po  nas  narod 
uraditi. 

U suprot  vidjamo  sa  zaloscu,  da  su  pod  ovim  su- 
stavom  razklimani  svi  temelji  gospodarski  i druztveni,  iz 
kojih  se  ne  moze  — ako  se  ovo  stanje  dim  prije  ne  pro- 
mieni  — izleci  drugo  van  obcenito  razsulo. 

Narod  pogiba  pod  uzasnim  teretom  javnih  daca,  koje 
se,  rastuci  bezprimjerno  u doba  duboka  mira,  ne  mogu 
vise  ni  oruzjem  utjerati ; uprava  demoralizuje  pucanstvo, 
namicuci  nepravedno  probitke  nepostenim  proti  postenim 
i daveci  ove  u prilog  oniin ; sudstvo  je  izgubilo  i zadnji 
ostan  pravicnosti  i najpovoljniji  je  o njem  sud,  da  se  i 
najnepravednija  stvar  moze  dobiti. 

Vlada  Vasega  Velicanstva  upotrebljuje  cinovnictvo  za 
sliepo  agitatorsko  orudje,  da  uzdrzi  ovo  strasno  toboze 
ustavno  stanje.  U mjesto,  da  se  brinu  za  javni  poredak, 
siju  upravni  organi  sjeme  krvna  razdora  medju  pucan- 
stvo; u mjesto,  da  se  drze  zakona  i pravice,  pitaju  sud- 
bene  oblasti  samo  za  volju  svojih  gospodara.  Samo  tako 
su  sigurni  za  svoje  sluzbe,  i cim  koj  cinovnik  vise  biesni 
proti  narodu,  koj  ga  placa,  tim  je  sigurniji,  da  ce  biti 
promaknut. 

Puk  bivse  granice  mogase  uzivati  zemlju,  koja  ne 
bijase  vlastnictvo  pojedinaca,  i koliko  je  tko  trebovao, 
mogase  na  sebe  prepisati.  Sva  zemlja  bijase  vlastnictvo 
kraljevine,  naroda. 


U natoc  tomu  darovalo  je  Vase  Velicanstvo  najvred- 
niji  dio  granicarskih  suma  neizvjestnu  eraru  i time  su 
onaj  puk  i kraljevina  Hrvatska  onim  darovanjem  proti 
pravu  i pravici  lisetii  najvecega  skoro  jedinoga  svoga 
bogatstva.  — Tudjinac  zatirc  sume.  a puk  je  ostao  bez 
svcga. 

Velicanstvo ! 

Nije  nam  moguce  izbrojiti  sve  jade  i nevolje,  stono 
snadjose  ovaj  ncsretni  narod  pod  ovim  sustavom  i koje 
iz  ovoga  sustava  nuzdno  izviru,  i koje  moraju  sveudilj  rasti. 

U ovom  se  narodu  cuje  vec  ocajan  vapaj : bolje  je 
umrieti  nego  urnirati. 

Kako  ce  Hrvati  braniti  monarkiju,  koja  im  je  otela 
sve  i koja  im  ne  ost.avi  nista,  sto  bi  bilo  vriedno,  da  se 
brani?  Ne  pripravlja  li  se  time  sustavno  prevrat  i ne  ce 
li  narod  radostno  prihvatiti  svaku  sgodu,  da  se  otrese 
suzanjstva? 

Po  nagodbi  postadose  tuzni  ostanci  kraljevine  Hr- 
vatske podcinjenom  pokrajinom  krune  ugarske,  prem  se 
Hrvati  nikada  nisu  pravovaljano  odrekii  svoga  ustava  ni 
svojih  prava  i prem  nikada  nisu  osvojeni  oruzjem,  vec  su 
u suprot  njihove  desnice  na  svoj  ustrb  branile  monarkiju 
i obranile  priestol  svojih  kraljeva. 

Ne  odlucuje  riec,  vec  stvar. 

Nagodba  predpostavlja  ravnopravne  cinbenike,  nu  mi 
nismo  saveznici  vec  podloznici  Magjara 

Ovomu  suzanjstvu  dodana  je  jos  poruga  u tom,  sto 
se  druga  stranka  ne  drzi  ni  onoga,  sto  je  toboze  dvo- 
s tram  im  ugovorom  obrekla  i dok  ne  ima  nikakva  uspjesna 
sredstva,  da  se  protustranka  prisili  na  izpunjivanje  svojih 
obveza,  mi  ne  znamo,  kako  da  ce  se  ukloniti  nasilja,  koja 
visoki  odpis  krsti  nesporazumljenji. 

Dok  se  ovomu  bezzakonju  ne  ucini  konac,  mi  se  ne 
nadamo  nikakovu  uspjesnu  razvoju  javnoga  stanja  zemlje, 
vec  sino  duboko  osvjedoceni,  da  se  iz  danasnjega  stanja 
mora  razviti  samo  propast  monarkije  i jedino  se  tjesimo 
tim,  da  ce  hrvatski  narod  prezivjeti  ovu  propast. 

Izjednacenjem  bivse  Krajine  sa  ovim  dielom  Hrvat- 
ske biti  de  s njim  samo  izjednacena  u bezpravju  i bez- 
zakonju. 

Godisnji  proracuni  i racunarski  zakljucci  o kucan- 
stvu  prediducih  godina  nisu  van  prosta  nu  skupociena  igra. 

Samosvojnost  uprave  i finaneija  u tiesnom  su  i ne- 
razdruzivom  uzrocnom  savezu ; jedna  se  bez  druge  ne  da 
pomisliti,  a mi  ne  imamo  ni  jedne  ni  druge. 

Tako  zvani  zajednicki  poslovi  spadaju  svi  pred  ugar- 
ski  sabor,  izvrsba  glede  istih  pripada  pestanskomu  mini- 
starstvu. Zato  vapi  vec  toliko  godina  u zalud  ciela  Hr- 
vatska za  zeljeznicom,  koja  bi  spojila  Slavoniju  preko 
Hrvatske  ravno  s morem ; za  to  su  pod  imenom  investi- 
cija  gradjene  u Hrvatskoj  samo  takove  zeljeznice,  koje  su 
na  ocitu  propast  nase  trgovine,  na  sto  smiera  i uvedena 
na  istih  vozna  tarifa.  U Pesti  razmjeruje  se  nas  porez, 
tamo  se  odlucuje,  na  sto  se  nas  prihod  trositi  imade.  Taj 
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: prihod  upotriebljuje  se  sarao  na  nasu  stetu.  Pa  sto  pre- 
| ostaje  nakon  namirenja  ovih  zajednickih  posala,  to  nam 
se  dobacuje  za  nase  unutarnje  pofcrebe  — kao  milostinja, 
i mi  ne  imamo  ni  sredstva  ni  nacina,  da  se  uvjerimo  o 
izpravnosti  magjarskih  poreznib  racuna.  I zakljucni  racuni 
vode  se  bez  nase  kontrole  i ingerencije  i mi  ih  po  na- 
: godbi  imamo  samo  primati  na  znanje. 

Buduc  je  danasnji  sustav  uveden  proti  povjestnic- 
komu  i prirodnomu  pravn  te  proti  interesom  nase  domo- 
vine ; buduc  je  stvoren  nezakonito  po  skupstinah,  slozenik 
na  temelju  oktroirana  izborna  reda  i bez  sudjelovanja 
, Krajine.  koja  bi  i po  obecanju  Vasega  Velicanstva  irnala 
bila  sudjelovati  kod  riesavanja  drzavo-pravnih  pitanja; 
buduc  se  je  iz  toga  protuzakonito  uvedena  i drzana  su- 
stava  razvilo  stanje,  u kojem  ne  ima  ni  jednoga  uvjeta 
za  dusevni  j materijalni  razvoj,  a kamo  li  za  napredak 
ovoga  naroda ; buduc  bi  se  izborom  za  pestanski  sabor  i 
za  delegacije  imalo  samo  ucvrstiti  nase  nesretno  stanje: 
ocitujemo,  da  se  ne  mozerno  odazvati  pozivu  Yasega  Veli- 
canstva, da  biramo  zastupnike  za  pestanski  sabor  i za 
delegacije. 

Vase  Velicanstvo  ocekuje  od  nas  onaj  duh  mudrosti 
i umjerenosti,  te  onaj  mir  i dostojanstvo,  koje  da  dolikuje 
reprezentativnomu  tielu. 

Nu  ne  ima  reprezentativnoga  tiela,  koje  bi  bilo  slo- 
izeno  na  tako  nezakonitu  temelju,  kao  sto  je  nase  i kojemu 
bi  manjkali  svi  temeljni  uslovi  za  djelovanje,  kao  sto  evo 
nasemu.  I mi  bi  sgriesili  proti  otacbenictvu.  koje  nas  na- 
dahnjuje,  da  bi  mogli  mirno  i dostojanstveno  gledati,  kako 
se  pomocju  nevriednih  sinova  domovina  danomice  sve  to 
vise  upropascuje. 


Tiskovni  se  zakoni  uporabljuju  tako.  da  se  plieni  sve 
sto  se  pise  istinita  i da  se  bacaju  u iztrazni  zatvor  otac- 
benicki  novinari  iz  bojazm,  da  bi  mogli  opetovati  tiskovni 
Jelikt,  dok  jos  porota  nije  sudila,  da  li  je  delikt  ono,  s 
^ega  se  obtuzuju.  Kako  da  u ocigled  ovakovih  nasilja 
)stanemo  mirni  i dostojanstveni  ? ! 

Osvjedoceni,  da  kralj  stoji  od  naroda,  ter  da  si  vier- 


lost,  i privrzenost  stice,  u koliko  stuje  sveta  prava  naroda 
ni  cemo,  nadahnuti  ljubavlju  za  svoju  otacbinu,  mjerit; 
Irugirn  onom  mjerorn,  kojom  drugi  nam  mjere. 

Izborni  red,  kraj  toga  sto  je  nezakonito  stvoren,  kao 
to  i sve  drugo,  sto  je  kod  nas  cinom  uvedeno,  takav  je, 
a je  volja  naroda  paralizirana  hrpom  cinovnika,  koje 
lada  svimi  nedopustenimi  sredstvi  naganja,  da  glasuju 
roti  narodu,  pa  da  ne  ima  bezprimjerna  otacbenictva  i 
dvaznosti  pucanstva,  u ovom  tielu  ne  bi  sjedio  ni  jedan 
ravi  zastupnik  naroda.  Prem  su  nakon  g.  1848.  prestali 
ovlasceni  stalezi,  zovu  se  u sabor  ljudi,  koji  ne  zastupaju 
esto  ni  vriedne  svoje  osobe,  a kamo  li  koga  drugoga. 
jihov  je  broj  neogranicen  i kad  se  hoce,  da  se  stvori 
akav  skodljiv  zakljucak,  dolaze  ti  ljudi,  da  rade  proti 
arodu  od  kojega  zivu. 

Samo  po  izbornomu  redu,  slozenu  na  temelju  sve- 


obcega  glasoyanja,  mogla  bi  volja  naroda  doci  do  pra- 

voga  izraza  1 s toga  cemo  samo  ovakav  izboran  zakon 
zagovarati. 

. ^Vve  cla  ovaj'  sal30r  niJe  nezakonit,  sve  da  je  vlastan 
zakljucivati  o zakonih,  mi  se  pod  ovim  sustavom  ne  na- 
damo  mkakovu  uspjehu  od  nasega  zakonarskoga  rad-, 
dok  vidimo,  da  se  po  oblastik  Yasega  Velicanstva  bez- 
kaznjeno  gaze  i oni  pripisi,  koji  su  po  Vasem  Velicanstvu 
posveceni. 

Velicanstvo  ! 

Samo  obreknuce  predjah  Vasega  Velicanstva,  da  ce 
upodpuniti  nasu  domovinu.  sklonu  Hrvate  na  izbor  Fer- 
dinanda  I.  za  svoga  kralja  i na  pragmaticku  sankciju. 
Ono  obecanje  se  ne  izpuni.  Prem  su  Hrvati  prolievali 
svoju  krv  i za  zemlje,  koje  na  nje  ne  spadahu,  ne  samo 
da  nije  poyracen  Hrvatskoj  dio.  sto  no  ga  bijase  Turcin 
do  V rbasa  osvojio,  vec  je  za  vladanja  predjah  Vasega 
Velicanstva  pronevjeren  Turcinu  velik  komad  nase  domo- 
vine.  ^ Hrvatske  pokrajine  Dalmacija,  Stajerska,  Ivranjska, 
Ivor u ska,  Istra  odciepljene  su  i danas  od  nas,  ter  im  je 
fakticno  pndano  jos  i mnogo  zemlje  od  ovoga  komada 
Hrvatske. 

Okolice  Cabra,  Oelja,  Metlike,  Ivastva,  Istre  uslied 
fakticno  porernecenih  granica  odciepljene,  ostadose  odtu- 
djene,  a Vase  Velicanstvo  dopusti,  da  austrijanski  rajhsrat 
pietiesiva  pitanje,  spada  li  Zumberak  kraljevini  Hrvatskoj 
ili  Kranjskoj. 

Rieka  sa  okolicom  bijase  imanje  knezova  krckih  i od 
nekada  imadjase  ovaj  grad  posebnu  upravu.  Oni  knezovi 
prodadose  to  imanje  tudjincu,  a Marija  Terezija  povrati 
ga  Hrvatskoj.  Josip  II.  prometnu  ovaj  grad  te  zupaniju 
snemsku  i viroviticku  Ungariji,  kako  zupaniju  saladsku 
Hrvatskoj.  Radi  znamenitosti  hrvatskoga  Primorja  za  tr- 
govinu,  dobise  Rieka  i Bakar  posebno  municipalno  ure- 
djenje.  Pa  prem  se  iz  razlicitosti  uprave  ne  moze  izva- 
djati  razlicitost  krunovina,  dopusti  Vase  Velicanstvo,  da 
se  Rieka  proglasi  prepornom  krunovinom  izmedju  Hrvat- 
ske i Ungarije. 

Medjimuije,  bivse  imanje  Zrinjskih,  pripojenoje  cinom 
Ungaiiji,  nu  o pripadnosti  njegovoj  kraljevini  Hrvatskoj 

mogu  dvojiti  samo  oni , kojim  nije  stalo  do  svetosti 
pravali. 

Kraljevina  Hrvatska  je  raztrgana,  nasa  prava  su  po- 
gazena,  nasa  je  narodna  cast  oskvrnjena,  sveta  bastina 
nasih  otaca,  nas  ustav,  je  unisten. 

Ovo  je  stanje  hrvatskoga  naroda. 

Od  Vasega  Velicanstva  stoji,  hoce  b,  izpunivsi  mu 
njegovu  pravednu  zelju  ter  povrativsi  mu  domovinu  i 
ustav.  i njegovom  pomocju,  osigurati  svoje  prestolje. 

Dr.  H.  Hinkovic  v.  r.,  Ivan  Simek  v.  r.,  Vjekoslav  Lieb- 
hart  v.  r.,  Ljud.  And.  Valusnik  v.  r.,  dr.  Radosevic  v.  r., 
Ferdo  Sladovid  v.  r.,  dr.  David  Starcevic  v.  r.,  dr.  Ante 
Starcevic  v.  r.,  Fran  Folnegovic  v.  r.,  dr.  Bakarcic  v.  r„ 

Makso  Loncarevic  v.  r.,  Eugen  Kumicic  v.  r. 
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Osnova  adrese  narodnog  zastup.  dia.  Mazzuie  gl.isi 
ovako  : 

Yase  c.  kr.  apostolsko  Velicanstvo! 

Odazvavsi  sq  zelji  ocinskoga  srca  Yasega  Yelicanstva 
sakupismo  se  mi  velmoze.  dostojanstveniti  i narodni  za- 
stupnici  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  u sa- 
boru,  previsnjim  odpisoin  od  27.  rujna  otvorenom,  da 
ustavnirn  nacinom  sudjelujemo  oko  uredjenja  javmh  po- 
slova  zemlje. 

Nasa  je  najozbiljnija  odluka,  da  tecajem  zakonarskoga 
razdobja  sve  one  zakonske  predloge,  koji  ce  uam  ua  us- 
tavno  viecanje  podneseni  biti,  razpravljamo  onim  duhom 
mudrosti  i umjerenosti,  kano  i onim  mirorn  i dostojan- 
stvom,  koje  doliknje  zakonodavnomu  tielu,  kako  bi  1,  tim 
pmzili  nove  dokaze  vjernosti  i privrzenosti  k posvecenoj 
osobi  svoga  kralja  i'  ljnbavi  k svojoj  otacbim.  A.  osobitu 
cerno  brign  obratiti  onim  zakonskim  osnovam,  kojih  svi^  a 
ima  biti,  da  se  bivse  hrvatsko  slavonsko  krajisko  zemljiste, 
sdruzemo  jur  s materom  zemljom,  slije  s njom  u jedno 
organicno  drzavno  tielo. 

Ali  niti  se  ocinske  namjere  Yasega  Velicanstva  na- 
prama  ovoj  vazda  vjernoj  kraljevini  izpuniti  mogu,  niti 
nioze  nas  zakonarski  rad  oko  razvitka  javnoga  stanja  i 
oko  promioanja  dusevnoga  napredka  i materijalnoga  bla- 
gostanja  nase  domovine  zcljnim  uspjehom  ovjencan  biti, 
dok  se  drzavopravni  polozaj  njezin  bitno  na  bolje  ne 

1 Petnaestgodisnje  izkustvo  dokazalo  je  bjelodano,  da 
nagodom,  uglavljenom  g.  1808  medju  kraljevinom  Ugar- 
skom  sjedinjenom  s Erdeljem  i medju  kraljevinom  Bal- 
macijoin,  Hrvatskom  i Slavonijom,  nije  ovoj  m narodnos. 
ni  ustavnost,  ni  samouprava  zajamcena,  a niti  joj  je  osi- 
guran  onakav  drzavopravni  polozaj,  koji  bi  joj  otvono 
prostrano  polje  za  razvoj  trajne  i koristne  djelatnosti. 

Ako  velik  dio  nasega  naroda  i nije  bio  vec  u prvom 
pocetku  zadovoljan  nagodbenim  zakonom,  jer  je  u njem 
nazrievao  neopravdano  ogranicenje  drzavnoga  prava  hr- 
vatskoga  i predvidjao  vrelo  neprestanih  sukoba  s Ugar- 
skom:  to  je  ipak  od  Ugarske,  koja  je  odanle  najvecu  ko- 
nst crpila,  ocekivao  ne  bez  razloga,  da  ce  ustanove  nje- 
gove  bar  stovati  lojalno  i sdusno  vrsiti,  te  da  ce  tim  na- 
cinom biti  donjekle  nasoj  domovini  moguce  na  toj  drzavo- 
pravnoj  podlozi  svoje  narodne  ustavne  sile  njeko  vrieme 

mirno  razvijati.  v , 

Ali  se  proti  svakomu  ocekivanju  bas  protivno  do- 

^ Prem  kraljevina  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavomja  i 
po  samoj  nagodi  cini  s kraljevinom  Ugarskom,  ne  drzavno 
jedinstvo,  vec  „jednu  te  istu  drzavnu  zajegnicu“,  kojoj 
osim  krune  skupni  su  i poslovi  zak.  cl.  XII.  god..  1867. 
zajednickimi  za  kraljevine  ugarsko-krvatske  krune  i ostale 
zemlje  monarhije  naznaceni ; prem  je  nasa  kraljevina  uz 
ove  poslove  jos  njeke  druge  nagodbenim  zakonom  dobre 
volje  i sporazumno  priznala  za  zajednicke  s kraljevinom 


Ugarskom,  povjerivsi  ill  no  ovoj,  nego  zajednickomu  or-  j 
ganu  drzava  Hrvatsko  i Ugarske;  prem  je  istim  dvostra- 
nim  ngovorom  nasoj  zemlji  priznana  i zajamcena  narodna 
i drzavna  osebnost  i samosvojnost:  to  ide  savezna  Ugar- 
ska  putera  zajednicke  vlade  i sabora  svakom  zgodom  za 
tim.  da  onu  drzavnu  zajednicu  preobrazi  u jedinstvenu 
drzavu  ugarsku  s premoci  magjarskoga  plemena  i da  ovu 
starodavnu  kraljevinu  pretvori  u pokrajinu  magjaisku. 
Odatle  se  za  nista  drugo  toliko  ne  brim,  koliko  da  se  u 
nasoj  domovini  razsiri  tudja  joj  i nenaravna  drzavna  mi- 
sao  magjarska.  Odatle  se  toj  misli  dosljcdno  i uztrajno  i 
podredjuju  svi  narodni  i materijalni  interesi  zemlje.  Odatle 
DOticu  povrede  onih  ustanova  nagodbenoga  zakona,  pod  | 
kojih  je  okrilje  samouprava  zemlje  postavljena. 

Ne  imade  gotovo  ni  jedne  takove  ustanove,  koja  nije 
povriedjena,  pace  na  korist  Ugarske  fakticki  ill  promie-  : 
njcna  ili  dokinuta.  Drzavnoj  se  zajednici,  koju  sastavlja 
ne  jedina  Ugarska,  nego  ujedno  i Dalmacija,  Hrvatska  l 
Slavonija,  daje  u naslovu,  u zajednickih  uredbah  i u oc - 
nosajih  naprama  trecemu  izkljucivo  ugarski  biljeg  uz  ma- 
gjarski  znacaj.  Prema  toinu  smatra  se  i magjarski  jezik  | 
sluzbenim  u cieloj  drzavnoj  zajednici ; ashed  cesa  taj  se 
jezik  proti  jasnoj  ustanovi  §.  57.  nagodbenoga  zakona. 
uvadja  i u obsegu  Hrvatske  i Slavonije  kod  zajednickih 
oblasti,  sto  je  bilo  povodom,  da  su  unatoc  §.  4b.  domaci, 
strukovno  sposobni  sinovi  odanle  odpustem  te  zamienjem 
tudjinci,  koji  ni  jezika,  ni  zakona  zemlje,  ni  cudi,  m oln- 
caja  naroda  ne  poznavajn.  Prema  tomu  preobrazem  su 
lirvatsko-slavonski  odsjeci  kod  zajednicke  vlade,  putem 
kojih  imala  bi  ona  zajednicke  poslove,  odnosece  se  na 
Hrvatsku  i Slavoniju,  razpravljati,  u puke  pnevodne  urede. 
Prema  tomu  dokinuto  je  proti  odredbi  §.  22.  kr..  finan- 
cijalno  ravnateljstvo  kano  izvrsujuca  u cieloj  zemlji  finand 
! ciialna  oblast,  te  novo  ustrojeno  u Osieku,  a za  sumskr 
I drzavnu  upravu  uredjeno  kr.  sumarsko  ravnateljstvo  i 
podcinjeno  ministarstvu  za  poljodjelstvo.  U svem  se  om 
jasno  pokazuje  teznja  za  centralizacijom  u smislu  magjar- 

ske  drzavne  misli.  __ 

Hrvatska  samosviest  odvise  je  razvijena,  a da  bi  si 

nas  uarod  bojao  pomagjarenja ; ali  takove  pokusaje  du 
zan'je  odbiti  onom  odlucnosti,  kojom  ga  nadahnjuje  sve 
tinja  prava,  znanje  proslosti  i nada  u buduenost. 

U jednakom  smjeru  razpolazu  zajednicko  zakonarstv 
i zajednicka  uprava  izvori  ukupne  ugarsko-hrvatske  di 
zavne  zajednice  malo  ne  jedino  u prilog  magjarskoj  di 
zavnoj  misli;  te  nasa  domovina  postaje  till  izvora  dion 
com  samo  u toliko,  u koliko  se  njezini  interesi  dad u d( 
vesti  u sklad  s onom  po  nju  ubitacnom  misli.  Ova  ii 
opreka  ocituje  osobito  u podrueju  javnih  obcila. 

Zajednicko  zakonarstvo  i zajednicka  vlada  u narodn 
gospodarstvenoj  politici  onom  misli  vodjeni  stvorili  f I 
o-lavni  grad  Ugarske  sredisnjom  tockom  obcila  i trgovn 
za  savkoliki  obseg  ugarsko-hrvatshe  drzavne  zajednici 
S toga  se  grade  u podrueju  Hrvatske  i Slavonije,  u n| 
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i yjje  doba  cak  troskom  krajiske  investioionalne  zaklade, 
koju  je  Vase  Velicanstvo  blagoizvolilo  izrikom  namieniti 
i jedino  koristi  i blagostanju  bivse  hrvatsko-slavonske  voj-  j 
nicke  granioe,  samo  takove  krnj-zeljeznice,  koje  u onu 
sredisnju  tocku  ulaze,  docim  ostaje  sveudilj  neizpunjena 
davna  zelja  zemlje,  da  se  Dunav  u sticaju  sa  Savom  s 
jadranskim  morem  spoji  najkracom  zeljeznickom  prugom, 
koja  bi  podjedno  bila  izlazistem  susjednoj  Bosni  i Srbiji. 
Jednakom  se  pristranoscu  postapa  kod  nredjenja  rieka ; 
jer  docim  se  na  Dunav  i Tisu  trose  milijuni,  ostaju  nase 
plovne  rieke  Sava,  Kupa  i Drava  neuredjene  ne  samo 
prometu,  nego  i poljodjelstvu  i zdravlju  stanovnictva  na  stetu. 

Kano  sto  kod  javnih  obcila  tako  i kod  trgovine  i 
j|  prometa  odlucujuca  je  jedino  magjarska  drzavna  misao, 
kojoj  se  prilagodjuju  i medjunarodni  trgovacki  ugovori  i 
svakolika  tarifna  politika,  cim  i onako  tezak  polozaj  hr- 
vatske  trgovine  biva  svaki  dan  nesnosnijim.  Ovomu  je 
i :stanovistu  zrtvorn  palo  i hrvatsko  primorje,  koje  se  radi 
Kieke  posyema  zanemaruje,  prem  bi  oba,  kada  bi  se  hr- 
vatsko zaledje  gospodarski  njegovalo,  uzporedice  mogla 
cvasti.  A da  se  ni  ratarstvo  ni  obrt  u takovih  okolnostih 
i uz  terete,  koji  ill  tistu.  ne  mogu  razviti,  samo  je  po 
sebi  jasno,  zalostnim  pako  izkustvom  potvrdjeno. 

Docim  se  nasa  zemlja  gospodarski  zanemaruje,  do- 
cim joj  se  blagostanje  shodnimi  uredbami  i koristnimi 
investicijami  ne  dize,  traze  se  od  nje  neprestano  nove  i 
nove  zrtve,  kojih  se  veca  polovina  izvan  nje  ulaze,  a ne 
uzvracaju  joj  se  otvaranjem  vriela  gospodarskoj  privredi. 
Tim  biva,  da  zemlja,  od  prirode  bogata,  prikladna  za  sve 
grane  naravne  i ljudske  privrede,  polozena  izmedju  mora 
i velikih  rieka,  naseljena  ziteljstvom  punim  umlja,  postaje 
sve  to  siromasnijom. 

Ali  ne  samo  zajednicki  poslovi  stoje  pod  odlucnim 
uplivom  magjarske  drzavne  misli,  nego  i zemlji  nagodbe- 
nim  zakonom  zajamcena  samouprava  stenje  pod  njezinim 
pritiskom.  Nase  zakonarstvo,  koje  bi  po  §§.  47.  i 48. 
imalo  biti  samostalno,  visi  o priesudi  zajednicke  vlade, 
jer  se  uz  zlorabu  §.  44.  zak.  clanak  I.  god.  1868.  i §.  5. 
revidirane  nagode  njoj  podastiru  zakonske  osnove ; a ona 
im  dosudjuje  sudbinu  ne  s gledista  nasih  narodnih  za- 
htieva  i potreba,  nego  s gledista  magjarske  drzavne  misli. 
Uz  to  riedko  se  nasemu  saboru  dopusta  na  godinu  za 
radnju  toliko  vremena,  koliko  mu  je  §.  38  zajamceno, 
jer  se  njegovi  na  zajednickom  saboru  zastupnici  ovdje 
veci  dio  godine  pridrzavaju.  Odavle  biva,  da  se  nas  sabor 
obicno  na  kratko  vrieme  ili  pretrgano  ili  samo  da  indem- 
nitet  podieli,  sazivlje.  Tuj  dakle  ne  moze  biti  ni  govora 
o uztrajnom  i zrelom,  pa  s toga  i uspjesnom  i blagoslov- 
nom  zakonarskom  djelovanju;  a samo  takovo  bilo  bi  po- 
dobno  izlieciti  mnogu  ranu  na  tielu  nasega  mucenickoga 
naroda. 

Jos  se  veci  pritisak  osjeca  na  autonomnoj  vladi.  Kod 
imenovanja  njezina  nacelnika  u smislu  §.  51.  nagode  uzima 
se  u obzir  osoba  zajednickoj  vladi  pocudna,  te  voljna  i 


prikladna  za  utiranje  u zemlji  puta  recenoj  drzavnoj  mi- 
sli. Svaki  ban  dolazi  u takovu  polozaju  neizbjezivo  u su- 
kob  ili  s osjecajem  i teznjom  nasega  naroda,  ili  s politi- 
ckim  smjerom  zajednicke  vlade.  Odavle  nastaju  na  ban- 
skoj  stolici,  koja  je  narodu  s uspomene  na  tolike  za  dom 
i priestol  vele  zasluzne  muzeve  mila  i sveta,  toli  ceste,  za 
dobru  upravu  i razvitak  zemlje,  stetonosne  promjene.  A 
posto  se  nacelniku  autonomne  vlade  namice  kano  glavna 
zadaca,  da  i putem  samoupravnih  uredaba  siri  u zemlji 
drzavnn  misao  magjarsku : to  se  on  ne  moze  baviti  toliko 
oko  dobre  uprave,  koliko  oko  izborne  borbe  koli  za  sabor  toli 
za  obciuska  zastupstva,  ne  moze  kod  namjestanja  javnih 
organa  paziti  toliko  na  znanje  i znacajnost,  koliko  na  bez- 
uvjetnu  odanost.  Buduci  se  pako  takovoj  zadaci  opire 
budna  sviest  narodna,  ne  daje  joj  se  oduska  ni  u sboru 
ni  u stampi;  te  kano  da  pod  gospodstvom  nagodbenoga 
zakona  nije  u Hrvatskoj  „slobodno  cutiti  sto  hoces  i reci 
sto  cutis“.  U tom  se  smjeru  iztice  osobito  sadanja  vlada- 
vina,  koja  se  jos  manje  od  predsastnica  svojih  drzi  obve- 
zanom  na  izvrsivanje  istoga  nagodbenoga  zakona.  Koliko 
u ostalom  stoji  zajednickoj  vladi  do  ustavnosti  u nasoj 
domovini  u obce,  jasno  se  pokazalo  prosle  godine  mjeseca 
kolovoza,  kada  je  povodom  ulicnih  izgreda  u Zagrebu, 
izaz\anih  izvjesenjem  protuzakonitih  grbova,  i povodom 
mjestnih  nemira  u njekih  predjelih  zemlje,  sliedivsih  s 
s uzrujanosti  nezadovoljnoga  puka,  ustav  u cielom  obsegu 
Hrvatske  i Slavonije  povredom  nagodbenoga  zakona  obu- 
stavljen  i iznimno  stanje  uvedeno ; a taj  dvostrani  drza- 
vopravni  ugovor  ruseci  cin,  ugarskim  saborom  odobren  i 
povladjen. 

Netom  minuli  za  ovaj  sabor  izbori  opet  su  dokazali, 
da  u nasoj  domovini  ne  ima  ustavne  slobode  za  one,  koji 
stoje  na  braniku  njezine  drzavne  samosvojnosti.  Vlada 
j nije  pazila,  da  se  izborni  zakon  vrsi  i da  izbori  budu  slo- 
! bodni,  nego  je  s cielirn  aparatom  svoje  vlasti  sasla  u bi- 
raliste,  da  uz  krsenje  izbornoga  zakona,  uz  pritisak  na 
cinovnictvo,  pace  uz  koruptivna  sredstva  slobodnu  izjavu 
naroda  ugusi,  cisti  izraz  njegove  sviesti  izvrne. 

Vase  Velicanstvo ! Kada  je  nas  narod  obnovio  savez 
s Ugarskom,  ocekivao  je,  da  ce  ova  smatrati  nasu  doino- 
vinu  ravnopravnom  saveznicom;  nadao  se  je  ustavnoj  slo- 
bodi  i materijalnomu  blagostanju.  Ono  se  ocekivanje  izja- 
lovilo,  ova  se  nada  nije  izpunila.  Vase  je  Velicanstvo  bla- 
goizvolilo u previsnjem  kr.  odpisu  dati  izraz  uvjerenju 
da  se  „prelazna  nesporazuinljenja“  izmedju  obiju  kralje- 
vina  „mogu  vazda  ukloniti  prijateljskim  susretajem  od 
jedne  strane  i druge“,  Ovo  je  uvjerenje  i kod  nas  do- 
njekle  vladalo ; ali  je  protivnomu  ustupilo  mjesto,  odkako 
je  izvan  svake  sumnje,  da  ona  „nesporazumljenja“  nisu 
„prelazna“,  vec  bitne  naravi,  imajuci  svoj  korien  u opriec- 
nom  politickom  sustavu.  U okviru  magjarske  drzavne  misli, 
koju  je  Ugarska  sada  na  svojoj  zastavi  iztakla  i koju  na- 
stoji  svimi  sredstvi  provesti,  samosvojnoj  kraljevini  Dal- 
maciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  ne  ima  mjesta. 


150 


XIV.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  20.  LISTOPADA  1884. 


A ovu  smo  samosvojnost  ini  uz  svu  burnu  proslost 
i uz  sve  nepogode  vremena  ocl  svojih  otaca  obastinili,  te 
drzimo  se  obvezani  prenesti  ju  i na  potomstvo.  Koliko  i 
je  hrvatsko  drzavno  pravo  tecajem  posliednjih  stoljeca 
okrnjeno  ; jedno  je  ipak  dragocieno  svojstvo  sacuvalo  : 
pravo  na  ime  samoodluke.  Ovo  su  pravo  vrsili  nasi  otci, 
kada  su  godine  1790/1.  svoju  domovinu  tjesnije  prislo- 
nili  na  Ugarskn  ; ovo  su  pravo  vrsili  nasi  suvremenici, 
kada  su  u cetvrtoj  i petoj  desetini  ovoga  stoljeca  trazili 
onu  uzu  svezu  razsiriti ; ovo  smo  pravo  vrsili,  kada  smo 
nagodbenim  zakonom  svoje  volje  riesenje  njekih  vaznih 
drzavnih  zadataka  prenieli  u zajednicki  organ.  Na  terne- 
lju  toga  prava,  posto  smo  izkustvo  stekli,  da  se  iz  svih 
sila  radi  oko  pretvorbe  one  drzavne  zajednice  uz  zator 
hrvatske  samosvojnosti  u drzavu  magjarsku,  i posto  se 
Ugarska,  kano  sto  je  spomenutim  obustavom  ustava  za- 
svjedocila,  ne  drzi  prama  Hrvatskoj  vezanoin  na*  nikakav 
drzavopravni  ugovor,  te  je  i ovoj  tim  razriesila  ruke, 
vlastni  smo  odlucno  zahtievati,  da  se  riesavanja  onih  na 
zajednicki  organ  prenesenih  poslova,  koli  u pogledu  za- 
konarstva,  toli  u pogledu  uprave  povrati  samosvojnoj  kra- 
ljevini  Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji. 

Vase  je  Velicanstvo  na  temelju  izbornoga  akta  od 
god.  1527.  i pragmaticke  sankcije  upravo  tako  kraljem 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije,  kano  sto  je  kraljem 
Ugarske.  Dobrobit  obiju  kraljevina,  mir  medju  njima,  lezi 
jednakom  mjerom  u otcinskom  srdcu  Vasega  Velicanstva. 
Taj  se  pako  mir,  koji  je,  kano  sto  se  neda  tajiti,  ozbiljno 
poremecen,  dade  samo  tako  uzpostaviti,  ako  se  povodi 
i uzroci  ne  „prelaznih“,  nego  neprestanih  „ne  sporazum- 
ljenja“  uklone,  ako  se  Hrvatska  sebi  povrati.  A to  ce 
biti  samo  onda,  kada  joj  se  u okviru  zemalja  zajednicke 
ugarsko-hrvatske  krone  samostalan  drzavopravni  polozaj 
podieli. 

Vase  Velicanstvo ! Trazeci  za  kraljevinu  Dalmaciju, 
Hrvatsku  i Slavoniju  takav  samostalan  polozaj,  ne  izvr- 
gavamo  monarkije  novoj  drzavnoi  pretvorbi.  Tim  ne 
istemo  razvrgnuca  sveze,  koja  je  za  nju  i izmedju  ze- 
malja krune  ugarske  i ostalih  zivucih  pod  mozuim  zezlom 
Vasega  Velicanstva  zak.  cl.  XII.  ug.  sabora  ged.  1867. 
uredjena  glede  zajednickih  jim  poslova  i glede  nacina 
njihova  razpravljanja,  i na  koju  je  naknadno  pristala. 
Kod  razpravljanja  ovih  poslova  neka  bude  ona  i u bu- 
duce  zastupana  u zajednickoj  hrvatsko-ugarskoj  delegaciji. 
Sta  se  tice  poslova,  koji  premda  nisu  obima  polovinama 
monarkije  zajednicki,  ali  se  imadu  u srnislu  spomenute 
ugarsko-austrijske  nagode  po  jednakik  zajednickim  spo- 
razumkom  ustanovljenik  nacelih  riesavati,  neka  u buduce 
i hrvatska  vlada  s ugarskom  sudjeluje  kod  toga  spora- 
zumka,  te  doticni  predlozi  neka  se  napose  po  jednoj  i 
drugoj  kraljevini  prihvate  nacinom,  koji  bi  se  sporazumno 
utanacio,  a izvrsba  povjeri  autonomnoj  vladi  tako,  da  se 
ni  jedan  organ  ugarske  vlade  ne  bude  imao  rniesati  u 
javne  poslove  Hrvatske.  Nasa  je  zemlja  pripravna  pre- 


uzeti  primjeren  godisnji  prinos  za  drzavne  dugove,  koji 
su  u srnislu  zak.  cl.  XV.  ug.  sabora  1867.  zemlje  krune 
ugarske  preuzele  ; isto  tako  za  zajednicke  troskove  pri- 
donositi  po  kljucu,  koji  ce  se  prerna  njezinoj  poreznoj 
snagi  i gospodarskom  razvitku  sporazumno  ustanoviti. 
Svi  ostali  poslovi,  kojih  zajedinstvo  ni  po  samom  nagod- 
benom  zakonu  drzavopravna  sveza  s Ugarskom  ne  iziskuje 
i koje  je  nasa  zemlja  dobre  volje  ugarsko-krvatskoj  dr- 
zavnoj  zajednici  odstupila,  pridrzav  si  pravo  opet  ill  u 
samoupravu  preuzeti,  imadu  se  tako  glede  zakonarstva, 
kako  glede  uprave  kraljevini  Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Sla- 
voniji povratiti. 

Vase  Velicanstvo  ! Takov  drzavopravni  polozaj,  koji 
bi  nasa  domovina  u skupu  zemalja  cielokupne  monar- 
kije i u svezi  kraljevina  ugarsko-hrvatske  krune  zauzela, 
ne  mienja  postojecega  drzavnoga  ustrojstva,  ne  rusi  dr- 
zavne zajednice  krune  Ugarske,  ne  vriedja  nicijega  prava, 
docim  daje  nasoj  zemlji  sve  uvjete  mirna  i blagoslovna 
napredka. 

Ali  da  hrvatska  zemlja  bude  u tom  polozaj  u zdrav 
i kriepak  drzavni  ustroj,  jaka  podpora  i priestolju  i mo- 
narkiji,  valja  da  se  njezina  zemljistna  cjelokupnost  izcieli- 
Utjelovljenjem  vojnicke  hrvatsko-slavonske  Krajine  Vase 
je  Velicanstvo  davnu  zelju  nasega  naroda,  poslije  god 
1703.  cesto  ocitovanu,  izpunilo.  Samo  kotar  zumberacki 
i porezna  obcina  Marindol  nisu  na  saboru  hrvatskom^ 
zastupani,  premda  se  po  zakonih  stvorenih  na  nasem  i 
zajednickom  saboru  upravljaju ; premda  i po  historiji  i 
po  narodu,  a i po  zakonih,  posvecenih  od  Vasega  Veli- 
canstva, ovi  krajevi  ne  pobitno  Hrvatskoj  pripadaju.  Ne- 
pravde  one,  koje  su  hrabrim  vitezovom  krajiskim  to  kod 
provedbe  utjelovljenja,  to  kod  podjelbe  krajiske  nuovine  , 
mimo  ocinskih  namjera  Vasega  Velicanstva  nanesene, 
uklonjene  ce  biti,  ako  i kada  bude  podpuna  samouprava 
nasoj  skupnoj  domovini  povracena.  Nu  kano  sto  je  ATase 
Velicanstvo  zadanu  riec  utjelovljenjem  vojnicke  Krajine 
izpunilo,  smijemo  se  u podanickoj  vjernosti  nadati,  da  ce 
sdruzenjem  posestrime  Dalmacije  takodjer  ozivotvoriti  sve- 
cano  obecanje  i svoje  i svojih  slavnih  predsastnika  kra- 
ljeva  Franje  I.  i Ferdinanda  V.  Od  strane  nase  preko- 
velebitske  brace  ne  ima  nikakove  zaprieke  tomu  sdruze- 
nju,  za  koje  se  dalmatinski  sabor  opetovano  izjavio. 
Zemlje  zastupane  u carevinskom  viecu  ne  rnogu  mu  se 
po  pravu  opirati,  jer  Dalmacija  po  pravu  spada  u sku- 
pinu  hrvatsko-slavonskih  zemalja  i kroz  nju  u ugarsko- 
hrvatsku  drzavnu  zajednicu.  Narodni  pako  i gospodar- 
stveni  interesi  upucuju  Dalmaciju  na  ovaj  zapadni  diel 
balkanskoga  poluotoka.  Jednakom  podanickom  odanosti 
molimo  Vase  Velicanstvo,  da  luku  i grad  Rieku  s njezi- 
nim  kotarom  blagoizvoli  Hrvatskoj  povratiti.  Hrvatska  se 
nije  nikada  i ne  moze  se  nikada  odreci  svoga  narodnoga^ 
i historickoga  prava  na  taj  primorski  grad,  koji  joj  Ugar- 
ska na  temelju  provizorija,  sto  no  je  s hrvatskom  vladom 
uglavila,  sve  to  vise  otudjuje.  Mi  smo  pripravni,  vec  u 
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I svoJei]1  dobro  shvacenom  interesu,  gradu  Rieci  podieliti 
onakovu  samoupravu,  kakovu  njegov  trgovacki  polozaj 
iziskuje. 

\ase  je  Velicanstvo  u jednakoj  otcinkoj  brizi  za  sve 
zemlje  i narode  blagoizvolilo  cesto  ocitovati  volju,  da  se 
medja  njimi  mir  uzpostavi,  kako  bi  raonarkija  u nutri 
slozna,  izvana  mocna,  svojoj  uzvisenoj  zadaci  zadovoljiti 
mogla.  S toga  so  s pouzdanjem  uticemo  k uzvisenomu 
priestolju  Vasega  Velicanstva,  kano  milostivoga  kralja  i 
vladaooa,  prepokorno  moleci,  da  blagoizvoli  pod  svoje 
okrilje  pomirbu  izmedju  obiju  kraljevina  svoje  sjajne  krune 
uzeti,  to  sabor  kra'jevine  Ugarsko  sjodinjone  s Erdeljem 
jpozvati,  da  izabero  u smislu  §.  70.  zak  cl.  I.  god.  1868. 
kraljevinski  odbor,  koji  ce  s jodnakim  odboroni  nasim  po 
nacelih  u ovoj  preponiznoj  adresi  razlozenih  viecati  o 
proinjeni  drzavopravnih  odnosaja  izmedju  obiju  saveznih 
kraljevina.  Ako  li  su  zastupnici  Ugarske  proniknuti  uvi- 
djavnosti,  da  njezina  jakost  ne  lezi  u ne  opravdanoj  i ne 
izvedivoj  drzavnoj  misli  magjarskoj,  nego  u zadovoljstvu  i 
u osnovanom  na  njem  savezu  zemalja  zajednicke  krune, 
pak  da  joj  samo  slobodna  Hrvatska  moze  biti  vjernom 
druzicom  u sreci  i nesreci : tada  ne  sumnjamo,  da  ce 
djelo  pomirbe  u rukuh  Vasega  Velicanstva  na  spas  obiju 
uspjeti. 

Posto  mi  trazimo  prije  svega,  da  se  drzavopravni 
odnosaj  nase  domovine  naprama  Ugarskoj  bitno  promieni, 
ne  mozemo  se  uz  svu  podanicku  odanost  odazvati  milo- 
stivomu  pozivu  Vasega  Velicanstva,  da  izaberemo  propi- 
sani  broj  odaslanika  u zajednicki  sabor.  A obzirom  na 
■navedenu  obustavu  ustava  i obzirom  na  tolike  povrede 
nagodbenoga  zakona,  ne  bismo  mogli  birati  ni  tada,  kada 
bismo  uvjereni  b li  o spasonosnosti  postojecih  drzavo- 
pravnih odnosaja. 

Bog  blagoslovi  i stiti  Vase  Velicanstvo,  nasega  pre- 
nilostivoga  kralja  i gospodara  ! 

Vasemu  ces.  i kr.  apostolskomu  Velicanstvu 
vazda  vierni 

sabor  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

Iza  procitanja  ovih  osnovah  predsjednik  zakljucuje 
lanasnju  sjednicu,  a urice  iducu  za  ponedjeljak  , . listo- 
>ada,  sa  ustanovljenim  jur  dnevnim  redom,  t.  j.  razprava 
> adresi. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 


Ide  peticionalnom  odboru. 

„Sisacki  trgovci  i brodovlastnici  mole  za  ukinuce  sve 
vecih  prometnih  zaprieka  na  rieki  Savi.“ 

Ide  odboru  za  komunikacije. 

Visoki  sabore  ! 

„Po  saborskomu  poslovniku  ne  moze  se  nijednoj  vi- 
sokom  ovomu  saboru  podnesenoj  osnovi  adrese  uzkratiti, 
da  se  u saborsko  pretresivanje  uzme. 

Nu  buduc,  da  osnova  adrese,  koju  je  gospodin  zast. 
Hinkovic  i drugovi  ovomu  saboru  podnio,  sadrzava  u sebi 
ne  samo  pojedine  izreke,  nego  i ciele  stavke,  koje  bi  ka- 
dre  bile  ne  samo  ob  odanosti  i prirodjenoj  vjernosti  ovoga 
sabora  i naroda,  koji  isti  zastupa,  prema  posvecenoj  osobi 
Njeg.  c.  i kr.  apost.  Velicanstva  naseg  premilostivog  vla- 
dara  i njegove  sjajne  porodice  posumnjati,  dapace  cio 
smjer  i duh  iste  osnove,  mogao  bi  se  uzeti  kao  odkaz  po- 
danicke  vjernosti  i lojalnosti  visokog  ovog  sabora  kralje- 
vina Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  prema  posvecenoj 
osobi  nasega  vladara  i Njegove  porodice,  naroda,  koji  je 
( u svojoj  odanosti  i viernosti  vazda  i u ovih  okolnostih 
nepokolebiv  bio,  a i vazda  ce  ostati,  to  ja  u ime  i kao 
tumac  osjecaja  ovog  sabora,  te  i cielog  naroda,  koji  vis. 
ovaj  sabor  zastupa,  prosvjedujem  vec  proti  samoj  pomi- 
sli,  da  bi  zastupstvo  naroda  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije 
i Dalmacije  Njeg.  c.  i kr.  apost.  Velicanstvu,  premilosti- 
vom  nasem  vladaru  i gospodaru,  moglo  ikada  podastrti 
takovu  adresu,  te  u ime  visokog  ovog  sabora  i naroda 
osudjujem  ovu  osnovu  adrese,  koja  se  u slogu,  sadrzaju 
i smjeru,  odazivlje  neobicnim  i necuvenim  u monarbic- 
noj  zemlji  nacinom,  te  koja  se  protivi  zavjerenju  i osje- 
caju  naroda  ovih  kraljevina  — naroda,  koji  u svome  kra- 
lju  nada  sve  stuje  neusahnjiv  izvor  pravde  i pravice,  ko- 
jemu  je  bio  i vazda  ce  biti  u doba  mira  i rata  vjerno 
privrzen. 

Odgovor  visokoga  ovoga  sabora  i cieloga  naroda,  koji 
isti  zastupa  na  recenu  osnovu  adrese  budi : Zivio  nas  pre- 
milostivi  kralj  Franjo  Josip  I.u 

Visoki  sabore  ! 

Prelazi  se  na  dnevni  red ; na  dnevnom  redu  je  raz- 
prava o osnovi  adrese. 

(Burno  zivio  na  desnici.) 

Riec  irna  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Molim  za  riec. 


S t e v a P o p o v i c vj  r. 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakova  prigovora  proti  ovom 
vako  sastavljenom  zapisniku  ? (Nema.) 

Prigovora  nema ; zapisnik  se  verificira. 

Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sljedeci  podnesci : 
Mta) : 

"Obdinsko  zastupstvo  u starom  Slankamenu  moli,  da 
3 iz  investicionalnog  fonda  cesta  od  Dunava  do  novog 
ilankamena  gradi.“ 


Predsjednik : 0 cem  izvolite  govoriti  ? 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Da  kazem  svoje  misli  i misli 
stranke  prava  o izjavi,  koju  g.  predsjednik 

Predsjednik : Izjava  ovoga  predsjednictva  nije  nego 
izraz  lojalnosti  ne  samo  vis.  sabora,  nego  i cieloga  naroda 
(Zivio ! Zivio  !) 


iakova  izjava  ne  moze  biti  i ne  moze  se  dopustiti  o 
njoj  nikakva  razprava.  (Zivio  !) 

Dr.  Hinko  Hinkovic:  Mi  zastupamo  narod  kao  vi,  vi 
nemate  u ime  nase  i naroda  nista  izjavljivati 
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Ako  kocete  ovako  nasilno  postupati  na  oast  vam  kilo. 


(Vika  na  ljevici.) 

Predsjednik  : Izvolite  se  umiriti. 

Riec  irna  g.  izvjestitelj . (Grjuro  Rukavina : Zar  mi 
nespadamo  narodu  si  hrvatskomu,  nego  ovaj  Magjar-ti- 
rolec.) 

(Buka.) 

Posto  smetate,  odgadjam  sjednicu  na  cetvrt  sata 

(Predsjednik  ostavlja  stolicu.) 

(Poslje  11  sati  20  cas.) 

Sjednica  se  nastavlja.  Rieo  ima  gosp.  izvjestitelj  Mis- 
katovic. 


(Na  ljevici:  Nedarno  rieci.  Zast.  Franjo  Pilepic.  Opo- 
zovite. 

Vika;  cuju  se  pojedini  glasovi : sa  predsjednicke  sto- 
lice  dolje ! Drugi  predsjednik  neka  predsjeda  !...••  Ml 
smo  uvriedjeni  sa  predsjednicke  stolice  . . . trazimo  raz- 
jasnjenja.) 

Predsjednik : Posto  smetate  drzanje  sjednice,  zaklju- 
cujem  sjednicu  i drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  prije 

podne.  v 

(Hinkovic : Lopovi  ste  svi  skupa,  lazete  kralju,  de- 
nun cij  anti.  !)  9 

(Svrsetak  11  sati  35  casaka.) 


■o-<3J€>-o 
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Petnaesta  sab  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  21.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Predsjednik : Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik  po- 
sliednje  sjednice. 

Erazmo  Barcic  : Molim  za  riec.  Jucer  je  g.  predsjed- 
nik sa  predsjednicke  stolice  stranku  prava  i njezinu  adresu 
kao  veleizdajnicku (Nastane  nemir  i buka.) 

Predsjednik  : Molim,  prije  se  mora  zapisnik  procitati 
....  (Buka  na  Ijevici  ; cuje  se  : Mi  zahtievamo,  da  pred- 


sjednik opozove  , . . . ; glasovi : opozovite  ! i mi  smo  na- 
rodni  zastupnici,  mi  smo  lojalni  kao  i vi ; opozovite ! . . . . 
buka  sveudilj.) 

Posto  gospoda  nedadu  sjednice  drzati  ....  (radi  buke 

se  necuje) na  osam  sjednica  izkljuce.  (Na 

desnici : Zivio  ! Prima  se.) 

(Na  Ijevici : Opozovite  ! Oujte  nasu  izjavu.) 

(Svrsetak  u 10  satih  45  minuta.) 


Sestnaesta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  23.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Predsjednik  (pozvoni):  Otvaram  sjednieu. 

Molim  gosp.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik 
predprosle  saborske  sjednice. 

Erazmo  Barcic  : U ime  stranko  prava 

Predsjednik  : (zvoni)  Molim  o tom  niti  rieci 

Erazmo  Barcic  : U ime  stranke  prava 

(Buka  i vika  na  ljevici.) 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ne  budete  uista  govorili,  dok  ne 
bude  to  rieseno. 

(llzrujanost  u cieloj  kuci.  Povici  sa  ljevice  : V ime 
stranke  prava ) 


Predsjednik  : (zvoni)  Molim  zapisnik  da  se  po  gosp. 
bilj.  procita 

(Gllasovi  sa  desnice  : Zapisnik  ! Buka  na  ljevici  i po- 
vici : Opozovite  !) 

Predsjednik:  Ja  cu  odgoditi  sjednieu 

(Glasovi  sa  ljevice : Opozovite ! Mi  cemo  ovdje  cekati 
— ta  imamo  vremena.) 

Dakle  ja  dizem  sjednieu. 

(Svrsetak  u 10  sati  i 20  casova.) 


Sedamnaesta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  24.  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata, 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  14.,  15.  i 16.  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izjava  predsjednika  glede  postupka  u predidncoj 
sjednici.  — Generalna  debata  ob  osnovi  adrese.  — Interpelacija  zast.  Stanka  Easica  glede  javne  sigurnosti. 

! — 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika  Tumpica,  da  izvoli  procitati  za- 
pisnik  sjednice  od  20.  o.  m. 

Bilj.  Fr.  Tumpic  (cita)  : 


Ssiplsnll^ 


14.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i .Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
maljskom  gradn  Zagrebu,  dne  20.  listopada 
1884.  pod  predsje  danj  em  saborskoga  pred- 
sjednika gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  76 
gg.  sabor  skih  clan  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  preuzviseni  gosp. 
ban  Drag,  grof  Khuen-Hedervary,  zatira  odjelni  predstojnici 
gg.  Daniel  Stankovic  i Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  sn  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Obcinsko  zastupstvo  u Starom  Slankamenu  moli,  da 
se  iz  investicionalnoga  fonda  cesta  od  Dunava  do  novog 
Slankamena  gradi. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

Sisacki  trgovci  i brodovlastnici  mole,  za  ukinuce  sve 
vecih  prometnih  zaprieka  na  rieki  Savi. 

Ide  odboru  za  komunikacije. 

Predsjednik  izjavio  je  sliedece  : 

Po  saborskom  poslovniku  ne  moze  se  nijednoj  viso- 
komu  ovomu  saboru  podnesenoj  osnovi  adrese  uzkratiti, 
da  se  u saborsko  pretresivanje  uzme.  — No  buduc,  da 
osnova  adrese,  koju  je  g.  zastupnik  Hinkovic  sa  drugovi 
vis.  ovomu  saboru  podnio,  sadrzava  u sebi  ne  samo  po- 
jedine  izreke,  nego  i ciele  stavke,  koje  bi  kadre  bile,  ne 
samo  ob  odanosti  i prirodjenoj  viernosti  visokoga  ovoga 
sabora  i naroda,  koji  isti  zastupa,  prema  posvecenoj  osobi 


Njegovog  c.  i kr.  apostolskog  Velicanstva  naseg  premilo- 
stivog  vladara  i njegove  sjajne  porodice,  posumnjati,  da 
pace  cio  smjer  i duh  iste  osnove  mogao  bi  se  uzeti  kao 
odkaz  podanicke  vjernosti  i odanosti  visokog  ovog  sabora 
i naroda  kraljevinak  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  prema 
posvecenoj  osobi  nasega  vladara  i njegove  porodice,  na- 
roda, koji  je  u svojoj  odanosti  i vjernosti  vazda  i u svih 
okolnostili  nepokolebivo  bio,  a i vazda  ce  ostati,  to  ja  u 
ime  kao  tumac  osjecajab  vis,  ovog  sabora,  te  cielog  naroda, 
koji  vis.  ovaj  sabor  zastupa,  prosvjedujem  vec  proti  sa- 
moj  pomisli,  da  bi  zastupstvo  naroda  kraljevinab  Hrvat- 
ske, Slavonije  i Dalmacije  Njeg.  ces.  i kr.  apostolskom 
Velicanstvu  premilostivom  nasem  kralju  i gospodaru  mo- 
glo  ikada  podastrti  takovu  adresu,  te  u ime  vis.  ovog  sa- 
bora i naroda.  koji  isti  zastupa,  osudjujem  ovu  osnovu 
adrese,  koja  se  u slogu,  sadrzaju  i smjeru  odazivlje  na- 
cinom  neobicnim  i necuvenim  u monarhickoj  zemlji,  te 
koja  se  protivi  zavjerenju  i osjecajem  naroda  ovih  kra- 
ljevina, naroda,  koji  u svom  kralju  nada  sve  stuje  neu- 
sahnjivi  izvor  pravde  i pravice,  kojemu  je  bio  i vazda  ce 
biti  u doba  rnira  i rata  vjerno  privrzen. 

Odgovor  vis.  ovog  sabora  i cielog  naroda,  koji  isti 
zastupa,  na  recenu  adresu  budi : 

Zivio  nas  premilostivi  kralj  Franjo  Josip  I. 

Vecina  saborska  poprati  ovu  njegovu  sa  „ zivio  kralj !“ 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  jest  razprava  o podnesenik  adresa. 

Predsjednik  podieli  riec  izvjestitelju  odbora  g.  Mis- 
katovicu.  Medjutim  nasta  boka  sa  strane  skrajne  ljevice, 
te  se  morade  sjednica  za  cetvrt  sata  prekinuti. 

Za  cetvrt  sata  nastavi  se  sjednica,  te  predsjednik  opet 
podieli  riec  izvjestiteliu. 

Skrajna  ljevica  neda  govoriti  i usljed  nastale  gun- 
gule,  koja  ucini,  da  se  sjednica  nastaviti  mogla  nije,  digne 
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predsjednik  sjednicu  to-  urece  novu  za  sutra  t.  j.  21.  li- 
stopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  sa  dnevnim  redom  ; 
Razprava  o adresi. 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

F r a n j o T u m p i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Visoki  sabore  ! 

Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  zapisnik  ? (Neima.) 
Zapisnik  se  verificira. 

Molim  gosp.  biljeznika  Stekovica,  da  procita  zapisnik 
sab.  sjednice  od  21.  ovoga  mjeseca. 

Jovan  Stekovic  : (cita) 

Zapisnik 

15.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  21.  listopada 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  80  gg.  sabor- 
skih  clan  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutan  odjelni  predstojnik 
g.  Danilo  Stankovic. 

Predsjednik  pozivlje  sab.  biljeznika  g.  Franju  Tum- 
pica,  da  procita  zapisnik  posliednje  sab.  sjednice.  — Prije 
zapocetog  citanja  zapisnika  zamoli  nar.  zast.  dr.  Er.  Bar- 
cic riec  u pogledu  date  u XIII.  XIV.  sab.  sjednici  po 
predsjedniku  izjave,  koju  mu  predsjednik  nedozvoljuje, 
vec  ga  nputi,  da  nakon  procitanja  zapisnika  moze  govo- 
riti ; usljed  toga  nastala  je  silna  buka  sa  strane  skrajne 
ljevice,  te  se  zapisnik  posljednje  sab.  sjednice  citati  nije 
mogao. 

Predsjednik  predlaze  po  §.  81.  saborskoga  poslovnika 
da  se  gg.  nar.  zastupnici  i to : Dru.  Hinkovicu,  drn.  Bar- 
cicu.  Drag.  Pisacicu,  Gjuri  barunn  Rukavini,  Engenu  Ku- 
micicu,  dru.  Bakarcicu,  Milanu  Pavlovicu,  Andriji  Valus- 
niku,  dru.  Radosevicu,  Franu  Folnegovicu  i dru  Pilepicu 
radi  tezke  povriede  dostojanstva  sabora  i predsjednika  mu 
u prosloj  XIV.  saborskoj  sjednici  od  20.  listopada  t god. 
podieli  ukor  uz  vremenito  izkljucenje  na  osain  saborskik 
sjednica,  a dru.  Grgi  Tuskanu  radi  povriede  dostojanstva 
sabora  i predsjednika  mu  u danasnjoj  sab.  sjednici,  isto 
tako  da  mu  se  izrece  ukor  uz  izkljucenje  na  osam  sab. 
sjednica. 

U tri  cetvrta  na  11  sati  prije  podne  digne  predsjed- 
nik sjednicu,  te  izjavi,  da  ce  se  buduca  saborska  sjednica 
obicnim  nacinom  sazvati. 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik?  (Nema.) 


Dr.  §ime  Mazzura  : Imam  izjaviti  u ime  svoje  i svo- 
jili  drugova,  da  predloga  radi  izkljucenja  gg.  nar.  zast. 
culi  nismo. 

Predsjednik  : Moze  biti,  da  g.  zast.  Mazzura  cuo  nije; 
tomu  niti  je  predsjednictvo  niti  tko  drugi  kriv,  nego  oni, 
koji  su  buku  podignuli. 

Posto  nikakove  vise  primjetbe  nema,  zapisnik  se  ve- 
rificira. 

Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  da  izvoli  procitati  za- 
pisnik sjednice  od  23  o.  m. 

Jovan  Stekovic  : (cita) 

SSa-pisnils: 

16.  sjednice  sabora  kraljevinah  D a 1 m a- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  23.  li- 
stopada 1884.  u glavnom  zemalj.  gradu  Za- 
grebu pod  predsjedanjem  sab.  predsjed- 
nika gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
78  saborskih  clanova. 

Od  strane  zem.  vlade  prisutan  odjelni  predstojnik  g. 
Danilo  Stankovic. 

Predsjednik  otvori  sab.  sjednicu  u 10  i pol  sata  prije 
podne,  te  pozove  biljeznika  g.  Franju  Tumpica,  da  pro- 
cita zapisnik  posliednje  XIV.  dne  20.  listopada  1884.  dr- 
zane sab.  sjednice. 

Narodni  zast.  g.  dr.  Erazmo  Barcic  i drugovi  nje- 
govi  protive  se  citanju  zapisnika,  zahtievase  uz  silnu  buku 
da  predsjednik  opozove  svoju  izjavu  datu  u XIV.  sabor- 
skoj sjednici. 

Posto  na  opetovani  poziv  predsjednika  nehtjedose  go- 
spoda  dr.  Erazmo  Barcic  i drugovi,  da  se  zapisnici  obili 
i to  XIV.  i XV.  sab.  sjednice  proglase;  to  je  predsjednik 
predlozio,  da  se  po  §.  41.  sab.  poslovnika  nar.  zastupnici 
dr.  Ante  Starcevic,  dr.  David  Starcevic  i dr.  Ivandija  radi 
povriede  dostojanstva  sabora  i predsjednika  mu  na  osam 
sab.  sjednica  izkljuce. 

U 11  sati  prije  podne  digne  predsjednik  sjednicu,  te 
urice  iducu  za  petak  24.  listopada  t.  g.  u 10  sati  prije 
podne. 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik ? 

Dr.  Sime  Mazzura  : Opazam  ono  isto,  sto  sam  prije 
primjetio. 

Predsjednik  : Ja  dajem  g.  zast.  isti  odgovor,  koji  sam 
mu  i prije  dao. 

Druge  primjetbe  nema ; saborski  zapisnik  se  veri- 
flcira. 

Vis.  sabore  ! 

Na  ovaj  vis.  sabor  prispjeo  je  podnesak  gospodina 
zastupnika  Loncarica  i drugova,  da  se  sab.  poslovnik  u 
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lekih  stavkah  promjeni ; i mole,  da  se  isti  predlog  pro- 
glasi  presnim. 

Ja  mislim,  da  se  imado  o presnosti  prije  nastupa  na 
Inevni  red  razpravljati. 

Visoki  sabore ! 

Duznost  je  ovoga  predsjednictva  ne  samo  red  i mir 
izdrzati,  nego  i omoguciti  rad  vis.  sabora. 

Tecaj  posliednjih  trijuh  sjednica  uvjerio  nas  je,  da 
iO  postojecem  poslovniku,  bez  izvanrednih  mjera,  niti  je 
aoguce  red  u ovom  sabora  odrzati,  a jos  manje  rad  nje- 
;ov  omoguciti. 

Osim  toga  zakon  o imunitetu  saborskih  clanova  od- 
edjuje,  da  je  svaki  clan  vis.  sabora  za  rieci  svoje  izus- 
iene  u razpravi  u visokomu  saboru  odgovoran  samomu 
aboru. 

U saborskoj  sjednici  od  20.  i 21.  listopada  ove  go- 
ine  gospoda  neka  narodni  zastupnici  tezko  su  povredili 
ostojanstvo  i cast  sabora;  i s toga  je  bilo  predsjednictvo 
vo  prinuzdeno  i prisiljeno,  da  predlozi  izkljucenje  nji- 
ovo  na  8 sjednica  Medjutim  u jucerasnjoj  sjednici,  u 
ojoj  se  o izkljucenju  njihovu  imao  sabor  izjaviti,  ista  su 
ospoda  viecanje  i zakljucivanje  i rad  visokoga  sabora 
ikom  osujetila.  S toga  sam  ja  drzao  za  povratiti  red  i 
hr,  za  omoguciti  rad  visokoga  sabora,  za  nuzdno  sljedecu 
ospodu  narodne  zastupnike  od  danasnje  sjednice  izklju- 
iti  i to  : G.  Hinkovica,  Barcica,  Pisacica,  Kumicica.  Ru- 
avinu,  Bakarcica,  Pavlovica,  Valusnika,  Radosevica,  Fol- 
egovica,  Pilepica,  Tuskana,  A.  Starcevica,  D.  Starcevica, 
Ivandiju. 

Ja  priznajem,  vis.  sabore,  da  ovaj  moj  postupak  nije 
rema  obstojecem  poslovniku  ; ali  moram  primjetiti,  da 
nuzevi  oni,  koji  su  poslovnik  za  vis.  sabor  pravili,  nisu 
logli  misliti,  da  ce  u ovaj  sabor  doci  takovi  zastupnici,  koji  ce 
vojom  bukom  i vikom,  dapace  urlikanjem  poremetiti,  one- 
loguciti  rad  vis.  sabora 

Nisu  mogli  misliti,  da  ce  takovi  doci,  koji  ce  uvrie- 
ami  obasuti  vis.  sabor,  koje  se  niti  u najprostijem  druz- 
7u  nekaznjeno  trpiti  nemogu.  (Zivio  !) 

Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  nije  sabor  radi  poslovnika, 
ego  poslovnik  radi  sabora ; a ako  poslovnik  stoji  u 
preci  sa  zivotom  istoga  sabora,  ima  se  prije  i mimo  po- 
ovnika  sto  uciniti,  da  se  obezbjedi  rad  i zivot  ovoga 
abora. 

Visoki  sabore  ! 

Molim,  da  izvoli  vis.  sabor  postupak  moj  odobriti ; 
dok  to  vis.  sabor  zakljuci,  molim  g.  prvog  podpredsjed- 
ika,  da  izvoli  moje  mjesto  zauzeti. 

(Predsjednicku  stolicu  zauzima  prvi  sab.  podpredsjed- 
ik  g.  Vaso  Gjurgjevic.) 

Visoki  sabore  ! 

Ja  molim,  da  vis.  sabor  izvoli  izjaviti,  da  li  odobrava 
ostupak  predsjednika,  koji  je  on  sada  ovdje  razlozio. 

(Prima  se  jednoglasno.) 

Dakle  postupak  predsjednika  odobrava  se. 


Prelazi  se  na  dnevni  red. 

(Predsjednicko  mjesto  zauzeo  je  saborski  predsjednik 
presv.  g.  Mirko  Hrvat.) 

Visoki  sabore ! 

Ima  se  prije  svega  glasovanjem  odluciti ; prima  li 
vis.  sabor  predlog  predsjednictva,  da  se  gospoda  : Hinko- 
vic,  Barcic,  Pisacic,  Rukavina,  Kumicic,  Bakarcic,  Pavlo- 
vic,  Radosevic,  Valusnik,  Pilepic,  Folnegovic,  Tuskan,  A. 
Starcevic,  D.  Starcevic  i Ivandija  uz  ubiljezenje  ukora  u 
zapisnik  i izkljuce  od  8 sjednica. 

(Prima  se.) 

Vis.  sabor  priraio  je  ovaj  predlog  predsjednictva. 

Prelazi  se  na  obrazlozenje  presnosti  predloga,  da  se 
saborski  poslovnik  u nekih  stavkah  promjeni. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Marko  Loncanc. 

Dr.  Sime  Mazzura : A dnevni  red  ? 

Predsjednik:  Prije  dnevnoga  reda  razpravljati  ce  se 
o presnosti  predloga. 

Dr.  Marko  Loncaric:  Visoki  sabore! 

0 presnosti  predloga  ovoga,  koji  podnosi  vecina  cla- 
nova sabora  o promjeni  poslovnika,  ne  treba  da  mnogo 
razlazem.  Jer  oni  dogodjaji,  koji  su  se  sbivali  preko  go- 
dine  dana  dovoljno  su  pokazali,  koli  jeabsolutna  nuzda,  da 
se  poslovnik  promieni,  da  se  dostojanstvo  ove  vis.  kuce, 
dostojanstvo  predsjednictva  i dostojanstvo  vlade  podpuno 
obezbiedi.  Jer  ne  ima  nijednoga  ovdje  prisutnoga,  komu 
nije  na  dnu  srdca  potreslo  ono  obezcascenje  ove  visoke 
kuce,  u koju  nas  narod  srbsko-hrvatski  salje  cviet  svoj; 
koga  nije  potreslo  u duliu  i srdcu  ono  obezcascenje  pred- 
sjednictva, obezcascenje  zastupnika  Nj.  Velicanstva  Franje 
Josipa,  bana? 

Mislim,  da  ne  treba  da  dulje  uzroke  i razloge  tno- 
tivom  navadjam,  vec  apeliram  na  pravednost  i patriotic- 
nost;  onu  zadacu.  koja  vam  je  po  tisuce  i tisuce  izbor- 
nika  povjerena,  da  dostojanstvo  i cast  ove  visoke  kuce, 
predsjednictva  i vlade  izvolite  uzcuvati,  da  se  poslovnik 
promjeni,  da  se  diskrecionalna  vlast  predsjednictva  razsiri, 
da  se  klotura  uvede  i da  se  poostre  kazne,  koje  nisu  do 
sada  udovoljavale. 

Ja  mislim,  vis.  kuco,  da  ce  se  moj  pokorni  predlog 
uvaziti  i presnost  mu  priznati.  (Zivio !) 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar : Visoki  sabore ! Iznenadio  je  mene  i 
narod  hrvatski  ovakov  predlog,  osobito,  kad  vi  predlazete 
presnost  ovakova  predloga. 

Gospodo ! S okrutnoscu  nista  ne  budete  postigli.  Vi 
znate  povod  uzrujanosti  i naroda  i visoke  ove  kuce.  — 
(Znamo.) 

Povod  taj  je  popustanje  vase,  vas  postupak,  vase 
razdrazivanje.  Molim  dajte  vi  sami  koracite  drugacijim 
korakom,  onda  nece  ni  drugi  ovako  postupati.  Ja  vas 
molim,  da  si  to  zapamtite,  tim  ne  cemo  doci  do  one  svrhe. 
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za  kojom  idemo,  nego  prije  do  razsula,  a tamo  idete 
vi  prvi. 

Ja  sam  dakle  proti  ovomu  predlogu  i njegovoj  pres- 
nosti. 

Predsjednik : Posto  nitko  govoriti  ne  zeli,  pitam  : 

Prima  li  vis.  sabor  ovaj  predlog  u oboe,  a drugo  da  se 
presnim  proglasi? 

(Prima  se.) 

Ovaj  predlog  proglasen  je  presnim. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  o adresi. 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj . Josip  Miskatovic : Visoki  sabore ! Odbor,  koga  je 
vis.  sabor  izvolio  izaslati,  da  izradi  odgovor  na  previsnji 
odpis  Nj.  Velicanstva,  obavio  je  ovu  zadacu.  U tom,  sto 
imadu  tri  osnove  adrese,  vec  je  vidjeti,  da  odbor  izaslan 
od  sabora  nije  bio  jednodusan  o tom.  kakvom  da  adre- 
som  vis.  sabor  odgovori  Nj.  Velicanstvu. 

Odbor  u svojoj  vecini  mislio  je,  da  imade  odgovoriti 
Njeg.  Velicanstvu  u onoj  formi,  koju  sam  ja  imao  cast 
predloziti,  u tako  zvanoj  osnovi  odbora  adresnoga. 

Adresa  imade  po  mom  mnienju  troje  sadrzavati:  1. 
da  je  akt  udvornosti  prema  Nj.  Velicanstvu;  2.  da  stoji 
st’rogo  na  postojecem  zakonu ; a 3.  da  dade  odziva  zeljam 
i potrebam  naroda. 

Da  u ona  dva  prva  gledista  osnova  adrese,  koju 
odbor  predlaze,  odgovara,  to  je  jasno  i ne  treba  dalje 
razlagati . Da  pak  osnova  adrese  i daje  izraza  zeljam  i 
potrebam  naroda,  to  je  vidjeti  vec  iz  onoga  pasusa  i one 
alineje  adrese,  koja  iste,  da  se  sazovu  kraljevinski  odbori, 
kojim  je  zadaca,  da  viecaju  i konacno  odluce  o onih  po- 
trebah  i zeljah,  koje  narod  imade.  Da  je  to  istina,  da  ova 
osnova  odgovara  i daje  izraza  zeljam  i potrebam  na- 
roda; to,  koliko  mi  se  cini,  mogu  se  pozvati  na  glasove 
od  protivnih  stranaka.  Zato  mislim,  da  dalje  ne  trebam 
ove  osnove  niti  za  sada  preporucivati,  ona  je  jasna,  ona 
je  u kratko  razlozila  sve,  sto  je  odbor  mislio,  da  izraziti 
mora. 

Bude  li  prigovora  proti  njoj  tecajem  razprave,  imati 
cu  duznost  i mjesta  na  to  odgovoriti 

Ja  preporucam  osnovu  vis.  saboru. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  Mazzura,  da  obrazlozi 
svoj  protupredlog. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Da  mi  je  neiz- 
mjerno  tezko  govoriti  pod  utiskom  dogodjaja,  koji  su  se 
dogodili  u ovo  nekoliko  dana,  a i danas,  u ovoj  sabornici 
i izvan  nje,  to  cete,  velestovana  gospodo.  lahko  razumjeti, 
ako  kazem,  da  sam  doista  uzrujan.  Vi  cete  znati  uvaziti 
to,  ja  se  nadam,  pa  cete  mi  napram  ovakovom  stanju 
znati  uzeti  ozbiljno  one  rieci,  koje  kanim  prosloviti  u 
ovom  polozaju  i kojimi  cu  u ovom  kratkom  govoru  na- 
stojati  opravdati  adresu,  kcju  smo  moji  drugovi  i ja  po- 
lozili  na  stol  ove  vis.  kuce. 

Visoki  sabore!  Stranka,  koje  sam  nacela  prigrlio, 


bila  je  u prvom  pocetku,  kad  se  je  nagoda  stvarala,  bila 
je  proti  njoj. 

Dogodjaji,  koji  su  se  dogodili  god.  1866.  i koji  su 
satrvenoj  Austriji  nametnuli  danasnji  vladajuci  sustav, 
stavili  su  Hrvatsku  pred  svrsenim  cinom  god.  1867.,  te- 
koji  ju  je  cin  sdruzio  s onim,  s kojim  se  je  ona  1848. 
razkrstila  i to  upravo  razkrstila  na  bojistu  braneci  ne  j 
samo  sebe  i osebnost  svoju,  nego  i prestolje  jasne  dina- 
stije.  Da  se  tomu  svrsenomu  cinu  podieli  pravni  temelj, 
sazvan  je  lirvatski  sabor,  da  ga  ustavnim  putem  potvrdi. 
Ali  je  u istinu  uveden  Rauchov  absolutizam,  koji  je  na- 
godu  stvorio ; jest  Rauchov  despotizam  stvorio  je  nagodu  i 
od  god.  1868.  Boreci  se  proti  onim  odnosajem,  koji  su 
onako  nasilno  stvoreni,  narod  nas  satrven  u trih  civilnih 
borba  kod  izbora.  Narodna  stranka  mislila  je  pristati  uz 
reviziju  nagode,  misleci,  da  ce  donekle  za  neko  vrieme  j 
modi  koristiti  i moralnomu  i materijalnomu  probitku  I 
jzeralje.  Ali  zlatni  sni,  velestovana  gospodo,  brzo  su  se 
razprsili. 

Akoprem  se  je  u banskih  dvorih  govorilo  tajno,  ipak 
je  poznata  borba,  koja  se  je  vodila  izmedju  banskih  dvora 
i Peste  i obiljezja  te  borbe  jasna  su  u zakonu,  koji  je 
stvoren  od  god.  1873.,  jasna  su  ta  obiljezja  tako,  da  se 
doista  vidi  skoro  reci  bi  bezuvjetno  popustanje  Magjarom. 
Ali  koprena  ta  brzo  je  razkukuljena  pala,  a narocito  onda, 
kad  je  u sabornici  stvoren  zakon  ob  oruznictvu.  Zakon 
ob  oruznictvu  skinuo  je  koprenu,  za  kojom  je  stajao  pa- 
rastos  Hrvatske.  Tamo  pocimlje  Pejacevicevo  doba.  Kako 
je  Pejacevic  pao,  ne  trebam  razlagati,  jer  je  u pameti 
svakomu,  ali  reci  cu  to,  da  se  je  ona  ylada  utopila  samo 
u odnosajih,  koji  su  bili  stvoreni,  utopila  se  je,  jer  im 
nije  odoljeti  mogla,  a ban  Pejacevic  povnkao  je  sa  sobom 
u dno  i posliednju  magna  charta  libertatum,  kroz  koju 
zaliboze  propada  nase  pravo  upravo  onako,  kako  voda 
kroz  reseto.  Pad  bana  Pejacevica,  uzroci  njegovoga  pada, 
dogodjaji  poslie  njegevoga  pada  morali  su  uzkrisiti  stranku, 
koja  je  g.  1861.  stvorila  zak.  cl.  42.,  a uzkrisili  su  ju  u 
osviedocenju,  da  se  nagoda  razpada  pod  tezinom  odno- 
saja,  sto  ih  je  sama  stvorila  i onih,  sto  su  ih  drugi  mimo 
nje  stvorili. 

Visoki  sabore ! Svoje  tegobe  i svoje  zahtieve  nanizala 
je  stranka  u adresi,  koju  je  predlozio  pocetkom  ove  go- 
dine  vis.  saboru  nas  vitezki  drug  knez  Vojnovic,  ona  te 
iste  zahtieve  i tegobe  ponavlja  danas,  pa  cete  dozvoliti 
meni,  da  kazem  razloge,  s kojih  mislim,  da  su  opravdane 
te  tegobe  i zahtievi. 

U koliko  bude  proti  njoj  samoj  sto  izreceno,  na  to 
cu  se  obazrieti  onda,  kad  mi  bude  podieljena  riec  za  za- 
kljucni  govor. 

Nagodom  od  g.  1868.  porazdieljene  su  agende  dr- 
zavnoga  nasega  zivota  na  tri  grane,  i to : na  poslove, 
koji  su  zajednicki  ukupnoj  monarhiji,  zatim  na  poslove, 

1 za  koje  je  nagoda  narocito  izrekla,  da  se  smatra  potre- 
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bitim  zajednicko  zakonarstvo  i uprava  i napokon  na  po- 
:slove  drzavno-autonomne. 

Glede  prvih  kaze  se,  da  se  osnivaju  na  pragmatickoj 
•sankciji.  Pragmaticka  sankcija  je  akt  izmedju  dinastije  i 
stalisa  i redova  radi  nasliedstva  tanke  krvi  na  priestolje. 
Pravnici  vele,  a historici  potvrdjuju,  da  so  gramatik:dnim 
’turaacenjern  pragm  t ticke  sankcije,  da  se  iz  odnosaja  onoga 
vremena  i odnosaja  Hrvatske  i Ugarske  naprama  Austriji, 
da  se  dogodjaji  neda  tumaeiti  niti  proizvadjati  iz  prag- 
smaticke  sankcije  ono,  sto  je  uzakonjeno  zak.  cl.  XII.  ug. 
sabora  od  god.  1867.,  a preneseno  u prva  4 paragrafa 
nagode. 

Dakako  buducnost,  historija,  a takodjer  i znanost 
anati  ce,  velestovana  gospodo,  ocieniti,  da  li  jo  Franjo 
Deak  pogriesio  proti  hermeneutiki,  kad  je  onako  pragma- 
ticku  sankciju  tumacio. 

Ali  to  se  neda  tajiti,  da  postoji  autenticno  tumacenje 
pragmaticke  sankcije,  iz  kojega  proizlazi  onaj  savez,  koji 
je  izmedju  Austrije  i Ugarske  nastao  na  temelju  zak.  cl. 
XII.  od  godine  1867.;  ali  treba  dodati,  da  to  autenticno 
tumacenje  ne  izkljucuje  mogucnost  drugoga  autenticnoga 
tumacenja. 

Oprostite,  ako  sam  ovo  htio  iztaknuti.  a dalnju  raz- 
pravu  o tom  ako  prekinem  zato,  jer  nasa  adresa  u te 
poslove  ne  dira.  Svaka  riec  bila  bi  posve  suvisna  Vi 
•ce  te  dozvoliti,  da  se  obratim  na  onu  drugu  grupu  po- 
slova,  naime  na  poslove,  za  koje  §.  5.  nagodbenoga  zakona 
priznaje  narocitu  potrebu  zajednickoga  zakonodavstva  i 
:zajednicke  uprave.  Skrecem  pozornost  vasu  narocito  na 
to.  da  se  u §.  5.  naznacuje  potreba,  da  je  potreba  jedina 
ratio  legis,  koja  je  potaknula  ondasnje  zakonarstvo,  da 
•ono  dodje  u odnosaj  sa  kraljevinom  Ugarskom  glede  onih 
poslova,  koji  su  danas  Hrvatskoj  i Ugarskoj  zajednicki. 
Dozvolite,  da  procitam  §.  5.  nagode ; on  ovako  glasi : 
„Izim  onih  predmeta,  koji  su  zemljam  krune  sv.  Stjepana 
i ostalim  zemljam  Njeg.  Velicanstva  zajednicki,  ili  koji  se 
zajednickim  njihovim  sporazumkom  ravnati  imadu,  postoje 
jos  i drugi  kraljevine  Ugarske  i kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije  jednako  se  ticuci  poslovi,  glede  kojih 
se  ovom  nagodom  priznaje  potreba  zajednickoga  zakono- 
davstva  i zajednicke  vlade  za  sve  zemlje  krune  ugarske". 

Ako  je  potreba  ratio  legis  ovih  posala,  mislim,  da 
necu  biti  nelogican,  ako  kazem,  da  prestankom  potrebe 
prestaje  i zakon  sam  i to  narocito,  ako  budem  ovimi 
riecmi  kazao,  da  uredbe  drzavne  u obce  nalaze  svoje 
opravdanje  samo  u toliko,  u koliko  odgovaraju  realnim 
potrebam  naroda. 

Prosudjujuc  nagodu  s ovoga  temeljnoga  nacela  dobroga 
drzavnoga  uredjenja  ne  smijemo  zaboraviti,  moramo  nanj 
obzir  imati  i onda  cemo  doci  do  zakljucka,  da  je  vrieme 
i vrieme  priznato  po  onom,  sto  danas  u nasoj  domovini 
biva,  da  je  potreba  ta  nestalna.  A jos  je  jedan  razlog, 


koji  se  nesmije  pustiti  s vida,  da  je  nagoda  ugovor.  Jest 
ugovor,  ali  ugarski  publiciste  izvrnuli  su  narav  toga  ugo- 


vora  i smatraju  ga  s toga  gledista,  kao  da  je  Ugarska 
ucinila  koncesije  Hrvatskoj,  docim  protivno  biva;  Hrvat- 
ska  ucinila  je  koncesije  Ugarskoj.  Zato,  oprostite,  ako 
kazem,  da  je  cudnovata  ona  poruga,  koju  silju  iz  Ugar- 
ske : neka  Hrvati  dobro  pamte,  da  je  Ugarska  u tih  kon- 
cesijah  posla  do  najskranje  mjere.  Obratno  se  mora  reci  i 
obratno  stoji,  da  je  zaliboze  Hrvatska  posla  do  najskraj- 
nije  mjere. 

Ali,  velestovana  gospodo,  ako  je  taj  glas,  koji  iz 
Ugarske  dolazi,  ako  je  on  neopravdan  i ako  se  pristranim 
mora  smatrati  po  narav  ugovora ; vi  ce  te  dopustiti,  da 
je  zalostno,  kad  se  je  i s nase  strane  nastojalo  taj  ugo- 
vor tumaeiti,  dapace  kod  nas  islo  se  dalje,  dapace  reklo 
se : nemojte  uporabljivati  nacela  privatnoga  prava  na 
ovaj  ugovor,  jer  to  su  koncesije  ; jer  ako  protivni  ugo- 
varajuci  faktor  odustane  od  tih  koncesija,  ako  ih  neizpu- 
nja,  nam  ne  pristaje  pravo  odustati,  jer  ni  u civilnom 
pravu  ne  stoji,  da  bi  se  ugovor  razriesiti  imao  onda,  ako 
ga  druga  stranka  neizpunjava. 

Ja  kazem  obratno , velestovana  gospodo,  kad  bih 
mogao  dopustiti,  da  se  to  nacelo  na  civilne  poslove  upo- 
rabljuje,  ako  je  to  istina  za  civilno  pravo  ; nebih  mogao 
dopustiti  to  za  javno  pravo.  Jer  konstantno  stoji : cim  se 
jedna  stranka  nedrzi  ugovora,  vlastna  ga  je  druga  pre- 
kinuti.  To  je  konstantno  pravilo  javnoga  prava.  Dakle 
zalim,  'da  su  nasi  vlastiti  publiciste,  radec  o toj  stvari, 
prosli  granice  one,  koje  su  udarene  u kraljevini  Ugarskoj. 

Nu,  ako  to  stoji.  da  je  potreba  prestala,  kao  sto  cu 
jos  kasnije  dokazati,  ako  to  stoji,  da  je  ugovor  taj  pre- 
krsen,  sto  cemo  reci  onda,  ako  u obzir  uzmemo,  da  je 
s toga  ugovora  nastala  steta  ? To  je  dakako  onda  stanje 
potencirano  ; stanje,  koje  uovlastuje  kraljevinu  Hrvatsku 
na  drugi  ozbiljni  korak. 

Velestovana  gospodo,  budimo  iskreni  i kazimo,  da  se 
danas  samo  u Aziji  ili  A frici  dogadja,  da  bi  se  narod 
narodu  povjerio,  onako  povjerio,  kao  sto  smo  se  mi  po- 
vjerili  Magjarom. 

Nagodom  priznaje  se  potreba  zajednickoga  zakono- 
davstva i zajednicke  uprave  glede  zajednickih  posala  ; ali 
nacin  riesavanja  tih  zajednickih  posala  dokazuje  jasno,  da 
to  nisu  poslovi  zajednicki,  vec  da  su  to  poslovi  samo 
ugarski. 

U zakonodavstvu  ugarska  vlada  superioritetom  abso- 
lutno  ne  dopnsta  slucaj,  da  bi  se  ma  koji  posao  zajed- 
nicki mogao  riesiti  na  korist  Hrvatske,  ako  to  nije  ujedno 
i na  korist  Ugarske  ; a vi  znate,  da  je  neizmjerno  mnogo  slu- 
cajeva.  gdje  se  poslovi  na  ugarskom  zakonodavnom  tielu 
riesavaju  na  korist  Ugarske  onda,  kad  su  bas  na  oce- 
vidnu  stetu  Hrvatskoj. 

Ugarsko  zakonodavstvo  niti  imade  znanja,  niti  volje, 
da  bi  ono  za  nas  proucavalo  i izdavalo  zakone,  koji  bi 
nam  zadovoljavali.  Ugarsko  zakonodavstvo  u ekonomickih 
pitanjih  znate,  da  baca  samo  mrvice,  koje  ostaju  na  pre- 
obilnom  stolu,  ako  ostaju  na  preobilnom  stolu.  baca  to- 
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boze  siromasnoj,  ili  kako  je  veoma  rnnogo  puta  receno, 
bankrotiranoj  Hrvatskoj. 

Necu  izbrajati  svih  pojedinosti,  iz  kojih  je  la sno  pred- 
staviti  stanje,  predociti,  da  je  ziva  istina,  da  mi  zajed- 
nickih  poslova  nemamo,  vec  samo  ugarske.  Ali  dozvolite, 
da  se  obazrem  na  parlament  ugarski. 

Sabor  je  otvoren  bez  nas,  ugarski  sabor  je  sastavio 
adresu  i razpravlja  ju  bez  nas  ; ugarski  sabor  je  tu  os- 
novu  adrese  podpisao  i u ime  kraljevine  Hrvatske  i Sla- 
vonije  bez  nas  ; osvrnuo  se  nije  na  kraljevinu  Hrvatsku 
i sabor,  vec  na  ugarsku  kraljevinu  narocito  i samo  kao 
ugarsku  poentirao  ; a ta  adresa  ide  ipak  u ime  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije. 

Jos  ima  dogodjaja,  koje  necu  dalje  navadjati  ; ali  cu 
spomenuti  narocito  dogodjaj  taj,  da  u osnovi  zakona, 
kojom  ce  se  gornja  kuca  preustrojiti,  u toj  osnovi  za- 
kona nedolazimo  mi  niti  kao  peto  kolo.  Narocito  znam, 
da  je  glede  nasljednik  clanova  izreceno,  da  ce  ti  nasljedni 
clanovi  bezuvjetno  biti  pripadnici  ili  clanovi  gornje  kuce, 
ako  borave  na  zemljistu  drzave  ugarske.  Spomenuti  cu 
jos  onaj  slucaj,  gdje  se  je  u ugarskom  saboru  jedan  clan 
skrajne  lievice  ogradio  proti  tomu,  da  zastupnici,  poslani 
iz  hrvatskoga  sabora  u sabor  zajednieki,  da  bi  se  smjeli 
nazvati  zastupnici  zajednickoga  ugarsko-hrvatsko-slavon- 
skoga  sabora. 

Gospodo,  ako  to  ne  dokazuje,  da  mi  zajednickih  po- 
slova nemamo,  nego  ugarske  ; ondaneznam,  kakvimi  bi  se 
dalnjimi  argumenti  dokazivati  moglo. 

A uprava  zajednickih  poslova  ne  poznaje  zajednice. 

Ona  posve  ignorira,  ona  je  dokazala,  da  srnatra  Hr- 
vatsku i Slavoniju  nikako  inace,  nego  ugarskom  koloni- 
jom.  Ja  neznam,  da  li  vi  smatrate  potrebu  biti  ugarskom 
kolonijom  ; ako  smatrate  potrebu  biti,  kao  sto  ja  to  tvr- 
dim,  da  jesmo  — a doci  ce  i dokaza  za  to  — dokazite 
mi ; ako  ne  smatrate,  onda  cete  se  boriti  s nami  u borbi, 
na  koju  vas  zelimo  privesti  i moliti  cemo  vas,  da  se  s 
nami  borite. 

Pa  znate  kakvom  kolonijom  nas  smatraju  ? Takvom, 
koju  treba  denaturalizirati. 

Ja  cu  vain  kazati,  dati  cu  vam  o tom  dokaza,  da  je 
ovo  ugarska  kolonija,  koju  do  potrebe  hoce  Ugarska,  da 
denacionalizira.  U ovih  okolnostih,  velestovana  gospodo, 
u kojih  smo  danas,  pod  utiskom  jos  posve  novih  osjecaja, 
koji  su  me  se  jako  dojmili,  kad  sam  prije  nekoliko  dana 
ovdje  nazvan  denuncijantom,  a u istinu  sam  sam  bio  de- 
nunciran,  dozvolite,  da  jasno  i svecano  izjavim,  da  osobu 
Njegovoga  Velicanstva  nedovadjam  u razpravu  ; jer  sma- 
tram,  da  kruna  ne  moze  biti  odgovorna,  da  ona  ne  moze 
biti  povucena  u razpravu  saborsku  i parlamentarnu  u 
ob6e.  Ali  kada  treba  govoriti  o vladarskik  ciuih,  onda  da- 
kako,  po  onom,  sto  sam  prije  rekao,  izostavljam  krunu  s 
vida ; jer  smatram,  da  za  svaki  vladarski  cin  odgovara 
onaj,  koji  ga  je  protupodpisao. 


Takovim  vladarskim  cinoin  smatram  i kraljevski  re- 


skript. 


Stoga  cete  mi  dozvoliti,  da  kr.  reskript  podvrgnemfj 
kritici  u onom  smislu,  u kom  ima  sabor  pravo,  da  pod- 
vrgne  kritici  svaki  vladarski  cin. 

Ja  sam,  velestovana  gospodo,  osvjedocen,  da  kad  bi 
kr.  reskript  ovakovog  sadrzaja,  kakov  je  nas  bio,  dosao  ma 
u koji  parlament  dne  30.  rujna,  da  bi  vec  1.  listopada 
stojala  tuzba  na  stolu  proti  onim,  koji  ga  protupodpisase. 
Reci  cu  zasto.  Jer  je  tim  reskriptom  dirnuto  u najtanje 
osjecaje  nasega  naroda,  u najsvetije  pravo  njegovo. 

U stavci  2.  reskripta  nalazim  ovo : 

„Nagodom,  uglavljenom  medju  kraljevinom  Ugarskom 
i kraljevinami  Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalmacijom,  za- 
jamcena  je  kraljevinam  zastupanim  po  Viernostih  Vasih, 
narodnost,  ustavnost  i samouprava  uz  jamstva,  uvjetovana 
drzavnim  jedinstvom  zemalja  krune  Ugarske.  “ 

Odkada  je  sklopljena  nagoda  izmedju  nase  kraljevine 
i Ugarske,  prvi  put  dolazi  u javnom  spisu,  da  obstoji  dr- 
zavno jedinstvo  zemalja  krune  ugarske.  U kraljevskih  re- 
skriptih,  koji  su  bili  izdani  za  bana  Raucha  i u kraljev- 
skih reskriptih,  koji  su  bili  izdani  za  bana  Pejacevica 
stojalo  je  onako,  kako  je  prema  sadrzaju  §.  1.  nagode. 
da  ima  sacinjavati  drzavnu  zajednicu.  ali  niposto  drzavno 
jedinstvo. 

Drzavno  jedinstvo  razpravljeno  u kr.  reskriptu  nije 
drugo,  nego  populariziranje  drzavne  ideje  ugarske  ; popu- 
lariziranje  dakako  sa  posljedicami  rnnogo  zamasnijimi,  nego 
onda  kad  se  izusti. 

Proti  tomu  namitanju  ugarske  drzavne  ideje,  sma- 
tram, da  se  moram  ogradjivati  dotle,  dok  se  budem  osje- 
cao  clanom  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 
Ovo  sto  je  ovdje  navedeno,  nije  samo  povreda  nagode, 
nego  je  to  tako  jaka  povreda,  da  nadmasuje  sve  one 
druge,  koje  su  do  danas  ucinjene.  Ali  ima  toga  vise ; 
nije  samo  drzavno  jedinstvo,  koje  se  tu  manifestirati  imade. 

I sama  narodnost  bogom  dana,  neizbrisivi  karakter  je- 
zika,  obicaja,  tradicije  — i sama  narodnost  treba  da  bude 
uvjetovana  uz  jarnstvo  drzavnoga  jedinstva.  Sama  narod- 
nost ima  nam  ostati  u toliko,  koliko  dopusta  i uvjetuje 
ju  drzavno  jedinstvo  zemalja  krune  sv.  Stjepana.  A stO' 
to  znaci  ? To  za  mene  znaci  denaturalizaciju. 

Prije  nego  li  smo  sklopili  nagodu  sa  Ugarskom,  nije 
bila  nasa  narodnost  u pogibelji.  Njemci  su  pokusali  de- 
naturalizirati Hrvatsku,  ali  videci,  da  nemogu  uspjeti,  po- 
vukli  su  se  natrag.  Je  li  nam  pogibelj  prietila  od  naroda 
susjednih  ; od  Slavenaca,  Istrana,  Dalmatinaca ; ili  mozda 
nam  je  pretila  pogibelj  od  brace  u Crnojgori,  Bosni  i 
Hercegovini  i Srbiji  ? Mi  smo  jedni,  ili  ako  nismo  jednir 
tako  smo  srodni.  da  razvitak  jedne  narodnosti  — reci  cu: 
nase  narodnosti  — podupire  razvitak  drugih  narodnostih. 
Ako  je  ikada  nasa  narodnost  mogla  doci  u pogibelj  po- 
slje  66  godine ; to  je  jedino  nas  odnosaj  sa  Ugarskom. 
mogao  dovesti  u pogibelj  nasu  narodnost.  Mi  znamo  i 
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osjecamo  svi,  da  se  u napasti  nalazimo.  Mi  se  doduse  te 
napasti  ne  bojimo  ; ali  to  je  kulja,  za  koju  valja  da  bu- 
demo  otvorenih  ocijuh.  da  se  proti  njoj  ogradimo  koliko 
samo  mozemo  radi  casti,  ako  ne  radi  svoje  buducnosti. 

Sada  znate,  gospodo,  zasto  je  od  potrebe,  da  se  nvede 
jezik  magjarski,  kao  jezik  drzavni.  Ako  nasinci,  velesto- 
vana  gospodo.  ne  znadu  toga  jezika.  onda  je  posljedica 
ta,  da  se  nasinci  imadu  pokoriti  tudjincn  ; jer  nijesto  na- 
sih,  koji  toga  drzavnoga  jezika  ne  znadu,  dolaze  tudjinci. 
Nu  ne  dolaze  u urede  zajednicke  Magjari  zato,  da  uzmu 
nasincem  kiuh,  nego  da  uzmu  nesto,  sto  je  mnogo  vise: 

fiol^ze  ovamo,  da  iin  otimlju  narodnost.  To  nije  nista 
dingo,  nego  opet  denaturalizacija.  A sto  proizlazi  jos  iz 
tih  nacela  ? Proizlazi  to,  da  ako  se  jezik,  da  ako  se  na- 
rodnost imade  podvrci  potrebi  drzavnoga  jedinstva  ; ako 
je  narodnost  uvjetovana  uz  jamstvo  drzavnoga  jedinstva  : 
onda  se  mora  uzeti,  da  je  proglaseno  nacelo,  da  nije  dr- 
zava  radi  naroda,  nego  narod  radi  drzave  i to  narod  br- 
vatski.  da  je  tnj  radi  drzave  ugarskc. 

Ta  Ijepa  poruka  dolazi  nam  na  koncu  19.  vjeka  iz 
libcralne  Peste.  To  je  veoma  zalostno,  al  to  mene  toliko 
ne  dira;  jer  ja  sam  glede  sebe  svoj  racun  napravio  sa 
nasimi  plemenitimi  saveznici  — sto  me  najvise  dira  je  to, 
da  niti  o drzavnom  jedinstvu  niti  o narod nosti  i zastiti 
te  narodnosti  nema  niti  jedne  rieci  u toj  vasoj  adresi. 

Nije  samo  narodnost,  nego  kaze  se  nadalje,  da  je 
uvjetovan  nas  ustav  drzavni, n jedinstvom.  Kraljevskim  re- 
skriptom  potvrdjen  je  postupak  lanjski  ministra  predsjed- 
nika  ugarskoga,  kad  je  on  radi  snimljenih  grbova  obu- 
stavio  brvatski  ustav  unatoc  jasnorn  slovu  zakonskog  cl 
2.  od  god.  1867. 

Ustavnost  uvjetovana  je  drzavnim  jedinstvom.  Zato  je 
povladjivao  cieli  ugarski  sabor,  te  je  ostavio  bieli  list  mi- 
mstru  predsjedniku,  da  smije  i moze,  kad  mu  se  ne  bode 
dopala  jedna  ulicna  demonstracija  u Hrvatskoj,  obustaviti 
ustav.  Tim  se  povladjuje  jos  njesto,  a to  jednostrano  tu- 
macenje  nagode. 

To  je  odgovor  na  vas  zakljucak,  koga  ste  donesli 
onje  njekoliko  mjeseci  i ogradili  se  proti  obustavi  ustava. 

To  je  odgovor,  gdje  nam  se  kaze,  da  ta  ograda  u toliko 
doji,  u koliko  mislite,  da  se  smijete  ograditi  proti  obu- 
davi  ustava  i proti  napadanju  na  stozere,  na  kojih  pociva 

ustav;  da  ta  ograda  vriedi  u toliko,  u koliko  to  do- 
■voljava  jedinstvo  drzave  ugarske. 

To  se  nalaze  u reskriptu,  koji  je  supodpisao  nacelnik 
lade,  koju  vi  podupirete.  To  je  mozda  za  vas  dosljednost ; 
a mislim,  da  je  to  abdikacija. 

Ako  je  ovdje  u kr.  reskriptu  povladjeno,  da  smije 
garski  ministar  predsjednik  ono  uciniti,  sto  je  lani  uci- 
io,  svaki  put,  kad  uzhtije  : pitarn  vas,  sto  je  nas  ustav. 
a mene  nije  drugo  pod  takovimi  uvjeti,  nego  mjenica  in 
ianeo,  kojoj  moze  ministar  preosjednik  svako  doba  do- 
pjelost  popuniti,  kao  sto  je  lane,  kad  nam  je  poslao  ovamo 
enerala  Ramberga  na  ovrhu,  da  nam  postavi  nieme  gr- 


bove  ; tako  ce  mozda  popuniti  u svako  doba.  kad  mu  se 
ne  bude  sto  dopalo  u Hrvatskoj. 

Gospodo,  je  li  to  ustav  i je  li  se  to  pod  imenom 
ustava  moze  uzeti  ? Ja  nimalo  ne  dvojim,  da  ne  moze  ; 
jer  je  vec  protuslovje  u samih  ovih  cinih,  protuslovje  o 
temelju,  na  kom  ustav  pociva. 

Ovo  pitanje  iztaknuo  sam  u adresnom  odboru.  Glede 
drzavnoga  jedinstva  mi  je  odgovoreno  nacinom,  koji  cini 
mi  se.  da  ne  bi  smio  odgovarati  ozbiljnosti  same  stvari ; 
a glede  ustavnosti,  narodnosti  i samouprave  odgovoreno 
mi  je  tako,  da  se  nisam  mogao  zadovoljiti  ; jer  odgovor 
sam  razumio  nisam. 

Zato  smatram,  da  je  nuzdno,  da  se  ovdje  izrazim  i 
da  opetovano  upitam,  sto  to  imade  znaciti,  kad  se  veli : 
(cita) 

„Nagodorn  uglavljenom  medju  kraljevinom  Ugarskom 
i kraljevinami  Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalmacijom,  za- 
jamcena  je  kraljevinam  zastupanim  po  Yiernostih  Vasili, 
narodnost,  ustavnost  i samouprava  uz  jamstva  uvjetovana 
drzavnim  jedinstvom  zemalja  krone  Ugarske. “ 

Koja  su  to  jamstva,  o tom  nadam  se,  da  cu  dobiti 
odgovor. 

Ali  ne  samo  ustavnost,  narodnost,  nego  i samouprava 
uvjetovana  je  drzavnim  jedinstvom. 

Ali  prije  nego  na  ovo  predjem,  dozvolite,  da  se  okre- 
nem  natrag  malko  i pitarn  : ako  stoji  glede  narodnosti  i 
ustavnosti  ono,  sto  sam  rekao,  ako  su  iste  uvjetovane  dr- 
zavnim jedinstvom,  ako  je  nacin  riesavanja  onih  posala, 
koji  se  smatraju  zajednickimi,  onakav,  kako  rekoh  : nisam 
li  pravo  rekao.  da  izmedju  Ugarske  i Hrvatske  nema  za- 
jednickih  posala,  nego  da  su  to  poslovi  samo  ugarski.  A 
to  se  isto  kaze  na  temelju  kraljevskoga  reskripta  i o sa- 
moupiavi.  Nije  samo  rekao  kr.  reskript,  da  nam  je  za- 
jamcena  samouprava  uz  jamstva  uvjetovana  drzavnim  je- 
dinstvom ; vec  je  to  priznao  i sam  preuzv.  g.  ban,  kad 
jo  iekao.  da  ga  u Hrvatsku  salje  milost  krune  i povjere- 
nje  ugaiske  vlade.  0 povjerenju  naroda  nije  tu  ni  govora 
bilo.  Preuzviseni  g.  ban  nije  niti  imao  dobrote  racunati 
na  povjerenje  naroda  ; on  nije  imao  dobrote  potraziti  ga 
ma  samo  u jednom  izbornom  kotaru  od  naroda  hrvat- 
skoga,  a to  zato,  jer  on  dolazi  amo  miloscu  krune  i po- 
vjerenjem  ugarske  vlade.  Ja  vjerujem,  da  je  to  gvozdena 
dosljednost,  jer  preuzviseni  g.  ban  Sinatra,  da  bi  mogao 
doci  u pogibelj  jedan  od  ovih  mandata,  mandat  naroda 
ili  mandat  ugarske  vlade.  A da  se  ova  d^a  mandata  ne- 
izkljuce,  volio  je  pridrzati  mandat  ugarske  vlade,  nego  li 
mandat  naroda.  Preuzviseni  g.  ban  sjedi  na  stolcu  ba- 
nova  brvatskih  povjerenjem  ugarske  vlade,  kao  sto  je  ban 
Sokcevic  sjedio  povjerenjem  becke  vlade,  ali  s tom  razli- 
kom,  da  je  ovaj  sjedio  prije  zak.  cl.  II.  sabora  ugarskog 
i prije  nagode. 

(Stjepan  Josipovic:  A Mazuranic?) 

Mazuranic  sjedio  je  povjerenjem  naroda  ; jer  je  on 
to  narocito  rekao  i vecina  naroda  ne  u jednom,  nego  u 
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dva  ili  tri  izbora  podielila  mu  je  svoje  povjerenje.  On  je 
postavio  to  povjerenje  naroda  kano  conditio  sine  qua  non  , 
a to  nije  ucinio  preuzviseni  gospodin  ban  grot  Khuen- 

Hedervary.  v 

Ako  je  to  istina,  da  procelnik  dauasnje  vlade  sjedi 

u saboru  hrvatskom  i ako  je  on  glava  uprave  kao  man- 
datar  ugarske  vlade,  onda  cete  mi  lahko  priznati,  da  je 
srediste  nasih  autonomnih  posala  nase  samouprave  u 

Pesti,  a niposto  u Zagrebu.  . i 

Glede  autonomnoga  zakonodavstva  i tu  je  leceno, 
da  nase  autonomno  zakonodavstvo  ne  samo,  da  ne  pociva 
na  parlamentarnih,  nego  rekao  je  takodjer  preuzviseni 
o-ospodin  ban  i nisam  cuo  i citao,  da  bi  gdje  oprovignu  o 
bilo,  rekao  je,  da  ako  u Hrvatskoj  ne  bade  sa  saborom 
mogao  vladati,  da  ce  vladati  bez  sabora.  Dakako,  opet 
da  temelju  povjerenja  ugarske  vlade.  On  u autonomnih 
poslovih  uziva  povjerenje  ugarske  vlade  1 ne  trazi  povje- 
renja naroda. 

On  je  pripravan  kod  nas  upravljati  bez  sabora  ; all 
povjerenjem  ugarske  vlade.  Ugarska  vlada  je  alta  1 omega 
nase  autonomije  : a to  je  equate  nagoda.  To  je  nasa  sa- 
mouprava,  za  kojom  kazete,  da  ginu  Oesi,  Poljaci,  faktori, 
koji  su  mnogo  odlucniji  i mnogo  napredniji,  nego  mi.  all 
kad  bi  oni  imali  ovakovu  autonomiju  de  jure,  znali  bi  ju 
de  fakto  uzdrzati. 

Nu  vi  ju  imadete  de  jure,  ali  ju  neznate  de  tacto 
uzdrzati. 

Nebi  Oesi  ni  Poljaci  dopustili,  da  Austnja  ovu  auto- 
nomiju,  koju  su  oDi  izvojstili,  ili  da  bar  korektno  reknem. 
koju'su  sami  sebi  pridrzali,  da  dolazi  u pogibelj  rath  sva- 
koga  najmanjega  veleiteta ; reci  cu,  upravo  radi  sovmi- 

stickili  teznja  trecega.  __ 

Pak  recimo.  gospodo,  da  ne  stoji  to  kao  ne  pobitna 

istina.  da  imajuc  mi  autonomiju,  da  nema.no  slobode, 
niti  ustavnosti  onoliko,  koliko  ima  jedna  pokrajma  zastu- 
pana  u carevinskom  viecu.  Sto  je  ustav  u praksi  kod 
nas  9 Je  li  ustav  to,  da  smijemo  saborisati  samo  onda, 
kad  nas  pozove  vlada,  koja  izkljucivo  uziva  povjerenje  na- 
roda ugarskoga?  Je  li  ustav  to,  ako  smijemo  saborovati 
samo  toliko,  koliko  nam  opet  to  vlada  dopusti,  tako,  < a 
se  niti  u obzir  ne  uzima  na  to,  da  se  govor,  koji  je  go- 
vornik  zapoceo,  dovrsi ? 

Je  li  ustav  to.  kad  se  vodi  ovakva  censura  o jav- 
nosti  sjednica  parlamenta?  Je  li  ustav  to.  kad  se  ne 
odgovara  na  interpelacije,  a tim  se  ne  samo  uma  ovazuju 
rieci  narodnoga  zastupnika,  nego  se  prieci  javna  kontrola 
djelovanja  vlade?  Je  li  ustav  to,  ako  redoviti  budget  ne- 
mamo,  nego  je  zakon  o indenmitetu  redoviti,  a budget 
iznimka  ? Je  li  ustav  to,  kad  je  upliv  vlade  toll  sUan  1 
silovitim  nacinom  proveden  prigodom  izbora,  da  je  na- 
rodna  volja  postala  iluzornom  i posve  izceznula  glede 
blagodati  ustava?  Je  li  ustav  to,  kad  se  zakonii  o pravu 
sastajati  i skupljati  se  ne  daje  niti  zakonita  podpora  niti 
zakonita  dozvola  ? Je  li  valjda  ustav  to,  kad  se  sloboda 


stampe  onako  potiskuje,  koja  izvrgava  sudstvo,  ako  nisla 
drugo,  a ono  sigurno  najostrijoj  kritici  znanosti  juristicke  ? 

Je  li  ustav  to,  kad  se  osobna  sloboda  drzavljana  zato,  jer 
se  smatraju  politick!  sumnjivimi,  stiti  manje,  nego  li  se 

stiti  osobna  sloboda  zlocina  ? 

Ako  je  ustav  to.  onda  neznam,  u cem  sastoje  blago- 
dati ustava?  Ali  ja  samo  to  znam,  da  je  taj  ustav  uvje- 
tan  uz  jamstvo  drzavnoga  jedinstva.  Zasto  ? Jer  bi  pravi 
ustav  bio  desauviran,  naime  u pravom  ustavu  bi  se  uz- 
postavila  u mjesto  one  ideje  drzavnoga  jedinstva  ugar- 
skoga, koje  nam  se  namice,  drzavna  ideja  hrvatska.  lo 
nekim  nacinom  i vi  velestovana  gospodo  priznajete,  all 
se  ne  usudjujete  na  obranu  drzavnoga  individualiteta,  na- 
rodnosti  i ustavnosti  niti  rieci  progovoriti  - a tomu  je 
i dokazom  i vasa  adresa. 

Adresa  priznaje,  da  su  se  nasi  sabori  tisili,  ca  o 
movini  nasoj  ocuvaju  politicku  slobodu,  narodnost  i indi- 
vidualist ; a malo  kasnje  opet  priznaje,  da  su  trazili  te- 
ritorijalnu,  drzavnu  autonomiju,  naime  zakonodavstvo  l^ 
vladu  - dakle,  da  su  se  trsili,  da  ocuvaju  ovo,  jer  su 
to  faktori,  koji  drzavu  obiljezuju.  A kako  se  adresa  trsi 
oko  toga?  — Nikako.  Mi  vas  krivimo. 

Adresa  se  utekla  u jamstvo  na  diiavno  jedinstvo,  jer 
muce  priznaje  — a tko  muci,  taj  priznaje.  Ja  neznam  po 
kojoj  teoriji  je  valjano  to  u znanosti,  all  po  jednoj  va-  , 
ljanoj  teoriji  u praksi  stoji;  tko  muce  priznaje,  on  se  od- 
rice  Poznato  vam  je  velestovana  gospodo,  da  je  lam, 
kad  se  je  radilo  o grbovih,  jedan  od  glavnih  argumenta 
o-  Tisze  bio  taj,  da  su  ti  grbovi  posve  u redu,  jer  se 
nije  prigovorilo  onda,  kad  su  bill  na  drugo m mjestu  po- 
stavljeni,  Tko  muce  priznaje,  taj  priznaje,  da  je  pravo  uci-  J 
njeno  ono,  sto  nebi  smjelo  biti  ucinjeno. 

Priznavajuc  dakle  muce  drzavno  jedinstvo  i uvjete, 
koji  su  uvjeti  nase  samostalnosti,  narodnosti,  mdividual- 
nosti,  za  nekoliko  godina  ce  se  kazati,  da  je  to  sve  istina, 
jer  da  je  to  doslo  u najsvecanijoj  fornn.  — u tormi  kra- 
ljevskoga  reskripta 

Ali  adresa  vecine  priznaje  i to,  da  su  se  nasi  sa-  j 
buri  trsili,  da  se  uzdrzi  zemljistna  cielokupnost.  Jest. 

A kako  se  trsi  adresa  za  zemljiste  ? Niti  rieci  nema  u j 
njoj  niti  o Rieci,  niti  o Zumbprku  — dakle  ona  se  trsi 
u toliko,  u koliko  se  nebi  zamjerila  niti  jednom  zlocestom . 
riecju  onomu  mjestu,  kornu  to  nebi  drago  bilo. 

Adresa  manjine  priznaje,  da  su  se.  sabori  trsili, 
zajamce  blagodati  i materialne  dobrobiti.  Kako  se  ova  : 
adresa  trsi?  Da  li  se  trsi  podporom  prava  trazec,  da 
bude  to  zajamceno  narodu  hrvatskomu  ? Ne,  ona  se  trsi,, 
da  tu  ucini  podporom  i opomenom  onih  istih  clanova  ve- 
lestovane  vecine,  koji  za  10  godina  u tom  pogledu  msa 
bili  niti  podporom  niti  opomenom. 

A to  vi  znate , pa  priznaje  i adresa  vasa  to,  <fc 
su  se  uvukle  povriede  u nagodu  poviiede  \istne  pd 
buditi  bojazan  o samostalnosti  stanja  i ne  povriedivos 
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odlucan  velikoga  naroda?  Sjetite  se,  velestovana  gospodo, 
sto  je  odlucna  veliki  narod  ucinio  samo  u 19.  stoljecu  ? 


Zar  nije  izjava  lanjske  godine,  koja  je  prigodorn  gr- 
bova  od  toli  mnogih  prihvacena,  zar  je  ona  znamenitost, 
za  koju  bi  mogli  reci,  da  je  tekar  vrstna  pobuditi  proti 
povriedam  nagode  nekakvu  bojazan  ? Zar  je  to  ona  od- 
lucna mrznja,  koja  je  proti  svakoj  zajednici  s Ugarskom, 
koja  ne  u jednorn  srdcu,  nego  u velikoj  vecini  hrvatskih 
srdaca  stoji  ? Zasto  se  to  taji  ? Valjda  zato,  sto  ce  te  opet 
raditi  onako,  kako  ste  kod  ovih  deset  godina. 

Lani  cinilo  se,  da  ste  pri  koncu,  kad  ste  na  vrsku 
bili : mislilo  se,  da  vam  se  hoce  zakovati  ovaj  kamen, 
koga  ste  gore  tezko  nosili,  pak  vam  je  preuzviseni  gosp. 
ban  razmetnuo  to  i razbacao  ne  samo  verige,  nego  i na- 
kovalo  — a to  je  dokazom  i adresa  vasa.  Adresa  doka- 
zuje,  da  nemate  srdca  traziti,  da  se  odlucno  i odvazno 
stane  na  put  onomu,  sto  vi  zovete  povriedom  nagode,  a 
sto  mi  zovemo  prekrsajem  i razderanjem  nagode. 

Da  — vi  cete  poci  u Pestu  i traziti  regnikolarnu 
deputaciju  i traziti  cete  Diogenovom  lampom  cistocu  na- 
gode — a naci  cete  samo  pepeo,  velestovana  gospodo, 
jer  trazite  drvo,  gdje  je  oganj  bio.  (Miskatovic  : Tako  i 
vi  promienu  nagode  . . . .)  Samo  pepeo  i uviek  pepeo. 
Nu  reci  cete  mi  mozda  kao  rodoljubi,  jer  se  nam  porice 
to  kao  fanatikom,  da  nisam  govorio  kao  praktican  covjek, 
i praktican  politik.  To  nam  predbacujete,  a predbaciti 
cete  i meni.  Ali  lovor  vienac  prakticnosti  Bismarkove  — 
priznajem  oprostite  — ne  vidim  niti  na  glavi  referenta 
radi  prakticnosti  adrese,  niti  na  nijednoj  od  vasih  giava. 

Ja  cu  reci  jedan  pikantni  slucaj  iz  zivota  naroda. 
Praktican  slucaj,  koji  je  odrezao  odsudu  tako  prakticno, 
da  nije  praktican,  nije  moguce  pomisliti.  Mi  kazemo : po- 
derite  nagodu,  jer  ju  je  i Ugarska  poderala  : a vi  kazete : 
ne,  ne  cemo.  Radite  upravo  ne  prakticno,  jei  ne  cete. 
Slusajte ! 

Kad  su  u porabi  bile  uljene  svjetiljke  sa  debelim 
stenjem,  da  se  macka  namocila  na  stenju,  onda  je  narod 
rekao  : kad  se  macka  namaco  na  stenju,  nije  drugo,  ili 
ubiti  macku,  ili  potrti  stenj  (sviecu).  Ja  ovo  velim,  da 
ona  macka,  koja  se  namace  na  nagodi,  da  ju  unistite  i 
da  vam  nece  preostati,  nego  svieca  potrta.  Vi  ju  morate 
potiti,  jer  za  onoga,  koji  bi  drzao  i mislio,  da  bi  svieca 
bez  svjetlosti  — to  je  nagoda  bez  prava  — mogla  ostati 
kao  predmet  nekakve  parade,  onda  cu  mu  odgovoriti,  da 
se  danasnji  viek  ne  zadovoljava  tminom,  i gdje  nije  mo- 
guca  uporaba  ulja,  da  se  misli  na  petroleum.  Pojam  je 
ovoga  taj  : da  je  s vami  jako  tezko  vladati  u danasnjih 
okolnostih,  jer  je  sve  jako  razprseno. 

Gospodo  ! Jedino  prakticno,  sto  imate  ciniti,  da  narod 
od  velikih  buducik  nesreca  odvratite,  to  vam  je  to,  da 
potarete  ovu  sviecu,  koja  vise  svjetlosti  ne  daje.  Ali  kao 
sto  god  vi  nam  predbacujete,  da  mi  nismo  prakticni, 
tako  mozemo  i mi  vam  odvratiti,  jer  vi  ne  uvazujote  one 
faktore,  koji  su  osnovani  u moralu  pravu,  praksi  i snagi 
naroda.  Recite,  je  li  to  taktor  i praksa,  ako  se  pozivlje 
na  predje  i na  njihovu  proljevanu  krv  ? Zar  nije  to  faktor 


Zar  nije  faktor  tu  i pravo  naroda  ? Zar  se  smije  narod 
brisati  onako,  kako  se  spuzvom  brisn  brojevi  napisani 
na  tabli  ? 

Recite  i mozete  se  pozvati  na  to  posve  savjestno,  da 
nismo  osamljeni  na  malom  otoku  hrvatskom , da  ima 
mnogo  i nmogo  tisuca.  koji  istina,  ako  se  ne  pacaju  u 
nase  poslove  i odnosaje,  ipak  cuvstvuju  i kad  se  bude 
radilo  o nasem  unistenju,  onda  ce  ovi,  ako  ne  odlucno, 
a ono  sigurno  riec  zaobe  podignuti.  Pak  ako  kocete,  ili 
ne  cete,  mi  smo  ovdje  zaokruzeni  strujom,  koja  nas  ravno 
vodi  riesenju  iztocnoga  pitanja  — pak  s toga  bi  morala 
pravicnost  onih  ici  za  tim,  da  se  stvori  polozaj  ovdje 
takov,  da  nas  ta  struja  ne  odnese  mozda  i proti  nasoi 
volji.  — 

Ja  drzim,  da  su  i to  faktori,  na  koje  se  imate  oba- 
zirati,  kad  govorite,  da  nam  se  dade  nesto  drugo,  nego 
sto  je  pravo  i sto  trazite  za  obezbiedjenje  nase  ustavnosti, 
nase  slobode,  nase  samostalnosti  — jednorn  riecju  za  obez- 
biedjenje nase  drzavne  individualnosti. 

Ja  znam  i rekao  sam  opetovano  javno  i tajno,  da 
nmoge  od  vas  samo  sani  i sablasti.  koje  vidite  u absolu- 
tizmu,  odvracaju  od  odlucna  koraka.  Ali  ja  mislim,  vele- 
stovana gospodo,  da  to  nisu  sablasti.  Kod  nas  u Hrvatskoj 
vlada  ta  posast,  ali  u najvecoj  mjeri.  U ovom  lazaretu  — 
dopustite  mi  prispodobu,  - — - mislim,  da  je  incubacia  presla 
prvu  metamorfozu,  docim  se  posast  razgranila  po  cieloj 
zemlji  i lazaretu. 

Ari  so  bojite  absolutizma;  vi  zazirete  od  njega,  ali 
upravo  ta  bojazan  i zazir  izazvalaje  u Hrvatskoj  tu  struju. 
Mi  zato  u nadi  i vjeri  bolje  buducnosti  na  temelju  prava 
naroda,  11a  temelju  one  zivotne  snage,  koju  narod  osjeca 
kao  takov  i sto  ju  osjeca  kao  dionik.  ili  cemo  reci,  kao 
pripadnik  velike  obitelji ; u nadi  bolje  buducnosti,  velesto- 
vana  gospodo.  stavili  smo  ovu  adresu  11a  stol  vis.  kuce, 
pak  molim,  da  ju  blagoizvoli  primiti.  Ne  primi  li  ju  sada, 
mozda  nece  daleko  doci  vrieme,  gdje  cete  reci : bilo  bi 
bolje,  da  smo  na  ovu  adresu  pristali,  jer  ne  samo  zahtieva 
odlucno  pravo,  nego  i resignira  11a  sve  ono,  sto  je  u na- 
godi. Ta  resignacija,  bojim  se,  da  nece  dugo  zaostati. 

Ja  bi  se  imao  ovdje  jos  0 jednoj  adresi  izjaviti,  ali 
ja  se  ne  mogu  izjaviti,  jer  nema  nikoga,  tko  da  ju  brani, 
a ja  nenapadam  nikada  nikoga  onda,  kad  znam,  da  se 
braniti  ne  moze.  Zato,  velestovana  gospodo.  ja  cu  preko 
te  adrese  preci  na  kratak  zakljucak  moga  govora. 

Izabrav  poslanike  na  ugarski  sabor.  ja  sam  osvjedo- 
cen,  velestovana  gospodo,  da  ste  vi  za  tri  godine  predali 
oruzje  i tvrdju,  s kojom  bi  mogli  uspjesno  braniti  lirvat- 
ska  prava.  Takvo  je  moje  osvjedocenje. 

Zaliti  cu  onda,  ako  budem  jos  jedno  izkustvo  tomu 
osvjedocenju  pribrojio  ; — izkustvo  to  mozda,  da  ce  te 
vi  polazec  u IJgarsku  mozda  biti  svjedoci  samoubojstva, 
ubojstva  Hrvatske,  a tim,  sto  ce  te  tamo  biti,  da  ce  te 
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vasora  prisutnoscu  to  ubojstvo  pretvoriti  u samoubojstvo. 
Nebi  zelio,  da  dodje  moment  takov,  gdje  bi  upravo  ugar- 
ski  sabor  nagodbu  jos  jace  razderao,  a vi  da  budete  pri- 
sutni  tu  u onakvoj  sgodi,  gdje  je  receno  : ugarski  mini- 
star predsjednik  pravo  si  ucinio,  da  si  tako  postupao  s 
Hrvatskom,  pak  tako  dalje  radi.  — a vi  cete  prisutm 
biti  tamo,  a pomoci  tamo  ne  cete  naci. 

Ja;  velestovana  gg.,  rnislim,  — necu  reci,  da  koga 
nvriedim  — nego  jednostavno,  da  bi  vam  preporucio,  kad 
predjete  preko  Drave,  da  si  zavezetc  oci,  jer  tamo  na 
Dravi  mogli  bi  se  sastati  sa  slikom,  jednim  likom,  koji 
bi  vas  se  mozda  ne  ugodno  dirnuo  — likom  stojecim  on- 
dje  razvezanih  vlasi,  uzdignutih  golih  ruku:  „nudiscpie  ad 
stare  lacertis,  et  gemitu  promixta  loqui  : „ Quo  tenditis  ul- 
tra ? Quo  fertis  mea  signa  viri  ? Si  jure  venitis,  si  cives 
hue  usque  licet. 

Zavezite  oci  i negledajte  toga  lika  Hrvatske,  ali  znajte, 
da  vas  tamo  nece  pratiti  ljubav  nit  Hrvata  niti  Srba.  Moja 
gospodo,  to  je  obzirom  na  poslove  zajednicke  receno. 

Rekao  sam  prije,  da  je  osnova  adrese  ugarskog  sa- 
bora , koja  ce  kao  osnova  vecine  biti  prihvacena,  sa- 
stavljena  onda,  kad  vas  nije  bilo  tamo  i koja  zato  izgub- 
ljena  nije.  Ja  znam,  kakov  cete  vi  polozaj  zauzeti  prema 
toj  adresi,  a i to  sigurno  znam,  da  cete  biti  piipadnici 
vecine,  te  da  ce  se  ta  adresa  mkimnacinom  i 11a  vas  od- 
nositi. 

Bila  je  jedna  stvar  u toj  adresi,  koja  je  prije  neko- 
liko  dana  uzvitlala  mnogo  prasine  u listovih  i mnogo  prezira. 
To  je  bila  prepirka  izmedju  novinara  beckih  i pestanskih, 
jer  da  se  kazalo  u Becu,  da  ta  adresa  smjera  na  odmet- 
nuce  dobrih  odnosaja  s Ruskom,  te  da  to  nije  drugo 
nista  nego  odmazda  za  A ilagos,  pak  se  onda  porucilo  iz 
Beca,  da  ako  Ugarska  zeli  tu  odmazdu,  neka  ju  sama  na 
vlastiti  trosak  rukovodi  i.  neka  ju  11a  vlastiti  trosak  pro- 
izvede. 

Ja,  gospodo  moja.  u ime  svoje  i u ime  svojih  dru- 
gova,  hocu  da  izjavim  to,  da  obzirom  11a  blagodati  evrop- 
skoga  rnira  i koristi,  sto  ih  odtuda  iina  crpiti  svcukupna 
monarkija  ne  sama,  nego  i obzirom  na  slavenske  osjecaje, 
koji  nas  spajaju  s nasimi  suplemenici,  da  se  ogradjujemo 
i odbijamo  od  sebe  solidarnost  za  cine,  koje  bi  ugarski 
sabor  poduzeo  na  poremecenje  mira  i dobrih  odnosaja 
naprama  Rusiji. 

U slucaju  kad  bi  se  zbilja  nastojala  odmazda  ne- 
kakva  za  Vilagos  proizvesti,  imalo  bi  to  ovu  konsekven- 
ciju  glede  Hrvatske  i Slavonije,  da  bi  Magjari  veoma  do- 
bro  ucinili  izpitav  prije,  da  li  su  izbrisani  oni  simptomi, 
koji  su  nas  odusevljivali  godine  1848.  (Na  ljevici : Zivio 
dugotrajni.) 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Nastalo  je  vrieme  za  in- 
terpelacije.  Iina  prijavljena  interpelacija  jedna  na  redu, 
gospodina  zast.  Rasica  Stanka.  Molim,  da  izvoli  staviti 
interpelaciju. 

Stanko  Rasic  : Poznato  je  iz  sluzbenih  glasila.  da  je 


javna  sudbenost  osobito  u gornjoj  Krajini  na  zadnji  stu- 
panj  pala  ; poznato  je.  da  se  u tom  postupku  jauk  na- 
roda  jako  cuje  ; poznato  je,  da  se  svaki  dan  dogadjaju 
kradje,  paljevine,  otimacine,  da  se  ide  skoro  na  to  vecim 
dielom.  da  se  onaj,  koji  ima  sto,  unisti.  Za  javnu  sigur- 
nost  govore  ovi  dogodjaji. 

Vec  je  do  toga  doslo,  da  se  vec  narod,  ako  ima  ka- 
kov pravedan  zahtiev,  neufa  tuziti,  jer  se  boji,  da  ce  ga 
upaliti ; ako  ide  svjedociti.  boji  se,  da  ce  ga  opet  zapaliti, 
ili  mu  kakvo  drugo  zlo  uciniti ; ako  ima  kakvu  javnu 
drazbu,  to  ne  smije  svatko  kupiti,  jer  se  boji,  da  ce  mu 
kakvo  zlo  uciniti  ili  ga  upaliti  ili  ubiti. 

Od  nckoliko  mjeseci  izgorilo  je  u gornjoj  Krajini  150 
kuca  vecinom  od  osvete.  Tako  je  sada  besjeda,  da  je  na- 
stao  vandalizmus.  Meni  su  ljudi  dolazili  i kazali : Uospo- 
dme,  kad  odlazite  na  sabor,  molim  progovorite  koju  — 
mi  obastati  ne  mozemo.  Meni  su  ovi  ljudi  kazali : Oospodine, 
da  imam  komu  svoj  posjed  prodati,  ja  bi  ga  odmah  pro-  j 
dao  i otisao  odavle. 

Meni  su  kazali : Gospodine,  ja  cieli  dan  djelam  od  , 
zore  do  veccra,  pak  na  vecer,  kad  bi  imao  spavati,  to  : 
moram  0 ponoci  stajati  s puskom  i silbotati,  pak  ako  ho- 
cemo  zivjeti,  moramo  se  do  dana  mienjati  ovako.  I 

Nastalo  je  jos,  da  je  tu  nastao  musturluk.  Ukradu 
se  dva  volica  kao  dva  srnjaka,  koji  su  sav  imetak,  onda 
koliko  znam,  doticnik  veli : daj  musterluk  40  ili  50  for.  11 
pak  cu  ti  kazati,  gdje  su  volici.  Vise  put  povrati  blago, 
a viseput  odnese  musturluk  i blago.  Ukradjenik  to  prijavi  j 
sudu.  a sud  bez  svjedoka  kaze : sto  cete  bez  svjedoka,  te 

ga  odpravi  ku6i.  # x 

Sto  se  sigurnosti  tice,  da  su,  kad  je  razvojacena  Kra- 
jina,  umah  postavljeni  serezani  ili  zandari  i to  vise  uj|h> 
a ne  po  tri  serezana,  kako  je  to  osobito  malo  u .goinjojl 
Krajini,  gdje  su  razsirena  sela  — ovo  je  jako  manjkavo 
te  kod  najbolje  volje  nisu  ova  tri  serezana  kadra  uzdrzati 
i ocuvati  red  i sigurnost. 

Jos  se  je  u zadnje  vrieme,  sto  se  javne  sigurnosti  i 
tice,  nesto  dogodilo.  Uviek  se  skoro,  odkad  je  obranbeni  | 
zakon,  civilni  brak  sklapa  bez  dopusta  ^ ikakvog.  On  se 
zeni,  te  ne  treba  svestenika,  niti  crkve.  Sto  izlazi  odavle  ? j 
Preotimlju  se  djevojke  ili  odvedu  drugacije  — a kasnje 
nastaju  odavle  medju  njimi  pravde  i pizme,  a odavle  se 
dogadjaju  kradje,  paljevine  i druga  zla  kroz  to.  To  su 
samo  cinjenicc.  koje  sam  naveo. 

Interpelacija  glasi : (cita) 

„Je  li  poznato  ovoj  zem.  kao  i zajednickoj  vladi,  da 
narod  mnogo  trpi  kroz  pomanjkanje  dostatne  sigurnost 
— i da  dragovoljno  prinosi  svake  zrtve,  da  se  sigurnos' 

utemelji.  j 

Ako  joj  jo  poznato.  je  li  voljna  shodne  korake  kro: 

povisenje  oruznika  bilo  sama,  bilo  kod  zajednicke  vladi , 

poprimiti.“ 

Predsjednik  : Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapis 
nik  i dostaviti  vis.  zem,  vladi. 
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Prelazi  se,  vis.  sabore,  na  dnevni  red.  Na  dnevnom 
.Ted u je  razprava  adrese. 

Eiec  ima  gospodin  narodni  zastupnik  Gjuro  Gjur- 
Ikovid. 

Gjuro  Gjurkovic : Vis.  sabore ! Ja  sam  se  javio  za 
riec,  ne  da  branim  adresu  vecine,  nego  da  progovorim 
ikoju  o nacrtu  adrese  „ stranke  prava.  “ Ja  vrio  sazaljevam, 
sto  je  nema  tu,  i rado  bi  pristao  na  nazor  g.  predgovor- 
.nika,  da  mi  je  moguce  • ali  mi  nije  moguce  zato.  jer  tu 
pred  nami  je  cin  jedan,  o kom  valja  suditi  ; o kom  va- 
Ija  u toliko  vise  suditi,  sto  nam  se  bas  s one  strane  pred- 
bacivalo  viseput : gospodo  vi  sutite,  vi  nikada  ne  odgova- 
rate,  zato  trazito  ono  u narodu,  sto  mi  goyorimo. 

S toga  razloga,  gospodo  moja.  nisam  nadahnut  ni- 
kako  onim  duhom  opozicionalne  i kolegialne  javnosti  moga 
velestovanog  g.  predgovornika ; 1 zato  drzim,  da  je  nuzdno 
u ovom  trenutku,  bas  danas,  koju  progovoriti  o nacrtu 
adrese  „stranka  prava.  “ 

Meni  se  cini  procitav  taj  nacrt  adrese  jedanput  i 
dvaput,  da  je  to  jedna  adresa  upucena  na  nekakvo  zan- 
zibarsko  Velicanstvo,  ne  od  jednoga  evropskoga  predstav- 
nictva,  nego  od  nekakvoga  zanzibarskoga  ili  patagonskoga 
predstavnictva. 

Najprije,  vis.  sabore,  da  recem  koju  o nacinu  u tom 
nacrtu  o nacinu,  kako  se  govori  prema  Njegovom  c. 
kr.  apostolskom  Velicanstvu  ? Zar  se  kaze  u jednoj  adresi 
samo  „ Velicanstvo “ ? Zar  se  svjetloj  kruni  moze  predba- 
civati  neblagodarnost,  krivu  zakletvu  ? Zar  moze  jedno  za- 
stupstvo,  da  poziva  narod  na  bunu  : da  odkazuje  lojalnost 
sprain  svjetloj  kruni  ? Zar  se  tako  govori  s krunom,  kao 
s fakinim  primorskima  ili  sa  kozarima  krsevite  Like?  Ja 
sam  uvjeren  i priznajem,  da  je  g.  predlagac  toga  adres- 
noga  nacrta  zastupnik  samoborski  g.  dr.  Hinkovic  pravi 
rodoljub  i celik  Hrvat,  ali  kako  da  se  nijedan  od  gos- 
pode  dra.  s one  strane  vis.  sabora,  koji  su  polozili  od- 
vjetnicku  zakletvu,  nije  podpisujuci  ovu  adresu,  sjetio  duz- 
nosti  svoje  prisege  kao  odvjetnika ; ja  sam  se  zacudio, 
da  su  mogli  gg.  svecenici  podpisati  taj  nacrt,  gospoda, 
koja  toliko  put  kazu  narodu  : „Dajte  caru,  sto  je  carevo“, 
te  da  smiju  takve  cynicne  rieci  i misli  odobravati  i pod- 
pisivati,  kakve  sadrzaje  adresni  nacrt  stranke  prava  ? Ja 
drzim,  gospodo  moja,  i jos  si  u ovaj  mah  tarem  kao  ne- 
vjeran  oci  i pitam  : je  li  mogucno,  da  covjek  od  iole  malo 
obrazovanosti,  politickoga  i historickoga  znanja  moze  ta- 
kovu  adresu  za  drugo  sto  primiti,  nego  za  smieha  i sa- 
zaljenja  vriedan  izljev  fanatizma.  Ja  drzim,  da  ovaj  nacrt 
adresni,  kako  ga  predstavlja  stranka  prava,  nije  vriedan 
vrio  dubokoga  i ostroga  promatranja,  nego  ostre  odsude 
od  svakoga  covjeka. 

La  predjem  na  sadrzaj  toga  nacrta.  Procitavsi  adresu 
stranke  prava  moram  priznati,  da  sam  dosao  do  uvjere- 
nja,  da  najobicniji  i najprostiji  novinarski  clanak  pise  sa 
vise  uljudnosti,  sa  vise  znanja  i sa  vise  ljubavi  za  istinu 
I pkavdu,  nego  li  ova  adresa. 

I 


Gospoda  ova  ovdje  najprije  tvrde,  da  oni  predstav- 
ljaju  i zastupaju  sav  narod  hrvatski. 

Oni  to  kazu  pored  svega  toga,  sto  izborni  kotari,  u 
kojih  su  oni  izabrani  ne  predstavljaju  vise  od  330.000  dusa  ; 
pored  svega  toga,  sto  izbornici  njihovi  ne  broje  vise  od 
3900  izbornika ; pored  svega  toga,  sto  jedan  jedincati 
clan  na  ovoj  strani  (desnoj)  vis.  sabora  broji  vise  izbor- 
nih  glasova,  nego  li  devet  njihovih  prvaka.  Oni  ne  znaju, 
da  samo  oni  poslanici,  koji  su  za  narodnu  stranku  jedno- 
glasno  izabrani  od  naroda  i proti  kojim  nije  protesta, 
da  predstavljaju  vise  glasova,  nego  li  ciela  velestovana 
stranka  prava  ? Dosta  im  je  od  gg.  mojih  predgovornika 
prilikom  veriflkacija  izbora  u tu  svrhu  kazano,  a ja  jos 
dodajem  : Boze  sacuvaj,  da  sav  hrvatski  narod  ovaj  na- 
crt adrese  odobrava,  te  ja  tvrdim,  da  bi  hvala  Bogu  i 
onaj  Njeg.  Velicanstvu  vazda  vjerni  hrvatski  narod,  koga 
stranka  prava  zastupa,  protestirao  proti  ovom  nacrtu  zgra- 
zajuc  se  od  rieci,  koje  oni  ovdje  upotrebljuju. 

Gospoda  velestovane  stranke  prava  dalje  u svojem 
nacrtu  adrese  tvrde,  da  je  sa  kraljevinom  Ugarskom 
sklopljena  nagoda  ne  zakonita,  nistetna,  pak  ocituju,  da 
oni  nju  ne  priznaju. 

Ja  bi  ih  pitao,  na  kom  temelju  stoje  oni,  kad  dolaze 
u ovu  kucu,  na  kom  temelju  viecaju  ovdje,  na  kom  te- 
melju protivno  nose  oni  svoje  namire  ovamo,  ti  slavni 
branioci  zakona  i pravde?  Naravno  oni  o toj  dosljednosti 
nisu  nikada  vodili  racune,  pak  naravno  i danas  to  necine. 

Predstavljaju  nam  gg.  velestovane  stranke  prava 
takodjer  i poviest  nase  otacbine  na  nacin,  koji  se  nikako 
ne  moze  niti  strukovnjacki,  niti  parlamentarno  odobriti. 
Ta  gg.  stranke  prava  predstavljaju  poviest  hrvatsku,  da 
podmecu  toj  poviesti  ideje  radikalno-demokraticke  i re- 
publikanske  19.  stoljeca  i hotjeli  bi  dokazati,  kako  je 
tecajem  viekova  u smislu  tih  ideja  poviest  drzavnoga 
prava  i drzavnoga  stanja  hrvatskoga  postigla  neki  izvan- 
redni  kontinuitet.  Oni  predstavljaju  n.  pr.  da  je  narod 
izabrao  kralja  Kolomana  sveobcim  glasovanjem,  da  je 
izabrao  Ferdinanda  I.,  da  je  priznao  pragmaticku  sank- 
ciju.  Medjutim  nam  je  svim  znano,  da  to  nije  bilo  pravo 
sveukupnoga  naroda,  nego  da  su  samo  ..status  et  ordines“ 
stalisi  i redovi,  koje  stranka  prava  danas  tako  grdi,  skla- 
pali  te  ugovore.  Oni  bi  htjeli  i to  dokazati,  da  nasa  po- 
viest ima  neki  izvanredni  kontinuitet,  koga  su  samo  cas 
Magjari,  cas  Austrijanci,  cas  Turci  slucajno  i prolazno 
prekidali. 

Je  li,  gospodo  moja,  stoji  to,  sto  se  tvrdi  u adresi 
stranke  prava,  da  je  kralju  Kolomanu  povjerena  sveobcim 
glasovanjem  naroda  kruna  Zvonimirova?  Meni  se  cini,  da 
nije  tako.  Poslje  smrti  kralja  Zvonimira  — (prema  Smi- 
ciklasu)  rnolim  bas  vas  gospodine,  koji  me  slusate,  da  to 
dobro  poslusate,  pak  da  mi  odgovorite,  ako  je  tako  — 
udovica  njegova,  kraljica  Jelena,  bojec  se,  da  se  ona  medju 
hrvatskimi  svadjajucimi  se  velikasi  nece  modi  odrzati, 
pozvala  je  svoga  brata,  ugarskoga  kralja  Ladislava  u 
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pomoc,  da  ucini  red.  — (Zast.  Josip  Miskatovic:  lo  se 
ne  zna.) 

On  je  zbilja  ucinio  red,  te  je  onda  tim  putem  sklop- 
ljena  zajednica  medju  Hrvatskom  i Ugarskom.  Ein  njegov 
Koloman  I.  primio  je  putem  nasliedstva  to  pravo,  te  je 
kosto  je  nam  svim  poznato,  presao  s vojskom  kroz  Hrvat- 
sku  u Dalmaciju  i krunisao  se  u Biogradu  kao  kralj  Hr- 

vatske,  Slavonije  i Dalmacije. 

Takodjer  i ova  cinjenica  ne  stoji,  kako  je  ovdje  pred- 
stavljana,  da  je  poslie  bitke  mohacke  sveobcim  glasova- 
njem  postao  kraljem  hrvatskim  Ferdinand  L,  nego  da  je 
pozvan  preko  stalisa  i redova  na  nasliedstvo  priestolja 
Zvonimirova  i to  je  pozvan  sbog  toga,  jer  je  Ferdinand 
J.  bio  najbolji  i najmocniji  za  zastitu  ove  zemlje. 

Takodjer  samosvojnost  nase  otacbine  i kontinuitet 
ove,  adresa  stranke  prava  izvadja  iz  pragmatieke  sankcije. 
Tu  se  tvrdi,  kako  je  istina,  da  je  Hrvatska  pristala  22 
godine  prije  na  pragmaticku  sankciju,  nego  li  Ugarska. 
Sto  je  pragmaticka  sankcija?  Pragmaticka  sankcija  nije 
izbor  kralj  a,  nego  je  sarno  akt  drzavni,  koji  priznaje,  hoce 
li  se  pravo  nasliedstva  — kako  to  adresa  stranke  prava  tako 
liepo  i uljudno  kaze  — podieliti  muzkarcem  i zenam  iz 
dinastije  habsburzke. 

Nije  niti  u Austriji  svaki  munieipium,  kako  je  po- 
znato, niti  svaka  provinoija  isti  dan  pristala  uz  pragma- 
ticku sankciju.  Iz  toga  ne  moze  se  drugo  izvesti,  nego  da 
je  Hrvatska  i Ugarska  pristala  uz  pragmaticku  sankciju 
uz  princip  nasliedstva  uz  druge  provincije  austro-ugarske 
monarhije. 

Adresa  stranke  prava  prelazi  vrlo  lasno  preko  god. 
1790.  kao  jedne  cinjenice,  koja  je  sasvim  nezakonita  i 
koja  se  ne  moze  uzeti  u promatranje.  Bila  je  tu  jedna 
tocka  nasega  historic koga  razvitka,  koja  se  nikako  ne 
moze  poreci. 

Adresa  stranke  prava  posve  suti  o dobi  od  preko 
100  godina  i prelazi  na  g.  1848.,  kako  je  krvatski  narod 
spasio  priestolj  austro-ugarski  i kako  je  zato  hivatski 
narod  bio  kaznjen.  Meni  nije  posve  poznato,  ali  bi  pitao 
gg.  stranke  prava,  da  su  ovdje,  koliko  ih  je  onda  bilo, 
koji  su  branili  priestolje  g.  1848.  i koliko  je  predaka  i 
otaea  njihovih  bilo,  koji  su  branili  to  priestolje?  Je  li  ih 
je  bilo  toliko,  koliko  na  nasoj  strani?  Jos  danas  ima 
ovdje  drugova,  koji  su  onda  svoju  duznost  vojnicku  po 
primjeru  svojih  predaka  hrabro  izpunjavali,  sto  mi  od 
stranke  prava  nije  poznato. 

Zatim  prelazi  adresa  stranke  prava  posve  na  tvrdnju, 
da  je  Hrvatska  u izvjestnim  prilikama  odrekla  i vojnu  snagu, 
i materialnu,  novcanu  pripomoc  svojim  kraljevom.  Uo- 
spodo  moja!  To  sve  nije  nista,  sto  bi  moglo  dokazati 
samosvojnost  nase  otacbine  u smislu  ove  adrese,  nego  je 
to  povlastica,  kakovik  je  bilo  u austrijskih  provincijah, 
koje  su  po  svojoj  staliskoj  organizaciji,  Standeverfassung, 
takodjer  odkazivale  u toliko  ratova  i materijalnu  i vojnu 
. podporu  kraljevom  svojim.  Naravno  o rakovackoj  bum 


necu  da  govorim,  jer  i adresa  stranke  prava  o toj  takodjer 
ne  govori,  mozebit  najvise  sbog  toga,  sto  je  onda  narod 
hrvatski  bas  tu  istu  stranku  takodjer  ostavio,  kako  ce  ju 
ostaviti  i od  sada. 

Sada  da  predjem,  gospodo  moja,  na  nacin,  koji  se 
pokazuje  ovdje  u adresi  stranke  prava,  kako  bi  se  to 
pravo  s historickoga  gledista  moglo  na  nasu  otacbinu  iz- 
vesti. Naj prije  trazi  adresa  i govori  o prirodnom  pravu  ; 
Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije,  jednu  stvar,  koju  ja  nel 
razumijem,  jer  ne  znam,  sto  su  prirodna  piava  u smislu  j 
jedne  drzave.  Narod  ima  prirodno  pravo  u tom  smislu, 
da  o svojoj  sudbini  moze  suditi.  To  je  narodno  piavo,, 
koje  ja  poznam,  ali  to  pravo  prirodno  ne  znam,  da  ima  I 
drzava.  Poznato  je,  o kojoj  se  drzavi  govori  ovdje,  te  bi| 
naravno  pitanje,  kad  bi  gg.  stranke  prava  bila  tu,  bilo  to.ll 
kako  misle  tu  drzavu  stvoriti?  Sa  neuljudnimi  adresamij 
sa  nesretnimi  saborskimi  skandali  ne  stvaraju  se  velikfj 
drzave,  to  je  nam  svim  poznato,  nego  da  se  to  moze 
uciniti  s velikimi  i krvavimi  ratovi.  Zato  nebi  drugog£ 
savjeta  imao  za  gg.  stranke  prava,  nego  da  se  upusti  stc 
prije  stranka  prava  u ratove,  jer  je  govorio  njiliov  druu 
poslanik  bakarski,  da  za  godinu  dana  ovoga  sabora  l ev 
ropskoga  sustava  nece  biti,  te  da  se  sto  vise  pozuri  pool 
u rat,  a onda  ce  ih  Hrvati  gledati,  te  ako  budu  imal 
vremena,  graditi  ce  im  mostove,  da  se  vrate  s tih  silnil  1 
ratova  preko  Save,  Drave  u Zagreb  i Primoije.  . j 
Zar  se  govori  danas,  gdje  u cieloj  Europi  vladjl 
struja  konservativna,  gdje  ciela  Europa  govori  o mirt 
zar  se  u takovom  vremenu  govori  o ratovih,  o pieviatil 
o najradikalnijem  napredku?  Zar  to  gg.  stranke  pravj 
cine  i onda,  kad  drzava  ona,  kojoj  se  sasvim  bezuspjesu 
klanja  stranka  prava,  naime  drzava  ruska,  pristaje  uz  U 
mir,  uz  europski  mir  ? Zar  i onda  to  cine,  kad  ista  drza^l 
najosudnije  socialisticke  i politicke  njihove  jednomisljr I 
nike  goni  ? 

Iz  programa  stranke  prava  vidimo  nadalje  izvjestn 
tocku,  koja  se  tice  tako  recene  politike  nutrasnje.  Strank  i 
prava  trazi  ovdje  „o'ocenito  glasovanje"  zajedan  naiod, 
kojem  zaliboze  sada  — nu  ako  bog  dade  biti  ce  u to^ 
smislu  bolje  — niti  trecina  naroda  ne  zna  citati  i pisai 
Slucajno  sam  dosao  do  jedne  karte,  pak  sam  tu  vidi1  , 
da  je  u sriezovih,  koje  zastupa  stranka  prava,  najgoij 
Zar  se  poslie  takvoga  izkustva  predlaze  ovdje  u adie 
stranke  prava  to,  gdje  se  sve  drzave  po  hrdjavom  izkusti 
cuvaju  t.  zv.  suffrage  universella. 

Nadalje  stranka  prava  trazi  najvecu  slobodu  u rac 
kalno-republikanskom  smislu  tako  rekuc,  a moram  re< 
da  cak  one  slobode  — necu  da  govorim  o drzavopravnl 
slobodi,  nego  o gradjanskoj,  politickoj  slobodi  — koj 
uzivamo,  zaliboze  ne  mozemo  tako  izerpiti,  jer  ju  neuii 
jemo  onako  uzivati,  kako  bi  trebalo.  Pored  svega  toj| 
trazi  se  veca  sloboda  sarno,  da  se  pomute  pojmovi.  j 
Mi,  gospodo  moja,  s ove  strane  vis.  sabora  odluc 
i iskreno  se  protivimo  takvim  namjeram.  Mi  drzimo, 
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u adresi  spomenuta  zajednica,  koja  postoji  od  700  godina 
ovamo,  da  zaista  postoji;  mi  se  drzimo  nagode  od  god. 
1868.  i 1873.  revidirane  ne  zato,  sto  nebi  mogli  osnovati 
bolje  nagode,  nego  sbog  toga,  da  u danasnjih  prilikah 
nebi  niti  mogli  bolje  dobiti,  te  drzimo,  da  ovu  nagodu, 
koliko  nam  je  moguce  nasom  snagom  moramo  „odrzati“, 
jer  je  najbolja,  sto  ju  u danasnjih  okolnostih  mozemo 
imati,  „cuvati“  jer  boljega  ne  imamo,  pored  svakoga  pri- 
tiska  bio  ozgora  ili  ozdola. 

Gospodi  stranke  prava  moram  kazati:  neka  idu  putem, 
kojim  su  poceli ; neka  idu  dalje  i pokusaju  izvadjati  kon- 
sekvencije  njihove  adrese ; neka  dalje  poucaju  narod  o 
pobuni,  veleizdajstvu ; neka  ruse  auktoritete,  koji  su  aukto- 
riteti  u nasoj  otaebini,  to  ja  drzim,  da  ne  za  dugo  vre- 
mena  ce  dozivjeti  sudbinu  Bacha  i Kvaternika  od  13  g. 
ovamo. 

Ja  im  iskreno  kazem,  radite,  sto  brze  znate,  jer  to 
je  u vasem  sraislu  bolje  za  nas  i za  nasu  otacbinu. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Posto  se  nije  nitko  javio 
za  riec,  ja  cu  glavnu  debatu  zakljuciti. 

Zeli  li  jos  tko  govoriti? 

Riec  ima  g.  zast.  Smiciklas. 

Tade  Smiciklas:  Visoki  sabore!  Moram  priznati,  da 
nisam  mislio  danas  govoriti  u ovoj  razpravi ; zato  cete 
mi  oprostiti  kao  novaku  u parlamentarnom  zivotu.  ako 
gdjekoja  stvar  izadje  nesgrapna,  ili  ako  se  ne  razjasni 
onako,  kako  sam  mislio.  Ja  cu  govoriti  samo  o jednoj 
stavci  adrese,  a u toj  se  stavci  veli : (cita)  „Jer  kako  su 
ove  Vasernu  Velicanstvu  vazda  vierne  kraljevine  u svako 
doba,  kada  god  se  nadjose  na  odsudnom  razkrscu  svoga 
zivota,  realni  odnosaji  onoga  vremena  upucivali  i prinu- 
kali  na  drzavnu  zajednicu  sa  zemljami  krune  ugarske, 
tako  ih  na  ovu  zajednicu  upucivaju  i nukaju  realni  odno- 
saji  i danasnjega  vremena14. 

Ovu  izreku  u adresi  vecine  protumacio  je  preuzviseni 
g.  ban  grof  Khuen  Hedervary  u jednoru  svojem  razgo- 
?oru,  koji  nije  nikada  oprovrgnut,  ovako : Ja  drzim.  da 
5e  Hrvati  upoznati  potrebu  naravskog  saveza  s Ugarskom 
i!L  da  ce  se  vratiti  onomu  naravskomu  savezu,  koji  je  kroz 
;oliko  stoljeca  vladao  izmedju  Hrvatske  i Ugarske;  i da 
ie  biti  sretni,  da  se  inogu  osloniti  na  mozne  Madjare. 

Gospodo!  Ja  hocu  da  pogledam  malo  u najkracih 
3rtah  u proslost  i hocu  da  dokazem,  da  je  ovaj  savez  iz- 
nedju  Hrvata  i moznih  Madjara  bio  prirodan,  ali  sada 
la  nije  prirodan,  nego  da  je  neprirodan. 

Gospodo,  pogledom  na  kartu  bivaju  tako  jasni  naj- 
zeci  dogodjaji  svjetski,  kako  ih  ne  bi  mogao  covjek  raza- 
arati  iz  najucenije  i najbolje  knjige.  Ako  pogledamo  na 
iartu  u XI.  i XII.  vieku,  vidjamo  ovdje  u orientu  jako 
lizantinsko  carstvo  i ondje  na  sjevero-zapadu  veliku,  moznu 
tgresivnu  njemacku  carevinu.  Izmedju  ovih  dviju  carevina 
lalazila  se  Ugarska  i Hrvatska  ili  Ugri  i Hrvati;  izmedju 
>vih  dviju  carevina  valjalo  je,  da  se  brani  jedna  i druga. 
fa  drzim,  da  je  ovaj  savez,  koji  su  ucinili  onda  Hrvati 


s Ugarskom,  prirodan  bio.  Karta  sama  mi  kaze:  tu  su 
velike  carevine,  a izmedju  tih  velikih  carevina  ovdje  po- 
stoje  dvije  manje  drzave,  valja  da  stupe  u neki  naravski 
savez.  Taj  savez  bio  je  jos  naravniji  i morao  im  je  jos 
uzi  biti,  kad  je  balkanski  poluotok  postao  turskim  car- 
stvom ; kad  su  Turci  zaprietili  svemu  krscanskomu  svietu, 
kad  je  drhtala  od  njih  ciela  krscanska  Europa.  Na  zapadu 
pako  od  Hrvatske  i Ugarske  bila  je  Njemacka.  Sto  je  bilo 
naravnije,  nego  da  bude  taj  savez  sto  uzi  na  obranu  od 
Turaka;  a sto  naravnije,  nego  da  si  obadvie  zemlje  traze 
vladara,  koji  vlada  i u Njemackoj,  da  si  traze  novu  vla- 
dalacku  kucu.  I tako  je  kuca  habsburzka  izabrana  u Hr- 
vatskoj  i Ugarskoj. 

Tada  je  bio  taj  savez  prirodan.  Poslje  kad  je  pala 
turska  sila,  kad  je  nastojala  austrijska  vlada,  da  od  Ugar- 
ske i Hrvatske  nacini  austrijske  provincije;  kad  se  je 
radilo  o tom,  da  se  zatre  ustav  hrvatski  i ugarski ; 
kad  se  je  trebalo  braniti  od  becke  vlade  proti  centraliza- 
ciji,  koja  je  imala  da  zatre  i zadnju  iskru  slobode  u jedno 
vrieme,  kako  je  bilo  koncem  18.  vieka,  kad  su  dapace  i 
narodnost  nastojali  oduzeti  Hrvatskoj  i Ugarskoj,  sto  je 
bilo  naravnije,  nego  naravni  savez  izmedju  Hrvatske  i 
Ugarske.  Vriedno  je  bilo  krasno  i castno  za  slobodu  ovih 
kraljevina  jedne  i druge,  kad  su  se  slale  poslanice  izme- 
dju zupanija;  i moram  reci,  da  one  poslanice,  koje  su  se 
slale  za  ocuvanje  slobode  jedne  i druge  kraljevine,  da  su 
zbilja  kao  kriesovi  slobode,  koje  mora  postivati  Europa  i 
svaki  covjek.  koji  postuje  nastojanje  naroda,  da  ocuva 
svoju  slobodu  i svoju  individualnost.  I onda  je  bilo,  go- 
spodo,  prirodno  i to,  da  su  se  stalisi  i redovi  ugarski  i 
hrvatski  pazili  kao  braca. 

Velika  je  razlika  u predstavljanju  naroda  politickog 
danas  u 19.  vieku  i u prijasnjih  vjekovih  do  revolucije. 
Do  revolucije  francezke  predstavlja  svaki  narod  europej- 
ski  u politickorn  smislu  narod  upravo  plemstvo.  Plemstvo 
u Hrvatskoj  i Ugarskoj  vodila  je  jedna  teznja  za  ,.privi- 
legjja  et  libertates44.  Plemstvo  lirvatsko  i ugarsko  imalo 
je  jednako  pravo  i duznost  braniti  ta  privilegia  et  liber- 
tates. Ovo  plemstvo  hrvatsko  i ugarsko  ono  se  medju  se 
razumjelo,  ono  je  govorilo  jednim  jezikom  — jezikom  la- 
tinskim. 

Gospodo ! Plemstvo  proslili  vjekova  sacinjavalo  je  u 
cieloj  Europi  jedan  veliki,  ogroman,  sve  narode  predstav- 
Ijajuci,  narod.  Kad  sam  rekao  „sve  narode  predstavljajuci 
narod44,  hotio  sam  reci,  da  se  je  u cieloj  Europi  smatralo 
plemstvo  kao  takova  klasa,  koja  se  smatrala  brat-inskom. 
Plemic  hrvatski  mogao  je  s plemicem  englezkim  obciti  i 
razgovarati  se ; plemic  hrvatski  srnatrao  se,  gospodo,  bra- 
tom  plemica  englezkoga,  dapace  blizim  bratom  — jer  je 
bio  plemic  — nego  li  sto  je  srnatrao  svoga  podanika  hr- 
yatskoga,  jer  ovaj  nije  imao  pravo,  koje  je  on  imao. 

Gospodo  1 Tu  je  liepa  izreka  naseg  Turopoljca,  kad 
je  rekao,  da  je  cesarov  brat,  te  tko  je  na  svietu  plemenit, 
taj  da  je  njegov  brat. 
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Ali.  gospodo  inoja,  ovakva  Ugarska,  kao  sto  je  bila 
ova,  gdje  je  bio  naravan  savez  izmedju  Dgarske  i Hrvat- 
ske, _ te  Ugarske  vise  nema,  ta  je  Ugarska  umrla.  Da- 
nas mi  imamo  pred  soborn  Magjarorszag,  imademo  drzavu, 
koja  se  tim  irnenom  krsti  — a mi  ju  volimo  nazivati 
Ugarskom,  da  sacuvamo  staru  uspomenu  Ugarske,  one 
majke  nmogih  naroda;  ali  nema  te  Ugarske  vise. 

Svi,  gospodo,  znate,  kako  je  pred  malo  godina  kod 
nas  bila  obca  uzrujanost,  kad  je  Pesty  dokazivao,  da  nema 
Hrvatske;  kad  je  dokazivao,  da  su  Arpad  i njegovi  dru- 
govi  danasnju  Hrvatsku  podjarmili  i da  je  ime  ove  zemlje 
ovdje  samo  kradom  unislo  pod  irnenom  Hrvatska  itd.  Go- 
spodo!  Meni  se  cini  Pesty  u ovom  slucaju  da  je  htio  biti 
kao  Julijo  Caesar.  J alio  Caesar  on  je  osnovao  kolendar, 
koji  je  poznat  pod  irnenom  julianskog  kolendara.  laj  ko- 
lendar bio  je  fakticno  u eieloj  Italiji,  u puka  eiele  Italije, 
samo  drzava  rimska  nije  ga  priznavala;  — njoj  je  jako 
konveniralo  radi  drzavnih  interesa  — da  cuva  joste  ko- 
lendar onakov,  da  svecenici  mogu  godinu  naciniti,  kako 
ih  je  volja,  pak  ga  je  zato  drzava  rimska  cuvala,  a Ju- 
lio Caesar,  kada  je  vladti  promienio,  uzeo  je  suncanu  go- 
dinu ili  pucki  kolendar,  dakle  kolendar  svoga  naroda  Ita- 
lijo  za  kolendar  drzavni.  Ovako  je  Pesty  hotio  ideju  svega 
madjarskoga  naroda  uznieti,  da  bude  drzavna  ideja. 

Gospodo  1 Svako  diete  u Ugarskoj,  koje  uci  magjai- 
sku  poviest,  svako  diete  u skolskoj  knjigi  uci  ono,  od  cesa 
se  zgrazamo,  da  je  ucio  Pesty.  U Ugarskoj  nema  stranke, 
koja  nebi  bila  s onim  uvjerenjem  nadahnuta.  koje  je  iz- 
rekao  Pesty.  Od  stotine  primjera,  navesti  cu  jedan. 

Kad  je  god.  1881.  bila  Krauna  dokinuta.  onda  je 
jedan  opozicionalni  list  kazao : Tisza  je  prijatelj  Hrvata ; 
Tisza  je  dao  Hrvatom  magjarsku  Krajinu ; Tisza  je  polu- 
dio,  ljecnici  njegovi  treba  da  paze  na  njega.  Gospodo! 
Sto  na  to  odgovaraju  vladini  listovi?  Zar  su  vladini  listovi 
kazali:  ovo  je  bilo  pravo  naroda  hrvatskoga;  ovo  je  pravo 
posveceno  prisegom  tolikih  kraljeva;  ovo  je  pravo,  koje 
im  je  tako  dugo  uzkracivano  bilo,  sada  im  je  istom  dano, 
jer  im  se  vise  nije  moglo  uzkracivati.  Ne  — vladini  li- 
stovi vele  na  primjetbe  opozicije:  Tisza  da  nije  narodan 
covjek?  Zar  Tisza  nije  narodan  covjek?  Tisza  je  tri  pan- 
slavisticke  gimnazije  zatvorio;  on  zapovieda  sa  srbskimi 
poslovi,  kako  hoce;  Tisza  je  zato,  sto  je  dopustio  Kiajini 
to  priskrbio,  da  bude  manje  hrvatskih  zastupnika  u ugar- 
skom saboru.  — No,  nesmije  kazati  vlada  magjarska,  da 
je  ovo  bilo  po  pravu  Hrvatske,  ona  je  morala  ovako  uci- 
niti,  da  zadovolji  aspiraci  am  naroda  magjarskoga.  Aspi- 
racije  naroda  magjarskoga  one  su  takove,  da  se  nrvatska 
politika  s njimi  nikada  sloziti  nece. 

Gospodo  1 Iz  prenavedenog  govora.  koji  sam  spome- 
nuo,  kaze  se,  da  je  dobro.  da  se  Hrvati  naslone  na  mozne 
Madjare;  ali  koliko  ja  znam,  najumniji  pjesnici  magjarski 
i njihovi  drzavnici  od  200  godina  oni  cvile  radi  polozaja 
svoga  naroda  izmedju  velikoga  slavenskoga  i germanskoga 
svieta  i traze  sebi  oduska  — oduska,  koji  bi  osigurao 


mogucnost  magjarskoga  plemena  u ovoj  domovini,  koja 

— kako  kaze  pjesma  njihova  — ako  ovu  izgubis,  druge- 
vise  za  tebe  Magjaru  na  svietu  nema.  Madjarska  drzavna- 
ideja  i madjarska  drzava,  ovaj  odusak,  koji  si  ona  trazi, 
po  mnienju  sovinistickih  Magjara  je  samo  tada  kadra, 
ako  Hrvatsku  prevali  ili  ako  joj  bude  Hrvatska  pokorna, 

— dakle  ako  preko  Hrvatske  pregazi  magjarska  drzavna- 
ideja.  Drzava  magjarska  trazec  tako  oduska  po  mnienju 
ne  jednoga  clana  vlade  ili  sabora,  nego  vecine  magjar- 
skoga naroda,  ona  ce  se  izvesti  samo  onda,  ako  onako 
bude,  kako  je  bilo  g.  1848.  u zakonib  njihovik  osnovano,. 
ako  Hrvatske  sa  karte  nestane.  To  je  moje  duboko  uvje-  i 
renje,  da  je  takovo  misljenje  u svem  narodu  magjarskom 
(Kamenar:  U svakom  madjaronu.) 

Gospodo!  Proti  ovoj  ideji  magjarskoj,  ovako  smislje- 
noj,  koja  je  ovako  prociedjena  i u puckih  skolah  i svako  ! 
ju  diete  ovako  uci,  proti  ovoj  ideji,  sto  vi  postavljate?  Vi  ; 
postavljate  ovu  danasnju  nagodu,  koju  je  dobro  tumacio  j 
moj  drug  i prijatelj  Mazzura.  Meni  se  cini,  kad  na  to  po-  !| 
mislim,  kao  sto  kad  sam  vidio  jednoga  siromaha,  koji  je  || 
imao  kabanicu  od  100  krpa,  i dok  je  onih  100,  200  krpa  : 
slozio,  mogao  si  je  novu  kabanicu  naciniti  i zasluziti  (Gla-  ! 
sovi  sa  desnice : Kad  bi  imao  od  sta!)  Tako  mi  se  vidi 
i nagoda.  Vidi  mi  se  pokrpana  kabanica.  kojom  ste  se  j 
vi  svi  zagrnuli  u uadi,  da  se  obranite  od  nevremena  i 
bure. 

Sto  mi  postavljamo  proti  tomu?  Mi  proti  tomu  po-  I 
stavljamo  nase  drzavno  i prirodno  pravo.  Gospodo!  Ja  I 
nisam  inislio  danas  govoriti,  ali  bio  sam  ucinio  biljezke,  1 
ali  ja  cu  reci  na  pamet  svojiini  riecmi  o saboru  nasem 
g.  1791. 

G.  1791.  kad  je  ucinjen  najuzi  savez  Hrvatske  s,J 
Ugarskom,  kad  je  ucinjen  savez  takov,  po  kojem  je  Hr- 
vatska predala  svoju  samostalnu  zemaljsku  vladu  Ugar- 
skoj ; kad  se  odrekla  svoga  namjestnictva,  te  godine  je 
zakljucio  sabor  hrvatski  — zalim  da  latinski  sada  neznam 
rieci  zakljucka  — da  ovo  ima  samo  dotle  valjati,  dok 
ove  kraljevine  teritorijem  svojim  toliko  porastu,  da  budu 
mogle  svoju  samostalnu  vladu  uzdrzavati,  kao  sto  su  do> 
onda  uzdrzavale,  Gospodo ! Poslje  100  godina  doista  je 
ove  godine  prva  prilika,  da  se  to  izpuni.  Otci  nasi  rekose 
mi  smo  sada  na  prostih  sest  zupanija  spali,  dok  se  ten- 
torium poveca  mi  cemo  vec,  sto  smo  predali  u zajednici, 
sebi  opet  povratiti;  jerbo  i u zak.  clanku  LVIII.  od  g. 
1790.  po  tom  cuva  se  ono,  sto  je  Hrvatska  predala.  da 
kad  joj  se  bude  cinilo  sgodno,  ona  si  to  opet  uzme.  Kada 
ce  to  biti?  A stalisi  hrvatski  tumace  tako,  kad  bude  opet 
sjedinjena  ova  zemlja  u tolikih  velikih  turskih  i tezkih 
ratovih  i kada  se  povrate  tolike  zemlje  od  ovoga  kraljev- 
stva  onda  cemo  mi  svoju  vladu,  koju  smo  predali  u za- 
jednicu,  opet  traziti. 

Ja  sudim,  da  je  sjedinjenjem  Krajine  upravo  ovaj 
moment  nastao,  koji  su  nasi  otci  ocekivali,  u tom  svojem 
zakljucku  g.  1791. 
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Ali,  gospodo,  ini  ne  stavljamo  samo  historijsko  nase 
pravo,  nego  mi  stavljamo  i nase  prirodno,  narodno  pravo ; 
mi  stavljamo  pravo,  koje  si  je  stekao  svjestan  narod.  Na- 
rod  ovaj  se  je  preporodio  vec  od  50  godina,  taj  se  na- 
rod preporodio  idejom  slavenstva.  Ideja  slavenstva  tako 
je  pronikla  hrvatski  narod.  da  svi  pjesnicki  i svi  urnni 
pioizvodi  mogu  imati  smisla  samo  onda,  ako  su  tom  ide- 
jom nadahnuti.  Literatura  hrvatska  bila  bi  danas  bez  dnha, 
bez  srdca,  kad  nebi  bilo  u njoj  ove  ideje. 

Gospodo!  U ovoj  ideji,  u ideji  slavenskoj  (Glasovi  sa 
desnice:  Sto  je  to?)  mi  se  u toj  rastajemo  na  prirodan 
nacin  sa  magjarskom  idejom,  — s onom  idejom,  koja 
hoce,  da  se  prije  svega  od  slavizma  bilo  s daleka  ili  s 
bliza  otresemo  i odreknemo.  Ali,  gospodo,  mi  smo  za  pr- 
vanje  saveze,  koji  su  bili  izmedju  Hrvatske  i Ugarske 
pogledali  na  kartu,  pak  smo  vidjeli,  da  su  ti  savezi  bili 
naravni.  Pogledajmo  sada  na  kartu.  Hrvatskoj  i Ugarskoj 
na  iztoku  nema  vise  turskoga  carstva,  tamo  su  drzave, 
koje  su  nam  srodne  po  krvi  i jeziku.  i te  drzave  obeca- 
vaju  ljepsu  buducnost  i obecavaju  razvitak.  Sto  je  na  za- 
padu?  Na  zapadu  je  njemacko  carstvo.  Ali,  gospodo  moja, 
nema  vise  one  Austrije,  koja  je  s jedne  strane  u«Nje- 
mackoj,  a s druge  strane  u Italiji  kroz  toliko  stotina  go- 
dina hotjela,  da  gospoduje ; one  Austrije,  koja  je  trosila 
sile  svojib  naroda  na  Eajni,  Padu  i Ebru,  vec  je  drzava 
austrijska  povracena  u granice  svojib  naroda.  Otci  nasi 
brvatski  i ugarski  zabtievali  su  uviek  kao  uvjet  svakoga 
spojpnja  s Austrijom  svakom  prilikom,  neka  se  onim  zem- 
ljam  podieli  ustav  i taj  ustav  imadu  one  zemlje.  Mi  dakle 
od  ove  Austrije,  kao  sto  je  jedan  dio  clanova  ovoga  sa- 
bora  u svojoj  adresi  mnogom  gorcinom  spomenuo,  nemamo 
onakvoga  straha,  kosto  otci  nasi,  dok  su  se  uze  sklapali 
i spajali  sa  Ugarskom. 

Sada  da  pogledamo  na  iztok  — jer  nam  od  iztoka 
sunce  dolazi  — mi  kao  prosvjetljen  narod  valja  da  tra- 
zimo  savez,  sa  svqjom  najblizom  bracom.  Ali,  gospodo 
moja,  ja  vec  vidim,  da  neki  od  vas  dizu  glave  i kazu:  ti 
tioces  na  iztok ; Hrvati  lioce  da  se  sire  na  iztok ; ili  kako 
mnogo  pifta  onako  prosto  vulgarno  tece  riec:  vi  sto  na- 
oravili  racun  bez  krcmara  — tamo  je  srbski  narod.  Go- 
ipodo!  Ja  upravo  o tom  hocu  da  recem.  Ja  bi  rado  reci 
5 podpunim  mojim  uvjerenjem,  hotio  bi  reci  onako,  kako  se 
5°vori  medju  ljudmi  istoga  naroda,  ako  su  i inomisljenici  ; 
:elio  bi  da  reknem  to,  koliko  je  moguce  bez  ikakve  strasti. 

Opet  u izjavi  preuzvisenoga  g.  bana,  opet  u onom 
•azgovoru  nalazi  se:  Srbi  su  dobri,  oni  negledaju  preko 
?ranica  ove  zemlje,  oni  podrzavaju  mir  i red,  oni  su  prak- 
icni  (Glasovi  na  desnici:  Jest!)  — Hrvati  su  zaokupljeni 
uzgani  idejom  samostalnosti.  Gospodo!  Faktum  je  to,  da 
u Srbi  birali  svuda  jednodusno  za  vladu;  faktum  je  to  i 
|l  m°jern  kotaru,  da  nijednoga  srbskoga  glasa  nisam  do- 
jo  ; faktum  je  to,  da  kuda  god  se  oglasuje  s vase  strane 
ovoj  zemlji,  da  se  oglasuje  svuda  jedno  samo  glediste 
- glediste  sadanje  vlade. 


Gospodo  ! Ovdje  mi  se  pricinja  i pada  mi  na  urn 
jedna  prica  o rirnskom  caru  Neronu,  koji  je  zelio,  da  bi 
mu  Bog  dao  takov  mac,  da  bi  posjekao  vas  mir : cini  se, 
da  je  u ruku  vlade  bio  taj  mac,  koji  je  posjekao  vas,  jer 
svi  pristajete  uz  sadanju  vladu,  uz  nacela  vecine,  one 
vecine,  koja  je  sanctionirala  izmedju  mnogih  bezzakonja. 

Predsjednik : Molim,  g.  govornik  ne  smije  reci,  da  je 
vecina  sanctionirala  bezzakonja.  Ako  joste  jednu  takvu 
riec  upotriebi,  ja  cu  mu  oduzeti  riec,  jer  vecina  nije  ni- 
kakva  bezzakonja  sanctionirala. 

(Popovic  : Kazite  cine  bez  karakteriziranja.) 

Gjuro  Kamenar : Ja  mislim,  da  ta  vlast  ne  pripada 
predsjedniku,  jer  nismo  djeca,  nego  muzevi. 

Predsjednik  : Molim  g.  Kamenara,  da  ne  govori,  jer 
nije  predsjednik  niti  govornik.  Izvolite. 

Tade  Smiciklas  : (nastavlja)  Gospodo!  Ja  drzim,  da 
politika  srbska  i magjarska  ne  mogu  biti  jednake,  ali  po 
ovom  vladanju  cini  se,  da  bi  bila  donekle  jednaka.  Ja  cu 
izvoditi  ovo  vase  vladanje  i vladanje  svih  vasih  iz  jedne 
ideje,  koja  mislim,  da  se  jasno  izrazuje  u svih  proizvodik 
literature  srbske,  koja  govori  o jeziku,  koja  govori  o knji- 
zevnosti,  koja  govori  o povjesti. 

Ja  poznam,  gospodo,  sve  bolje  proizvode  knjizevno- 
sti  srbske,  koji  rade  ob  onih  gra.nak  o jeziku,  knjizevnosti 
i historiji ; pak  moram  reci,  da  sam  nasao  svuda  onu 
riec  Yukovu  „Srbi  svi  i svuda“  ; da  sam  nasao  onu  tez- 
nju-neku  za  hegemonijom,  koja  teznja  ide  od  dulje  vre- 
mena  kroz  sve  izjave  srbskoga  naroda.  Od  mnogih  djela- 
spomenuti  cu  jedno,  koje  se  mene  najblize  tice  i moje 
stranke.  Ove  godine  izislo  je  u Biogradu,  djelo  od  Pante 
Sreckovica  ..Historija  srbskoga  naroda1-  — a to  je  djelo 
izdalo  uceno  druztvo. 

U tom  djelu  pripovieda  se  historija  srbskoga  naroda 
od  egejskoga  do  jadranskoga  mora  ; tu  nema  Bugara.  nego 
su  samo  Blgari,  a tko  je  Bugarin,  taj  je  ipso  facto  i Sr- 
bin  ; isto  tako  kraljevi  hrvatski  paradiraju  u redu  zupana 
srbskih  itd.  Gospodo  moja  ! Ja  ovo  ne  spominjem,  da  raz- 
drazim,  jer  ja  bi  mogao  s druge  strane  isto  takvih  spisa 
hrvatskih  navesti.  ali  to  hocu  da  kazem,  da  hegemoniste 
hrvatske  isto  tako  hocu  da  pobijem,  kao  i hegemoniste 
srbske. 

Gospodo  ! Pogledajmo  na  Italiju.  Italija  ima  od  14. 
vieka  pjesnika,  koji  pjeva  o nebu  i paldu,  komu  se  divi 
sav  sviet.  Italija  je  te  pjesnike  obozavala  i obozavao  ih 
sav  sviet,  ali  jos  Italija  nije  mogla  da  dodje  do  jedinstva, 
pored  svih  nastojanja  najsjajnijih  umova,  jer  je  Genna 
bila  u ratu  sa  Yenecijom,  Fiorenzia  sa  Pizom  itd.  ; te  je 
trebalo,  da  dodje  tudjin  u Italiju  i da  vlada  nekoliko  sto- 
tina godina  s istom.  Istom  kad  su  sve  hegemonisticke  dr- 
zave propale,  onda  su  odrzali  pravo  pjesnici  14.  vieka, 
te  je  onda  istom  postala  „jedna  Italija.  “ 

Dotle,  dok  bude  hegemonstva  i kod  Srba  i kod  Hr- 
vata  : (Glasovi : Tako  je.)  dok  budu  ove  hegemonisticke 
teznje  nastojale  izvrnuti  institucije,  koje  su  koristne  za 
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obadva  naroda ; dotle  dok  se  bude  nastojalo  — recimo 
— s neke  strane  srbske,  da  Hrvatska  bude  potistena,  da 
srbski  orao  tim  laglje  razstire  svoja  krila  do  jadranskog 
mora  ....  (Nemir  na  desnici.) 

Predsjednik : Molim  g.  govornika,  da  nebi  uvriedji- 
vao  nikoga,  jer  ja  ne  raogu  dopustiti  rieci,  da  se  s ove 
strane  zeli  potistiti  Hrvatska. 

(Zivkovic  : Tko  to  trazi  ?) 

Tade  Smiciklas  : (nastavlja)  Ja  vriedjati  ne  zelim.  Go- 
spodo  ! Meni  je  cudno,  da  vi  svi  — recimo  — stojite 
kao  jedan  covjek  nz  one  iste  stare  oelfarbmagjarone,  koji 
se  radi  sami  tako  nazivaju  — valjda  nisu  uvriedjeni  — 
s onimi  isti ini,  koji  su  god.  1848.  vikali  Magjarom  : ne 
dajte  Hrvatskoj  slobode,  jer  cete  vase  Magjare  u Turo- 
vompolju  unistiti ; s onimi  istimi,  koji  su  sa  hrvatskog  sa- 
bora  g.  1845.  zato  otisli,  jer  irn  nije  dano.  da  od  sabora 
hrvatskog  ucine  turopoljskn  skupstinu ; s onimi  istimi, 
koji  su  na  nastojanje  nase  i 11a  nastojanje  nasih  predja. 
da  dodjemo  do  jedinstvenoga  narodnoga  jezika.  vikali : vi 
lias  hocete  povlaciti  — s onimi  istimi  vidjam,  vas  u jed- 
noj  te  istoj  slozi,  koja  je  nerazdruziva  (Glasovi  sa  desnice : 
Zasto  ne  vidjamo  mi  to  kod  vas  ?) 

Gospodo  ! Ja  bi  vam  mogao  pokazati  analogiju  — 
kakvim  uspjehom  — radje  cu  vam  pokazati  analogiju 
brace  vase  u Dalmaciji,  koja  su  se  tamo  sdruzili  i sa  Ta- 
lijani ; i dapace  kad  se  kaze,  neka  se  uvede  hrvatski  je- 
zik  — dapace  hrvatski  ili  srbski  neka  bude  u uredik  i 
skolah,  onda  glasujn  zajedno  s Talijani.  Mogao  bi  poka- 
zati, kako  to  vodi  na  kapitulaciju  sa  svili  strana  ; mogao 
bi  pokazati  malo  preko  granica  ove  zemlje,  ali  preko  gra- 
nica  ove  zemlje  neidem.  — 

Gospodo  ! Sigurno  je  falsurn  od  logike  priznat,  kada 
se  veli  : ..sto  nije  bilo  nikada,  da  ce  ipak  biti “ — ali  si- 
gurno je.  da  ce  se  u logici  politickoj  priznati  ono  drugo  : 
„sto  je  bilo,  i opet  ce  biti. “ Sigurno  je  to.  da  je  bila  dr- 
zava hrvatska  ; sigurno  je  to,  da  je  bila  pored  nje  dr- 
zava srbska  ; sigurno  je,  da  se  je  drzava  jedna  i druga 
usljed  vise  nasrtaja  vecih  i jacili  sila  razpadala  : a opet 
je  sigurno  to,  da  ce  sloga  jednoga  i drugoga  naroda  to 
poravnati,  ali  samo  onda,  kad  se  prizna,  da  je  na  zapadu 
drzava  hrvatska,  a na  iztokn  drzava  srbska,  te  s druge 
strane  neka  bude  imenu  srbskomu  toliko  slobode,  koliko 
je  potrebito  za  naravsko  razvijanje,  kakvu  mora  iziskivati 
za  sebe  svaki  narod.  Toga  od  nase  strane  vam  nije  ni- 
kada nitko  kratio.  — 


Zato  ja  sa  svoje  strane  i sa  stranke  nase  mislio  sam, 


za  pristup  u stranku  onu,  koja  sa  sadanjim  stanjem  za- 
dovoljna  nije.  Ja  poznam  medju  vami  ljude,  koji  su  slie- 
dili  sasvim  drugo  politicko  uvjerenje  i koji  su  za  politicko 
uvjerenje  i trpili,  a sada  ih  vidim  nepomicno  na  drugoj 
strani. 

Ja  znam,  da  vas  uvjeriti  necu,  ali  sam  mislio,  da 
reknem  ovo  i da  upravo  narocito  reknem,  da  ovo  vlada- 


nje  izvodim  iz  onih  teznja  hegemonistickih.  koje  ce  mozda 
biti  na  propast  hrvatskoga  i srbskoga  naroda.  (Zivkovic  : 
Ne  bojte  se  dok  srno  mi  zivi.) 

Gospodo  moja  ! Dopustite  mi  jos  samo  dvie  tri  pri- 
mjetbe  na  govor  g.  Gjurkovica. 

G.  Gjurkovic  vam  je  pokazao  ono,  sto  sam  ja  kazao 
i on  je  to  i dokazao,  da  se  u Magjarskoj  uci  danas,  da 
su  Magjari  Hrvate  sebi  pokorili,  da  sto  Hrvati  imadu,  da 
imadu  od  milosti  Magjara,  jer  je  kazao,  da  je  Koloman 
naprosto  nasliedio  svoga  otca  Ladislava ; nu  0 tom,  da  li 
mu  je  otac  bio,  dalo  bi  se  prepirati,  to  ne  spada  ovamo, 
ali  tko  je  pratio  dokazivanje  nasih  sabora  od  ovo  dvade- 
set  i njekoliko  godina,  taj  se  je  mogao  uvjeriti  i toliko 
putah  je  ponovljeno,  da  je  Hrvatska  s Ugarskom  tek  za 
kralja  Kolomana  savez  ucinila  i zato  ja  ovoga  necu  do- 
kazivati,  samo  konstatiram,  da  je  ovo  dokaz  onoga,  sto 
sam  tvrdio,  da  je  u Ugarskoj  ova  misao  obcenita.  0 prag- 
matickoj  sankciji  izvolio  je  g.  Gjurkovic  kazati.  da  su  ju 
primila  municipija.  Istina,  ona  je  proglasena  u sva  mu- 
liicipija,  ali  je  primljena  i proglasena  u municipijah  kao 
sto  se  svaki  zakon  i u municipijah  proglasiti  imade. 

Ali  drugcije  to  bilo  s hrvatskim  saborom.  on  je  ne 
samo  priinio,  jer  je  prvi  hrvatski  sabor  predlozio  prag- 
maticku  sankciju  kruni,  i ona  je  na  nju  odgovorila  hr- 
vatskomu  saboru,  da  prima  ponndu  njegovu,  da  mog'u  u 
ovik  zemljah  vladati  potomci  habsburzke  muzke  i zenske  ; 
krvi.  Po  tom  ima  pragmaticka  sankcija  sva  obiljezja,  koja 
su  joj  potrebna  za  zakon,  jer  ima  potvrdu  od  krune,  koju 
mozete  u zem.  arkivu  citati. 

Sto  je  0 god.  1790.  receno,  to  sam  prije  spomenuo, 
da  je  god.  1791.  sabor  hrvatski  narocito  kazao  : Ovo.  sto 
mi  dajemo  u zajednicu,  svakako  bude  dotle,  dok  nas  je. 
malo,  jer  ima  nas  sest  zupanija  ; a kad  nas  bude  vise, 
onda  cerno  samosvojno  vladati,  kao  i dosada. 

Ja  glasujem  za  adresu  neodvisne  narodne  stranke. 
Predsjednik:  Biec  ima  gospodin  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar:  Vis.  sabore!  Ja  drzim  najvaznijim 
momentom  u parlamentarnom  zivotu  onaj  cas,  kada  narod 
s kraljem  govori. 

Nama'  predleze  tri  poruke,  koje  bi  imali  odaslati 
kralju,  od  tri  stranke,  koje  zastupaju  narod  hrvatski  u 
saboru.  Netrebam  dugo  govoriti,  zasto  cu  za  onu  poruku 
glasovati.  koja  je  najotvorenija  i koja  najbolje  crta  stanje 
nasega  naroda.  a to  je  poruka  narodne  neovisne  stranke. 
kojoj  i ja  pripadam.  Vis.  sabore!  Ja  sam  vec  kazao,  da> 
se  sabor  mora  prema  kralju  ocitovati  otvoreno  i jasnc 
i kazati  sve  sto  mu  je  potrebno.  A zasto  ? Zato  jer  kad 
nema  naroda,  ili  je  narod  ubog.  onda  trpi  i gospodar  sair 
i kralj  njegov.  Narod  zastupan  ovdje  kroz  nas  mora  go- 
voriti kralju  pravu  i zivu  istinu.  Gospodo  ! Da  li  se  to  1 
adresi  vecine  nalazi ? Ne!  Nije  dovoljno,  da  ovaj  vis.  saboi 
u svoj  pokornosti  stupi  pred  Nj.  Velicanstvo,  jer  to  sadr 
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pred  prestoljem  sve  one,  sto  nas  tisti.  Ja  vec  9 godina 
dana  govorim  s ovog  mjesta  o jadih  naroda,  i s pocetka 
se  nije  vjerovalo,  da  je  to  istina.  Nu  za  njekoliko  godina 
putovao  je  tadanji  predstojnik  g.  Zivkovid  zemljom  i on 
je  u saboru  priznao  te  jade  i nevolje,  i vecina  tadasnjega 
sabora  pin zn ala  ih  je  i govorila  je,  da  nam  te  rane  valja 
ljeciti.  te  da  nam  valja  na  put  stati  tomu  zlu,  a danas 
kada  treba  tim  nevoljam  pomoci  pruziti  i kada  treba  kralju 
te  jade  izkazati,  vi  sutite  o tom. 

Vi  gradite  kazaliste  i universe,  a kad  nebude  narod 
toga  mogao  uzdrzavati,  onda  cete  to  porusiti.  Ja  nisam 
nikada  podigao  rieci  da  sam  proti  prosvjeti,  proti  universi, 
ili  proti  kazalistu,  ali  po  redu  se  mora  idi ; zelimo  li  da 
nam  procvate  dusevna  prosvjeta,  mora  vec  u narodu  biti 
materijalna  napredka.  A mozemo  li  mi  u ovom  stanju 
materijalno  napredovati?  Ja  mislim,  da  se  nebi  mogao 
naci  ni  jedan  vjerni  sin  domovine  nase,  koji  bi  mogao 
priznati  i tvrditi,  da  se  ovo  stanje  smije  ma  i jednu  se- 
kundu  podrzavati,  a kamo  li  srece,  da  ste  me  pred  9 go- 
dina poslusali.  Mnoge  i mnoge  nesretne  porodice  hrvatske, 
koje  su  propale  i koje  su  unistene  ostale  bi  u zivotu  i 
ciela  kraljevina  nebi  trpila,  da  mi  niesmo  predali  tudjincu 
krv  i novae,  a on  za  nas  ni  ne  mari. 

Kroz  ovo  15  godina  odkako  nagodba  postoji  mogao 
se  je  svatko  uvjeriti,  da  nama  uz  nju  ne  ima  zivota:  da 
mi  niesmo  nijednog  novcica  investirali,  a toliko  smo  toga 
dali  bez  ikakve  koristi.  Ja  mislim,  da  ne  morem  naci  ni 
odabrati  rieci,  koje  bi  vam  na  sree  metao,  ako  vi  toga 
ne  pojimate  i nevidite.  Kada  je  obustavljen  ustav  mi  smo 
vam  predlozili  prvu  adresu,  a vi  niste  prih vatili  te  po- 
ruke ; da  ste,  kolike  srece  po  nas  narod.  Narod,  komu 
se  nede  pomod  pruziti,  koji  nigdje  ne  nala-zi  utjehe  ni 
pomoci,  taj  pada  u zdvojnost  i taj  se  narod  bvata  skraj- 
nostih.  Ja  sam  toliko  krat  kazao,  rane  su  takove,  da  se 
ljeciti  ne  mogu ; pocmimo  dakle  ljeciti  dok  rane  niesu 
takve,  da  se  ne  budu  mogle  izljeciti.  Ja  nisam  uslisan 
tada,  a ja  molim  vas,  koji  vladate  i upravljate;  vas,  koji 
ste  u vedini,  da  nezatvarate  svojih  srdaca  i ocijuh  pred 
ovimi  cini,  osobito  sada. 

Nu  nami  se  govorilo,  kad  smo  adresu  napravili,  da 
govorimo  kroz  prozor  i da  nama  nijedo  stvari  stalo,  nego 
do  slave.  Neka  vama  bude  sva  slava,  ali  samo  primite 
ono  sto  je  koristno  po  nas  narod.  Vi  morate  uviditi  da 
narod  nas  ne  moze  ostati  u ovom  stanju,  ali  vi  cete  mi 
opet  odgovoriti,  da  takav  led  bije  i cielu  drzavu  nasu,  i 
da  je  takvo  stanje  u cieloj  srednjoj  Europi.  Nu  ja  vas 
pitam,  zar  sam  ja  duzan  trpiti  zlo,  ako  ga  moj  susjed 
trpi  radi  zla  gospodarstva  i raznih  eksperimentaneija,  koje 
mu  zlo  u njegovu  kudu  donose.  Pak  ako  takvo  zlo  vec 
trpi  mo  radi  krivnje  drugoga  duzni  smo  reci  osobito  svornu 
gospodaru  i vl^daru  : ovakovo  se  gospodarstyo  ne  moze 
uzdrzati  i ne  moze  narodu  koristiti. 

Gospodo!  Punim  pravom  sam  ja  mogao  reci,  da  se 
u nas  nije  nista  investiralo.  Pogledajte  samo  sirom  do- 
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movine ! Sava  vam  tako  mirno  tece  i topi  sela  i gradove, 
kako  je  tekla  i prije  tisucu  godina.  tako  i Kupa,  a tako 
i Drava;  sve  sto j i blazeno  u miru  liepom,  kako  je  stajalo 
prije  100  i 200  i 300  godina.  Ali  prije  300  godina  nije 
cieli  narod  placao  toliko  stibre.  koliko  danas  jedna  obcina. 
Grad  Zagreb  vise  placa  poreza,  nego  li  ga  je  prije  placala 
ciela  kraljevina.  1 u Ugarskoj  su  silni  porezi,  ali  nisu 
opet  toliki,  koliki  su  kod  nas:  njihova  zemlja  bolje  radja, 
oni  imaju  komunikaeije,  oni  reguliraju  rieke,  oni  dizu 
gradove,  kao  da  je  coprija.  U Magjarskoj  se  milijoni  trose, 
a sto  trosimo  mi?  .Niti  jednoga  novcida!  Sava  i druge 
nase  rieke  su  zapustene  i propale,  nase  naj bolje  ceste, 
kao  sto  je  lujzijanska  cesta,  propadaju,  a drzavne  su  u 
gorem  stanju  nego  li  obdinske.  Pa  uz  takve  okolnosti, 
kako  da  mi  sto  takva,  kao  sto  je  vasa  adresa,  primimo  i 
kralju  posaljemo? 

Gospodo ! Hrvatski  narod  morao  bi  se  osobito  na- 
graditi  i odlikovati : ne  zato,  sto  mu  se  kaze,  da  je  ubog; 
sto  mu  se  kaze,  da  ga  drugi  uzdrzava,  nego  zato,  sto  smo 
mi  zrtvovali  i krv  i imetak  i zivot  za  cielu  Evropu  i 
austrijanske  narode.  Mi  Hrvati,  koji  smo  imali  duznost 
prvi  vojevati  i koji  smo  imali  odklanjati  nesredu  od  ciele 
Evrope,  mi  bi  i ovdje  morali  prednjaciti,  te  kazati,  da 
ovakovo  stanje  ne  samo  u Austriji,  nego  i u Evropi  ne 
moze  ostati. 

Uzmite  samo  kako  stojimo  u financijalnom  pogledu. 
Od  koga  danas  narod  da  novaca  posudi?  Ako  posudi 
100  forinti,  to  de  mu  likvar  svojimi  kamati  najbolja  zem- 
ljista  oteti,  a drugo  de  razgrabiti  sudovi  i odvjetnici,  i 
tako  se  jadan  narod  nigdje  ne  moze  da  pomogne.  Istina 
neka  polaksica  je  uvedena  kaznenimi  ustanovami  proti 
onima,  koji  vede  kamate  beru,  nego  li  ih  zakon  opredje- 
ljuje,  nu  obde  noveano  stanje  u nasoj  zemlji  i u Ugarskoj 
i u Austriji  treba  radikalnog  ljecenja.  Ja  victim,  u koliko 
se  dade  adresa  skratiti  i precizno  reci,  da  je  u nasoj  po- 
ruci  narod  svome  kralju  najbolje  , kazao  ono  sto  bode  i 
sto  mora  htjeti.  Ja,  moja  gospodo,  sudim  i mislim,  da 
nedete  pogriesiti  vi  od  vedine,  ako  ne  prihvatite  adrese, 
koju  vam  je  odbor  predlozio,  a dobro  de  te  uciniti,  da 
se  sjedinite  s nami  u dobru  naroda,  i da  prihvatite  nasu 
adresu.  Mi  smo  vec  rnjesec  dana  ovdje  i jos  ni  slovke 
dobra  za  narod  ne  ucinismo,  Euku  na  sree  i vi  ste  tomu 
svemu  uzrok : priznajte,  da  se  ovo  stanje  ne  smije  podr- 
zavati i da  morate  narodu  pomoci  i mi  demo  se  odmab 
kod  vas  naci. 

Ne  zastupa  Kamenar  svoje  mnienje,  nego  mtiienje 
naroda  svojega.  Neka  vam  g.  Francisci  pripovjeda,  sto 
vani  biva ; utjerati  se  nista  neda,  narod  je  postao  insol- 
ventan.  Neki  dan  sretnem  Primorca,  od  zla  bjezi  iz  do- 
movine, pak  mi  kaze : pomozite,  mi  se  selimo  u Ameriku 
od  biede.  Narod  ostavlja  ovu  zernlju,  a vi  to  mirno  gle- 
date  i slusate. 

Ja  vas  molim  ne  zatvarajte  oci  u ocigled  takovih 
cina.  Sto  se  materijalnih  odnosaja  tide  to  ste  culi  od  gosp. 
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predgovornika.  Ne  samo  da  nara  se  zeli  materijalna  propast, 
nego  nas  i unistuju  materijalno.  A Magjari  ce  i sebe 
unistiti  svojom  paradom,  kao  sto  ce  nas  unistiti  tim  da 
narn  nista  ne  investiraju.  Dakle  m orate  priznati,  da  nam 
se  prieci  i materijalni  i dusevni  razvitak.  Vi  vidite  svaki 
zakon,  koji  hocemo  nvesti,  Magjari  nam  priece. 

Dok  ste  sami  syojom  glavom  i srcem  upravljali  kroz 
predsjednika  u ovoj  sabornici,  evo  kako  je  mirno  islo, 
prem  zastupnikom  skrajnje  ljevice  narod.  jer  ga  tisti  zlo, 
jos  i gore  nalaze.  Ipak  je  u njekom  mini  proteklo,  ali 
kad  ste  dobili  poruku  od  Magjara,  da  to  nevalja,  nego 
da  cete  morati  njesto  drugo  uciniti,  eto  vidite  neslogu 
medju  nami,  jer  se  je  treci  umjesao;  i tako  ce  biti  uviek, 
dok  ovo  stanje  podrzavate. 

Ja  vas  molim,  gospodo ! prihvatite  ovu  nasu  adresu, 
a da  ne  mislite  da  ste  nam  uslugu  ucinili,  da  mi  slavu 
postizavamo,  mi  vam  slavu  predajemo,  prihvatite  ju  kao 
svoju,  a mi  cemo  vasu,  da  propadne;  (smieh)  vi  imajte 
slavu,  da  ste  ju  stvorili. 

Gospodo!  Ja  se  nernogu  osvrtati  na  adresu  stranke 
prava,  koje  ovdje  neima,  nego  jedno  cu  kazati.  Bez  osvr- 
tanja  na  ovu  adresu.  mi  bi  Nj.  Velicanstvu  morali  kazati 
u adresi,  da  ako  zeli  spasiti  dinastiju,  ako  zeli  spasiti  samu 
monarhiju,  da  nebi  skodilo  i nebi  suvisno  bilo,  da  sdruzi 
ove  narode  pod  jednu  kraljevinu,  ako  ne  radi  drugoga  to 
radi  materijalnog  dobra,  jer  mjesto  tolikih  vladavina  to 
bi  se  sve  moglo  jednom  upravljati.  Ja  bi  to  savjetovao, 
kad  bi  imao  upliva,  i molio  bi  one,  koji  imadu  upliva, 
neka  savjetuju  Nj.  Velicanstvo  za  njegovo  dobro.  za  pre- 
stolje  i cielo  carstvo,  neka  sdruzi  sve  ove  narode  od  ta- 
ljanske  medje,  da  se  mogu  razvijati  u svom  naravnom 
polozaju,  jer  su  si  srodni,  a ne  ovako,  da  nas  deru  ne- 
srodni  narodi,  tamo  Talijani,  ovdje  Magjari,  tamo  opet 
Njemci.  To  je  trvenje,  koje  zaista  niti  negodi  Nj.  Veli- 
canstvu, niti  moze  goditi,  jer  Nj.  Velicanstvo  hoce  mir  i 
slogu  medju  narodi. 

Preporucujem  adresu  neodvisne  narodne  stranke, 
osvojite  ju  jednoglasno  kao  narod.  i velim  na  koncu  go- 
vora  svog,  ako  vi  postojali  budete  u onom,  kako  dosada, 
ako  nebudete  pokoraknuti  mogli  ili  htjeli  napred,  znate, 
sto  ce  se  iz  vas  izroditi  i naroda  hrvatskoga?  Nastati  ce 
samo  jedna  stranka,  koja  hoce  da  bude  hrvatska ; a hoce 
li  se  onda  tko  naci,  koji  ce  se  samo  usuditi  reci,  da  je 
za  magjarsku  stranku.  Vi  ste  culi,  sto  vam  je  g.  Peja- 
kovic  govorio,  — nemojte  zaboraviti  — da  u njegovom 
kotaru  nesmije  nitko  ni  Magjara  spomenuti;  pa  koga  su 
poslali  mjesto  njega  ovamo?  Mlada  covjeka,  koji  sjedi  na 
skrajnoj  ljevici.  Tako  vam  biva,  i tako  ce  mjesto  vas, 
koji  danas  necete  da  okrenete,  doci  ovamo  gospoda  od 
skrajne  ljevice,  Necu  reci,  da  je  to  nesreca  za  narod  hr- 
vatski,  ili  da  bi  mogla  biti,  ja  zelim  srecu  narodu  hrvat- 


skomu  i velim,  da  mu  svaki  hrvatski  sin  mora  zeliti  srecu,  . 
ja  nevjerujem  toga  od  nijednog  hrvatskog  sina,  da  je 
njemu  vise  stalo  za  korist  svoju,  nego  zemlje  nase  (Na 
desnici:  Tako  je !) 

Ja  vas  opominjem,  gospodo!  i molim  i zaklinjem, 
dajte  osviestite  se,  nemojte  dalje  sadrzavati  ovoga  stanja. 
Nam  mora  biti  preci  nas  narod,  ja  moram  biti  sebi  prvi, 
jer  ako  nebudem  sebi  prvi,  nernogu  ni  mom  drugu  sto 
dobra  uciniti.  Ja  mislim,  da  smo  mi  Hrvati  zdravi,  jaki 
i bogati,  ako  nam  budu  Magjari  i prijatelji,  ni  njima  sko-  > 
diti  nece ; prva  nam  briga  mora  biti  ovdje,  da  za  se  skr- 
bimo,  za  nase  stanje,  za  Hrvatsku  samu,  a drugo  je,  da 
li  i koliko  cemo  se  brinuti  za  susjedne  narode. 

Gospodo!  sklopljena  je  nagoda  sa  Magjari.  Koliko 
nam  koristi  doniela,  netreba  vam  predocivati,  svaki  to 
zna ; ruglo  i sramota  je,  a nista  drugo,  da  nas  samo  Ma- 
gjari deru,  a jos  pisu,  da  smo  siromasi,  da  nas  moraju 
podupirati.  mjesto  da  su  nam  zahvalni ; jer  mi  Hrvati  smo 
uviek  mogli  biti  i budemo  mogli  se  sjajno  razvijati  bez  ;< 
Magjara,  a da  li  om  mogu  biti  bez  Hrvatske.  to  je  drugo  jj 
pitanje.  To  bi  si  mi  Hrvati  morali  zapisati  u grudi  i ( 
srce,  jer  moramo  znati,  da  smo  mi  kao  Hrvati  sposob-  1 
niji  sebe  uzdrzavati  i mnogo  jaci  u Evropi,  nego  Magjari. 
Nebudimo  mi  kao  saveznici  vucibatina  Magjara  i njihovi  ' 
odvjetnici,  nego  brinimo  se  za  svoju  kucu  i zemlju,  a u 
drugom  dielu  za  Magjare.  Mi  moramo  to  otvoreno  kazati, 
i ako  vi,  koji  ste  u vecini,  to  necete  kazati,  pogriesiti 
cete. 

Ja  preporucam  adresu  neodvisne  narodne  stranke 
kao  podlogu  specialne  debate,  da  ju  posaljete  Nj.  Veli- 
canstvu kao  iskren  i otvoren  narod,  a uvjereni  budite,  da 
ce  vam  Nj.  Velicanstvo  biti  zahvalno,  ako  tako  postupali 
budete. 

Predsjednik:  G.  zast.  Kamenaru  moram  odvratiti.  da 
ja  kao  predsjednik  nisam  nijedan  korak  preduzeo  ni  po 
cijem  savjetu,  a najmanje  po  cijoj  zapovjedi.  Sve  sto  sam 
ucinio,  ucinio  sam  po  svojem  osvjedocenju  i najboljem 
znanju  i uvjerenju.  (Na  desnici:  Zivio !) 

Bas  sada  predlozio  je  preuzv.  gosp.  ban  zakonsku 
osnovu,  kojom  se  djelatnost  porotnog  suda  obustavlja. 

Gjuro  Kamenar : I to  bas  izza  moga  govora.  (Smieh.) 

Predsjednik:  Molim  odbor  pravosudni,  da  izvoli  sjed- 
nicu  drzati  sutra  poslje  podne. 

Danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a drugu  uricem  na 
sutra  25.  listopada  u 10  satih.  Na  dnevnom  redu  stoji 
nastavak  razprave  o adresi,  medjutim  se  razumije  samo 
po  sebi,  da  po  poslovniku,  prije  nego  se  stupi  na  dnevni 
red,  ima  se  razpravljati  danas  podneseni  predlog  gosp. 
Loncarica,  posto  je  presnim  proglasen. 

(Svrsetak  u 1 sat  45  min.). 


Osamnaesta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  25,  listopada  1884.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  sabor- 

skoga  predsjeduika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedDje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izjava  zast.  Berute  i dr.  — Razprava  o predlogu 
dr.  Marka  Loncarica  o promjenah  saborskog  poslovnika.  — Interpelacija  zast.  Stanka  Rasica  u pogledu  pomanjkanja  liecnika  u 
gorskih  okruzjih  gornje  Krajine.  — Interpelacija  zast.  Stanka  Rasica  glede  potajnih  diobah  u bivsoj  Krajini. 


Predsjednik  : (zvoni)  Otvaram  sjednicu  i molim  g.  bi- 
biljeznika.  da  izvoli  procitati  zapisnik. 

Bilj,  Stevo  Popovic  : (cita) 

17.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije. 
H[r  v a t s k e i S 1 a v o n i j e,  drzanedne  24.  li- 
stopada 1884.  u IOVj  sati  u j u t r o u glavnom 
i zemaljskom  gradu  Zagreb  □ pod  pred- 
sjedanjem  saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  65  saborskih  c 1 a- 

n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni : Njegova  preuzvisenost  ban 
grof  Dragutin  Khuen-Hedervary,  predstojnik  unnt.  odjela 
g.  Danielo  Stankovic  i upravitelj  pravosudnog  odjela  g. 
Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  sjednice  14.  drzane  20.  listopada  t.  g.  je 
procitan  i bez  primjetbe  ovjerovljen. 

Zapisnik  sjednice  15.  od  21.  listopada  t.  g.  bi  pro- 
citan i bez  primjetbe  ovjerovljen. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

Narodni  zastupnik  dr.  Marko  Loncaric,  poduprt  do- 
voljnim  brojem  saborskih  clanova,  podnio  je  ovomu  saboru 
predlog,  koji  smjera  na  izmjenu  nekojih  §§.  saborskoga 
poslovnika  i zahtieva  presnost  svomu  predlogu. 

Na  pitanje  predsjednika,  sabor  odlucuje : da  se  vie- 
6anje  o presnosti  ovoga  predloga  vieca  u ovoj  sjednici 
prije  nego  se  predje  na  dnevni  red. 

Predsjednik  izjavljuje  sliedece: 

Visoki  sabore!  Duznost  je  ovoga  predsjednictva  ne 
samo  red  i mir  uzdrzavati,  nego  i omoguciti  rad  vis.  sa- 


bora. Tecajem  posliednjih  trijuh  sjednica  uvjerilo  nas,  da 
po  postojecem  poslovniku,  bez  izvanrednih  mjera,  niti  je 
moguce  red  u ovom  saboru  obdrzavati,  a jos  manje  rad 
njegov  omoguciti. 

Osim  toga  zakona  o imunitetu  saborskih  clanova  od- 
redjuje,  da  je  svaki  clan  vis.  sabora  za  rieci  svoje  izus- 
cene  u razpravi  n vis.  saboru  odgovoran  samomu  saboru. 
U saborskoj  sjednici  od  20.  i 21.  listopada  o.  g.  gospoda 
neka  narodni  zastupnici  tezko  su  povriedili  dostojanstvo  i 
cast  sabora,  i s toga  je  bilo  predsjednictvo  ovo  prinuz- 
deno  i prisiljeno,  da  predlozi  izkljucenje  njihovo  na  osam 
sjednica.  Medjutim  u jucerasnjoj  sjednici,  u kojoj  se  o 
izkljucenju  njihovu  imao  sabor  izjaviti,  ista  su  gospoda 
viecanje  i zakljucivanje,  dakle  i rad  vis.  sabora,  vikom 
osujetili. 

S toga  sam  ja  drzao  za  povratiti  red  i mir,  za  omo- 
guciti rad  vis.  sabora,  za  nuzdno  sliedecu  gg.  narodne 
zastupnike  od  danasnje  sjednice  izkljuciti  i to:  gg.  Hin- 
kovic,  Barcic.  Pisacic,  Kumicic,  Rukavina,  Bakarcic,  Pav- 
lovic,  Valusnik,  Radosevic,  Folnegovic,  Pilepic,  Tuskan, 
A.  Starcevic,  D.  Starcevic  i Ivandija. 

Ja  priznajem,  vis.  sabore,  da  ovaj  moj  postupak  nije 
prema  obstojecemu  poslovniku ; ali  moram  primjetiti,  da 
muzevi  oni,  koji  su  poslovnik  za  vis.  sabor  pravili,  nisu 
mogli  misliti,  da  ce  u ovaj  sabor  doci  takovi,  koji  ce 
svojom  bukom  i vikom,  dapace  urlikaniem  poremetiti  i 
onemoguciti  rad  vis.  sabora.  Nisu  mogli  misliti,  da  ce 
takovi  doci,  koji  ce  uvredami  obasuti  vis.  sabor,  koje  se 
niti  u najprostijem  druztvu  nekaznjeno  trpiti  ne  mogu. 
Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  nije  sabor  radi  poslovnika,  nego 
poslovnik  radi  sabora,  a ako  poslovnik  stoji  n opreci  sa 
zivotom  istoga  sabora,  ima  se  prije  i mimo  poslovnika 
sto  uciniti,  da  se  obezbiedi  rad  i zivot  ovoga  visokoga 
sabora 
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Visoki  sabore  ! Moliin,  da  se  izvoli  postupak  moj  odo- 
briti,  a dok  to  visoki  sabor  zakijuci,  moliin  g.  p.rvog  pod- 
predsjednika,  da  izvoli  moje  mjesto  zauzeti  Iza  ove  izjave 
ustupa  predsjednik  svoje  mjesto  I.  podpredsjedniku  gosp. 
Vasi  Gtjurgjevicu,  te  ovaj  stavlja  pitanje : odobrava  li  vis. 
sabor  ovaj  postupak  sab.  predsjednika  ili  ne? 

Sabor  odobri  postupak  saborskoga  predsjednika. 

Predsjednik  Mirko  Hrvat  zauzme  opet  predsjednicko 
mjesto,  podnosi  na  riesenje  vis.  saboru  svoj  predlog,  stav- 
ljen  u sjednici  saborskoj  od  21.  listopada  i dopunjen  u 
sjednici  od  23.  listopada  o.  g.,  kojim  se  radi  povriede 
dostojanstva  sabora  i njegova  predsjednika  na  osnovi  §. 
41.  saborskoga  poslovnika  uz  podielenje  ukora  izkljucuju 
iz  osam  sjednieah  saborskih  ova  gg.  narodni  zastupnici : 
Hinkovic  Hinko  dr..  Barcic  Erazmo,  Pisacie  Dragutin, 
Rukavina  Gjuro  barun,  Kumicic  Eugen,  Bakarcic  Andro 
dr.,  Pavlovie  Milan,  Valusnik  Andro,  Radosevic  Jakov  dr., 
Folnegovic  Fran,  Filepic  Franjo  dr.,  Tuskan  Grga  dr., 
Starcevic  Ante  dr.,  Starcevic  David  dr.,  lyandija  Josip  dr. 

Sabor  usvaja  ovaj  predlog,  te  su  po  tome  imenovana 
gospoda  izkljucena  iz  8 saborskih  sjednica,  a ovdje  u za- 
pisniku  ubiljezuje  im  se  ukor. 

Predsjednik  stavlja  na  viecanje  pitanje  o presnosti 
predloga  dra.  Marka  Lonearica  i drugova  i sabor  odluei, 
da  se  ovaj  predlog  ima  smatrati  presnim. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  generalna  debata  o adresi  te 
se  ista  odpocinje. 

U 12  sati  zauzme  predsjednicku  stolicu  I.  podpred- 
sjednik  g.  Vaso  Gjurgjevic  i kako  je  po  poslovniku  dan 
za  interpelacije,  prekida  debatu  o adresi  i daje  riec  nar. 
zastupniku  g.  Stanku  Rasicu,  da  stavi  sliedecu  interpelaciju. 

„Je  li  poznato  ovoj  zemaljskoj  kao  i zajednickoj  vladi, 
da  narod  mnogo  trpi  kroz  pomanjkanje  dostatne  sigur- 
nosti.  i dragovoljno  prinosi  svake  zrtve,  da  se  sigurnost 
utemelji,  ako  joj  poznato,  je  li  voljna  sliodne  korake  kroz 
povisenje  oruznika  bilo  sama.  bilo  kod  zajednicke  vlade, 
poprimiti“. 

Interpelaeija  ova  upucuje  se  vis.  vladi. 

Predsjednik  Mirko  Hrvat  zauzima  predsjednictvo,  te 
se  prelazi  na  nastavak  gen.  debate  o adresi. 

Predsjednik  javlja.  da  je  Njegova  preuzvisenost  ban 
podnesao  osnovu  zakona  o privremenoj  obustavi  porot- 
noga  suda  u stvarik  tiskovnih. 

Upucuje  se  pravosudnomu  odboru  s tint,  da  ju  isti 
ima  sutra  uzeti  u razpravu. 

Predsjednik  zakijuci  danasnju  sjednicu  u l3/4  sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  sutra  dne  26.  listopada 
1884.  u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

Nastavak  generalne  debate  o adresi,  a prije  toga 
razprava  o predlogu  dra.  Marka  Lonearica  i drug.,  koji 
je  danas  proglasen  presnim. 

Mirko  Hrvat  v.  r,  Stevo  Popovic  v.  r., 

predsjednik.  sab.  biljeznik.  | 


Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

Gjuro  Kamenar : Molim , visoki  sabore , izkljucenje  i 
clanova,  koji  su  sad  procitani,  nije  vis.  sabor  jednoglasno  i 
prihvatio ; zato  bi  se  moralo  kazati,  da  je  vecina  ili  via-, 
dina  stranka  glasovala  za  izkljucenje,  jer  inace  bi  izgle-  j 
dalo,  kao  da  sam  i ja  glasovao  za  izkljucenje.  Molim  da  < 
se  to  izpravi. 

Predsjednik  : To  se  ne  moze  izpraviti,  jer  to  niti  ne 
stoji  u zapisniku,  da  je  predlog  za  izkljucenje  jednoglasno 
prihvacen. 

Josip  Beruta : Obzirom  na  zapisnik  i cinjenice  u njem 
napomenute.  cast  mi  je  u ime  moje  i mojih  drugova.  j 
koji  su  podpisani,  dati  sliedece  ocitovanje  (cita). 

Predsjednik:  Molim  g.  Beruta,  jos  zapisnik  nije  auten-; 
ticiran.  a prije  nego  se  zapisnik  autenticira  ne  moze  sej 
nista  preduzeti. 

Josip  Beruta : Pridrzajem  si  pravo  za  poslie. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Posto  primjetbe  ne  ima. 
pitam,  prima  li  visoki  sabor  zapisnik.  kako  je  sada  pro- 
citan  ? 

(Prima  se.) 

Josip  Beruta : Molim  riec  za  nastavak. 

Predsjednik:  Molim  g.  zastupnika,  da  bi  to  ocitovanje 
dao  biljezniku,  da  ga  cita,  jer  ja  ne  cujem  nista. 

Josip  Beruta:  Ja  cu  glasnije  citati  (cita  od  pocetka):! 

„Prizori,  kojim  je  ovili  dana  bila  pozoristem  lirvat-J 
ska  sabornica,  ne  mogose  mirne  i ravnodusne  ostaviti  ni 
one  clanove  ovoga  vis.  sabora,  koji  su  po  svom  polozajn 
u ovom  zakonodavnom  tielu  bili  tihi  pak  za  to  nepri-  : 
strani  motrioci  borbe,  kod  koje  se  sukobise  stranka  ve-  j 
cine  ovoga  vis.  sabora  i stranka  prava. 

Kad  bi  ovaj  sukob  bio  posliedicom  casovite  strash  J 
ili  uzrujanosti,  podpisani,  akoprem  bi  ga  morali  zaliti 
ipak  nebi  u njem  nazrievali  ubitacnih  posliedica  po  slo- 
bodu  i ustav  ove  kraljevine.  Nu  izvori  ovomu  sukobu 
mnogo  su  dublji,  a posliedice  mnogo  zamasnije,  te  stranka, 
kojoj  podpisani  pripadaju,  misli,  i sebi  i dobroj  stvari  o 
njih  se  izjaviti. 

Dok  je  s jedne  strane  prigodom  provadjanih  izbora 
za  ovo  zakonarsko  zasjedanje,  nastojanjem  odgovorne  kr. 
hrv.-slav.-dalm.  zem.  vlade  narusena  zakonom  zajamcena 
sloboda  izbora;  dok  se  svaka  slobodna  izjava  putem  stampe 
gusi  neprekidnimi  konfiskaeijami ; dok  se  od  strane  oblast- 
nih  organa  progone  i pojedinci  i korporaeije,  ako  nisu 
spremni  pokoravati  se  stranackim  teznjam  vladajucih  fak- 
tora ; dok  javne  vlasti  bilo  kakvog  imena  i stupnja  unatoc 
svojemu  uzvisenomu  zvanju.  po  kojem  su  duzne  krojiti 
nepristrano  pravdu,  braniti  zakon,  promicati  javnu  dobro- 
bit  i cuvati  oblastni  ugled,  mjesto  toga  vrse  precesto  svoju 
sluzbu  u duhu  stranackom,  te  postaju  provodnici'  stra- 
nackih  misli  i teznja  vladajuce  stranke;  dok  je  sama  ve- 
cina  ove  vis.  kuce  u svom  radu  i teznjah  izgubila  samo- 
stalnost  i iniciativu  u nastojanju  oko  napredka  i razvoja 
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ove  zemlje,  izvrsujuc  samo  zelje  i upute,  dobivene  budi 
neposredno  od  hrvatske  vlade,  budi  posredno  od  ugarskoga 
ministra-predsjednika ; dok  napokon  ta  ista  vecina  ove 
vis.  kuce  .... 

Predsjednik:  Molira,  g.  zastupnice,  ja  drzim,  da  ovo 
nije  izjava,  da  ovo  nije  nista  drugo,  nego  naprosto  ob- 
tuzba  vlade  i vecine  sabora,  s toga  predlazem,  da  se 
dalnje  citanje  ovoga  spisa  ne  dozvoli. 

Josip  Beruta : Visoki  sabore ! Jedna  stranka  iz  ovoga 
sabora  je  vec  izkljucena,  a cini  mi  se,  da  bi  se  rado  i 
nas  riesiti.  Prepor  onaj  sbio  se  poglavito  radi  toga,  sto 
se  onoj  stranci  nije  dozvolila  izjava  prije  zapisnika.  a evo 
nam  se  ne  dozvoljava  ni  poslie  zapisnika. 

Predsjednik  (prama  Beruti) : Molim,  g.  zastupnice, 
ova  je  stvar  riesena.  To  ne  stoji,  da  je  ciela  jedna  stranka 
izkljucena  iz  sabora.  Ne  mogu  dopustiti.  da  se  to  jos 
jedanput  pretresava. 

G.  J.  Beruta  ne  ima  vise  rieci.  (Prigovori  na  ljevici.) 

Gjuro  Kamenar:  Bado  bi  i nas  iztjerati.  (Povici  na 

ljevici  „Cujmo  BerutuL) 

Predsjednik : Zastupnik  Barcic  i drugovi  podnieli  su 
jedno  ocjtovanje  vis.  sabora,  u kojem  prigovaraju  zakljuc- 
kom  vis.  sabora : nu  buduc  da  sabor  ne  priina  prigovora 
na  svoje  zakljucke,  to  nisam  dao  toga  ocitovanja  niti  u 
zapisnik  metnuti,  niti  cn  ga  dati  procitati  u saboru. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Mi  smo  slusali,  kad  je  predsjed- 
nictvo  procitalo  izjavu,  koja  je  prije  nekoliko  dana,  poslie 
onih  dogodjaja  i poslie  adrese  stranke  prava  predana.  Mi 

do  sada  nismo  imali  vremena  ni  prilike,  da  se  pod  pri- 

jtiskom  onih  dogodjaja  ocitujemo  o cinih,  koji  se  dogadjaju 
u sabornici.  Zato  neka  vis.  sabor  uzme  na  znanje  to,  da 
smo  mi  obiedjeni  kao  da  i mi  pristajemo  uza  sve,  sto  se 
je  dogodilo  s jedne  i s druge  strane,  zato  neka  nam  ne 
uztegne  opravdanje  precisno,  kako  to  zelimo  dati.  Sma- 
train,  da  bi  nam  se  tim  velika  nepravda  naniela  i smatram 
da  ni  sa  formalnog  gledista  nebi  bilo  opravdano,  da  se 
nama  to  uztegne,  kad  se  drugomu  dozvoljava,  da  cita  iz- 
javu ; s toga  molimo  vis.  predsjednictvo,  da  onom  mjerom, 
kojorn  je  sebi  mjerilo,  neka  izvoli  mjeriti  i nam,  vec  radi 
glasa,  osvjedocenja  i pravicnosti  u oboe,  kojorn  hocete  da 
budemo  prama  svietu  i vanjstini  traktirani. 

Umoljavam,  da  visoka  kuca  dozvoli,  da  se  ta  izjava 
pro  cita. 

Predsjednik:  Ja  sam  kazao,  da  ovaj  sp:s  ne  sadrzaje 
opravdanje  gospode,  nego  obtuzbu  vlade  i vecine  visokoga 
sabora,  s toga  je  sabor  zakljucio,  da  se  dal  je  ne  cita. 

Gjuro  Kamenar  : Ta  niste  ga  ni  culi  ! 

Predsjednik : Ako  hoce,  g.  Beruta  moze  ustmeno  iz- 
javu uciniti. 

Josip  Beruta  : Ja  mislirn,  da  je  ovdje  hora  i mjesto, 
da  se  ucini  izjava. 

Proti  gospodi,  koja  su  izkljucena,  postupalo  se  s toga 
tako.  jer  su  oni  htjeli,  da  se  prije  zapisnika,  u kojem  su 
se  navadjala  fakta,  kojim  su  oni  rnislili,  da  su  uvriedjeni, 


opozove  izjava  g.  predsjednika  ; mi,  drzec  se  poslovnika, 
mislimo,  da  smijemo  sada  dati  izjavu  o cinjenicam  koje 
se  u zapisniku  spominju.  Ako  se  to  neda,  dopustite  mi 
kazati,  da  to  tako  izgieda,  kao  da  se  zelite  riesiti  jos 
jedne  stranke  u sabornici  ovoj. 

Predsjednik : Visoki  sabor  je  zakljucio.  da  se  ne  cita. 

(Glasovi  : Neka  se  glasuje.) 

Gospoda,  koja  su  za  to,  da  se  ovaj  spis  nema  ci- 
tati,  neka  ustanu. 

(Ustane  vecina.) 

To  je  vecina  : dalje  se  taj  spis  ne  smije  citati. 

Prelazi  se  na  razpravljanje  predloga  dra.  Marka 
Loncarica  i drugova  o promjeni  saborskoga  poslovnika. 
Na  ovaj  predlog  podnio  je  g.  dr.  Mazzura  sa  drugovi 
sliedeci  protupredlog  (cita)  : 

„Podpisani  predlazu,  da  se  preko  predloga  g.  dra. 
Marka  Loncarica  i drugova  o promjenah  saborskoga  po- 
sloviiika  prodje  na  dnevni  red“. 

Prije  svega  ce  se  razprava  voditi  o ovom  protupred- 
logu,  pa  ako  taj  bude  prihvacen,  prestaje  potreba  razprave 
o predlogu  dra.  Marka  Loncarica.  Biec  ima  g.  dr.  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  se  ne  mogu  sloziti  s timi 
riecmi  g.  predsjednika. 

Predsjednik : Najprije  ce  se  viecati  o protupredlogu 
dra.  Mazzure,  jer  ako  se  predje  na  razpravu  predloga  dra. 
Loncarica,  onda  ne  stoji  predlog  dra.  Mazzure. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vis.  sabore  ! Ivada  sam  procitao 
predlog  dra.  Loncarica  i drugova,  rekao  sam  odmah,  eto 
nas  opet  do  konstitucionalne  krize,  ako  se,  vis.  sabore, 
moze  ovaj  izraz,  da  zivimo  u konstitucionalnomu  sustavu, 
nzeti  u strogom  znacenju,  sto  sam  jucer  pokusao  opro- 
vrci  i mislirn,  da  sam  zbilja  oprovrgao. 

Mislio  sam  dakle,  da  li  zbilja  dolazimo  do  konstitu- 
cionalne krize,  a sada  moram  to  opetovati,  jer  poslovnik, 
to  je  sastavni  dio  konstitucionalnoga  prava.  Ja  ne  znam, 
je  li  veleuceni  dr.  Marko  Loncaric,  kada  je  svojom  njez- 
nom  rukom  posegnuo  u obstojeci  sada  poslovnik  sabor- 
ski,  je  li  on  mislio  na  to,  da  ide  mienjati  ustav.  Ali  to  je 
istina,  saborski  je  poslovnik  sastavni  dio  konstitucional- 
noga prava,  na  sto  nije  predlagatelj  mislio,  jer  da  je  mislio, 
niti  bi  ovako  nezgrapno  stiliziranih  ustanova,  a niti  do 
skrajnosti  drasticnih  ustanova  predlagatelj  saboru  prepo- 
rucio. 

Poslovnik,  gospodo,  kao  dio  konstitucionih  propisa, 
nije  stvoren  zato,  da  stiti  vecine,  poslovnik  upravo  ima 
tu  svrhu,  da  zastiti  manjinu.  a kad  se  ja  obazrem  na 
ustanove,  koje  su  stavljene  u predlogu,  onda  zbilja  vidim 
ne  samo  to,  da  se  naime  vecina  hoce  da  nauzije  svoje 
snage,  nego  vidim  jos  i to,  da  vecina  hoce  posve  unistiti 
djelovanje  manjine. 

Ako  bi  se  reklo,  da  jo  jedan  dio  manjine  izazvao 
ove  promjene,  odgovorio  bi,  da  i mi  spadamo  k manjini, 
a da  mi  nismo  izazvali  ovakovih  promjena,  pa  ako  je 
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ikornu  krivo  ucinjeno,  to  je  sigurno  nam,  i ja  pitam  zato, 
kako  to,  da  se  predlazu  ovakove  ustanove  i proti  nami, 
koji  smo  se  vladali,  kako  poslovnik  zahtieva  ? 

Ovdje  je  odmah  jasno  dokazano,  da,  ako  ikomn,  to 
je  sigurno  natna  krivica  nanesena. 

Reklo  se  jucer,  a to  je  rekao  upravo  g.  predlagatelj, 
da  je  predlog  njegov  izazvala  manjina  t.  j.  jedna  stranka 
u saboru  i to  skrajna  ljevica  svojira  ponasanjem,  i da  on 
sa  svojimi  drugovi  nasao  se  prinuzdenim  donieti  ovakov 
predlog. 

Ja,  gospodo.  znajuc,  da  : „qui  est  causa  causae  est 
etiam  causa  causati“,  i znajuc,  da  su  ti  dogodjaji  svakom 
zivomu  u pameti,  molim.  da  se  reduciraju  na  ono,  sto 
jesu,  bez  obzira  na  prizore,  koji  su  nastali  uslied  uzbur- 
kane  strasti. 

Stvar  je  tekla  ovako  : Predsjednik  nasao  se  prinuz- 
denim izraziti  se  o stranci  prava  nepovoljno  i predbaciti 
joj  nelojalnost : to  je  u redu.  ako  je  mislio,  da  se  moze  i 
hoce  uciniti,  al  on  je  to  izjavio  u irae  sabora,  po  onoj 
teoriji.  po  kojoj  predsjednik  misli,  da  je  sabor  vecina. 
Ali  sabor  nije  vecina,  sabor  je  cielo  ovo  tielo  i svaki  po- 
jedini  clan  sabora  je  clan  toga  tiela. 

Dakle  nije  mogao  izreci,  da  svoju  izjavu  cini  u ime 
sabora,  a nesaslusav  o tom  sabor.  Nu  mimo  ovoga  kri- 
voga  postupka,  izrekao  je  predsjednik  jos  ono  drugo,  a 
to  je  bila  uvrieda  nanesena  stranci  prava,  uvrieda,  kojoin 
se  ona  biedila  s nelojalnosti  naprama  osobi  vladara.  Sto 
se  sad  sbilo  ? Stranka  prava  zahtievala  je,  da  joj  se  do- 
pusti  opravdanje.  Stranka  prava  nebi  izjavila  drugoga 
opravdanja,  do  ovoga  : „Mi  odbijamo  prikor  nelojalnosti, 

koji  nam  se  predbacuje",  a to  nebi  nista  drugo  bilo,  nego 
postignuce  cilja,  kojega  je  predsjednik  pred  ocima  imao, 
naime,  da  cieli  sabor  izjavi  svoju  lojalnost  osobi  vladara. 

1 tu  lezi  po  mojem  smjernom  sudu  pogrieska,  sto 
predsjednik  nije  dozvolio  stranci  prava,  da  se  izjavi.  On 
nije  dozvolio,  da  se  stranka,  koja  je  obiedjena,  opravdava, 
ako  to,  onda  stoji  ne  pobitno,  da  je  on  „causa“,  prava 
„causaa,  koja  je  izazvala  samoobranu  stranke  prava,  ako 
bas  i nebijase  udesena  prema  poslovniku.  Priznajem,  da 
je  ta  samoobrana  zahtievala  nesto  proti  poslovniku,  mogao 
bi  priznati  i drugo  sto,  ali  ne  cu,  da  nikoga  obiedjujem, 
koji  nije  prisutan. 

Mislim,  da  se  moze  jasno  konstatirati,  daje  „causa“ 
svih  nereda  bila  ta,  sto  je  predsjednik  uztegnuo  riec  i iz- 
javu stranci  prava ; ja  priznajem  ipak,  da  su  g.  Barcic 
i drugovi  bili  ipak  u velikoj  bludnji,  kada  su  zahtievali, 
da  im  se  prije  citanja  zapisnika  ima  podieliti  riec.  Nu 
oni  su  mislili,  da  jim  valja  ne  dozvoliti,  da  se  zapisnik 
procita  zato,  sto  je  sjednica  bila  protuzakonito  prekinuta, 
oni  htjedose,  da  prije  citanja  zapisnika  dodje  njihova 
izjava. 

Ovo  je  stvar  forme,  koju  su  oni  uzeli  jako  nezgrapno, 
a da  ste  dozvolili,  da  se  zapisnik  procita,  bila  bi  se  stvar 
izravnala  mirnim  putem. 


Ali,  ako  to  priznajem,  ne  mogu  se  oteti,  gospodo,  i 
drugoj  izjavi,  na  ime  toj,  da  kada  je  doslo  do  prisilnih 
sredstva,  da  su  se  upotriebila  prisilna  sredstva  mimo  po- 
slovnika,  da  bi  radje  bio  dozvolio,  da  se  krsi  poslovnik 
onako,  kako  je  zahtievala  stranka  prava,  jer  je  ona  doista 
bila  uvriedjena. 

Kad  bi  vecina  bila  dopustila  izjavu  stranke  prava 
prije  procitanja  zapisnika , ona  bi  kao  vecina  bila  ple- 
menito  radila,  a ovako  je  duboko  povriedjen  poslovnik 
postupkom  same  vecine  i na  zalost  ustavnoga  zivota,  , 
docim  dozvola  rieci  prije  procitana  zapisnika,  nebi  nikakov 
udarac  zadala  ustavnomu  zivotu  i nebi  izazvala  predlog 
ovakav,  kakov  je  ovaj,  koji  stoji  na  dnevnom  redu.  Dakle, 
ako  hocemo,  da  logicnom  indukcijom  dodjemo  do  pra- 
vedna  zakljucka  iz  tih  cinjenica,  onda  valja  reci,  da  je 
ne  posredna  „causa“  svih  tih  izgreda  bila  ta,  sto  sa  pred- 
sjednicke  stolice  nije  dozvoljeno  opravdanje  na  objedu,  | 
koja  je  sa  predsjednicke  stolice  bacena  11a  cielu  saborsku 
stranku. 

Toliko  sam  imao  odgovorili  predlagatelj 0.  a obzirom 
na  sam  predlog  uvidjam,  da  ako  se  bude  prihvatio,  da  to  i 
ne  ce  biti  nista  drugo,  nego  opet  diktatura  predsjednika 
nad  saborom.  Kako  su  te  diktature  pogibeljne,  nismo  to 
iskusili  u jednoj  zemlji. 

Spomenite  se  godine  petdesete,  pak  cete  znati,  sto  | 
je  ona  porodila  u Francezkoj.  Dakako,  kod  nas  u danas- 
njih  okolnostih  nema  takovih  pogibelji,  ali  tko  jamci,  da! 
nebi  i takve  mogle  nastati. 

Nu  diktatura,  koja  se  ovdje  daje  u ruke  predsjednika 
ovoga  sabora,  diktatura  ta  prelazi  preko  zadace  prodsjed- 
nika.  Predsjednictvu  je  zadaca  moderirati  stranke,  pred- 1 
sjednik,  po  svojoj  zadaci  ima  u ruci  nositi  palmu  pomir- 
ljivosti,  njega  ide  vodstvo  bas  u casu,  kada  su  strasti  naj- 
vecma  razpaljene. 

Ovdje  pako  to  vodstvo  i ta  pomirljivost,  ako  se  pred- 
sjedniku  tolika  vlast  podieli,  ne  ce  vise  biti  na  temelju 
osobnoga  autoriteta,  nego  na  temelju  sibe,  a to  je  veoma 
pogibeljno,  jer  siba  poremecuje  mir.  a ja  bi  unapred 
rekao,  da  uz  predlozene  ustanove,  mira  u ovoj  kuci  vise 
ne  ce  biti.  Sredstva  i silovito  upotrebljena  uprava  onda, 
kada  ce  to  najteze  biti.  u momentu  razpaljenih  strasti 
izazvati  ce  ono  : pritisnuto  jace,  sve  to  vise  skace. 

Primite  li  ovaj  predlog,  opetujem,  mira  nikada  vise 
u ovoj  sabornici  ne  ce  biti. 

Ja  priznajem,  da  predsjednictvo  sabora  mora  imati  i 
neku  vlast,  0 tom  nema  dvojbe  ; ja  bi  mu  pace  podielio 
vlast,  da  omoguci  saborske  sjednice,  ali  to  sve  predsjed- 
nictvu sabora,  ali  ne  predsjedniku  sabora. 

Varna  je  poznato,  gospodo,  da  u zemljah,  gdje  se 
sloboda  ljubi,  gdje  se  u pravom  smislu  rieci  osjeca  za 
slobodu,  da  je  drugo  predsjednik  sabora,  a drugo  pred- 
sjednictvo sabora. 

Vi  dobro  znate,  da  biva  dobar  obicaj  u parlamentih, 
da  se  predsjednictvo  sastoji  mnogo  puta  iz  4 i 5 pred- 
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sjednika ; ovi  sacinjavaju  ono  tielo,  koje  se  zove  pred- 
sjednictvom  i oni  imaju  medju  se  svoj  poslovnik,  po  kojem 
postupaju. 

U izvanrednih  okolnostih,  ako  nastaju  priepori  glede 
uprave  poslovnika,  ne  zakljucuje  se  mozda  na  precac,  odmah 
sto  jednomu  od  predsjedajucih  padne  na  pamet,  nego  se 
zakljucci  stvaraju  u komori  predsjednika,  osoblto,  gdje 
poslovnik  ne  predvidja  doticni  slucaj. 

Predsjednictvn  sabora  u ovom  smislu  sastavljenu, 
dao  bi  puno  veci  ponvoir,  nego  onaj,  koji  se  tu  daje 
predsjedniku.  Nadalje  raora  se  i to  uzeti  u obzir,  da  u 
zemljah,  gdje  se  ljubi  sloboda,  nije  predsjednictvo  sastav- 
ljeno  iz  jedne  stranke,  nego  iz  svih  stranaka. 

Sjetiti  cu  vas  samo  na  jedari  slucaj,  koji  se  je  do- 
godio  god.  1874.  a Italiji.  U saboru  su  bile  dvie  prilicno 
jake  stranke.  jedna  je  iraala  vecinu  od  kojih  20glasova; 
te  je  veeina  htjela  izabrati  predsjednictvo  knee,  ne  po- 
dieliv  drugoj  stranci  onolik  broj  podpredsjednika,  kolik 
je  manjina  mislila,  da  joj  pripada.  Posto  je  manjina  pro- 
svjedovala  proti  tomu,  a veeina  nije  htjela  prosvjed  uva- 
ziti,  pustila  je  manjina,  neka  veeina  izabire,  kako  ju  je 
je  volja.  te  bode  izabran  samo  onolik  broj  manjine  u 
predsjednictvn,  s kojim  manjina  nije  bila  zadovoljna.  Iza- 
brani  se  podpredsjednici  manjine  zahvalise.  Veeina  video, 
da  je  to  udarac,  koji  se  parlamentarnomu  obicaju  zadaje, 
znate  sto  je  ucinila?  Svi  su  se  clanovi  predsjednickoga 
bureau-a  zahvalili,  izabrano  je  s manjinom  u sporazumku 
novo  predsjednictvo,  u koje  je  dosao  onolik  broj  clanova 
manjine,  koliki  je  odgovarao  snagi  njezine  stranke. 

Ondje,  gdje  se  osjeca  za  slobodu,  ovako  se  radi,  a 
to  je,  rekoh,  bilo  u Italiji  g.  1874.  Kad  bi  ovakovim  na- 
cinom  bilo  sastavljeno  predsjednictvo  knee,  bio  bi  pri- 
pravan  dati  predsjednictvn  vlast,  kakova  se  zahtieva. 

Ali  te  vlasti  ne  mogu  dozvoliti  jednomu  predsjed- 
niku, jer  znam,  da  smo  ljudi,  jer  znam,  da  se  jedan 
covjek  inn 3 go  puta  moze  sam  i uz  najbolju  namisao  pre- 
variti  u svojih  nazorih,  jer  znam,  da  ga  uvrieda,  koja  mu 
se  ne  hotice  nanese,  moze  razpaliti,  jer  moze  i sam  stran- 
putice  poci,  jednom  rieci  ne  mogu  toliku  vlast  jednoj 
osobi  dati  zato,  jer  ne  mogu  jednu  osobu  smatrati,  da  je 
nepogriesiva,  a osobito  predsjedniku  takovu,  koji  je  po 
svojem  temperamentu  strancar,  veci,  nego  ikoji  drugi  u 
stranci. 

Evo  vidite,  ovi  su  me  razlozi  vodili,  kada  sam  donio 
svoj  protupredlog.  A1  ima  i drugih. 

Predlog  dra.  Loncarica  pod  pritiskom  minulih  do- 
godjaja  stiliziran,  uzimlje  obzir  na  sadasnjost,  a ne  na 
buduenost.  Onaj,  koji  je  predlog  sastavljao,  mislio  je, 
la  je  sada  dovoljno,  da  se  neredi,  koji  su  se-  u sa- 
boru dogodili,  odstrane,  ali  nije  mislio  na  buduenost ; 
nije  mislio  na  to,  da  bi  rnogao  doci  na  stolicu  pred- 
sjednicku  covjek  i mnogo  naglije  cudi  i covjek  drugih  j 
lacela,  nego  su  ona,  koja  zastupa  veeina  i njezin  pred- 
sjednik.  S ovirri  predlogorn  rnogli  bi  clanovi  vecine 


za  kratko  vrieme  doci  u takov  polozaj,  da  ce  se  mnogo 
manjom  pravicom  proti  njima  postupati,  nego  se  danas 
postupa  proti  manjini.  A sto  onda  ? 

Onda  cete  osjetiti,  da  je  vas  predlog  siba,  koja  je 
danas  u vasih  rukuh,  ali  da  ona  ima  dva  kraja  i da  bi 
mogla  doci  u ruke  drugih,  koji  ce  znati  njome  mnogo 
drasticnije  mahati,  nego  vi  proti  drugi  in  danas.  A da  vain 
to  jos  primjerom  dokazem,  recite  mi  vi,  koji  ste  bili  u 
saboru  god.  1861.,  je  li  bi  ikada  ocekivao  ban  Sokcevic, 
da  ce  Mirko  Hrvat  biti  predsjednik;  onaj  Mirko  Hrvat, 
koji  je  drmao  predsjednickom  stolicom  bana  Sokcevica, 
ako  i ne  rieemi  ovakvimi,  kao  dr.  David  Starcevic,  ali 
upravo  onakom  vatrom.  Toga  Sokcevic  nije  ocekivao,  a 
mozda  ne  ocekuje  danas  Mirko  Hrvat,  da  bi  David  Star- 
cevic zasio  kad  predsjednicku  stolicu.  (Smieh.)  A sto  onda? 
Znate  sto  ce  Dr.  David  Starcevic  odgovoriti  vama : istom 
mjerom,  kojom  ste  meni  mjerili,  mjerit  cu  ja  vama.  Samo 

sto  je  Dr.  David  Starcevic  jacih  zivacah da  i 

komes  Josipovic  ima  jake  zivee  kad  prigovara  upadajuc 
u riec,  a nece  da  ustane  i da  oprovrgne  nazore,  kojimi 
se  neslaze : nu  ipak  neka  si  neutvara,  da  ima  tako  jake 
kao  Dr.  David  Starcevic.  Ja  smatram,  gospodo,  da  je  u 
najpogibeljniji  cas  ovaj  predlog  stavljen,  zato  jer  su  strasti 
tako  uzrujane,  da  se  ni  u ovih  predlozih  niposto  nisu 
mogle  zatajiti. 

Dakle  upravo  iz  ovoga  razloga  bi  molio,  da  se  predlog 
odkloui,  tirn  veerna,  sto  cete  priznati,  da  nas  saborski  po- 
slovnik kakav  jest,  da  je  vrlo  nesavrsen.  Trebati  ce  da 
ga  promjenirno,  ali  kad  dodje  do  toga,  trebati  ce,  da  svoje 
misli  prespavamo  ne  jedan  dan,  nego  mnogo  i mnogo 
dana,  dok  ga  tako  usavrsimo,  da  bude  dostojan  naroda  i 
sabora,  a biti  ce  takav,  ako  bude  po  njem  svakoj  stranci 
zajamcena  sloboda  govora  i zajamceno  to,  da  ce  svaki 
modi  izraziti  odlucno,  odvazno.  bezobzirno,  ako  bi  trebalo, 
svoje  mnienjo  i politicko  osvjedocenje.  Ja  s ovih  razlogah 
mislim.  gospodo.  da  mi  je  predloziti,  da  se  preko  pred- 
loga  Dra.  Marka  Loncarica  predje  na  dnevni  red. 

Jovan  barun  Zivkovic : Vis.  sabore!  Neka  mi  bude 
dopusteno  samo  s njekoliko  rieci  reflektirati  na  ono,  sto 
smo  culi  od  gg.  predgovornika.  Prije  svega  kada  je  vis. 
predsjednictvo  tako  dobro  bilo,  saslusati  mnienja  i prigo- 
vore  g.  predgovornika  prije  njegova  predloga  na  ono  sto 
se  je  u vis.  kuci  zbilo,  mislim,  da  ce  mi  dopusteno  biti, 
da  i ja  reflektiram  na  to,  akoprem  ne  stoji  u savezu  sa 
predlogorn,  koji  je  stavio  g.  protupredlagatelj.  Dopustit  ce 
mi  gosp.  predgovornik  i vis.  kuca,  da  prava  i duznosti 
predsjednika  ovoga  vis.  sabora  stoje  u tom,  da  omoguci 
obstanak  ove  vis.  kuce  i razprava,  u svojem  djelokrugu 
on  ako,  kako  zakon  dopusta  i kako  zakon  zapovieda. 

Da  moze  to  svoje  pravo  i svoju  duznost  vrsiti  daje 
mu  zakon  vlast,  ako  bi  se  tko  udaljio  od  predmeta,  ili 
ako  bi  koga  uvriedio,  da  ga  je  kadar  opomenuti  ili  mu 
riec  oduzeti.  Nije  li  to  kuci  od  volje  ona  je  kadra  po- 
djeliti  mu  riec.  Ako  je  to  istina,  sto  ni  g.  predgovornik 
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nije  oprovrgao,  bio  je  predsjednik  ovlasten,  kada  je  pro-  j 
citao  adresu,  nedopustit  njezina  procitanja,  jer  je  svejedno 
bilo  pismena  ili  nstmena  riec,  sto  se  nesmje  govoriti  ne  | 
smije  se  ni  citati,  jer  svakako  dodje  do  ustmene  razprave,  j 
cesa  predsjednik  ne  moze  dopustiti.  Nu  predsjednik  je 
pustio  da  se  cita,  uciniv  to  valjda  po  onoj  ustanovi  po- 
slovnika,  po  kojoj  ima  svaki  predlog  podpisan  po  deseto- 
rici  clanova  doci  u razpravu;  i tako  je  i ovaj  predlog 
imao  doci  u razpravu  uz  predlog  odborov.  To  je  jedno, 
drugo  znamo  i to,  da  se  predsjednici  ne  samo  kod 
nas,  ri.ego  i u drugih  saborih  nelacaju  odmah  in  flagranti 
sredstava  poslovnika,  nego  to  cine  nakon  govora  govor- 
nika  i onda  opomene  ga:  „to  ste  i to  rekli,  izvolite  uzeti 
riec  natrag;  ja  vas  opominjem,  ja  vain  podjeljujem  ukor 
i t.  d.  Predsjednik  je  dakle,  ako  nije  kod  procitanja  ucinio 
korake  njemu  dozvoljene,  ovlasten  bio  na  koncu  uciniti 
korake,  koje  je  za  shodno  pronasao.  A sto  je  mogao  uci- 
niti ? Nije  mogao  opomenuti  stranku,  nego  videci  u adresi, 
da  mu  se  necini,  da  se  ponasa  preina  svjetloj  kruni  onim 
strahopocitanjem.  kako  je  u svih  monarhickih  drzava 
obieaj,  nije  dirao  u stranku,  nego  je  kazao : ja.odbijam 
svaku  pomisao  od  ove  kuce  i naroda,  da  bi  ikada  moglo 
do  toga  doci,  da  taj  sabor  i narod  takovom  adresom  stnpi 
pred  prestolje.  Ovo  se  pravo  predsjedniku  ne  moze  po- 
reci;  ali  se  veli,  da  to  pravo  ima  i g.  Hinkovic,  da  od- 
govori  na  to  izjavu  predsjednika,  i da  je  g.  predsjednik 
u tom  pogriesio,  sto  mu  nije  dopostio  na  tu  izjavu  odgo- 
voriti.  Na  prvi  mah  cini  se  ovaj  zalitiev  opravdan ; nu, 
gospodo!  u svih  ustavnih  drzava  stoji  nacelo,  da  osoba 
vladara  stoji  izvan  svakoga  domasaja;  moze  li  on  dakle 
dopustiti,  da  se  ovaj  predmet,  — jer  predmet  je  samo 
odbice  pretresa  o tom,  da  li  mozemo  takovu  adresu  pod- 
nieti  kruni,  uzrne  u debatu?  Dakle  predsjednik.  znajuci 
sto  je  rekao,  drzao  je,  da  je  to  predmet,  o kojem  se  vie- 
cati  nesmije.  Posto  se  kruna  ne  moze  uzeti  u debatu,  on 
je  odbio  mogucnost,  da  se  o tom  predmetu  vieca,  a to 
bi  bio  predmet,  da  je  g.  Hinkovic  dobio  riec.  Predsjednik 
je  dakle  pravo  ucinio,  tim  vise,  sto  zna  i predsjednik  i 
vis.  kuca,  a i g.  predlagatelj,  da  je  on  izza  izvjestitelja 
prvi,  kojemu  pripada  riec,  i koji  ima  pravo  i duznost  svoju 
adresu  obrazloziti,  a to  je  mogao  uciniti  kako  ga  je  volja, 
mogao  je  2 sata  ili  citavu  sjednicu  govoriti  te  obrazloziti 
ono  u adresi,  cesa  se  mi  bojiruo.  Tako  bi  mozda  stvar 
sveli  bili  na  pravi  put,  kojim  zakonodavno  tielo  poci  mora, 
ako  hoce  doci  do  svrke.  Ali  ovo  je  bilo  promaseno.  s toga 
mislim,  da  u predsjedniku  ne  lezi  krivnja,  sto  nije  spisu 
dao  toka,  koji  bi  po  poslovniku  uzeti  imao,  nego  krivnja 
lezi  u onih,  koji  su  napustili  po  poslovniku  dopustiv  put, 
naime,  kad  bi  doslo  na  njih  red,  da  obrazloze  ono,  sto 
lezi  u adresi,  a da  ne  diraju  u nasu  izjavu,  jer  ta  je 
nase  uvjerenje,  a to  nam  oni  nesmiju  porecb 

To  sto  sam  rekao  o postupku  prama  njim  (opoziciji), 
stoji  i prama  nam  svim  bez  razlike.  Ja  sam  smatram  i 
dopustam,  da  je  absolutizam  vecine  u parlamentu  najne- 


snosniji ; ja  za-nj  necu  nikada  dati  riec.  ali  dati  cu  zato, 
da  spasimo  parlamentarizam.  Sada,  je  li  se  prama  vasem ; 
postupku  nepravilno  postupalo?  I vi  ste  dosli  sa  izjavom,  j 
premda  poslovnik  kaze,  tko  hoce  progovoriti,  da  se  ima 
prijaviti  za  riec.  Izjava  je  vise  nego  riec,  ona  moze  doci 
u zapisnik ; ali  nije  svejedno,  da  li  ju  predsjednictvo  zna 
ili  ne.  Da  je  predsjednik  znao.  kako  glasi,  mogao  je  od- 
mah reci,  ovo  mogu  dopustiti,  ovo  ne.  Ako  vi  u izjavi 
udarate  putem,  da  jo  predsjednik  ovlasten  uzkratiti  riec,  || 
onda  on  moze  uzkratiti,  da  se  cita  dalje,  jer  vriedja  ili 
vis.  kucu.  ili  predsjednictvo,  ili  pojedine  clanove;  tu  je 
dakle  predsjednik  ovlasten  opomenuti.  U tom  postupku 
formalnom  ne  lezi  povrieda  poslovnika,  ako  je  predsjednik 
uzkratio  citanje  spisa,  kojega  nezna  kako  glasi.  tim  manje, 
sto  je  i g.  zast.  Beruta  dobio  riec  za  ustmeno  obrazlo-l 
zenje. 

To  je,  sto  se  tice  formalnog  postupka  dosada.  Ja 
veoma  zalim,  da  vidim  prazne  klupe  ovdje ; nasa  situacijal 
je  veoma  ozbiljna.  Ako  smo  mi  patriote,  onda  se  moramo 
sdruziti,  kad  vidimo,  kakovim  su  pravcem  posli  nasi  po- 1 
slovi.  Necu  pitati,  1 ko  je  tomu  kriv.  nego  sto  je  tomu  • 
pravni  liek.  Hocerno  li  mi,  da  nas  cieli  sviet  drzi  za  po  j 
liticno  nezrele  ljude,  za  ruglo  parlamenta?  Hocerno  li  do- 1 
kazati,  da  nisrno  kadri  spasiti  parlamentarizam?  Hocerno, 
li,  da  nam  se  kaze,  — sto  novine  o nas  pisu  — dali  ste 
djeci  ostar  noz  u ruke,  to  je  nagodba  u rukuh  Hrvatsk| 
hocerno  li  to  da  dokazemo,  da  nismo  za  ono  sto  imamo:| 
Do  vecine  je,  da  pokaze  dvoje;  prvo,  da  spasi  parlamen- 
tarizam,  ako  je  moguce,  a drugo,  da  sacuva  nagodu  cl 
svojoj  cistoci.  Ako  nije  kadra  prvo,  mora  kapitulirati,  akc 
nije  kadra  drugo,  mora  kapitulirati.  Niste  li  i vi  (opozi: 
cija)  pozvani.  da  nas  podpomagate,  nego  da  nam  klipove 
pod  noge  bacate,  ostaviv  prazne  klupe  u dvorani  ? Rukc 
na  srce,  pitajmo,  kuda  vodi  taj  postupak?  Da  smo  m 
imali  poslovnik,  kakav  treba,  nebi  klupe  prazne  bile,  nr 
bi  sami  tomu  bili  doskocili  drugim  nacinom,  i nebi  tre- 
bali  zandari  nikoga  van  bacati,  niti  straziti.  Zadaca  po-  • 
slovnika  je,  da  cuva  dostojanstvo  saboraj.i  mogucnost  raz-  1 
prave  svih  poslova,  sto  spadaju  na  Hrvatsku.  Da  smo  in; 
takav  poslovnik  imali,  nebi  bilo  doslo  do  sukoba  i do  sta-i 
nja  stvari,  kako  je  danas.  Sto  nije  bilo  do  sada,  treba  da  j 
bude  odsada,  treba  da  u 12.  casu  poprimimo  sredstva 
kojimi  ce  se  doskociti  nepodobstinam,  i kojimi  ce  se  do- 
skociti  krivom  mnienju,  da  parlamentarizam  u Hrvatskojj 
nije  moguc.  Moguc  je,  ako  se  nadje  stranka,  koja  ga  kocc 
spasiti.  Na  to  pozvani  smo  svi,  a tomu  je  pravi  put  po- 
slovnik. 

Vi  (opozicija)  ste  se  pozvali  na  to,  da  se  sva  diskre- 
cionalna  vlast  izrucila  predsjedniku,  a to  da  je  jako  opasuo 
Ali,  tko  vlast  daje,  moze  ju  i uzeti,  i to  je  ona  mala  raz- 
lika  izmedju  predsjednika  Mirka  Hrvata  i njekadanjeo 
Sokcevica.  Ovaj  je  imao  absolutnu  vlast,  koju  nije  dobic 
od  sabora,  a danasnji  predsjednik  od  nas  zavisi:  mi  mu  I 
predajemo  vlast,  mi  ju  mozemo,  ako  uztreba,  ublaziti  ill  I 
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i uzeti.  Izvor  te  vlasti  smo  mi,  ogranicenja  mi  i dokon- 
canja  opet  mi.  a nitko  treci. 


Yis.  sabore ! Ako  smo  uvjereni  o zadatku  svojem, 
koji  u prvom  redu  u tom  sastoji,  da  spasimo  parlamen- 
tarizam  hrvatski,  koji  je  zbilja  u opasnosti,  i ako  hocemo, 
da  ne  budemo  ruglo  cielomu  svietu,  kako  de  facto  jesmo, 
ako  mislimo,  da  imamo  jos  njesto  vise  od  ladje  spasiti,  a 
to  je  cistoca  nagode,  ako  hocemo  dokazati,  da  smo  do- 
rasli  za  ono,  sto  imamo,  i da  ono  uzivamo,  — onda  ni- 
jedno  sredstvo  nije  preostro  i prejako,  da  se  to  postigne. 
U tom  pogledu  creba  prije  svega,  da  se  popravi  posiov- 
nik,  da  se  onemoguci  ono  postupanje,  koje  nam  ni  do 
toga  doci  neda,  da  se  brani,  stiti  i ocuva  zakon.  (Na 
desnici:  Zivio!) 

Predsjednik:  Eiec  ima  g.  zast  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Vis.  sabore!  Iz  razlaganja  g.  pred- 
govornika  proizlazi  vec  to,  kako  predlog  g.  dr.  Loncarica 
duboko  zasjeca  a parlamentarni  zivot,  i s toga  bi  ja  do- 
ista  zelio,  da  se  vis.  sabor  ne  prenagli  u ovom  pitanju. 
Nu  posto  je  predlogu  vec  votirana  presnost,  to  dobro 
znam,  da  stojimo  pred  gotovim  cinom,  i da  nijedan  jos 
tako  obsiran  i opravdan  govor  nebi  mogao  zaprieciti,  da 
se  ne  prihvati,  Zato  necu  ja  strpljivost  vis.  kuce  zlorabiti, 
nego  cu  izjaviti,  da  se  neslazem  sa  mnienjein  g.  predgo- 
vornika.  koji  misli,  da  a predlogu  g.  zast.  Loncarica  lezi 
liek,  koji m ce  se  izlieciti  rane  nasega  parlamentarizma. 
Teziste  one  situacije,  koja  je  izazvala  ovaj  predlog,  teziste 
one  situacije,  koje  silnu  erupciju  smo  vidili  ovik  dana  u 
saboru,  ono  teziste,  kako  kod  svake  erupcije,  ne  lezi  na 
povrsini  parlamentarnog  naseg  zivota,  kako  je  g.  predgo- 
vornik  rekao.  nego  mnogo  dublje. 


Gospodo  1 Vi  sami  u vasoj  adresi  priznajete  to,  da 
danasnje  stanje  javnih  odnosaja  nase  domovine  nije  takovo, 
da  bi  s njim  ijedan  od  nas  u ovoj  vis.  kuci  mogao  zado- 
voljiti.  Ja  nisam  onaj,  koji  bi  zanijekao  zasluge  vecini 
vis.  ove  kuce;  ja  zasluge  rado  priznajem,  te  zelim  samo 
na  kratko  spomenuti,  da  n.  pr.  emancipacija  nasega  se- 
ljactva  od  ponizujucih  javnih  radnja,  zakon  o porabi  tiska, 
kojim  je  nacelno  zajamcena  sloboda  stampe,  odjelenje 
sudstva  od  uprave,  utjelovljenje  Krajine,  — da  su  to  zna- 
menite  stecevine,  koje  sigurno  castno  svjetle  iz  povjestnih 
listova  vecine  ove  vis  kuce.  Nu  ipak,  gospodo!  vecina 
ova  nosi  odgovornost  za  to,  da  ove  velike  stecevine  nisu 
urodile  plodom,  koji  je  citavi  narod  punim  pravom  mo- 
gao ocekivati  od  rada  vis.  kuce.  Necu  ovo  pitanje  na  dalje 
razglabati,  nego  neka  mi  bude  dozvoljeno  samo  ovo  ka- 
zati : Ono  neprestano  zadirkivanje,  uplivanje  i umjesavanje 
prekodravske  politike  u nase  odnosaje  i temoljni  zakon, 
koji  se  oznacuje  kao  ukupnost  javnih  prava  hrvatskih. 
nadalje  onaj  tezki  jaram,  koji  je  nametnut  nasemu  narodu 
nespretnom  poreznom  manipulacijom  i jos  druge  nepore- 
cive  okolnosti,  radjaju  tako  oprieke,  silne  oprieke,  ne 
samo  nezporazumljenja,  kako  se  veli,  nego  tako  silne 


opreke,  koje  usljed  same  logike  cinjenica  moraju  provaliti 
silnimi  erupcijami  u javnoin  zivotu. 

Tako  je  i ovdje  doslo ; korenito  moraju  se  iztrgati 
one  opreke. 

Sto  je  na  povrsinu  kod  pojedinih  prizora  doprlo,  to 
ne  odlucuje  u pogledu  samih  uzroka,  koji  su  prouzroko- 
vali  ove  prizore.  Ako  je  to  ovdje,  onda  se  mora  priznati, 
da  ovakov  predlog,  kao  sto  je  ovaj  gosp.  Loncarica,  ne 
moze  izljeciti  rana  nasega  parlamentarnoga  zivota. 

Ja  mislim,  da  je  bludnja  ocekivati  uspjeh  od  ovakova 
predloga  ; jer,  gospodo,  budi  mi  dozvoljeno  kazati,  da  samo 
oruznictvu  upotrebljenom  proti  dm.  Davidu  Starcevicu 
imate  zahvaliti,  da  je  kod  posljednih  izbora  u 3 kotara 
izabran. 

(Glasovi  na  desnici : To  ne  stoji.) 

Isto  ce  tako  i ove  mjere,  koje  sad  a poduzimljete  — 

0 tom  budite  osvjedoceni  — povisiti  znamenitost  i ogled 
ove  stranke  kod  naroda.  Dobro  kaze  dr.  David  Starcevic, 
da  se  ovako  najvise  sin  starcevicianizam  u nasern  na- 
rodu. 

LTz  to,  gospodo,  zbilja  ovaj  predlog  duboko  zasjeca 
u citavi  nas  parlamentarni  rad. 

Velestovani  gospodin  predgovornik  izvolio  je  spome- 
nuti neke  strane  listove  i pokazati  11a  onaj  ostri  mac.  Ali, 
gospodo,  izvolite  uvidjeti,  da  je  jos  puno  ostriji  mac  ovaj 
predlog. 

Ovim  predlogom,  ako  bude  prihvacen,  imati  ce  upravo 
absolutisticnu  vlast  predsjednik,  a tim  i ona  stranka,  ko- 
joj  je  on  clanom.  Absolutisticna  vast,  kako  je  dobro  g. 
predgovornik  primjetio,  moze  preci  u strast ; a ovaj  stra- 
nacki  absolutizam.  absolutizam  stranke  mnogo  je  gori  od 
autokratskog  absolutizma. 

G.  predgovornik  prigovorio  je  — da  ne  padne  ona 
sjena  na  me,  da  zelim  klipove  bacati  radi  vecine  sabor- 
ske  ; ja  protestiram  proti  tomu,  ja  zelim  najuspjesniji  rad 
ovoj  vis.  kuci.  Samo  moram  to  izjaviti,  da  parlamentari- 
zam  pociva  na  slobodi  rieci ; a ovim  predlogom  nezasti- 
cuje  se  sloboda  rieci.  Ovakovim  predlogom  se  ovaj  ko- 
ristni  parlamentarizam,  ova  spasonosna  institucija  moze 
pretvoriti  11  nierau  mahineriju ; ovakovim  predlogom  moze 
se  zapreciti  svaka  slobodna  riec.  U istinu  nije  to  ostar 
mac.  nego  sablja  dvosjeklica  i ja  veoma  zelim,  da  se  ne 
upotrebi  za  to,  da  se  njim  sasjece  nas  parlamentarni  rad. 

Iz  ovih  razloga  cu  glasovati  proti  predlogu  g.  dra. 
Loncarica,  a za  predlog  g.  dra.  Mazzure 

Neka  mi  dozvoli  vis.  predsjednictvo,  jer  dobro  znam, 
da  ce  ovaj  predlog  g.  Loncariha  i drugova  biti  prihvacen 

1 posto  onda  necu  ustati  nikada,  ako  g.  predsjednik  bude 
rabio  svoju  vlast,  proti  tomu,  ne6o  ustati  kao  clan  ove 
vis.  kuce,  koji  stujem  svaki  postojeci  zakon  — neka  mi 
dozvoli  vis.  predsjednictvo,  da  se  ovdje  jedanput  za  uviek 
izjavim  : ja  molim  g.  predsjednika  i ocekujern  od  njegove 
lojalnosti  naprama  hrvatskomu  narodu,  da  ce  on  saborske 
razprave  u istom  duhu  liberalnosti,  kako  je  vodio  do  sa- 
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zaljivoga  sukoba,  i nadalje  voditi  ; ja  ga  molirn,  da  kod 
rukovanja  till  razprava  ne  bi  toliko  imao  pred  ocima  stro- 
gost  poslovnika,  koliko  svetu  instituciju  parlainentarizrna, 
koji  pociva  na  slobodnoj  rieci  i koji  bez  slobodnc  tribine 
ne  moze  postojati. 

Predsjednik : Riec  inia  gospodin  narodni  zastupnik 
Zoric. 

Josip  Zoric  : Vis.  sabore  ! Uzirnajuci  riec  u razpravi 
predmeta,  stojeceg  na  stolu  vis.  kuce,  ocitujem,  da  to  ne 
rado  i tezkim  srcem  cinim,  jer  kao  sto  sam  dosele  uviek 
nastojao  u svih  razpravah  sacuvati  mirnocu  srca  i duha, 
to  se  ipak  bojim,  hoce  li  mi  to  danas  na  ocigled  prizora 
sbivsih  se  n ovoj  vis.  kuci  biti  moguce.  Ja  on  doduse  na- 
stojati  osjecaje  svog  srdca  dovesti  u sklad  sa  hladnim  raz- 
borom,  nu  padne  li  ipak  mozda  no  hotice  koja  ostrija.  to 
molim  unapred,  da  mi  se  u grieh  ne  upise. 

Kad  bi  putnik  tndjinac  ovih  dana  zabludio  u nas 
glavni  grad,  pak  se  zanstavio  na  p ft  ton  Markova  trga, 
pala  bi  mu  u oci  sgrada,  na  kojoj  se  vije  razvijena  na- 
rodna  zastava.  Na  pitanje,  kakova  je  to  sgrada,  odgovorio 
bi  mu  valjda  tkogod:  to  je  sgrada  hrvatskog  parlamenta. 
A sto  znaci  ceta  oruznika  s nataknutimi  bajuneti  na  vra- 
tima  te  sabornice  i u vezi  same  sgrade?  odgovorio  bi  mu 
valjda  koji  od  mnogobrojnik  onuda  namjestenih  strazara  : 
oruznici  stite  slobodu  govora  u hrvatskoj  legislativi.  Kad 
bi  se  nadalje  taj  tudjinae  provukao  kroz  redove  strazara 
i oruznika,  te  dopro  u samu  sabornicu,  a tu  vidio  praz- 
nik  25  sjedala  nar.  zastupnika,  te  saptora  zapitao  koga  : 
a sto  to  znaci  ? pak  bi  mu  se  odgovorilo  : to  su  prazna 
mjesta  hrvatske  opozicije,  radi  kojih  su  dolje  namjesteni 
oruznici.  da  jih  pa  bilo  i shorn  zaprieoe,  da  ne  zauzmu 
mjesta,  koja  im  je  narod  povjerio.  da  brane  njegova  prava 
i interese.  Taj  bi  si  doista  morao  stvoriti  cudnovate  poj- 
move  o ustavu  i o parlamentarnoj  slobodi  u konstitucio- 
nalnoj  Hrvatskoj. 

Ja  necu  da  uzmem  u obranu  netom  sbivse  se  pri- 
zore  u ovoj  sabornici  te  da  povladjujem  sablaznim,  koje 
rnogu  biti  samo  na  ustrb  parlamentarnoga  rada ; ali  kad 
se  ovakovi  cini  toli  cesto  ponavljaju,  da  su  vec  kronickom 
bolesti  postali,  to  se  ne  hotice  moram  pitati  i duboko  se 
zamisliti,  gdje  je  uzrok  o'din  toli  ucestanim  pojavom,  gdje 
im  je  pravi  izvor  ? Trazis  li  ga  na  povrsini  svakdanjih  do- 
gadjaja,  neces  ga  naci,  izvor  im  je  puno  dublji,  a sastoji 
se  u danasnjem  politickom  sistemu  ove  zemlje,  koji  evo 
vec  15  godina  pritiste  kao  tezka  rnora  nas  narod  i zem- 
lju,  te  mu  neda  slobodna  poleta  do  uslova  materialnog  i 
moralnog  blagostanja  naroda.  U ovom  sistemu  stoji  vrelo 
neprestanih  sukoba  i zadjevica,  koje  za  odstraniti  treba 
ozbiljna.  patnoticna  i promisljena  rada  i napora.  Ovdjeje 
vrelo  i povod  parlamentarnoj  nasoj  nepogodi,  u koju  sa- 
fe or  toli  cesto  zalazi. 

Kad  je  lirvatski  narod  sklopio  nagodbu,  ma  kakova 
je  i bila.  mislio  je.  da  ce  barem  donjekle  moci  i na  nje- 
zinu  osnovu  razvijati  svoje  sile  i unapredjivati  svoje  bla- 


gostanje.  mislio  je,  da  ce  i uz  nju  moci  ziviti  zivotom  I 
naroda  kulturna  i naprcdna  A sto  se  sbilo  ? To,  da  se 
je  ista  ova  nagodba,  koju  je  jedan  od  odlicnijih  clanoval 
vase  stranke  nazvao  ,,magna  Oharta  libertatum  croatica- 
rum  . da  se  je,  velim,  ista  ova  nagodba.  za  koju  ste  ka- 
zali,  da  cete  svimi  silami  nastojati  uzcuvati  ju  u svojoj 
cistoci  ili  abdicirati,  u svih  svojih  tockak  stala  vriedjatPi ; 
krsiti,  a i sada  se  jos  nastavlja  krsiti.  A koja  je  poslje-  ! 
dica  tomu  ? Ta,  da  materialno  stanje  naroda  propada,  il 
nazadak  toli  kulturni  koli  materialni  vidno  svagdje  provi- 
ruje.  Narod  opaza,  da  mu  je  snaga  sapeta,  pak  da  ne 
moze  ni  pomisliti  uzpeti  se  do  visine  drugih  kulturnih  na- 
roda. Posljedica  tomu  nadalje  je  ova,  da  se  je  u narodui 
duboko  uvriezilo  nepouzdanje  u danasnji  sustav,  da  se  u 
njem  opazaju  tragovi  nezadovoljstva,  koje  se  jasno  ocituje 
u zelji  riesiti  se  till  tjeskobnih  odnosaja  te  si  izvojstiti  one  i 
uslove  i uvjete  naprednog  zivota,  bez  kojih  nema  ustava.  | 
nema  napredka,  nema  slobode.  Iz  ovih  pojava  lasno  cete 
razabrati  uzrok  zasto  odriesitiji  elementi  zauzimlju  u sve  \ 
to  vecili  aimenzijah  ova  mjesta  (na  ljevici)  hrvatske  sabor- 
nice, razabrati  cete  uzrok.  zasto  narod  poklanja  svoje  povje-  < 
renje  onim  muzevom,  koji  mu  kazu  i upucuju  ga,  da  na 
temelju  postojecih  odnosaja  neda  se  napred,  da  se  narod 
mora  razriesiti  spona,  koje  mu  zaustavljaju  svaki  razvi- 
tak  ; koji  ga  uvjeravaju,  da  se  tim  putem  ne  moze  dalje 
do  u dusevno  mrtvilo,  gdje  nema  srece  ni  blagoslova  kako1 
za  pojedinca  tako  i za  cieli  narod.  Ja  vas  ovdje,  gospodo,  ' 
sjecam  na  najnoviju  fazu,  u koju  nam  je  dospjela  domo- 
vina,  na  fazu,  koja  je  prosle  godine  iz  mjerodavnik  ustiju  ( 
prvi  put  nasla  izraza  u nasoj  sabornici,  kad  se  je  u mje- 
sto  drzavno  zajednice  iztaknula  misao  jedinstvene  magjar- 
ske  drzave;  misao,  koja  se  diametralno  opire  duhu  i slovui 
nagodbenog  zakona,  misao,  koja  se  protivi  i historickomu 
i prirodnornu  pravu  ove  domovine,  misao.  koja  od  hrvat- 
ske kraljevine  stvara  Ugarskoj  podcinjenu  pokrajinu.  ' mi- 
sao, na  koju  zakonodavac  nije  ni  iz  daleka  pomisljao,  kad  j 
je  nagodbu  sklapao.  Ja  vas,  gospodo  ! sjecam  na  samu 
ermncijaciju  prev.  odpisa,  gdje  se  ta  drzavna  jedinstvena 
misao  iztice,  te  kojoj  su  podredjeni  svi  materialni  inte-j 
resi  ove  zemlje,  jer  se  kaze,  da  je  nasemu  narodu  narod-  j 
nost  samouprava  itd.  u toliko  zajamcena,  u koliko  se  ona 
nalazi  u skladu  sa  tom  mislju  jedinstvene  magjarske  dr- 
zave. Pak  ako  na  ovakove  izjave  sve  remonstracije  i jadikovke 
sa  strane  naseg  sabora  ostaju  jalove  i bez  uspjeha,  onda 
se  nije  cuditi,  ako  u narodnom  zast.  kadsto  strast  prekipi, 
pak  ako  i prekoraci  granice  obicne  umjerenosti,  davajuci 
oduska  potlacenomu,  uvriedjenomu  ponosu  hrvatskoga  do- 
moljuba. 

Ja  vas  sjecam,  da  su  clanovi  na  skrajnoj  ljevici  ove 
vis.  kuce  vecim  dielom  sinovi  krsnog  Primorja,  obitava- 
juci  na  Rieci.  pak  ovakav  zastupnik  osjecajuc  se  tudjin- 
cem  na  vlastitom  ognjistu,  gledajuci.  kako  mu  se  dano- 
mice  proti  bozjemu  i povjestnomu  i prirodnornu  pravu 
otimlje  najdragocieniji  alem-kamen  njegove  domovine,  kako 
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se  upravo  na  provokatorni  nacin  grdi  i nogami  gazi  cast 
i ponos  hrvatskog  osjecaja,  ako  dakle  takav  zastupnik 
na  ocigled  ove  a nebo  vapijuce  nepravde  plane  strascu  i 
gnjevom,  ako  se  za  casak  i zaboravi,  pak  rece  vise  nego 
li  bi  i uputno  bilo,  ne  rnora  li  mu  se  ovo  nekako  izvinuti 
i kroz  prste  pregledati. 

Prema  ovim  cinjenicam  i prema  ovim  ovdje  iztak- 
nutim  odnosajem  i prema  dosljednoj  operaciji  magjarske 
legislative  i eksekntive,  sto  mi  opazamo  u nasoj  domovini, 
kakav  je  prema  tomu  zauzeo  polozaj  nas  sabor,  nasa 
vlada.  Nalazimo  li  u nas  tragova  onpj  upornoj  borbi  za 
nasa  prava,  kojom  se  u slicnih  slucajevib  odlikuju  ma- 
gjarski  rodoljubi. 

Iinade  li  u nas  onog  odusevljenja  i samozataje,  koja 
osobne  interese  1 probitke  zrtvuje  obcemu  dobru  i na- 
predku,  kojom  su  narodi  drugdje  dovinuli  se  srece,  slo- 
bode  i blagostanja?  Ne,  od  svega  toga  nema  u nas  spo- 
mena.  Mi  idemo  ovako  od  g.  1881.  sustavno  nizbrdice  u 
napustanju  i popustanju.  Sve  one  ograde.  sto  no  su  bile 
stvorene  i podignute  na  obranu  nasib  prava,  razorene  su. 
Yi  ste  ih  svojom  rukom  pretvorili  u razvaline. 


Sve  ustanove  stvorene  na  zastitu  slobodne  rieci  i 
ustava  dokinute  su,  le  nam  do  koji  dan  nece  od  svega 
toga  ostati  nista  do  li  spominjanja.  Izborni  red,  koji  je  u 
tom  bio  liberalan,  sto  je  izborne  poslove  uzeo  vladi  iz 
ruke,  pak  jib  povjerio  narodu,  dokinut  je  protivnim  neli- 
beralnim  izbornim  redom,  vracajuci  vladi  opet  prijasnju 
premoc,  odkuda  opet  nemoze  drugo  nastati,  nego  li  sukob 
i trvenje.  Toli  nuzdan  imunitet  saborskib  zastupnika  tako 
je  izgladjen,  da  mu  je  jedva  stogod  preostalo  od  prijasnje 
cistoce.  Neodgovornost  sudaca,  ova  novovjeka  stecevina 
naprednog  sudstva,  morala  se  dokinuti  i pasti  zrtvorn 
stranacke  borbe.  Saborski  poslovnik,  da  uzmogne  ogra- 
niciti  slobodu  govora,  vec  se  jo  prosle  godine  rnorao  pro- 
mjeniti  i zaostriti,  a sada  evo  sto  se  od  njega  radi,  da 
budc  karikatura  hrvatskog  parlamenta.  Njegove  drakonieke 
ustanove  nose  biljeg  najveceg  despotizma  usredotocenog 
11  rukub  jednog  eovjeka.  koji  neogranicenim  punomocjem 
rnoze  svaki  slobodniji  rad  ovoga  sabora  uciniti  iluzornim. 
Gospodo ! u nasoj  domovini,  gdje  zivi  jedan  narod  iste 
krvi  i jezika  bez  primjese  tudjib  nesrodnih  elementa ; u 
nasoj  zemlji,  gdje  se  svaki  kretati  i razvijati  moze  neza- 
priecen,  u koliko  mu  to  zakon  i postojece  obstojnosti  do- 
pustaju ; u nasoj  zemlji  pak  tolike  oprieke,  toliko  opriecne 
stranke  u saboru  i toliko  neprijateljstvo  i neljubav  medju 
pojedinimi  clanovi,  nije  li  to  najzalostniji  pojav,  koji  si 
pomisliti  mozemo. 

Ne6u  se  osvrnuti  na  dosadanji  postupak  nasega  pred- 
sjednictva,  to  su  vec  ucinili  moji  predgovornici,  ali  to 
moram  primjetiti,  da  u parlamentu  gdje  se  nepostupa 
oruiko,  kako  bi  se  postupati  irnalo,  da  u parlamentu.  gdje 
predsjednictvo  i u ob6e  saborski  bureau  neima  slike  sa- 
bora, vec  obiljezje  stranacke  pristranosti,  da  je  tudier  po- 
gibeljno  jednornu  covjeku,  koji  nije  no  strancar,  povjeriti 


tako  neogranicenu  vlast  nad  cielim  saborom,  dakle  nad 
svimi  strankami ; jer  tudier  nije  izkljucena  posve  teme- 
Ijita  bojaZan.  da  ce  se  drugom  mjerom  mjeriti  protivnikom, 
a drugom  opet  njegovim  vjernim. 

Dozvolite  mi  jos  jedno.  Mi  zivimo  u doba  iznena- 
djenja,  gdje  se  i najnevjerojatniji  cini  strielomicnom  br- 
zinom  izmienjuju.  Stavimo  primjerice  samo,  da  11a  nasu 
dosta  vec  izkusanu  domovinu  dodje  nova  kusnja;  da  joj 
se  hoce  izmamiti  privole,  da  se  i 0110  malo  prava,  sto  joj 
joste  preostalo,  odrekne.  Saboru  se  ima  podnieti  doticna 
osnova. 

Ali  u sabornici  se  opaza  nezadovoljstvo  i mrmljanje, 
a saborski  predsjednik  bojeci  se,  da  nebude  mogao  sjed- 
nice  drzati,  izkljuci  njekoliciiiu  nemirnijih  zastupnika,  a 
da  mu  nedodju  u sabornicu,  namjestit  ce  na  vratima 
strazu,  koja  ce  prieciti  ulaz  u sabornicu  nepocudnim  na- 
rodnim  zastupnikom,  dapace  njemu  ce  biti  prosto  rekvi- 
rirati  vojsku,  smjestiti  bateriju  topova  na  Markovu  trgu, 
sve  samo  zato,  da  stite  slobodu  govora  narodnib  zastup- 
nika. Jane  velim,  da  je  sada  tako,  necu  reci  ni  to,  da  ce 
se  sadanji  predsjednik  tom  vlasti  sluziti  toli  bezobzirno. 
Ali  sto  nije  bilo,  biti  ce,  ili  barem  moglo  bi  biti,  a za  taj 
slucaj  mi  bismo  mu  sami  dab  oruzje  u ruke  proti  nama, 
kao  sto  smo  mu  ga  i onda  dali,  kad  smo  bez  potrebe 
posli  mienjati  izboimi  red. 

Gospodo ! ja  vas  molim  u interesu  ove  domovine,  u 
interesu  slobode  i ustava,  da  nepoostravate  poslovnika 
vec  i onako  dosta  poostrena.  Dcinite  li  to  ipak,  to  ja 
drzim,  da  je  ovaj  poslovnik  sa  tako  drakonickim  ustano- 
vaini  mrtvacko  zvono,  sto  zvoni  na  pogreb  brvatskomu 
ustavu  i brvatskomu  parlamentarizmu. 

Ustanove  ovog  poslovnika,  jedna  je  drakonicnija  od 
druge.  Sto  to  znaci,  izkljuciti  narodnog  zastupnika  za  30 
do  60  sjednica  iz  sabora?  To  znaci  toliko,  koliko  izabra- 
niku  narodnjemu  uzeti  mandat,  kojj  mu  je  do  30.000  na- 
rodu poklouilo.  A imate  li  vi  toliko  pravo ! Sto  to  znaci, 
predsjednik  ima  pravo  govorniku  uzeti  riec,  ako  se  uda- 
ljuje  od  predmeta ; a govornik  nema  ni  toliko  prava,  da 
apelira  na  pravdoljubje  visoke  kuce,  da  mu  dozvoli  na- 
staviti.  Bude  li  predsjednik  zlovoljan,  tezko  si  ga  onda 
govorniku  opozicije,  osobito  ako  je  na  predsjednikovu  ro- 
vasu,  jer  taj  za  cielo  nece  svoj  govor  dovrsiti. 

da  vas  poncvno  molim,  da  ovib  promjena  nepribva- 
tite,  i izjavljam,  da  cu  glasovati  za  protupredlog  dra. 
Mazzure. 

Predsjednik:  Kiec  ima  g.  zastup.  dr.  Krsnjavi. 

Dr.  izidor  Krsnjavi:  Visoki  sabore ! Gospoda  predgo- 
vornici Frank  i Zoric  udaljili  su  se  po  mom  muienju  od 
predmeta,  kad  su  u ovu  debatu  uvadjali  stvari,  kojim  je 
mjesto  u adresnoj  debati,  a ne  u debati,  u kojoj  se  radi 
0 kucnom  poslovanju,  kucnom  redu. 

Jedan  i drugi  od  gospode  govorniku  drugimi  riecmi 
rekao  je  to,  da  uzroci  ovim  gungulam  dublje  leze,  nego 
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se  ovdje  na  povrsju  sab  ora  prikazuju  i da  ovim  kucnirn 
redom  necemo  odstraniti  dublje  razloge. 

To  priznajem.  Te  dublje  razloge  nesmijemo  razprav- 
ljati  ovdje,  o tom  bit  ce  prilike  govoriti  u adresnoj  de- 
bati : ali  je  pitanje  sada,  j el i se  smiju  oni  dublji  razlozi, 
ono  nezadovoljstvo,  o kojem  govori  g.  Zoric  i g.  Frank 
u toj  formi  na  posvecenom  mjestu  izraziti?  Gospoda  se 
boje,  da  bi  tim  absolutisticna  mod  dosla  u ruke  pred- 
sjednika  i vecine. 

Ja  upozorujem  gospodu , valjda  cete  se  sjedati  i 
znate,  da  je  najparlamentarnija  zemlja  na  svietu  Euglezka, 
a u englezkom  parlamentu  su  mnogo  stroze  mjere  u 
kucnom  redu  sadrzane,  nego  u ovom  kucnom  redu,  kako 
je  sada  po  g.  Loncaricu  predlozen.  (Glasovi  na  ljevici : 
nikada  nije  rabljen.)  Dokazati  cu,  da  je  rabljen  prama 
jako  znamenitom  zastupniku. 

U englezkom  parlamentu  tako  je  veliko  stoyanje  ugleda 
kuce,  da  se  ja  sjecam  prije  nekoliko  godina,  da,  ako 
samo  ukor  hoce  da  podieli  predsjednik  govorniku,  to  do- 
ticnomu  govorniku  kaze,  da  daje  vremena  24  sata,  da  se 
predomisli,  jer  inace  ce  ga  ukoriti.  A sto  se  kod  nas 
dogadja?  Kad  predsjednik  podieli  ukor,  doticni  govornik 
se  nasmije  i kaze : hvala  na  ukoru ! Zar  to  nije  insulta 
na  predsjednika?  Predsjednik  kaze:  oduzimam  riec.  Go- 
vornik dalje  govori.  Predsjednik  zvoni,  a govornik  kaze: 
vi  skandal  pravite  g.  predsjednice.  Je  li  to  inoguce  u 
englezkom  parlamentu  ? 

U englezkom  parlamentu  mozda  su  se  dogadjali  prije 
200  godina  takvi  prizori  i stvorile  su  se  ustanove  mnogo 
stroze,  nego  ove. 

Predsjednik  englezkoga  parlamenta  moze  zahtievati 
od  onoga  clana  sabora,  koji  je  uvriedio  parlamenat,  da 
klecec  mora  moliti  za  oprostenje  i opozvati  uvriedu,  koju 
je  kuci  nanio.  Poznato  je,  da  je  glasoviti  Pitt  morao 
klecec  kucu  moliti  za  oprostenje.  Poznato  je  svakomu, 
da  je  u englezkom  parlamentu  tamnica,  u koju  se  moze 
baciti  onaj  clan  vis.  kuce,  koji  englezku  kudu  uvriedi. 

U nas  svaki  seljak  ima  strozi  kucni  red,  nego  ovaj 
sabor.  Usudite  se  vi  u seljackoj  kuci  njemu  reci,  da  je 
hulja,  lopov,  pa  cete  vidjeti , kakav  je  njegov  kucni  red. 
Ovdje  se  ne  radi  o tom,  da  se  absolutizam  uvede,  nego 
o tom,  da  se  pristojnimi  sredstvi  na  civiliziran  nacin  pri- 
sile  oni,  koji  nisu  dovoljno  uzgojeni.  da  sami  znadu,  kako 
se  u jednom  druztvu,  parlamentu  pristojno  ponasati  imadu. 
Dakle,  ja  drzim,  da  se  ovdje  samo  o tom  radi,  da  se  sa- 
cuva  parlamentarizam. 

Cim  ce  biti  stroze  mjere,  tim  ce  se  vise  cuvati  oni, 
koji  su  do  sada  povriedjivali  cast  ove  visoke  kuce. 

Ja  drzim,  da  time  nece  niposto  doci  u pogibelj  slo- 
boda  govora  u ovom  saboru. 

Nece  biti  mogucc  nikada  proti  konservativnim  ele- 
mentom  ovoga  sabora  upotriebiti  ove  stroge  mjere ; jer 
ja  predpostavljam,  da  ce  se  ovi  pristojno  ponasati.  Mi 
smo  vidjeli  kod  naobrazenoga  covjeka  g.  dra.  Hinkovica, 


da  se  moze  sva  istina,  da  se  moze  mnogo  kazati  u ovom 
saboru,  samo  valja  da  bude  u europejskoj  formi.  Ako 
procitate  ovaj  predlog,  ne  cete  naci  rieci : ako  se  tko 
usudi  istinu  govoriti,  ili  ako  bude  tko  vladu  napadao,  ili 
u oboe  ista  vladi  ne  pocudna  govorio  ; nego  cete  naci.; 
da  se  u predlogu  zabranjuje  praviti  gungule  ; nadalje  se! 
kaze  : ako  koji  clan  tezko  povriedi  dostojanstvo  sabora  i 
clana  vlade. 

Tko  ga  sili,  da  to  cini  ? Imade  takodjer  kazna  smrti 
mnogo  proti vnika,  mnogi  su  filantropi  proti  njoj,  a ipak 
u praksi  obstoji.  To  doduse  nije  posve  pravo,  ali  se  moze 
kazati : nemojte  pocimati  ubijati,  pak  ne  ce  biti  te  kazne. : 

Tako  se  moze  i ovdje  kazati : nemojte  gungule  pra- 
viti, ponasajte  se  pristojno,  pak  ne  cete  biti  kaznjeni. 

Ja  mislim,  da  je  ovo  opravdano,  da  se  poostri  kucni 
red,  kako  je  u predlogu,  dapace,  da  je  jos  ostriji,  nista! 
nebi  skodilo  ; jer  tim  bi  bilo  osigurano,  da  se  moze  is- 
tina kazati ; a da  se  ocuvamo  od  takovih  prizora,  koji  su 
se  kod  nas  dogadjali,  moram  reci  na  nasu  sramotu : 

Prosle  godine  u englezkom  parlamentu,  kad  je  jedan 
clan  ostrije  govorio,  rekao  je  predsjednik:  izvolite  se  mo- 
derirati  i nemojte  misliti,  da  ste  u hrvatskom  parlamentu. 
Tako  je  daleko  nasa  slava  dosla. 

Ja  cu  glasovati  za  ovaj  kucni  red.  (Zivio  ! Zivio  ! na 
desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar  : Yisoki  sabore  ! Ja  poznajem  obitelji 
i otaca,  koji  svoju  djecu  na  grubi  nacin  odgajaju,  nikad 
im  postene  rieci  ne  kazu,  vec  imjeuviek  batina  i korbac 
u ruci.  Poznam  otaca  strogih,  koji  vrlo  dobro  djecu  od- 
gajaju, bez  da  grube  rieci  kazu. 

Gospodo,  strogoscu  i grubijanstinom  se  ne  dolazi  do 
cilja.  Tako  ne  ce  voditi  do  cilja  niti  ovaj  vas  predlog  I 

Dobro  je  kazao  g.  Ivrsnjavi,  da  nije  nepotrebno,  stc :J 
su  se  uveli  uzroci  ovim  strastim  i nemirom  u ovu  raz- 
pravu. 

Rekao  je  g.  Zoric,  da  se  ne  moze  Barcicu  zamjeriti, 
koji  u Rieci  dozivljuje  onakovih  prizora  i koji  simo  dodje.J 
da  od  vas  pomoci  i utjehe  trazi.  Yi  bG  morali  sretni  i 
zadovoljni  biti.  da  on  ovamo  dolazi  i ovdje  govori.  A kad 

tamo,  dok  on  govori,  ili  koji  od  ove  strane,  vi  se  smi- 

jete  i rugate.  Kad  ja  ovdje  govorim  s placnim  duhom,  a I 
yi  se  smijete  i rugate  ; vjerujte  mi,  da  dolazim  u polo-  i 

zaj,  neznam,  kako  da  se  izrazim.  Ja  vam  ovdje  placnim 

glasom  govorim  o narodnik  ranah,  a vi  mi  se  smijete  i 


rugate. 

Onda  molim  vas,  da  sam  ja  onako  odgojen,  kako  oni. 
mozda  nebi  niti  ja  inace  govorio,  nego  oni,  mozda  bi 
vam  jos  gore  govorio. 

Eto  vidite  uzroke  nasik  zala.  Mi  ik  znamo  svi.  Slo- 
zirno  se  svi  i radirno  za  dobro  ove  zemlje,  nikakovik  tr- 
venja  nece  biti  u ovom  saboru.  Mi  cerno  doprinjeti  svak: 
koliko  bude  znao  i mogao  za  dobro  domovine,  pa  ne  ce 
trebati  nikakvik  kazna. 
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Mi  smo  raalen  narod.  kako  nam  vele.  Da  smo  slozni, 
bilo  bi  nas  roalo.  Svaki  od  nas  tezko  se  nadomjcsduje. 
Yi  uzmite  koga  god  iz  ove  sabornice,  uzmite  iz  ureda,  iz 
univerziteta,  tezko  cete  ga  nadomjestiti.  jer  nas  je  malo. 
Ja  najvecom  zalosdu  moram  trpiti,  kad  se  napada  jed- 
noga  ili  drugoga.  Ali  sa  ovakovim  se  predlogom  uvlaci 
ne  pravda,  nego  se  njim  radi  nepravda. 

Ja  sain  vain  prije  kazao  i kad  sam  stupio  u ovu 
sabornicu,  kao  clan  njezin  : dajte  dokazite,  da  hocete  po- 
raoci  narodu  u Primorju,  Slavoniji  i Zagorju ; ja  du  odmali 
biti  s vami.  Culi  ste  jucer  vasega  covjeka,  sto  je  kazao  : 
pali  se,  robi ; posten  covjek  ne  raoze  ziviti,  vec  se  mora 
sam  kuburom  braniti,  posto  mu  oblasti  sigurnost  osobi 
i imetku  ne  pruzaju. 

Kad  je  tako  vani,  a vi  hodete,  da  ovdje  red  napra- 
vite.  Napravite  red  vani,  pa  de  biti  red  i ovdje  u saboru. 

Nije  suvisno  ono,  sto  vam  je  rekao  Zorid  i Frank. 
Ako  vi  ne  cete  nista  opet  ove  tri  godine  ciniti,  vi  cete 
morati  mene  izkljuciti.  jer  ja  du  vam  uviek  istiuu,  gorku 
istinu  govoriti.  Predsjednik  de  me  opomenuti,  al  ja  du 
dalje  govoriti.  on  de  zvoniti  i konacno  de  me  baciti  van.  ; 

Ja  du  biti  prisiljen  tako  govoriti.  ne  radi  mene,  radi 
moje  osobe,  nego  radi  naroda  vani ; jer  vani  je  zlo, 
veoma  zlo. 

Ja  sam  jucer  ne  pripravan  govorio,  jer  sam  mislio, 
da  de  koji  drugi  govoriti.  Kad  sanF  dosao  van,  jedan 
mi  je  seljak  poljubio  ruku  . . . 

Predsjednik  : Molim  gospodina  govornika,  da  govori 
o stvari. 

Gjuro  Kamenar : Seljak  mi  je  kazao  : Gospodine,  mi 
smo  svi  pripravni  za  tudi.  To  su  cula  nekoja  gospoda, 
koja  su  isla  za  nami. 

Ja  sam  mu  odgovorio  : nemojte.  budite  pametni,  jer 
de  vas  svo  postrieljati.  On  mi  je  na  to  odgovorioj:  mi  ne 
imamo  i onako  vec  nista. 

Gospodo,  ako  je  tako  u narodu,  kad  vam  to  govori 
Starcevid  ; sto  hocete,  da  ugusite  istinu? 

Kad  sam  ja  bio  u vedini,  u opoziciji  bili  su  onda 
samo  Makanec  i Folnegovid.  — Kazao  sam  pred  9 godina: 
Ijecimo  rane  narodu,  ucinimo  njesto  za  narod.  Onda  ste 
napali  na  mene  u klubu,  da  kudim  i grdim  narod,  da 
ovakove  stvari  iznasam. 

Hodite  van,  pa  cete  vidjeti.  Danas  vec  i sami  pri- 
znajete  i u adresi.  Pocmite  raditi.  Ovo  nije  liek  ranam, 
nego  sluzi  vam  vise  na  sramotu,  nego  11a  diku.  Vi  mene 
ustrasiti  ne  cete.  Mozete  sutra  glasovati,  da  cete  mi 
oduzeti  ono  malo  siromastva  sto  imam  ; ali  dok  narod 
zeli,  odvazno  du  vam  sve  redi,  sto  imam,  a onda  me 
slobodno  bacite  van. 

Oiela  vasa  stranka  bi  morala  istinu  govoriti  i raditi. 
Ako  vi  budete  dobro  radili,  nam  cete  oduzeti  oruzje,  te 
ne  demo  modi  nista  proti  vam. 

Ali  vidite.  Ja  sam  jucer  govorio,  a iza  moga  govora 
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donesao  je  preuzviseni  g.  ban  11a  stol  ove  visoke  knee 
osnovu  zakona,  da  se  porota  dokine.  Ako  se  ovakove  za- 
konske  osnove  donose,  mjesto,  da  se  donese  zakonska 
osnova  0 odkupu  javnih  radnja,  ili  0 uredjenju  obdina  ; 
onda  ne  cete  ublaziti  opreke,  ne  cete  nista  postidi.  Ne  ja, 
ili  vi,  koji  smo  danas  ovdje,  a sutra  mozemo  umrieti, 
nego  za  narod  se  radjaju  odatle  posljedice. 

Narod  na  stranka  bila  je,  sto  je  sada  stranka  Starce- 
videva. 

Mi  nismo  pnznavali  nagode.  Nu  mi  smo  odlucili 
priznati  ju  zato,  da  dodjemo  do  mira  i do  mirnoga  triez- 
noga  rada.  Pak  sto  se  je  dogodilo  ? Evo,  sto  smo  mi  ra- 
dili 9 do  10  godina,  vi  sada  rulite.  Tako  se  ne  moze  dodi 
do  mira  u ovoj  vis.  kudi.  Vi  mene  nikakovimi  drakonic- 
kimi  mjerami  ne  cete  zastrasiti ; recite,  da  predsjednik 
ima  revolver  na  stolu,  da  slobodno  strelja,  ja  du  govoriti, 
ili  idem  kudi,  pa  neka  drugi  dodje  odvazniji.  Vi  mozete 
sve  uciniti,  ali  prema  odvaznoinu  zastupniku  naroda  niste 
kadri  takova  sredstva  ustanoviti,  da  ne  bude  istinu  govorio 
i branio.  Ja  vas  opominjem,  predjite  preko  ovoga  i ne- 
mojte se  pacati  u to,  vec  morate  uzroke  ovim  pojavom 
lieciti. 

Ja  necu  kazati.  da  su  gospoda  nepogriesiva.  Ja  sam 
osobno  molio  gospodina  predsjednika  i javno  : dopustite, 
da  svaki  govori,  ako  ljepse  govori  za  njega  je  dika  i za 
narod,  ako  je  prost  i ne  otesan,  za  njega  je  sramota  ; 
prem  je  istina.  da  sramoti  i cieli  parlament,  ali  najvise 
sebe  samoga. 

Gosp.  Zivkovid  je  kazao,  kako  strane  novine  0 nami 
pisu.  Ja  sam  danas  u jutro  dobi.o  jedne  novine  strane, 
koje  tako  opisuju  dra.  Davida  Starcevida,  kako  nijednoga 
covjeka  ne  opisuju. 

Uzmite,  taj  covjek  dosao  je  do  slave,  jer  zemaljski 
polozaj  nase  kraljevine  i vi,  koji  nista  ne  radite,  dop  i- 
stili  ste  jednomu  covjeku,  da  je  svojim  nacinom  nase  ne- 
volje  pred  sviet  iznio  i postao  velikim  muzem.  G.  Zivko- 
vid poziva  se  na  novine  i to  11a  magjarske  novine,  koje 
posve  slobodno  pisu,  kad  nas  grde  i vriedjaju,  te  ne  bi- 
vaju  konfiscirane : a mi  ne  smijemo  0 Magjarih  niti 
pisnuti,  jer  se  nase  novine  odmak  konfisciraju.  To  radja 
ovdje  ovakovu  krv,  jer  se  ne  smijemo  niti  braniti,  vec 
moramo  podnasati  najvede  uvriede,  koje  nam  mmasaju 
bratske  novine,  ne  nami,  opoziciji  mojoj,  koliko  vama 
samim. 

Ali  mene  boli,  da  nas  napadajn,  a mi  se  ne  smijemo 
braniti,  vec  se  nase  novine  konfisciraju.  Takov  je  polozaj 
u nasoj  zemlji. 

Vi  znate  dobro,  kad  je  preuzviseni  g.  sadanji  ban 
zasjeo  bansku  stolicu,  da  se  nije  nijedan  sin  nase  domo- 
vine  nasao,  koji  bi  tu  stolicu  bio  pod  ovimi  uvjeti  litjeo 
primiti.  Pisalo  se  u novinah,  da  se  ne  zna  kakav  ugovor 
su  tri  cara  u Skiernijevicah  napravila,  tako  niti  mi  ne 
znamo  pod  kojimi  uvjeti  je  sadanji  ban  zasjeo  na  svoju 
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stolicu ; ali  vidimo,  sto  se  radi  u nasoj  zemlji,  a to  radja 
zlocestu  krv,  koja  je  samo  posliedica  onim  nzrokom. 

G.  Krsnjavi  si  je  sara  protuslovio,  kad  je  kazao:  kad 
u nasem  parlamentu  predsjednik  dade  zastupniku  ukor, 
on  se  smije  i kaze : hvala  liepa ; a u englezkom  parla- 
mentu moli  kucu  za  oprostenje. 

No  u englezkom  parlamentu  ne  podieli  mu  odmah 
ukora,  vec  kaze:  molim  g.  zastupnika  ozbiljno,  da  se  24 
sata  promisli  i opozove,  jer  cu  mu  podieliti  ukor ; a kod 
nas  tako  ne  radi,  vec  mu  odmah  podieli  ukor.  Nadalje 
morate  znati,  da  su  Englezi  hladnokrvni,  a mi  smo  vruce 
krvi  i nagli  kao  elektricitet.  Ako  se  onim  hladnokrvnim 
dadu  24  sata  za  promisljanje,  a kod  nas  se  odmah  podieli 
ukor;  to  je  protuslovje. 

G.  Krsnjavi  kaze,  daje  Pitt  klecec  molio  parlamenat 
za  oproscenje.  I ja  hi  zahtievao  od  svakoga  zastupnika, 
da  kleci  i moli  za  oprostenje  Velicanstvo  naroda,  jer  kako 
je  Velicanstvo  kralj,  tako  je  Velicanstvo  narod.  Meni  nije 
svejedno,  da  bi  ja  dopustio,  da  se  vriedja  ovaj  sabor ; 
zato  drzim,  da  je  bilo  posve  pravo,  da  je  onaj  veliki  dr- 
zavnik  — ne  znam,  je  li  bio  veliki  drzavnik  prije  ili 
poslie  toga  — klecec  molio  za  oprostenje.  da  se  je  morao 
pokoriti  Velicanstvu  naroda.  Ako  je  on  kiecao,  pravo  je, 
da  je  kiecao. 

G.  Zivkovic  je  rekao  jednu  valjanu  riec.  On  nas  je 
pozvao,  da  mi  vas  podupiremo,  daradimo  slozno.  Ja  sam 
vam  vec  toliko  puta  kazao : kad  bi  koji  mu  drago  clan 
ovoga  vis.  sabora  napravio  predlog  koristan  po  narod  i 
zemlju,  bez  obzira  na  moju  stranku,  makar  me  izkljuci 
ona,  ja  cu  glasovati  za  taj  predlog.  Mene  nije  ovamo 
stranka  poslala,  mene  je  poslao  narod,  koji  ja  ljubim. 

Ja  cu  podupirati  svaki  vas  plemenit  cin ; nu  nemojte 
zahtievati,  da  vas  podupirem  u onom,  sto  vidim,  da  nije 
na  srecu  narodu  nasemu. 

Ja  vam  preporucam,  da  ne  primite  ovoga  predloga, 
nego  preporucam  ondje  ozbiljnost,  pak  ce  biti  i ovdje; 
ondje  rad,  pak  ce  biti  i ovdje  mir. 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  zastupnik  Vaso  Gjur- 
gjevic. 

Vaso  Gjurgjevic : Visoki  sabore ! Evo  za  koji  dan  biti 
ce  mjesec  daua,  kako  se  je  nas  sabor  sastao ; zapitajte 
se,  sto  je  n tom  dobu  od  mjesec  dana  sve  svrsio,  za- 
kljucio,  iz  kojih  zakljucaka  mogao  bi  covjek  kazati,  da  bi 
potekle  posliedice  takove,  koje  bi  ovo  jadno  stanje  u nasoj 
zemlji,  koje  tako  crno  risu  gg.  predgovornici,  iole  ublaziti 
kadre  bile.  Zaliboze  kad  se  zapitate,  je  li  je  stvoren  takov 
zakljucak,  iz  kojega  bi  potekla  ta  posliedica,  koja  bi  to 
crno  stanje  — ako  je  tako  crno,  kako  ona  gospoda  kazu 
— ublazila;  a vi  cete  morati  sami  odgovoriti,  da  nismo 
jos  do  nikakova  zakljucka  dosli ; pa  kad  to  kazemo,  da 
nismo  nista  stvorili,  moramo  se  sazaljevati,  da  gubeci 
ovako  vrieme,  ne  mozemo  da  dodjemo  do  nikakova  spaso- 
nosna  zakljucka.  — A tko  je  tomu  kriv  ? Kriva  je  ve- 
cina ! 


Slusajuc  ove  govore  (s  ljevice)  cini  mi  se,  da  je 
njima  vecina  kriva,  ako  sunce  sja ; ako  kise  neima ; jed- 
nom  rieci : vecina  je  njima  kriva,  sto  je  ziva. 

Ali,  gospodo,  jedna  je  ipak  radostna  pojava  u cieloj 
ovoj  razpravi,  a to  je  ta : kolikogod  je  vecina  kriva  svemu 
zlu,  toliko  imamo  jednu  vrlo  veliku  stecevinu,  koju  sam 
ja  danas  saznao,  da  mi  ovako  radeci,  kako  radirno,  podi- 
zemo  stranku  prava  i da  idemo  na  to,  da  sto  prije  dodje 
do  vecine  u sabor,  dakle  do  parlamentarne  vecine. 

Ako  je  tako  i ako  mi  tako  radirno,  kao  sto  vi  mi- 
slite,  ja  vam  onda  kazem  — sto  se  rnoje  osobe  tice  — 
da  bill  ja  jedva  docekao  taj  momenat,  da  vidim  ovu 
stranku  u vecini,  s kojom,  moram  iskreno  kazati,  vas 
identificiram. 

Ja  mislim,  da  bi  mi  odlanulo  i da  bi  mi  se  skinuo 
tezki  kamen  sa  srdca  ne  sbog  toga,  sto  mislim,  da  sa-  ' 
danja  vecina  ne  cini  dobro  i patrioticno,  nego  zato,  sto 
ce  onda  odgovarati  ta  vasa.  stranka  narodu  za  svoja  djela, 
a ja  bill  onda  uviek  lahko  pruzio  prstom  na  nje  i kazao: 
vidis  narode,  ovi  su  krivi,  ovo  su  ljudi,  koji  su  u vecini, 
a tebi  nije  nista  bolje  nego  i prije.  To  ce  svatko  priznati. 
da  dodje  David  Starcevic  za  bana,  a ne  za  predsjednika 
sabora,  da  narod  nece  manje  poreza  placati 

Ja  bill  zelio  doziviti  to,  pa  da  onda  mogu  reci : evo  [ 
narode,  sada  je  David  Starcevic  ban,  pa  sto  je  bolje?  j 
Nista  nije  laglje,  nego  agitirati  u narodu  i masi  proti  l 
onim,  koji  podrzaju  danasnje  zakonito  stanje ; jer  treba 
narodu  samo  reci:  ako  ti  je  dobro,  onda  zahvali  vecini  ;■ 
ima  li  koga,  komu  nije  dobro,  koga  sto  tisti,  onda  je  I. 
kriva  ova  vecina,  a uviek  se  nalazi  vise  ljudih,  kojiraa 
nije  dobro,  pa  je  tako  onda  lako  naci  za  to  vecinu  mase-  j 
proti  vladajucoj  vecini.  Ne  treba  takvim  agitatorom  zan- 
dara,  nikakve  sile,  ni  vojske,  takav  nacin  agitacije  je  naj- 
bolji  za  masu,  takva  agitacija  je  najlasnja. 

Jedan  predgovornik,  zast.  g.  dr.  Frank,  a u neko- 
liko  i g.  Kamenar  iztakli  su,  da  hoce  li  vecina,  da  u 
saboru  uspieva,  ne  treba  da  trazimo  lieka  u poslovniku 
drakonickimi  sredstvi,  nego  da  gledamo,  da  javno  stanje 
poboljsamo,  pa  cemo  moci  koristiti  narodu,  a ne  cemo 
trebati  ovakav  poslovnik. 

Ali,  gospodo,  tko  je  za  ovo  mjesec  dana  bio  svje- 
dokom  prizora  u ovom  saboru,  taj  se  je  morao  uvjeriti, 
ne  samo  uvjeriti,  nego  — neka  metne  ruku  na  srdce  — 
i priznati,  da  je  ovo  nesnosno  stanje,  u kojem  se  mi  na- 
lazimo.  I kad  to  priznate,  onda  cete  morati  priznati  i to, 
da  ako  ne  budemo  iinali  ovakav  poslovnik,  ne  cemo  moci 
saborisati,  a ako  ne  cemo  moci  imati  sabora,  ne  cemo 
moci  lieciti  one  rane,  koje  tiste  narod. 

Samo  tako  moci  cemo  doskociti,  da  javno  stanje  ne 
bude  tako  crno,  kako  ga  risete.  Ne  bude  li  sabora  ne 
mozemo  odrediti  lieka;  a da  moze  da  bude  sabor,  zato 
predlazemo  takav  red ; jer  smo  izkusili  za  mjesec  dana, 
da  pored  sadanjega  poslovnoga  reda  nasega  ne  mozemo 
sabora  imati,  jer  ne  mozemo  doci  ni  da  procitamo  za-  j 
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pisnik,  a kamo  da  sto  razpravljamo.  Kad  smo  to  izknsili, 
onda  ne  mozete  biti  proti  tomu  predlogu,  koji  ide  za  tira, 
da  se  razprava  u saboru  omoguci  i osigura. 

Ja  sam  uvjeren,  da  i sam  g.  Frank,  koji  je  tako 
pomirljivoga  duha,  da  i on,  kad  bi  znao,  da  demo  mi  ovaj 
predlog  g.  dra.  Mazzurc  primiti,  a onaj  dra.  Loncarica 
zabaciti,  kad  bi  on  to  znao,  ja  mislim,  da  bi  g.  Frank 
onda  sam  bio  za  taj  posliednji  predlog.  Ali  znajuc,  da  ee 
vedina  primiti  taj  predlog,  jer  mora,  ako  hode  da  zivi, 
onda  je  liepo  g.  dru.  Franku  zaogrnuti  se  u plast  libe- 
ralizma,  pa  doviknuti  vedini : ti  si  reakcija,  ti  uvadjas  u 
sabor,  sto  ja  ne  mogu  odobriti,  jer  ja  stujem  slobodnu 
riec  Ne  mogu  ni  ja  u nacelu  to  odobriti  i meni  je  tezko. 
da  dam  svoj  glas  za  taj  predlog,  ali  ja  ga  dajem  u toj 
sviesti,  da  tako  moram,  jer  ako  ne  dam,  ne  mogu  sabo- 
risati,  ne  mogu  nista  raditi. 

Nisu,  kako  g.  dr.  Frank  kaze,  zandari  Davida  Stair- 
cevida  podigli  i nisu,  kako  g.  Kamenar  misli,  a ja  pri- 
znajem,  dr.  Davida  Starcevica  podigla  toliko  njegova  vla- 
stita  djela,  njegov  rad  saborski  i spasonosne  ideje;  koliko 
to,  sto  mi  moramo  proti  njemu  ovakove  drakonieke  mjere 
da  izvodimo.  Nisu  njega  niti  zandari  podigli,  nego  njegov 
nacin  agitacije.  Kad  je  on  dosao  u rnasu  naroda.  kazao 
je : komu  je  dobro  i nista  ne  tali,  taj  neka  bira  jednoga 
clana  iz  vedine ; komu  nije  dobro,  nego  mu  sto  fali,  taj 
neka  bira  rnene,  ja  du  mu  pomodi.  A ima  li  koga.  komu 
nista  ne  fali,  koji  nebi  zelio  da  mu  se  pomogne?  No  taj 
nacin  moze  zasliepiti  masu,  ali  jednoga  covjeka,  koji  zna 
misliti,  to  ne  moze  zasliepiti. 

Ujedno  hodu,  da  se  obazrem  na  ono,  sto  je  g.  za- 
stupnik  Zorid  rekao,  kao  u opravdanje  one  gospode,  koja 
su  u manjini  i koja  u svojem  uzrujanom  cuvstvu  prekipe 
te  nije  se  cuditi,  ako  sto  takova  pocine,  da  se  predi  rad 
sabora.  Ja  odobravam,  da  svaki  zastupnik  mora  imati 
cuvstva,  osjecaja  i ponosa  narodnoga;  koji  toganema  nije 
dostojan,  da  bude  zastupnikom.  Ali  nije  niti  onaj  dostojan. 
koji  lib  cuvstvo  slusa  1 nije  kadar,  da  duvstvo  svlada 
razumom.  Ako  tko  sljedi  samo  cuvstvo  i neda  drugirn, 
da  cine,  sto  im  razum  nalaze ; onda  oni.  koji  po  razuinu 
rade,  rnoraju  da  izkljuce  onoga,  koji  samo  cuvstvo  slusa. 

D.  zastupnik  dr.  Frank  u svojem  miroljubivom  duhu 
apelira  na  predsjednicfcvo  ill  predsjednika  iza  kako  zna, 
la  demo  primiti  onaj  predlog  dra.  Loncarica  i drugova, 
ipelira  na  predsjednika,  da  bi  on  pri  rukovodjenju  raz- 
orava  bio  sto  liberalniji  i moli  ga,  da  bude  takav.  Ja 
nogu  uvjeriti  g.  zastupika  dra.  Franka,  da  je  ova  nje- 
?ova  rnolba,  koliko  ju  uvazam  s moje  strane  suvisna.  Jer 
mditc,  uvjereni,  da  ako  je  ikomu  neugodan  i nesnosan 
>vaj  predlog,  to  je  predsjedniku  tri  puta  vise.  Predsjednik 
iece  nikada  ovih  mjera  upotrebiti  osim  samo  u skrajnjoj 
rnzdi;  jer  njega  vedrria  tiste  te  mjere,  nego  ikoga  vas. 
ffjemu  nemila  ova  ovlast.  Ali  kad  vidim,  da  nemogu 
Irugde  da  ziviin;  moram  da  ovakove  mjere  upotriebim, 
-ko  neeu  da  kapituliram.  Kakvu  ima  vlast  po  sadasnjem 


poslovniku  predsjednik?  U 16.  §.  kaze  se : „Ako  se  po- 
iodi  kakova  gungula  u saboru  ili  ako  bude  viecanje  na 
koji  nacin  zapreceno,  njemu  p rip  add  pravo  sjednicu  pre- 
kinuti“  . . . 

To  jo  toliko  puta  ucinio  predsjednik.  Je  li  je  to  ko- 
ristilo  saboru,  sto  je  toliko  puta  prekinuo  sjednicu? 

Sto  je  dal  nje  pravo  predsjednika?  „A  one  koji  na 
g.deiiji  cine  nemir  dati  odstraniti,  pace  u skrajnjem  slu- 
caju  citavu  galeriju  izprazniti“. 

Do  sada,  moram  kazati  da  ove  posljednje  ustanove 
nije  predsjednik  morao  upotrebljivati.  Galerije  niti  je  tre- 
bao  izprazniti,  niti  one,  koji  bi  cinili  nemir,  odstraniti. 
Nego  sto  je  najljepse,  preslo  je  to  u sabor,  da  mora 
odavle  odstraniti  clanove  sabora.  da  se  ovdje  pravi.  ne 
gungula,  nego  ovo  je  vec,  sto  se  kaze,  sablazan. 

(iospodo  kazati,  kako  je  g.  zastupnik  Mazzura  kazao 
da  se  predje  preko  svega  na  dnevni  red,  kazati  i zahtje- 
vati  to,  znaci:  dopustiti  se  zvati  huljom  i lopovom.  Ako 
on  to  boce,  neka  ide  na  dnevni  red,  ja  necu  s moje  strane, 
G.  dr.  Mazzura  izvolio  je  kazati  samo  da  nas  zaplasi, 
kako  je  to  strasno,  ako  predlog  dra.  Loncarica  primimo : 
tim,  sto  mjenjate  poslovnik,  drmate  samim  ustavom;  jer 
je  poslovnik  nastavni  dio  ustava,  veli  g.  dr.  Mazzura. 

Neka  mi  oprosti  g.  dr.  Mazzura,  ja  nisam  toga  na- 
zora,  da  je  poslovnik  sastavni  dio  ustava,  Znamo,  da  u 
Lnglezkoj  nenia  nikakova  poslovnika  pisanoga.  Po  tom 
nebi  u Lnglezkoj  bilo  toliko  ustava,  koliko  je  u nas. 
(Dr.  Mazzura:  Englezi  nemaju  ni  ustava  pisanog.)  Dstav 
stoji,  imali  mi  poslovnik  ili  ne.  Kamo  srece,  da  nemamo 
poslovnika  nikakova.  Ja  drzim,  da  ustav  niti  stoji.  niti 
pada  sa  poslovnikom.  Ustav  je  za  sebe;  a poslovnik  je 
cisto  nasa  nutarnja  stvar,  kako  imamo  razprave  voditi. 
Ako  je  vam  poslovnik  ustav,  na  cast  vam,  meni  nije. 
Meni  je  poslovnik  od  nuzde  medju  ljudmi,  zastupnici, 
koji  si  dovikuju  liulje  i lopovi.  Ovo  je  stvorila  situacija, 
vasa,  nuzda  i potreba;  ne  to  sto  liocemo,  da  kao  vecina 
sebe  osiguramo,  nego  da  mozemo  vjecati  i saborisati. 
Liepo  je  to,  kad  se  kaze  ; nesmije  se  ugusiti  sloboda  rieci ; 
ali  se  nesmije  ni  sloboda  zloupotrebljivati.  Ako  je  slobodno 
govoiiti,  nije  slobodno  u saboru  vriedjati  j jer  povrede 
jednoga  clana  sabora,  ili  clana  vecine,  ili  predsjednictva 
ili  vlade  i to  onakove  povrede,  kakove  smo  mi  slusali, 
pitam  vas  liocete  li  vi  u oci  takove  slobode  kazati : neka 
ostane  ta  sloboda.  Kad  nemozete,  morate  gledati  sredstva 
kojimi  cete  bas  sacuvati  slobodu  rieci.  Ja  moram  s moje 
strane  ogiaditi  se  proti  onom,  sto  je  kazao  g.  Kamenar; 
ja  cu  istinu  kazati  i vi  cete  me  izkljuciti,  ja  se  proti  tomu 
ogradjujem : govorite  vi  istinu;  istinu  ste  govorili  i do 
sada,  pa  niste  bili  izkljucen.  Ja  drzim,  da  vas  nece  ove 
mjere  postici. 

Ogradjujem  se  i protiv  toga  s moje  strane,  da  se 
veli:  s ovim  predlogom  uvodi  se  nekakva  sramota.  Ja 
ne  znam,  sto  da  radimo,  da  skineino  sramotu,  sto  je  nane- 
sena.  Ja  bib  rado,  da  skinemo  sramotu  i ovim  predlogom 
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sto  su  ju  nanjeli  ovom  saboru  drugi,  ne  vecina.  Ja  se 
ogradjujem,  da  mi  sramotu  nanasamo.  U ostalom  sviet 
noka  sudi,  kako  mu  pamet  nalaze.  kako  tko  zna ; ali  mi 
zelimo,  da  saborisemo,  pa  makar  i ovakovimi  drakonickimi 
mjerami,  pa  makar  time  i pomogli  ojacati  stranku  prava. 
Bog  i dusa  ja  necu  ni  najmanje  zaplakati,  ako  se  narod 
povede  za  njimi ; jer  drzim,  da  nas  narod  mora  prebo- 
ljeti  jos  i to.  Ali  mozda  ce  se  kajati ; a ja  bi  zalio,  da  se 
bude  morao  kajati,  ako  onim  putem  podje  Ja  nebi  zelio, 
da  nas  narod  dodje  u tu  situaoiju,  da  ga  tko  zali,  kako 
je  to  rekao  jedan  od  gg.  predgovornika  jer  tezko  . onomu, 
koga  zale.  Ja  i vecina  zelimo,  da  odklonimo  tu  situaciju ; 
jer  ako  nam  no  moze  tko  pomoci,  ne  treba  nam  njegove 
zaobe.  Ja  sarn  za  rad  i jer  sam  za  taj  rad,  zato  drzim, 
da  moramo,  da  uvedemo  ovakov  poslovnik,  koj  ce  omo- 
guciti  djelokrug  i rad  vecine.  S toga  sam  proti  piedlogu 
g.  zastnpnika  Mazzure.  (Zivio!  Zivio!) 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  riec? 

Dr.  Sime  Mazzura : Neka  mi  dozvoli  vis.  kuca,  da  se 
obazrem  na  izjavu  presv.  g.  Zivkovica.  Presv.  g.  Zivkovic 
poentirao  je  narocito  to.  da  se  predsjedniku  mora  dati 
mogucnost.  da  osignra  razpravu,  da  osigura  u obce  ob- 
stanak  parlamentarnoga  zivota.  Ja  se  slazem  s tim,  da  se 
takove  mjere  imadu  poduzeti ; ali  sam  rekao  u kakvoj 
formi  treba  to  izvesti,  rekao  sam  da  nemogu  dopustiti, 
da  se  ta  vlast  dade  predsjedniku,  nego  predsjednictvu.  Ja 
mislim,  da  sam  jasno  izrazio  razliku,  izrazio  sam  ju  in - 
racunajuc  na  danasnju  bureau  predsjednictva  i kako  je 
danas  sastavljen,  nego  sto  u obce  smatram,  da  ce  vise 
osoba  promisljenije  postupati  od  jedne  osobe.  a osobito 
onda,  ako  se  u jednoj  osobi  stice  takva  zestina  karaktera, 
koja  kao  valovi  raste  i udara.  U tom  smislu  pristajem  u 
nacelu,  ali  ne  uz  onu  formu,  pristajem  uz  nazor.  da  treba 
vlasti,  koja  ce  sjednice  omoguciti,  ali  nisam  zato,  da  se 
takova  vlast  podieli  jednoj  osobi.  To  sto  sam  lekao  opio- 
vrgava  ono,  sto  je  rekao  dr.  Krsnjavi,  da  su  u englezkom 
parlamentu  neizmjerno  stroge  mjere.  Ali  te  mjere  upo- 
trebljavaju  se  samo,  kad  je  nesta  izvanredna  , ali  s diuge 
strane  u englezkom  parlamentu,  to  ce  te  dozvoliti,  da  sc 
uziva  takva  sloboda  govora,  kako  u nijednom  parlamentu 
na  svietu ; a neceto  tvrditi  da  je  u nasem  parlamentu 
onakva  sloboda  govora,  kakova  u englezkom.  Pa  necete 
tvrditi,  niti  bi  mogli  dokazati.  To  je  velika  razlika,  kad 
se  govori  o nasih  odnosajih  i onili  odnosajih. 

Presv.  g.  Zivkovic  kad  govori,  govori  pol  istine,  onu 
drugu  polovinu  istine  zna  zatajiti,  preci  preko  nje,  samo 
da  je  se  ne  dodirne  ; jer  da  je  se  dodirne  po  svoj  prilici 

njegova  bi  argumentacija  pala. 

On  kaze:  kako  nebi  predsjednik  imao  pravo,  da  se 
on  izjavi  onako,  kako  se  je  izjavio  o adresi  stranke  piava, 
kako  da  mu  nebi  pristojalo  to  pravo,  kad  mu  pristoji  piavo, 
da  govorniku  prekine  riec. 

Zar  je  govor  i predlog  jedno  te  isto  ? Zar  je  govor, 
koji  ja  govorim  u obranu  predloga  i predlog  sam  jedno 


te  isto  ? Ako  se  to  dozvoli  i ako  se  ovako  tumaciti  irnade 
vlast  predsjednika  i po  ovom  novom  predlogu  : onda,  go- 
podo,  nema  vise  obstanka  ni  nam  ovdje  zato,  jer  predlo- 
ziti  ne  mozemo  nista.  Ex  primo  decreto,  po  tom,  bude  li 
dobre  ili  zle  volje  predsjednik,  moci  ce  odputiti  precllog, 
jer  ce  reci  ■ taj  predlog  takav,  kakav  je,  ne  smije  doci 
pred  sabor  u razpravu,  jer  kako  bih  ja  uztegnuo  riec  go- 
vorniku, kada  bi  govorio  kao  sto  ovaj  predlog  glasi  tako 
ne  mogu  dopustiti  ovoga  predloga.  Kamo  cemo  doci?  ako 
ex  primo  decreto  predsjednik  moze  zabaciti  svaki  podne- 
seni  predlog. 

Presv.  g.  rekao  je,  da  bi  svaka  izjava  moiala  doci 
najprije  na  censuru,  da  se  zna,  sto  sadrzaie. 

Ja  priznajem  g.  Zivkovicu,  da  o izjavah  nema  go- 
vora u poslovniku  ; ali  je  nekakav  obicaj  postao,  da  se 
podnasaju  izjave,  toga  se  je  obicaja  poprimio  i g.  pred- 
sjednik, izjavu  dati  indiferentne  naravi  nebi  ju  bio  napi- 
sao,  nego  jer  je  mislio,  da  je  ozbiljna  stvar,  on  ju  je  na- 
pisao.  Nu  i mi  kad  mislimo,  da  je  stvar  ozbiljna,  mi  na- 
piseino  izjavu,  koju  bi  inace  ustmcno  ucinili.  To  smo  | 
smatrali  i mi  danas ; pa  nam  citanje  izjave  mje  clopus- 
teno.  Ali  to  je  zalost,  kad  je  govor  o nami,  to  je  ,.altra 
cosa“,  a kad  je  govor  o predsjednickoj  stolici,  to  je  opet  s 

„altra  cosa.“  ^ : 

Presv.  g Zivkovic  kazao  je  nadalje,  da  se  situacija 
nije  mogla  drugcije  spasiti  nego  koraci,  koje  je  pieduzeo 
predsjednik  makar  i bili  proti  poslovniku,  jer  „salus  re- 
publicae“  suprema  ex  esto“  ; dakle  spas  parlamenta,  da^ 
je  glavno. 

Ja  to  priznajem,  ali  ne  priznajem,  da  ste  dobro  sred- 
stvo  upotrebili  jednostavno  podieljenje  rieci.  bilo  bi  clo- 

voljno  da  spasi  sve.  v_  | 

Dak'e  u tom  nema  pravo  presvjetli  gospodiu  Ziv- 
kovic. _ _ p 

G.  Zivkovic  rekao  je,  da  je  velika  razlika  izmedjn 

predsjednika  Sokcevica  i nasega  predsjednika  velika 
razlika,  jer  Sokcevic  bio  je  imenovan,  a nas  je  predsjed- 
nik  biran. 

To  je  istina,  ali  to  je  samo  pol  istine.  Jer  ono  stc 
g.  Zivkovic  kaze,  da  mu  mozemo  svaki  cas  oduzeti  oni 
cast,  koju  mu  dajemo,  ono  ne  stoji.  Kako  cemo  mu  odu 

zeti  ? _ J 

Ako  on  ostane  na  svojoj  stolici  i ako  je  tvrdoglav 
uzprkos  svim  nasim  izjavam  nepoyjerenja,  mi  mu  cas 
predsjednika  pa  ni  onda  ako  predsjednik  tjera  stvar  n 
extrem,  pa  makar  i parlament  propadne.  (Dr.  Izidor  Krs! 
njavi : Jedna  klubska  sjednica  je  dovoljna.)  Kad  se  ravn 
po  klubu  cieli  parlament  ? 

Nu  kad  je  to  izjavio  gosp.  Zivkovic,  jos  je  nesto,  st 

trebam  reci.  v f 

Ja  priznajem,  da  je  Sokcevic  bio  predsjednik  park 

menta  po  obicaju  hrvatskom,  jer  banovi  su  bili  predsjei 

nici  sabora.  v ^ | 

Ali  slusajte,  kakav  je  bio  absolutista  Sokcevic.  Pre<  j 
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lezalo  je  pitanje  o adresi.  On  je  mislio,  da  deputacija, 
koja  ide  u Bee,  da  nije  liepo,  da  dodje  pred  lice  Njeg. 
Velicanstva  bez  adrese  tim  vise,  sto  je  Njegovo  Velican- 
stvo  povratilo  ustav,  narodnost  itd.  Kad  je  taj  predlog 
donio  ban  Sokcevic  absolutista,  odgovoreno  bje  ovako : 
(cita)  „Ja  bi  pristajo  na  predlog  presvj,  g.  bana,  da  bi 
vladar  i kralj  imao  samo  prava  a mi  samo  duznost.  Ja 
mislim,  kad  je  nam  kralj  povratio  nas  jezik  i kad  nam 
je  povracen  nas  nezakonito  ugrabljeni  ustav,  nije  nam  se 
miloscu  izkazao,  nego  samo  izpunio  ugovor  sklopljen  iz- 
medju  njega  i naroda,  kad  je  na  priestol  stupio,  zato  se 
ne  slazem  sa  predlogom  pr.  g.  bana.  “ Ovo  stoji  u sab. 
dnevniku  od  god.  1861.  na  str.  71. 

Ovo  je  jedan  govornik  rekao  na  zahtjev  bana,  da  se 
sastavi  adresa ; a ja  se  toga  danas  nebi  usudio  reci, 
jer  bi  mi  to  Mirko  Hrvat  zabranio,  a Sokcevic  je  dopu- 
stio,  da  to  rekne  Mirko  Hrvat.  Za  mene  se  reklo  zato, 
sto  sam  o signaturi  nesto  natuknuo  i o odluci  administra- 
tivnim  putem  donesenoj,  da  se  nebi  smjela  vladalackim 
cinom  ukinuti,  za  mene  se  je  reklo,  da  sam  dirnuo  u 
praerogative  krune,  a evo  gdje  se  ovdje  odbija  milost 
krune.  (Zivkovic  : To  je  onda  bilo.) 

Ja  priznajem,  da  ima  razlike  u vremenu,  svako  vrieme 
nosi  svoje  breme,  koje  danas  ovdje  opozicija  nosi,  to  je 
odvise  tezko  i nezasluzeno. 

Presv.  g.  Zivkovic  izvolio  je  reci,  da  smo  mi  postali 
ruglo  cieloga  svieta  usljed  izgreda,  sto  ih  je  pocinio  dr. 
David  Starcevic.  To  izvodi  gosp.  Zivkovic  iz  nekih  novina 
magjarskih  i beckih. 

Ja  zelim,  da  gosp.  Zivkovic  ne  cita  novina,  koje  sa 
odaljene,  i u pravom  smislu  lieci  svjetske,  da  ih  cita 
mozda  bi  se  bio  osvjedocio,  da  nije  tako.  Ni  ja  mozda 
nedielim  u svem  osvjedocenja  tih  novina,  glede  ponasa- 
Davida  Starcevica ; ali  g.  Zivkovic  neka  znade,  sto  te 
novine  kazu. 

Kazu  to,  da  je  Starcevic  kao  stvoren,  da  skine  s lica 
krinku,  ustavu,  koji  ustav  nije,  parlamentarizma,  koji  par- 
lamentarizam  nije. 

Tako  daleko  posle  su  te  novine,  da  Davidu  Starce- 
vicu  davaju  takovu  vriednost,  da  je  on  muz,  koji  je  ka- 
dar  ustavu,  koji  danas  po.stoji,  jer  pravo  nepostoji  krinku 
s lica  skinuti.  A znate,  koje  su  to  novine  ? 

Ruske  novine,  a ima  ih  i u Italiji,  koje  ponjesto  odo- 
bravaju  njegov  rad,  a ima  ih  i u Francezkoj. 

Ja  ne  cu  to  re6i,  da  su  to  rieci  obcega  povladjiva- 
nja,  ali  smier  njihova  rada  bio  je  u nekojih  vanjskih  no- 
vinah  odobravan. 

(Jovan  Zivkovid  : Proti  smjeru  nitko  nista  nema  ali 
nacin.) 

G Gjurgjevic  je  rekao  : rnjesec  dana  smo  ovdje  pa 
-sto  smo  uradili  ? Tko  gg.  tomu  kriv  ? Je  li  smo  mi 
krivi,  da  sabor  nije  radio  ? Ja  pitam,  sto  ste  vi  predlo- 

zih  saboru,  da  moze  valjano  raditi,  sto,  da  nas  privlacite 
k radu? 


Oprostite,  — nista  Vi  ste  izabrali  zastupnike  za  ugar- 
ski  sabor,  to  vam  je  preca  briga  bila  i od  adrese.  Pred- 
lozili  ste  danasnji  predlog,  kojim  se  po  mom  mnienju 
podkapa  ustav.  Predlozili  ste  jucer  zakonsku  osnovu,  za 
koju  vam  hrvatski  narod  nece  biti  zahvalan. 

To  je  sve,  pa  ne  mojte  govoriti,  da  mi  ovdje  govo- 
rimo  i zabavljamo  i s nasim  larmanjem  rad  precimo. 
Dajte,  da  radimo.  (Popovic : Situacija  je  bila  za  rad.) 
Onda  cete  vidjeti,  hocemo  li  raditi.  Ja  neznam  za  vas 
predlog  nijedan (Sa  desnice : Niti  vas.) 

Manjina  nikada  nije  pozvana,  da  donosi  zakonske 
osnove,  ona  nije  tomu  pozvana  nego  vlada  kao  ekseku- 
tivni  odbor  u najmodernijem  smislu  kao  eksekutivni  od- 
bor  vecine ; pozvana  je  i vecina,  ali  manjina  nikada  nije 
pozvana. 

A donieli  smo  mi  ipak  gospodo  jedan  predlog,  koji 
je  vazniji  od  svih  vasih,  to  je  predlog  o Zuinberku  uz 
doticnu  zakonsku  osnovu.  Taj  smo  vam  donieli  i mislili, 
da  cete  ga  k srdcu  privinuti,  ali  je  otisao  daleko  i nema 
nade,  da  ce  se  u ovom  za-sjedanju  sabora  razpravljati : 
odputili  ste  ga  ad  calendas  graecas  (Gjuro  Kamenar  : I 
jos  cemo  vam  donieti.) 

G.  Gjurgjevic  bio  je  tako  Slobodan  kritisirati  ne  moje 
mnienje.  nego  mnienje  znanosti  t.  j.  takovo  pitanje  ne 
moze  biti  diskutivno.  Ja  sam  rekao,  da  je  saboi’ski  po- 
slovnik  sastavni  dio  konstitucionalnoga  prava.  To  nestoji 
veli  g.  dr.  Gjurgjevic.  Zasto  ? Jer  u Englezkoj  nije  pisan 
poslovnik. 

A gdje  mi  imamo  pisani  ustav  ? (Na  desnici : Na- 
goda.) 

Nagoda  nije  ustav.  Ako  nemaino  ustava,  onda  dakako 
poslovnik  ne  zasieca  u ustav,  onda  nemamo  konstitucije ; 
ali,  dokle  stoji,  da  je  nekakva  konstitucija  i da  se  zlou- 
potrebljava,  onda  ce  i to  stajati,  da  je  poslovnik  sastavni 
dio  konstitucionalnoga  prava,  ma  kako  se  zlo  upotreblja- 
vao.  Preporucujem  svoj  prelog. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Glasovati  ce  se  o protu- 
predlogu  g Mazzure,  koji  glasi  : (cita) 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog,  doticno  protupred- 
log  g.  Mazzure,  neka  izvole  ustati. 

(Manjina.) 

Tim  je  protupredlog  pao. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Posto  su  na  dnevnom 
redu  interpelacije,  prelazi  se  na  interpelacije. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Rasic,  da  stavi  interpelaciju. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  drugi  saborski  podpred- 
sjednik  g.  dr.  Stjepan  Spevec  ) 

Stanko  Rasic:  Visoki  sabore!  U bivsoj  vojnoj  Krajini 
u pukovriiji  slunjsko-ogulinskoj  i licko-otockoj  prigodom 
rasvojacenja  bijase  12.  ljecnika.  Kada  se  je  Krajina  raz- 
dvojila,  dosla  su  na  dva  kotara,  na  65.000  dusa,  dva 
ljecnika ; a ta  dva  kotara  bila  su  razstavljena  jedan  od 
drugog  6 — 8 milja,  tako,  da  je  vec  mnogo  naroda  radi 
pomanjkanja  ljecnika  u bolest  palo  i poumrlo. 
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U toj  nevolji  jos  je  jedna  sreca,  sto  je  u rakovackom 
kotaru  jedan  vriedan,  cestit  i posten  ljecnik.  da  kazem 
dobrotvor  naroda,  koji  jo  dan  i noc  vavjek  na  putu  i toj 
nevolji  predusreta. 

Nu  buduc  da  su  obcine  od  kotara  jako  udaljene,  kraj 
najbolje  volje  nije  modi  svuda  dospjeti.  S toga  razloga 
stavljam  interpelacija  i ta  glasi  ovako:  (cita.) 

„Je  li  poznato  vis.  vladi.  da  u bivsoj  Krajini,  oso- 
bito  u bregovitim  predjelima  sluinsko-ogulinskoga  i licko- 
otockoga  okruzja,  narod  u velikoj  mjeri,  a osobito  djeca 
poradi  pomanjkanja  ljecnicke  pomoci  tako  rekuc  ska- 
pava,  jer  kotarski  liecnik  ne  dosize  kod  najbolje  volje  svojoj 
zadaci  kroz  velikn  udaljenost  obcina  od  kotara  zadovoljiti. 

Pa  a,ko  joj  je  poznato.  je  li  voljna  u toj  stvari,  koja 
je  najcvrsci  izraz,  narodne  premoci,  sto  udiniti,  jei  to 
iziskuje  ne  sarno  korist  zemlje  nego  i covjecnost  i hu- 
manitet“. 

Predsjednik : Ova  interpelacija  staviti  ce  se  u zapisnik 
i dostaviti  vis.  vladi. 

Kiec  ima  g.  zastupnik  Rasic,  da  stavi  interpelacijn. 

Stanko  Rasic : Druga  interpelacija,  Pred  nekoliko 
mjeseci,  kad  je  bilo  zasjedanje  ovoga  sabora,  velestovani 
prijatelj  moj  zastupnik  glinski,  potaknuo  je  ovo  u ovoj 
vis.  kuci,  naime  djelbe  n bivsoj  vojnoj  Krajini.  Kako  sn 
diobe  u Krajini  isle?  Bio  je  najprije  zakon,  da  se  dieli 
polag  muzkih  glava,  kasnje  polag  muzkih  i zenskih  glava, 
dalje  se  dielila  i tamo,  gdje  je  bilo  castmka,  podcastnika 
i njihovih  familija,  koje  su  u krajiskoj  kuci  rodjene. 
(Zamor.) 

Kasnje  je  stvoren  zakon  glede  toga,  i narod  se  svagdje 
podielio  tako,  da  sada  zadruga  nema,  i ako  ih  gdje  ima 
kao  na  primjer  u bivsoj  slunjskoj  pukovniji  cistih  mozda 
dvije  ili  cetiri.  Dioba  u prvo  doba  nije  kostala  skoro  nista 
najvise  4,  5 for. 

Sada  sn  se  diobe  umnozile,  a i mnogo  kostaju;  jer 
se  najprije  iskati  mora  nacrt,  onda  nadzorna  kornisija 
prva,  zatim  kornisija  druga,  onda  inzinir,  a to  sve  stoji  , 
do  70  for.  i vise,  sto  nije  kadar  krajisnik  platiti. 

Dogodilo  se,  da  su  se  u jednoj  obcini,  kad  je  tamo 
dosao  kotarski  predstojnik,  mnogi  ljudi  potuzili:  gospo- 
dine,  ja  sam  dao  10,  15  i 20  for.  biljezniku,  a on  otisao 
kuci  a da  nije  ucinio  nista.  Ja  mislim,  da  dioba  do  danas 
nije  provedeno  tako,  da  se  je  do  danas  nagomilalo  till  dioba 
sila,  n ovo  zadnje  vrieme  od  g.  1873.  na  tisuce.  Tako 
znam,  da  ima  u jednom  kotaru  do  1110  dioba,  koje  nisu 
provedene,  a tako  je  u svoj  bivsoj  Krajini. 

Ja  sam  duboko  uvjeren  i osvjedocen,  ako  vis.  vlada 
odredi  komisiju,  da  ce  ta  kornisija  imati  mnogo  godina 
jos  posla,  dok  se  to  uredi,  da  bude  narod  zadovoljan. 
Diobe  su  bile  najprije  i u ono  vrieme,  dok  je  vojna  Kra- 
jina  razdieljena  bila,  pak  su  se  razdielile  zadruge  tako.  da 
su  se  partaje  pozvale  pred  oblasti,  gdje  im  je  doticna 
oblast  diobni  list  procitala  i dala  im  na  znanje,  jesu  li 
ili  nisu  zadovoljni  s tom  diobom : ili  ill  je  sud  onoj  bivsoj 


pukovniji  odpravio,  koja  ill  je  poslala  sudu  na  potvrdu, 
pa  kad  jn  potvrda  dosla  natrag,  stavljen  je  doticni  diobni  j 
list  u grantovnicu  — i tim  je  bila  gotova  stvar. 

Kako  sada  biva.  to  ja  neznam.  Nacelnici  krajiski  sada  ; 
imaju  s tim  dosta  posla,  te  ne  mogu  odoljeti  tomu,  jer  ; 
ih  tinancijalni  organi  gone,  da  utjeravaju  stibru,  vojnicku  i 
taksu. 

Visoka  vlada,  ako  bi  polag  mojega  mnienja,  komu  je  ! 
to  poznato,  jer  sam  40  godina  u vojnoj  Krajini  sluzio,  j 
o’dje  je  satnik  u vojnoj  bio  politicka,  juristicka.  sumarska  | 
i gradjanska  oblast,  da  bi  izvolila  kakvo  povjerenstvo  iza- 
braii,  koje  bi  te  diobe  izvodilo  ureda  radi,  a ne  na  trosak 
partaja,  jer  nisu  kadri  placati  troskove  zadrugari.  Ako 
se  to  ne  ucini,  to  ce  se  sve  vise  mnozati  svadje,  parbe  i 
svake  druge  neprilike. 

Interpelaoiju  stavljam  u toj  stvari  sliedecu  (Oita): 

„Z n ad mn,  da  je  poznat,  vis.  vladi  sav  odnosaj  dje-  j- 
loba  potajnih  u bivsoj  Krajini.  kao  i to,  da  je  nekoliko 
cinovnika  extra  statime  naimenovano  za>  uspjesniji  iad  u I 
tom  smjeru,  koje-  ni  iz  daleka  svrlii  ne  odgovara : pa 
znajuc  da  ovo  pitanje  prouzrokuje  evo  svaki  dan  krvave  i 
bitke,  umorstva  i paljevine  medju  srodstvom,  te  znajuc, 
da  u ovoj  kraljevini  u interesu  naroda  nema  presnijega 
pitanja,  stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu  interpelaoiju : 

I.  Kako  namjerava  ovaj  kriticni  i neopisivi  cvor  u 
narodu  kanacno  redu  privesti. 

II.  Kakove  su  nuzdne  u toj  stvari  spreme.  da  se  iz- 
posluje  bilo  u vlastitom  djelokrugu,  bilo  od  zajednicke 
vlade  pomoc. 


Pa  kada  je  to  ne  samo  vis.  vladi,  nego  i cielom  sa-j 
boru  kao  akutna  stvar  poznata,  to  molim  sto  prije  za  od- j 


govor. 


(Predsjednicku  stolicu  zauze  Mirko  Hrvat). 

Predsjednik : Ova  interpelacija  dostavit  ce  se  vladi 
Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu  spe-: 
cijalna  razprava  o predlogu  zastupnika  g.  dr.  Loncarica 
i drugova.  Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  da  bi  izvolioj 
procitati  prvi  predlog. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita) : „Ako  se  u sabori 
porodi  kakova  gungula  ili  ako  bude  drzanje  sjednice  sa-| 
borske  na  koji  god  nacin  zaprieceno,  pripada  predsjedj 
niku  pravo  sjednicu  prekinuti  ili  ju  sasvim  dignuti,  te  i 
obce  preduzeti  sve  mjere,  koje  on  drzi  potrebitimi,  das< 
obdrzavanje  sjednica  omoguci  i osjegura.  Predsjedmki 
pripada  pravo  stigle  na  sabor  podneske  otvarati,  saborski 
poslove  pojediuim  clanovom  sabora  dodieljivati. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  bi  molio  riec,  da  opravdar 
nekoliko  rieci,  koje  sam  prije  u generalnoj  debati  kazac 
Predsjednik  : Ovo  je  sada  specialna  debata  o dotio 
nom  predlogu.  (Prania  zast.  dr.  Mazzura).  Izvolite! 

Dr.  Sime  Mazzura  : Rekao  sam,  visoka  kuca,  da  j 
sastavak  ovaj  upravo  nesgrapan,  i to  moram  opravda 
danas.  Dakle  ovako  se  kaze : (cita)  Ako  se  u sabora  p( 
rodi  gungula  i ako  bude  drzanje  sjednice  na  koji  go 
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nacin  zapriceno,  pripada  pravo  predsjedniku  sjednicu 
prekinuti.  . . 

Ako  je  drzanje  sjednice  zaprieceno,  onda  nece  imati 
josla  vise  saborski  predsjedaik,  jer  je  drzanje  sjednice 
bo  ipso  prekinnto.  To  jedno.  Dakle  ovo  je  riesgrapno  re- 
peno,  te  bi  se  imalo  izpraviti  narocito  zato,  jer  rnislim 
da  to  zahtieva  sam  predlog,  te  da  predsjedniku  pripada  i 
mako  u svako  doba  i po  obcih  nacelih  poslovnika  pravo 
sjednicu  prekinuti  ili  dignuti ; dak  ako  da  mu  pripada  to 
oravo  i onda,  kad  je  gungula.  Dakle  vidite,  da  ova  usta- 
nova  sam  a po  sebi  ne  vriedi  ma  bas  nista,  ako  ovdje 
>stane,  te  sadrzaje  u sebi  protuslovje.  Stoga  smatram,  da 
ai je  moguce,  da  ce  vis.  kuca  ovo  ovako  primiti.  Mora  se 
Dvdje  stilizacija  i nacin  stiliziranja  gledati.  da  se  popravi. 

Onda  se  veli  nadalje  (cita):  Predsjedniku  pravo  sjed- 
licu  prekinuti  ili  sasvim  dignuti,  te  u obce  preduzeti  sve 
njere.  koje  on  drzi  potrebitimi,  da  se  obdrzavanje  sjed- 
lice  omoguci  i osigura. 

Gospodo  moja!  Ovdje  mi  se  cini,  da  lezi  jako  velika 
/last,  te  bi  molio,  da  mi  se  razjasni,  u koliko  se  ta  vlast 
smatra  ogranicenom,  jer  ovdje  nije  u nicem  ogranicena. 
ie  li  ogranicena  po  postojecem  zakonu  ili  nije  ? Neka  mi 
)ude  dozvoljeno,  da  vam  jedan  primjer  navedem.  Kad 
jredsjednik  moze  preduzeti  sve  mjere,  koje  on  drzi  po- 
xebitimi.  da  se  obdrzavanje  sjednice  omoguci  i osigura, 
iak  ako  se  obdrzavanje  sjednice  u Zagrebu  ne  moze  omo- 
guciti  i osigurati,  onda  pitam  ja.  da  li  mu  pripada  pravo 
irenieti  sabor  u Osjek  ili  u koje  drugo  srediste  ? (Zivko- 
ric : Zakon  je  glede  toga.)  Ako  mu  pripada  to  pravo,  onda 
ie  mienja  zakon  o uredjenju  sabora,  jer  dobro  znate,  da 
e srediste  sabora  Zagreb. 

Na  to  mi  je  primjetiti,  tko  mu  daje  pravo  da  moze 
5akon  mienjati  ? Ja  ovako  argumentiram  taj  §. 

Molirn  (prema  Ijevici),  da  li  se  smatra,  da  to  pravo 
ma  predsjednik  (Glasovi  na  desnici : Ne.)  Ako  se  kaze, 
la  moze  preduzeti  sve  mjere.  sva  sredstva  . . . (Gllasovi 
la  desnici : Preko  zakona.)  — ovdje  se  nekaze  preko  za- 
mna,  niti  mimo  zakona,  niti  u zakonu  nego  se  jedno- 
davno  kaze:  „sve  mjere. “ 

Dakle  gospodo  moja,  tu  se  mora  nacin  naci,  da  se 
'O  na  drugi  nacin  stilizira,  a ne  ovako,  da  se  moze  sve 
itaviti  pod  ovo. 

Nadalje  se  veli  : (cita)  Predsjedniku  pripada  pravo 
oodneske  i saborske  posle  pojedinim  clanovom  sabora  po- 
lieljivati.  “ 

Toga  ja  ne  razumijem,  sto  je  to:  , saborski  posao. “ 
Saborski  je  posao  riesavati  u saboru  predloge  koji  su  stav- 
jeni,  pak  se  to  moze  dodieljivati  pojedinim  saborskim  cla- 
novom? Pojedinim  clanovom  podieljivati  saborske  poslove 
znaci  dakle.  da  predsjednik  moze  delegirati,  da  jedan  sa- 
ioorski  clan  rnjesto  sabora  i prije  sabora  riesi  saborski 
posao.  “ 

Ja  ovo  ne  razumijem,  te  molim  liepo  i trazim,  da 
nude  preciznost  vladala  u ovom  zakonu,  jer  dete  opet  tu- 
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maciti  vi  ovo  ovako,  a s druge  se  strane  bude  tumacilo 
onako.  Ja  necu  gg.  da  dvojim  o vasoj  iskrenosti  i o va- 
soj  dobroj  volji  — ali  dajte  nam  garanciju,  da  budete 
ovako  shvacali  u buduce,  te  da  ne  ce  doci  ruka,  koja  ce 
ovo  izvrnuti. 

Ja  molim,  vis.  sabore,  imajte  dobrotu,  pa  povratite 
to  odboru  natrag,  da  prestilizira  — da  se  tako  nesto 
ucini.  jer  se  ovako  ne  moze  primiti. 

Predsjednik : Kiec  ima  gospodin  zastupnik  barun  Ziv- 
kovic. 

Jovan  barun  Zivkovic : Ja  cu  satno  nekoliko  rieci  pro- 
govoriti  glede  onih  opazaka,  koje  rnislim,  da  su  najglav- 
nije.  Ja  kod  silizacije  toga  predloga  nisam  sudjelovao,  te 
nisam  proti  tomu  mogao  u doticnom  odboru  govoriti.  Smi- 
sao  rieci,  da  predsjednik  podjeljuje  saborske  poslove  po- 
jedinim clanovom  sabora.  neshvacam  ju  drugacije,  nego 
da  sve  saborske  poslove  u istinu  predsjednik  rukovodi. 

Nu  najvaznije  je  ovdje,  da  se  daje  predsjedniku  dis- 
ciplinarna  vlast,  da  moze  naime  poprimiti  sve  mjere,  da 
uzdrzi  red  i mir  i da  omoguci  obstanak  i red  saborskoga 
djelovanja. 

Ja  rnislim.  kad  bi  bio  g.  predgovornik  malko  sebe 
upitao,  sto  se  dosada  dogodilo  u ovoj  sabornici  i sto  je 
priecilo  saborski  nas  rad,  da  bi  mogao  samu  sebi  naj- 
ljepsi  odgovor  dati,  a nebi  govorio  ob  onom,  na  sto  nitko 
ni  mislio  nije,  t.  j.  da  se  ovom  ustanovom  toboz  pred- 
sjedniku prepusta  pravo,  da  moze  sabornicu  premjestiti  u 
drugo  koje  injesto,  te  da  posize  tako  za  samiin  zakonom, 
koji  to  rnjesto  opredieljuje.  Recimo,  gospodo,  da  se  do- 
godi  u saboru,  da  razprava  kojega  predmeta  kojemu 
clanu  sabora  nije  po  cudi.  pa  mu  se  svidi,  da  tu  raz- 
pravu  osujeti,  i on  ce  se  ovdje  tako  ponasati,  da  se  do- 
ticna  razprava  ne  moze  drzati.  Sada  dodje  predsjednik, 
pak  veli  : Ja  vas  pozivljem  na  red.  Vi  cete,  gospodo,  do- 
pustiti,  da  osim  u Hrvatskoj,  u svili  parlamentih.  svieta,  i 
u nekoc  ozloglasenoj  Ugarskoj,  gdje  su  se  sbivali  izgredi, 
riec  je  predsjednika  svetinja.  Oim  predsjednik  zazvoni, 
doticnici  slusaju  njegovu  odredbu,  samo  hrvatski  parla- 
menat  pravi  tu  iznimku,  da  ne  slusa  predsjednikove  za- 
povjedi.  Kad  bi  dakle  bilo  kod  nas  tako,  kako  glede  toga 
biva  u drugih  parlamentih,  kad  bi  se  svatko  pokoravao 
odredbam  predsjednictva,  kad  bi  to,  kako  je  u svakom 
drugorn  parlamentu.  bio  alia  zakona,  ne  bi  svega  toga 
trebalo. 

Ali,  gospodo.  kako  je  u nas  ? kod  nas  se  neslusa 
ovakova  opomena.  Kod  nas  se  vice  : „Ja  te  neslusam“, 
„ dolje  s nedostojnim44,  „nedam  ti  govoriti,  dok  sam  ja 
ovdje  — pitam  ja  vas,  sto  moze  u takovom  slucaju  pred- 
sjednik, koji  nad  nama  stoji,  inace  odrediti,  nego  da  se 
takav  covjek  iz  sabornice  odstrani.  Posto  se  pako  ova- 
kovi  slucaji  tekstirati  nedadu,  metnula  se  obcenita  usta- 
nova  te  se  ostavilo  uvidjavnosti  predsjednika,  imajuceg 
dostojanstvo  kuce  uvjek  pred  ocima,  da  odredi  shodna, 
da  se  razprava  omoguci  i da  se  stiti  javno  mnienje  u 
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zeralji.  Predsjednik  dakako  nece  doticnika  baciti  na  polje, 
nece  tamo  upotriebiti  dati  oruzje,  gdje  je  riec  dosta,  ali 
gospodo,  treba  da  se  svakomu  stiti  riec.  Dakle  biti  ce  i 
odsele  opomena,  pa  nebudu  li  opomene  koristile,  onda  ce 
biti  dakako  predsjednik  primoran  poprimiti  druga  sred- 
stva.  Ako  to  nije,  onda,  gospodo,  odobravamo,  sto  se  ov- 
dje  dogadja. 

Neima  dakle  druge,  nego  da  se  predsjednictvu  do- 
zvoljavaju  ovdje  sve  shodne  mjere,  da  se  razprava  omo- 
guci  (Grlas  na  ljevici : Ali  predsjednik  te  mjere  i izvan 
sabora  upotrebljava  !)  Izvan  sabora  predsjednik  nije  gos- 
podar ; za  uzdrzavanje  reda  izvan  sabora  valjaju  drugi 
propisi.  Ovdje  dakle  nije  drugo  misljeno,  nego  da  pred- 
sjednik in  illo  momento,  kada  vidi,  da  ne  moze  aktoritet 
kuce  sacuvati,  komu  se  svatko  bezuvjetno  pokoravati  mora, 
kad  vidi,  da  se  to  prvo  u svakom  parlamentu  pravilo  ne- 
slusa,  da  poprimi  sredstva,  kojimi  ce  se  takav  rusitelj 
autoriteta  odstraniti  iz  kuce.  Dok  dakle  nevidimo,  da  ce 
praksa  mozebiti  ovo  pravilo  izopaciti,  netrebamo  pozivati, 
da  se  doticni  slucaji  teksiraju  i dok  se  ne  dogode  zlopo- 
rabe,  koje  se  po  poslovniku  ne  mogu  dopustiti,  mozemo 
ovo  poprimiti,  da  se  doskoci  onomu.  sto  smo  zaliboze  u 
praksi  dozivjeli,  t.  j.  da  se  nijedno  pravilo  sa  strane  ne- 
kojih  clanova  ove  kuce  nije  stovalo. 

Za  ono  drugo.  sto  se  napominje,  da  predsjednik  raz- 
dieljuje  poslove  clanovom  saborskim,  ne  znam.  sto  je  . . . 
(Narodni  zastupnik  dr.  Loncaric  : To  je  prepisano  iz  pri- 
jasnjega  poslovnika.) 

Ako  je  u prijasnjem  poslovniku,  moze,  ja  mislim,  i 
sada  ostati. 

Predsjednik:  Riec  imade  narodni  zastupnik  gosp.  Ka- 
menar. 

V 

Gjuro  Kamenar  : Ja  sam  vec  jednom  kazao  : Oim  na- 
pravite  koji  §.,  vec  ga  i ne  razumijete.  (Srnieh.) 

Ja  ne  znam,  zasto  g.  Zivkovic  tako  zestoko  govori, 
ako  jedan  clan  ove  kuce  veli,  da  na  ovo  ili  ono  vis.  kucu 
upozoruje,  da  bi  se  imalo  jasnije  kazati. 

Dajte  dakle  u takovu  slucaju  doticnu  stvar  odboru 
natrag.  ta  to  nije  nista  zla,  ako  se  zahtjeva  stogod  jasni- 
jega.  Ne  mojte  nas  radi  toga  tako  zestoko  napadati,  ako 
hocemo  samo  dobro.  ako  vam  predocujemo,  da  nije  sto- 
god jasno.  G.  Zivkovic  je  sam  rekao,  da  se  ne  moze  sve 
predvidjeti.  Ja  mislim,  da  bi  bilo  dovoljno,  ako  se  u do- 
ticnom  paragrafu  riec  „svo"  izpusti,  pa  da  se  rece  : „da 
se  preduzmu  mjere",  a ne  „sve  mjere." 

Predsjednik  : Molim  g.  Kamenara,  o tom  se  ne  moze 
viecati,  jer  nije  nikakav  takav  izpravak  podnesen.  Ili  se 
mora  doticni  §.  primiti,  kako  je  predlozen,  ili  zabaciti, 
dakle  o novoj  kakovoj  promjeni  zabadava  govorite. 

Gjuro  Kamenar  : G.  dr.  Mazzura  predlozio  je  izpravak 
bar  ustmeno.  ako  nije  pismcno.  Ja  mislim,  da  bi  pred- 
sjednictvo  na  to  pristati  moralo. 

Predsjednik  : Ne,  ne  ! 0 tom  neima  govora. 

Gjuro  Kamenar  : Moja  gospodo  ! Vec  u generalnoj  de- 


bati  kazao  je  g.  Gjurgjevic,  da  predsjednik  ne  ce  preko- 
racivati  svojih  granica.  Ja  sam  nakan  glede  toga  kod 
drugoga  paragrafa  govoriti,  gdje  cu  dokazati,  da  su  se 
prekoracile  granice  sadasnjega  poslovnika. 

Isto  tako  cini  mi  se  nejasna  ona  ustanova  glede  iz-  . 
rucivanja  poslova  pojedinim  saborskim  clanovom  ; tu  je 
sigurno  nesto  izpusteno,  mozda  ciela  izreka  (Glasovi : Nije 
nista  !)  to  bi  se  sve  imalo  predati  odboru. 

Predsjednik  : Riec  ima  nar.  zastupnik  g.  dr.  Stjepan 
Spevec. 

Dr.  Stjepan  Spevec : Stovani  gosp.  zast.  klanjacki  iz- 
volio  je  govoriti  o prvoj  tocki  ovoga  predloga,  ob  onih 
naime  riecih  : da  se  predsjednik  ovlastuje  sve  mjere  po- 
primiti, da  se  drzanje  sjednice  omoguci  i osigura  ; zatim 
i ob  onih  riecih , da  saborski  predsjednik  poslove  sabor- 
ske  podieljuje  pojedinim  clanovom.  Ovo  su  dvie  tocke, 
proti  kojima  je  gospodin  zastupnik  dr.  Mazzura  izvolio 
govoriti. 

Sto  se  prve  tocke  tice,  izvolio  je  on  iz  iste  uciniti 
zakljucak,  da  moze  predsjednik  i sabor  iz  Zagreba  u Osiek 
premjestiti.  Ja  mislim,  da  se  iz  ovako  obcenitik  rieci,  koje 
se  u tom  predlogu  nalaze,  ne  moze  nikako  do  toga  za- 
kljucka  doci,  jer  predsjednik  ovim  nije  ovlasten,  da  zakon 
mienja,  a mjesto,  gdje  sabor  svoje  sjednice  drzi,  opredie- 
ljeno  je  zakonom  i to  u §.  1.  ob  uredjenju  sabora  od  g. 
1870.  Dakle  nikako  ne  moze  biti  temeljita  bojazan,  da  bi 
predsjednik  ovakova  sto  mogao  uciniti. 

Ako  bi  nastale  takove  okolnosti,  da  se  sabor  u Za- 
grebu  nebi  mogao  drzati,  cesa  se  ja  ne  nadam,  da  bi  to 
moglo  biti,  onda  nebi  mogao  predsjednik  odrediti  drugoga 
mjesta,  nego  bi  se  zakonitim  putem  odredilo,  gdje  ce  se 
sjednice  drzati.  Dakle  predsjednik  nebi  nikako  mogao  to 
uciniti.  A sto  znaci  ono:  „sve  mjere",  o cem  je  gosp. 
Kamenar  govorio  ? Ja  mislim,  da  je  u ostalom  svejedno,  j 
ako  se  kaze : „odrediti  mjere“  ili  „odrediti  sve  mjere", 
dakle  sa  onom  rieci  „sve“  ili  bez  nje  ostaje  smisao  isti, 
jer  je  po  jednoj  i drugoj  stilizaciji  predsjednik  ovlasten. 
da  poprimi  mjere,  da  se  mogu  saborske  sjednice  drzati. ;! 
Ovo  ovlastenje  odnosi  se  na  sam  poslovnik,  koji  je  do- 
sada  u tom  pokazivao  najvece  zaprieke.  sto  se  nije  moglo 
stati  na  put  svakomu  izgredu,  jer  dosada  poslovnik  nije 
davao  izrikom  sredstva  predsjedniku  u ruke,  kojim  bi  bio 
mogao  svakomu  izgredu  stati  na  put. 

Sto  se  moje  malenkosti  tice,  ja  zadacu  predsjednika 
tako  shvacam.  da  ne  ima  predsjednik  po  poslovniku  naro- 
cito  navedenili  povlasti,  da  poprimi  takove  mjere,  da  je 
to  predsjednikova  duznost  po  obcenitih  pravilik.  po  obce- 
nitih  nacelih,  jer  njemu  i redarstvena  riec  u saboru  pri- 
pada,  poprimiti  one  mjere,  koje  su  potrebite,  da  se  sjed- 
nica  moze  drzati. 

Dakle  sve  ove  mjere  odnose  se  prije  svega  na  bitnu 
ustanovu  poslovnika,  mjesto  da  se  izbraja,  sto  sve  moze 
uciniti  predsjednik,  ako  ovaj  ili  ona;  slucaj  n istupi. 

Mjesto  dakle,  da  se  je  upustalo  u takovu  cuusuistiku. 
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izreklo  se  je  obcenito,  da  je  predsjednik  duzan  ove  mjere 
poprimiti,  koje  su  potrebne,  da  se  drzanje  sjednica  omo- 
guci. 

Ja  mislim  dakle,  da  se  odatle  ne  moze  vise  izvadjati, 
nego  ono.  sto  je  receno. 

Sto  se  tice  drugoga  prigovora,  da  predsjednik  naime 
saborske  poslove  podieljuje  pojedinim  saborskitn  clanovom, 
priznajem,  da  je  ova  ustanova  nefspretna,  nu  ovo  nije  nista 
nova,  nego  je  izvadjeno  iz  saborskoga  poslovnika.  Do 
jsada  se  jos  nije  dogodilo,  da  bi  bio  predsjednik  takove 
poslove  podieljivao  pojedinim  clanovom,  nego  je  to  uvjek 
odredjivao  sabor.  Nu  imade  sbilja  takovih  manjih  poslova, 
koje  moze  predsjednik  podieliti  pojedinim  saborskim  cla- 
novom, n.  pr.  kontroliranje  saborskih  racuna.  To  se  moze 
povjeriti  pojedinim  saborskim  clanovom.  Na  te  malenkosti 
nije  se  mislilo  i svakako  je  to  ovdje  ne  spretno  receno  i 
da  je  tko  doneo  glede  toga  kakov  izpravak,  da  se  te  rieci 
izpuste.  ja  bi  bio  zato  glasovao,  jer  nisu  te  rieci  sasvim 
skladne  sa  ostalim  §-om.  Nu  ni  u ovih  riecih  neima  po- 
gibelji,  da  bi  mogao  predsjednik  zlorabiti  svoju  vlast,  jer 
ima  takove  poslove  podieljivati  samo  onim  organom,  koji 
su  duzni  to  u ime  sabora  proucavati  i saboru  o tom  iz- 
vjesce  podnasati. 

Ja  zato  glasujem  za  ovu  tocku  ne  promjenjenu. 

Predsjednik:  Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti,  pitam, 
prima  li  vis.  sabor  ovu  predlozenu  prvu  promjenu  k §. 
16.  poslovnika? 

Ona  gospoda,  koja  su  za  ovu  promjenu.  neka  izvole 
ustati. 

(Ustaje  vecina.) 

Ova  je  promjena  primljena. 

(Prema  izvjestitelju) : Molim.  izvolite  procitati  slie- 
decu  promjenu. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  : U §.  41.  imala  bi  biti  slie- 
deca  promjena  (cita) : 

„Alineja  I.  Govorniku  ne  smije  se  riec  prekidati. 
Samo  predsjedniku  ide  pravo,  ako  se  govornik  odalji  od 
predmeta,  o kom  se  vieca,  opomenuti  ga.  da  govori  o 
stvari. 

Ako  je  ovakova  opomena  po  drugi  put  u jednom 
govoru  ponovljena,  ostala  bez  uspjeha  i govornik  se  ne 
prestaje  odalji vati  od  predmeta  debate,  modi  ce  predsjed- 
nik govorniku  oduzeti  riec  o predlezecem  predmetu“. 

U §.  41.  alineja  III.  glasi : 

„Ako  koji  clan  sabora  tezko  povriedi  pristojnost, 
moze  sabor  na  predlog  predsjednika  ili  deset  saborskih 
clanova,  proti  takovomu  svomu  clanu  bez  svake  debate 
samo  ustajanjem  ili  sjedenjcm  saborskih  clanova  izreci 
ukor  uz  ubiljezenje  u zapisnik“. 

U §.  41.  alineja  V.  glasi : 

„1.  Koji  opetovano  tezko  povriedi  pristojnost". 

U §.  41.  alineja  YI.  glasi : 

„2.  Koji  je  tezko  povriedio  dostojanstvo  sabora,  nje- 
gova  predsjednika  ili  clanove  vlade“. 

■ 


U §.  41.  alineja  VII.  glasi: 

„3.  Koji  je  zacetnik  gunguli,  nastaloj  u saboru  (§. 
16.),  radi  koje  je  sjednica  prekinuta  ili  sasvim  dignuta, 
moze  sabor  izreci  ukor  uz  vrernenito  lzkljucenje  iz  sa- 
borskih sjednica  i to  za  prviput  od  osam  do  trideset 
sjednica  a u slucaju  opetovanja  od  trideset  do  sestdeset 
sjednica  uz  gubitak  dnevnica  za  vrieme  izkljucenja". 

U §.  41.  alineja  VIII.  glasi: 

„Podieljenje  ukora  ove  vrsti,  moze  predloziti  pred- 
sjednik ili  desetorica  prisutnih  clanova  sabora  u istoj 
sjednici,  u kojoj  se  je  povrieda  zbila,  ili  najkasnje  na 
pocetku  prve  buduce,  a o predlogu  takovom  odlucuje 
sabor  bez  svake  debate  samo  ustajanjem  ili  sjedenjem 
clanova  u prvoj  na  to  sliedecoj  sjednici,  prije.  nego  li  se 
predje  na  dnevni  red. 

Izkljuceni  clan  sabora,  koji  se  nebi  pokoravao  za- 
kljucku  sabora,  kazni  se  globom  od  500  for.,  te  nece 
moci  prisustvovati  sjednicam  saborskim,  dok  ne  plati  te 
globe,  pa  makar  izminulo  vrieme  njegova  izkljucenja". 

Predsjednik : K ovoj  2.  tocki  podnio  je  gosp.  zast. 
Zoric  sliedeci  izpravak.  — Molim  g.  biljeznika,  da  ga 
procita. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

„Na  tocku  II.  predloga  k alineji  drugoj  neka  se  pri- 
doda  ovo : nu  govorniku  ostaje  pravo  apelirati  na  vis. 
kucu,  da  mu  dopusti  nastaviti  govor". 

Predsjednik : Biec  imade  g.  Zoric,  da  obrazlozi  svoj 
izpravak. 

Josip  Zoric  : Od  svih  ustanova  ovoga  poslovnika,  ova 
je  najlasticnija,  jer  po  njoj,  ako  je  i malo  zlovoljan  pred- 
sjednik, svaki  cas  moze  govornika  opomenuti  i svaki  mu 
cas  riec  uzkratiti,  a staviti  stroge  granice  u govoru,  sto 
se  smije,  a sto  ne  smije  govoriti,  i predsjedniku  je  tezko. 
Oovjek  moze  u govoru  malo  dalje  od  stvari  zaci,  ali  se 
zato  ipak  vraca  na  svoj  tema,  na  svoj  predmet.  Ako  se 
posve  strogo  radi  o tom,  da  covjek  smije  lih  i jedino  o 
doticnom  predmetu  govoriti,  onda  bi  bila  konsekvencija, 
da  govornik  moze  kazati  samo  : „je“  ili  „ne“. 

Ako  mu  dakle  predsjednik  oduzme  riec,  trebalo  bi, 
da  se  ustanovi  u poslovniku,  da  bude  doticniku  slobodno 
apelirati  na  kucu,  da  mu  dozvoli  ili  ne  dozvoli  dalje  go- 
voriti. Ja  to  tim  vise  zelim,  sto  je  takova  ustanova  i u 
prijasnjem  poslovniku  bila,  da  je  naime  u takovu  slucaju 
doticnik  mogao  apelirati  na  vis.  kucu.  Ako  se  je  prije 
moglo  ovako  ustanoviti,  ja  ne  znam,  kakova  sada  pogibelj 
prieti  tomu,  doticnik  apelira  na  kucu,  da  mu  ona  opet 
dozvoli  riec. 

S toga  preporucam  svoj  izpravak. 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  gospodin  dr.  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  moram  svoje  rieci  opravdati, 
koje  sam  prije  kazao  u generalnoj  debati,  da  se  naime 
smjera  dati  neku  diktaturu  predsjedniku.  Ova  tocka  to 
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dokazuje.  — . Ja  ne  razumijem,  koji  je  uzrok  morao  na- 
stati,  koja  je  ratio  legis  ovoj  tocki. 

Prije,  kao  sto  je  spomenuo  moj  velecienjeni  drug  g. 
Zoric,  bilo  je  po  poslovniku  dozvoljeno  doticniku  apelirati 
na  sabor.  A zasto  ? Zato.  jer  je  i sam  poslovnik  dozvo- 
ljavao  to,  da  bi  se  predsjednik  mogao  prevariti,  da  bi  se 
njemu  moglo  ciniti,  da  ovo  ili  ono  ne  spada  na  stvar,  a 
sam  govornik  misli,  da  to  mora  kazati  za  konklusiju  stvari, 
o kojoj  govori. 

Predsjednik  dakle  moze  misliti,  da  to  ili  ono  ne 
spada  na  stvar,  jer  ne  zna  za  konklusiju  govornika,  Zato 
je  onaj  dio  toga  §-a,  u prijasnjem  poslovniku  jako  dobro 
regulirano  ono  pravo  predsjednika,  pa  se  reklo,  da  ako 
predsjednik  hoce  komu  da  oduzme  riec,  da  to  pravo  ne 
pripada  izkljucivo  predsjedniku,  jer  moze  doticnik  jos 
apelirati  na  sabor. 

To  bar  nije  stvar,  koja  ide  proti  manjini ; to  je  stvar, 
koja  se  svakomu  moze  dogoditi.  Ta  o tom  ce  i opet  ve- 
cina sabora  odlucivati,  da  se  komu  dozvoli  riec,  ako  mu 
ju  predsjednik  prekine.  Ja  ne  shvacam,  zasto  se  nebi 
smjelo  u takovu  slucaju  apelirati  na  vecinu. 

Ja  molim,  da  se  primi  izpravak  gosp.  Zorica  ; inace 
ne  imam  msta  proti  tomu  §-u. 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  g.  Gjurgjevic. 

Vaso  Gjurgjevic  : Necu  tajiti  toga,  da  moze  biti  oprav- 
dana  bojazan,  kakovu  izjavise  gg.  govornici,  nego  ja  jib 
mogu  utiesiti  time,  da  se  u nasem  saboru  pokazala  praksa. 
da  se  nikada  joste  nije  ogriesio  predsjednik  o to  pravo. 
(Na  ljevici : Oho!  Oho!)  U praksi,  u svih  drugih  parla- 
mentih  biva,  da  je  predsjednik  osoba,  koja  se  najvise 
slusa  i da  je  bas  on  najvise  na  to  pozvan,  da  dobro  pazi, 
tko  govori  i da  je  on  vise  na  to  pozvan,  nego  ikoji  drugi 
clan  sabora,  a kao  takav  da  on  i najbolje  moze  prosuditi, 
da  li  se  govori  o stvari  ili  da  li  se  je  od  iste  udaljilo ; 
nadalje  pako,  prije  nego  li  predsjednik  komu  oduzme  riec, 
treba  da  mu  clanovi  sabora  dadu  direktivu,  kako  to  biva 
i u drugih  parlamentik.  Predsjednik  imade  po  poslovniku 
pravo,  da  govornika  najprije  opomene,  da  se  drzi  pred- 
meta,  pa  tako  ga  opomene  i po  drugi  put.  Dakle.  ako  mu 
jedanput  opomenu  dade,  onda  vecina,  ako  ima  zato  volje, 
da  slusa  doticnoga  govornika,  sto  uradi?  Kaze:  ,,Cujmo! 
Cujmo!“  Time  dade  svomu  predsjedniku  direktivu,  da 
pusti,  da  govori.  Ja,  sto  se  mene  tice,  ja  bi  bio  jako  blazen 
i sretan,  da  bi  bilo  prilike,  kadno  opomenem  govornika, 
da  se  drzi  predmeta,  dodjem  u sretan  polozaj  cuti  rieci: 
Cujmo!  Cujmo  ! I kada  bi  vecina  rekla  ovako,  budite  uvje- 
reni,  da  nece  predsjednik  tako  lahko  do6i  u polozaj,  da 
oduzme  riec  govorniku. 

U toliko  mi  je  bilo  kazati.  da  ublazim  vasu  bojazan, 
u koliko  je  opravdana.  Ai  u nasem  saboru  nije  jos  sjedio 
predsjednik.  koji  bi  bio  pokazao,  da  je  i pomislio  ili  hotio 
zlo  upotriebiti  takovo  pravo,  nego  se  to  upotriebilo  sbilja 
samo  u najskrajnoj  nuzdi  i potrebi. 

S ovim  mozete  se  utjesiti  i velim  vain  jos  jedanput : 


Dao  Bog,  da  nebi  bilo  ovakova  momenta,  da  se  komu 
mora  oduzeti  riec,  ako  bi  se  pako  culo  od  vecine  „Oujmo 
Cujmo“  — zelja,  da  doticnika  slusamo,  budite  uvjereni, 
da  cu  ja  biti  prvi,  koji  ce  to  posluhnuti.  Izvolite  to  uva- 
ziti  i budite  uvjereni,  da  niti  jedan  niti  drugi,  niti  treci 
predsjednik  nece  ovo  pravo  zlo  upotriebiti. 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  g.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar:  0 nijednom  zakonu  nesmje  se  pred- 
mievati,  da  ce  ga  sudac  bez  svakoga  tumacenja  razumiti. 
Ja  sam  dozivio  ovdje,  da  nisam  mogao  dalje  govoriti : sva 
je  kuca  kricala.  Gosp.  Krestic  nije  mi  dopustio,  da  dalje 
govorim  i ja  sam  bio  cesto  i veseo,  da  sam  se  morao 
sjesti,  jer,  gospodo,  nije  ugodno  ovdje  govoriti.  To  sam 
dozivio  ne  samo  ja,  nego  i druga  gospoda,  koja  su  jako 
mirni  ljudi,  kojim  se  je  uzela  riec  bez  svakoga  povoda. 

Vi  kazete,  da  nece  g.  predsjednik  tako  raditi.  ali 
morate  znati,  da  se  sada  ovdje  radi  o tom,  da  ce  se  moci 
narodni  zastupnik  na  30—60  sjednica  izkljuciti,  a dosada 
mogao  se  je  izkljuciti  najvise  na  8 sjednica.  Ja  mislim, 
da  je  i to  bilo  dosta  za  drugoga  uplasiti,  ali  od  8 odmah 
skociti  na  60,  to  je  ipak  odvise. 

Po  zakonu  ne  smije  se  takodjer  vise  od  8%  kamata 
traziti,  ali  ja  znam,  da  ste  svi  uvjereni,  da  ne  ima  covjeka 
da  vam  dade  novaca  uz  4 ili  5°/o  kamata,  nego  svatko 
ide  do  skrajnosti.  Tako  i ovdje.  G.  predsjednik  nije  ni- 
kada trazio,  da  se  koji  zastupnik  izkljuci  na  jednu  ili  dvie 
sjednice,  nego  svaki  put  predloziti  odmah  na  60  sjednica. 
Ja  sam  za  to,  da,  kada  se  komu  oduzimlje  riec,  kuca  odi 
lucuje.  S toga  je  jako  dobro  g.  dr.  Mazzura  kazao,  da  je 
svaki  covjek  pogriesiv;  nekoji  je,  gospodo  moja,  kadstc 
zlo  razpolozen,  bolezljiv,  pa  je  korio  i opominjao  odmah 
ne  clanove  vecine,  nego  samo  nas,  koji  krotki  kao  janjci 
ovdje  sjedimo.  (Srnjeh.)  S nami  nije  bilo  nikada  uzstrplji- 
vosti : kad  smo  samo  malko  ostriju  kazali,  odmah  nam  se 
oduzela  riec.  i prietilo  nam  se  s izkljucenjem.  Ja  podu- 
pirem  predlog  g.  Zorica. 

Predsjednik:  Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti,  to  ce  se. 
glasovati  najprije  o 2.  promjeni,  predlozenoj  po  zastup- 
niku  gosp.  dr.  Loncaricu.  Ako  ovako  ova  promjena  nebi 
bila  primljena,  onda  ce  se  glasoyati  o predlogu  g.  zast. 
dr.  Loncarica  sa  izpiavkom  g.  zastup.  Zorica. 

Sime  Mazzura : Molim,  je  li  ce  se  glasovati'  o svih 
tockali  ? 

Predsjednik:  0 svih  tockah  2.  predloga. 

Dr.  Sime  Mazzura:  To  nisam  znao;  ja  bi  zelio  go- 
voriti . . . 

Predsjednik : Ja  tomu  nisam  kriv ; citala  se  ciela  drug! 
promjena  . . . 

Sime  Mazzura:  To  sam  opazio,  ali  nisam  znao,  da  C( 
se  citava  promjena  staviti  na  glasovanje. 

Predsjednik:  Molim  liepo  . . . ona  gospoda,  koja  st 
za  predlog  g.  dr.  Loncarica,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  vecina.) 
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Ovo  je  vecina ; predlog  g.  zast.  dr.  Loncarica  jest 
primljen  i tim  je  pao  izpravak  g.  zast.  Zorica. 

Prelazi  se  na  3.  promjenu. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita): 

„Kad  se  razprava  o kojem  predmetu  vodi  tri  dana, 
moze  cetvrti  dan  u svako  doba  svaki  clan  sabora,  po- 
duprt  desetoricom  saborskih  clanova,  saboru  predloziti, 
da  se  dalnja  razprava  zakljuci.  0 takovu  predlogu  zaklju- 
cuje  sabor  odmah  bez  svake  debate  i to  samo  ustajanjem 
ili  sjedenjem  clanova  saborskih." 

Predsjednik : Na  ovaj  predlog  podnieli  su  izpravke 
gg.  zastupnici  Gjurgjevic  i dr.  Mazzura.  Molim  g.  biljez- 
nika,  da  te  izpravke  procita. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita) : 

„Zastupnik  dr.  Mazzura  predlaze : Neka  se  na  koncu 
izpravka  k §.  44.  doda:  Ako  sabor  takov  predlog  usvoji, 
lozvoliti  ce  predsjednik  riec  o predmetu  osirn  izvjestiteljn. 
odnosno,  ako  jib  je  vise,  izvjestiteljem  raznih  predloga, 
jos  jednomu  od  govornika  svake  stranke  u saboru  zastu- 
pane,  ako  to  doticni  narocito  zahtievaju". 

Zastupnik  Yaso  Gjurgjevic  predlaze  izpravak : 

„Ako  sabor  takov  zakljucak  ucini,  mogu  upisani  go- 
vornici  izabrati  iz  svoje  sredine  govornika  jednoga,  kako 
za  predlog,  tako  i proti  predlogu.  Ako  se  u tom  ne  sloze 
odmah  upisani  govornici,  odlucuje  se  to  kockom". 

Predsjednik;  Gosp.  dr.  Mazzura  podnioje  doista  prije 
izpravak,  nego  li  gosp.  zastupnik  Gjurgjevic,  nu  posto  ga 
ovdje  ne  iina,  riec  imade  g.  zast.  Gjurgjevic,  da  obrazlozi 
svoj  izpravak. 

Vaso  Gjurgjevic  : Visoki  sabore ! Kako  je  u nasem 
saboru  dosada  bilo,  to  pokazuje  najbolje  opravdanost  sa- 
moga  predloga,  koji  je  podieljen  medju  clanove  sabora, 
jer  kod  nas  nije  se  nikada  ta  ustanova  poslovnika  izvr- 
sila,  da  su  se  gospoda  clanovi  sabora  upisivati  dali  kod 
biljeznika  za  govore,  pa  se  nit  nije  znalo,  tko  ce  od  go- 
spode  zastupnika  govoriti  „za"  ili  ,. proti"  predlogu.  To, 
kako  rekoh,  nije  nikada  bio  u nas  obicaj.  nego  se  je  jav- 
ljalo  za  riec  i onda,  kad  je  vec  predsjednik  hotio  zaklju- 
citi  debatu.  Takav  je  obicaj  bio  ovdje  vec  citavih  devet 
godina,  odkako  sam  ja  ovdje  zastupnikom.  Meni  se  dakle 
cini,  da  je  prema  tomu  podpuno  opravdan  predlog  gosp. 
zastupnika  dra.  Loncarica  i drugova,  da  se  razprava,  kad 
se  vec  tri  dana  vodi  o jednom  predmetu,  moze  zakljuciti  : 
pa  makar  bilo  na  pocetku  ili  u sredini  sjednice  imadu 

Isaborski  clanovi  pravo  kazati,  da  se  javna  razprava  o do- 
ticnom  predmetu  ne  ima  voditi.  Usljed  toga  imali  bi  pravo 
govornici,  koji  su  se  za  govorupisati  dali,  iz  svoje  sredine 
izabrati  govornika  ili  ;,za"  ili  „ iroti"  doticnem  predlogu, 
tako  zvanoga  Generalrednera,  glavnoga  govornika  u to  n 
slucaju,  ako  bi  sabor  doticnu  razpravu  zakljucio. 

Nu  posto  je  g.  zastupnik  dr.  Mazura  podnio  izpra- 
vak, koji  glasi  (cita  doticni  izpravak  zast.  dr.  Mazzurej, 
| to  ja,  gospodo  moja,  nebi  bio  podnio  nikakova  izpravka, 
te  u interesu  samo  predlagaca  pitam : Sto  onda,  kada 


ne  moze  biti  glavnoga  govornika  od  svake  stranke  „za“  i 
,, proti"  predlogu?  Onda  su  po  predlogu  g.  dr.  Mazzure 
izkljuceni  govornici  i „za“  i ., proti",  jer  su  svi  jedne 
stranke,  a to  po  gotovo  nece  biti  niti  u vlastitom  njego- 
vom  interesu.  Svuda  u svietu  jest  uvedeno,  da  oni,  koji 
su  upisani  za  predlog,  ako  bi  razprava  odvise  dugo  tra- 
jala,  iz  svoje  sredine  izaberu  jednoga  glavnoga  govornika. 
(Glasovi  na  Ijevici : Ne  ima  toga  obicaja  svuda !)  Meni, 
gospodo,  jest  pravo,  ako  tako  zakljucite,  mene  to  nece 
smetati,  samo  vas  molim,  da  ne  primite  u zakljucak  rieci 
„svake  stranke",  jer  sto  onda,  ako  ne  ima  nego  jedna 
stranka  ? Ja  mislim,  da  se  ove  rieci  ne  mogu  usvojiti,  zato 
molim,  da  se  primi  moj  izpravak,  koji  kaze  (cita) : 

„Ako  sabor  takov  zakljucak  ucini,  mogu  upisani  go- 
vornici izabrati  iz  svoje  sredine  govornika  jednoga,  kako 
za  predlog,  tako  i proti  predlogu. 

Ako  se  u tom  ne  sloze  odmali  upisani  govornici,  od- 
lucuje se  to  kockom". 

Dakle,  da  si  upisani  govornici  izaberu  iz  svoje  sre- 
dine glavnoga  govornika,  pa  ako  se  ne  mogu  sloziti  u osobi 
il  ako  ga  na  posljedku  niti  ne  izaberu,  ne  moze  jim  se  za 
to  dati  vremena  inozda  5— 6 dana;  ako  se  odmah  ne  mogu 
sloziti,  odlucuje  se  o tom  kockom. 

IT  tom  smislu  stavio  sam  taj  izpravak  i molim  vis. 
kucu,  da  ga  izvoli  prihvatiti. 

Predsjednik  : Posto  dakle  g.  zastupnika  dra.  Mazzura 
neima  ovdje.  . . . 

Gjuro  Kamenar:  Ja  prihvacam  izpravak  gosp.  dr. 

Mazzure. 

Predsjednik  : Dobro  ; riec  imade  g.  zast.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar : Ja  mislim,  da  bi  se  ova  dva  izpravka 
dala  spojiti.  Istina  je,  da  bi  moglo  doci  do  toga,  da  bude 
ovdje  samo  jedna  stranka  — Boze  daj  da  bi  bilo  tako  • — 
ali  ja  mislim,  ako  vec  prihvatite  ovu  ustanovu,  da  se 
kaze:  „ stranka  ili  doticni  predlagac,  doticni  govornik", 
jer  ovako  bi  si  doticna  stranka  svoga  govornika  mogla 
izabrati. 

Predsjednik  : Zeli  li  jos  tko  o tom  govoriti  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti,  stupa  se  glasovanju 
i to  o trecoj  promjeni,  onako  kako  ju  je  predlozio  gosp. 
zastupnik  dr.  Loncaric. 

Ako  ovaj  predlog  nebi  bio  ovako  primljen,  onda  ce 
se  glasovati  ob  istom  predlogu  sa  izpravkom  g.  zastup- 
nika Gjurgjevica,  pa  ako  niti  ovaj  nebi  bio  primljen.  ob 
izpravku  g.  zast.  dr.  Mazzure. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita  jos  jednom  predlog  g. 
zast.  dra.  Loncarica). 

Predsjednik : Koja  su  gospoda  za  stilizaciju  g.  zast. 
dr.  Loncarica,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  manjina.) 

To  je  manjina.  Ova  dakle  preinaka  po  predlogu  g. 
zast.  dra.  Loncarica  nije  primljena. 

Sada  ce  se  glasovati  o dodatku  g.  zast.  Gjurgjevica. 
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Molim  g.  biljeznika,  da  procita  doticni  dodatak. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita  dodatak  zastupnika  g. 
Grjurgjevica) 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  ovu  promjenu  s do- 
datkom  g.  zast.  Grjurgjevica? 

(Prima). 

Ovaj  je  predlog  s dodatkom  gosp.  zast.  Gjurgjevica 
vecinom  glasova  primljen ; odpada  dakle  nuzda  glasovati 
o predlogu  g.  zast.  dr.  Mazzure. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  4.  promjenu. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita) : 

„Ako  tko  prisutan  izjavi,  da  ne  glasuje,  glas  se  njegov 
ne  broji  nikako“. 


Predsjednik:  Zeli  li  tko  o toj  predlozenoj  promjeni 
govoriti  ? 

(Nitko  se  nejavlja.) 

Prima  li  vis.  sabor  onu  4.  promjenu  ovako,  kako  je 
sada  procitana? 

(Prima). 

Ova  4.  promjena  je  primljena. 

Vis.  sabore!  Ja  cu  danasnju  sjednicu  zakljuciti,  pa 
uricem  sliedecu  za  sutra  u 10  sati  prije  podne,  a na 
dnevni  red  stavlja  se  nastavak  adresne  debate, 

(Svrsetak  u 2 sata  poslje  podne). 


Devetnaesta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  26,  listopada  1884,  u 10  sati  prije  podue  pod  predsjednictvom  sabor- 

skoga  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i 


ovjerovljenje  zapisnika  posljedaje  saborske  sjednice.  — Razprava  o adresi. 


Predsjednik:  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita)  : 


Ssipisnlls: 

18.  sjednice  sabora  kraljevina  Dal  in  a- 
c i j e,  H r v a t s k e i S 1 a v o n i j e drzane  25.  li- 
stopada 1884.  u g 1 a v n o in  z e m a 1 j.  grad  u Z a- 
g r e b u pod  predsjedanjem  sab.  predsjed- 
nika gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
60  saborskih  clanova. 


Od  strane  zem.  vlade  prisutan  odjelni  predstojnik  g. 
Danilo  Stankovic  i apravitelj  pravosudnoga  odjela  g.  Vje- 
koslav  Klein. 


Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Narodni  zastupnik  g.  Josip  Berota  htjede  procitati 
izjavo,  koje  procitanje  vecinom  glasova  vis.  sabor  uz- 
kracuje. 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnora  je  redu  razprava  o predlogu  dr.  Marka 
Loncarica  i drugova. 


Narodni  zastupnik  g.  dr.  Sime  Mazzura  i drugovi 
podnose  na  taj  predlog  sliededi  protupredlog: 

„Podpisani  predlazu,  da  se  preko  predloga  dr.  Marka 
Loncarica  i drugova  o promjenah  saborskoga  poslovnika 
'predje  na  dnevni  red“. 

0 tom  predlogu  povela  se  najprije  razprava  i posto 
e dulje  potrajala  glasovano  je,  te  je  vecinom  glasova 
)dklonjen. 

Prelazi  se  na  interpelacije. 

Br.  75.  sab.  Narodni  zastupnik  Stanko  Basic  stavlja 
diededu  interpelaciju : 

„Je  li  poznato  vis.  vladi,  da  u bivsoj  Krajini  osobito 
bregovitim  predjelima  slunjsko-ogulinskoga  i licko-otoc- 


koga  okruzja,  narod  u velikoj  mjeri,  a osobito  djeca  po 
radi  pomanjkanja  liecnicke  pomoci  tako  rekuc  skapava, 
jer  kotarski  liecnik  ne  dosize  kod  najbolje  volje  svojoj 
zadaci  kroz  veliku  odaljenost  obcina  od  kotara  zadovoljiti, 
pa  ako  joj  je  poznato,  je  li  je  voljna  u toj  stvari  koja  je 
najcvrsci  izraz  narodne  pomoci  sto  uciniti,  jer  to  iziskuje 
ne  samo  korist  zemlje  vec  i covjecnost  i hnmanitetu. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Br.  76.  sab.  Isti  narodni  zastupnik  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

„Znadem,  da  je  poznat  vis.  vladi  sav  odnosaj  dioba 
u bivsoj  Krajini,  kao  i to,  da  je  nekoliko  cinovnika  extra 
statum  naimenovano  za  uspjesniji  rad  u tom  smjeru,  koje 
ni  iz  daleka  svrhi  ne  odgovara,  pa  znajuci  da  ovo  pitanje 
prouzrokuje  evo  svaki  dan  krvave  bitke,  umorstva  i pa- 
ljevine,  medju  srodstvom,  te  znajuc,  da  u ovoj  kraljevini 
u interesu  naroda  ne  ima  presnijega  pitanja,  stavljam  na 
vis.  vladu  sliedecu  interpelaciju  : 

1.  Kako  namjerava  ovaj  kriticni  i neopisivi  cvor  u 
narodu  konacno  redu  privesti. 

2.  Kakove  su  nuzdne  u toj  stvari  spreme,  da  se  iz- 
posluje  bilo  u vlastitom  djelokrugu,  bilo  od  zajednicke 
vlade  pomoc. 

Pa  kada  je  to  ne  samo  visokoj  vladi,  nego  i cielomu 
saboru  kao  akutna  stvar  poznata,  to  molim  sto  prije  za 
odgovor“. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Nastavljena  je  razprava  o predlogu  dr.  Marka  Lon- 
carica i drugova. 

Glasovanjem  primljcna  je  predlozena  u §.  16.  sabor- 
skoga poslovnika  promjena,  te  alineja  HI.  §.  16.  glasi : 

„Ako  se  u saboru  porodi  kakova  gungula,  ili  ako 
bude  drzanje  sjednice  saborske  na  koji  god  nacin  zaprie- 

ceno,  pripada  predsjedniku  pravo  sjednicu  prekinuti  ili  ju 

* 


XIX.  SABORSKA  SJEDNICA  DR^ANA 


DNE  26.  LISTOPADA  1884. 


196 

sasvirn  dignuti,  te  u obce  preduzeti  sve  rnjere,  koje  on 
drzi  potrebitimi.  da  se  obdrzavanje  sjednica  omoguci  1 
osjegura.  Predsjedniku  pripada  pravo  stigle  na  sabor 
podneske  otvarati,  saborske  poslove  pojedinim  clanovom 
sabora  dodieljivatiV 

Glasovanjem  primljena  promjena  u §.  41.  sab.  po- 
slovnika  alineja  I.  glasi : 

„Govornikn  ne  smije  se  riec  prekidati.  Samo  pred- 
sjedniku  ide  pravo,  ako  se  govornik  odalji  od  predmeta, 
o kom  se  vieca,  opomenati  ga,  da  govori  o stvari.  Ako 
je  ovakova  opomena,  po  drug!  put  n jednom  govoru  po- 
novljena  ostala  bez  uspjeha  i govornik  se  ne  prestaje  oda- 
ljivati  od  predmeta  debate,  moei  ce  predsjednik  govor- 
niku  oduzeti  riec  o predlozenom  predmetu“. 

U §.  41.  alineja  HI.  glasi: 

„Ako  koji  clan  sabora  tezko  povriedi  pristojnost, 
moze  sabor  na  predlog  predsjednika  ili  deset  saborskih 
clanova,  proti  takovomu  svomu  clanu  bez  svake  debate 
samo  ustajanjem  ili  sjedenjem  saborskih  clanova  izreci 
ukor  uz  ubiljezenje  u zapisnik “. 

U §.  41.  alineja  V.  glasi: 

1.  „koji  opetovano  tezko  povriedi  pristojnost1-. 

U §.  41.  alineja  VI.  glasi: 

2.  „koji  je  tezko  povriedio  dostojanstvo  sabora,  nje- 
gova  predsjednika  ili  clanova  vlade11. 

U §.  41.  alineja  VII.  glasi: 

3.  „ koji  je  zacetnik  gunguli  nastaloj  u saboru  (§.  16.) 
radi  koje  jo  sjednica  prekinuta  ili  sasvim  dignuta;  moze 
sabor  izreci  ukor  uz  vreinenito  izkljucenje  iz  saborskih 
sjednica  i to  za  prvi  put  od  osam  do  trideset  sjednica, 
a u slucaju  opetovanja  od  trideset  do  sestdeset  sjednica 
uz  gubitak  dnevnica  za  vrieme  izkljucenja11. 

U §.  41.  alineja  VIII.  glasi: 

,.Podieljenje  ukora  ove  vrste  moze  predloziti  pred- 
sjednik ili  desetorica  prisutnih  clanova  sabora  u istoj  sjed- 
nici.  u kojoj  se  je  povrieda  zbila  ili  najkasnje  na  pocetku 
prve  buduce,  a o predlogu  takovom  odlucuje  sabor  bez 
svake  debate  samo  ustajanjem  ili  sjedenjem  clanova  u 
prvoj  na  to  sliedecoj  sjednici  prije  nego  li  se  predje  na 
dnevni  red. 

Izkljuceni  clan  sabora,  koji  se  nebi  pokoravao  ova- 
kovomu  zakljucku  sabora.  kazni  se  globom  od  500  foi., 
te  nece  modi  prisustvovati  sjednicam  saborskim  dok  ne 
plati  te  globe,  pa  makar  izminulo  vrieme  njegova  izklju- 
cenja“. 

Na  ovu  tocku  stavljen  je  izpravak  nar.  zast.  g.  Josipa 
Zorica,  koji  glasi: 

„Na  tocku  IT  predloga  k alineji  drugoj  neka  se  pri- 
doda  ovo : 

Nu  govorniku  ostaje  pravo  apelirati  na  vis.  kudu,  da 
mu  dopusti  nastaviti  govor  odklonjen“. 

Na  III.  tocku  predloga  stavlja  nar.  zast.  dr.  Sime 
Mazzura  sliededi  izpravak : 

„Neka  se  na  koncu  izpravka  k §.  44.  doda: 


Ako  sabor  takov  predlog  usvoji,  dozvolit  de  pred- 
sjednik riec  o predmetu  osim  izvjestitelja,  odnosno  ako 
ih  je  vise  izvjestitelja  raznih  predloga,  jos  jednornu  od 
govornika  svake  stranke  u saboru  zastupane,  ako  to  do- 
ticnici  narocito  zahtjevaju“. 

Narodni  zastupnik  Vaso  Gjurgjevic  podnosi  sliededi 

izpravak : 

„Ako  sabor  takav  zakljucak  ucini,  mogu  upisani  go- 
vornici  izabrati  iz  svoje  sredine  govornika  jednoga,  kako 
za  predlog  tako  i proti  predlogu. 

Ako  se  u tom  ne  sloze  odmah  upisani  govornici, 
odlucuje  se  to  kockomV 

Glasovanjem  primljena  je  promjena,  da  se  na  kraju 
§.  44.  dvie  nove  alineje  uvrste  sa  izpravkom  nar.  zast. 
Vase  Gjurgjevida,  te  glase : 

„Kad  se  razprava  o kojem  predmetu  vodi  tri  dana, 
moze  cetvrti  dan  u svako  doba  svaki  clan  sabora  poduprt 
desetoricom  saborskih  clanova,  saboru  predloziti,  da  se 
dalnja  razprava  zakljuci.  0 takovu  predlogu  zakljucuje 
sabor  odmah  bez  svake  debate  i to  samo  ustajanjem  ili 
sjedenjem  clanova  saborskih. 

Ako  sabor  takav  zakljucak  ucini,  mogu  upisani  go- 
vornici izabrati  iz  svoje  sredine  jednoga  govornika,  kako 
za  predlog  tako  i proti  predlogu. 

Ako  se  u tom  ne  sloze  odmah  upisani  govornici,  od- 
lucuje se  to  kockom11. 

U §.  55.  neka  se  alineja  II.  izpusti  te  uvrsti  ova 
primljena  glasovanjem  i glasi : 

„Ako  tko  prisutan  izjavi,  da  ne  glasuje,  glas  se  nje- 
gov  ne  broji  nikako11. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u 2 sata 
poslie  podne  i urece  buducu  za  sutra  dne  26.  listopada  ’ 
1884.  u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom: 
Nast-ivak  generalne  debate  o adresi 
M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nikakove  primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  veri- : 
ficira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red 
Na  dnevnom  redu  je  razprava  adrese. 

Riec  ima  g.  zast.  Pavic. 

Armin  Pavic : Visoki  sabore ! Od  adresa,  koje  nar  i 
predleze,  meni  se  cini,  da  je  najbolja,  te  da  cenro  naj 
prije  zadovoljiti  nasoj  zastupnickoj  duznosti,  po  kojoj  treb 
da  radimo  za  dobro  naroda,  ako  prilivatimo  adresu  ss  j 
borske  vecine. 

Zasto  mi  se  cini,  da  adresu  velestovane  gg.  strank 
prava  ne  mozemo  podniposto  prihvatiti,  to  cu  ja,  post 
te  gospode,  zaliboze,  ne  ima  ovdje,  veoma  u kratko  ol 
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rrazloziti.  Njihova  adresa  ukazuje  se  u toliko,  a koliko  se 
•cini,  cla  stoji  u nekom  savezu  sa  adresom  velestovane  gg. 
zastupnika  nezavisne  opozicije. 

Gospoda  od  stranke  prava  sabravsi  sve  zelje  na  strani 
S.  u seci  najposliednjoj  su  nasjekli  evo  ovo  (cita): 

„0d  Vasega  Velicanstva  stoji,  hoce  li,  izpunivsi  nje- 
govu  pravednu  zelju.  ter  povrativsi  rau  domovinu  i ustav 
i njegovom  pornocju  osigurati  svoje  prestolje“. 

Dakle  gospoda  vrlo  postovane  stranke  prava  zele, 
da  Njegovo  Velicanstvo  opomenemo,  ako  je  voljno  priestol 
svoj  osigurati,  neka  nam  povrati  nas  ustav,  nasu  domo- 
vinu. Trazeci  po  adresi  vrlo  postovane  gospode.  sto  razu- 
imievaju  pod  „nasim  ustavom“,  nasao  sam,  gdje  su  na 
■strani  1.  u seci  cetvrtoj  i petoj  nasekli  evo  ovo  (cita): 
„Tisucljetni  ustav  kraljevine  Hrvatske  pravno  nije 
■oskvrnjen  nikada,  jer  se  javno  pravo  kraljevine  Hrvatske 
mikad  s privolom  naroda  promienilo  nije“. 

Dakle  gospoda  od  vrlo  postovane  stranke  prava  zele, 
da  nam  Njegovo  Velicanstvo  vrati  nas  ustav,  kakov  je 
bio  prije  1000  godina,  jer  se  taj  s privolom  naroda  nije 
nikada  promjenio. 

Tamo  prije  1000  godina  vladao  je  u Hrvatskoj  „dux 
'Croatarum“  Ladislav,  koji  je  pristajao  uz  bizantinsko  car- 
stvo,  a posto  se  u zeinlji  nasla  znamenita  partaja,  koja  je 
pristajala  uz  iztocnu  crkvu,  kojoj  ovo  nije  bilo  po  volji, 
ubili  su  Ladislava  i izabrali  za  duxa  Branimira,  koji  je 
pristajao  za  rimskom  crkvorn. 

Iz  nekoliko  dokumenata,  sto  ih  iz  ove  dobe  u hrvat- 
skoj povjesti  imamo,  vidimo  toliko,  da  su  tada  Hrvati  s 
one  strane  Kupe  u Dalmaciji,  jer  Posavska  hrvatska  bila 
je.  od  njih  odcjepljena,  imali  u ono  doba  prava  da  si 
svaki  put  po  zelji  vecine  naroda  biraju  za  duxa,  vojvodu. 
a ne  za  kralja,  koga  su  svaki  put  htjeli. 

Zato  pitam,  bismo  li  pravo  ucinili  i da  li  bi  si  Nje- 
govo Velicanstvo  svoje  kraljevsko  bastinjeno  priestolje  osi- 
guralo,  kad  bi  nam  vratilo  onakov  ustav  ? 

A kakovu  domovinu  pitaju  gospoda  od  Njegova  Ve- 
licanstva, da  nam  ju  vrati?  U tom  poslu  gospoda  su  na 
strani  2.  u seci  prvoj  nasekli  evo  ovo  : (cita)  „Pragma- 
tickom  sankcijom  podieljeno  je  muzkarcem  i zenam  iz 
dinastije  Vasega  Velicanstvo  pravo  na  priestolje  Hrvatske, 
pod  uvjetom,  da  vladaju  nad  hrvatskimi  pokrajinami  Sta- 
jerskom,  Kranjskom  i Koruskom.“  A na  strani  8.  nasekli 
su  opet  u seci  trecoj  evo  vo  : (cita)  „Hrvatske  pokrajine 
Dalmacija,  Stajerska,  Kranjska,  Istra  odciepljene  su  i da- 
nas  od  nas.“ 

Ja  inislim,  kad  bi  pred  Njegovo  Velicanstvo  dosli  s 
molbom,  neka  nam  vrati  hrvatske  pokrajine  Stajersku, 
Kranjsku  i Korusku,  Njegovo  Velicanstvo,  komu  i gos- 
poda vrlo  postovane  stranke  prava  daju  naslov  „ocinski“, 
rnoralo  bi  nam  odgovoriti  punim  pravom  : djeco,  podjite 
kudi  i proudite  elementa  vase  istorije,  iz  nje  cete  vidjeti, 
da  one  zemlje  nikada  ni  po  jeziku,  ni  po  istoriji  nijesu 
bile  hrvatske,  pak  dete  onda  spoznati,  da  vam  ja  ne  mogu 


onoga  vratiti,  sto  nije  nikada  bilo  vase  (Glasovi  na  des- 
nici  i u sredistu  : Tako  je !) 

I za  adresu  vrlo  postovane  gospode  od  neodvisne 
opozicije  mislim,  da  nebismo  pravo  i dobro  ucinili,  kad 
bismo  ju  prihvatili.  Ova  adresa,  kako  mi  se  cini,  u jednu 
ruku  iste  ono  isto,  sto  i adresa  vrlo  postovane  gospode 
od  stranke  prava,  jer  i ta  adresa  na  strani  3.  pise  evo 

ovo  : (cita)  ,,U  okviru  magjarske  drzavne  misli 

samosvojnoj  kraljevini  Dalmaciji , Hrvatskoj  i Slavoniji 
neima  mjesta.“ 

Pak  tako  dalje  malo  opet  se  kaze:  (cita)  „vlastni  smo 

odlucno  zahtjevati,  da  se  riesavanje  onih  poslova 

povrati  samosvojnoj  kraljevini  Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Sla- 
voniji. “ 

Dakle  gospoda  istu  samosvojnu  kraljevinu  hrvatsku, 
a upravo  to  pitaju  i istu  vrlo  postovana  gospoda  stranke 
prava,  jer  su  ovi  na  strani  1.  posliednjoj  seci  nasekli  ovo: 
(cita)  „ni  u ugovorih  cetinjskih  od  g.  1527.  nije  se  kra- 
ljevina  Hrvatska  u nicem  odrekla  svoje  samosvojnosti." 

Gospoda  se,  kako  se  rneni  cini,  razlikuju  po  onom 
tek,  sto  jedni  za  volju  samosvojnosti  Hrvatske  istu,  da 
nam  Njeg.  Velicanstvo  vrati  ono,  sto  nam  absolutno  vra- 
titi ne  moze  ; a drugi  trazeci  da  nam  se  samo  nagoda  s 
Ugarskom  razsiri  radi  postidi  ono  naime  samosvojnost, 
sto  se  tim  absolutno  postidi  ne  moze. 

IJ  kratko  redi,  posto  gg.  od  vrlo  postovane  neodvisne 
opozicije  zele  ostati  nadalje  u okviru  ugarske  zajednice, 
to  oni  ne  mogu  postidi,  da  Hrvatska  bude  samosvojna, 
jer  tko  je  svoje  zajedinstvo  zdruzio  s kim  drugim,  taj  ne 
moze  biti,  da  bude  sam  za  sebe  i da  bude  mogla  biti 
Hrvatska,  koja  bi  i po  receptu  gg.  neodvisnjaka  trebala 
da  ostane  u zajedinstvu  s Ugarskom,  koja  nije  sama  svoja. 
Vrlo  postovana  gospodo  neodvisnjaci,  kad  bi  postigli  ono, 
sto  u adresi  pitaju,  onda  nebi  dosli  do  samosvojnosti, 
nego  tek  do  nesto  sire  zajednice  Hrvatske  i Ugarske, 
nego  sto  sada  postoji. 

A zasto  gg.  nisu  zadovoljni  sa  danasnjom  zajednicom 
Ugarske  i Hrvatske  ? Oni  nam  to  odgovaraju  u adresi 
riecmi  ovimi : „da  nisu  zadovoljni  s nagodom,  jer  nam 
njorne  ni  narodnost,  ni  ustavnost,  ni  samouprava  nije  za- 
jamcena.“  Kada  sam  poslje  rieci  u ovoj  alineji  citao,  kako 
gospoda  u sedmoj  alineji  opet  o toj  istoj  nagodi  pisu : 
„prem  je  zemlji  priznana  i zajamcena  narodna  i drzavna 
osebnost  i samosvojnost"  — pak  isto  tako  u alineji  13.  : 
„ zemlji  nagodbenim  zakonom  zajamcena  samou[»rava“  — 
kad  sam  ovo  citao,  ja  sam  se  precudio,  kako  gospoda 
vrlopostovane  neodvisne  opozicije  u adresi  na  jedan  du- 
cak  mogu  reci,  da  nam  nagodom  nije  zajamcena  samo- 
uprava, narodnost  i ustavnost  i opet,  da  nam  je  njorne 
zajamcena  ne  samo  samouprava  i narodnost,  nego  jos  i 
drzavna  osebnost,  sto  vise  samosvojnost,  za  kojorn  gos- 
poda u daljnjem  sjeku  svoje  adrese  tako  toplo  zale,  sto 
je  ne  imamo. 

(Zivkovic  : To  je  istina  !) 
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Ja  drzim,  Hrvatskoj  je  nagodbom  doista  priznata  i 
zajamcena  sloboda,  da  si  svoje  skole,  sudstvo  i upravu 
uredi,  kako  zeli.  Sto  se  tice  pitanja  o ratu,  vanjskih  po- 
slovih,  drzavnih  financija.  trgovine  ltd.,  i tu  je  opet  na- 
godbom  Hrvatskoj  priznan  i zajamcen  glas,  koji  ce  se 
dobro  cuti,  samo  ako  Hrvati  pregnu,  te  svojski  na  mje- 
stu,  dje  im  je  slobodno,  glas  svoj  dignu. 

Kod  oveliko  ovih  dobrih  strana  nase  nagode,  meni 
je  ona  castna  i tim,  sto  ju  priznase  i s njom  sretno  se- 
dam  godina  vladahu  ban  Mazuranic,  dr.  Derencin,  M. 
Mrazovic  — sve  muzevi,  pred  kojih  otacbenictvom  i po- 
litickom  mudroscu  za  cijelo,  da  i gg.  od  vrlo  postovane 
neodvisne  opozicije  kapu  skidaju  ; a ona  mi  jos  tim  sveta, 
sto  znam,  da  joj  sam  preuzviseni  vladika  Strossmayer  iz 
Rogaca  svoj  sveti  biskupski  blagoslov  poslao.  Zato  vrlo 
dobro  razumijem,  kako  je  i obzirom  na  prava,  sto  ih  je 
Hrvatska  imala  prije  ove  nagode,  i obzirom  na  prava, 
koja  bi  mogla  steci,  kad  bi  se  u Anstriji  srusio  dnalizam, 
kako  je  onda  za  nju  g.  barun  Zivkovic  naime  vlade  bana 
Mazuranica  vrlo  sgodno  kazao,  da  je  ona  „magna  charta 
libertatum  eroaticarum.  “ 

Kad  je  tomu  tako,  onda  od  te  „magna  charta  libertatum 
eroaticarum  “ ne  moze  biti  istina  ono,  sto  se  po  novinama 
pise  i ovdje  iznosi,  da  Hrvatska  od  nagodbe  nema  si  po- 
misliti  koristi,  nego  da  je  kod  nje  na  rubu  propasti.  Da 
ovu  tvrdnju  pobijem,  to  cu  biti  kratak. 

Ja  mislim,  da  se  ne  moze  poreci,  da  s napredova- 
njern  ili  nazadovanjem  naroda  drzi  korak  napredovanje 
ili  nazadovanje  njegova  glavnoga  grada,  pak  ako  tko  nas 
glavni  grad  Zagreb  pogleda,  kakov  je  bio  prije  nagode  i 
kako  se  razvio,  odkako  evo  nesto  deset  godina  zivimo  ov- 
dje pod  nagodbom,  taj,  boga  mi,  kod  zdravik  ociju  ne 
vidi,  da  se  razvio,  razsirio  i proevao,  kako  se  je  razmjerno 
maio  koji  grad  u monarkiji. 

I sam  moj  vrlopostovani  prijatelj  i drug  g.  dr.  Maz- 
zma,  kako  je  plemenit,  nije  mogao  zatajiti  istinu,  kad  je 
rekao,  da  bi  Cesi  i Poljaci  srecni  bili,  kad  bi  imali  ovakvu 
autonomiju,  koliku  smo  mi  nagodbom  postigli,  ali  samo 
vrlo  postovani  drug  je  dodao  sjetku  opazku  : ali  ti  narodi. 
kad  bi  onaku  autonomiju  imali.  on!  bi  ju  znali  i braniti, 
a nebi  pustili,  da  se  krnji,  kako  mi  pustamo.  Ja  molim 
vrlopostovanoga  prijatelja,  da  malo  razmisli,  ako  je  nas 
narod  doista  tako  siromasan,  ter  eto  vec  preko  deset  go- 
dina i pod  vladom  Rauckovom,  i pod  Mazuranicevom,  i 
pod  Pejacevicevom  i pod  sadasnjom  nije  bio  kadar  obra- 
niti  ovo  malo,  sto  imamo,  u sto  se  onda  vrlo  postovani 
prijatelj  uzdaje,  kada  s takvim  narodom  hoce  da  zapocme 
vrlo  tegotnu  vojnu,  te  da  bi  s njim  osvojio  jos  mnogo 
vece  ciljeve,  koji  su  jos  mnogo  tezi.  (Na  desnici  i u sre- 
dini : Tako  je  ! Zivio  !)  Posto  se  u politici  — ja  bi  rekao 
— kod  jednaki  obstojnosti,  po  izkustvu  iz  proslosti  moze 
nagadjati  redovito  buduenost,  to  drzim,  da  bi  iz  boja,  u 
koji  g.  Mazzura  hrvatski  narod  hoce  povesti,  moglo  po- 
teci  tek  ono,  sto  se  dogodilo  poslje  znamenitoga  rujanskoga 


manifesta,  to  jest  nagodba,  i samo  bi  se  vikalo  : dajte  nam 
patriotienu  vladu,  a to  ce  reci  „birajte  bana  iz  nase  sre- 
dine.“ 

(Glasovi  na  desnici : Bravo  !) 

Vrlo  postovani  prijatelj  dr.  Mazzura  misli,  da  bismo 
od  Magjara  laglje  dobili,  sto  njihova  adresa  iste  ; a to  ra- 
zabirem  iz  rieci  adrese,  koja  pise:  „da  onaj  nas  petit  ne 
vriedja  nieije  pravo  “ 

Ja  bih  se  usudio  reci,  posto  nasa  zajednica  s Ugar- 
s'.  om  moze  biti  tjesnija  ili  sira  nego  sto  je  nasa  sadasnja. 
da  bi  se  Magjari,  kad  bismo  od  njih  trazili,  dajurazsire, 
nasli  u svom  pravu  isto  tako  povriedjeni,  kao  sto  bi  se  mi 
naravski  smatrali  povriedjenimi,  kad  bi  se  od  nas  trazilo, 
da  ju  suzimo,  te  bi  se  mi  ovome  suzivanju  svimi  silami 
oprli,  kako  neima  sumnje,  da  bi  se  Magjari  proti  onomu 
razsirivanju  brand i. 

Prema  tomu  — mislim  — treba  dobro  na  um  uzeti, 
da  li  su  sada  takove  okolnosti,  da  bismo  mogli  s Magja- 
rima  onako  uzpjesni  rat  voditi  ? Ja  mislim.  da  nisu  — a 
vrlo  u kratko  kazem,  da  samnom  po  mojem  misljenju 
tako  misli  veci  dio  hrvatskoga  naroda,  koji  nas  je  ovamo 
poslala.  Ovdje  mi  je  u kratko  taci  se  onih  tuzba,  kojih 
ima  u adresi  velestovane  vrlo  postovane  nezavisne  opozi- 
cije, na  groznu  toboznju  presiju  vlade  i njenih  cinovnika 
kod  posljednih  izborih. 

Ja,  gospodo,  mislim  i uvjeren  sam,  da  vasemu  po- 
razn  kod  posljednjih  izbora  nije  kriva  vladina  presija  na 
nase  cinovnictvo,  jer  ako  je  i takove  presije  bilo,  nije 
mogla  biti  sigurno  gora  nego  ona  za  vlade  Vakaniceve, 
pak  valja  dobro  znati,  da  je  upravo  za  one  vlade  otacbe- 
nicka  pozrtvovnost  cinovnictva  odlucila  pobiedu  narodne 
stranke. 

Porazu  vasemu,  kako  sudim,  dakle  nije  kod  posljednjega 
izbora  kriva  presija  vladina  na  cinovnictvu,  nego  je  kriva 
uvidjavnost  cinovnictva,  koje  je  zrielo,  da  vidi  i presudi 
poslje  onih  izbora  za  vlade  Vakanoviceve,  tko  narodu  pro- 
go  vara  i sta  narodu  obecaje. 

Ne  moze  vam  se  gospodo,  niposto  poreci  istinBost 
vasega  tvdjenja,  da  su  Magjari  dosada  nasa  prava,  sto 
smo  ih  autonomijom  stekli,  kojekako  vriedjali  i zakidali, 
ali  ne  mozete  ni  vi  poreci  istine,  da  je  onome  zakidanju 
najvecim  djelom  krivo,  sto  je  nasa  zemlja,  zaliboze,  vazda 
toliko  plodna  onim  aspiraeijama,  koje  [sizuci  daleko  preko 
svake  zajednice  s Ugarskom  ne  mogu  roditi  drugim  plodom, 
nego  bojem,  a da  mi  u tom  ratu  uviek  porazeni  ostajemo, 
a to  bi  nas  imalo  jedanput  pameti  privesti,  da  se  ka- 
nimo  boja. 

(Glasovi  na  desnici  i u sredini:  Tako  je!) 

Necu  poreci  ni  one  istine,  da  je  vecina  zvana,  da 
ne  pusta  dalje  vriedjati  nagodbe  i da  nastoji,  da  se  izvide 
rane,  koje  su  ucinjene.  Prva  je  zadaca  lahka  izgleda,  a 
druga  nije  tako  lahka,  ko  sto  nam  se  u prvi  cas  cini. 

Vrlo  postovani  moj  prijatelj  Mazzura  odgovorio  je 
prekjucer  na  primjetbu  g.  komesa  Josipovica  s rjecima; 
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,,ban  Mazuranic  tri  puta  je  povjerenje  naroda  trazio  i tri 
puta  ga  jc  < lobio. “ Ali  posto  je  vlada  bana  Mazuranica 
gotovo  svo  povrede  nagode  budi  kao  bastinu  mirne  duse 
primila  i trpila  7.  godina.  budi  isto  tako  pustala,  da  jos 
i nove  povrede  koren  puste;  pak  neka  pomisli  vrlo  po- 
stovani  prijatelj,  kako  je  tezak  posao  odstraniti  one  ne- 
pravde,  kojo  kao  da  se  po  onom,  sto  eto  rekosmo,  povje- 
renjem  naroda  uvriezise  i sankcionisase ! ? 

Posto  je  sve  ovo  tako,  ja  pristajem  uz  adresu  sa- 
borskc  vecine,  koja  obeeaje,  da  cemo  u lojalnosti  stojati 
na  temelju  nagodbe,  a stojec  tako,  da  cemo  nastojati  oko 
■onoga  dobra,  sto  ga  za  narod  na  tom  temelju  obilno 
pruza. 

Prije  nego  sjednem,  neka  mi  bude  dozvoljeno,  da 
samo  nesto  opazim  na  dvije  primjetbe,  sto  ih  rekose  dva 
prijatelja. 

Grosp.  dr.  Mazzura  zalio  se  prekjucer  na  sadasnjega 
preuzvisenoga  g.  bana,  sto  kod  posljednjih  izbora  nije  u 
nijednom  kotaru  trazio  povjerenje  naroda.  Kad  sam  tu 
primjetbu  cuo,  spoznao  sam,  kako  je  vrlo  postovanoj  gg. 
opoziciji  tezko  ugoditi,  jer  opomenuvsi  se,  kako  je  prije 
tri  godine  tadasnji  preuzviseni  ban  g.  grof  Pejacevic  iz- 
kazao  cast  g.  Matiji  Mrazovicu  i stupio  mu  kao  protu- 
kandidat,  znam,  kako  su  gg.  clanovi  od  opozicije  vikali 
na  nepravdu,  kako  moze  ban  ici  kandidirati,  jer  da  on 
svojim  zvanicnim  cinom  sprecava  slobodnu  volju  biraca ! 
(Glasovi  na  desnici  i u sredini : Zivio !)  To  nije  bilo  onda 
pravo,  a sada  nije  pravo  ovo,  sto  sadasnji  ban  nece  svojim 
zvanicnim  zvanjem  sprecavati  izbore. 

Dragi  moj  prijatelj  g.  Smiciklas  zalio  se  na  Srbe, 
kako  sada  stoje  i drze  s „ Oel far b m agj aro ni m a “ jer  da  su 
se  ti  bili  uzoru  nasega  najnovijega  narodnjega  preporoda 
pokazali  kao  protivnici  hrvatstva,  te  da  su  bili  uviek  ne- 
prijatelji  hrvatske  narodnosti.  Komu  nije  odprije  znano 
taj  je  barem  iz  istorije  dragoga  moga  prijatelja  Smiciklasa 
mogao  nauciti  i viditi,  da  su  u onaj  cas,  kad  se  u Ma- 
garskoj  poceo  voditi  rat  za  narodnost  i jednakost  slobode 
svih  gradjana,  u onaj  cas  su  upravo  ti  „Oelfarbmagja- 
roni“  u Hrvatskoj  skupili  vojsku  iztaknuv  visoko  zastavu 
hrvatskoga  imena  i hrvatske  narodnosti.  Tek  odkako  je 
nckim  rnladim  patriotima  poslo  za  rukom  narod  entusias- 
mirati  za  tudje  irae  ilirsko  i za  neki  pravopis  te  jezik, 
koji  bijase  hrvatstvu  tudj,  kako  i ime  ilirsko,  tek  onda 
su  ona  gospoda  dosla  u sukob  ne  sa  hrvatstvora  nego  sa 
ilirstvom. 

Ja  mislim,  vrlo  posteno  srdcc  hrvatsko  profesora 
Smiciklasa  nebi  se  trebalo  smucivati,  nego  bi  trebalo,  da 
se  veseli,  sto  Srbe  vidi  u druztvu  s onom  vriednom  gos- 
pOdom,  koji  u proslosti  nigda  nijesu  drugo  bili,  a i u bu- 
ducnosti  nigda  drugo  nede  biti  nego  „pravi  i posteni  Hr- 
vati.“  (Na  desnici  i u sredini:  Burni  zivio!) 

Ja  u tom  njihovom  udruzenju  vidim  jamstvo  da  nije 
daleko  doba,  te  ce  narod  jednoga  jezika  u ovoj  zemlji 
bez  ikakova  primisalja  iskreno  kazati,  da  nam  zivi  hr- 


vatska  otacbina.  (Na  desnici  i u sredistu  pljeskanje  i kli- 
canje : Zivio !) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastup.  Markovic. 

Dr.  Franjo  Markovic : Visoki  sabore ! Gledajuci  tezko 
stanje  svoje  domovine  mislim,  da  bi  imao  svaki  Hrvat 
ponoviti  rieci  ilirskoga  pjesnika:  „ Pali,  pali,  duboko  smo 
pali ; tko  to  vidi,  pak  se  ne  razpali,  taj  hrvatskog  nije 
sisao  inliekaG  Ali  narodnome  zastupniku  nije  podizati 
samo  vapaje  i tuzaljke,  nije  mu  samo  dati  oduska  svomu 
raztuzenomu  srdcu ; nego  kao  sto  u Odisseju  Telemaku 
pristupa  Palada  Athena,  tako  narodnomu  zastupniku  pri- 
stupa  lik  domovine  opominjuc  ga  na  njegovu  duznost  i 
tim  donjekle  umiruje  njegovo  raztuzeno  srdce. 

Gospodo ! Kod  ove  razprave  mislim  da  je  izhodiste 
ona  istiua,  kojoj  se,  koliko  ja  znam,  nitko  u nasoj  domo- 
vini  ne  otimlje,  istina  ta:  1.  da  su  narodna  prava  nasa, 
koja  su  i u nagodbi  upisann,  mnogostrano  povriedjena  od 
strane  Ugarske;  2.  da  je  od  Ugarske  isto  tako  mnogo- 
strano zanemaren  inateriaini  napredak  nasega  naroda  u 
ovoj  zajednici,  u kojoj  po  nagodi  stojimo.  Ovo  je  tako 
obcenita  priznata  istina  u nasoj  domovini,  da  se  ni  vecina 
saborska  u svojoj  osnovi  adresnoj  toj  istini  ne  moze  oteti, 
nego  ju  priznaje. 

Vecina  saborska  hoce  u svojoj  adresi  naznaciti  put, 
kojim  bi  se  imalo  nevoljam  nasega  naroda  doskociti;  ona 
hoce,  da  se  povriede  nagodbe  uklone  i da  se  zanemari- 
vanje  nasega  materialnoga  blagostanja,  zanemarivanje  od 
strane  zajednicke  vlade  i od  zajednickoga  zakonarstva  do- 
sada  provadjano,  obustavi  i pomnja  se  obrati  nasemu  na- 
predku.  Nu  docim  adresa  vecine  hoce,  ovim  putem  uda- 
riti,  da  izlieci  bolujucu  domovinu,  ona  ne  opaza  ili  nece 
opaziti  onoga  izvora,  iz  koga  izticu  one  dvie  nase  biede 
i sve  drugo  nase  nevolje.  Taj  izvor  naznacen  je  takodjer, 
kao  nazor  vis.  nase  vlade,  a ujedno  mislim  kao  nazor 
ugarske  vlade.  u previsnjem  odpisu.  To  je  onaj  nazor  i 
ona  teznja  ugarske  vlade,  da  se  zajednica  drzavna  izmedju 
Hrvatske  i Ugarske  pretvori  u drzavno  jedinstvo,  i to  ta- 
kovo  drzavno  jedinstvo,  koje  kao  jedinstvo  stoji  nad  na- 
rodnoscu,  nad  ustavom,  nad  autonomijom  nase  kraljevine. 
Proti  ovomu  izvoru  adresa  vecine  ne  podize  nikakva  glasa : 
ona  onaj  izraz  o „drzavnom  jedinstvu“  mimoilazi,  kao  da 
ga  ni  neima  pa  s toga  mislim,  da  sto  glavnomu  izvoru 
sve  nase  biede  adresa  vecine  neobraca  pomnje.  sve  ono, 
sto  ona  inace  preporuca  ili  u izgled  stavlja,  ne  moze  i 
nece  imati  uspjeha. 

Izraz  drzavno  jedinstvo  sadrzaje  program  vlade  ugarske 
od  mnogo  godina  proti  nasoj  kraljevini.  Taj  izraz  ima  u 
nasoj  proslosti  parlamentarnoj  pocam  od  g.  1868.  svoju 
poviest.  Izraz  „ drzavno  jedinstvo"  nije  se  nalazio  dosada 
u nijednom  od  previsnjih  odpisa,  niti  u onom  od  prije 
tri  godine,  koji  je  supodpisan  od  bivsega  preuzvisenoga 
g.  bana  Pejacevica;  pak  niti  u zakonu,  kako  je  poznato 
svakomu,  toga  izraza  nema,  nego  svagdje  stoji  izraz  „za- 
jednica  drzavna".  Da  postoji  bitna  razlika  izmedju  ta  dva 
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izraza,  to  se  razabire  vec  iz  one  prepirke  u hrvatskom 
saboru,  koja  je  bila  o tom  izraza  god.  1868.,  onom  pri- 
godom,  kad  je  sabor  imao  sastaviti  adresu  na  Njegovo 
Velicanstvo,  u kojoj  adresi  je  bila  pripravnost  izrazena  za 
dogovor  s Ugarskom  glede  zajednice  drzavne.  Tada  u l 
razpravi  saborskoj,  kako  dnevnik  od  1868.  pokazuje,  proti 
izraza  „drzavno  jedinstvo"  ustadose  mnoga  gospoda:  poi- 
mence  g.  Vukotinovic,  grof  Jankovic,  Broz,  pak  i g.  Ziv- 
kovic, koji,  je,  da  samo  njegove  razloge  kazem,  naveo,  da 
„jedinstvo  drzavno"  izkljucuje  svako  posebno  zakonarstvo 
za  Hrvatsku,  dakle  stoji  u protuslovju  sa  trazenom  auto- 
nomijom  hrvatskom,  te  se  s toga  ima  izraz  „zajednica“ 
a ne'  izraz  „jedinstvo“  rabiti. 

Medju  inimi  je  jedan  od  najgorljivijik  prjjatelja  nnije 
pokojni  bisk  up  dr.  Luka  Petrovic  govorio  proti  izrazu 
„drzavno  jedinstvo“  i evo  kako  je  on  to  obrazlozio.  Nje- 
govi  biraci,  rece  narocito  svecenici  zahtievali  su  od  njega, 
da  proti  tomu  izrazu  vojuje  u saboru,  jer  ako  ta  riec 
,, drzavno  jedinstvo“  ostano,  onda  vec  nema  imena  kralje- 
vini  Hrvatskoj,  posto,  ako  je  drzava  jedina,  orida  ima  i 
jedno  ime.“  Jos  doda  biskup  Petrovic:  „Ta  zelja,  da  se 
ukloni  izraz  drzavno  jedinstvo,  tolika  je,  da  mi  je  jedan 
kanonik  pripoviedao,  dajejucer  kod  njega  bio  na  objedu 
odlican  covjek,  koji  je  radi  lojaliteta  svoga  dobio  zlatan 
krst  za  zasluge,  i da  cielo  vrieme  nije  jeo,  nego  samo 
suze  prolievao  misleci,  da  sada  nestaje  imena  kraljevine 
Hrvatske  radi  izraza  drzavno  jedinstvo ; on  ga  je  doduse 
tjesio,  neka  muci,  jer  da  ce  providnost  bozja,  koja  je  to- 
liko  put  Hrvatsku  spasila,  i opet  ju  spasiti ; nu  taj  go- 
spodin  je  odgovorio : mucati  mogu,  ali  suze  uzdrzati  ne 
mogu.“  Tako  je  god.  1868.  biskup  Petrovic  govorio  proti 
izrazu  „ drzavno  jedinstvo. “ 

A gospodo,  sada  saborska  vecina  u svojoj  adresi  ta- 
kodjer  muci  o tom  izrazu  „ drzavno  jedinstvo “ ; da  li  je 
pak  sbog  njega  koji  od  njili  proljevao  suze,  ne  znam,  ali 
skoro  mi  se  cim,  kao  da  je  barem  presvjetli  g.  barun 
Zivkovic,  ako  ne  prolio,  a to  barem  u svom  oku  zatisnuo 
suzu ; jer  je  on  g,  1878.  kao  predstojnik  nutarnjega  odjela, 
dakle  sa  stolice  vladine,  sa  stolice  auktoritetne,  ili  bar  sa 
stolice  takove,  koja  sigurno  nije  bila  pretjeramh  nazora  u 
prosudjivanju  nagode,  kazao  u saboru  sliedece  rieci:  „Na- 
goda,  narocito  revizija  nagode,  postignula  je  u pravcu 
politickom  to,  da  je  podpuna  neovisnost  za  tri  struke 
(politicku  upravu,  pravosudje  i nastavu)  obezbiedjena  i 
zajamcena  Hrvatskoj ; zakon  glasi  jasno,  te  u onih  tri  ju 
strukah  ima  Hrvatska  isto  tako  one  tako  zvane  Staats- 
hoheitsrechte  kao  sto  i Ugarska.  Reci  ce  se,  da  l garska 
moze  uzgredno  na  te  stvari  uticati ; nu  ja  velim,  da  bar 
po  zakonu  ne  moze.  Po  nagodbenom  zakonu,  i to  po  re- 
vidiranom,  jest  nasa  zemlja  u tom  pogledu  suverena  i 
neodvisna." 

Tako  je  godine  1878.  tumacio  smisao  nagode  tada- 
nji  clan  vladin.  (Zivkovic  prema  Markovicu : I sada !)  Ako 
je  tomu  tako,  onda  ne  moze  biti  „drzavno  jedinstvo"  ko- 


rektan  izraz  i ne  moze  po  zakonu  obstojati,  jer  Hrvatska 
ima  sama  za  se  u one  tri  struke  svojstvo  drzave. 

Jos  cu  spomenuti,  da  je  god.  1868.  grof  Jankovic, 
kad  je  primio  clanstvo  u delegaciju,  koja  je  isla  sklapati 
nagodbu,  glede  izraza  „drzavno  jedinstvo"  ovako  kazao  :: 
„Svecano  i opetovano  izjavljam,  da  uz  taj  izraz  nikako 
pristati  ne  mogu : jer  i stari  zakoni  i noviji  diplomaticni 
spisi  samo  o zajednictvu,  a ne  jedinstvu  nasem  s Magjari 
govore,  a isto  tako  i u pragmatickoj  sankciji  i u stozernih 
nasih  zakonih  od  g.  1790.  i 1791.,  kao  i u najnovijem 
kraljevskom  odpisu  od  20.  listopada  1867.  i u zakljucku 
ugarskoga  sabora  samo  se  zajednica  spominje,  a isto  tako 
i u inauguralnoj  diplomi,  koju  je  kralj  prigodom  kruni- 
sanja  svoga  izdao,  spominju  se  samo  regna  soria  et  non 
unite  (kraljevine  savezne,  a ne  sjedinjene).  Izraz  nesmije 
stajati  u nikakovu  protuslovju  sa  alinejom  10,  u kojoj  se 
trazi  podpuna  autonomija  od  Ugarske  za  nasu  zernlju,  a 
tu  cu  autonomiju  ja  proti  svakomu'  napadaju  svagda 
braniti". 

To  je,  gospodo,  poviest  toga  izraza.  Tu  je  iztaknuta. 
razlika  golema  izmedju  drzavne  zajednice  i drzavnoga  je- 
dinstva. 

Budi  mi  dozvoljeno  o zamasaju  ovoga  izraza,  koji  , 
stoji  u provisnjem  odpisu  kao  nazor  vlade,  jos  nesto  pri- 
pomenuti.  Drzavno  jedinstvo  naznaceno  je  kao  faktor,  o- 
kom  ovisi  nasa  narodnost,  ustavnost  i samouprava,  jer 
je  narodnost,  ustavnost  i samouprava  zajamcena  — tako 
se  veli  u previsnjem  odpisu  — „uz  jamstva  uvjetovana 
drzavnim  jedinstvom  zemalja  krune  Ugarske".  Po  tom  se 
bez  ikakve  dvojbe  „drzavno  jedinstvo"  ono,  koje  opre- 
djeljuje  granice  nase  narodnosti,  nase  samouprave  i nase 
ustavnosti.  Ovaj  nazor  kao  nacelo  ugarske  vladavine  bio 
je  provadjan  toliko  put  u nasoj  zemlji ; bio  je  narocito- 
jasno  i bjelodano  proveden  onda,  kad  su  se  grbovi  s ma- 
gjarskim  nadpisom  izvjesili;  bio  je  proveden  i onda,  kad 
se  obustavio  ustav  supodpisom  i odredbom  ministra-pred- 
sjednika  ugarskoga. 

Proti  ovim  cinom  saborska  je  vecina  prosvjedovala  j 
nacinom  najsvecanijim  ne  samo  u mnogib  izjavak  svojih  | 
stranackih  pred  javnostju,  nego  takodjer  u svojih  sabor- 
skih  izjavah  i u svojih  saborskih  zakljuccih. 

Pocetkoin  godine,  kad  je  bila  radi  obustave  ustava 
razprava  u saboru  u mjesecu  siecnju.  vecina  je  saborska 
najdlucnije  iztaknula,  da  je  u bicu  svom  povriedjena  na- 
goda  kao  dvostrani  ugovor  i onom  obustavom  ustava  i 
svimi  cini,  koji  su  joj  predhodili  i koji  su  poslje  sliedilL  1 
Pak  i poslje  nekoliko  mjeseci,  kad  je  vecina  saborska 
odustala  od  nekih  svojih  nazora  u siecnju  izpoviedanih^ 
ipak  se  je  svecano  ogradila  proti  povriedam  ustava  izve- 
denim  kroz  ugarsku  vladu  i proti  povriedi,  koju  je  po- 
cinio  svojim  jednostranim  tumacenjem  nagodbe  ugarski 
sabor.  U onih  prijasnjih  toli  svecanih  izjavah  i ogradah, 
pak  i u onoj  konacnoj  ma  kako  osakacenoj  izjavi  i ogradi 
saborska  je  vecina  uzdrzala  ipak  barem  to  stanoviste,  da 
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da  je  nacelo  na  kom  se  osniva  nagoda,  nacelni  paritet, 
nacelna  ravnopravnost  izmedju  kraljevine  Ugarske  i kra- 
ljevine  Hrvatske, 

Proti  tomu  nacelu  radila  je  i radi  dosljedno  ugarska 
vlada  s toga,  sto  ona  podlaze  nasu  narodnost,  nasu  sa- 
moupravu  i nas  ustav  „drzavnomu  jedinstvu“.  Pravo  na 
to,  da  uvadja  a Hrvatskoj  magjarski  jezik,  da  u Hrvat- 
skoj  obustavlja  ustav,  izvadja  ugarska  vlada  has  odatle, 
sto  Hrvatsku  nesmatra  kao  ravnopravnu  nego  kao  pod- 
cinjenu  Ugarskoj.  S toga  mi  slim,  da  izraz  u previsnjem 
odpisn  o „drzavnom  jedinstvu“  nije  iuo,  nego  je  odgovor 
vlastan  na  onaj  svedani  protest  sabora  prosaste  godine. 

Ovaj  izraz  „drzavno  jedinstvo11  opravdava  ili  hoce 
opravdati  svaku  povriedu  hrvatskoga  jezika  kao  drzav- 
noga  jezika  u Hrvatskoj ; taj  izraz  hoce  opravdati  i onu 
obustavu  ustava,  jer  samo  tim,  sto  Hrvatska  ima  svoju 
politicku  individualnost  i svoi  posebni  teritorij  kao  kra- 
ljevina  — sto  je,  kako  je  svakomu  poznato,  u nagodi 
jasno  izreceno  — sanio  tim  je  po  pravu  izkljucena  mo- 
gucnost,  da  se  postupa  prema  Hrvatskoj  kao  kakvoj  zu- 
paniji  ugarskoj,  Ona  obustava.  ustava  izvedena  unatoc  au- 
tonomnoj  hrvatskoj  vladi,  unatoc  zakonu  od  g.  1869.,  o 
djelovanju  te  autonomne  vlade  — ta  obustava  upravo 
znaci,  da  ima  politicki  individualitet,  posebni  teritorij,  po- 
sebna  samouprava.  i to  „podpuna“  autonomija  kraljevine 
Hrvatske  u trih  struka  — prestati,  i da  u mjesto  drzavne 
zajednice  ima  nastupiti  drzavno  jedinstvo.  Taj  nazor  iz- 
razuje  se  takodjer  i publikacijarni  sluzbenimi  sa  strane 
Ugarske. 

Treba  na  primjer  samo  ici  u zemaljsku  blagajnu, 
koja  je  autonomni  ured,  pak  demo  vidjeti  tamo  kartu, 
na  kojoj  je  napisano  „Magjarorszag“,  a u toj  karti  je 
Hrvatska  kao  dio  toga  Magjarorszaga,  kao  kakva  magjar- 
ska  zupanija.  Ova  je  karta  graficki  izraz  onoga,  sto  se 
pod  „drzavnim  jedinstvom11  razumieva;  tako  da  nitko  no 
moze  dvojiti,  da  je  istinita  bojazan  izrazena  g.  1868.  od 
biskupa  Luke  Petrovica,  da  s „drzavnim  jedinstvom“  pre- 
staje  i ime  nase  kraljevine,  prestaje  nas  narod  kao  po- 
liticki individualitet. 

Bar  u saborskoj  razpravi  g.  1868.  o nagodbenoj  os- 
novi  mozemo  naci  autenticnih  nazora  o tom,  kako  je  za- 
jednicu  drzavnu  s Ugarskom  tadanja  hrvatska  saborska 
vecina  i tadanja  hrvatska  vlada  shvacala,  koja  i jest  skla- 
pala  nagodbu  s Ugarskom.  Mogao  bi  iz  tadasnje  razprave 
navesti  mnogo  izreka,  da  se  ona  nagodba  ima  smatrati 
kao  zajednica,  a niposto  kao  jedinstvo  drzavno  s Ugar- 
skom. 

Tadasnja  gospoda  na  vladi,  narocito  Suhaj  i Zlata- 
rovic,  izvan  svake  su  sumnje  stavili  to  stanoviste,  da  se 
nagodbom  samo  po  federalistickih  nacelih  zajedinstvo  dr- 
zavno. a niposto  po  ccntralistickih  nacelih  jedinstvo  dr- 
zavno s Ugarskom  ustanovljuje.  Narocito  su  clanovi  vlade 
gg.  Suhaj  i Zlatarovic  iztaknuli,  da  se  nagodba  glede  za- 
jednice drzavne  s Ugarskom  temelji  na  onom  nacelu,  koje 


je  izrazio  zakonski  clanak  42.  od  g.  1861.,  t.  j.  da  na- 
goda stoji  na  temelju  podpuno  paritetnih  prava  izmedju 
kraljevine  Hrvatske  i Ugarske,  te  da  si  je  Hrvatska  za  3 
stroke  drzavnoga  zivota  pridrzala  podpunu  samostalnost 
i neovisnost  od  ugarske  vlade.  I ona  druga  gospoda  tada 
u saboru  kao  Kraljevic,  Petrovic.  Zuvic  dopunili  su  one 
vladino  izjave  i tumacili  su  nagodu  tako,  da  je  na  fedc- 
ralistickom  temelju,  na  principu  podpune  ravnopravnosti 
izmedju  kraljevine  Hrvatske  i Ugarske  ova  nagodba  sklop- 
ljena. 

S toga  ja  mislim,  gospodo,  da  se  citava  poviest  na- 
sega  naroda,  doticno  nasega  saborskoga  rad  a sve  od  g. 
1868.  pak  do  prije  nekoga  vremena  odlucno  protivi  onomu 
izrazu  „drzavno  jedinstvo11  ; taj  se  izraz  ne  moze  smatrati 
suglasnim  sa  nagodbom ; s toga  mislim,  da  saborska  ve- 
cina, u svojoj  adresi  neogradjujuc  se  proti  tomu  izrazu, 
napusta  jedno  bitno  i nacelno  pravo  nase  domovine,  a 
napustajuc  to  pravo,  ne  znam.  kako  se  saborska  vecina 
nadati  moze  ikakvomu  uspjehu  glede  izpravljanja  nagod- 
benih  povrieda. 

Ima  u osnovi  adrese  saborske  vecine  glede  till  po- 
vrieda nagodbenoga  zakona  jos  druga  jedna  okolnost, 
koja  ne  probudjuje  u nas  nade  na  uspjeh.  Nairne  u toj 
osnovi  adresnoj  govori  se  o tih  povrieda  nagodbenih  na 
tri  nacina : najprije  se  rabi  izraz  „povriede  nagodbe11  ; 
zatim  se  malo  nize  s tim  u savezu  rabi  izraz  „neke  jos 
opreke11  i napokon  kao  konacni  rezultat  u toj  alineji  kaze 
se  „pomutnje  glede  nagodbe  imaju  se  razsvietliti  “ . Ovo 
je  od  stepena  do  stepena  padanje  sve  na  nize.  Najprije 
izvjestno  „povriede“,  pak  onda  ne  izvjestno  „neke  jos 
opreke11,  a napokon  posve  tamno  „pomutnje“. 

Kad  se  pod  ovakvim  geslom  sprema  saborska  vecina 
na  saniranje  nagode,  na  zahtievanje,  da  se  nagodba  na 
prvobitnu  cistocu  povrati,  onda  mora  razuman  covjek  iz- 
gubiti  svaku  nadu : jer  tko  si  je  ovakav  program  postavio 
njemu  je  doduse  uspjeh  siguran,  ali  sto  je  u tom  uspjehu, 
to  je  drugo  pitanje.  Po  tom  je  programu  moguce  sliedece. 
Ako  se  kraljevinski  odbori  ugarski  i hrvatski  sastanu, 
nas  ce  odbor  najprije  tvrditi,  da  su  te  i te  povrede  (na- 
godbe  pocinjene  • nu  ugarski  ce  odbor  protivno  tvrditi  i 
tako  ce  postojati  „opreke“  nazora.  A kako  ce  se  te  opreke 
izgladiti  ? Te  opreke  ce  se  izgladiti  time,  da  ce  se  clanovi 
hrvatskoga  kraljevinskoga  odbora  uvjeriti,  da  su  bili  oni 
u „pomutnji“.  Tako  ce  se  modi  doma  vratiti  obavivsi 
posao  s podpunim  uspjehom  i uputiti  ce  hrvatski  sabor. 
da  su  postojale  „pomutnje11  glede  shvacanja  nagodbenoga 
zakona  i to  pomutnje  od  strane  hrvatskoga  sabora.  Tako 
ce  modi  izpasti  ono  „razsvietljenje  porautnja11,  ali  onaj 
dnh,  koji  de  tako  biti  razsvietlio  nasu  kraljevinsku  depu- 
tacipi  glede  tih  pomutnja,  da  li  de  biti  duh  sveti  ili  drugi 
kakov  duh,  toga  ja  dakako  ne  znam. 

Gospodo  ! Gdje  se  ovako  govori,  da  se  odmah  opre- 
dieljen  upravo  program  popustanja  ustanovljuje  ; tu,  go- 
spodo, ja  ne  znam,  kako  se  mozemo  nadati  ikakovu  uspjehu. 
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To  ie  vrlo  zalostan  znak,  kad  se  tako  govori  u osnovi 
adresnoj  o upravo  flagrantnih,  od  svega  naroda  priznatih 
i toliko  put  ocucenih  tezkih  pcvrieda  nagodbenoga  za- 
konn.  Kakvomu  se  uspjehu,  gospodo,  mozemo  nadati,  kad 
evo  saborska  vecina  na  taj  nacin  govori,  docim  s druge 
strane  saborska  vecina  ugarska  glede  jezika  na  grbovih 
sva  je  jednoglasno  tvrdila,  da  po  zakonu  moze  biti  i ma- 
gjarski  jezik  na  grbovih  u Hrvatskoj,  a sarno  se  je  nasao 
jedan  jedini  clan  ugarskoga  sabora,  Csanadi,  koji  je  rekao  . 
„vi  svi  imate  krivo  ; po  zakonu  ima  Hrvatska  piavo,  i 
samo  njezin  jezik  je  zakonit  na  grbu  u teritonju  hrvat- 
skom“.  Svi  su  11a  njega  vikali,  kao  na  cudoviste  kakvo, 
premda  je  bezdvojbeno  izrazio  ono.  sto  jo  istina.  Tako  se 
slozno  i odlucno  postupa  proti  nasemu  jasnomu  pravn  od 
Ugarske  strane,  a ovdje  saborska  vecina  vec  unapred 
uzmicuc  govori  dvolicno  0 povrieda  nagodbenoga  zakona. 

Nu  i kada  bi  cudom  ne  nadanim  drzanje  onoga  od- 
bora,  kojega  bi  ta  zadaca  z »pala,  bilo  drugacije  ; i kada 
bi  ona  bila  prema  jasnomu  slovu  zakona,  ipak  misliro,  da 
se  ne  imamo  nadati  nikakvu  uspjehu. 

Jer  nagodba  je  takov  dvostrani  ugovor,  kojij  u praksi 
svu  tezinu  i snagu  stavlja  u ruke  onoga  drugoga  ugova- 
ratelja,  naime  Ugarske  ; ugovor  je  takav,  kao  kad  se  11a 
tezulji  u jednu  zdjelicu  metne  vise  tezine,  to  po  naravi 
uviek  ona  druga  zdjelica  lebdi  u visini,  a veca  tezina 
uviek  daje  prevagu  onoj  prvoj  zdjelici. 

Kada  je  takove  naravi  nagodba  sama  u sebi,  to  se 
po  prirodnom  zakonu  nikada  ne  moze  ono  ravnovjesje 
izmedju  obik  strana  uspostaviti,  koje  bi  se  zelilo  poluciti. 

Nagodba  je  sama  po  sebi  stvorila  takov  polozaj 
nasoj  domovini,  da  se  nasa  domovina  ne  moze  uspjesno 
braniti  proti  ne  zakonitomu  provadjanju  nagodbe  od  strane 
ugarske  vlade. 

Da  upotrebim  jednu  recenicu,  koju  je  njekoc  bio 
rabio  bas  glede  nagodbe  presvjetli  gosp.  barun  Zivkovic, 
reci  cu  : nagodba  je  takav  dvostrani  ugovor,  da  se  moze 

0 njoj  kazati : „slovo  ize,  sirac  sve  na  nize“. 

Slobodno  uzpostavite  „slovo  ize“  u prvanjoj  cistoci, 
sirac  ce  ici  ipak  sve  na  nize,  i napokon  ce  ga  i nestati. 

Da  to  nije  puka  doskocica,  nego  da  je  to  tvrda  istina ; 
da  nagodba  fakticno  omogucuje,  premda  u nacelu  ne 
dopusta,  ugarskoj  vladi  i ugarskomu  zakonodavstvu  nasu 
autonomy u i jezik  nas  i blagostanje  nase  gaziti,  a da  mi 
ipak  ne  imamo  proti  tomu  uspjesne  obrane  : to  cu  na- 
stojati  dokazati  bas  iz  onili  nazora,  koje  je  presvjetli  g. 
Zivkovic  sa  svojimi  drugovi  razvijao  g.  1868.  proti  skla- 
panju  te  nagodbe. 

Onaj  pododbor  kraljevinskoga  odbora  ugovarajucega 
s Ugarskom  nagodbu,  kojemu  pododboru  je  bio  dusom 
g.  Zivkovic,  te  koji  je  najprije  predlozio  osnovu  nagodbe, 
izrazio  je  svoja  nacela  ovako  (saborski  dnevnik  g.  1868. 
strana  97—101.  i strana  145— 152.)  : „Zajedinstvo  krune 

1 zajedinstvo  delegacije  to  su  ona  dva  momenta,  koja  iz- 
crpljuju  drzavnu  zajednicu  izmedju  Hrvatske  i Ugarske14 


(mimogred  budi  spominjem,  da  je  to  od  prilike  ono  isto, 
sto  sada  adresa  neodvisne  stranke  zahtjeva) ; „preko  toga 
obzirom  na  korist  svoju  Hrvatska  stupa  u uzu  zajednicu 
glede  njekih  poslova,  nu  za  autonomiju  svoju  pridrzaje 
Hrvatska : 

1.  neizravni  porez  ; 

2.  ona  pridrzaje  nadalje  paritetno  riesavanje  svih  za- 
jednickih  poslova,  dakle  ne  onako,  kako  to  sada  biva  na 
ugarskom  saboru,  nego  paritetno  kroz  jednaki  broj  cla- 
nova  s jedne  strane  ugarskih  a s druge  hrvatskih  ; 

3.  nadalje,  Hrvatska  zahtjeva,  da  bude  autonomna 
njezina  vlada  ne  samo  posve  ne  ovisna  od  Ugarske,  tako, 
da  imenovanje  bana  bude  polazilo  ne  posredno  od  krune, 
bez  uticaja  ugarske  vlade,  nego  dapace 

4.  autonomna  Hrvatska  hoce,  da  eksekutivu  u za- 
jednickih  poslovih  u obsegu  Hrvatske  kraljevine  vrsi  hr- 
vatska autonomna  vlada“. 

To  su  bila  godine  1868.  nacela  presvj.  g.  Zivkovica 
i njegovih  drugova  ; ta  nacela  su  samo  donjekle  prihva- 
cena  bila  od  vecine  odborske,  te  su  samo  djelomice  usla 
i u nagodbu,  ali  presvj.  g.  Zivkovic  dobro  je  dokazao  u 
tadanjoj  saborskoj  razpravi,  da  ako  se  posve  na  nacelih 
pododbora  ne  osnuje  nagodba,  da  ce  onda  autonomija 
hrvatska  biti  iluzorna.  A to,  gospodo,  mi  clanovi  ne  od- 
visne  stranke  tvrdimo  i danas,  ne  samo  s razloga  teore- 
tickih,  koji  su  presvjetlomu  g.  Zivkovicu  g.  1868.  na  raz- 
polaganju  bili,  nego  i po  izkustvu  svih  vas  sve  od  god.  | 
1868.  pa  do  danas  ; tako  je  dvostvukim  nacinom  kao  ne  j 
oboriva  istina  dokazano,  da  je  s nagodbom  ovom  auto- 
nomija hrvatska  u cinu  i u djelu  samo  utvorna ; doka- 
zano je  i to  a priori  i a posteriori,  a proti  takovomu  do- 
kazu  ne  ima  na  svietu  snage,  takov  je  dokaz  ne  oboriv. 

Evo,  da  u kratko  samo  napomenem,  sto  je  presvj. 
g.  Zivkovic  tada,  g.  1868.,  naveo  proti  nagodbi. 

Glede  financijalnoga  stanja  rekao  je  : Mi  predajemo  j 
nagodbom  svu  flnancijalnu  upravu  i zakonodavstvo,  dakle  | 
sva  sredstva  i sve  izvore  nase  Ugarskoj,  a po  tom  se  j 
nacelno  moze  reci,  da  mi  ne  imamo  prave  autonomije,  I 
jer  nemamo  budgeta. 

Ona  zemlja  — kazao  je  presvj.  g.  Zivkovic  tada  j 
koja  tih  sredstava  nema  u svojih  rukuh,  samo  zivotari  j 
(vodi  Scheinexistenz),  te  nije  pravo,  da  nasa  domoviua 
bude  uvjek  u tom  polozaju,  da  sto  se  ujezinih  stvarih  tice. 
bude  odsudjena  uviek  pod  tudje  tutorstvo. 

Karakteristicno  je  i to,  da  presvj.  g.  Zivkovic  nije 
to  kao  samo  svoj  tadanji  nazor  napomenuo,  nego  takodjer 
kao  njemu  i svim  hrvatskim  delegatom  izjavljeni  nazor 
tadanjega  ugarskoga  vodje  Deaka ! 

Nadalje,  ne  pravednost  financijalnoga  kljuca,  koji  je  j 
nagodbom  ustanovljen  izmedju  Ugarske  i Hrvatske,  do- 
kazao je  presvj.  g.  Zivkovic  one  g.  1868.  On  je  medju  ! 
inim  pokazao,  kako  tom  nagodbom  Hrvatska  u gorji  finan- 
cijalni  polozaj  dolazi,  nego  li  je  stajala  prije  nagodbe. 
On  je,  sto  se  tice  Krajine,  tada  iztaknuo  golemu  nepravdu, 
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[ sto  se  i Krajina  niece  u nagodbi  pod  isti  taj  kljuc,  i 
navco  je,  kako  je  Krajina  samim  tim,  sto  obstoji,  priste- 
dila  svake  godirie  4 milijuna  monarkiji,  i kako  bi  s toga 
pravedno  bilo,  da  se  s Krajinom  drugcije  postupa  kod 
ustanovljivanja  kljuca  ; u obce,  presvj.  g.  Zivkovic  uztvrdio 
je  g.  1868.,  da  je  vecina  hrvatske  delegacije  kod  sklapa- 
nja  nagode  lahkoumno  i ne  ozbiljno  i vrlo  stetno  za  nasu 
domovinu  postupala  glede  novcanoga  pitanja. 

Zatim,  sto  se  tice  vlade  hrvatske,  isti  je  presvj.  g. 
Zivkovic  god.  1868.  glede  toga,  sto  se  imenuje  lirvatski 
ban  na  predlog  ugarskoga  ministra  predsjednika  i sto 
hrvatski  ministar  nije  odgovoran  krvatskomu  saboru,  nego 
ugarskomu,  glede  toga  je  on  razlozio  i potanje  dokazao, 
da  ovakovimi  ustanovami  nastaje  takva  vladarinska  ma- 
sina  n nasoj  domovini,  koja  ce  omoguciti,  da  „sva  nasa 
autonomija  do  sjenka  izcezne",  kazao  je,  da  ovakovim 
kaosom  samosvojnost  i odgovornost  nase  dornace  auto- 
nomne  vlade  postaje  posve  iluzornomL 

Tako  je  g.  1868.  gospodin  barun  Zivkovic  govorio 
istinito  proti  toj  nagodbi,  koju  sada  saborska  yecina,  i 
s njim  skupa,  brani.  Ali  mi,  gospodo,  posto  smo  mi  uvje- 
reni  iz  petnaestgodisnjega  izkustva,  sve  od  god.  1868.  do 
sada,  posto  smo  uvjereni  i iz  nepobitnih  razloga,  crplje- 
nih  iz  same  naravi  nagodbe  ; mi  nikako  i nikada  ne  mo- 
zemo  pristati  na  taj  put,  koga  saborska  vecina  predlaze, 
t.  j.  da  bi  se  islo  samo  na  izpravJjanje  povrieda  te  na- 
godbe, nego  mi  izvadjamo  iz  temeljnoga  nacela  sklopljene 
nagodbe,  naime  iz  toga  nacela.  da  je  ona  dvostrani  ugo- 
vor,  da  je  ona  ugovor  dvijuh  ravnopravnih  kraljevina,  da 
je  ona  dragovoljan  ugovor  dvajuh  ravnopravnih  naroda, 
mi  odatle,  pak  nadalje  iz  one  istine,  da  je  u stozeru  i 
bicu  svom  kroz  obustavu  ustava  povriedjen  taj  ugovor  od 
strane  Ugarske,  mi  iz  svega  toga  izvadjamo  pravo,  da 
zahtjevamo  natrag  nasoj  kraljevini  sva  ona  prava,  koja 
su  god.  1868.  nagodbom  ustupljena  u zajednicu  s Ugar- 
skom,  osim  zajednice  krune. 

Ja  za  opravdanje  ovoga  pravnoga  nacela,  izrazenoga 
u nasoj  adresi,  u adresi  ne  ovisne  stranke,  ne  trebam 
nista  vise  kazati. 

Sada  budi  mi  dozvoljeno  jos  njesto  progovoriti  glede 
one  druge  tezke  biede  t.  j.  glede  financijalnoga  polozaja 
nase  zemlje  i glede  propadanja  blagostanja  u nasoj 
zemlji. 

Gospodo!  Godine  1868.  kada  se  je  sklapala  nagodba, 
onda  su  sva  gospoda  zagovaratelji  te  nagodbe  s Ugar- 
' skom  tvrdila,  da  ce  se  zajednicom  drzavnom  sa  Ugarskom 
znamenito  popraviti  blagostanje  nase  domovine  ; ta  su  go- 
ispoda  dapace  izrikom  tvrdila,  da  ce  se  tom  drzavnom 
zajednicom  porezi  u nasoj  domovini  umanjiti. 

Kako  je  glede  toga,  najprije  cu  samo  jednu  cinje- 
aicu  spomenuti,  naime  : docim  je  Hrvatska  prije  nagodbe 
Jplacala  2 '/a  milijuna  za  zajednicke  poslove  citave  carevine, 

0 je  onaj  cas,  posto  je  nastupila  nagodba,  imala  placati 

1 milijuna,  dakle  za  l1/*  milijuna  vise  od  prije.  Znamo, 


koliko  placa  Hrvatska  sada  ; sada  placa  16  milijuna  svega 
poreza,  a onda  je  Hrvatska  sa  Krajinom  placala  od  pri- 
like  6 milijuna. 

Nu  godine  1868.  bile  su  nade  onih  clanova  hrvat- 
skoga  sabora,  koji  su  zagovarali  nagodbu  s Ugarskom, 
kako  to  iz  tadanjega  saborskoga  dnevnika  proizlazi,  sa- 
svim  druge.  Dapace,  nisu  so  samo  nadali,  nego  su  i tvr- 
dili  i kao  razlog  za  nagodbu  s Ugarskom  spominjali  to, 
da  ce  se  uslied  te  nagodbe  blagostanje  materijalno  nase 
zemlje  znamenito  podici ; glede  toga  evo  rieci  biskupa 
dra.  Luke  Petrovica.  On  je  u sab.  razpravi  god.  1868. 
(dnevnik  g.  1868.  strana  176.)  rekao  : 

„Netko  je  kazao  od  protivnika  nagodbe,  da  je  pitan 
za  uspjeh  te  nagodbe  od  svojih  biraca  ovako  : Gdje  su 
nam  polaksice  ? Ja  bih  — rece  dalje  biskup  Petrovic  — 
da  su  mene  biraci  tako  pitali , njih  pitao  : zasto  ne 
berete  kukuruz  ? a kad  bi  mi  odgovorili,  da  jos  nije  zreo, 
onda  bi  im  ja  rekao  : vidite,  koj  sije.  ne  zanje  odrnah, 
nego  mora  cekati,  dok  ono.  sto  je  posijano,  doraste  ; tako 
vam  je  i glede  nagodbe  s Ugarskom  ; mi  ju  sada  stopro 
sijemo,  i biti  ce  posijana.  kad  bude  primljena,  a rasti  ce. 
kad  bude  odobrena“. 

Evo  tako  je,  gospodo  biskup  Luka  Petrovic  branio 
godine  1868.  nagodbu  s Ugarskom,  radi  onoga  dobra, 
koje  ce  iz  nje  nasemu  narodu  narasti. 

I gospodo,  izpunilo  se,  sto  je  Luka  Petrovic  kazao  ; 
naraslo  je,  sto  je  posijano,  od  6 milijuna  narasao  je  porez 
na  16  milijuna  ! Dakako,  da  sam  taj  golemi  prirast  po- 
reza ne  dokazuje  jos  svega  ; jer  prirast  poreza  moze  biti 
dokaz  tomu , da  narod  sve  to  vise  smaze , i da  sve 
to  laglje  porez  placa,  da  je  sve  to  bogatiji ; nu  bilo 
bi  nositi  kapljicu  u more,  kad  bih  ja  ovdje  htjeo  do- 
kazivati  tu  zalostnu  svim  poznatu  istinu,  da  nas  narod 
sve  to  dublje  propada  glede  materialnoga  stanja  glede 
svoje  porezne  snage,  docim  se  s ugarske  strane  sve 
to  vise  povisuju  porezi  tomu  narodu.  Odjek  nalazi  se 
toj  obcenito  poznatoj  tuznoj  istini  i u osnovi  adrese  same 
saborske  vecine. 

Kako  se  postupa  kod  utjerivanja  poreza,  kako  je  to 
postupanje  grozno,  i kako  se  ocituje,  sve  to  vise  malak- 
sajuca  novcana  snaga  naroda.  to  su  uzasno  pokazale  one 
nesrece,  koje  su  se  dogodile  prije  godinu  dana  a i poslje. 
Onda  je  kroz  sluzbene  organe  ustanovljeno,  kako  grozno 
trpi  nas  narod. 

Nu  nije  se  samo  glede  poreza  obecavalo  god.  1868. 
da  ce  stanje  naroda  biti  laglje  poslje  nagodbe  s Ugarskom, 
nego  i glede  komunikacija,  cesta,  rieka,  zeljeznica  itd., 
obecivao  se  je  narodu  napredak. 

Sto  se  tice  polaksica  u porezu,  jos  cu  naknadno 
spomenuti,  da  je  god.  1861.  sadanji  ministar  hrvatsko- 
slavonski  kazao  u sabornici,  — kako  moze  svatko  u 
dnevniku  citati  — da  je  porezi  nas  narod  tako  obterecen, 
da  ako  se  ne  obale,  mora  nas  narod  propasu,  pak  da  se 
to  obaljenje  omoguci,  treba  na  temelju  podpune  ravno- 
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pravnosti  — to  jo  izrikom  gospodin  kazao  — sklopiti 
savez  s Ugarskom.  To  jo  bilo  govofe.no  g.  1861.,  savez 
taj  je  sklopljen  g.  1868.,  a rekao  sam  vec,  koja  jo  vi- 
sina  poroza  bila  tada,  a koja  je  sada  ! Po  tom  moze  se 
prosnditi.  kako  su  namjero.  koje  su  gospoda  zagovornici 
nagode  s Ugarskom  imali.  sasvim  promasile  glede  poroza, 
glode  materijalnoga  stanja  nase  domovino  u oboe,  pa 
tako  i glodo  zeljeznica. 

Gospodo  ! Sabor  onaj,  koji  je  god.  1868.  nagodbu 
sklapao  s Ugarskom,  stavio  jo  zakljuckc  i podnio  Njeg. 
Velicanstvu,  moleci,  da  „nalozi“  ugarskomu  ministarstvu, 
neka  izvede  te  i te  zeljeznice  u nasoj  domovini ; same 
one  delegacije,  krvatska  i ugarska,  koje  su  razpravljale 
osnovu  nagode,  primile  su  u zapisnik,  da  je  zivotna  po- 
treba  za  nasu  domovinu  zeljeznica  od  Zemuna  do  Rieke. 

0 toj  zeljeznici  hrvatski  je  sabor  toliko  predstavaka 
cinio  i poslie  ; a nje  nema  ni  danas  ! Onaj  isti  sabor  i 
ona  ista  delegacija  god.  1868.  trazila  je  kao  zivotno  pi- 
tanje  nase  domovine  zeljeznicu  od  Cakovca  do  Zapresica: 
ni  o toj  zeljeznici  nema  do  danas  ni  traga  ! Nadalje  je 
onaj  sabor  god.  1868.  zakljucio  na  temelju  peticija  zupa- 
nija  slavonskih,  da  se  ima  zeljeznica  sredinom  Slavonije 
od  Osieka  kroz  Pozegu  na  Sisak  graditi ; glede  takove 
zeljeznice  bio  je  poslie  stvoren  i zakon  u ugarskom  sa- 
boru,  ali  taj  je  poslie  opet  opozvan,  te  ni  toj  zeljeznici  ni 
do  danas  nema  traga!  Isto  tako  je  onaj  sabor  od  godine 
1868.  stvorio  zakljucak,  da  se  imade  zivotni  zahtjev  grada 
Senja,  Bakra  i Kraljevice  izpuniti,  naime  da  zeljeznica, 
koja  ce  ici  na  Rieku.  ima  ici  kroz  ie  gradove  : ni  od  toga 
nema  nista  1 I tako,  gospodo.  bilo  je  i glede  regulacije 
Save  i Drave,  i glede  drzavnih  cesta  stvoreno  toliko  za- 
kljucaka  u saboru  te  podneseno  na  najvise  mjesto,  pak, 
gospodo,  koji  je  uspjeli  svemu  tomu  do  sada  ? 

Zato  onome,  sto  adresa  saborske  vecine  kaze  glede 
narodnoga  nasega  blagostanja,  nista  se  ne  mozemo  vese- 
liti,  onome  naime,  da  ce  imati  hrvatsko  zastupstvo  na 
ugarskom  saboru  opominjati  zajednicku  vladu  i zajednicki 
sabor,  neka  potrebam  zivotnim  nase  domovine  zadovolje. 
Ne  uspjeli  sabora  od  god.  1868.  i svih  potlanjih  sabora  u 
takovih  pitanjih  ne  daje  nikakve  nade,  da  bi  se  mogao 
poluciti  ikakov  uspjeh  u buduce. 

Sto  se  tice  napose  Krajine,  gospodo,  njezino  je  sta- 
nje  upravo  zalostno  ; golemo  je  njezino  propadanje  mate- 
rijalno,  odkako  je  stupila  pod  nagodbeni  odnosaj. 

Ja  sam  imao  prilike  govoriti  i sa  seljani  i s inteli- 
gentnimi  ljudmi  iz  raznih  strana  Krajine,  pa  svi  kazu,  da 
je  to  upravo  cudo  i pokor,  kako  je  Krajina  propala,  od- 
kako je  pod  nagodbenimi  odnosaji,  narocito  odkako  su 
njeke  oblasti  ugarske,  dobile  sav  mail  i svu  vlast  u Kra- 
jini  glede  soma  itd.  Glede  krajiskili  suma,  o kojih  bi  se 
i po  nagodbi  morao  uviek  takodjer  u nasem  saboru 
voditi  racun,  kadgod  se  radi  o njihovoj  prodaji,  — sto  je 
toliko  puta,  ovdje  zahtjevano.  — Jedan  clan  investicional- 
noga  povjerenstva  jednoc  mi  je  kazao,  da  se  ima  za  nje- 
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koliko  godina  ocekivati  podpuna  dovastacija,  a da  se  ipak 
za  korist  Krajine  iz  tolikih  novaca  veorna  malo  cini,  ne- 
razmjerno  malo,  tako,  da  sc  svrha  te  zaklade  niposto  ne 
izpunjuje.  Bio  sam  upravo  prestravljen,  kada  mi  gospodin 
star  i izkusan,  na  moje  tjesenje,  da  ce  se  to  ipak  popra- 
viti  jednom,  i da  ce  i pred  nasa  vrata  sinuti  sunce,  od- 
vratio  : Nikada,  mi  smo  propali ! Od  stara,  triezna  covjeka 
razurnijucega  odnosaje  u Krajini,  to  je  izreka,  koja  mora 
zaloscu  napuniti  svakoga  patriota. 

I boljak  se  zbilja  za  nasu  domovinu  no  moze  oceki- 
vati po  onih  feared  bah  i ustanovak.  koje  postoje  sa  na- 
godbom,  zato  mi,  neovisna  stranka,  u nasoj  adrosi  takva 
prava  zahtjevamo  natrng  za  nasu  domovinu,  da  bi  po  tih 
pravih  i ono  gospodarstvo  sa  imovinom  Krajine,  sa  dr- 
zavnom  imovinom  kraljevine  Hrvatske,  krenulo  na  bolje, 
jer  bi  bilo  sasvim  u rukuh  nasega  naroda. 

Gospodo  ! Yi  od  vecine  saborske  za  izpriku  svojega 
drzanja  i takvili  postupaka  govorite  : „mora  se  racunati 
sa  postojecimi  faktori.‘!  A ja  sam  tako  Slobodan  upitati 
vas  : je  li  medju  postojece  faktorc,  koji  sudjeluju  kod  od- 
luke  o nasoj  buducnosti  i o nasem  pravnom  polozaju, 
broji  vam  jedan  faktor  i nase  pravo  ? je  li  jedan  taktor 
narodna  radnja  od  dvadeset  godina,  i kroz  20  godina  iz-; 
poviedano  i izticano  osvjedocenje  saborskih  clanova  ? Pi- 
tam  nadalje  : je  li  faktor,  koji  ima  uticati  na  vase  drza- 
nje,  sadasnje  nesnosno  i nevoljno  stanje  nasega  naroda?; 
Je  li  faktor,  sto  se  narocito  tice  Krajine,  ona  uzvisena 
riec  u previsnjem  proglasu.  kojim  se  je  konacno  razvo- 
jacenje  Krajine  nayiestilo,  ona  riec,  da  ce,  dok  je  svieta 
i vieka  covjecanstyo  biti  zahvalno  zaslugam  Krajisnika  za 
sviet  ? je  li  jedan  faktor  ona  uzvisena  riec  u istom  pro- 
glasu, da  ce  pod  ustavom  Krajisnici  moci  razvijati  gra- 
djanske  vrline,  i da  ce  ustavno  doba  njihovo  materijalno 
i dusevno  blagostanje  podici  ? 

Gospodo,  u kratko  jos  pitam  vas  : je  li  medju  odlu- 
lucujuce  faktore  brojite  ono,  sto  ste  pred  cielim  narodom 
svetcano  izjavili  prosle  godine  glede  magjarskih  grbova  i 
glede  obustave  ustava,  i sto  ste  ovdje  zakljucili  o ternelj- 
noj  povriedi  zakona  ? 

Do  sada  se  sbivalo  zaliboze  toliko  puta,  da  ste,  i iz- 
jave  davsi  i odluke  stvorivsi  i nacela  kao  neporusiva  po- 
stavivsi,  odustali  opet  od  svega  toga. 

Gospodo,  koce  li  to  i u buduce  bivati  tako  ? Pitam 
vas,  gospodo  : oni  drugi,  koji  takodjer  racunaju  sa  posto- 
jecimi faktori,  kada  pristupite  k njima,  da  branite  domo- 
vinu  nasu,  zar  oni  ne  razmatraju,  kakvi  ste  vi  faktor,  u 
obce  kakav  jo  faktor  nasa  domovina  ? Sile  nemamo  ; da- 
kle  ce  gledati  oni  drugi  faktori : imate  li  tvrdo  pravno 
osvjedocenje,  imate  li  postojanosti  u svojem  pravnom  za- 
htjevanju?  A vi  ste  mienjali  i snizivali  svaki  cas  svojf 
pravne  zahtjeve  1 Ako  drugi  faktori  vide  u faktoru,  koga 
moze  sada  Hrvatska  tamo  na  dogovor  slati,  to  svojstvo. 
da  je  pravno  osvjedocenje  u hrvatskih  zastupnika  slabo 
da  oni  uzmicu  svaki  cas  i da  idu  sve  na  nize  : kakav  st 
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oncla  faktor  kod  odluke  o nasoj  buducnosti  ti  nasi  zastup- 
nici  ? Nilcakav  faktor  ! Jer  jedino,  sto  mozemo  sada  imati 
tvrdoeu  i postojanost  u nasem  pravnom  osvjedocenju,  je- 
dinu  tu  snagu  ako  ne  imadu  oni,  koji  ugovaraju,  a ti  ce 
biti  ne  iz  nase  nego  iz  vase  sredine  ; ako  te  snage  vase 
ne  opazaju  Magjari,  onda  im  je  lahko  postupati  sa  kra- 
Ijevinom  Hrvatskom  kao  sa  nisticom,  koja  se  pridaje  je- 
dinici ! Bas  ono  mjesto  u vasoj  adresi  o povriedah  na- 
godbo.  gdje  se  veli  najprije  „povriede“,  onda  „oprieke“, 
a napokon  „pomutnje“  ; ono  mjesto  mora  nas  napuniti 
bojazni.  da  ce  se  opet  dogoditi  ona  ista  nesreca,  koja  je 
toliko  puti  u nazadak  turala  nasu  domovinu  kod  dogo- 
vora,  ona  nesreca,  da  se  od  nasih  pravnih  zahtjeva  odu- 
staje,  da  „sirac  sve  na  nize  ide.“ 

Mi,  gospodo,  nemamo  nikakve  nade  popravku  stanja 
nase  domovine  ni  u pravnom  ni  n materijalnom  pogledu 
od  onoga  postupka,  na  koji  se  hocete  vi  dati. 

Ja  docim  gledam  svaki  dan  nove  povriede  narodnih 
prava,  dok  one  stare  nisu  jos  izliecene,  pace  nije  ni  od 
ove  ni  od  one  zajednicke  vlade  jos  ni  pokusano,  da  bi  se 
liecile  ; docim  vidim  sve  to  vece  materijalno  propadanje 
nasega  naroda  : docim  vidim,  kako  se  sloboda  i ustanove 
institucije  danomice  sve  to  vise  stezu  ili  pace  ukidaju  i 
to  sudjolovanjem  same  vecine  ovoga  sabora  ; docim  sve 
to  vidim  i gledam  : obuhvaca  me  neko  cuvstvo,  kao  da 
da  sam  otndjen  u domovini ; i nije  inace,  nego  sjecajuc 
se  bolje  proslosti  domovine  svoje,  kao  peregrinus  in  pa- 
tria,  mora  se  cutiti  hrvatski  patriot  u hrvatskoj  domovini 
cutiti  se  kao  Tennysonov  onaj  Euoh  Arden,  koji  je  ne- 
srecorn  brodolomlja  bacen  na  pusti  otok,  pak  udubljen 
gvirec  u daljinu  ocekuje  nzalud,  da  mu  dodje  ladja,  samo 
kadkada  pricinja  mu  se,  da  slusa  zvonove  iz  svoje  da- 
leke  domovine,  da  cuje  glas  svoje  zene,  svoje  djece,  svo- 
jih  prijatelja  ! Nu  kako  je  njega  ladja  napokon  nasla  te 
je  ugledavsi  ju  klicao  : „ ladja,  ladja,  ja  sam  spasen  !“ 
tako  i hrvatski  patriota  jer  si  uvjeren.  da  ima  pravde  na 
svietu.  da  ima  pravnih  stozera  vjecitih  i neoborivih  i 
nuzdnih  obstanku  ljudskoga  druztva  ; jer  je  uvjeren,  da 
ce  moc  vjecite  istine  i pravice  jedanput  i njegovoj  do- 
movini priskocitt  u pomoc,  i samo  zato,  jer  je  tako  uvje- 
ren, on  rnoze  stisnuti  svoje  srdce  i podnositi  ovo  nevoljno 
stanje,  gdje  vidi,  kako  mu  domovina  sve  to  dalje  nekuda 
izcezava,  kako  se  ona  sve  vise  gubi  u neku  maglu,  kao 
da  hoce  izceznuti ; on  to  gorko  i tezko  stanje  podnosi 
samo,  jer  je  uvjeren,  da  ce  jednom  iz  te  magle  opet  se 
pro moliti  njegova  domovina,  i da  ce  pa  bilo  to  makar  u 
zadnjem  casu  svome  on  joj  uzkliknuti  i pozdraviti  ju 
riecrni  : moriturus  te  saluto,  carissima  patria  Croatia." 

U toj  nadi,  gospodo,  hrvatski  patriota  tezko  stanje 
danasnje  podnosi  stisnuv  svoje  srce  i vrseci  svoju  duz- 
nost,  ne  vriedjajudi  nikoga,  ali  braneci  svoje. 

(Zivio,  na  ljevici.) 

Predsjednik : Riec  ima  nar.  zastupnik  gospodin  barun 
Zivkovic. 


Jovan  barun  Zivkovic:  Vis.  sabore  ! Kad  se  god  po- 
vela  riec  o adresi  preraa  kruni,  i isto  tako  kad  je  prora- 
cun  dosao  na  dnevni  red,  uvjek  bi  iznieli  i onaj  po 
nasu  domovinu  velevazni  predmet,  naime  nas  drzavo- 
pravni  odnosaj  prama  Ugarskoj  i taj  bi  uvjek  uzeli  na 
reseto.  Ja  dopustam  visoki  sabore,  da  je  danas  mnogo 
teze  o toj  stvari  govoriti,  nego  li  je  dosad  bilo,  da  je 
tezko  o ovoj  stvari  citati,  a jos  teze  izgovarati.  Kada 

cutis,  primas  priznanje,  da  si  kriv  i da  dobro  ne  radis, 

i da  su  objede  istinite ; ako  govoris,  sto  da  kazes,  ne 
kako  da  se  branis,  nego  sto  da  radis  u danasnjih  okol- 
nostih  nase  domovine. 

Naprama  dole  politick!  kaos,  stranacki  „scopa  disci- 
paia“  u podpunom  smislu  rieci,  a premia  gore  nesviest 
i nemoc,  a ti  sada  uzrni  u ruke  oruzje  i izvojuj  jednim 
drzavnu  sarnostalnost,  a drugim  samosvojnost ; i samo 
mi  hocemo,  da  obcuvamo  ono,  sto  imamo. 

Tko  je  slusao  predgovornika,  mislio  bi,  da  je  Ziv- 
kovic u ono  vrieme  kad  je  bio  proti  nagodbi  bio  prvi 

covjek  ; ali  se  vara  ! On  je  bio  izdajica  domovine,  a tako 

isto  onaj  Zivkovic  koji  brani  tu  nagodbu  je  izdajica  do- 
movine. Kad  je  Zivkovic  dosao,  da  brani,  sto  treba,  onda 
mu  je  sva  sabornica  okrenula  ledja,  a Zivkovic  je  sa 
svoja  dva  druga  ostao,  da  brani  prava  domovine.  To  je  hr- 
vatska  opozicija.  To  je,  da  mi  nikad  ne  razlikujemo  vrieme 
i da  narodna  a danas  neodvisna  stranka  uvjek  sa  jednom 
idejom  prekasno  dodje. 

Protrci  zcce  jos  jedanput,  al  zee  dva  put  ne  trei.  Ja 
gospodo  moja,  ne  mogu  ovdje  govoriti  de  lege  ferenda, 
nego  o onom,  sto  stoji : de  lege  tata.  Onda,  kad  sam  ono 
branio,  o cem  je  dr.  Markovic  govorio,  bio  je  jos  jedan 
muz  po  vaznu  polozaju,  a to  je  danasnji  ministar  Hrvatske, 
koji  je  takodjer  zagovarao  u nekoj  mjeri  financijalnu 
samosvojnost  Hrvatske. 

Onda  se  radilo,  da  se  crpi  iz  povjesti  nase  i prema 
ondasnjem  polozaju  onakav  polozaj,  kakav  smo  drzali,  da 
bi  odgovarao  potrebam  nasim.  Gospodo ! Vremena  su 
preko  one  dobe  prcsla  ; Deak  sam  je  isao  na  ruku  nam, 
da  se  u koliko  je  moguce  obezbiedi  Hrvatska  od  nepo- 
trebna  tutorstva,  kako  je  rekao,  i da  se  utanaci  ono,  u 
cem  se  ugleda  drzavna  zajednica.  D takvih  vremenih  po- 
lucilo  se  je,  sto  je  bilo  moguce,  Ja,  koji  sam  dalje  isao, 
ne  mogu  reci,  da  je  ono,  za  cim  sam  tezio  bilo  moguce  ; 
a ne  mogu  reci,  da  su  oni,  koji  su  svalili  zahtjeve  Hrvatske 
u nagodbu,  prihvatili  minimum.  Dopustite,  da  ja  stojed 
na  tom  zemljistu  nagode,  kazem  kako  stoji,  jer  najveca 
nasa  krivnja  lezi  u tom,  da  mi  izkrivljujuc  pravne  poj- 
move  sami  sebe  ili  sav  narod  varamo,  a to  je  najveca 
pogrieska,  jer  konsekveneije  ne  mogu  biti  dobre,  ako  su 
predpostave  krive.  A ja  bi  se  usudio  reci,  da  je  stovana 
opozicija  u stvari  isto  sa  narodnom  strankom,  samo  da 
toga  nice  ili  ne  smije  kazati,  da  pomucuje  pojmove  i 
da  vara  sebe.  0 adresi  strankc  prava  necu  da  govorim 
jer  ih  ne  ima  ovdje,  premda  bi  mogao  kazati  kao  Napoleon  : 
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ovo  je  adresa  suvisno  ozbiljna  za  salu,  a suvisno  saljiva 
za  zbijju.  Kakvirai  sredstvi  nastoji  ona  cilj  svoj  doseci  i 
tko  za  njom  stoji,  o tom  ne  goyorim  ; prelazim  preko  nje 
na  dnevni  i*ed,  jer  ona  nije  predmet  razprave,  a i nema 
njih,  da  im  u oci  kazern,  al  cu  se  dirnuti  vase  adrese. 
Prije  svega  dopustite,  da  ja  kazem  svoje  mnienje  o pre- 
visnjem  odpisu,  jer  ovo  je  odgovor  na  odpis. 

Kraljevski  odpis  za  mene,  a i za  hrvatski  sabor 
mislim,  da  nije  nikakov  zakon ; kraljevski  odpis  i ako 
sadrzaje  kakav  pravac  politike,  jos  nije  taj  pravac  zako- 
nodavstvu  injerodavan.  Ja  govorim  o onoj  strani  odpisa, 
koja  Yam  se  svidja.  Ako  u njem  lezi  njesto,  sto  ide  dalje 
nego  nagodba,  je  li  taj  pravac  drugi  nego  li  nagodba, 
onda  on  pada,  ako  smo  mi  ljudi. 

Ja  mislim  jedno  u odpisu  sto  mi  se  vrlo  dopada,  a 
to  je,  da  vrlo  triezno  govori,  a tako  je  potrebno,  da  se 
kanimo  iluzija,  govori  o realnoj  politici  i realnim  po- 
trebam  naroda,  a to  su  rieci  samoga  naroda,  jer  i on 
kaze : pobrinite  se  i za  me  ; vi,  koji  me  zastupate  pogle- 
dajte  na  moje  potrebe.  meni  nije  stalo  do  vis.  politike, 
koje  ne  razumdjem ; a to  kaze  i previsnji  odpis. 

Sto  dalje  kaze  ? Ako  su  se  razmirice  dogodile,  ne  inoze 
ih  krstit  bezzakonja,  jer  kruna  stoji  nad  jednim  i nad 
drugim,  i ona  ne  preokupira  mnienja  ni  jedne  ni  druge 
legislative ; ona  vidi  da  ima  razmirica,  pak  zeli,  da  se 
izmire. 

Do  nas  je,  da  kazemo,  sto  i kako  mislimo  mi  o po- 
vriedami  nagodbe  ; meni  je  putokaz  u previsnjem  odpisu, 
kaji  kaze,  da  kruna  zeli,  da  tomu  bude  kraj  onim  naci- 
nom,  kojim  to  zakon  donosi,  a to  je  putein  regmkolarnih 
deputacija.  U odgovoru  na  previsnji  odpis  ja  vidim,  da 
se  mi  u bitnosti  slazemo.  Mi  prihvacamo  to,  da  treba 
razmirice  odstraniti  i doskociti  nagodbenim  povriedam, 
docim  vi,  koji  znate.  da  nece  doci  ta  adresa  na  previsnje 
mjesto,  govorite  malo  ostrije,  a mi  znajuc,  da  se  kruni 
sa  izabranimi  riecima  govoriti  mora,  rekli  smo  toliko 
koliko  je  dosta,  da  se  zna,  da  ima  povrieda  i da  ih 

treba  odstraniti.  a kakve  su,  to  ce  se  reci,  ako  dodje  do 

toga,  da  ih  podjemo  sanirati.  Vi  kazete,  a i mi  kazemo, 

samo  mi  opet  sa  odabranimi  riecmi.  da  narn  je  vec  do 

grla  dosla  ova  narodno  gospodarstvena  politika  ugarska, 
da  ju  smatramo  nepravednom,  da  zelimo,  da  na  bolje 
okrene,  ako  hoce,  da  joj  bude  narod  privrzen  i da  bude 
od  naroda  stovana  ta  zajednica.  To  smo  rekli  sa  tri  rieci, 
i tko  hoce,  da  cita  medju  linijami,  taj  ce  procitati  u tom 
sve  ono,  sto  ste  i vi  rekli. 

Vi  ste  to  rekli  kao  obtuzbu,  jer  znate,  da  vam  adresa 
nece  doci  do  priestolja,,  a u stvari  je  isto,  sto  i u nas. 
U cem  se  ne  slazemo  ? Sada  je  skok  ! Mi  zelimo,  da  se 
zakon  stuje  i vrsi,  a vi  idete  dalje,  a kako  to  dokazujete, 
o tom  cu  progovoriti.  Ja  o onoj  gospodi  ne  vodim  racuna, 
jer  je  njima  slobodno  svasta  napisati,  ali  vami,  koji  ste 
na  temelju  zakona,  usudjujem  se  prigovoriti,  da  vasa 
adresa  ne  odgovara  zakonu.  Vi  imate  u adresi : drzava, 


organ  drzava,  samosvojnost,  obnova  saveza,  ravnopravna 
saveznica.odkaz  nagodbe,  drzavno  pravo  i t.  d.,  ovo  su 
sve  pojmovi  takove  naravi,  koji  nemaju  i ne  mogu  imati 
mjesta  kod  onoga,  koji  kaze,  da  se  drzi  zakona.  Vi  na 
prvom  mjestu  velite  : (cita). 

To  bi  covjek  trebao  da  rekne  da  stoji ; ali  stoji  li 
to,  da  su  dvie  drzave , da  je  to  organ  zajednicki.  Ako 
ste  nagodbenjaci,  onda  cu  vam  kazati,  kako  stojimo  u 
tom  pogledu.  Uvod  u nagodbeni  zakon  sadrzaje  dva 
principa.  Prvi  kaze  : (cita)  da  su  se  na  temelju  pragma- 
ticne  sankcije  i posto  je  u pragmaticnoj  sankciji  takodjer 
izreceno,  da  su  zemlje  krune. 

Dakle  sto  ovdje  predlezi  ? To,  da  bi  ja  priznao,  da 
drzavni  kontinuitet  nije  bio  poremecen  onda,  kada  se  je 
nagodba  sklapala,  jer  se  kaze,  da  se  na  temelju  pragma- 
ticke  sankcije  sklapa  nagodba,  da  se  urede  odnosaji,  koji 
su  se  bill  prekinuli,  dakle  ne  savez  nego  forma,  a kazat 
cu,  da  je  to  pogrieska,  jer  su  oni  uvedenjem  jednostranih 
zakona  od  g.  1848.  pogazili  individualitet  Hrvatske  i po- 
remetili  drzavopravnu  formu  autonomnu,  koju  je  ona  uzivala. 

Nu  nije  poremecen  savez,  nego  forma  juris  publicae, 
koja  nas  veze  do  god  1848  i zato  kaze  jako  dobro  na- 
godba za  poravnanje  drzavopravnih  pitanja,  a ne  za  skla- 
panje  drzavopravnoga  saveza. 

Dakle  nama  nije  do  obnove  saveza,  nego  do  uredjenja 
drzavopravnih  pitanja,  koja  su  bila,  cijom  krivnjom  ne  go- 
vorim, poremecena.  Vec  ova  predpostava  adrese  ne  stoji, 
a kad  nestoji  onda  sve  drugo  pada.  Ovako  vi  obmanjujete 
sebe  i nase  mlade  pravnike  da  i oni  misle,  da  je  onda 
drzavopravni  savez  sklapan  i da  su  nam  onda  ustupili 
mjesto,  kojega  nismo  ni  imali. 

Prema  tomu  vidirno,  da  pada  pojam  drzave  u nas, 


onda  organ  zajednicki,  drzavni  sabor,  a ne  organ  koji 


per  delegationes  obavlja.  po-love.  Vi  na  vise  mjesta  go- 
vorite samosvojnot.  Gr.  Zastupnik  Pavic  je  kazao,  da  ga 
je  to  pomutilo,  a i mene  ; jer  ne  znain,  sto  to  znaci,  je  li 
eigenberechtig,  da  znamo  samosvojna  tri  drzavna  atributa. 


Dobro.  Al  ako  to  znaci,  kao  u one  gospode,  koje 
ovdje  ne  ima  samostalnost,  onda  toga  ne  dopustam,  jer  onda 
dolaziino  nehotice  na  pojam  kraljevine,  koja  onoj  stranci 
pomucuje  pojmove.  Stoje  kraljevina  ? Ja  vidim,  da  Pethy 
posve  drugo  razumjeva  pod  kraljevinom  nego  mi,  a on 
je  u madjara  ono,  sto  u nas  Smiciklas,  koji  je  drzavni 
historik,  i do  njega  mnogo  drze  i on  kaze,  da  ne  pozna 
kraljevine  Hrvatske  i da  nepozna  prava  hrvatskih  i pita 
drzavnike  i pravnike  magjarske  neka  kazu,  kakvo  je  to 
drzavno  pravo  Hrvatske. 

To  je  pisao  pred  tri  dana,  i pozvao  zemljake.  da  mu 
kazu,  sto  je  kraljevina  Hrvatska  i kakvo  je  to  drzavno- 
pravo  Hrvatske. 

On  ponce,  da  je  ova  nagoda  Hrvatske  izljev  razvitka 
historijskoga  prava  hrvatskoga,  Hrvatska  nije  nikada  imala 
toga  teritorija,  ona  nije  nikada  imala  individualnosti,  nego 
je  to  izum  nasih  mudrih  drzavnika  magjarskih,  koji  su 

i 
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tu  nagodbu  dopustili ; izura  vrlo  nesretan , posto  taj 
zbilja  dajo  Hrvatom  pravo  na  drzavnu  individualnost  ka- 
kov  si  on i danas  vindioiraju  i tu  lezi  klica  daljnim  zah- 
tjevima,  na  kojima  ce  posve  pravo  Hrvati  jasiti,  jer  klica 
lezi  u teundjiiora  zakonu  zemlje. 

Zato  brisite  nagodbu. 

A sto  rni  velirao,  velite  i vi.  Stara  kraljevina  Hrvat- 
ska hocemo.  da  je  pojam  drzavni  i ja  dopustam,  da  ce 
svaki  pravi  drzavoslovac,  kad  mu  samo  date  pitanje:  sto 
jo  kraljevina?  da  ce  razumjeti  drzavu  neodvisnu  u svom 
teritoriju,  a to  je  ne  samo  kraljevina  nego  i knezevina,  to 
je  drzava  ; ako  nzmemo  kraljevinu,  a to  je  samostalna  dr- 
zava. 

Mi  barem,  gospodo  pravnici,  smo  pozvani,  da  ruko- 
vodimo  i upucujemo  neuku  masu,  koja  toga  ne  zna,  kako 
treba  razgovarati,  kada  govori  o pojmu,  koji  je  klasican, 
koji  se  moze  razno  shvatiti,  a koristno  je  samo  kako  glasi 
po  postojecih  zakonih. 

A ja  velim.  mi  i vi  stojimo  na  jednom  te  istom  za- 
konu 

Danas  kraljevina  Hrvatska  za  me  nije  nego  drzavna 
politicka  individualnost  u zajednici  drzavnoj  sa  Ugarskom. 
To  je  pravo  ono,  a ne  drzava,  a jos  manje  samostalna. 
To  sto  bi  svaki  pravnik  o njoj  kazao,  sto  kazern  i ja,  kad 
mogu  govoriti,  kako  zakon  zapovjeda. 

Ta  individualnost  u cem  se  ogieda  ? I to  je  recono. 
Ima  svoj  teritorij  i ima  svoja  tri  drzavna  atributa  posve 
neovisna  o Ugarskoj.  To  branim  i danas,  sto  sarn  branio 
onda. 

Ali  kad  to  branim,  ne  mogu  dopustit,  da  mi  se  rece 
samosvojnost.  Hrvatska  nije  nista  ustupila  Ugarskoj,  sto 
je  ima  la,  to  cu  odgovorifc  ne  samo  Magjarima  nego  i g. 
Smiciklasu,  koji  veli,  da  smo  mi  g.  1791.  bili  samosvojni 
— opet  ta  nerazumljiva  riec  — pak  veli  i to  : i mi  su- 
protstavljamo  Magjarom  nase  drzavno  pravo,  koje  lezi  u 
onom,  sto  smo  ucinili  god.  1791.,  kad  smo  ustupili  Ugar- 
skoj ono,  sto  smo  imali  i kad  se  razsirimo,  opet  cemo 
vladu  natrag  uzeti,  t.  j.  gospodin  mjesa,  jer  mu  spada  u 
racun,  vladu  sa  pozivom. 

Ja  bih  rekao,  da  mi  polucismo,  sto  smo  izstupili,  a 
rekao  bih  i to,  a to  mi  nece  g.  Smiciklas  iz  povjesti  po- 
reci,  da  smo  manje  dobili,  nego  smo  ustupili,  konsilium 
bila  je  vrhovna  uprava  politicka  a danas  imamo  ne  samo 
to  nego  i juridicku  i nastavnu  upravu. 

Istina,  imali  smo  financije  t.  j.  kovani  novae,  i imali 
sino  vojsku  ; ali  tko  uzrnc,  sto  je  to  bilo  i uzme  pojam 
ilanasnje  vojske,  znati  ce,  jesmo  li  izgubili  ili  dobili,  jer 
makvu  vojsku  imao  je  i biskup.  Iz  pojedinih  cina  i ne- 
3ina  izvadjati  drzavnu  samostalnost,  nije  ozbiljan  posao 
nedju  drzavoslovci.  Ja  dakle  usudjujem  se  tvrditi  i pori- 
icm,  da  smo  mi  i onda  bili  samosvojni. 

Ako  je  zakon  nagodba,  onda  sve  ono,  sto  je  bilo  do 
lagodbe,  i onaj  tisuegodisnji  ustav,  koji  se  kao  ervena 


nit  provlaci  i koji  se  konkretno  ogieda  u zakonskoj  usta- 
novi,  koju  cete  naci  u Verbecziju,  pada. 

Nije  drzavna  samostalnost,  nego  kad  smo  sta  dobili 
i polucili  nas  ustav,  a drzavno  pravo  nase  kad  smo  dosli 
pod  krunu  sv.  Stjepana  je  zajednicko  sa  ugarskim  ne  se- 
peiatno.  Drzava,  koja  ne  postoji,  nema  seperatna  drzavnoga 
prava.  Govoriti,  odkako  smo  sa  Ugarskom  jedna  drzava, 
u ovoju  ili  onom  smislu  o seperatnom  drzavnom  pravu, 
to  je  mali  nesmisao. 

Ako  dakle  vi  zakon  stujete,  morate  dopustiti,  da  se 
taj  ustav  ogieda  u onom,  sto  je  konkretizirano.  Jer  sto 
ce  reci  pravo  ? Pravo  je  ono,  sto  kada  realizujem,  vidim 
formalno  u formi  zakona,  ali  redi  imam  pravo  neprizna- 
nja  od  onoga  drugoga  faktora  ne  znaci  nista,  jer  se  moze 
govoriti  io  histonjskom  pravu,  koje  ima  toliko  prava,  da 
se  moze  prema  okolnostima  realizovati. 

Moze  li  se  iz  kistorije  dokazati,  da  je  Hrvatska  imala 
kadgod  vise  prava  i samostalnosti,  nego  li  se  ogieda  u 
nagodi  prema  tim  trim  strukam,  to  prepustam  gg.  Smi- 
ciklasu i Mazzuri.  — 

Ako  je  sve  zakonom  ustanovljeno,  sto  gospoda  ne- 
priznaju,  onda  kazern,  da  je  bezzakonje  kod  vas  zakon  i 
morate  priznati,  da  se  je  tecajem  vremena  doslo  do  za- 
kona, koji  je  nagodba  i kada  je  zakon  tu,  prestanimo  go- 
voriti o samosvojnosti  i o onom,  sto  nema,  t.  j.  da  smo 
ustupili  Ugarskoj  kao  drzava  neka  atributa  i druga  zadr- 
zali  i da  je  vrieme,  da  trazimo  povratak  onoga,  sto  smo 
ustupili.  Onda  ta  prava  nisrno  uzivali,  jer  sto  smo  imali 
prije  48.  godine.  Ovako  stojimo  sa  pravnoga  gledista,  i ja 
sada  sve  pitam,  je  li  sada  vrieme  nadoslo,  da  sada  na 
lahku  ruku  mozemo  ovaj  temeljni  zakon  razsiriti  ? Vi. 
gospodo  i gosp.  Smiciklas  upitajte  se,  kad  je  trebalo  100 
godina  od  1791.  do  48.  i 68.  proteci,  da  smo  dosli  do 
ovakva  ugovaranja,  kakvo  je  bilo,  je  li  vrieme,  da  se  ta- 
kov  zakon  preko  noci  mienja  ? 

Svaki  deset  godina,  pik  Jovo  na  novo,  praviti  nove 
saveze  ! 

Tu  se  moraju  uzeti  u obzir  i druge  okolnosti,  a ne 
samo  nase  zelje  i historijsko  pravo,  nego  i moralna  i ma- 
terijalna  snaga  naroda.  Vi  ste  izvoljeli  kazati : drzavno 
pravo  suprot  stavljamo  proti  vasoj  nagodbi ; a ja  velim 
pravo,  koje  vi  zovete  drzavnim  jest  nagodba,  dakle  jedno 
je  i po  vasu  i po  nasu.  Ako  i jesmo  na  temelju  zakona 
i prirodnoga  prava,  koje  svaki  narod  ima,  da  bude  samo- 
stalan  i neovisan,  ali  narodi  imaju  nagon,  da  se  slabiji  s 
jacim  slaze  ; gdje  je  prirodno  prayo  slozilo  drzavu  ? jesu 
li  to  faktori,  koji  stvaraju  drzave  ? je  li  narodnost  pri- 
rodno pravo  ? je  li  prirodan  savez  velike  Italije  i velike 
Njemacke  ? pitam  one  narode,  da  li  nemaju  svojik  sepe- 
ratistickih  zelja,  da  budu  ono,  sto  bi  htjeli  da  budu,  a da 
ne  izceznu  u masi  ? Je  li  velika  Rusija  kao  jedan  narod  ? 
Je  li  danas  vrieme,  da  hrvatski  narod  strazi  drzavu,  ne- 
dam  odgovora,  jer  bi  se  reklo,  da  sam  neprijatelj  hrvat- 
skoga  naroda,  a ja  sam  mu  prijatelj  nu  neprijatelj  sam 


XIX.  SABOIISKA  SJEDNICA 


208 


drZana  dne  26.  listopada  1884. 


fantazije.  G.  Smiciklas  je  jos  jednu  zicu  pokrenuo,  za 
koju  bi  zelio,  da  ju  je  postedio.  On  vidi,  da  sam  ja  kroz 
20  godina  na  braniku  ne  srbskih  nego  hrvatskih  prava, 
da  sam  ih  branio  kao  da  svoje  branim.  i da  ih  branim  i 
danas.  I danas  kad  bi  mi  svi  kao  jedna  stranka  stajali 
na  braniku  nasih  prava,  da  bi  drugcije  stajali,  ali  zaliboze 

niesmo. 

Danas  Srbi  igraju  ulogu  kao  najsvjestniji  patriote,  i 
Sriemci  su  pravo  imali,  da  vas  nisu  birali,  a nece  ni  od- 
sad.  Vi  Zumbercani  bas  ste  najsjajniji  iz  povjesti  nave- 
deni  dokaz,  da  ono  nije  istina,  sto  ste  izvolili  reci  o na- 

rodu  srbskom,  da  tjera  hegemoniju. 

Tko  ostavi  vjeru  ili  ju  promjeni  od  Srba,  ne  smatra 

se  Srbinom.  , 

Oitajte  povjest  Svabe  Sehwiekera,  pak  cete  vidjeti, 
da  su  u Zumberku  Srbi,  a tko  je  gdje  vas  reklamirao  za 
Srpstvo  ; vi  ste  ovejani  Hrvat  i nitko  vam  ne  zamjera. 

Ta  hegemoniju,  da  je  ono  i Srbi  svi  i svuda. 

Ja  ne  drzim,  do  kojekakovih  slagvorta,  ali  cu  reci  : 

jesmo  svuda,  ali  ne  svi. 

Gdje  je  god  Srbin,  hoce  da  bude  Srbinom  u Austriji, 
Hrvatskoj.  Ugarskoj  i Dalmaciji  nije  Srbin  dosao  sa  bor- 
bom,  da  prosi,  nego  oruzjem,  da  brani  oyu  zemlju. 

I kamo  srece,  da  nismo  nikad  ni  dosli  ili  da  su  nas 
natrag  vratili,  barem  bi  nas  tamo  vise  na  okupu  bilo.  i 
nebi  dozivili,  da  orosene  i nasom  krvlju  nakvasene  zem- 
Ije  ne  smijemo  svojim  zemljistem  zvati.  A sto  se  trazi  ? 
Ime  ! Gdje  je  Srbin,  koji  ove  domovine  kao  hrvatsku  ne 
priznaje  i koji  prava  njena  kao  hrvatska  prava  ne  pri- 


znaje?  

Toga  nema.  Hrvat  mora  se  ponositi  svojim  imenom 

i stid  ga  bilo,  ako  se  ne  ponosi.  A zasto,  da  se  to  Srbinu 

krati?  To  nije  liepo,  a ni  pravo  ni  po  ovu  zemlju  pro- 

bitacno. 

Mi  cemo  s vama  za  prava  ove  zemlje  uviek  u boj, 
i biti  cemo  prvi  na  braniku  svetinja  narodnik . Ako  vas 
nije  medju  onima,  koji  misle,  da  ovaj  put  ne  vodi  dobru 
i da  bi  se  imali  drugacije  braniti,  to  je  zato.  jer  smo 
uvjereni,  da  branimo  prava  ove  zemlje,  kao  i najovejamji 

Hrvati.  . 

Ja  nebi  ovoga  bio  potaknuo,  da  nije  bilo  osvade  g. 

Smiciklasa,  ija  rekoh,  da  smo  Srbi  svuda,  ali  ne  svi;  da 


nismo  svi  Srbi  to  sam  kazao.  Mi  ne  pravimo  nikakvu  vrst 
prozelitizma.  To  je  nama  nepoznato,  dapace,  koji  se  od 
nas  odtudji.  taj  nije  Srbin,  nu  samo  koji  smo,  ti  jesmo 
i hocemo,  da  jesmo  ; koji  niesmo,  niesmo. 

Ovoliko  u kratko,  a sada  zavrsujem  tim,  da  kako 
sam  branio  in  illo  tempore  stanoviste  i najprobitacnije, 
pak  nisam  bio  prvi  medju  Hrvatima  nego  u manjini,  tako 
moze  biti,  da  ce  se  na  danasnje  moje  rieci  spominjati 
drugi  Hrvati  ako  i ne  dr.  Markovic : kamo  srece  da  smo 

ga  poslusali  1884.  god.  i svi  ostali  na  braniku  onoga,  \ 

sto  je  u pogibelji.  Ja  nisam  uzhicen  od  kraljevskoga  do-  j 

pisa  a ni  od  adrese,  nego  o tom  se  sad  ne  radi ; ali  sam  j 

si  svjestan  zadace  i duznosti  i kazao  sam,  da  u nagodbi  i 
lezi  to,  da  je  ovo  drzavna  osebina,  i ako  ona  izcezava,  j 
to  boli  narod  hrvatski,  ako  se  ne  odrzaje  ta  osebina,  pada 
ljubav  naroda  prama  njoj,  i ako  se  rusi  onda  niesmo  do- 
voljni  ni  mi,  ni  vi,  nego  cio  narod. 

Zelimo  li  se  boriti  sa  uspjehom,  a sami  mi  ne  mo-  i 
zemo,  jer  nam  vi  ne  priznajete  vecine  u narodu,  treba 
zato,  da  svi  slozno  ustanemo. 

Snadje  li  nas  neuspjeh,  nije  nasa  krivnja,  nego  li 
svih  nas. 

Ako  sam  onda  bivsi  proti  nagodbi  dobro  radio,  uvje- 
ren  sam  i drzim,  da  i danas  braneci  ju  dobro  radim ; 
uspjeh  je  u bozjoj  ruci,  a cija  je  krivnja  pokazat  ce  se 
kad  se  stvar  svrsi. 

(Zivio  !) 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  progovoriti?  (Javi  se  nar. 
zastupnik  dr.  Mazzura.)  Riec  ima  zastupnik  gospodiu  di. 
Mazzura. 

Sime  Mazzura  : Vis.  predsjednictvo  ! Posto  je  kasno 
i svetcan  je  dan  i posto  se  zelim  razabrati,  molim  da  se 
sjednica  odgodi. 

Predsjednik  : Zeli  li  visoki  sabor,  da  se  sjednica  od- 
godi ? 

(Prima  se.) 

Dakle  vis.  sabore ! ja  danasnju  sjednicu  necu  zaklju- 
citi,  nego  ju  odgadjam  za  sutra  u 10  sati. 

Riec  ima  prvi  zastupnik  dr.  Mazzura,  kao  branitelj 

protupredloga. 

(Svrsetak  u 1 sat  po  podne.) 
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N&stavak  devetnaeste  saborske  sjednice, 

drzane  due  27.  listopada  1884  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hryata. 


Predsjednik  (zvoni) : Sjednica  se  nastavlja. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura.  Nu  preuzv.  g.  ban 
javio  se  je  za  riec,  te  ima  preuzv.  g.  ban  riec. 

Di.  Sime  Mazzura  : Molirn  u smislu  poslovnika. 

-Ja  se  dosjecam  razlogu,  zasto  se  ne  cita  zapisnik  ; 
jer  je  jucer  g.  predsjednik  kazao.  da  se  sjednica  odgadja. 
Ja  jesam  sam' jucer  inolio  za  odgodu  razprave.  a ne  za 
odgodu  sjednice. 

Posto  se  ne  mogu  sloziti  s tim.  da  se  jucerasnja 
sjednica  odgodi.  kako  je  g.  predsjednik  izvolio  kazati,  a 
! ne  mogu  se  sloziti  za  to  ; jer  ta  odgoda  ima  posljedice 
za  one  clanove,  koji  su,  kako  znate,  izkljuceni : to  molirn, 
da  se  ova  moja  izjava  uzme  na  znanje 

Predsjednik:  Imam  kazati  g.  zastupniku,  da  ne  za- 
visi  od  njegove  volje  i zelje,  da  li  ja  imam  sjednicu  od- 
goditi  ili  zakljuciti. 

S toga  ne  cu  dati  uvrstiti  nikakove  izjave  u zapisnik. 

Riec  ima  preuzv  g.  ban. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  : Visoki  sabore  ! Go- 
ipodin  saborski  predsjednik  dovoljno  je  oznacio  osnovu 
idrese,  koju  je  podnesao  na  stol  visoke  kuce  g.  dr.  Hin- 
mvic  i drugovi  njegovi. 

Dakle,  ja  cu  samo  u kratko  u ime  vlade  ograditi  se 
>roti  tomu,  da  se  pod  plastom  imuniteta  sire  prevratna 
lacela,  te  da  se,  kao  sto  u onoj  adresi,  pokazuju  putevi, 
:oji  ne  mogu  voditi  nikamo,  nego  na  vlastitu  propast. 

Svjetujuc  dakle  svakomu,  da  se  kani  takovih  puteva, 
odati  mi  je  samo  to,  kako  je  duznost  i vladi  i visokoga 
voga  sabora  razmisljati  o zakonskih  mjera,  koje  bi  bile 
odobne  slicnim  zloporabarn  vec  u napredak  na  put  stati, 
oie  idu  samo  na  stetu  i zemlji  i narodu. 

A sada  mislim,  da  mi  je  prije  svega  osvrnuti  se  na 
ne  primjetbe,  koje  je  gospodin  zastupnik  klanjacki  pri- 
lovao  na  sam  kr.  reskript. 

1J  pi  evisnjem  odpisu  izrazeni  su  nazori  prejasne 
"une  ! ali  J'a  so  neustrucavarn  za  sadrzaj  kralj.  odpisa 
,'euzeti  podpunu  odgovornost. 


Po  nagodi,  uglavljenoj  izmedju  kraljevine  Ugarske  i 
kialjevina  Ualmacije,  Hrvatske  i Slavonije  izrazeno  je,  da 
su  te  kraljevine  medju  sobom  ne  razdruzive  i da  sacinja- 
vaju  jednu  te  istu  drzavnu  zajednicu  i to  kako  naprama 
ostalim  kraljevinam  i zemljam  Njegovoga  Velicanstva, 
tako  i naprama  inim  drzavam. 

Iziaz  „jedinstvo",  koji  je  rabljen  u 2.  stavci  previs- 
njega  odpisa,  jest  sinoniman  zakonitomu  izrazu  „drzavna 
zajednica“  rabljenom  , kao  sto  to  izlazi  iz  3.  stavke, 
mislim,  kralj.  odpisa,  gdje  je  izricno  naveden  izraz  .,dr- 
zavna  zajednica“  i savez  sa  kraljevinom  Ugarskom. 

Nu  ako  vec  gospodin  zastupnik  u tom  trazi  kakav 
smjer,  onda  mi  je  jos  izvan  toga,  da  kazem,  da  je  sino- 
niinan,  i to  dodati.  da  je  i opravdano  rabljen  taj  izraz 
„jedinstvo“,  — „jedinstvo  u toliko  u koliko  je  jedinstvo 
u onik  poslovih,  koji  su  u nagodbenom  zakonu  uglavljeni 
kao  takovi,  koji  se  imadu  jedinstveno  obavljati.  A Jedin- 
stvo je  zato.  jer  nad  tim  jedinstvom  stoji,  jer  krunise  to 
jedinstvo  posvecena  kruna  sv.  Stjepana. 

Jamstva,  o kojili  se  govoi'i  u 2.  stavci  previsnjega 
odpisa,  ogledaju  se  u onom,  sto  je  pridrzano  u drzavnoj 
zajednici  zemalja  krune  ugarske,  a nista  drugo.  I zato  je 
podmetanje  ne  osnovano,  da  se  pod  izrazom  „ jamstva“ 
mogu  ina  jamstva  razuinjevati,  nego  u nagodbenom  za- 
konu naznacena. 

Iz  toga  razabrati  ce  visoki  sabor,  da  kralj.  odpis, 
kako  to  inace  biti  ne  moze,  osniva  se  strogo  n a sadrzaj u 
nagode,  kao  temeljnoga  zakona  ove  zemlje. 

Nadalje  iz  svakoga  redka  kralj.  odpisa  proviruj< 
misao  i zelja,  da  se  zemlja  na  temelju  ovoga  nagodbe- 
noga  zakona  i u dusevnom  kao  i materijalnom  obziru  stc 
vise  razvija. 

Na  temelju  ovoga  zakona  stoji  zemaljska  vlada,  na 
celu  kojoj  sam  ja  danas,  i ta  zemaljska  vlada  nema  druge 
zadace,  vec  onu,  da  utire  put  napredku  obcem  u zemlji, 
pa  ne  mogu  ni  ja,  ako  hocu  biti,  sto  liocu,  da  budem’ 
vjeran  izvisitelj  zakona,  doci  u sukob  niti  s opravdanimi 
osjecanji  i teznjami  naroda.  (Zivio ! Zivio  ! na  desnici  i 
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sredistu.)  niti  sa  smjerom  politickim  zajednicke  vlade,  A 
to  potonje  tim  manjc,  cim  zajodnicka  vlada  sve  svoje  dje- 
lovanje  napram  ovim  kraljevinam  osniva  na  tcmelju  za- 

kona  i u granicam  zakona. 

Ja  sam  si  sviestan  svoje  duznosti  nastojati  oko  toga, 
da  so  dobra  uprava  osignra  i u tu  svrhu  paziti  cu  koc 
namjestenja  javnih  organa,  na  znanje,  upotrebljivost,  va- 

ljanost  i znacajnost  doticnika. 

Ja  mislim,  da  se  o tom  svaki,  koi  je  stvar  sinc^ira 
et  studio  raotrio,  mogao  osvjedociti,  da  sam  se  tih  nacela 
djebtvorno  drzao. 

Kako  rekoh.  vlada  stoji  strogo  na  tcmelju  nagodbe- 
noga  zakona,  I zato  ja  moram  ovu  osvadu,  da  se  sadanja 
vladavina  jos  rnanje  od  predsastnica  svojih  drzi  obveza- 
nom  vrsiti  zakon  nagodbeni,  buduc  nije  dokazana  mcim, 
posvema  odbiti.  (Zivio  !) 

Kod  izbora  razvijale  su  stranke,  protivne  sadasnjemu 
sustavu  silnu  agitaciju.  I vlada  nije  mogla  u interesu 
mira  i poredka  prekrstenih  ruku  ostati.  Nu  akcije  organa 
vlade  ogranieile  su  se  na  to.  da  su  u interesu  javnoga 
mira  i sve  potrebite  injere  poprimile,  da  su  poukom  kod 
naroda  njega  od  izgreda  odvratile.  A ja  moram  ocitovati 
i najsvecanije  prosvjedovati  proti  tornu,  daje  vlada  isla  na 
biraliste  sa  svom  modi  svoje  vlasti,  da  je  pritisak  einda 
na  cinovnictvo,  da  jo  krsila  izborni  zakon,  ill  da  je  upo-  | 
trebljivala  demoralizirajuca  sredstva. 

Buduc  to  nije  nicim  dokazano,  moram  to  odbiti  kao  j 

sasvim  ne  osnovano. 

U borbi  izmedju  stranke  one,  koja  brani  zakonito 
stanoviste  i stranaka,  koje  vojuju  proti  zakonitomu  stanju 
u zemlji,  jasno  je  oznaceno  mjesto  cinovnictvu  ; a to  je 
isto  mjesto  po  duznosti  svojoj  zauzelo. 

N a god  a stvara  toliko  siroko  polje  radu  oko  dusev- 
noga  i materijalnoga  napredka  ove  zemlje  1 naroda,  da 
po  mom  osvjedocenju  mora  ova  zemlja  sve  svoje  snage 
napregnuti,  da  moze  ovo  polje  obraditi  onako,  kako  valja. 

A do  nas  je  dakle,  da  to  polje,  da  taj  vrlo  povoljni  dr- 
zavnopravni  polozaj  izcrpimo  i pretvorimo  u onakav,  da 
bude  sto  od  vece  koristi  za  narod  i zemlju  ; tomu  ne 
smeta  nista  toliko,  koliko  nepiestano  poticanje  drzavno- 
pravdih  pitanja  i napadaji  na  nagodbeni  zakon  ; jer  tun 
sc  preci  svaki  rad,  a radjaju  sc  trvenja,  od  kojih  nuzdno 
mora  stradati  slabije  tielo. 

Sve  nas  dakle  upucuje  na  to,  da  na  tcmelju  zakona 
radiino  oko  dusevnoga  napredka  1 materijalnoga  boljka, 
da  prikupljamo  i pomnozamo  snagu  naroda  1 da  tun  ne 
zaostajemo  toliko  od  drugih  naroda.  koji  nas  okruzuju. 

To  je  po  danasnjih  okolnostih,  po  mom  osvjedocenju, 
jedina  moguea,  dakle  jedino  mudra  politika 

Ja  cu  onu  stranku  u zemlji,  koja  ce  ovu  politika 
bran iti  svom  svojom  snagom  i oielim  srdcem  podupiiati. 

(Zivio !)  . 

Jos  mi  se  je  osvrnuti  na  druge  primjetbe,  koje  je 

g.  zastupnik  Mazzura  u svojem  govoru  naveo.  Naime, 


rekao  je  g.  zastupnik,  da  po  slovu  i duhu  nagodbenoga 
zakona  i,  ako  se  dobro  sjecam,  po  toboze  nekakovih  iz- 
java  ministra  predsjednika , moze  ministai  piedsjednik 
onda,  kad  mu  jo  dobra  volja,  kad  mu  sc  svidi,  ili  kako 
se  je  on  izrazio,  kad  mu  se  dopadme  obustaviti  usta\  i 

uciniti,  sto  ce  mu  se  dopasti. 

Ja  mislim,  da  nije  od  potrebe,  da  ja  suprot  o»oj  iz- 
javi  u obranu  uzmem  ministra  predsjednika.  Nu  ipak  dizim, 
da  je,  ako  ne  nuzdno,  svakako  dobro,  da  na  put  stanem, 
da  se  siri  takovo  mnienje,  da  se  sire  takovi  nazori  o do- 
stojanstveniku,  koji  ce  sve  svoje  djelovanjc  osnivati  na 


zakon u,  te  ce  samo  ono  sav 


ati  kruni,  sto  mu  nalaze 


uteres  dinastije  i interes  dr- 


po  njegovom  osvjedocenju 
zavne  zajednice. 

Jos  je  gospodin  zastupnik  sponienuo  i to,  piedba- 
cujuc  mi,  da  sam  ja,  kad  sam  zauzeo  cast  bansku  1 na- 
stupni  s:voj  govor  drzao,  ocitovao,  da  zauzimljem  tu  cast 
po  milosti  prejasnoga  vladara  i povjerenjem  zajednicke 
vlade. 

To  je  posve  istina,  i ja  to  drzim  i liocu  to  izpuniti. 
Ali  mi  je  g.  zastupnik  predbacivao,  da  se  nisam  pozvao 
na  povjerenje  naroda.  To  nisam  ucinio,  nisam  mogao 
uciniti ; jer  nisam  pravo  imao  11a  to. 

Ja  povjerenje  naroda  od  sebe  odbacio  nisam  , usupiot, 
ja  sam  u istom  govoru  protivno  izjavio,  kad  sam  se 
obratio  11a  visoki  sabor  bez  razlike  stranaka  i molio  ga, 
da  me  u mom  djelovanju  podpomaze  Molio  sam  sabor; 
za  podporu.  Dakle  ja  mislim,  kad  sam  molio  tu  podporu, 
tim  sam  dokazao,  da  sam  potrazio  povjerenje  sabora,  dakle 

i naroda. 

A da  g.  zastupnik  dokaze,  sto  mi  prcdbacuje,  navejj 
je  to.  da  ja  kod  posljednih  izbora  nisam  trazio  mandataj 
To  da  opet  dokazuje,  da  ne  trazim  povjerenja  naroda, 

Ja  se  cudom  cudim  toj  primjetbi  gospodina  zastup- 
nika.  Ja  joj  se  cudim  tim  vise,  jer  sam  u 0110m  glasilu. 
koje  zastupa  i brani  nazore  gosp.  zastupnika,  citao  svaln 
dan  : ban  kandidira  ovdje,  ban  kandidira  ondje ; i jcdan 
put  sam  citao  : ban  kandidira  u 5 kotara,  samo  da  spasi 
te  kotare  vecini. 

Ja  sam  mislio,  da  toga  ne  treba,  i ja  mogu  kazati. 
jer  mi  je  stalo  do  vecine,  da  se  nisam  prevario  11  mojem 
rticunu.  Ako  nisam  sam  kandidirao,  nasla  je  stranka  kan- 
I didate  u onih  pet  kotara,  koje  je  zauzela  vecina,  bez  da 
| sam  ja  kandidirao.  A da  se  je  nasla  stranka  u zemlji 
I koja  raoje  nastojanje  pod upire.ja  tu  podporu  visoko  cieuiin 
kao  sto  i podporu  sabora.  (Zivio  !) 

Tim  vise,  jer  sam  uvjereu  i osvjedocen^  sam,  da  t; 
podpora  izilazi  iz  povjerenja  naroda.  (Zivio  ! Zivio  ! u sre 
distu  i na  desnici.) 

Rekao  je  jos  i to  gosp.  zastupnik  Mazzura,  da  ope 
uztvrdi,  da  ne  trazim  povjerenja  naroda,  da  sam  se  J 
izjavio,  da  cu  vladati  i bez  sabora. 

Ja  ne  znam,  od  kuda  je  to  uzeo.  Ja  toga  mkad 
nisam  rekao,  jedno  nisam  rekao,  a drugo  nisam  moga 
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reel.  Jer,  kao  sto  sam  prije  kazao,  nisam  niti  pravo  imao, 
da  to  roknern.  Ali,  ako  je  tko  mislio  u ovom  saboru,  u 
ovoj  zemlji  ili  izvan  zemlje,  da  ce  se  morati  vladati  u 
ovoj  zeralji  i bez  sabora,  ja  drzim,  da  je  vrieme  proslo, 
kad  se  je  tako  moglo  misliti,  has  zato  proslo,  sto  se  je 
nasla  u ovoj  zemlji,  u ovom  saboru  vecina,  koja  bode,  da 
danasnje  stanje  u zemlji  brani,  koja  bode,  da  ga  uzdrzi. 
Ja  da  to  stranku,  kao  sto  sam  prije  rekao,  u njezinu  na- 
stojanju  najizdasnije,  po  mojoj  snagi  podupirati,  a i mnogo 
eieniti  njezinu  podporu,  kao  izraz  povjerenja  naroda.  (Zi- 
vahno  odobravanje  u sredistu  i na  desnici.) 

Predsjednik  : Eiec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore ! Najprije  mi  se  je 
obazrieti  na  izjavu,  koju  je  preuzv.  g.  ban  izvolio  dati, 
obzirom  osobito  na  moj  govor,  kojim  sam  branio  adresn 
svoju  i svojik  drugova. 

Ja  sam  sc  uviek  obicavao  u svakom  svom  djelovanju 
na  polju  politickom.  dok  jos  nisam  u ovom  sabora  bio, 
obicavao  sam  se,  rekoh,  strogo  drzati  smi-era,  da  ono  sto 
u drugih  zemljah  ustavnih  vriedi,  da  vriediti  ima  i kod 
nas  Ja  sam  se  toga  tirn  vise  drzao,  ako  sam  vidio  i 
proucio,  da  taj  smjer  odgovara  onomu  stepena,  na  kom 
se  znanost  drzavopravna  nalazi. 

Odkad  sam  u sabor  dosao  drzim  se  nacela  znanosti 
i a ustavne  prakse,  smatrajuc,  da  kad  sa  ona  bila  za 
nstavni  zivot  spasonosna  dragim  drzavain,  da  ce  biti 
spasonosna  1 za  nas  i za  ustav  nas.  Po'sto  se  till  nacela 
strogo  i danas  drzim,  ne  rnoga  se  slagati  s nazorom  pre- 
uzvisenoga  g.  bana,  da  se  u kr.  reskripta,  kao  i u dragib 
takvih  reskriptih  ne  izrazava  drugo,  nego  nazor  ili  nazori 
krune.  Ne,  yelestovana  gospodo,  nazori  krone  ili  nazore, 
koje  kruna  hoce  da  nadvladaju  n drzavi,  izrazava  ona 
dragim  nacinom,  nego  li  putem  kr.  reskripta.  Kruna  iz- 
razava svoje  nazore  onda,  kad  dodje  svojim  suverenim 
pravom  do  momenta,  da  se  odluci  za  ovu  ili  onu  vladu. 
To  je  onda  suvereni  akt,  kojim  kruna  izrazuje  smjer  vla- 
danja,  a kad  kruna  to  cini,  onda  dakako  izvrsuje  ono 
pravo,  koje  joj  u svakoj  ustavnoj  drzavi  pripada,  da  sebi 
izabere  posrednika.  koji  ce  u parlamentu,  ako  stekne  ve- 
cinu,  znati  nazore  i zelje  krune  razvijati  i braniti.  Ali 
cim  je  to  kruna  ucinila  povlaci  se  ona  sa  parlamentar- 
noga  zivota  natrag;  ne  izrazava  svojih  nazora  vise,  nego 
izrazava  ill  ustavna  ona  vlada,  koju  je  kruna  odabrala, 
da  bude  posrednikora  izmedju  nje  i parlamenta.  Ja  sam 
se  ovih  nazora  drzao,  jer  je  tako  i u drugih  ustavnih.  dr- 
zavah  i jer  se  tih  nacela  i znanost  drzi. 

Jovan  barun  Zivkovic:  Tako  je  samo  u Englezkoj. 

Dr.  §ime  Mazzura : Ne  samo  u Englezkoj,  nego  i u 
svih  drugih  ustavnih  drzavah. 

Obzirom  na  kr.  reskript  izvolio  se  je  preuzv.  g.  ban 
izjaviti  gledc  one  stavke,  koju  sam  ja  podvrgao  ustavnoj 
kritici,  to  je  rekao,  da  odgovara  podpuno  nagodi ; jer  da 
nagoda  sklopljena  nredju  kraljcvinom  Ugarskom  i kralje- 
vinom  Hrvatskom  izrazuje  nerazdruzivost  zemalja  i da  iz- 


razuje drzavnu  zajednicu.  Da  nagoda  izrazuje  drzavnu  za- 
jednicu  o tom  nitko  ne  dvoji.  niti  je  tko  to  poreko ; ali 
sadrzavajuc  nagoda  „ drzavnu  zajednicu “,  porice  se.  da  bi 
ona  bila  stvorila  ,, drzavno  jedinstvo". 

Preuzviseni  g.  ban  misli,  da  su  izrazi  „drzavno  je- 
dinstvo"  i ,,drzavna  zajednica“  sinonimni.  To  on  doka- 
zuje  time,  sto  jedan  put  u istom  reskripta  dolazi  ..drzavno 
jedinstvo“,  a drugi  put  „drzavna  zajednica“.  Pozivom  na 
ono,  sto  sam  prije  nekoliko  dana  rekao,  dokazujuc  razliku 
tih  dvajuh  pojmova,  i pozivom  na  to,  sto  drzavoslovci, 
dakle  ljudl  koji  od  nase  prepirke  daleko  stoje  i koji  se 
naukom  have,  da  oznace  tocno  pojedine  pojmove  za  ovo 
ili  ono  drzavno  tielo,  pozivom  dakle  na  to,  sto  su  nasli 
neizmjerno  veliku  razliku  izmedju  „drzavnoga  jedinstvau 
i „drzavne  zajednice“  : no  rriogu  se  sloziti  sa  razlaganjem 
preuzv.  g.  bana.  Vi  znate  razliku,  koju  je  upravo  o tom 
iztaknuo  Blnntschli  i drugi  znameniti  drzavoslovci,  ljudi 
na  koje  su  se  i same  kranjene  glave  obracale,  da  riese 
pitanja  drzavo-pravne  najravi.  Ovi  su  udarili  posve  jasnu 
razliku  izmedju  „drzavnoga  jedinstva“  i „ drzavno  zajed- 
mco“  ; u njemackom  jeziku  izraz  ono  je  jedno  sa  „Bundes- 
staat“,  a drugo  sa  „Staatenbund“.  „Drzavno  jedinstvo“ 
je  „Bundesstaat“,  a „drzavna  zajednica“  „Staatenbund“. 

Ovdje  se  o tom  radi,  kako  je  jucer  rekao  g.  Zivkovic. 
da  se  svakom u pojedinornu  pojmu  podieli  njegovo  pravo 
znamenovanje.  Kad  bi  ja  bio  onako  omalovazao  kr.  res- 
kript. kako  je  onaj  toboze  stilistiku  umalovazavao,  koji  ga 
je  sastavljao ; a vidim,  da  preuzv.  g.  ban  hoce,  da  ga 
umalovazava,  kad  reducira  ovu  stavku  kr.  reskripta  na 
stilistienu  pogresku  — velim,  kad  bi  ja  tako  umalovazavao 
kr.  reskript,  nebi  sigurno  bio  stavio  proti  doticnoj  stavci 
tako  silnih  prigovora,  kako  sam  ili  stavio.  Ali  neka  mi 
preuzviseni  g.  ban  dozvoli  izjaviti,  da  „ carta  canta,  vilan 
dorme".  — Dok  na  ovoj  karti  bude  „ drzavno  jedinstvo“ 
onako  napisano,  kao  sto  ovdje,  nece  se  hrvatski  narod 
umiriti;  jer  ce  misliti,  da  ga  vlada  tumaci  onako,  kako 
doista  glasi,  a iz  smisla  napisanoga  da  bi  se  mogla  po- 
roditi  krpica.  Pa  tako  iz  kr.  reskripta,  za  koji  je  jucer 
g.  Zivkovic  rekao,  da  nije  zakon.  mogao  bi  se  poroditi 
zakon,  sto  nebi  kod  nas  nista  neobicnoga  bilo. 

Ako  bi  i mogao  ovu  toboznju  pogriesnu  stilizaeiju 
sastavitelju  kr.  reskripta  oprostiti,  to  ne  mogu  onomu  na- 
zoru  preuzv.  g.  bana,  kojim  je  izjavio,  da  je  ona  riec  u 
kr.  reskriptu  naime  „drzavno  jedinstvo“  opravdana  tirn, 
sto  su  poslovi  izmedju  nas  i Ugarske  jedinstveni.  Ovako, 
cini  mi  se,  rekao  je  preuzviseni  g ban.  Jedinstva  drzav- 
noga  u zajednickih  poslovih  izmedju  nas  i Ugarske  nema, 
vec  zajednice.  Ovdje  se  u reskriptu  govori  o drzavnom 
jedinstvu,  a poslovi  zajednice,  ako  se  u nekoj  mjeri  hoce 
da  uzmu  kao  jedinstveni,  to  se  moze  odnositi  samo  11a 
riesavanje  istih ; ali  da  bi  u bitnosti  bile  drzave,  koje  sa- 
ciujavaju  zajednicu  konfundiranu,  toga  pojam  zajednice 
drzavne  ne  podnasa.  Drzavna  zajednica  ostavlja  svakoj 
drzavi  svoj  individualitet ; to  nije  „Bundesstaat“,  vec  je 
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„Staatenbund“.  A dok  ima  svaka  drzava  svoj  individua litet, 
no  moze  biti  jedinstva  drzavnoga. 

Glede  jedinstva  posala,  koje  je  spomenuo  preuzviseni 
gospodin,  da  se  njegov  nazor  moze  odnositi  samo  na  forma 
riesavanja.  a iz  to  forme  konkludirati  na  drzavno  jedin- 
stvo,  ja  mislim,  da  se  no  moze.  Tomu  cu  navesti  i drugih 
razloga  kasnje,  kad  budem  odgovarao  g.  Zivkovicu. 

Preuzviseni  gospodin  opct  je  ovdje  dao  isto  razjas- 
njenje  glede  „jamstva“  spomenutih  u kr.  reskriptu;  kao 
sto  je  prijo  nekoliko  dana  to  pitanje  toboze  razjasnio  pre- 
svietli  g.  Stankovic  u odboru.  On  je  dao  razjasnjenje, 
koje  ja  ne  shvacam,  sto  je  mozda  pogrieska  moga  tez- 
koga  shvaeanja,  ali  ce  svaki  ne  pristran,  bar  to  reci,  da 
se  to  tumacenje  ne  slaze  riecmi  kr.  reskripta.  Preuzviseni 
gospodin  rekao  je  narocito,  da  se  pod  izrazom  „jamstva“ 
ne  mogu  razumjevati  nikakova  druga  jamstva,  nego  ona, 
koja  su  u nagodbi.  Ovu  misao  ne  izrazuje  kr.  reskript, 
kad  veli : 

„Nagodom  . . . zajamcena  je  narodnost,  ustavnost  i 
samouprava  uz  jamstva  uvjetovana  drzavnim  jedinstvom“. 

Kr.  reskript  ne  veli  dakle:  uz  jamstva  uvjetovana 
nagodom.  Ako  drzavno  jedinstvo  nije  oznaceno  u nagodi, 
onda  je  konsekvencija  ta,  da  nisu  to  jamstva,  koja  su 
sadrzana  u nagodi. 

Preuzviseni  gospodin  oslanja  sve  na  drzavnom  jedin- 
stvu,  a ja  na  drzavnoj  zajednici;  ovdje  se  veli:  jamstva 
uvjetovana  drzavnim  jedinstvom,  a toga  jedinstva  u na- 
godi nema. 

Zato  u nagodi  nema  niti  jamstva  uvjetovanih  drzav- 
nim jedinstvom,  nema  u nagodi  ni  onoga  si  nisi  a,  koji  joj 
preuzviseni  gospodin  namice. 

Zemaljska  vlada,  veli  preuzv.  g.  ban,  nema  druge 
zadace  do  one,  koju  joj  zakon  opredieljuje.  Dakako,  posve 
je  naravno,  da  nebi  smjela  imati  druge  zadace.  Ali  kada 
preuzviseni  gospodin  veli,  da  zajednicka  vlada  osniva 
svoje  djelovanje  na  temelju  zakona,  onda  mi  je  zao.  ne 
radi  mene,  nego  radi  naroda  moga  mi  je  zao,  sto  tnoram 
izjaviti,  da  to  ne  stoji  u suglasju  sa  onimi  cini,  koje  ugar- 
ska  vlada  proizvadja  u Hrvatskoj.  Zajednicka  vlada  ne 
osniva  svoga  djelovanja  na  zakonu ; ona  nije  samo  jedan 
put  prekrsila  zakon,  nego  ga  krsi  svaki  dan. 

To  je  ne  samo  moje  mnienje,  vec  je  to  mnienje  cie- 
loga  naroda.  Evo  vam  adrese  vecine  i ona  to  potvrdjuje. 
Zajednicka  vlada  krsila  je  zakon  osobito  onda,  kad  je 
obustavila  ustav  i svojim  postupkom  izazvala  odpor  u 
narodu,  koji  je  buknuo  ocajanjem  izrazenim  izrazom: 
„volimo  umrieti,  nego  umirati“.  Narod  taj  osjetio  je  tezku 
ruku  tudjinca,  koje  nebi  bio  osjetio  onda,  kad  bi  ugarska 
vlada  nnprama  zakonu  udesila  svoje  djelovanje.  Osjetio  je 
tu  ruku  u onaj  cas  osobito,  kad  je  narod  uvidio,  . da  za- 
jednicka vlada  ne  krsi  samo  zakon  u pojedinih  ustanova, 
nego  da  ga  posvema  kao  raztrgnutu  haljinu  baca  na  stran. 
Svega  toga  ne  mozete  tajiti. 

Vi  ste,  velestovana  gospodo,  (govornik  pokazuje  na  | 


vecinu)  lane  svi  izrekli,  da  je  zajednicka  vlada  bitno  uz- 
drmala  i povriedila  ustav.  To  je  bio  donekle  i zakljucak 
saborski;  dakle  to  je  bilo  osvjedocenje  svili  nas.  Vi  ste 
danas  aplaudirali  preuzvisenomu  gospodinu.  kad  je  rekao, 
da  ugarska  vlada  stoji  na  temelju  zakona;  vi  ste  dakle 
danas  izvoljeli  aplaudirati ! A taj  je  aplausum  abdikacija 
vasega  lanjskoga  zakljucka. 

Ja  se  tim  manje  mogu  slagati  s izjavom  preuzvise- 
noga  gospodina,  kad  znam,  da  je  narodu  nasemu  bio 
ustav,  koji  mu  je  zajamcen  i z.  cl.  II.  od  god.  1867., 
oduzet.  Ja  se  ne  mogu  s ovom  izjavom  sloziti  ni  za  to, 
sto  znam,  da  je  tim  uzdrman  temeljni  zakon,  koji  vriedi 
ne  samo  za  nas,  nego  i za  Ugarsku.  Ja  nisam  bio  sain; 
nu  bio  sarn  prvi,  koji  sam  Ugarskoj  uzkliknuo:  „hodie 
mihi,  eras  tibi“.  Ja  ne  zelim,  premda  stojim  u velikoj 
opreci  prema  Ugarskoj,  da  se  njoj  uzkrati  ustav  oniin 
istim  putern,  kojim  se  je  nama  uzkratio. 

Ja  se  bojim,  da  bude  i Ugarska  u skoro  vrieme  dosia 
u onu  tezku  kusnju,  na  koju  je  nas  stavila.  Ja  necu  da 
budem  prorokom  i zao  bi  mi  bilo,  da  budem,  ali  ja  se 
bojim,  da  ce  Ugarska  tezko  oplakivati  one  cine,  koje  je 
u Hrvatskoj  lani  proizvela. 

Glede  izbora  izvolio  je  preuzv.  gosp.  ban  kazati,  da  1 
vlada  nije  ucestvovala  u izbore,  ona  se  nije  bacila  u agi- 
tacije;  vec  su  vladini  organi  radi  mira  ucestvovali,  pa  i 
zato,  da  upute  narod  na  bolje. 

Vi  znate,  da  smo  ja  i moji  drugovi  podnieli  na  stol 
ove  visoke  kuce  predlog,  po  korn  bi  se  imalo  izpitivati 
djelovanje  vlade  u minulih  izborih.  Ja  uzimljem  za  riec 
preuzvisenoga  gospodina,  on  ce  imati  dobrotu  nastojati, 
da  taj  predlog  dodje  u razpravu  i da  bude  primljen  od 
vecine  i kad  se  budem  uvjerio,  da  ne  stoje  cinjenice  u 
predlogu  navedene,  ja  cu  biti  prvi,  koji  cu  ga  desavoirati. 
Ali  preuzviseni  gospodine,  ja  sam  bio  na  biralistu  i ja 
sam  se  protivno  vasim  tvrdnjam  osvjedocio.  Ja  sam  se 
osvjedocio,  da  su  vladini  organi  onako  radili,  kako  je  na- 
znaceno  u mom  predlogu.  Ja  bill  mogao  za  svaku  nabro- 
jenu  cinjenicu  naznaciti  mjesto  i imena  pojedinih  cinov- 
nika,  koji  su  ono  izvadjali,  sto  je  u predlogu.  Ja  vas 
molim  nastojte  — i onda  ce  biti  posve  oprana  vlada  s 
one  moje  obiede  — nastojte,  da  dodje  do  ricsenja  moj 
predlog  i to  do  onakovoga,  kakvo  je  u predlogu  nazna- 
ceno. 

Ja  mislim,  ako  sam  dobro  njeg.  preuzvisenost  sliva- 
tio,  da  je  preuzviseni  g.  rekao,  da  je  ugarsko  ministarstvo 
postupalo  na  temelju  zakona,  kad  je  ustav  obuslavilo. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Tu  rice  nisam  ja 
rekao. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ako  nije  njeg.  pveuzvisenost  to 
rekla,  ja  sam  tako  skvatio,  ali  da  je  rekla,  ja  bi  dokazao, 
da  zak.  cl.  II.  od  god.  1867.  ne  podnosi  takove  obustave. 
da  obustava  ustava  nije  tim  zak.  clankom  dozvoljena. 

Na  moj u opazku  da  preuzviseni  g.  dolazec  u Hrvat- 
sku  nije  racunao  na  povjerenje  naroda,  odvratio  je  pre- 
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uzviseni  gospodin,  da  nije  onda  inogao  racunati  na  po- 
vjerenje  naroda. 

Kada  sam  to  rekao,  zar  sam  tim  izrekao  nesta  ta- 
kova,  sto  bi,  kako  je  preuzviseni  gosp.  kazao,  bilo  puko 
predbacivanje  ? 

To  no.  To  ja  mnogo  uzviscnije  shvadam,  nego  li  pu- 
kirn  prodbacivanjem. 

Ja  znam,  sto  znaci  parlamentarni  sustav ; znam,  kako 
se  vlade  stvaraju  u parlamentu  i u drzavi  ustavnoj  ; zato 
sam  podpunim  pravom  hotio  redi  preuzvisenomu  gospo- 
dinu  : da  je  neparlamentarnim  nacinom  dosao  do  banstya. 
Preuzviseni  g.  ne  imajuc  niti  sjenke  sigurnosti,  da  li  de, 
nedc  li  u onom  uspjeti,  sto  preuzimlje,  preuzeo  je  bansku 
stolicu,  daklc  ustavnu  vladu  ; a nije  se  ni  ogledao.  da  li 
ja  preuzimlje  parlamentarno  ili  neparlamentarno. 

Ja  tvrdim,  da  parlarnentarnirn  nacinom  preuzviseni 
gospodin  nije  sjeo  na  stolicu  bansku. 

(Krsnjavi  : Sada  sjedi.) 

Dr.  Mazzura  : Ako  sjecti ! G.  Krsnjavi  mora  znati,  da 
i mi  i made  mo  svojih  pravila,  kao  ovo  : sto  je  ab  initio 
ratiosum  non  potest  tractu  temporis  convalescere.“ 

A kakovih  iznimka  proti  ovomu  pravila  to  jest  rvitia 
ib  initio u ne  podnosi  parlamentarni  sustav,  radi  posljedica: 
ier  nosioc  vlasti,  imajuc  on  u svojih  rukuh  svu  snagu, 
mju  mu  pruzaju  drzavna  sredstva,  moze  izopaciti  mnienje 
)noga  faktora,  koji  je  mjerodavan  u izborih  — naroda  — 
noze  naimo  dati  izabrati  vedinu  onakovu,  koja  de  zbilja 
:asnje  po vratiti  ono,  sto  nije  parlamentarno.  Dakle  vidite, 
la  onaj  „ab  initio  vitiosum“  valja  i u drzavnom  pravu. 

Preuzviseni  g.  jo  rekao,  da  je  on  osvjedocen.  da  mu 
lanasnja  podpora  dolazi  iz  povjerenja  naroda.  Dolazi  iz 
'ovjercnja  naroda,  ako  se  narodna  misao  smatra  izra- 
ena  u ovoj  vedini,  koju  ja  — nedu  opetovati  razloga, 

- ne  smatram,  da  je  voljom  naroda  suglasna. 

Ja  tih  razloga  opetovati  nedu  ; ja  sam  ill  ved  naveo 
naveo  sam  ih  poglavito,  kad  sam  izjavio  u predlogu 
v.bjem,  da  je  parlamenat  ovaj  sastavljen  pod  pritiskom 
rgana  vladinih.  (Na  desnici : To  nije  istina.) 

Prodsjednik : Molim  g.  zastupnika,  da  nebi  ovo  izu- 
■o,  jer  nije  vlastan  vedini  sabora  zanijekati  svojstvo,  da 
tstupa  naroda. 

Jo  ne  mate  pravo  izustiti,  jer  ja  du  vam  riec  uzkra- 
h ; toga  ne  smijete  redi. 

Dr.  Sime  Mazzura : Vi  meni  mozete  riec  oduzeti,  ali 
' mogu  svoje  osvjedocenje  kazati. 

Predsjednik : Ne  mozete  zanijekati  vedini,  da  zastupa 

trod. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Dakle  preko  toga  . . . prek. 

(Glas  na  ljevici  : Spuzvom  prek.) 

Dr.  Mazzura  : Preuzv.  g.  izvolio  je  nadalje  kazati,  da 
jo  nikada  rekao,  da  de  vladati  bez  sabora. 

I Ja  to  uzimljem  na  znanjo ; veorna  mi  je  drago  i 
Ho,  kad  znam,  da  je  take  tanka  cud  ustavna  u preuzv. 
ppodina.  On  kaze,  da  toga  prije  nije  mogao  redi ; a 


sada  se  nada,  da  je  proslo  vrieme,  kad  bi  to  inogao  redi, 
jer  da  se  je  nasla  vedina.  Ja  sam  tako  shvatio  rieci  pre- 
uzvisenoga  gospodina ; a odtuda  ja  izvodim  konsekven- 
ciju  : proslo  je  dakle  vrieme,  jer  se  je  nasla  vedina. 

Da  so  nije  nasla  vedina  sto  bi  sliedilo  ? Ne  znam, 
je  li  bi  to  sliedilo  — to  de  preuzv.  gospodin  naknadno 
izjaviti  — je  li  bi  to  onda  sliedilo.  da  bi  on  naime  i bez 
sabora  vladao. 

Ovim  sam  u koliko  je  bilo  mogude  objektivno,  neka 
bude  uvjeren  takodjer  i g.  predsjednik,  da  sain  objektivno 
nastojao,  da  razlozim  svoje  mnienje  1 tako  du  ga  uviek 
objektivno  izrazavati. 

Predsjednik : Molim  gosp.  zastupnika,  ja  znam,  da  je 
objektivno  govorio,  jer  da  nije,  nebi  mu  bio  dao  tako 
dugo  govoriti.  D ostalom,  ja  ga  molim,  da  u budude  — 
takova  razlaganja  za  sebe  zadrzi. 

Dr  Sime  Mazzura:  Tako  daleko  nismo  jos  dosli,  da 
biste  slobodu  govora  raogli  ograniiMti  na  to,  da  govori,  sto 
je  vam  ugodno. 

Kad  govoi-im  u ime  naroda,  ne  imam  svoje  razlaga- 
nje  za  sebe  zadrzati. 

Ja  svoje  razlaganje  drzim  nuzdnim  u saboru,  a ovamo 
me  je  poslao  narod  upravo  zato,  da  svoje  nazore  po  nje- 
govoj  zelji  izjavim. 

Predsjednik  : Glede  predsjednictva  sam  ovo  rekao. 

Dr.  Sime  Mazzura : Aha,  glede  predsjednictva  ! Uzi- 
mam  na  znanje. 

Ja  u ovoj  kudi  riedko  kada  dodjem  do  toga,  da  od- 
govorim  g.  Zivkovidu.  On  obicno  poslje  mene  ustaje,  ja 
mu  onda  ne  mogu  odgovoriti ; ali  danas  zapala  me  je 
sreda,  da  mu  mogu  dvie-  tri  rieci  i opet  posve  objektivno 
kazati.  Moram  to  zato  uciniti,  jer  sam  mu  jucer  obedao, 
da  du  mu  razloziti,  sto  to  znaci  .samostvojnost. “ 

Presv.  g Zivko'id  rekao  je,  da  mi  nikada  nismo  bili 
samos vojni ; onda  se  je  kasnje  njesto  malo  izpravio  i re- 
kao je,  da  smo  bili  samos  vojni ; ali  mozda  onda,  kad  smo 
Kclornana  izabrali. 

Ja  du  redi  g.  Zivkovidu,  da  je  izraz  u nasoj  adresi 
iziaz  ..samosvojnost"  uzet  u onom  smislu,  da  smo  samo- 
8 vojni  bili,  ne  samo  kad  smo  Kolomana  izabrali ; ved  da 
smo  bili  samosvojni  i onda,  kad  smo  izabrali  na  prestolje 
prejasnu  danas  vladajudu  kudu  Habsburgovaca ; da  smo 
bili  i onda,  kad  smo  pristali  na  pragmaticku  sankciju  ; 
da  smo  bili  samosvojni  onda,  kad  smo  sklopili  ovu  na- 
godu  ; jer  su  to  sve  cini,  iz  kojih  nasa  samosvojnost  pro- 
izlazi.  Meni  je  bilo  jako  tezko  jucer  slusati  gosp.  Zivko- 
vida,  kada  je  rekao,  da  on  stoji  20  god.  na  braniku  prava 
hrvatskih  — pa  stojed  na  tom  braniku,  da  nije  naticio 
nista  o nasoj  samosvojnosti. 

On  je  poreko  nasu  samosvojnost  u onaj  isti  das,  kad 
je  pjesnik  uzkliknuo  : „ koli  smo,  duboko  pali.“  A ja  ni- 
kada nebi  bio  mislio,  da  du  dodi  u takov  polozaj  u hr- 
vatskom  saboru,  da  du  trebati  dokazivati,  da  smo  mi  bili 
samosvojni. 
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Vi  cete  priznati,  velestovana  gospodo,  a to  i historija 
priznaje,  da  nikada  nije  bilo  crnijih  oblaka  nad  Hrvatskom. 
od  onih  od  god.  1791. 

Ivaze  se,  da  je  onda  Hrvatska  na  one  nizke  grane 
spala  „iniquitate  ternporum“  ; ali  i onda,  kada  je  Hrvat- 
ska na  tako  nizkih  grana  stajala  i onda  se  je  Hrvatska 
sjetila  na  svoju  samosvojnost.  Ja  cu  to  dokazati  presv. 
gospodinu  dokumentorn,  iz  kojega  ce  on  u isto  doba  ra- 
znbrati.  sto  znaci  „samosvojnost.“ 

Nalazim  zakljucak  hrvatskoga  sabora  od  god.  1791. 
koji  ovo  kaze : 

Oprostite,  da  latinski  jezik  citam  po  talijansjtom  na- 
cinu,  tako  sam  se  naucio,  ali  svakako  ce  se  razumjeti. 
(cita) 

„0um  regna  haec  Croatiae  nempe  Slavoniae  et  Dal- 
rnatiae.  inde  ab  origine  propriara  habuerint  consistent  am 
et  sub  liac  unice  propriae  consistenciae  conditione  semet 
Regno  Hungariae  univerint ; inquitate  interea  temporum 
factum  sit,  ut  ereptis  ab  hoste  Parlibus  Regno  haec  itd. 
itd.  itd 

Evo  presv.  gospodine  sto  znaci  samosvojnost ; t.  j. 
mi  smo  imali  „propriam  consistentiam“  i to  ne  samo  „ab 
origine  “ nego  smo  se  i Ugarskoj  pridruzili  : .,  nil  ice  sub 
hac  propriae  consistentiae  conditione"  a to  znaci,  da  se 
svoje  samos vojnosti  nismo  mi  onda  odrekli,  kada  smo  se 
s Ugarskom  sdruzili. 

To  znaci  nadalje,  da  smo  bili  samosvojni  god.  1791. 
onda,  kad  je  pao  drzavni  nas  zivot  na  najnize  grane ; jer 
da  te  samosvojnosti  sabor  hrvatski  od  godine  1791.  nije 
osjecao.  da  ju  nije  namjeravao  potomstvu  ili  kraljevini  na- 
soj  reservirati,  nebi  si  bio  pridrzao  pravo  iskati  upravu 
natrag  onda,  kad  nasa  kraljevina  bude  teritorijalno  popu- 
njena. 

Ja  sam  ovim  dokazom,  da  smo  mi  bili  samosvojni  u 
zakonodavstvu,  ali  smo  bili  samosvojni  i u nutarnjoj  upravi. 
0 tom  ce  se  modi  osvjedociti  presv.  gospodin  iz  Kuku- 
ljevicevih  „Jura  regni.“  U svez.  II.  na  strani  235.  stoji 
odpis  Marije  Terezije  od  g.  1767.  koj  veli  o nasoj  vladi 
odnosno  o Oonsiliumu  : da  je  (cita) 

„Dycasterium  Politicum  sub  titulo  Regii  in  Regnis 
Dalmatiae,  Croatiae  et  Sclavoniae  Consilii,  politico  econo- 
micorum  et  respective  militarium  secundum  benignas  Dis- 
positiones  nostras  ...  ad  normarn  Consilii  Nostri  Locum- 
teventialis  Regni  in  Ungaria  ....  sub  praesidio  Bani 
a to  znaci  samosvojna  vlada. 

Tamo  danasnje  odgovorno  ministarstvo  representira 
prijasnjega  palatina,  ovdje  u Hrvatskoj  vlada  jest  repre- 
sentant  prijasnjega  bana 

Pa  upravo  onaj  isti  djelokrug,  koji  je  tamo  imao  pa- 
latin,  imao  je  u Hrvatskoj  ban.  I to  ne  samo  djelokrug 
riesavanja  posala  skolskih  i pravosudnih  nego  „ politico 
economicorum  et  respective  militarium,  a oeconomicorum 
znate  sto  znaci?  To  su  poslovi  financijalni. 

Ovo  je  dakle  odpis  Marije  Terezije,  kojim  je  doka- 


zano,  da  smo  bili  mi  u velikoj  mjeri  upravno  samosvojni. 
Dakle  ne  cete  nam  modi  vise  predbaciti.  da  je  u adresi 
nesmotreno,  onako  za  cudo  nesmotreno  dosao  onaj  izraz  • | 
kojim  veli  mo,  da  smo  mi  bili  samosvojni  i da  nam  je  tu  j 
samosvojnost  vindicirati. 

Ako  ovo  stoji,  moja  gospodo.  a to  bi  raorao  znati  : 
svaki  djak  na  univerziteti,  to  ja  mislim,  da  nismo  mi  bili  1 
oni,  ko  sto  nam  se  predbacilo,  koji  pojmove  mutimo,  ; 
nego  da  su  to  bili  drugi,  a narocito  oni,  koji  se  upustaju 
u razpravu  stvari,  kojih  ili  nisu  znali,  ili  su  ih  navlas 
izopacili. 

Ja  hocu.  da  ono  prvo  uzmein,  pak  du  redi,  da  ova-  | 
kove  stvari  nisu  bile  poznate  presvj.  gosp.  barunu  Ziv- 
kovidn. 

Presvj  g.  barun  je  rekao,  da  on  hode,  da  se  zakon 
stiti,  a nasa  adresa  da  ne  odgovara  zakonu.  I tu  je  pre-  | 
svjetli  g.  barun  u bludnji.  Drugi  je  jedan  gospodin  rekao,  ' 
da  aspiracije  nase  adrese  ne  odgovaraju  nasemu  sustavu, 
koji  je  oznacen  u nagodbi.  To  priznajem,  ali  se  mora  i 
to  priznati,  da  je  nagodba  podvrzena  promjeni.  da  je 
to  smisao  §.  5.  u suglasju  s §.  70.,  jer  kada  nebi  bila 
nagodba  podvrzena  promjeni,  onda  bi  bili  ovi  paragrafi  j 
najveci  nesmisao  ovoga  svieta  ; jer  §.  5.  nagodbenoga  za-. 
kona  govori  o poslovih,  glede  kojih  se  priznaje  nagodbom 
privremena  potreba  zajednickoga  zakonodavstva  i zajed- 
nicke  vlade  za  sve  zeinlje  krune  ugarske,  a §.  70.  nor- 
mira  nacin  promjene,  kad  druge  potrebe  nastanu. 

Gosp.  Zivkovid  je  rekao,  da  nas  savez  s Ugarskom 
nije  bio  nikada  promjeni  podvrzen 

Ovo  je,  moja  gospodo,  zausnica  najnovijiin  dogodja- 
jern,  koji  su  se  u Hrvatskoj  dogodili. 

Ja  cu  napomenuti  presvj.  gosp.  barunu  Zivkovicu. 
da  je  savez  drzavno-pravni  — o drzavi  samoj  govoriti  cu 
kasnije  — medju  Hrvatskom  i Ugarskom  bio  de  jure  i 
de  facto  prekinut  ratom.  (Barun  Zivkovic  : Mi  nismo  vo- 
dili  rata  1)  Mi  smo  vodili  rat,  pravi  formalni  rat  je  ono 
bio,  koji  smo  vodili  g.  1848.  proti  Ugarskoj,  jer  je  bio 
zakljucen  u hrvatskom  saboru. 

Vi,  koji  ste  tako  njezni  prama  Magjarom,  dopustite. 
da  budemo  i mi  njezni  napram  sebi  i da  ono,  sto  je  g. 
1848.  izvedeno,  da  ne  damo  desavoirati. 

Ja  cu  reci  i to,  da  prekinuce  saveza  dokazuje  i cla- 
nak  42.  od  g.  1861.  (Barun  Zivkovic:  Ne  ! Ne  !) 

Molim  liepo,  da  mi  nismo  i tim  prekinuli  saveza  s 
Ugarskom,  kako  bi  se  inace  mogao  tumaciti  onaj  poziv 
svjetle  krune,  kojim  nas  je  pozvala  u rajhsrat  ? Ako  mi 
nismo  prekinuli  toga  saveza  s Ugarskom,  neka  mi  proto- 
maci  gosp.  barun  Zivkovic,  kako  je  mogla  biti  hrvatskf 
dvorska  kancelarija  u Becu  posebna  od  ugarske  kancela- 
rije,  koja  je  pace  tako  neovisna  bila  od  ugarske  kance- 
larije,  kao  sto  je  vlada  austrijska  od  francezke.  To  si 
sve  momenti,  koji  jasno  dokazuju,  da  je  narod  hrvatspj 
pocam  od  g.  1848.,  pa  sve  do  nagodbe  bio  i sbilja  save* 
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s Ugarskom  prekinuo  de  jure  i de  facto.  (Bar.  Zivkovic  : 

Ja  sain  rekao.  po  nagodbi  no.) 

Evo  vam,  presvj.  g.  i na  to  odgovora.  Gosp.  bar. 
Zivkovic  dakio  veli,  da  po  nagodbi  nas  savez  s Ugarskom 
ni jo  podvrzcn  promjeni.  Molim,  upravo  onako,  kako  je 
bio  i prijc  nagode,  tako  jo  i sada  po  nagodbi  u smislu  §. 

|5.  i 70.  nagode. 

Ja  sc  i tomu  podvrgavam,  da  je  po  nagodi  nas 
savez  no  razdruziv,  ali  obseg  je  saveza  podvrzcn  pro- 
rrijeni. 

Gosp  barun  Zivkovic  govori  obicno  samo  polovicu 
Sistino.  pa  neka  mi  dopnsti.  da  onu  drugu  polovicu  ja  na- 
dopuniiti  u koliko  se  odnosi  na  adresu. 

Ne  ima  dvojbe.  da  nagodba  u svom  uvodu  kaze,  da 
su  kraljcvine  Hrvatska  i Slavonija  spadale  tecajem  sto- 
ljeea,  koli  pravno,  toli  faktieno,  ka  kruni  sv.  Stjepana  i 
da  je  na  temelju  pragmaticke  sankeije  izreceno,  da  su 
zemlje  krone  ugarske  medjusobno  ne  razdruzive ; ali  je 
zatajio  g.  barun  Zivkovic,  da  se  i mi  u adresi  toga  sa- 
veza drzimo,  lead  nadovezujeino  na  pragmaticku  sankeiju 
nase  odnosajc  naprama  Ugarskoj. 

Ja  sain  narocito  rekao,  da  u poslove,  odnosece  se 
na  pragmaticku  sankeiju  no  diramo.  Upravo  na  onom  te- 
melju. na  kojem  stoji  i nagodba,  na  temelju  proizlazecem 
iz  pragmaticke  sankeije,  odnosno  na  temelju  zak.  clanka 
XII.  ug.  sabora  od  g.  1867.  gradimo  mi  svoju  sgradu, 
jer  je  prestala  potreba,  oznacena  u §.  5 nagode. 

Evo,  gospodin  Zivkovic  je  ovu  drugu  istinu,  koju  je 
imao  reci  , da  bude  pravedan  naprama  nasoj  adresi, 
zatajio. 

Nadalje  je  izvolio  reci  gosp.  Zivkovic.  da  mi  nismo 
•drzava. 

Karl  je  to  rekao,  on  je  hotio  nesta  drugo  kazati,  pak 
nije  znao  pravoga  izraza.  Ali  on  je  ipak  rekao,  da  imamo 
svoju  individualnost.  Kakov  individualitet  ? 

Evo  §.  59.  nagodbe,  koji  veli  (cita)  : 

„Obzirom  na  to,  da  su  kraljevine  Hrvatska  i Slavo- 
nija politicki  narod,  imajuci  posebni  svoj  teritorij  i u po- 
gledu  nutarnjih  svojih  poslova  vlastito  zakonodavstvo  i 
antonomnn  vladu,  ustanovljuje  se  nadalje,  da  se  zastup- 
nici  istih  kraljevina  tako  na  zajednickom  saboru,  kao  i u j 
delegaciji  mogu  sluziti  i jezikom  hrvatskim". 

Dakle,  to  je  politicki  narod,  koji  iinade  svoj  terito- 
rijum  i svoju  vladu. 

To  su  obiljezja  svake  drzave  i u svakoj  knjizi  dr- 
zavnoga prava  naci  ce  g.  barun  Zivkovic,  da  su  to  de- 
menti, iz  kojih  se  drzava  sastoji.  To  ce  naci ta 

I ne  trebam  drugih  autora  citirati,  kad  to  slusaju  nasi  djaci 
na  universiteti  od  vrloga  prof.  Pliverica. 

Na  temelju  toga  §.  dokazana  je  obstojnost  till  faktora 
1 obstojnost  drzave  Zato,  kada  tvrdimo.  da  je  doista  ono, 
sto  kod  nas  biva,  drzavno  bice,  mislirn,  da  smo  na  teme- 
i lju  §.  59.  nagodbe  ovlastcni  to  uztvrditi. 

Je  li  drzavna  zajednica  brisc  nase  drzavno  bice? 


To  je  ono,  sto  cu  u kratko  reci  i sto  sain  imao  i preuzv. 
g.  banu  odgovoriti,  naime,  da  ga  ne  brise. 

Ja  kazein,  da  se  drzavna  zajednica  nije  nikada  u dr- 
zavno jedinstvo  izvrgla. 

Ad  vocem,  individualitet  morarn  reci  g.  Zivkovicu, 
da  individualnost,  koju  smo  sacuvali  u drzavnoj  zajednici, 

(a  to  priznaje  g.  Zivkovic)  napram  Ugarskoj,  ne  podnosi 
super ioriteta.  (Bar.  Zivkovic  protuslovi.)  Ja  sam  prije  ne- 
koliko  dana  iztaknuo  ovdje  u svom  govoru,  da  nam  je 
superioritet.  uslovljen  u nagodbi  skodljiv.  a posto  je  pa- 
ritet  ne  moguc,  posto  ga  ne  mozemo  postici.  da  nam  ne 
preostaje  msta  drugo , nego  postupati  u smislu  nase 
adrese. 

Po  nazorih  c.  Zivkovica  mi  nismo  drzava,  jer  da  ne 
imamo  posebnoga  drzavnoga  prava,  jer  nase  drzavno 
pravo,  da  je  u isto  doba  ugarsko  drzavno  pravo.  Kada 
mi  ne  imamo  svoga  drzavnoga  prava,  kaze  g.  Zivkovic, 
kako  bi  mogli  biti  drzava  ? 

Gosp.  barun  Zivkovic  znade  dobro,  da  je  tim  pore- 
kao  existeneiju  i posebnoga  ugarskoga  drzavnoga  prava, 
jer  ako  ga  mi  ne  imamo,  onda  ga  nema  ni  Ugarska,  pa 
ako  Ugarska  nije  drzava,  onda  dak  ako  dozvoljavam,  da 
nismo  ni  mi. 

Ali,  doklegod  smatra  g barun  Zivkovic  Ugarsku  dr- 
zavoin,  a nas  ne,  opet  dokazuje,  da  stoji  na  pristranom 
stanovistu. 

Rekao  je  nadalje  gosp.  barun  Zivkovic,  da  Hrvatska 
ne  ima  sto.  da  povrati  samoj  sebi. 

To  je  tezki  izraz,  velestovana  gospodo,  koji  se  dade 
protumaciti  samo  s onim  drugim  nazorom  g.  Zivkovica, 
da  on  nezna  naime,  sto  je  prirodno  pravo,  i da  ne  pozna 
drzave  na  svietu,  koja  bi  si  na  temelju  prirodnoga  prava 
osovila.  (Prema  zast.  barunu  Zivkovicu)  : Je  li  tako  pre- 
svjetli  gospodine  ? 

Pitajte  Amerikance,  zasto  su  se  podigli  proti  materi 
Englezkoj  ? Samo  zato,  jer  su  osjetili,  da  mogu  svoji  biti. 

Onaj.  „ja  sam  svoj-4  nije  osnovan  u pismenom  pravu. 
nego  u prirodnorn  pravu,  u onom  pravu,  sto  ga  je  bog 
dao  svakomu  covjeku,  kada  ga  je  na  svoju  sliku  i priliku 
stvorio. 

Ja  sam  svoj“  — to  je  glas  prirode,  a iz  toga  su 
postale  drzave,  postao  je  slobodnim  onaj  dio  svieta,  sto 
ga  zovemo  Amerikom.  sa  raznolikimi  svojimi  drzavami. 
(Zast,  Miskatovic  : Jest,  ili  pobjeda,  ili  vjosala.) 

Gosp.  bar.  Zivkovic  je  nadalje  rekao  ; Reskript  nije 
zakon. 

Necu  opetovati,  sto  sam  prijc  rekao,  ali  cu  iztaknuti, 
da  u reskript  u dolazeci  izrazi,  ako  se  ne  slazu  sa  posto- 
jecimi  zakoni,  bivaju  vcoma  fatalni ; ako  nista  drugo,  to 
se  s takovimi  izrazi  tumacenje  doticnih  zakona  jako 
otescava. 

Upravo  zalostan  slucaj  nam  je  dokazao  taj  fatalitet. 
Kao  sto  znamo,  nije  §.  66.  o Rieci  redigiran  onako,  kako 
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je  zakonom  prihvacen,  nego  na  temelju  kraljevskoga  re- 
skripta  pi-iliepljena  je  krpica. 

Gosp.  Zivkovic  znade  dobro,  da  izraz  „separatum 
sacrae  regni  coronae  adnexum  corpus“  ne  dolazi  u ni- 
jednom  zakonu,  sto  bi  ga  bio  sabor  stvorio,  nego  da  je 
taj  u izpravi  Marije  Terezije,  koja  se  odnosi  11a  munici- 
palna  prava  Bieke. 

Gosp.  Zivkovic  je  veoma  dobar  dialektik,  o tom  nc 
sumnja  nitko ; on  imade,  kako  se  znade.  veoma  ostar 
jezik  i znade  ex  abructo  govoriti  o nasili  pravih  uvjek 
tako,  da  se  pricinja,  da  je  jako  temeljito  ono,  sto  kaze. 

Ali  gosp.  Zivkovic  imade  tako  ostar  jezik,  da  kad- 
kada  s njim  sam  sebe  posjece. 

Tako  je  bilo  i jucer.  On  nece  ni  sam  protestirati, 
da  nije  hotio  dati  takova  smisla  svojim  riecim,  kakova  je 
sbilja  dao. 

Gosp.  barun  je  rekao  : Ta  vidite,  gospodo,  da  ste  sa 
svojom  samostalnoscu  i sa  svojom  ne  sretnom  adresom 
ravni  npravo  stranki  prava.  (Barun  Zivkovic  : Istina  je.) 
A kasnje,  kad  se  je  o tom  radilo,  da  se  oprovrgne  moj 
govor  glede  adrese  vecine,  rekao  je  g.  barun  Zivkovic  : 
Ta  moja  gospodo.  vi,  znajuc,  da  nece  ta  adresa  stupiti 
pred  vedro  lice  Njegova  Yelieanstva,  stavili  ste  zahtjeve, 
koji  su  u jezgrovitijoj  lormi  iztaknuti,  nego  li  su  u nasoj. 
Ali  nasa  je  adresa  jednaka  s vasoin,  jer  i mi  ne  tajimo 
onoga,  sto  vi  otvoreno  kazete. 

Dozvolite,  da  odtuda  zakljucim , da  ako  je  nasa 
adresa  ravna  adresi  stranke  prava,  a nasa  adresa  je  opet 
ravna  adresi  vecine,  onda  je  adresa  vecine  takodjer  jed- 
naka adresi  stranke  prava.  (Obci  smiek.)  Ovo  je  dakle 
konsekvencija,  koja  se  izvodi  iz  riecih  presvj.  g.  baruna 
Zivkovica. 

Moram  se  osvrnuti  i na  ono,  sto  je  moj  prijatelj  g. 
Smiciklas  iztaknuo  glede  Srba,  pa  i u tom  da  izpravim 
nazore  g.  baruna  Zivkovica.  Ja  cu  jednostavno  to  uztvr- 
diti,  da  nije  nikada  nitko  ni  dokazivao,  da  su  Zumber- 
cani  Srbi. 

Schwicker,  kao  sto  znamo,  iz  citata  osniva  svoje  ar- 
gumentacije,  na  lamentacije  plaskih  vladika. 

Zumbercani  su  podnasali  predstavke  na  Njegovo  Ve- 
licanstvo,  na  vladu  i till  je  bilo  subjektivah  nazora  ta- 
kovih,  koje  je  Schwicker  upotrebio  kao  neko  historicko 
vrelo,  iz  kojega  je  kojesta  zakljucivao. 

Dakle  na  lamentacija  plaskih  vladika  Schwicker  je 
zakljucivio  svoje  historicko  djelo.  Ali  kada  bi  to  bio  izvor, 
iz  kojega  se  imadu  prosudjivati  prava,  ili  ako  hocete,  po- 
liticka  individualnost  naroda,  onda  bi  daleko  dosli. 

Morao  bi  znati  presvj.  g.  barun,  da  su  plaski  vla- 
dike  tvrdili  i dokazivali.  da  je  car  Srbom  darovao  cielo 
zemljisie  izmedju  Save  i Drave.  To  vam  mogu  dokazati. 
(Barun  Zivkovic : 0 tom  nije  riec.) 

Pa  ako  su  to  valjana  vrela,  onda  izmedju  Save  i 
Drave  hrvatskoga  naroda  ne  ima,  ili  bar  to  zemljiste  nije 
njegovo,  vec  je  srbsko. 


Nasa  gg.  Srbi  veoma  su  njezni,  kad  se  povede  riec 

0 njih.  (Jedan  glas : Nepravedni.) 

Ja  ne  znam,  je  li  su  nepravedni,  ja  cu  biti  bar  s 
njimi  pravedan,  jer  hocu,  da  se  postavim  na  temelj,  koji 
je  prihvacen  po  srbskomu  narodu,  zivucem  u ovih  kralje- 
vinah  i u Ugarskoj  kraljevini. 

Sto  cete  bolje  od  toga,  ako  se  postavim  na  temelj 
rumskoga  programa,  sto  ga  je  stvorio  Srbin,  a izpunio 
vlastitom  rukom  najveci  Srbin  — Miletic  ? 

Ja  vjerujem,  da  srbski  narod  zahtjeva  jos  i danas, 
sto  je  u rumskom  programu.  a u rumskotn  programu 
stoji  i ovo,  da  se  preporuca  i zeli,  da  srbski,  zastupnici 
na  hrvatskom  saboru  ustroje  svoj  posebni  klub.  Yi  ga  ne 
imate  danas,  vi  ste  napustili  svoj  klub,  pa  ste  presli  preko 
hodnika  u klub  vladine  stranke  i tim  je  prva  tocka  onoga 
programa  brisana.  Onaj  isti  rumski  program  u 6.  tocki 
kaze : da  ce  se  Srbi  na  hrvatskom  saboru  zauzeti  za  raz- 
sirenje  hrvatske  autonomije. 

G.  Gjurgjevic  bio  je  proti  toj  tocki,  on  se  je  borio 
proti  njoj,  premda  znade,  da  je  ta  tocka  prisvojena  po 
prvaku  Mileticu  (Zastupnik  Gjurgjevic:  Nikada.),  a da 
narod  srbski  i danas  pristaje  uz  nazore  Miletica. 

Gosp.  Gjurgjevic,  koji  je  rekao,  da  ce  narod  srbski 
uvjek  slusati  prije  njega  nego  nas,  mora  znati,  da  je 
narod  srbski  poslao  danasnje  zastupnike  na  ovaj  sabor 
pod  tim  uvjetom,  da  mu  zatraze  ona  prava,  koja  nisu  jos 
danas  zakonom  zajamcena.  Ali  ja  tvrdim  g.  Gjurgjevicu 

1 to,  da  ova  prava,  sto  ill  Srbi  za  se  traze,  budu  tek 
onda  zajamcena,  kada  razsirenje  autonomije  bude  uspjelo 
u onom  smislu,  u kojem  to  mi  zelimo,  jer  samo  u takovu 
razsirenju  autonomije  naci  ce  i Srbi  sigurnu  zastitu  za 
ono,  sto  zele.  Zato,  ako  je  rekao  g.  Gjurgjevic,  du  ce 
njega  srbski  narod  uvjek  prije  slusati  nego  nas,  moze  se 
ipak  dogoditi,  da  se  to  ne  bude  obistinilo,  vec  da  ce 
srbski  narod  radje  slusati  nas  nego  vas  (pokazuje  na 
Gjurgjevica),  osobito  onda,  ako  tocku  po  tocku  budete 
napustili  rumski  program. 

Ja  ne  vjerujem,  da  su  srbski  zastupnici  na  ovom 
saboru  slozni,  ali  ako  su  slozni,  onda  uz  njih  ne  stoji 
srbski  narod. 

Hocu  da  nesto  kazem  i g.  zastupniku  Pavicu.  Smier 
njegova  jucerasnjega  govora  bio  je  cudnovat.  Smierao  je 
dokazati,  da  je  presvietli  gosp.  komes  turopoljski.  onaj 
od  godine  1848.  Dane  Josipovic,  bio  bolji  Hrvat  od  Lju- 
devita  Gaja. 

U tom  je  dokazivanju  g Pavic  uspio,  kao  i u onom 
od  prije  malko  godina,  da  je  naime  Kosovo  polje  hr- 
vatsko. 

A sada,  moja  gospodo.  na  koncu  jos  nekoliko  rieci 
i to  obzirom  na  clanove  stranke  prava.  Obzirom  na  to, 
sto  je  toliko  stolica  narodnih  zastupnika  izpraznjeno  na- 
cinom,  o kojem  sam  vec  posliednji  put  kazao,  da  se  s 
poslovnikom  ne  slaze,  smatram,  da  je  tim  odstranjen  i 
predlog  one  velestovane  gospode,  koja  su  predlozila  ad- 
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resu  stranke  prava,  de  facto  skinut  s dnevnoga  reda,  jer 
sada  ne  ima  tko  da  brani  adresu  i nismo  jos  culi  razloga, 
s kojih  su  predlagatelji  hotjeli  opravdati  ono,  sto  ovdje 
predlozise.  Ta  cinjenica  dokazuje,  da  u svojih  predlozih  i 
odhikah  sabor  ovaj  nije  podpun. 

Pa  doista  fali  ovdje  nista  manje,  nego  zastupstvo  od 
25  izbornib  kotara.  Sabor,  koji  nije  podpun,  ne  moze  biti 
representantom  suvereniteta  narodnoga  dotle.  dok  se  ona 
gg.  zastupnici,  koji  su  odstranjeni,  ne  povrate.  — Zato 
mislim,  da  takov  sabor  ne  moze  biti  pozvan,  da  zakone 
stvara. 

Biti  ce,  velestovana  gospodo,  za  koji  dan  stavljen  na 
stol  ove  kuce  jedan  zakon,  koji  dira  u najtanje  zivce 
ustavnosti  i kojega'  mi  smatraino  stecevinom.  Kaze  se, 
da  se  ova  stecevina  mora  porusiti.  Zakljucak  jucerasnje 
sjednice  i nacin,  kojim  je  ona,  mjesto  da  je  prekinuta, 
odgodjena,  daje  mi  razabrati  i to,  da  se  ide  i opet  prav- 
cem,  koji  se  po  mom  osvjedocenju  podniposto  ne  slaze 
sa  saborskim  poslovnikom.  i da  se  hoce  produljiti  ono 
vrieme,  koje  je  ustanovljeno  bilo,  da  se  ovaj  sabor  po- 
puni.  U oci  toga,  jer  smatram,  da  se  zakoniti  zakljucci 
ne  mogu  stvarati  sve  dotle,  dok  ovaj  sabor  ne  bude 
podpun,  dozvolite  da  povucem  svoj  predlog  o adresi 
> natrag  i da  izjavim  u ime  svoje  i svojih  jednomisljenika, 
da  se  mi  iz  ove  sabornice  udaljujemo  i da  cerno  se  po- 
vratiti  onda,  kad  ovaj  sabor  povratkom  ne  zakonito  iz- 
kljucenih  saborskih  clanova  bude  se  mogao  podpunim 
smatrati. 

(Zastupnici  neodvisne  stranke  udalje  se  iz  saborske 
dvorane.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Na  posliednje  rieci  g. 
zastupnika  dr.  Mazzure  imam  primjetiti,  da  se  ovaj  sabor 
smatra  i smatrat  ce  se  kao  zakonito  zastupstvo  zemlje  i 
da  svi  zakljucci,  ucinjoni  u ovorn  saboru.  smatraju  se 
zakon itimi  za  cielu  zemlju 

(Zivio ! Zivio !) 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  Josip  Miskatovic : Visoki  sabore!  G.  govornik, 
koji  je  svrsio  svoj  govor  nekim  teatralnim  nacinom,  oduzeo 
mi  je  priliku,  da  i ja  koju  riec  reknem  na  obranu  adrese 
vecine. 

Pripomenuti  mi  je  osim  toga,  da  g.  predgovornik 
nije  imao  nikakova  uporista  u zakonu  izjaviti,  da  je  ovaj 
sabor  ne  podpun.  Ja  cu  na  ovu  cudnovatu  taktiku  upo- 
zoriti  vis.  sabor  sarno  na  to,  da  se  je  to  g.  predgovornik 
sjetio  istom  danas  izjaviti,  posto  je  uzeo  dva  puta  priliku, 

•la  pobija  nasa  nacela  i nakon  toga  jednostavno  ostavio 
saborsku  dvoranu,  da  ne  cuje  odgovora.  Ljudern,  koji 
nece,  da  oci  u oci  slusaju  razloge,  takvim  ljudern  ja'niti 
(idgovarati  nedu. 

Preporudam  ovu  adresu.  (&ivio!) 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  glasovanje.  Posto  je  zast. 

I v dr.  Mazzura  povukao  svoju  osnovu  adrese  natrag,  gla- 


sovati  ce  se  prije  svega  ob  osnovi  adrese,  koju  je  adre- 
salni  odbor  podnio 

Prima  li  vis.  sabor  osnovu  adrese,  koju  je  adresalni 
odbor  podnio  za  podlogu  specialne  debate  ? 

(Prima  se.) 

Ova  osnova  adrese  primljena  je  za  podlogu  specialne 
debate. 

Molim  gospodina  biljeznika,  posto  se  prelazi  na  spe- 
cialnu  debatu,  da  bi  izvolio  citati  pojedine  alineje. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  1.  aliueju): 

„Vase  c.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo ! 

Premilostivi  kralju! 

Sazvani  na  30.  rujna  ove  godine  sabor  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  zahvnlno  i zeljno  prihvaca 
priliku,  koju  mu  je  milostiva  kraljevska  briga  Vasega 
\elicanstva  blagoizvolila  pruziti,  da  moze  ustaynim  naci- 
nom sudjelovati  oko  uredjenja  javnih  poslova  zemlje.  Pru- 
zenu  ova  priliku  on  ce  upotrebiti  i izcrpiti,  da  razvije 
trajnu  i koristnu  djelatnost  na  prostranu  polju  autonomno- 
drzavnih  zadataka,  koji  su  njegovoj  njegi  povjereni  nepo- 
vredivimi  ustavnimi  uredbami  i kraljevinam  Dalmaciji, 
Hrvatskoj  i Slavoniji  neopozovno  zajamceni  drzavopravnom 
nagodbom,  uglavljenom  medju  istimi  kraljevinami  i kra- 
ljevinom  Ugarskom,  duboko  je  pako  uvjeren,  da  svoju 
djelatnost  moze  vrsiti  samo  u suglasju  sa  zakonom  i na 
osnovu  pravdno  shvacenih  realnih  odnosaja.  Jer  kako  su 
ove  Vasemu  Velicanstvu  vazda  vierne  kraljevine  u svako 
doba,  kada  god  se  nadjose  na  odsudnom  razkrscu  svoo-a 

v . & 

zivota,  realni  odnosaji  ovoga  vremena  upucivali  i prinukali 
na  drzavnu  zajednicu  sa  zemljami  krone  ugarske,  tako  ih 
n a ovu  zajednicu  upucivaju  i nukaju  realni  odnosaji  i 
danasnjega  vremena.  No  vazda  pnpravni  priznavati  i po- 
stovati  nuzdne  uvjete  i zahtieve  drzavne  zajednice  i svaku 
zrtvu  prinieti  za  slavu  i sjajnost  preyedre  krune,  sabori 
su  njihovi  neprekidno  staranje  vodili  o toniu,  da  kralje- 
vinam Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  netaknutu  ocuvaju 
politicku  i narodnu  individualnost,  uzdrze  zemljistnu  cje- 
lovitost,  osiguraju  svetinje  narodnoga  bica  i zajamce  bla- 
godati  materijalnoga  probitka,  ter  u ime  ovik  svakomu 
narodu  najsvetijih  dobara  i najvisih  interesa  i smatrahu 
toli  vriednom  drzavnu  zajednicu  i toli  nuzdnim  autonomni 
polozaj11. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovu  1.  alineju,  kako 
je  sada  procitana? 

(Prima.) 

Prva  alincja  je  primljena. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  2.  alineju) : 

„Za  ovim  nasliedovanja  dostojnim  primjerom  svojih 
predsastnika  povesti  ce  se  i ovaj  Vasemu  Velicanstvu 
vazda  vierni  sabor,  ter  sto  je  stalnije  uvjeren,  da  svekoliko 
svoje  snovanje  i djelovanje,  hoce  li  da  bude  spasonosno, 
mora  prisnovati  na  tvrdu  temelju  postojecega  zakona  i da 
kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  stalnu  i osi- 
guranu  buducnost  smiju  ocekivati  od  posvecena  tolikimi 
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vjekovi  saveza  s kraljevinom  Ugarskora,  tim  dublje  mora 
zaliti,  da  sa  se  lie  jednoc  a izvadjanje  temeljnoga  zakona 
uvukle  povrede,  koje  ako  i nisu  bile  namjeravane,  ter  su 
mogle  poteci  iz  nesporazuraka,  ipak  su  podobne  uzbuditi 
u narodnoj  sviesti  bojazni  i sumnje  o stalnosti  uvedena 
u zernlji  javnoga  stanja  i o nepovredivosti  uzakonjenih. 
prava  i ustavnih  uredaba.  i tim  toplije  mora  zeliti,  da  se 
jos  neuklonjene  opreke  prijateljskim  s jedne  i druge  strane  i 
susretanjem  cim  prije  i za  vazda  uklone,  pa  zato  se  i 
uslobodjuje  ovaj  vazda  vierni  sabor  smierno  umoliti  Vase 
Velicanstvo,  da  kraljevskom  milosti  blagoizvoli  izdati  skodne 
odredbe  za  sazov  kraljevinskih  odbora  i naloziti  im  spaso- 
nosnu  zadacn.  da  razsvietle  i sretnomu  koncu  privedu 
pomutnje  o nagodbenom  zakonu" . 

Predsjednik : \ isoki  sabore  ! Na  ovu  aliiieju  pod uio 

je  narodni  zastupnik  gosp.  dr.  Josip  Frank  sliedeci  iz- 
pravak . 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

.,Da  se  u adresi,  stavci  II.  liniji  b poslie  rieci  „za- 
liti“  uvrsti  sliedece : 

da  bitna  ustanova  nagodbenoga  zakona  sadrzava  od- 
lncna,  s naceli  i uvjeti  same  ove  ustanove  u protuslovju 
stojecu  brojnu  pogresku,  koja  vriedja  cast  hrvatskoga  na- 
roda  i podvezuje  njegov  materijalni  proevat1-. 

Predsjednik:  Riec  ima  zast.  g.  dr.  Frank,  da  obraz- 

lozi  svoj  izpravak. 

Dr.  Josip  Frank:  \ isoki  sabore!  Po  nagodbenom  za- 
konu,  kako  je  poznato.  Hrvatska  imade  dvije  vrsti  zajed- 
nickih  posala:  takove,  koji  su  zajednicki  citavoj  monarhiji 


i takove,  koji  su  zajednicki  Hrvatskoj  i Ugarskoj.  Po 


nagodbenom  zakonu  nadalje  duzna  je  Hrvatska  pndona 


sati  za  troskove  ovili  zajednickih  posala,  ter  je  izvorno 
nagoda  g.  1868.  ustanovila  prinosbenu  svotu  . . . (Barun 
Zivkovic:  Mir  za  boga!  — Grlasovi : Cujnio !)  Hrvatske, 
po  kojoj  ima  doprinasati  za  troskove  zajednickih  posala 


sa  6 • 44° jo,  docim  obnovljena  nagoda  financijalna  g.  1880. 


je  slozila  tu  svotu  na  5'57°,0  zato  manje,  jer  su  kod  iz-  ; 
racunavanja  kljuca  bill  izkljuceni  dohodci  t.  zv.  krajiskik 
proventa. 

Nu  izpostavilo  se  i nepobitan  je  faktum,  da  Hrvatska 
po  svom  dokodku  onu  tangentu.  koja  po  kljucu  6 44°j0  i 
5*57°j0  na  nju  odpada  za  troskove  zajednickih  posala,  ni- 
kako  placati  ne  moze,  da  se  svake  godine  po  tom  kljucu 
pokazuje  znatan  manjak  od  4 5 milijuna  na  tciet  Hi- 

vatske,  pak  se  tvrdi,  da  Fgarska  ovaj  manjak  za  Hrvat- 
sku  svake  godine  placa,  da  Fgarska,  Hrvatsku  uzdrzava  s 
ovim  iznosom.  Ovu  za  nasu  domovinu  ni  najmanje  castnu 
cinjenicu  i tvrdnju  potvrdjuju  i sluzbeni  spisi,  racuni, 
drzavne  kontovne  knjige,  a napose  spominjem  ovdje  za- 
kljucne  racune.  koji  su  sastavljeni  po  kr.  ugar.  drzavnom 
i-acunarskom  dvoru.  koji  su  po  ugarskomu  saboru  revi- 
dirani  i odobreni,  a zatim  i po  nasemu  saboru  na  znanje 
primljeni.  koji  taj  godisnji  manjak  na  teret  Hrvatske  iz- 
kazuju. 


Uslied  ove  petnaestgodisnje  prakse,  gdje  je  ovakva 
cinjenica  izkazana,  da  Fgarska  placa  za  Hrvatsku  4 5 

milijuna,  nije  nikakvo  cudo,  da  FTgarska  i Magjari  na  ovu 
cinjenicu  prisizu  kao  na  evangjelje.  U ugarskom  narodu, 
gospodo,  uvriezio  se  duboko  ovaj  nazor,  da  Fgarska  Hr- 
vatsku uzdrzava,  Ne  samo  njihove  sovinisticke  novine 
nego  i znameniti  ugarski  drzavnici  zivu  u tom  osviedo- 
cenju.  da  Fgarska  Hrvatsku  uzdrzava.  Ja  imadem  ovdje 
elaborat  od  Kolomana  Szela  od  g.  1873.,  kad  je  bila  na- 
goda prvi  put  revidirana,  pak  se  u tom  elaboratu  izricno 
to  navadja  i potvrdjuje ; a i gospoda  od  Hrvatske,  koja 
su  tada  bila  u Pesti,  primili  su  ovo  na  znanje.  Ja  za 
sada  necu  citati,  sto  govore  o tom  sluzbene  novine,  izim 
ako  zele  to  gospoda.  Osobito  rado  bavi  se  ovim  pitanjem, 
kako  je  poznato,  cuveni  Bela  Lukacz,  covjek  osobito  uman 
i plemenita  srdca.  On  je  veoma  zabrinut  za  dobrobit  i 
materijalni  napredak  Hrvatske;  on  neprestano  dokazuje, 
da  Hrvatska  bez  Ugarske  samostalno  financijalno  zivjeti 
ne  moze ; on  dokazuje  i to,  da  magjarski  deficit  svake 
godine  od  4 — 5 milijuna  potice  samo  od  Hrvatske 
dakle  Hrvatska  samo  pod  zastitom  i okriljem  veledusne  i 
pozrtvovne  magjarske  financijalne  politike  obstojati  moze, 
te  da  bez  nje  Hrvatske  ne  ima. 

Ja  cu  u kratko  dva  citata  iz  njegove  razprave,  bro- 
sure,  tako  Slobodan  biti,  da  mi  dozvolite  citati.|Bela  Lukacz 
kaze : (cita  njemacki). 

Ja  cu  zbilja  moliti  pozornost  visokoga  sabora  u ovom 
velevaznom  pitanju.  (Barun  Zivkovic:  Gujroo !)  Tako  se 
15  godina  o Hrvatskoj  pise,  te  se  uviek  veli  u magjar- 
skih  i stranih  listovih,  da  Mag  jar  ska  Hrvatsku  uzdrzava. 
Nije  cudo  zato,  da  i vary  ski  krugovi.  koji  zivu  izvan  gra- 
nica  magjarske  drzave,  to  vec  vj.eruju.  Ako  je  tomu  tako. 
onda,  gospodo.  nitko  ne  moze  poreci  veliku  vaznost  i 
veliku  znamenitost  ovoga  pitanja  za  Hrvatsku.  Jer  svaka 
nasa  teznja  dosla  s koje  god  strane  hrvatske,  naci  ce  ovo 
pitanje  naiine  pitanje.  da  li  zbilja  Magjarska  Hrvatsku  uz- 
drzava — naci  ce  to  pitanje  kao  ogromnu  zaprieku  na 
svomu  putu. 

Nije  dosta,  da  mi  mislimo  i znamo  i vjerujemo,  da 
to  nije  istina,  da  nas  Magjari  uzdrzava, ju.  nego  to  osvje- 
docenje  moramo  stranomu  svietu.  napose  magjarskomu  pri- 
baviti.  Inace  nijedan.  makar  i najpravedniji  zahtjev  Hr- 
vatske, nece  se  izpuniti.  Ja  cu  spoinenuti  pogledom  na 
adresnu  debatu,  da  su  tri  naerta  adresna  ovdje  na  stolu 
ove  vis.  kuce,  pak  nijedna  teznja  ovik  adresa  nebi  se 
mogla  izpuniti,  ako  ovo  pitanje  stoji.  Stranka  prava,  koja 
je  doista  napisala  na  svoj  barjak  plemenito  i uzviseno 
geslo.  da  Hrvatska  postane  samostalno m i neodvisnom, 
ali  cu  uviek  pitati,  tko  ce  pomagati  stranci.  da  ovo  po- 
stigne  za  svoju  domovinu,  dok  stoji  dokazano,  da  Hrvat- 
ska sbog  premalenih  svojih  dohodaka  samostalno  i neo- 
visrio  financijalno  zivjeti  ne  moze?  Hospodi  od  neodvisne 
stranke,  koji  takodjer  zele,  da  se  nasa  samouprava  raz- 
siri,  da  obuhvati  sve  grane  onih  zajednickih  posala,  koje 
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su  zajednidki  izmedju  Ugarske  i Hrvatske,  tko  ce  pomoci, 
da  dobe  samoupravu,  ako  stoji  dokazano,  da  Hrvatska 
troskove  ovih  zajednidkih  posala  nikako  ne  moze  nositi  i 
pokriti  ? Vi  gospoda  od  vecine  necete  cilja,  o kojem  adresa 
govori.  nikada  postici,  dok  ovo  pitanje  stoji  i dok  ona 
ne  odstrani  ovu  zapriekn  Na  svaki  bo  zahtjev,  da  se 
grade  zeljeznice,  da  se  investira.  da  gradnje  zeljeznica 
odgovaraju  nasim  interesom,  a ne  samo  interesom  cen- 
tralistidke  fmancijalno-prometne  politike  magjarske,  modi 
ce  Magjari  uviek,  kao  sto  su  i do  sada,  pokazati  prstom 
na  zakljudne  radune,  na  one  milijune,  koje  da  svake  go- 
dine  za  nas  placaju.  Dapade  Magjari  rnogu  kazati  nasim, 
sto  mozete  od  nas  vise  zahtjevati,  budite  pravedni.  jer 
Dgarska  treba  gledati.  da  sebe  kojim  god  nadinom  odsteti 
za  ovaj  deficit,  za  ove  4 — 5 milijuna.  o kojih  tvrdi  Lukacz, 
da  jib  Magjarska  za  nas  placa. 

Ja  mislim,  ako  Magjarska  to  tvrdi,  da  mi  kao  pra- 
vedni ne  mozemo  na  ovo  nista  odgovoriti.  Ja  im  ne  mogu 
kazati : vi  ne  pravedno  odgovarate,  ako  tako  govorite.  Na 
s^aku  nasu  teznju  uviek  se  dobije  zbilja  ovaj  odgovor. 
Tako  dakle  ovo  pitanje,  ovaj  kljuc  lezi  kao  silan  kamen 
na  prsijuk  Hrvalske  i ogromnom  svojom  tezinom  i pri- 
tiskom  priedi  razvijanje  nasih  sila.  Nasa  trgovina,  nasa 
vjeresija,  nas  obrt,  jednom  riecju  citavi  nas  ukupni  go- 
spodarstveni  i drzavni  zivot  je  podvezan  tim  kljucem,  te 
se  node  modi  razcvasti  prije,  dok  ga  ne  riesimo  tih  ste- 
zujudih  okova 

Da  vidimo.  kakvi  su  ti  okovi,  te  da  vis.  saboru  omo- 
gucim  uvid  ovih  okova,  navesti  mi  je  ovo : 

God.  1876.  n.  pr.  imala  je  Hrvatska  po  kljucu  od 
6-44  post,  za  ukupne  poslove  prinieti  8,400.000. 

Ako  bi  Hrvatska  citavi  svoj  cisti  prihod  od  godine 
1876.,  koji  je  iznosio  6300.000  obratila  za  podmirenje 
ovih  skupnih  troskova,  to  nebi  za  svoju  autonomiju  ni 
novcida  uzdrzala,  to  bi  ona  na  zajednicke  troskove  one 
godine  jos  uviek  duzna  ostala  2,100.000. 

Tako  je  bilo  g.  1876  , a tako  je  bilo  svake  godine 
dalje.  Ovo  racuni  dokazuju,  a i Bela  Lukacz  dokazuje,  da 
se  svake  godine  izpostavlja  stvar  ovako. 

Ovako  popriccno  radunajuc,  odkad  nagoda  postoji, 
vidimo,  da  kad  bi  Hrvatska  uviek  citav  svoj  dohodak  da- 
vala  svake  godine  samo  na  troskove  zajednidkih  posala, 
a sebi  niti  krajcare  zadrzala,  da  bi  ipak  duzna  ostala 
svake  godine  jedan  milijun  i preko  toga  Ugarskoj ! To 
znaci  oriaj  u nagodbenom  zakonu  za  Hrvatsku  izracunani 
kljuc.  Zar  je  takov  robski  odnosaj  ikada  i igdje  obstojao  ? 
Rob  je  morao  dati  sve  svomu  gospodaru,  sto  je  zasluzio, 
ali  preko  toga  mu  ne  ostaje  nista  duzan.  Samo  Hrvatska 
je  pod  financijalnim  takovim  odnosajemr  da  mora  dati 
citav  svoj  dohodak  po  nacelih  zakona  glede  obracunanja 
kljuca,  pa  ipak  svake  godine  ostaje  duzna  jedan  milijun 
i preko  toga,  a sebi  ne  moze  niti  novcica  zadrzati  za 
trosak  svoje  samouprave.  (Barun  Zivkovic : To  je  inte- 
|j  resantno  !) 


Ja  cujern  prigovor  presvj.  g.  Zivkovica,  da  to  nije 
po  zakonu. 

Jedan  Medium  iz  detvrte  dimenzije  veli  mi,  kako 
moze  ozbiljan  covjek  ovako  tvrditi,  da  tako  po  zakonu 
stoji.  U zakonu  sasvim  drugcije  stoji.  U zakonu  nagod- 
benom stoji,  da  Hrvatska  mora  za  troskove  zajednidkih 
posala  pridonasati  samo  55%  svoga  dohodka,  a ostalih 
45%  da  po  zakonu  pripada  Hrvatskoj  za  troskove  nje- 
zine  samouprave.  (Barun  Zivkovic : §.  12.)  Ne  §.  12., 
nego  §.  13.  nagode.  Dakle  kljuc  onaj,  da  je  samo  mimo- 
gredna  stvar,  neki  formalitet,  koji  nije  odludan,  dodim  je 
glavna  stvar  ona  ustanova  zakona.^  da  Hrvatska  placa 
55%  za  zajednicke  poslove,  a 45°/0  za  sebe  zadrzi. 

Upravo  u tom  lezi,  sto  Hrvatsku  najvise  u srdce 
dira  ova  ustanova  zakona,  koja  bas  pokazuje,  kako  je 
ovaj  zakou  ne  osnovan,  a onaj  kljuc  ne  opravdan.  U toj 
ustanovi  stoji  tezka  sramota  za  Hrvatsku. 

Ja  velim,  da  zakon  sadrzaje  pogriesku  u sadrzaju. 
Da  to  vidite,  slusajte,  kako  se  stvar  ima. 

Po  zakonu  nagodbenom  §§.  11.,  12.  bi  Hrvatska 
duzna  placati  6-44°/0  za  troskove  zajednidkih  posala.  Nu 
kad  su  gospoda  napravili  taj  zakon,  imali  su  budget  pred 
sobom.  pak  su  opazili,  da  po  tom,  ako  se  ovako  postupa, 
naime,  da  Hrvatska  za  troskove  zajednidkih  posala  mora 
placati  6-44%,  ona  ne  moze  nista  za  sebe  zadrzati,  nego 
da  bi  morala  sve  platiti  Ugarskoj. 

Kad  su  to  vidili.  onda  su  gospoda  nasa  kazivala  : to 
nije  rnoguce,  jer  kako  ce  ostati  kod  toga ! — pak  su 
onda  Magjari  bili  tako  pravedni  i velikodusni  i rekli : ob- 
zirom  na  nas  bratski  odnosaj  od  vise  stoljeda,  to  mi  drage 
volje  pristajemo  na  to.  da  najprije  bude  za  pokrice  tros- 
kova hrvatske  autonomije  izludeno  45%  od  njezina  do- 
hodka. a 55%  ce  biti  za  zajednicke  poslove. 

Upravo  u tom  lezi  potvrda  onoga,  da  je  po  tom 
kljucu  Hrvatska  duzna  Magjarskoj.  Pak  ako  i Hrvatska 
placa  onili  55%  zbilja  podpuno  prema  zakonitoj  duznosti, 
to  ipak  tim  ne  mienja  nista  na  toj  dinjenici,  da  onih 
drugih  45%  samo  iz  milosti  od  strane  Magjara  pripadaju 
Hrvatskoj. 

Magjari  vele  : vi  ne  imate  toliko,  vi  ste  duzni ; — 
a mi  kao  braca,  boga  mi  smo  tomu  pokorni. 

Tako  veli  §.  13.  nagodbenoga  zakona,  odnosno  §.  3. 
flnancijalne  nagodbe  od  god.  1880.  izridno,  da  mi  ovih 
45%  samo  od  milosti  Magjara  dobivamo. 

Dakle.  gospodo,  tu  je  u zakonu  s jedne  strane  uza- 
konjena  plemenitost  i velikodusnost  Magjara,  a s druge 
strane  nasa  neinoc  i sramota,  a sto  je  najgore  kod  toga, 
Hrvatska  se  ne  moze  nikada  riesiti  tih  okova,  dok  ovaj 
kljuc  postoji. 

Tu  cujern  prigovor  presvj.  gosp.  Zivkovica,  da  tomu 
nije  tako,  jer  ce  se  dirati  porezna  snaga  Hrvatske,  a kad 
do  biti  to,  onda  ce  Hrvatska  vise  placati  u onom  dielu 
zajednidkih  troskova,  koji  bi  po  kljucu  na  nas  spao,  onda 
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ce  deficita  onoga  nestati.  (Barun  Zivkovic  : Ja  nisam  niti 
branio  pravednost  toga  kljuca  !) 

Ovo  je  izvjesce  kraljevinskoga  odbora  o zakonu,  o 
financijalnoj  nagodbi  izmedju  Hrvatske  i Ugarske.  Tu  se 
veli : deficit  mora  biti  tira  raanji,  cim  se  bolje  razvije  ma- 
terijalno  dobro,  porezna  snaga  Hrvatske. 

Mozda  presvj.  g.  nije  bio  kod  one  regnikolarne  de- 
putacije,  ali  se  u sluzbenom  izvjescu  veli  to  : da  deficit 
mora  tim  manji  bivati,  cim  se  bolje  razvije  materijalno 
dobro,  porezna  snaga  Hrvatske. 

Nazor  je  ovaj,  da  ce  razvijanjem  materijalne  snage  i 
povecanjem  doliodka  Hrvatske  ovaj  deficit  manjim  po- 
stajati. 

Sada  da  vidimo,  da  li  je  zbilja  tomu  tako.  Ja  cu 
sada  brojevi  dokazati,  da  to  nije  istina.  Nu  u pogledu 
brojeva  morani  primjetiti.  Za  nas  je  tezko,  da  si  priba- 
vimo  brojevni  materijal.  Nama  stoje  na  razpolaganje  samo 
zakljucni  racuni,  koji  su  dostavljeni  nasemu  saboru,  a i 
till  nemamo  sve.  Znamo,  kako  su  sastavljeni  racuni  ovi, 
da  ne  odgovoraju  tocnosti,  koja  se  od  njili  moze  za- 
htjevati. 

Doista,  visoki  sabore  ! ja  sam  se  hotio  osvjedociti  u 
pogledu  jedne  tocke,  a ovo  morani  iztaknuti,  jer  stoji  u 
savezu  s ovim  pitanjem.  Ja  sam  se  hotio  osvjedociti,  da 
li  je  tangenta,  koju  Ugarska  placa  na  troskove  zajednic- 
kih  posala,  naime  30%,  tocno  upitana. 

Da  te  troskove  uzmognem  kontrolirati  i sravniti, 
pribavio  sam  si  u tu  svrhu  racune  cislajtanske,  beckoga 
racunarskoga  dvora,  revidirane  po  beckom  rajhsratu,  pak 
sam  nasao,  da  se  tangenta  od  30%,  koju  zemlje  krune 
ugarske  doprinasaju  i koja  dolazi  u nasih  zakljucnih  ra- 
cunih,  nikada  ne  slaze  s beckimi  zakljucnimi  racuni  i 
uviek  na  stetu  Hrvatske,  jer  11am  je  skoro  svake  godine 
vise  zaracunato  u ime  till  30%,  nego  bi  to  sliedilo  po 
beckili  racunih. 

Ti  zakljucni  racuni.  o kojih  bi  mogao  druge  stvari 
pripoviedati,  koje  medjutim  ne  spadaju  ovamo,  nisu  uviek 
tocni.  Nu  ja  cu  ostati  kod  rezultata  till  racuna  i izpitivati, 
da  li  sbilja  stoji  ono,  da  ce  se  povecanjem  nasega  do- 
hodka  umanjiti  onaj  deficit. 

To  giasi  logicno  i mozda  cinilo  bi  se  absurdnim,  koji 
bi  protivno  tvrdio.  Ja  moram  kazati,  da  je  iluzija  i nista 
druga  to,  te  da  moram  tu  iluziju  razoriti.  Bas  obratno 
stoji : povecanje  doliodka  onaj  deficit  ne  moze  prestati 
nikada.  Ja  cu  to  brojevi  dokazati.  Idimo  logicno  od  pr- 
voga  pocetka  od  g.  I860.,  da  vidimo  dohodak  i deficit  prve 
godine  poslje  nagode. 

U prvoj  godini  poslje  nagode,  dakle  godine  1869.  iz- 
nosili  su  poslovi  za  poslove  zajednicke  citave  monarkije 
75  milijuna. 

Otuda  iznosi  tangenta,  koja  odpada 

na  Hrvatsku 1.400.000  for. 

Troskovi  zajednickih  posala  izmedju 
Ugarske  i Hrvatske  godine  1869.  iz- 


nosili  su  44  milijuna,  a odtuda  nasa 

tangenta  6*44°|0  2,800.000  „ 

Trosak  nase  samouprave  iznosio  je  go- 
dine 1869 1,900.000  „ 

Ukupno  indi  6,100.000  for. 

Nas  cisti  dohodak  god.  1869.  . . . 4,200.000  „ - 

Pokazuje  se  manjak  1,900.000  for. 


U prvoj  polovini  poslje  nagodbe  bio  je  deficit  1,900.000 
forinti. 

Dakle  da  vidimo,  kako  je  bilo  u sliedecoj  godini. 
Tu  je  zbilja  nastalo  ono,  sto  se  ovdje  u izvjescu  tvrdi : 
digla  se  i umnozala  porezna  snaga  Hrvatske.  Vec  slie- 
dece  godine  bio  je  nas  dohodak  za  milijun  veci.  Zajed- 
nicki  troskovi  (Mtave  monarkije  je  g.  1870.  iznosili  su  95 


i pol  milijuna.  Odtuda  nasa  tangenta  . 1.600.000  for. 

Troskovi-  zajednickih  posala  izmedju 

kralj.  Hrvatske  i Ugarske  iznosili  su 

59,600.000,  a nasa  tangenta  odtuda 

sa  6-44% 3,800.000  ,. 


Ukupno  7,700.000  for. 

Nas  dohodak  godine  1870 5,200  000  „ ij 

Manjak  2,500.000  for. 


Dakle  u sliedecoj  god.  1870.  mi  smo  imali  veci  do- 
hodak za  milijun  od  dohodka  god.  1869.,  to  nas  deficit 
nije  iznosio  manje  nego  je  sada  veci  naime  2,500.000 
forinti . 

Tako  mjesto  da  je  pao  deficit,  to  je  iznosio  vise 
600.000  forinti.  Ovo  je  bilo  u drugoj  godini  poslje  na-  \ 
gode. 

Da  neidemo  od  godine  do  godine,  preskociti  cu  na 
god.  1874.,  jer  je  rezultat  jedan  te  isti.  Ja  moram  kazati, 
da  za  sve  godine  ne  mogu  to  izpostavljati,  jer  je  Hrvat- 
ska  dobila  zakljucne  racune  od  6 godina  i to:  za  godinu 
1869.,  1870.,  1871.,  1872.,  1874.  i 1881.,  drugi  mi  ue 
stoje  na  razpolaganje. 

Kako  stoji  s god.  1874.?  Tu  se,  vis.  sabore,  liepo 
umnozao  nas  dohodak  iznosec  6,400.000  for. 

Zajednicki  troskovi  ukupne  monarkije 

bijahu  godine  1874 101,100.000  tor. 

Odtuda  nasa  tangenta 1,900.000  „ 

! Zajednicki  troskovi  Ugarske  i Hrvat- 
ske bijahu  91.500.000,  a odtuda  po 

kljucu  sa  6.44% 5,900.000  „ 

Trosak  samouprave 3,000,000 

Ukupno  10,800.000.  for. 

Nas  dohodak 5,400,000  ,. 

Manjak  4,400.000.  for. 

Dakle  opet.  je  znatno  narasao  deficit,  akoprem  ima 
vise  dohodka, 

.Bilo  bi  mucno  i suvisno  ovaj  racun  nastaviti  za  svaku 
pojedinu  godinu  pocam  od  god.  1869.  do  danas.  Dakle 
ja  necu  od  svake  pojedine  godine  napose  govoriti.  nego 
cu  uzeti  sveukupni  rezultat  od  6 godina. 
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U till  6 godina  iznosili  su  troskovi  zajednickik  po- 


sala  citave  monarkije 10,200.000  for. 

Troskovi  zajednickik  posala  Ugarske  i 
Hrvatske  po  kljucu  od  6-44%  odnosno 

5-57% 27,100.000  „ 

Troskovi  nase  samouprave  ....  14,800.000  „ 

Ukupno  52,100  000  for. 

Nas  dohodak  u till  6 godina  . . . 34  400.000  „ 

Manjak  17,800.000  for. 


Tako  vidite  opet,  kako  to  zakon  propisuje,  da  pove- 
canjem  nasega  dohodka  od  nase  porezne  snage  onaj  kobni 
deficit  dakle  ne  pada,  vec  usuprot  raste,  a to  je  i sasvim 
naravski,  te  odgovara  samo  logiki  cinjenica.  Jer  porez  se 
umnaza  i povisuje,  ako  monarkija  ili  Ugarska  iraa  nositi 
vecih  izdataka,  pa  je  stoga  umnozeni  dohodak  samo  equi- 
valent za  nove  izdatke. 

Buduc  da  povecani  dohodak  odgovara  povecanim  iz- 
datkom,  a obratno  povecani  izdatci  nalaze  svoje  pokrice 
kroz  u tu  svrhu  povecane  dohodke,  to  rascenje  dohodka 
ne  moze  prouzrociti  padanje  ovoga  deficita. 

Zakon  stavlja  bitne  uvjete,  kako  se  ima  kljuc  izra- 
cunati. Bitni  uvjeti  su  : 1.  po  §.  11.  duzna  je  Hrvatska 
pridonasati  za  troskove  zajednickih  posala  polag  svoje  2. 
po  §.  12.  inora  ovo  razmjerje,  po  kojern  Hrvatska  k ovim 
troskovom  doprinasa  biti  „primjereno“  poreznoj  snagi  nje- 
zinoj.  Ovo  je  dakle  uvjet,  kojemu  po  zakonu  tocan  i pravi 
kljuc  odgovarati  mora.  Da  li  je  primjeren  ovaj  kljuc  po- 
reznoj snazi  Hrvatske  ? 

Ja  sam  prije  dokazao,  da  nije,  jer  kad  Hrvatska  mora 
na  sve  troskove  zajednickih  posala  trositi  toliko,  da  sebi 
ne  ostavi  nista  i da  je  duzna  svake  godine  milijun  i preko 
toga,  onda  se  ne  moze  tvrditi,  da  ce  taj  kljuc  odgovarati 
poreznoj  snazi  Hrvatske. 

Dakle  tu  je  prvobitno  proluslovje  sa  kljucem  i zako- 
nom.  Zakon  veli,  da  je  ovaj  kljuc  izracunan  na  temelju 
onih  istih  sluzbenih  podataka,  na  temelju  kojih  je  zem- 
ljam  ugarske  krune  njihovo  prinosbeno  razmjerje  s osta- 
limi  zemljami  Njegova  Vclicanstva  ustanovljeno.  Nu  po- 
datci  na  temelju  kojih  mora  se  kljuc  izracunati,  pokazuju 
sasvim  drugi  rezultat,  a ne  tangentu  i cifru  6'44°|0.  Zakon 
veli  — i u tom  grmu  lezi  ne  zee  nego  bi  rekao  vuk  — 
da  se  kljuc  Hrvatske  mora  na  temelju  istoga  postupka  iz- 
racunati, na  temelju  koga  je  primljen  izmedju  krune  ugar- 
ske i Oislajtanije  — dakle  na  temelju  istih  podataka,..  a 
to  nije  ucinjeno.  Da  se  je  izravnao  onaj  kljuc,  koji  je  u 
zakonu  spomenut,  na  temelju  istih  podataka,  nebi  se  ni- 
kada  doslo  do  toga  rezultata. 

Ja  cu  to  odmah  u kratko  pokazati.  Uni  sluzbeni  po- 
datci,  na  temelju  kojih  je  ustanovljeno  prinosbeno  raz- 
mjerje  zemalja  Ugarske  sa  Oislajtanijom,  jesu  sveukupni 
dohodci  od  izravnih  i neizravnih  poreza  u god.  1860. — 
j 1865.  0 till  6 godina  imale  su  dohodke  : 

Oislajtanija  1188  mil.  Zernlje  ugarske  krune:  Ugar- 
ska  453  mil.,  Hrvatska  31  mil.  Ovaj  dohodak,  gospodo, 


nalazi  se  u izvjescu  Kolomana  Szela  od  1873.  Ovo  iz- 
vjesce  izkazalo  je  bilo  i one  podatke,  na  temelju  kojih  je 
i nasa  prinosbena  svota  izracunana.  God.  1873.  bila  je 
revizija  nagode,  te  je  onda  Jakic  tvrdio,  da  nas  kljuc  nije 
na  temelju  istih  podataka  izracunan,  pak  je  Szel  dosao 
sa  elaboratom  svojim  i dokazao  : jest  zbilja  kljuc  izracu- 
nan na  temelju  istih  podataka  naime  dokodaka  sveukupne 
monarkije  od  1860. — 1865. 

Prvi  sluzbeni  podatci  pokazuju  sliedeci  razmjer  : za 
Cislajtaniju  7 1 •Q2°|0,  za  zernlje  ugarske  krune  28-98°|0.  Ovo 
je  izjednaceno,  kako  je  poznato,  putein  nagodbe  tako,  da 
na  Cislajtaniju  odpada  70-70°|o,  a na  zernlje  krune  ugar- 
ske 30°J0. 

Tako  je  ucinjena  nagodba  izmedju  Ugarske  i Oislaj- 
tanije. 

Zakon  pokazuje,  da  se  na  istom  temelju  mora  izra- 
cunati prinosbena  quota  Hrvatske  prema  Ugarskoj.  Zakon 
veli,  da  bi  bila  najveca  nepravda  i nezakonitost.  da  se 
ovaj  kljuc  za  Hrvatsku  ne  izracuna  na  istom  temelju.  Za- 
kon to  veli  ovdje  ovako  : (cita  njemacki) 

Dakle  Szel  i svi  magjarski  drzavnici  i zakon  tvrdi, 
da  tako  mora  biti,  da  se  mora  nasa  kvota  izracunati  na 
istom  temelju,  na  kojem  je  izracunana  quota  Ugarske 
prema  Cislajtaniji.  Nu  akoprem  se  to  tvrdilo  i kazalo,  to 
cemo  vidjeti,  da  nas  kljuc  sa  6'44°|0  nije  izracunan  na  te- 
melju istih  podataka.  Proporcija  je  po  zakonu,  to  se  zna, 
kako  se  nadje  kvota,  kljuc,  da  se  pomnozi  dohodak  jed- 
noga  taktora  i dieli  kroz  dohodak  sveukupne  monarkije. 

Kod  ovoga  ustanovijenja  kvote  sluzila  je  dakle  na  te- 
melju ukupnost  dohodaka  Oislajtanije  i Translajtanije  u 
godinah  1860. — 1865.,  a to  je  1672  milijuna,  docim  se 
razmjerje  naslo  time,  da  se  je  dohodak  pojedinoga  faktora 
pomnozio  sa  100.  a dielio  kroz  temelj  to  jest  1672  mi- 
lijuna. 

Oislajtanija : 


1188  + 100 
1672 


71  -02 


Zernlje  krune  ugarske  : 


484  + 100 
“1572  “ 


28-98 


Svagdje  se  vidi  kao  temelj  1672  milijuna  t.  j.  do- 
hodak sveukupne  monarkije  u onih  6 godina. 

Ako  se  za  Hrvatsku  tako  postupa  naime  ako  se  isto 
tako  izracunava  prinosbena  kvota,  kako  to  zakon  propi- 
suju  i kako  Szel  tvrdi,  onda  se  dobije  sasvim  drugi  re- 
zultat, a ne  rezultat  6-44"j0. 

U onih  6 godina  bio  je  dohodak  Hrvatske  31  mili- 
jun, koji  je  takodjer  u dohodku  Ugarske  kroz  448  mili- 
juna uzet  za  temelj  izracunanja  kvote  izmedju  Oislajtanije 
i Ugarske. 

Ako  se  sada  dohodak  Hrvatske  od  31  milijun  po- 
mnozi sa  100,  kako  to  Szel  hoce  i dieli  kroz  1672,  tada 
se  dobije  ovo  razmjerje  za  Hrvatsku  : 
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Nije  dakle  istina,  da  na  temelja  onih  istih  podataka 
nase  prinosbeno  razmjerje  iznosi  6-44°|0,  kako  to  u §.  12. 
nagode  stoji  nego  ovo  razmjerje  iznosi  1 *86°|0.  Ovo  je  po- 
grieska  u racunu  ; ovo  je  — hoeu  kazati  najblazim  izra- 
zom  — bludnja  u racunu.  Ja  necu  nista  diugo  tvrditi. 
Po  toj  bludnji  se  je  to  izpostavilo,  te  smo  mi  dobili  ovaj 
kljuc. 

Dosada  sam  ciframi  dokazao,  da  nije  nas  kljuc  na 
istom  temelju  izracunan,  kako  to  zakon  propisuje  i kako 
Szel  tvrdi.  Nu  sada  dobro  znam,  kako  je  to  islo  i mo- 
ram  stvar  sasvim  razloziti,  sto  nije  tezko  shvatiti. 

Nasa  nagoda  je  sklopljena  i napravljena  godinu  dana 
kasnje,  nego  1 inagoda  izmedju  Ugarske  i Cislajtanije,  Ma- 
gjari  i nasi  zastupnici  sasvim  su  u dobroj  vjeri  postupali, 
pak  su  rekli : kako  su  Magjari  nacinili  nagodu  sa  Cislaj- 
tanijom,  tako  cemo  flnancijalnu  nagodbu  naciniti  izmedju 
Ugarske  i Hrvatske.  Ovo  je  bila  njihova  intencija,  da  na 
temelju  istih  podataka,  na  temelju  porezne  snage  nacine 
kvotu.  Ovo  je  sasvim  pravedno  nacelo,  jer  se  tako  mora 
naciniti  ovakov  zakon.  Drugcije  nebi  smjelo  ni  biti,  jer 
porezna  snaga  odgovara  onomn,  sto  covjek  moze  drzavi 
dati.  Magjari  su  dakle  rekli,  da  ce  na  temelju  istih  po- 
dataka izracunati  nasu  quotu , ali  nisu  uzeli  ove  po- 
datke. 

Oni  su  ovako  nacinili. 

Kod  nagode  izmedju  Cislajtanije  i Ugarske  su  uzeli 
podatke  dohodak  Cislajtanije,  zatim  dohodak  zemalja  ugar- 
ske krune  i dohodak  sveukupne  monarkije,  docim  kod 
nase  nagode  su  isto  tako  postupali  uzev  nas  dohodak  i 
dohodak  Ugarske. 

Slicno  su  postupali,  to  je  istina,  ali  nisu  slicne  po- 
datke uzimali,  kako  to  zakon  zahtjeva.  Istina  ondje  su  za 
basis  uzeli  dohodak  sveukupne  monarkije  1672  milijuna, 
a ovdje  kod  nas  su  uzeli  dohodak  zemalja  krune  ugarske 
sa  484  milijuna. 

Ovako  su  nasu  quotu  izracunali  po  slicnom  nacinu, 
kako  su  ju  izracunali  sa  Cislajtanijom. 

Predstavite  si,  gospodo  moja,  dva  kruga : veliki  i 
mali.  Dakako  da  je  uviek  mali  krug  laglji  nego  veliki ; 
ali  uzev  povrsinu  od  volikoga  kruga,  vidjeti  cemo,  da  je 
veliki  krug  veci  od  maloga.  Po  jednakoj  su  formi  pcstu- 
pali,  ali  fakticni  sadrzaj  nije  jedan  te  isti  bio.  Zakon  veli, 
da  ima  jedan  te  isti  sadrzaj  naime  podatci  sluzbeni,  pak 
su  ovi  ipak  mjesto  velikoga  kruga  uzeli  mali.  Tako  je  mo- 
rala  velika  diferencija  nastati  u razmjeru,  u kojem  je  ve- 
liki krug  prema  malom. 

Nu  mozda  ce  tko  razglobiv  ovo  pitanje  reci:  jest,  ali 
sto  ce  nam  onaj  veliki  krug,  u kom  stoji  Cislajtanija  i 
Ugarska  za  nase  zajednicke  poslove  izmedju  Ugarske  i 
Hrvatske,  stoga  onoga  trecega  faktora  moramo  izpustiti. 
Ali,  gospodo  moja,  to  nikako  ne  stoji ! 


Tu  cete  vidjeti,  kako  sam  pokazao  i dokazao,  da  ti 
podatci  nisu  bili  isti. 

Sada  cu  fakticni  dokaz  pribaviti  tomu,  da  zbilja  stvar 
ovako  stoji,  kako  ja  tvrdim. 

D godini  1860. — 1865.  bila  je  jedinstvena  monarkija 
onaj  faktor,  koji  je  vodio  sve  poslove  Cislajtanije,  Ugar- 
ske i Hrvatske.  U toj  monarkiji  bili  su  sdruzeni  svi  po- 
slovi  Hrvatske  i to  : poslovi,  koji  spadaju  na  nasu  auto- 
nomiju  i poslovi,  koji  su  zajednicki  izmedju  Hrvatske  i 
Ugarske,  te  koji  su  kasnje  usljed  dualizma  razmetani  u 
autonomne  i zajednicke  poslove  tih  drugova.  Sve  troskove 
svih  tih  u g.  1860. — 1865.  jos  ne  razlucenih  posala  po- 
krivala  je  jedinstvena  monarkija  s ukupnim  svojim  dohod- 
kom  u tih  godinah.  Kako  vidimo,  bijase  taj  dohodak  za 
Cislajtaniju  1188  milijuna,  za  Ugarsku  453  milijuna,  i za 
Hrvatsku  31  milijun,  ukupno  1672  milijuna. 

Ukupni  dohodak  upotrebljen  je  dakle  bio  za  sve  po- 
slove nazvane  kasnje  stranom  autonomnimi,  stranom  za- 
jednickimi  poslovi.  Ovi  kasnje  zajednicki  poslovi  iznosili 
su  u onih  godinah  od  1860. — 1865.  poprecno  racunajuc  • 
i to  najvise  120  milijuna,  i to  racunam  za  poslove,  koji 
su  poslje  nagode  zajednicki  izmedju  Cislajtanije  i Trans- , 
lajtanije  75  milijuna,  a za  poslove,  koji  su  zajednicki 
Ugarskoj  i Hrvatskoj  45  milijuna.  Ja  sam  osvjedocen.  da 
nisu  niti  toliko  iznosili,  koliko  sam  naveo,  ali  uzimljem 
za  ternelj  racuna  troskove  tih  posala  od  g.  1868.,  naime 
prve  godine  poslje  nagode,  a vise  sigurno  nisu  u godinah 
1860. — 1865.  prosjecno  iznosili. 

Sada  koliko  je  Hrvatska  za  troskove  zajednickih  po- 
sala u ukupnoj  jedinstvenoj  monarkiji  svake  godine  do- 
prinasala  ? To  je  lahko  izracunati. 

Trosak  nase  samouprave  posto  je  godine  1869.  bio 
1,900.000  for.,  to  u god.  1860. — 1865.  nije  mogao  biti 
veci,  recimo  dakle  2 milijuna  for.  Za  sve  grane  ovoga 
drzavnoga  zivota  placala  je  dakle  Hrvatska  u jedinstvenoj 
monarkiji  prosjecno  4,300.000  for.  Njezin  dohodak  bijase  ; 
tada  prosjecno  5,080.000  for.,  te  se  odtuda  vidi,  da  je 
Hrvatska  u jedinstvenoj  monarkiji  mogla  na  nju  odpa- 
dajuce  troskove  namiriti  a ostala  jos  liepa  svotica. 

Tada  dakle  nisruo  pasivni  bili.  nitko  nas  nije  uzdr- 
zavao.  Tako  je  bilo  do  zadnjega  casa  prije  nagode.  Na- 
goda se  podpise,  a gle  cuda,  u sliedecem  casu  vec  je 
Hrvatska  bila  pasivna  za  2 milijuna. 

Podpisom  nagodbe  bijahu  naime  oni  poslovi  poraz- 
dieljeni.  Poslovi  zajednicki  citave  monarkije  ostanu  cen- 
tralizirani  u Becu,  poslovi  zajednicki  izmedju  Hrvatske  i 
Ugarske  budu  centralizirani  u Pesti. 

Prvi  kako  vidismo  iznasahu  75  milijuna,  a tangenta 
Hrvatske  ostade  i nadalje  kao  prije  l’Sb0^  naime  1,400.000 
forinti. 

Drugi  izmedju  Ugarke  i Hrvatske  zajednicki  iznasahu 
i nadalje  poslje  podpisa  toliko  kao  i prije,  jer  financijalni 
i drugi  uredi  ostali  su  oni  isti  kao  i prije  nagode,  izna- 
sahu dakle  45  milijuna,  ali  nasa  tangenta  kroz  ovaj  chan-  j 
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gement  neiznosi  sada  vise  1 *86°|0  vec  6-44%  t.  j.  ne  vise 

900.000  for.  vec  2,900.000  for. 

Ova  dva  milijuna  dakako  ne  imadosmo  i tako  sarao 
potezom  pera,  podpisom  nagode  postadosmo  pasivni  sa  2 
milijuna,  akoprem  su  oni  poslovi  i troskovi  za  iste  ostali 
isti  kao  i prije  nagode.  Nista  se  dakle  u stvari  nije  pro- 
mjenilo  do  centralna  mjesta  i ministarstva,  gdje  se  oni 
poslovi  upravljaju  ili  osobe,  koje  s njimi  upravljaju,  pak 
ipak  Hrvatska  kroz  to  odmali  pasivna  sa  2 milijuna  tor. 
Svakomu  mora  to  jasno  biti,  da  je  ovaj  deficit  samo  tak- 
tivan,  da  mu  manjka  svaka  realnost  i da  lezi  samo  u 
pogriesnom  racunu.  Jer  ako  je  Hrvatska  za  one  poslove 
do  podpisa  nagode  platila  na  45  milijuna  po  svom  tada- 
njern  dohodku  to  jest  po  svojoj  tadasnjoj  poreznoj  snazi 
1-86%  dakle  900.000  for.,  te  ako  i po  nagodi  mora  pla- 
titi  za  one  troskove  i nadalje  po  onoj  istoj  poreznoj  snazi 
odnosno  po  dohodku  u godinah  1860.  do  1865.,  samo  za 
svoju  kvotu  mora  poslati  u Pestu  mjesto  u Bee.  to  je 
sasma  naravski  da  Hrvatska  i nadalje  poslje  nagodbe 
mora  na  45  milijuna  platiti  samo  900.000  torinti,  a ne 

2.800.000  for.,  dakle  po  kljucu  od  1'86%,  a ne  po  kljucu 
6-44%  Gdje  lezi  dakle  pogrieska  i to  je  veoma  jednostavno. 
Kod  izracunanja  kljuca  napravilo  se  je  iz  28-29%  ocitom 
bludnjom  100%.  Magjari  rekli  su  nama  : kako  smo  s Cis- 
lajtanijom  izracunali  kljuc  za  zernlje  ugarske  krune,  tako 
cemo  kljuc  izracunati  i izmedju  nas,  pa  tako  i zakon 
glasi. 


S Cislajtanijom  su  tako  racunali,  da  su  uzeli  s jedne 
strane  dohodak  Cislajtanije,  a s druge  strane  dohodak 
zemalja  krune  Ugarske  naime  1188  milijuna  i 484  mili- 
juna. ukupno  1672  milijuna.  Formula  za  kvotu  zemalja 
krune  ugarske  bijase  po  tome:  x:  100  = 484:  1672 


ili  x 


484  + 100 
1672 


= 29  98% 


Tako  su  rekli  Magjari,  a tako  veli  i zakon,  tako  cemo 
sada  na  istili  podatcih  izracunati  kvotu  za  Hrvatsku  naime 
od  onoga  ukupnoga  dohodka  zemalja  krune  ugarske  s 484 
milijuna  odpada  453  milijuna  na  Ugarsku,  a na  Hrvatsku 
31  milijun  i prema  toinu  da  glasi  formula  za  kvotu  Hr- 

Ivatske  : 

+ : 100  = 31  : 484  ili  : 

41  + 100 

iH  X = 484 6'44  0 

Zna  se,  da  kod  takovoga  racuna  odgovara  prvi  clan 
trecemu  a drugi  clan  cetvrtomu  i obratno  i prema  tonm 
u ovoj  forrnuli  484  odgovara  100%.  Nu  mi  smo  vidili. 
da  kod  nagodbe  izmedju  Ugarske  i Cislajtanije  484  mili- 
juna ne  odgovara  100%  vec  samo  28-98%,  docim  100% 
odgovara  1672  milijuna.  Stoga  je  proporeija  kod  nagodbe 
izmedju  Ugarske  i Hrvatsku  inorala  glasiti  : 

+ : 100  = 31  : 1672  ili  : 

ako  se  mjesto  posliednjega  clana  te  proporeije  t.  j.  do- 
hodka  citave  monarkijc  uzme  samo  dohodak  zemalja  krune 


ugarske  t.  j.  484,  to  po  sto  484  odgovara  samo  28-98% 
mora  proporeija  glasiti : 

F : 28-98%  = 31 : 484 


28-98  + 31 
Ki  x = 484“ 


= 1-86° 


Posto  su  daklem  Magjari  s nama  u proporeiji  mjesto 
28-98%  uzeli  100%  to  su  time  nasoj  poreznoj  snagi  i nas 
dohodak  fiktivno  priecili  71-02%  i tako  su  nasli  kljuc  od 
6-44°j0.  Dakako  da  nam  onda  kod  uporabe  ovoga  kljuca 
fali  onaj  fiktivni  nam  dodani  dohodak  i tako  nastane  ovaj 
fiktivni  manjak,  koji  svoj  izraz  nalazi  u zakljucnih  racunih. 

Ja  sam  vec  spomenuo,  da  nam  Magjari  kod  uporabe 
kljuca  racunaju  za  zajednicke  troskove  citave  monarkije 
P86%.  Oni  uzimaju  od  sume  tih  troskova,  koji  iznasaju 
recimo  u jednoj  godini  100  milijuna,  tangentu  svih  ze- 
malja krune  ugarske  30%  t.  j.  30  milijuna,  a od  30  mi- 
lijuna racunaju  nama  6*44°j0,  sto  iznosi  1,900.000  for. 
Ovaj  iznos  odgovara  i onoj  kvoti,  koju  sam  ja  izracunao, 
jer  6-44%  od  30  milijuna  odnosno  od  28-98%  jest  jednako 
1-86%  od  100  milijuna.  Sasma  drugeije  racunaju  kod 
onili  posala,  koji  su  nam  zajednicki  samo  s njimi,  tu  nam 
ne  racunaju  nasu  tangentu  od  100  milijuna  sa  1,900,000 
nego  sa  6,440.000  for.  U tom  dakle  lezi  uporaba  dvo- 
strukoga  kljuca:  naprama  Cislajtaniji  racunaju  nam  od  100 
milijuna  1"86%,  a naprama  Ugarskoj  od  100  milijuna%-44"j0. 

To  je  pako  ocita  protuzakonitost,  zakon  ne  poznaje 
dva  kljuca,  zakon  nigdje  ne  veli,  da  Hrvatska  imade  za 
jednu  vrst  zajednickih  posala  vise,  a za  drugu  manje  do- 
prinasati,  usuprot  zakon  ne  pravi  nikakve  razlike,  ter  veli 
da  se  za  obadvie  vrsti  ima  kvota  na  temelju  istih  sluz- 
benih  podataka  izracunati,  dakle  moze  samo  jedan  temelj 
i jedna  kvota  biti,  posto  Magjari  ovu  kvotu  pram  Oislaj- 
taniji  tako  racunaju,  da  je  ona  jednaka  1-86%,  to  moze 
samo  ova,  a ne  druga  sa  6-44%  tocna  biti. 

Kod  dosadanjega  izracunanja  kvote  stavio  sam  se, 
kako  je  bilo  opaziti,  na  temelj  izvorne  nagode.  Kod  ob- 
novljene  nagode  bijahu  sliedeci  sluzbeni  podatci : prosjek 
svih  izravnih  i neizravnih  poreza  citave  monarkije  u go- 
dinah 1868. — 1875.  Po  tome  odpalo  je  na  Oislajtaniju 
275  milijuna,  na  Ugarsku  106,600.000,  na  Hrvatsku 
5,800  000  fr.,  sto  cini  za  Hrvatsku  kvotu  od  151%  i u 
toliko  se  nase  prinosbeno  razmjerje  sada  izpraviti  mora. 

Po  ovom  kljucu  ne  moze  si  doduse  Hrvatska  puno 
pristediti,  ali  i nije  pasivna,  po  tom  u svakom  pogledu 
uvjetom  i nacelu  zakona  odgovarajucem  kljucu  ne  ima 
nikakovog  deficita,  nikakovog  uzdrzavanja,  nego  se  racun 
ovako  izpostavi. 

Nasa  tangenta  za  troskove  zajed- 
nicke citavoj  monarhiji  kroz  ovih  6 
godina  iznosi  10,200.000  tor. 


tangenta  za  hrvatsko  - ugarske 
nicke  poslove 
trosak  samouprave 


zajed- 


7,700.000  for. 

14,800.000  for. 
32.700  000  tor. 


ukupno 
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i posto  je  u tih  godina  nas  dohodak 
iznosio  34,300.000  for. 

to  bi  pristedjeno  kroz  6 godina  bilo  l,600.0u0  for. 

ili  poprecno  racunajuc  svake  godine  2,600.000  for. 

Odtuda  se  pako  vidi  i to,  da  je  ovaj  kljuc  sasma 
primjeren  nasoj  poreznoj  snazi,  jer  po  njemu  mozemo 
upravo  pokrivati  troskove  nase  autonomije  i zajednickih 
posala. 

Odtuda  napokon  proizlazi  i to,  da  smo  sasma  i pod- 
puno  u stanju  troskove  tih  zajednickih  posala  iz  nasega 
dohodka  placati. 

Ovdje  mi  je  jos  jedno  iztaknuti.  U ovih  razpravah, 
s kojimi  se  dokazuje,  da  Hrvatska  ne  moze  financijalno 
za  se,  dakle  samostalno  existovati,  predstavlja  se  nas  po- 
lozaj  tako,  da  mi  nismo  u stanju  namiriti  troskove  za- 
jednickih poslova.  Tu  dakako  svatko  odmah  misli,  da  su 
to  zajednicki  troskovi  ukupne  monarhije  i time  bi  se  za- 
strasili  oni  faktori,  koji  bi  Hrvatskoj  vecu  ulogu  u mo- 
narhiji  priznali. 

Suprot  tomu  mi  je  samo  u pogledu  brojnoga  rezul- 
tata  konstatovati  samo  to,  da  je  Hrvatska  uviek  u stanju 
i po  madjarskomu  racunu  podmiriti  ove  troskove.  Ovi 
troskovi  iznosili  su  po  tom  racunu  kroz  spomenutih  6 
godina  10,200.000  for.,  koji  iznos  odgovara  i kljucu,  koji 
sam  ja  za  Hrvatsku  po  zakonu  izracunao,  ali  sasma  drug- 
cije  stoji  s troskom  zajednickih  posala  Ugarske  i Hrvat- 
ske.  Po  magjarskomu  racunu  iznasaju  oni  u tih  6 godina 
27,100.000  for.  Samo  ovi  nas  dakle  ubijaju,  samo  ovi 
prouzrocavaju  onaj  milijuni  deficit,  kojemu  manjka  istinita 
i realna  podloga. 

I time  sam  svrsio  za  sada  pitanje  nasega  prinosbe- 
noga  razmjerja  kljuca.  Ja  bih  imao  jos  dosta  toga  kazati, 
nil  necu  zlorabiti  strpljivost  vis.  sabora. 

Zadaca  i svrha  moga  izpravka  jest,  da  mjerodavne 
krugove  upozorim  na  ovo  velevazno  za  nas  pitanje.  Ne 
ima  nikakove  dvojbe,  da  je  ovaj  izpravak  i po  samom 
previsnjem  odpisu  sasma  umjestan.  Previsnji  odpis  nagla- 
suje,  da  nesporazumljenja  ne  smiju  krnjiti  koristi  izviruce 
iz  temeljnoga  zakona. 

Nu  razlozeno  po  meni  nesporazumljenje,  koje  u pri- 
nosbenom  kljucu  lezi,  mora  doista  krnjiti,  mora  ocemeriti 
i unistiti  koristi  ovoga  zakona,  s toga  ne  dvojiin  gospodo 
od  vecine,  da  cete  pristati  na  moj  izpravak,  vi  time  ne 
vriedjate  lojalnosti  niti  prema  svietloj  kruni,  niti  proti 
zakonu,  niti  proti  Magjarom. 

Samo  se  istina  konstatuje,  a istini  se  ne  smiju  oglu- 
siti  Magjari. 

Od  danas  ovo  pitanje  ne  smije  vise  doci  s dnevnoga 
reda;  do  sada,  dok  se  nije  znalo  za  ovu  brojnu  pogresku 
u zakonu,  mogla  se  je  ona  smatrati  kao  bona  fide  poci- 
njena  bludnja.  Nu  cim  je  ta  bludnja  odkrita,  sada  se 
moraju  svi  na  to  pozvani  faktori  zuriti,  da  ju  zakonitim 
putem  izprave ; inace  prestaje  bona  fide,  a pocimlje  mala 
tides,  bludnja  se  pretvara  u nasilje.  Vec  bludnja  takova, 


koja  se  tice  glavne  stvari,  cini  po  svih  pravilih  zakona  i 
prava  svaki  ugovor  nistetmm. 

Umni  pravnici  u vasoj  sredini  potvrdit  ce  to,  kakove 
posliedice  pako  mora  imati  za  obstanak  zakona  bludnja, 
koja  se  zasticuje  silom,  to  ce  vama  kazati  vase  patrioticko 
cuvstvo  i vas  drzavnicki  um. 

U vasoj  ruci  lezi  sudbina  nase  domovine,  vi  imate 
kroz  vasu  vecinu  zakomtu  vlast,  samo  vi  mozete  aktivno 
djelovati,  nama  izvan  vasega  kruga  su  ruke  vezane.  Vi 
mozete  koristno  i dobro  raditi.  Ucinite  tako ! 

Jovan  barun  Zivkovic  : Visoki  sabore!  Ja  bih  molio, 
da  se  taj  izpravak  jos  jednom  procita. 

Bilj.  Marko  Loncaric  (cita). 

Jovan  barun  Zivkovic:  Visoki  sabore!  Nema  dvojbe, 
da  je  to  jako  vazno  pitanje,  a nema  ni  o tom  dvojbe, 
da  prema  tome  kako  cemo  postupati,  da  ce  to  naci  od- 
jeka  u ovorn  ili  onom  pravcu  u cielom  narodu,  a nema 
dvojbe  ni  o tom,  da  sada  iza  kako  je  jedna  i druga 
stranka  ostavila  sabornicu  lezi  najveca  odgovornost  na 
nami  kako  cemo  se  odluciti.  Ja  prije  svega  odbijam,  sto 
mi  je  g.  predgovornik  podmetao,  kao  da  sam  ja  kod 
ustanovljivanja  kljuca  bio  drugoga  mnienja  i kazao  je,  da 
unapred  vidi,  sto  cu  mu  odgovoriti,  a jos  manje  moze 
znati  . . . 

Dr.  Josip  Frank : Po  izvjescu  oprostite ! 

Jovan  barun  Zivkovic : Istina,  kad  se  je  nagodbeni 
kljuc  ustanovljivao.  da  je  ondasnji  izvjestitelj  pitao,  kako 
je  to  moguce,  da  Hrvatska  mora  vise  placati,  nego  moze 
placati,  kako  da  placa  onoliko.  koliko  ne  odgovara  njezinoj 
poreznoj  snazi.  Ako  to  stoji,  onda  ne  moze  duznost  biti 
jaca  nego  snaga.  i umovali  smo,  da  je  moguce,  da  sve 
zemlje  ugarske  krune  odgovaraju  poreznoj  snagi,  koja  je 
utanacena  u kljucu  prama  Austriji,  ali  da  nase  dvie  kra- 
ljevine  ne  odgovaraju  poreznoj  snagi,  jer  se  po  kljucu 
nadmasuje  snaga,  jer  faktum  je  taj,  da  bi  mi  vise  morali 
placati  za  zajednicke  poslove,  nego  li  to  prihodi  nasi  iz- 
nose. 

§.  12.  nagodbe  ne  ima  za  nas  smisla  dok  nismo 
financijalno  samostalni,  a tim  manje  ima  smisla,  sto  se 
veli : ako  dodje  Hrvatska  do  te  financijalne  snage,  da 
moze  podmirivati  te  troskove,  onda  ce  visak  dobivati,  ali 
nece  deficita  morati  placati,  dakle  nema  smisla,  kada 
nismo  obvezani  kao  trazbinu  traziti,  dakle  dokazuje,  da 
nije  opravdano  iztaknuce  nasega  duga,  jer  to  nije  dug 
sto  se  ne  mora  platiti ; dakle  nije  ni  opravdan,  kada  se 
ne  mora  vratiti. 

Nu  o tomu  svemu  nije  ovdje  pitanje,  nego  bih  ja 
rado  znati  po  dr.  Franku,  sto  je  to,  sto  on  predlaze  ? Je 
li  to  cror  calculi  ili  ne?  Ako  jest,  onda  bi  rnogao  doci  i 
ne  doci  u adresu,  jer  erar  calculi  ne  smije  ni  jednoj  ni 
drugoj  stranci  ni  skoditi  ni  koristiti  i moze  se  u svako 
doba  upozoriti  na  taj  cror  calculi,  da  se  izpravi  kako 
treba.  To  ce  biti  posao  regnikolarnih  deputacija,  koje  se 
imadu  sastati  radi  nesporazumljenja  i povrieda  nagode. 
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Ako  ne  bude  tih  deputacija,  ne  moze  se  zajednicka  vlada 


oglusiti,  ako  kaze  hrvatska  vlada:  evo,  to  je  eror  calculi, 
izpravi  ga,  da  tako  ne  dolazi. 

Dakle  ne  ima  prakticne  vriednosti  bio  unutra  ili  ne, 
jer  se  moze  i bez  toga  kao  eror  calculi  izpraviti. 

Ali  drugcije  stoje  stvari,  ako  to  nije  eror  calculi,  a 
ja  se  bojim,  da  nije,  jer  je  sam  dr.  Frank  rekao : da  se 
najblazije  izrazim  rekao  bih,  da  je  eror  calculi,  ali  htijuc 
pravo  imao  bi  smatrati  kljuc  neizpravnim.  Ovaj  kljuc  kako 
je  u zakonu  smatrati  neizpravnim,  to  je,  sto  je  ciela  de- 
dukcija  g.  dra.  Franka  btjela  predociti. 

Ja  pozdravljam  velikom  radoscu  iz  dna  duse  svoje 
razpravu  dra.  Franka  i kazem : kanio  srece,  da  nas  ima 
vise,  koji  bi  znali  i mogli  se  baviti  tim  pitanjem,  a ne 
on  sam,  jer  tezko  onomu,  koji  radi  ignorancije  strada. 
Oni  tamo  imaju  vjestake,  urnne  ljude,  pak  tezko  nama, 
ako  im  mi  ne  mozemo  nasih  vjestaka  suprot  staviti.  Zaliti 
je,  da  Hrvatska  ne  ima  toliko  sila  koliko  Ugarska  u tom 
pogledu,  ali  ako  je  kljuc  neizpravan,  kazati  to  u adresi 
da  je  neizpravan  i reci,  da  je  to  pogreska,  koja  izazivlje, 
koja  narusava  cast  zemlje  itd.,  dopustite  da  recem,  da  je 
to  takva  mala  osvada,  da  bi  mi  morali  biti  podpuno  nvje- 
reni  o tom,  sto  je  to,  je  li  pogrieska  ili  neizpravnost? 
Ako  je  prvo,  onda  je  svejedno  bilo  ili  ne,  ali  ako  je  ne- 
izpravnost kljuca,  onda  moram  staviti  prigovor,  koji  ne 
I mozete  oprovrci,  a to  je  taj,  da  onda  nije  ni  vrieme  ni 
mjesto,  da  mozemo  kompetentno  neizpravnost  kljuca  na 
reseto  uzeti.  Ako  to  stoji,  ja  sam  uvjeren,  da  i ova  depu- 
j tacija,  koja  bude,  ako  se  bude  sastala  do  kojega  vremena 
sa  ugarskom  deputacijom,  da  ni  ona  nece  i ne  moze  biti 
pozvana  na  to,  da  taj  flnancijalni  kljuc  glede  njegove  iz- 
pravnosti  ili  neizpravnosti  u pretres  uzme.  Ako  je  eror 
calculi,  onda  ga  moze  vlada  i deputacija  izpraviti,  ako  je 
neizpravnost,  onda  ja  poricem,  da  mi  mozemo  danas 
ovdje  o tom  razpravljati  i da  to  moze  danas  imati  prak- 
ticne svrhe  i sve  donle,  dok  ne  budu  na  to  pozvani  fak- 
toii  da  tinancijalnu  nagodbu  uzmu  u razpravu  i utanace 
kljuc.  Onda  moze  biti  vrieme  i mjesto,  da  se  izprav- 
nost  kljuca  uzme  u pretres  i utanaci  se  drugi  kljuc, 
onda  sve  sto  je  za  ovili  10  godina  bilo  30,000.000  for.! 
ako  ne  budemo  morali  vracati,  mi  cemo  preko  te  finan- 
cije  spuzvom  prek. 

Dokaze  li  se  izpravnost  g.  1880.  ili  danas,  onda  je 
svejedno,  ali  nije  sve  jedno,  kada  ce  se  i gdje  ce  se 
to  reci. 

Ne  izpravnost  kljuca  ne  moze  se  spominjati  u adresi, 
jer  jos  vrieme  nije  nadoslo,  al  eror  calcul  moze  se  u 
svako  doba.  Ja  s moje  strane,  jer  me  stvar  interests, 
nisam  u stanju  odluciti  se,  nego  drzim,  da  ovo  ne  spada 
ovamo  i da  se  inora  odbiti,  jer  on  i sam  zna  bolje  od 
mene,  da  on  to  spominjati  nebi  imao,  nego  samo  toliko 
povoda,  koliko  treba,  da  pokaze,  da  Hrvatska  placa  ne 
izpravno.  Nu  doci  ce  vrieme  i zato,  al  to  nije  danas, 
I®  kako  rekoh,  pored  najbolje  volje  ne  mogu  glaso- 
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vati  za  ovaj  izpravak,  jer  ne  znam,  kako  stoji  stvar,  je  li 
ili  nije  li  eior  calculi,  drugo  nema  mjesta.  Iz  tih  razloga 
nebih  mogao  glasovati,  nego  ako  vis.  kuca  dopusti,  da 
se  l azprava  odgodi  za  jedan  dan,  da  stvar  inako  promo- 
tiim,  jei  mi  je  tezko  na  srcu,  jer  na  nami  je  prevelika 
odgovornost,  gdje  mi  sami  odlucujemo. 

Dakle,  ja  bi  molio,  posto  se  je  odmaklo  vrieme,  da 
bi  se  odgodila  do  sutra  razprava  i onda  o tom  odlucilo, 
a sada  kazem,  je  li  kljuc  ne  izpravan,  onda  moramo  ce- 
kati  vrieme,  kada  dodje.  da  se  pravovaljano  odluci,  ako 
pako  nije,  onda  je  svejedno  bilo  to  unutra  ili  ne. 

Vaso  Gjurgjevic  : Visoki  sabore  ! I da  se  nije  g.  dr. 
1 rank  pozvao  na  mene,  kao  na  bivsega  profesora  mate- 
matike,  ja  bi  kao  zastupnik  osjecao  se  duznim.  da  na 
njegovo  razlaganje  uzmem  riec,  nego  vise  zato  moram 
govoriti,  da  prosudim,  da  li  stoji  sve,  sto  je  gosp.  dr. 
Frank  naveo. 

Ne  moze  se  danas  upustati  u razlaganje  onoga  djela 
njegovoga  govora  u kojem  on  upravo  sa  ciframi  radi,  jer 
nije  moguce  iz  jednoga  govora  zapamtiti,  a jos  manje 
zabiljeziti  sve  cifre,  koje  je  spomenuo,  a kad  ne  mozemo 
imati  pri  ruci  sve  cifre,  ne  mozemo  dokazivati,  je  li  iz- 
pravan racun  g.  dra.  Franka. 

Ja  sam  g.  dra.  Franka  i osim  danasnjega  govora 
cuo  u tom  predmetu,  a cuo  sam  ga  i preksinoc.  a i danas 
sam  ga  pratio  vrlo  pazljivo,  pa  ipak  moram  kazati,  da 
nisam  na  cistu,  jer  ne  samo  sto  nemam  sve  cifre,  nego 
sta  nisam  ni  u samom  nacelu  na  cistu. 

Svakako  smo  mi  svi  zahvalni  g.  dru.  Franku,  da  je 
ovu  stvar  potaknuo,  a i zato,  sto  se  vidi,  da  je  on  ovu 
stvar  podvrgao  osobitoj  studiji  i da  je  ovo  moglo  biti 
plodom  dugoga  rada,  zato  mu  hvala. 

Ali  drzim,  da  ee  g.  dr.  Frank  dopustiti,  da  se  mi 
ne  mozemo  o tom  predmetu  odluciti  s noge,  da  ga  pre- 
bijemo  preko  koljena,  jer  ako  to  stoji,  kako  g.  dr.  Frank 
kaze,  to  ta  bludnja  postoji  vec  15  ili  16  godina,  pak  nije 
se  za  cielo  to  vrieme  odstranila,  onda  se  ne  moze  danas 
od  nas  iskati,  da  se  odlucimo,  da  je  to  bludnja,  a ne 
moze  se  ni  iskati,  da  se  sutra  ocitujemo  , jer  svaki  mora 
praviti  ista  studija,  kao  i g.  dr.  Frank,  a to  je  g.  dr. 

I rank  dugo  studirao,  i tomu  imamo  zahvaliti  njegov  govor, 
ali  mi  se  ne  mozemo  odluciti  niti  za  da.  niti  za  ne,  a 
niti  do  sutra. 

Moram  odmah  reci,  da  ni  sam  izpravak  po  sadrzaju 
svom,  ne  radi  o prakticnom  posliedku,  nego  vise  o casti 
i dostojanstvu  nasega  naroda.  Dr.  Frank  i sam  zna,  da 
ako  bi  ovaj  izpravak  i primili  u adresu,  da  nebi  ipak 
zato  svrsili  tu  stvar,  a mi  sami  ne  mozemo  toga  sa  kru- 
nom  svrsavati,  nego  kako  i g.  dr.  Frank  zna,  to  spada  u 
djelokrug  faktora,  koji  su  zakonom  pozvani,  da  ovo  grdno 
ne  sporazumljenje  riesavaju. 

Ivada  to  tamo  spada,  onda  cemo  biti  zahvalni  g.  dru. 
Franku,  ako  tu  stvar  iznese  na  tapet  onda,  kada  budu 
faktori  pozvani,  da  i ostale  povriede  riese.  Ja,  sto  se 
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meno  tice,  drzim.  da  ccrao  it  toj  deputaciji  drage  volje 
ustupiti  mjesto  g.  dru.  Franku,  pak  ce  on  tada  imati  pri- 
like  i vremena,  da  dokaze  natua  i drugima,  jer  nama  je, 
koji  i onako  puno  drzimo  do  casti  nasega  naroda,  lahko 
dokazati,  all  onima,  koji  kazu,  nije  tako,  treba  dokazati, 
jer  i oni  ce  imati  onda  prilike,  da  iznesu  taj  p red  met  i 
da  dokazu. 

Sto  se  mene  tice,  to  sam  na  cistu,  da  mi  izpravka 
danas  ne  mozemo  primiti,  jer  drzim,  da  mu  nije  mjesta, 
da  se  u adresi  spominje  o cemu  nismo  na  cistu  sami  sa 
sobotn,  a kad  nismo  na  cistu,  ne  smijemo  spominjati  toga 
u adresi,  koja  ide  kruni. 

Sto  se  same  stvari  tice,  koliko  sam  mogao  misliti, 
drzim,  da  stoji  ovako  : Da  deputaeija,  sve  kako  je  g.  dr. 
Frank  naveo,  nadje,  da  je  istina,  onda  mu  ja  ipak,  stav- 
Ijajuc  se  na  stanoviste  protivnika,  staljam  jedno  pitanje, 
na  koje  bi  rado  cuti  odgovor. 

Istina  je  to,  da  Ugarska,  kada  je  racunala  s nami 
kljuc  za  doprinasanje  za  zajednicke  posloye,  da  je  ona 
onda  faktore  promjenila,  to  dopustam  i to  se  neda  po- 
reci,  ali  dopustiti  ce  mi  g.  dr.  Frank,  da  mi,  racunajuc 
zajednicke  troskove  sa  Ugarskom,  imamo  dvie  vrsti  za- 
jednickih troskova,  kojih  onda  nismo  imali,  kada  smo  bili 
sa  Ugarskom  u jednoj  monarkiji  ; jedne  zajednicke  tros- 
kove s Ugarskom  napram  monarkiji,  a onda  nase  sa 
Ugarskom. 

Kada  se  prigovara  LTgarskoj,  da  ne  racuna  kako  g. 
dr.  Frank  hoce  : x : 100  = 31  : 1762  odobravam  i ja  ; kad 
bi  Magjari  uzeli  taj  kljuc,  mogli  bi  kazati  i taj  kljuc  i ta 
proporeija  stoji  onda,  ako  se  ovo  prema  cielokupnoj  mo- 
narkiji stavi  onako,  kako  glede  cielokupne  monarkije. 
onda  nema  dvojbe,  da  imate  pravo. 

Dakle,  sto  se  tice  zajednickih  troskova  nasili  prama 
ukupnoj  monarkiji  je  pravo,  ali  sto  se  tice  zajednickih 
troskova  naroda.  zivucih  u zemljah  krune  ugarske  ne  stoji 
ta  proporeija. 

I ja  ne  mogu  kazati,  da  nije  tako,  moguce  je,  da  mi 
ne  mozemo  zadrzati  tu  proporeiju,  kad  hocemo  ustanoviti 
te  troskove. 

Kada  se  racuna  x : 100  = 31  : 1762,  onda  izlazi 
l'86°/o  i po  tom  drzite,  da  bi  mi  samo  toliko  imali  do- 
prinasati  za  zajednicke  troskove,  a ne  6-44,  ili  kako  sada 
5‘55  . 1672  opravdano  je  prama  ukupnoj  monarkiji,  ali 
naprama  Ugarskoj  moze  biti  samo  484. 

Ja  tu  nisam  na  cistu  i ne  znam,  kako  cu  biti  na 
cistu.  Kad  bi  g.  dr.  Franka  racun  bio  prav,  onda  neka 
za  cieloga  vieka  vec  nista  ne  ucini,  on  je  ucinio  veliko 
djelo,  koje  ce  ga  uciniti  preslavnim. 

Nu  mi  moramo  to  sve  pravo  uvaziti  i ne  treba,  a i 
ne  mozemo  to  danas,  niti  sutra,  niti  prekosutra,  niti  za 
14  dana,  a najmanje  sada  uciniti.  Kaze  se,  da  je  to  eror 
calculi,  a to  je  i g.  dr.  Frank  povladio.  Nu  to  nije,  Eror 
calculi  bio  bi,  kad  bi  bilo  2x2  = 5,  nego  izpravak  kaze 
(cita) 


A to  je  eror  u principu.  po  kojem  se  racuna.  Dakle, 
kada  se  radi  o to,  da  je  to  eror  u tumacenju  i uporabi 
principa,  onda  se  nemoze  danas  vise  odluciti  i ja  drzim, 
da  ce  g.  dr.  Frank  biti  zadovoljan,  sto  je  svojim  izprav- 
korn  povukao  osobitu  paznju  i neka  se  dalje  o njoj  -raz- 
matra. 

Nu  danas  moram  se  odlucno  izjaviti,  da  ne  mogu 
pristati  uz  izpravak. 

Josip  Miskatovic  : Visoki  sabore  ! Kljuc,  o kojem  je 
danas  ovako  obsirno  i bar  na  pogled  temeljito  razpravljao 
g.  dr.  Frank,  pomalja  se  kroz  more  nasili  vjekovitih  na- 
godaba  kao  Seeschlange,  pak  se  opet  pojavila.  i ja  bi 
zelio,  da  ova  bajoslovna  Seeschlange  postane  vidljivo  bice, 
koje  se  dade  rukom  uhvatiti. 

Hoce  li  to  biti,  ja  iz  kratka  razlaganja  ne  mogu  sada 
kazati  da,  ili  ne  ; ali  to  znam,  gospodo,  da  se  u adresi 
moli  kraljevinski  odbor  od  Njeg.  Velicanstva  u to  ime, 
da  imali  povrieda  nagodbe,  da  ih  u sklad  dovede. 

Makar  izpravak  g.  dra.  Franka  bio  posve  istinit,  ne 
mogu  reci,  da  spada  u red  povrieda,  o kojih  adresa  go- 
vori.  Bila  pogrieska  ili  ne,  taj  kljuc  je  uzakonjen  kao 
zakon. 

Ako  je  pogrieska,  onda  se  ne  moze  izpraviti  ono,  sto 
ce  kao  zakon  trajati  do  g.  1887.,  ne  moze  se  izpraviti  g. 
1884.  ili  1885.,  posto  to  ne  spada  u red  povrieda  na- 
godbenih  ustanova,  o kojih  danasnj a adresa  govori.  Dakle, 
ja  bi  vec  s toga  morao  kazati,  da  vis.  sabor  mora  do- 
sljedan  ostati  pri  tekstu  adrese  bez  izpravka  gosp.  dra.  j 

Franka.  _ / ; 

A moguce,  da  mi  se  poradja  sumnja  o izpravnosti 

njegovih  dokazivanja.  Mozebiti  nije  temeljito  pozivati  se  u 
ovakovih  stvarih  na  sud  drugih  ljudi,  ali  moram  izpovje- 
diti,  da  sam  sa  g.  Bartolovicem,  koji  se  smatra  autoii- 
tetom  u ovakovih  poslovih  razgovarao  kako  gosp.  Frank 
shvaca  ovu  stvar,  pak  mi  je  kazao,  da  mu  se  ne  cini, 
da  bi  g.  dr.  Frank  na  pravom  temelju  bio  ; ako  to  kaze 
Bartolovic,  koji  se  sbilja  moze  smatrati  kao  kompetentau,  j 
onda  je  i meni  dopusteno  ovako  za  njim  misliti,  tim  veema,  ^ 
sto  sam  cuo  opazku,  koja  je  karakteristicna  po  Fiankovu  I 
tvrdnju  (cita) : 

Ako  se  ovaj  kljuc  izpravi,  na  pravi  put  svede,  onda 
Hrvatska  u svojem  prinosu  za  skupne  poslove  i za  svoju  j 
eksistenciju  nije  noveano  pasivna  i ne  moze  biti  pasivna.  I 
Ovo  mi  se  cini  vrlo  smjela  tvrdnja.  Zasto  ? Jer  Ugarska  j 
doprinasa  po  kljucu  pravom.  dapace  po  kljucu  napram 
nami  puno  povoljnijem,  kako  racuna  g.  dr.  Frank,  pak 
ipak  je  pasivna. 

Dakle  mi  bi  mogli  u istinu  biti  u nasem  piinosuj 
za  skupne  poslove  pasivni,  kad  bi  pravi  kljuc  imali ; da- 1 
pace,  kad  je  Ugarska  pasivna,  koja  doprinasa  po  povolj-  i 
nijem  kljucu,  kako  nebi  i Hrvatska  bila  pasivna,  tim 
veema,  neka  mi  oprosti  g.  dr.  Frank,  sto  fakticno  po  na- 
godbenom  zakonu  Hrvatska  u prinosu  za  skupne  poslove 
uziva  pogodnosti,  da  za  svoje  poslove,  koji  su  autonomni, 
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ima  fakticno  razmjerno  i po  nagodbenom  zakonu  barem 
20 °/0  vise  potrositi  na  svoju  autonomija,  nego  li  Ugarska 
na  svoju. 

I ova  je  u prinasanju  za  skupne  poslove  pasivna,  i 
danas  je  deficit  za  Ugarsku,  kako  je  miuistar  financija  iz- 
vjestio  13  milijona  forinti. 

Mi  bi  nekim  °|0  bili  sudionici  na  tom  deficitu,  dakle 
kako  velim,  ova  opazka  me  upravo  utvrdjuje  u tom,  da 
ne  uzmem  toga  kao  dokazanu  istinu.  Zelim  da  bude  istina, 
mi  bilo  istina  ili  ne,  dok  postoji  financijalna  nagodba,  mi 
ne  mozemo  toga  mienjati,  a najmanje  mozemo  metnuti 
ovaj  izpravak  u adresu,  gdje  se  ne  govori  o promjeni  na- 
godbenoga  zakona,  nego  kako  da  se  izprave  ucinjene  po- 
vriede.  Molim  vis.  sabor,  da  primi  adresu  bez  izpravka. 

Predsjednik  : Stupit  ce  se  glasovanju.  Grlasovat  ce  se 

0 alineji  drugoj,  kako  ju  je  odbor  predlozio.  a ako  ovako 
nebi  bila  primljena,  onda  ce  se  glasovati  o njoj  sa  izprav- 
kom  g.  Franka. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  alineju  drugu  onaku,  kaku 
ju  je  odbor  predlozio  neka  ustanu. 

(Ustane  vecina.) 

To  je  vecina,  tim  je  alineja  druga  primljena  bez  pri- 
mjetbe. 

Molim  gospodina  biljeznika,  da  izvoli  procitati  trecu 
alineju. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  : (cita  trecu  alineju) 

A rado  ce  se  odazvati  ovaj  vazda  vjerni  sabor  bla- 
goj  napomeni  Vasega  Velicanstva,  da  izabere  propisani 
broj  odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja  krune  ugarske, 
gdjeno  ce  sndjelovati  kod  izbora  za  delegaciju  i kod  vie- 
canja  o vaznih  predlozih  zajednicke  vlade  Vasega  Veli- 
canstva, koja,  probudivsi  od  nekoga  vremena  radostne 
nade  u ovih  kraljevinah  pokazanom  skrbi  za  nuzdna  sred- 
stva  materijalnomu  razvoju  njihovn,  jamacno  ce  medju 
vaznimi  predlozi  podastrti  zajednickomu  saboru  na  ustavnu 
razpravu  i predloga  takovih,  koji  su  prikladni  i vrstni  raz- 
prsiti  mnogostrano  u zemlji  razsirenu  bojazan,  da  se  u 
zasnivanju  boljka  i gospodarstvenoga  procvata  od  strane 
zajednicke  vlade  i skupnoga  sabora  nepriklanja  dovoljan 
obzir  na  vjerne  Vasemu  Velicanstvu  kraljevine  Hrvatsku 

1 Slavoniju,  ter  irn  napokon  presusiti  moraju  obilato  iz- 
crpljivana  vrela  dohodaka  uprav  u ono  vrieme,  kada  je 
najnuzdnije,  da  svu  imovinsku  snagu  napregnu  na  pod- 
mirivanje  drzavnih  potreba  ; izabranih  pako  izaslanika  za 
skupni  sabor  biti  ce  poglavita  briga  i najpresa  duznost, 
da  zajednickomu  saboru  i zajednickoj  vladi  budu  u pome- 
nutorn  smjeru  neutrudiva  i podpora  i opomena. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  trecu  alineju  ? 
(Prima.) 

Treda  alinej  i,  je  primljena. 

Bilj.  Jovan  Stekovic:  (cita  cetvrtu  alineju) 

Pa  kada  se  prijateljskim  s obiju  strana  susretanjem 


uzpostavi  jasna  cistoca  nagodbenoga  zakona  ; kada  iz  za- 
brinutih  srdaca  izceznu  bojazni  radi  nepokolebive  sigur- 
nosti  stecenili  prava  zenilje  ; kada  ukupna  rarodno  gos- 
podarstvena  politika  okrene  vidljiviju  skrb  ovim  kraljevi- 
nam  ; kada  nuzdne  zeljeznice  budu  izvozile  plod  marljiva 
tezanja  i poticale  na  tim  voljniji  cim  unosniji  rad  i umna- 
zale  narodnu  imoviuu  ; kada  u javnoj  sviesti  uhvati  svim 
ovim  duboki  koren  vjera,  da  su  kraljevinam  Daimaciji, 
Hrvatskoj  i Slavoniji  zajamceni  autonomija  i svi  moralni 
i materijalni  probitci  : onda  ce  se  pouzdano  sve  to  vise 
uvriezivati  postojeci  drzavopravni  odnosaj. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  4.  alineju? 

(Prima.) 

Cetvrta,  je  alineja  primljena. 

Bilj.  Jovan  Stekovic:  (cita  petu  alineju) 

U sigurnu  pako  ocekivanju  blagosovljenih  till  poslje- 
dica,  ovaj  ce  vazda  vjerni  sabor  tim  lasnje  pristupiti  na 
riesavanje  vaznih  svojih  zadataka  onim  duhom  mudrosti  i 
umjerenosti.  onim  mirom  i dostojanstvom,  koji  dolikuju 
narodnomu  zastupstvu,  ter  ce  se  na  osnovu  temeljnoga 
zakona  kanoti  cvrste  podloge  svemu  svomu  djelovanju 
mirnom  savjesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko  uspjes- 
noga  razvitka  javnoga  sta-nja  zemlje  i oko  promaka  du- 
sevnoga  napredka  i materijalnoga  blagostanja,  ocekujuci 
tim  radostnije  zakonske  predloge,  koji  imadu  toli  dugo 
vremena  razstavljene,  a sada  fakticno  sdruzene  dielovo 
zemlje  sliti  u jedno  organicno  tielo,  cim  uznositiji  pojav, 
da  ce  mu  u tomu  patrioticnomu  zadatku  pomagati  jedva 
docekani  zastupnici  iz  negdanje  vojne  Krajine.  Po  isti  na- 
cin  uzimati  ce  ovaj  sabor  u ozbiljnu  razpravu  jos  i druge 
zakonske  predloge,  koje  mu  vlada  Vasega  Velicanstva  po- 
dastre  s namjerom  mirnoga  i neprekidnoga  razvoja  zem- 
lje, pak  i sam  lh  misli  potaknuti,  koji  mu  se  ucine  nuzdni 
i koristni,  medju  ostalimi  po  imence  u onomu  smjeru,  da 
udovoljivsi  pravednim  potrebam  bratinskoga,  plemena  srb- 
skoga  tim  vise  utvrdi  postojecu  bratinsku  slogu  i gradjan- 
sku  jednodusnost  u vrsenju  narodnih  i drzavnih  zadaca, 
do  koje  stoji  snaga  i stalnost  svake  otacbine. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  petu  alineju? 

(Prima.) 

Peta  je  alineja  primljena. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  : (cita  sestu  alineju) 

Vrseci  ovako  domoljubne  zadatke  nada  se  i zeli  ovaj 
vazda  vjerni  sabor  pruziti  novih  dokaza  vjernosti  i privr- 
zenosti  svoje  prama  Vasemu  Velicanstvu  i svoje  ljubavi 
prama  otacbini,  ter  podpuno  opravdati  ono  blago  pouz- 
danje,  koje  Vase  Velicanstvo  goji  prama  clanovom  ovoga 
zakonodavnoga  tiela,  da  ce  prednjaciti  u duznom  posto- 
vanju  posvecenih  po  Vasem  Velicanstvu  zakona. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  sestu  alineju  ? 

(Prima.) 

Sesta  je  alineja  primljena. 
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Bilj.  Jovan  Stekovic : (cita  sedmu  alinejn) 
Bog  zivi  i uzdrzi  Vase  Velicanstvo! 

U Zagrebu,  13.  listopada  1884. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  7.  alineju  ? 
(Prima.) 

Sedma  je  alineja  primljena. 

(Zivio  !) 


Vis.  sabore ! Ja  danasnju  sjednicu  zakljucajem  i uri- 
cem  buducu  za  sutra  u 10  sati  sa  sliedecim  dnevnim  re- 
dom  : izbor  kraljevinskoga  suda  i zatim  izlet  iztraznih  po- 
vjerenstva  za  izbor  gospode  Kumicica,  Paukovica  i Peja- 
kovica. 

(Svrsetak  sjednice  u 2 sata  po  podne.) 


Dvadeseta  satorska  sjednica, 

obdrzavana  dne  28,  listopada  1884,  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  sabor- 

skoga  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj . Gitanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izbor  kraljevinskog  suda.  — Izbor  povjerenstva  za 
iztragu  u priepornih  izborih. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 
sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 

Zstplsnils 

19.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  26.  li- 
stopada 1884.  u 10  sati  n jutro  u glavnom 
i zemaljskom  gradu  Zagreb  a pod  pred- 
sjedanjem  saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  n prisutnosti  56  saborskili  cla- 

n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni : Njegova  preuzvisenost  ban 
grof  Dragutin  Khuen-Hedervary,  predstojnik  unut.  odjela 
g.  Danielo  Stankovic  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  g. 
Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  adresna  debata. 

U 1 sat  poslie  podne  bude  zavrsena  generalna  de- 
bata ob  adresi,  te  predsjednik  odgodi  sjednicu  i urice 
nastavak  iste  za  sutra  dne  27.  listopada  1884.  u 10  satih 
prije  podne  sa  ustanovljenim  jur  dnevnim  redom. 

Dne  27.  listopada  nastavljena  je  sjednica  u 10  sati 
prije  podne. 

Predlagatelj  adrese  gosp.  dr.  Sime  Mazzura  povlaci 
svoju  i drugova  adresu  natrag. 

Preslo  se  je  glasovanju,  te  predsjednik  pita? 

; liirna  li  vis.  sabor  naert  adrese  kako  je  odborom 
adresalnim  predlozen  u nacelu  i za  temelj  specialnoi 
debati  V . 

IX 


Sabor  prihvaca  naert  adrese , podnesene  odborom 
adresalnim  za  podlogu  specialne  debate. 

Prelazi  se  na  specialnu  debata. 

Naslov  prilivacen  je  po  predlogu  adresalnoga  odbora, 
te  glasi  : 

,,Vase  c.  i kr.  apostolsko  Yelicanstvo! 

Premilostivi  kralju! 

Sazvani  na  30.  rnjna  ove  godine  sabor  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  zahvalno  i zeljno  prihvaca 
priliku,  koju  mu  je  milostiva  kraljevska  briga  Vasega 
Yelicanstva  blagoizvolila  pruziti,  da  moze  ustavnim  naci- 
nom  sudjelovati  oko  uredjenja  javnih  poslova  zemlje.  Pru- 
zenu  ovu  priliku  on  ce  upotrebiti  i izerpiti,  da  razvije 
trajnu  i koristnu  djelatnost  na  prostranu  polju  autonomno- 
drzavnik  zadataka,  koji  su  njegovoj  njegi  povjereni  nepo- 
vredivimi  ustavnimi  uredbami  i kraljevinam  Dalmaciji, 
Hrvatskoj  i Slavoniji  neopozovno  zajamceni  drzavopravnom 
nagodbom,  uglavljenom  medju  islimi  kraljevinami  i kra- 
ljevinom  Ugarskom,  duboko  je  pako  uvjeren,  da  svoju 
djelatnost  moze  yrsiti  samo  u suglasju  sa  zakonom  i na 
osnovu  pravdno  shvacenih  realnih  odnosaja.  Jer  kako  su 
ove  Yasemu  Velicanstvu  vazda  vierne  kraljevine  u svako 
doba,  kada  god  se  nadjose  na  odsudnom  razkrscu  svoga 
zivota,  realni  odnosaji  ovoga  vremena  upucivali  i prinukali 
na  drzavnu  zajednicu  sa  zemljami  krune  ugarske,  tako  ih 
na  ovu  zajednicu  upucivaju  i nukaju  realni  odnosaji  i 
danasnjega  vremena.  No  vazda  pnpravni  priznavati  i po- 
stovati  nuzdne  uvjete  i zahtieve  drzavne  zajednice  i svaku 
zrtvu  prinieti  za  slavu  i sjajnost  preyedre  krune,  sabori 
su  njikovi  neprekidno  staranje  vodili  o tomu,  da  kralje- 
vinam Dalmaciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  netaknutu  ocuvaju 
politicku  i narodnu  individualnost,  uzdrze  zemljistnu  eje- 
lovitost,  osiguraju  svetinje  narodnoga  bica  i zajamce  bla- 
godati  materijalnoga  probitka,  ter  u ime  ovih  svakomu 
narodu  najsvetijik  dobara  i najvisik  intcresa  i smatrahu 


230 


XX.  SABORSKA  SJEDNICA 


DRZANA  DNE  28.  LISTOPADA  1884. 


toli  vriednom  drzavnu  zajednicu  i toli  nuzdnim  autonomni 


polozaj“. 

Iv  alineji  drugoj  podnosi  zastapnik  gosp.  dr.  Josip 
Frank  izpravak  : 

„Da  se  u adresi,  stavoi  II.  liniji  6.  poslie  rieci  „za- 
liti“  nvrsti  sliedece : 

da  bitna  ustanova  nagodbenoga  zakona  sadrzava  od- 
lucna,  s naceli  i uvjeti  same  ove  ustanove  u protaslovju 
stojecu  brojnu  pogresku,  koja  vriedja  cast  hrvatskoga  na- 
roda  i podrezuje  njegov  materijalni  procvat“. 

Predsjednik  pita : Prima  li  visoki  sabor  alineju  II. 
ovako,  kako  ju  adresalni  odbor  predlaze  ? 

Sabor  prima  alineju  II.  po  predlogvi  odbora,  te 

glasi : 

„Za  ovim  nasliedovanja  dostojnim  primjerom  svojili 
predsastnika  povesti  ce  se  i ovaj  Vasemu  Velicanstvu 
vazda  vicrni  sabor,  ter  sto  je  stalnije  uvjeren,  da  svekoliko 
svoje  snovanje  i djelovanje,  hoce  li  da  bude  spasonosno, 
mora  prisnovati  na  tvrdu  temelju  postojecega  zakona  i da 
kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  stalnu  i osi- 
guranu  buduenost  smiju  ocekivati  od  posvecena  tolikimi 
vjekovi  saveza  s kraljevinom  Ugarskom,  tim  dublje  moia 
zaliti.  da  su  se  ne  jednoc  u izvadjanje  temeljnoga  zakona 
uvukie  povrede,  koje  ako  i nisu  bile  namjeravane,  ter  su 
mogle  poteci  iz  nesporazumka,  ipak  su  podobne  uzbuditi 
u narodnoj  sviesti  bojazni  i sumnje  o stalnosti  uvedena 
u zemlji  javnoga  stanja  i o nepovredivosti  uzakonjonili 
prava  i ustavnih  uredaba.  i tim  toplije  mora  zeliti,  da  se 
jos  neuklonjene  opreke  prijateljskim  s jedne  i druge  strane 
susretanjem  cim  prije  i za  vazda  uklone,  pa  zato  se  i 
uslobodjuje  ovaj  vazda  vierni  sabor  smierno  umoliti  Vase 
Velicanstvo,  da  kraljevskom  milosti  blagoizvoli  izdati  shodne 
odredbe  za  sazov  kraljevinskib  odbora  i naloziti  im  spaso- 
nosnu  zadacu,  da  razsvietle  i sretnomu  koncu  piivedu 
pomutnje  o nagodbenom  zakonu“. 

Izpravak  g.  dra.  Franka  odpada. 

Alineje  III.,  IV.,  V.,  VI.  i VII.  usvojene  po  predlogu 

odbora,  te  glase  : 

A rado  ce  se  odazvati  ovaj  vazda  vjerni  sabor  blagoj 
napomeni  Vasega  Velicanstva,  da  izabere  propisani  broj 
odaslanika  za  skupni  sabor  zemalja  krune  ugarske,  gdjeno 
ce  sudjelovati  kod  izbora  za  delegaciju  i kod  viecanja  o 
vaznih  predlozih  zajednicke  vlade  Vasega  Velicanstva, 
koja  probudivsi  od  nekoga  vremena  radostne  nade  u ovih 
kraljevinah  pokazanom  skrbi  za  nuzdna  sredstva  materi- 
jalnom  razvoju  njibovu,  jamacno  ce  medju  vaznimi  pied- 
lozi  podastrti  zajednickomu  saboru  na  ustavnu  razpravu  i 
predloga  takovih,  koji  su  prikiadni  i vrstni  razprsiti  mno- 
gostrano  u zemlji  razsirenu  bojazan,  da  se  u zasnivanju 
boljka  i gospodarstvenoga  procvata  od  strane  zajednicke 
vlade  i skupnoga  sabora  nepriklanja  dovoljan  obzii  na 
vjerne  Vasemu  Velicanstvu  kraljevine  Hrvatsku  i Slavo- 
niju,  ter  im  napokon  presutiti  inoraju  obilato  izcrpljivana 
vrela  dohodaka  uprav  u ono  vrieme,  kad  je  najnuzdnije, 


da  svu  imovmsku  snagu  napregnu  za  podmirivanje  dr- 
zavnih  poti'eba ; izabranih  pako  izaslanika  za  skupni  saboi 
biti  ce  poglavita  briga  i najveca  duznost,  da  zajednic- 
komu saboru  i zajednickoj  vladi  budu  u pomenutoin 
smjeru  ne  utrudiva  i podpora  i opomena. 

Pa  kada  se  prijateljskim  s obiju  strana  susretanjem 
uzpostavi  jasna  cistoca  nagodbenoga  zakona  ; kada  iz  za- 
brinutih  srdaca  izceznu  bojasni  radi  ne  pokolebive  sigur- 
nosti  stecenih  prava  zemlje ; kada  ukupno  naiodno- 
gospodarstvena  politika  okrene  vidljiviju  skrb  ovim  kia- 
ljevinam  ; kada  nuzdne  zeljeznice  budu  izvozile  plod  mar- 
ljiva  tezanja  i poticale  na  tim  voljniji  cim  unosmji  lad  i 
umnozale  narodnu  imovinu  ; kada  u javnoj  sviesti  uhvati 
svim  ovim  duboki  koren  vjera,  da  su  kraljevinam  Dalma- 
ciji,  Hrvatskoj  i Slavoniji  zajamceni  autonomija  i svi  mo- 
ralni  i materijalni  probitci : onda  ce  se  pouzdano  sve  to  vise 
uvriezivati  postojeci  dizavopravni  odnosaj. 

U sigurnu  pako  ocekivanju  blagoslovljenih  till  po- 
sljedica,  ovaj  ce  vazda  vjerni  sabor  tim  lasnje  pristupiti 
na  riesavanje  vaznih  svojih  zadataka  onim  dulioin  mu- 
drosti  i umjerenosti,  onim  mirom  i dostojanstvom,  koji 
dolikuju  narodnomu  zastupniku,  ter  ce  se  na  osnovu  te- 
meljnoga zakona  kanoti  cvrste  podloge  svemu  svomu  dje- 
lovanju  mirnom  savjesti  posvetiti  plodonosnomu  radu  oko 
promaka  dusevnoga  napredka  i materijalnoga  blagostanja, 
ocekujuci  tim  radosinije  zakonske  predloge,^  koji  nnadu 
toli  dugo  vremena  razstavljene,  a sada  fakticno  sdiuzene 
dielove  zemlje  sliti  u jedno  organicno  tielo,  cim  uznositiji 
pojav,  da  ce  mu  u tom  patrioticnom  zadatku  pomagati 
jedva  docekani  zastupnici  iz  negdauje  vojne  Krajine. 

Po  isti  nacin  uzimati  ce  ovaj  sabor  u ozbiljnu  raz- 
pravu jos  i druge  zakonske  predloge,  koje  mu  vlada  A a- 
sega  Velicanstva  podastre  s namjerom  mirnoga  i ne  pie- 
kidnoga  razvoja  zemlje,  pak  i sam  ih  misli  potaknuti,  koji 
mu  se  ucine  nuzdni  i koristni,  medju  ostalimi  po  imence 
u ovom  smjeru,  da  udovoljivsi  pravednim  potrebam  bia- 
tinskoga  plemena  srbskoga  tim  vise  utvrdi  postojecu 
bratinsku  slogu  i gradjansku  jednodusnost  u vrsenju  na- 
rodnih  i drzavnih  zadaca,  do  koje  stoji  snaga  i stalnost 
svake  otacbine. 

Vrseci  ovako  domoljubne  zadatke  nada  se  i zeli 
ovaj  vazda  vjerni  sabor  pruziti  novih  dokaza  vjernosti  1 
privrzenosti  svoje  prama  Vasemu  A7elicanstvu  1 svoje  lju- 
bavi  prama  otacbini,  ter  podpuno  opravdati  ono  blago 
pouzdanje,  koje  Vase  \7elicanstvo  goji  prama  clanovom 
ovoga  zakonodavnoga  tiela,  da  ce  prednjaciti  u duznom 
postovanju  posvecenih  po  A7asem  A elicanstvu  zakona. 

Bog  zivi  i uzdrzi  Vase  Velicanstvo  !“ 

Predsjednik  zakljucuje  danasnju  sjednicu  i urice  bu- 
ducu  za  cetvrtak  dne  28.  listopada  1884.  u 10  sati  prije 
podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom  : 

1.  Izbor  kraljevinskoga  suda. 

2.  Izbor  jednoga  iztraznoga  povjerenstva  za  izboi 
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1 Eugena  Kumicica  i Vase  Paukovica,  drugoga  pako  izbor 
i u Virovitici. 

M i r k o H r v a t v.  r.. 
predsjednik. 

Dr.  Marko  L o n c a r i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nikakove  primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  veri- 
ficira. 

Vis.  sabore  ! Odbor  za  pravosudje  podnesao  je  iz- 
vjesce  o osnovi  zakona,  kojom  se  djelatnost  porotnoga 
suda  obustavlja  na  tri  godine. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  izbor  kraljevinskoga  suda  i po- 
vjerenstva  glede  izbora  gg.  Vase  Paukovica,  Eugena  Ku- 
micica i grofa  Teodora  Pejacevica. 

Biljeznik  Stekovic  citati  ce  iinena,  skrutatori  imenu- 
jem  gg.  Loncarica,  Popovica,  Sipusa  i Thallera. 

Jovan  barun  Zivkovic : Molim,  vis.  sabore,  sada  bi 
bilo  vrieme,  da  se  opredieli,  kako  bi  adresa  isla  na  Njeg. 
Velicanstvo.  Ja  mislim,  da  bi,  sliedec  stavi  obicaj,  pred- 
sjednik  i prvi  podpredsjednik  nosili  ju  osobno  pred  Njeg. 
Velicanstvo. 

Predsjednik  : Ako  visoki  sabor  primi,  to  ce  se  danas 
procitana  adresa,  po  predsjednictvu  uruciti  Njeg.  Veli- 
<canstvu. 


Dok  se  skrutinium  obavi,  odgadjam  sjednicu 
(Poslje  skrutinija.) 

Razultat  glasovanja  je  sliedeci : Grlasovalo  je  50  cla- 
nova  za  kraljevinski  sud  i od  till  glasova  dobili  su : 
Mirko  Bogovic,  dr.  Antun  Hegedusevic  50,  Drag! tin  pk 
Koritic  50,  Aurel  pi.  Kusevic  50,  Ivan  Mazuranic  49, 
Svetozar  Mikolajevic  50,  dr.  Aleksandro  Pejcic  50,  Franjo 
Schmidt  50,  Aleksander  barun  Suljok  50,  dr.  Ignjat  Brlic 
49,  Vladislav  Vezic  50,  dr.  Josip  Vuscic  50  i tim  su  ovi 
izabrani  kao  clanovi  kraljevinskoga  suda. 

Za  saborske  izaslanike  za  vodjenje  iztrage  o izboru 
narodnih  zastupnika  gg.  Vase  Paukovica  u 8.  izb.  kotaru 
Brlog  i Eugena  Kumicica  u 7.  II.  izb.  kotaru  grada  Va- 
razdina  glasovalo  je  50  clanova,  a od  till  su  dobili : Crn- 
kovic  pi.  Nikola  50,  dr.  Josip  Frank  50,  Jovan  barun 
Zivkovic  49  ; a za  iztragu  glede  izbora  dra.  Teodora  grofa 
Pejacevica  u 55  izb.  kotaru  Virovitica  glasoyalo  je  50 
clanova,  a od  till  su  dobili : Gjurgjevic  Vaso  45,  Popo- 
vic  Stevo  43,  Pavic  Armin  43  i tim  se  ovi  smatraju  iza- 
branimi  za  clanove  till  povjerenstva. 

Visoki  sabore ! Banasnji  dnevni  red  je  izcrpljen ; 
ima  se  ustanoviti  dnevni  red  za  buducu  sjednicu.  Ja  bi 
predlozio  za  dnevni  red  prve  buduce  sjednice,  da  se  uzme 
u razpravu  osnova  zakona,  kojom  se  djelatnost  porotnoga 
suda  obustavlja. 

(Prima  se.) 

Danasnju  sjednicu  dizem,  a uricem  buducu  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 11  sati.) 


(Bilj.  Stekovic  cita  imena.) 


Dvadeset  i prva  saborska  sjednica, 

drzana  due  29.  listopada  1884.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnilca  posljednje  saborske  sjedniee.  — Razprava  ob  osnovi  zakona  glede  obustave  porotmh  sudova.  — 
Interpelacija  zast.  Franje  Tiirka  o komisariatu  za  gradsku  upravu  u Karlovcu.  — Interpelacija  zast.  Cire  Milekica  o zatvoru  gramce 
pram  a Srbiji,  radi  izvozs  marve.  — Iuterpelacija  zast.  Milekica  ob  odsteti  za  zemljista,  uzeta  za  ceste.  — Izvjesce  komunikacio- 
nalnoga  odbora.  — Proglasenje  zajednickih  zakona. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima : molim  g.  bi- 
biljeznika,  da  bi  izvolio  procitati  zapisnik  posliedje  sjedniee. 

Bilj  Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Ssipls23.1l£ 

12.  sjedniee  sabora  kraljevina  Dalma- 
c i j e,  H r v a t s k e i S 1 a v o n i j e,  drzane  d n e 28. 
listopada  1884.  u glavnom  i z e in  a 1 j.  gradu 
Zagrebu,  podpredsjedanjem  saborskoga 
predsjednika gospodina  Mirka  Hrvata  n 

prisutnosti  50  s a b o r s k i h clanova. 

Od  strane  vlade  prisutni : odjelni  predstojnik  za  unut. 
poslove  g.  Dane  Stankovic. 

Zapisnik  posliednje  sjedniee  bje  procitan  i bez  pri- 
injetbe  ovjerovljen. 

Br.  80|sab.  Pravosudni  odbor  podnosi  izvjesce  ob 
osnovi  zakona,’  kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda  privre- 
meno  obustavlja. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Narodni  zastupnik  Jovan  baran  Zivkovic  predlaze,  da 
saborski  predsjednik  i I.  podpredsjednik  po  dosadanjern 
obicaju  adresu  Njegovu  posvecenom  apostolskom  Velican- 
stvu  premilostivom  kralju  podnesu. 

(Prima  se.) 

Preslo  se  na  dnevni  red. 

1.  Izbor  clanovak  kraljevinskoga  suda. 

2.  Izbor  jednoga  iztraznoga  povjerenstva  za  izbor 
narodnik  zastupnika  Eugena  Kumicica  i \ase  Paukovica 
i drugoga  za  izbor  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica. 

Glasovano  je  ceduljami,  te  je  od  50  glasujucik  sa- 
borskili  clanova  izabran  u kraljevinski  sud:  Bogovic 

Mirko  sa  50,  Hegedusevic  Antun  sa  50,  Koritic  Dragutin 
sa  50,  Kusevic  Aurel  sa  50,  Nikolajevic  Svetozar  sa  50, 


Peicic  Aleksander  sa  50,  Smidt  Franjo  sa  50,  Suljak 
Aleksander  sa  50,  Vezic  Vladislav  sa  50,  Vuscic  Josip^ 
dr.  sa  50,  Mazuranic  Ivan  sa  49  i Brlic  Ignjat  dr.  sal > 
49  glasova. 

Za  saborske  iztrazne  izaslanike.  Za  izbor  Eugena 
Kumicica  i Vase  Paukovica  dobise  od  50  glasujucik: 
Crnkovic  Nikola  50,  Frank  Josip  dr.  50,  Zivkovic  Jovan 
barun  49  glasova,  a za  izbor  dra.  Teodora  grofa  Peja- 
cevica od  50  glasujucik  dobise:  Gfjurgjevic  Vaso  45,  Po- 
povic  Stevo  43,  Pavic  Armin  43  glasa. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 11  satik  prije  podne 
i urece  buducu  za  sutra  due  29.  listopada  1884.  u 10 
satik  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom. 

Kazprava  osnove  zakona,  kojim  se  djelatnost  porotnoga, 
suda  privremeno  obustavlja. 

M.  H r v a t v.  r.  Jovan  Stekovic  v.  r., 

predsjednik.  sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Vis.  sabore!  Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom 
je  redu  razprava  ob  osnovi  zakona  glede  obustave  porot- 
nik  sudova. 

Molim  g.  biljeznika,  da  bi  doticno  izvjesce  procitao. 

Jovan  Stekovic : (cita.) 

Br.  78  sabor. 

Os n ova  zakona 

kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja. 

Djelatnost  porotnoga  suda  u stvarik  tiskovnik  obu- 
stavlja  se  na  vrieme  od  tri  godine. 

§.  2. 

Obustava  ima  taj  posliedak,  da  u pogledu  glavne  raz- 
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I prave  radi  tiskovnih  delikta  i u pogledu  pravnih  liekova 
proti  osudam  izrecenim  radi  takovih  valjaja  obceniti  propisi 
zakona  od  17.  svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  (br. 
30.  sbornika). 

Nadleznost  sudova  ustanovljena  zakonom  od  17. 
svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  u poslovih  tiskovnih 
(br.  34.  sbornika)  ne  mienja  se. 

§.  3. 

Na  kaznene  predmete,  glede  kojih  je  glavna  razprava 
pred  porotom  vec  obavljena  ili  bar  odpoceta  danom,  kojim 
stupa  ovaj  zakon  u kriepost,  imade  se  ustanova  §.  2. 
samo  u toliko  protegnuti,  u koliko  bi  se  opetovala  glavna 
razprava. 

Kaznene  parnice,  u kojih  je  glavna  razprava  pred 
redovitim  sudom  vec  obavljena  ili  bar  odpoceta  danom,  kojim 
prestaje  obustava  porotnoga  suda,  imadu  se  kraju  privesti 
na  nacin  oznacen  u §.  2.  ovoga  zakona. 

§.  4. 

Zakon  ovaj  stupa  u kriepost  danom,  kojim  se  proglasi 
u sbornika!  zakona  i naredaba , valjanih  za  kraljevine 
flryatsku  i Slavoniju. 

§ 5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Obrazlozenje. 

Institucija  porote,  koja  je  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  uvedena  zakonom  od  17.  svibnja  1875.  o kaz- 
nenom postupku  u poslovih  tiskovnih  (br.  34.  sbornika), 
nije  opravdala  ocekivanja  u nju  stavljena. 

Kadgod  je  drzavna  vlast,  nakon  uvedenja  porote,  pred 
istom  po  javnom  tuziocu  tuzila  radi  zlocina  i prestupaka 
tiskom  pocinjenih,  ostala  je  tuzba  bez  svakoga  uspjeha, 
akoprem  se  je  pravorok  porote  zatrazio  samo  u najekla- 
tantnijih  slucajevih,  u kojih  je  povrieda  kaznenoga  zakona 
bila  nedvojbena  i osoba  krivca  poznata. 

Takav  dosta  puta  ponovljen  neuspjeh  nukao  je  vladu, 
da  je  u novije  vrieme  sasvim  zazirala  od  subjektivnoga 
progona  tiskovnih  delikta,  ter  da  je  nastojala  drugim 
zakonitim  sredstvom  bar  zaprieciti  razsirenje  tiskopisa 
sadrzavajuci  kaznjivi  koj  cin,  docim  je  dala  zaplieniti  ta- 
kov  tiskopis,  izhodivsi  naknadno  odobrenje  zapliene  kod 
nadleznoga  kaznenoga  suda. 

Nu  i to  sredstvo  nije  dovelo  do  cilja,  jer  se  je  iz- 
kusilo,  da  spomenuti  — takozvani  objektivni  postupak  ni- 
malo  nije  osujelio  razsirenje  inkriminiranih  tiskopisa  po 
zemlji,  dapace  pojav,  da  krivac  u svakom  takovom  slucaju 
ostade  nekaznjen,  poceo  je  utvrditi  krivo  mnienje,  da  je 
u Hrvatskoj  slobodno  sve  pisati  i da  se  tiskovni  delikt 
ni  ne  moze  kazniti. 

Kakovim  plodorn  urodila  je  ta  posvemasna  stanka 
pravosudja  u nekorn  dielu  javne  nase  stampe,  sveobce  je 
poznato  ; najbezobzirniji  nasrtaji  na  vladu  i njezine  organe, 
na  sabor,  na  pojedine  nepocudne  licnosti,  na  postojece 
zakorie  i uredbe  bill  su  na  dnevnom  redu,  nemoralni  cirri 
le  povladjivahu,  i neriedko  se  izazivlje  kruta  sila. 


Duznost  je  vladi,  ozbiljno  uzpostaviti  autoritet  zakona 
i u tu  svrhu  po  njezinom  osvjedocenju  ne  preostaje  drugo, 
vec  izruciti  sudbenost  u stvarih  tiskovnih  redovitim  sudo- 
vom ; jer  se  pram  crpljenom  izkustvu  i pri  sad  vladajucoj 
uzrujanosti  i bojazljivosti  ne  dade  oeekivati,  da  bi  mogli 
porotnici  obcuvati  mirnu  razsudnu  objektivnost  i nezavis- 
nost,  koje  su  preduvjeti  pravednoga  pravoroka. 

Netrazi  se,  da  bude  porota  sasvim  dokinuta,  vec  se 
jedino  predlaze  obustava  djelatnosti  porotnoga  suda  za 
tri  godine,  ter  se  scieni,  da  bi  se  mogli  tecajem  tog  trie- 
nija  povratiti  normalni  odnosaji. 

Sloboda  stampe,  ako  se  ista  krece  unutar  granica 
zakona,  svakako  je  zajamcena  tiem,  da  bude  sudbenost 
povjerena  sudovom  strukovnjackim,  koji  su  pri  uporabi 
zakona  nezavisni  i neodgovorni. 

Bezuzdanosti  stampe  mora  se  u interesu  reda  i mira, 
u interesu  javnoga  morala  na  put  stati  zakonitimi  sredstvi. 

S toga  drzi  vlada,  da  je  predlozena  zakonska  osnova 
nuzdna  i nada  se,  da  ce  — postaje  li  zakonom,  biti  od 
sveobce  koristi. 

Predsjednik : Kiec  ima  gospodin  izvjestitelj  dr.  Jovan 
Gjuric. 

Izvjest.  dr.  Jovan  Gjuric : Vis.  sabore  ! Kao  sto  ste 
izvolili  viditi,  na  dnevnom  redu  stoji  osnova  zakona,  ko- 
jom  se  djelatnost  porote  za  vrieme  ukida,  a tu  je  zakon- 
sku  osnovu  predlozila  vis.  vlada  ovom  visokom  tielu  na 
razprava  i na  prihvat. 

Da  je  vis.  zem.  vlada  s ovom  osnovom  pred  visoki 
sabor  dosla,  tomu  je  povod  nezdrava  politicka  struja,  koja 
je  upravo  ponukala  vladu  na  to,  da  ovu  zakonsku  osnovu 
pred  sabor  iznese. 

Ima  li  ljudi,  koji  shvacaju,  da  vis.  vlada  s ovom  za- 
konskom  osnovom  mece  ostar  noz  pod  vrat  slobodi  stampe, 
i da  namjerava  slobodu  stampe  unistiti  i izbrisati.  Nu  da 
vidimo,  koliko  je  opravdana  ova  zakonska  osnova,  koju  je 
vis.  vlada  vis.  sabor u na  prihvat  podniela,  a ujedno  cu 
se  potruditi,  da  opravdam  kao  neopravdano  ono  podme- 
tanje,  kojim  se  veli,  da  vlada  namjerava  s ovom  zakon- 
skom  osnovom  ili  sa  onim  zakonom  ostar  noz  podmetnuti 
pod  vrat  slobodi  stampe. 

Sloboda  stampe  je,  kako  je  poznato,  gospodo,  tece- 
vina  novijega  doba. 

Ona  je  ustanovljena  najprije  u prvoj  ustavnoj  evrop- 
skoj  drzavi,  u Knglezkoj  pod  vladavinom  ustavnoga  kralja 
Vilima  Orbanskoga  u g.  1694.,  onda  kad  je  parlament 
zakljucio,  da  ne  potvrdjuje  censuram  postojecim  punovlast 
i punomoc,  koju  su  do  onda  donekle  censori  uzivali ; u 
sjevero-amerikanskom  savezu  je  sloboda  stampe  ustanov- 
ljena onda,  kad  je  god.  1781.  zastupstvo  u ustavu  svo- 
jem  uvelo  ukinuce  censure  ; pak  u isto  je  doba  u Fran- 
cezkoj  uvedena  sloboda  stampe,  u ono  doba,  kad  je  fran- 
cezki  narod  razvio  barjak,  na  kom  je  napisao  ova  imcna 
„sloboda,  bratstvo  ijednakost." 

God.  1848.  bila  je  sloboda  stampe  objerucke  prihva- 
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cena  u njemackom  saveznickom  saboru,  a iste  god.  bila  1 
je  sloboda  starnpe  zakonom  fundamentalizm  prihvacena  i 
u ugarskoj  drzavi. 

Kosto  rekoh,  sloboda  starnpe  je  tecevina  razvijenoga 
uma  covjecjega  ; sloboda  starnpe  je  ravnatelj  i korektiv  um 
javnoga  mnienja ; sloboda  je  starnpe  najjasniji  izraz  jav- 
noga  mnienja  — as  toga  je  sloboda  starnpe  u danasnjem 
vieku  postala  velika  sila  i velika  moc.  Moderne  drzave 
nisu  mogle  to.  da  ju  ne  prime  i da  ne  uvaze  tu  struju 
dulia  covjecjega  — one  su  dakle  poprimile  slobodu  starnpe 
i ovjencale  ju  drzavnim  svojim  fundamentalnim  zakonom 
tim,  jer  su  tvrdo  uvjerene,  da  ce  se  kraj  slobode  starnpe 
pobjedonosno  modi  istina  povlaciti,  te  da  ce  se  jib  svuda 
naci  pod  zastitom  slobode  starnpe,  koji  ce  umjeti  i kadri 
biti  istinu  propoviedati  i za  istinu  junacki  na  braniku 
stojati. 

Hvala  onim  sinovom  nase  domovine,  koji  prije  10 
godina  sjedise  u ovoj  kuci,  koji  zabrinuti  slobodoumnimi 
idcjami  svom  snagom  prionuse  oko  toga,  da  se  sloboda 
starnpe  uzakoni  i da  ju  zakonom  ovjencaju.  Ali  kosto  slo- 
boda starnpe  ima  svojih  jasnih  i sjajnib  strana,  kosto  je 
sloboda  starnpe  alem-kamen  u ustavu  svake  moderne  dr- 
zave, tako  nema  sumnje  i izkustvo  nas  je  naucilo,  da  slo- 
boda starnpe  ima  i svojih  tamnik  i slabih  strana. 

Nesiri  se  uviek  slobodom  starnpe  kroz  dnevnu  presu 
istina,  nego  se  desi  vrlo  cesto,  da  se  njom  razprostiru 
neistine,  izvrtanja,  da  se  sire  predrazsude  dnevnom  pre- 
som,  da  se  ove  ucvrscuju  upravo  u narodn  onom,  koji 
sacinjava  masu,  jer  za  njega  su  manje  pristupacne  naucne 
knjige,  ali  mu  je  tim  vecina  pristupacna  dnevna  presa. 
Ima  bez  savjesti  ljudi,  koji  pod  slobodom  starnpe  sire  i 
razpaljuju  strasti  u masi  naroda.  Ima,  velim,  bez  savjesti 
ljudi,  koji  tako  daleko  razpiruju  te  strasti,  da  se  upravo 
ugnjezdi  terorizam.  Kad  se  pako  to  nezdravo  stanje  u 
narodn  dostigne,  onda  je  badava  svaka  obzirna,  razlozna 
kritika  i svaka  politika,  koja  postupa  s razloga  ustavnih 
proti  takvom  terorizmu,  jer  terorizam  ne  poznaje  razloga, 
a tada  terorizam  svaku  takvu  obzirnu  kritiku  razprsuje  u 
vjetar. 

Kad  su  tako  strasti  kroz  bezsviestne  ljude  dnevnom 
presom  u narodn  razpaljivane,  doslo  se  je  vrlo  cesto  do 
toga,  da  se  bezstidno  navaljuje  i napada  na  velicanstvo, 
na  dostojanstvo  same  drzave,  da  se  napada  na  sigurnost 
njezinu,  da  se  baca  blatom  na  pojedine  stalise  i pojedine 
individue,  da  se  kvari  javan  moral,  da  se  napada  cak  i 
na  mir  porodicnoga  zivota  i na  mir  pojedinih  druztvenih 
krugova.  U takvim  nezdravim  momentima.  boga  mi,  po- 
zvana  je  u prvom  redu  drzavna  vlast.  da  stane  tomu  na 
put,  da  uzpostavi  sve  zakonite  mjere,  da  se  s jedne  strane 
zadovolji  ili  dade  zadovoljstvo  povriedjenomu  pravu  drzave 
i pojedinaca,  a s drug©  strane  da  onoga,  koji  je  pocinio 
kaznjiv  cin,  zaista  zasluzena  kazna  postigne. 

Kako  stojimo  sa  slobodom  starnpe  u nasoj  domovini? 
Ja  drzim,  i tvrdo  sam  uvjeren,  da  svi  odlicni  sinovi,  koji 


prije  10  godina  u ovoj  vis.  kuci  svom  snagom  radise  na 
gradnji  zakona,  kojim  je  ujamcena  sloboda  starnpe  u na- 
soj domovini,  da  bi  i oni,  kad  bi  ruku  na  srdce  stavili, 
to  priznali,  da  su  se  u svom  ocekivanju  od  toga  zakona 
tiskovnoga  jako  preyarili. 

Neka  mi  izvine  vis.  kuca,  sto  cu  si  uzeti  slobodu,  da 
nekoliko  obiljezim  ona  zla  upotrebljenja  slobode  starnpe, 
koja  su  za  10  godina  u nasoj  domovini  pocinjena.  Nisam 
rad,  niti  mi  je  namjera,  koga  da  biedim  ili  inkriminina- 
cije  proti  komu  da  stavljam,  ali  ne  mogu  na  ino,  nego 
kazati,  da  je  odmah,  kako  je  zakonom  utamcena  sloboda 
starnpe,  pocela  dnevna  presa  pisati  proti  jednokrvnoj  braci, 
koja  zajedno  s Hrvati  diele  dobro  i zlo  toliko  stotina  go- 
dina, da  je  pocela  ustajati  proti  jednokrvnoj  braci  Srbom, 
s pocetka  podmetajuc  jim,  da  njihovi  cilji  idu  van  gra- 
nica  ove  domovine,  a tim  se  kotjelo  opravdati  ono  neza- 
konito  postupanje  i proti  prosvjetnim  i nastavnim  institu- 
tom  srbskoga  naroda,  a opravdati  se  kotio  i onaj  neza- 
koniti  postupak,  koji  je  proti  pojedinim  licem  i osobarn 
ucinjen  onda,  kada  su  nevini  Srbi  bili  badava  uap- 
sivani. 

Medjutim  nije  se  pomoglo  dnevnoj  presi  sirecoj  takvo 
mnienje  po  narodu  ; nije  se  pomoglo  s razloga  toga,  sto 
je  to  svakoga  valjanoga  i patrioticnoga  Hrvata  moralo 
dirnuti  u najtanje  zice  njegove,  i zato  nije  uspjeka  poka- 
zalo,  jer  se  je  to  protivilo  najtanjem  i najosjetljivijem  cuv- 
stvu  svakoga  brata  Hrvata.  Mi  vidimo  danas,  gospodo,  da 
su  te  neprilike  prestale,  da  se  presa  okanila  takvik  po- 
tvora,  a najeklatantnije  se  to  manifestiralo  iz  izjednacenja 
ili  odklonjenja  nesporazumljenja  onda,  kad  je  vecina  sa- 
borska  u prosloj  periodi  saborskoj  prikvatila  program  srb- 
skoga kluba,  priznavsi  time,  da  su  zelje  i zaktjevi  srbskoga 
kluba  u programu  sabrani.  podpuno  pravedni  i opravdani. 
Manifestiralo  se  to  izjednacenje  izmedju  oba  bratska  na- 
roda narocito  onda,  kad  je  opet  u prosloj  saborskoj  sje- 
ditbi  jednodusno  i najvecim  odusevljenjem  ona  zakonska 
osnova  prihvacena,  kojom  se  uredjuju  srbska  pitanja  u 
ovoj  domovini. 

Ja  velim,  da  je  najvisa  potencija  toga  sporazumljenja 
onda  dostignuta,  kad  je  pocetkom  ove  sa'borske  periode 
i vecina  saborska,  u kojoj  veliki  broj  sjedi  brace  Hrvata 
i Srba,  kad  su  se  njihovi  programi  slozili  u jedan  i spo- 
jili  se  u jedno  tielo  i u jednu  stranku,  da  kao  mocna 
stranka,  stojeca  na  drzavopravnom  postojecem  sustavu 
na  temelju  zakona  radi  oko  boljka  i napredka  ove  do- 
movine. 

Nil  nije  se  zloporaba  prese  ili  slobode  starnpe  same 
odnosila  na  nase  Srbe,  ona  je  u posliednje  doba  dalek( 
presla  sirenjem  neistinitih  odnosaja,  sirenjem  i ucvrsce 
njem  predrazsuda,  razpaljivanjem  strasti  tako,  daje  skiaj 
nje  vrieme,  da  se  mora  drzavna  vlast,  odnosno  visoki 
vlada  pobrinuti  zato,  da  strogimi  mjerami  stane  na  pu 
tim  razvratnim  tendeneijam  dnevne  prese  u nasoj  do 
movini.  — 
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Pisalo  se  svaki  dan,  a i govorilo  se,  kako  nevalja 
! drzavni  sustav  ; kako  sve  u nasoj  zemlji,  sto  postoji  i ob- 
stoji.  nevalja.  Ne  valja  vlada;  nevalja  vecina;  ne  valjaju 
oblasti ; sve  je  hrdjavo  — a sto  je  tomu  krivo  nego  dr- 
i zavopravni  ovaj  postojeci  sustav. 

Ja  drzim,  da  je  to  cista  neistina,  da  ju  drugcije  ne 
| predstavim,  jer  nas  drzavopravni  sustav  pruza  siroko  po- 
lje,  da  mozemo  raditi  na  probitak  nasega  naroda,  na  si- 
! renje  prosvjete,  na  sirenje  i podrzanje  blagostanja  nasega 
I naroda. 

Ne  smeta  nam  postojeci  drzavopravni  sustav  nista, 
da  ne  dizemo  prosvjetne  zavode,  naime  skole,  da  one  skole, 
koje  ne  odgovaraju  potrebam  naroda,  boljimi  zamjenimo, 
te  da  cielu  prosvjetu  u nasoj  domovini  kao  cvrsti  temelj 
nase  bolje  buducnosti  utvrdimo. 

Ne  smeta  nam  postojeci  drzavni  sustav,  da  mi,  kad 
bi  nam  se  dalo  vremena  i prilike,  da  mozemo  i upravu, 
za  koju  i ja  drzim,  da  nije  cielji  najshodnija  i da  ne  od- 
‘ govara  potrebam  naroda,  popraviti  sa  boljom  upravom. 
Ne  stoji  nam  drzavni  sustav  na  putu,  a da  ne  investi- 
! ramo  i ne  dizemo  komunikacije,  da  ne  provadjamo  siste- 
maticke  kanalizacije  u nasoj  domovini,  kako  bi  se  poljo- 
djelstvo,  obrt,  a i trgovina  podigla,  kako  bi  se  tim  cvrsti 
! temelj  polozio  materialnomu  dobru,  blagostanju  nasega 
naroda. 

Velim  dalje,  da  ne  stoji  na  putu  drzavopravni  sustav 
i danasnji  niti  tomu,  da  se  u pravosudje  zasjecajudi  zakoni 
u toliko  poprave,  da  se  bar  narodu  olaksa  i onako  du- 
gotrajni  i skupocjeni  postupak,  koji  je  vec  nokako  to 
krivo  shvacanje  u nasem  narodu  porodio,  da  se  sumnja 
u samu  pravicnost  nasih  sudova.  Ali  svemu  tomu  treba 
vremena,  mirna  i obzirna  rada,  a mi  imamo  — na  zalost 
moram  tvrditi  — jednn  stranku  u zemlji  i u ovoj  visokoj 
kuci,  koja  svakom  prilikom  neda,  da  se  radi  na  ostvara- 
nju,  na  onom,  sto  sam  malo  cas  prije  naveo,  da  se  digne 
prosvjeta  i materialno  blagostanje  u zemlji.  Vice  se  ne- 
prestano  na  nevaljanost  drzavnoga  sustava,  a medjutim, 
kako  svi  znamo,  i kako  sam  rekao,  ne  smeta  nam  tu  dr- 
zavni sustav,  da  se  moze  u pogledu  prosvjetnom  i mate- 
rialnom  blagostanju  nas  narod  dici. 

Kod  razpaljivanja  strasti,  kod  takove  politicke  struje, 
koju  je  jedna  frakcija  u nasem  narodu  kroz  dnevnu  presu 
pocela  siriti  i razturivati,  no  moze  stojati  zemaljska  vlada 
mirna  i skrstenih  ruku,  nego  je  prinudjena,  da  sve  zako- 
nite  mjere  upotrebi  na  to,  kako  ce  tomu  zlu,  koje  se  kod 
nas  pocelo  ukorjenjivati,  na  put  stati.  S toga  je  visoka 
vlada  ovu  osnovu  na  prihvat  visokoj  kuci  predlozila;  ali 
s tim  ne  moze  se  kazati,  da  je  vis  vlada  i iz  daleka  smje- 
rala  na  ukinuce  slobode  stampe,  jer  tiskovni  materialni 
zakon  i tako  ovom  zakonskom  osnovom  ne  taknut  ne- 

[ostaje. 

Visoka  je  vlada  imala  samo  to  na  umu,  da  tiskovni 
delikti,  gdje  je  kaznjiv  cin  pocinjen  dnevnom  presorn,  za- 
ista  zasluzenu  kazan  dobijc,  te  da  se  ne  razsiri  i ne- 


ucvrsti  to  mnienje  u narodu  nasem,  da  kaznjiv  cin,  po- 
cinjen tiskom,  ostaje  svagda  i uviek  bez  kazne.  S druge 
strane  tezila  je  vis.  vlada,  a tezi  i sada  za  tim,  da  po- 
vriedjeno  pravo  i drzave,  a i pojedinaca  dobije  kroz  pre- 
trpljenu  kaznu  i kroz  uvedenje  kazne  svoje  podpuno  za- 
dovoljstvo. 

Kako  je  danas  politicna  struja  u glavnom  gradu  na- 
sem bila  zavladala,  mora  svatko  priznati,  da  je  upravo 
ne  moguce,  da  porotnici,  koji  se  nisu  uzvisili  nad  tala- 
sima  politicke  struje,  nego  koji  plivaju  u njoj,  ne  mogu 
objektivno,  mirno  prosudjivati  tiskovni  delikt,  nego  da  su 
nehotice  preokupirani  ; ovako  mislim,  da  ne  moze  nikada 
do  prave  objektivne  presude  pred  porotnim  sudom  doci. 

S razloga  toga  je  vis.  vlada  namjenila  ovom  zakon- 
skom osnovom  ukinuti  porotni  sud  i predati  upravu  su- 
djenja  tiskovnih  delikta  onim  ljudem,  koji  su  po  polozaju 
svojem  po  zvan'u  svojem  neodvisni  i neodgovorni  u judi- 
katuri  — a to  su  sudci  u nasoj  zemlji. 

Ja  kao  izvjestitelj  pravosudnoga  odbora  Slobodan  sam 
ovdje  visokoj  kuci  izjaviti,  da  je  odbor  u posljednoj  sjed- 
nici  jednodusno  prikvatio  tu  osnovu  zakona,  podnesenu 
od  vis.  vlade  ; i s toga  sam  iz  navedenili  razloga  tako 
Slobodan  preporuciti  vis.  kuci,  da  ovu  zakonsku  osnovu 
na  cjelini  svojoj  primi. 

(Zivio !) 

Predsjednik:  Sliedi  glavna  razprava. 

Molim  gospodu,  koja  zele  govoriti,  neka  se  izvole 
prijaviti. 

Zeli  li  jos  tko  govoriti  u glavnoj  razpravi  ? Posto 

nitko  ne  zeli 

(Zast.  barun  Zivkovic  ustaje.) 

Riec  imade  narodni  zastupnik  gospodin  barun  Ziv- 
kovic. 

Jovan  barun  Zivkovic : AJs.  sabore  ! Moram  reci,  kad 
smo  ovako  sasvim  medju  nami,  ne  video  protivnike  po- 
litickc,  da  mi  je  tezko  pomisliti,  da  ovako  ovaj  zakon  pro- 
dje,  bez  da  se  koja  iskrena  kaze  s one  strane,  koja  je  za 
ovaj  zakon  — a to  je  nasa  stranka. 

Dva  su  razloga,  koji  me  nukaju,  da  povedem  riec  : 
jedan,  sto  je  velestovani  gosp.  izvjestitelj  bio  vise  zastup- 
nik vlade  nego  li  odbora,  te  ja  mislim,  da  tu  ulogu  pre- 
pusti  mirne  duse  visokoj  vladi  samoj  ; a drugi  nuka  me 
na  to  jedna  prijateljska  opomena  vis.  vladi,  kako  se  da- 
nas postupa  s javnom  stampom  u nasoj  zemlji. 

Moja  gospodo  ! G.  1852.,  kad  je  porota  imala  biti 
uvedena  prvi  put  u Austriji,  ja  sam  tada  bio  vjezbenikom 
kod  sudb.  stola  u Becu.  (Dr.  Sram  : G.  1850.  !)  Molim 
g.  doktore,  (prema  Sramu)  ja  sam  slusao  predavanja  1850. 
Je  li  tako?  Ja  sam  tada  slusao  predavanja  slavnoga  muza 
dr.  Wirtha  bivsega  onda  predstojnika  apelacionalnoga  suda 
u Becu.  Taj  je  diiao  predavanja  za  inteligenciju  becku, 
koja  su  polazili  svi  juristi,  a i moja  malenkost,  pak  samo 
s velikom  pomnjom  pratili  njegove  nazore  o tom,  sto  je 
porota  ? On  je  za  onda  dokazivao,  da  je  porota  institucija 
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„njemacka.“  Meni  mje  poznato,  ali  sara  kasnje  cuo,  da 
je  vindicirao  za  se  to  prvenstvo  slavan  muz,  Palazky,  da 
je  to  institucija  „slavenska“  ; a poznato  je,  da  je  slicna 
institucija  bila  i u zakoniku  Dusanovom. 

Dakle  slavenska  institucija  je  porota.  Nije  mala  stvar, 
kad  mi  Slaveni  danas  idemo.  da  podkopamo  tu  instituciju. 

Ja  jesam  zato,  da  se  ova  institucija  dokine,  a na  to  cu 
kasnije  doci. 

Kad  je  dr.  Wirtli  drzao  predavanja,  pukao  je  glas 
medju  starimi  juristi  „das  ist  eine  Schandbukne11  bramti. 
da  se  iznese  tako  pred  javni  sviet  ta  koinedija.  Tako  je 
i obce  negodovanje  prouzroceno  kod  uvedenja  porote  u 
nasu  zemlju,  naime  pod  duhom  onoga  absolutizma.  Moja 
gospodo ! Drugi  su  opet  kazali,  da  nije  ustavni  zivot  poj 
mljiv  bez  porote.  Zasto?  U ustavnom  zivotu,  a to^  ce 
dobro  znati  nas  velestovani  i od  moje  strane  zaista  sto- 
vani  slobodouman  ban  grof  Khuen  Hedervary,  koji  je  bio 
uviek  slobodouman  ban  grof  Khuen  Hedervary,  koji  je 
bio  uviek  slobodouman  u Ugarskoj  i branio  ta  nacela,  pa 
ce  mi  potvrditi,  da  stranke  politicke  nisu  pojmljive,  ako 
jedna  izkljucuje  drugu  od  izraza  slobodnoga  svoga  osvje- 
docenja.  Ako  je  slobodno  to,  gdje  je  onda  granica  od  do- 
pustivoga  i slobodnoga  naprama  onomu,  gdje  se  prekoracuju 
granice,  te  ide  u granice  kazne?  Prvi  uslov  ustavnoga 
zivota  jest  taj,  da  se  moraju  materialni  ustavni  zakoni  sa 
poj  mom  o ustavu  u sklad  dovesti,  te  da  nije  svaki  Slo- 
bodan izrazaj  mnienje  pobune.  Istina  je  i to,  da  se  mnie- 
nja  politicka  trti  moraju  i mogu,  da  je  diskusija  dnevnih 
pitanja  slobodna. 

Ako  je  tomu  tako,  onda  su  rekli  ustavnjaci;  „slo- 
bodni  gradjani  treba  da  sude  slobodnim  gradjanom“ 
dakle  da  izrazuju  mnienja  svoja;  sto  vise,  da  dodju  po- 
liticka zlocinstva  pred  porotn,  a ne  pred  redovite  sudove, 
koji  su  pozvani  samo  po  paragrafima,  da  sude,  sto  se  to- 
boze  njima  porice,  jer  se  veli,  da  ne  mogu  imati  slobodna 
uvjerenja  bez  obzira  na  zakon,  a zakon  porote  kaze,  da 
Slobodan  gradjan  sudi  ondje  slobodnom  gradjanu,  gdje  se 
radi  o politickom  zlocinu,  te  da  ovakov  politicki  zlocin 
svakako  ima,  da  dodje  pred  porotu. 

Gospodo!  Mi  vidimo  u kasnijem  razvitku  stvari,  da 
je  ovo  mnienje  prevagnulo,  da  se  porota  uvadjala  u svib 
drzavah  evropskib,  a tako  i kod  nas. 

Gospodo ! Kod  nas  je  porota  uvedena,  ali  zaliboze 
nije  ostala  u granicah  onik,  da  se  politicka  mnienja  mogu 
sukobiti,  nego  se  islo  tako  daleko,  da  se  je  kod  nasnekoj, 
oprostite  stranci,  koja  misli  uporabom  slobode  stampe 
tako  rekuc  ovaj  sustav  prevrnuti,  povladjivalo.  sto  po  za- 
konu  nije  dopustivo,  ja  necu  toga  krstiti  pravim  imenom, 
ali  izazvana  je  struja  u zemlji,  koja  bi  ovaj  sustav  ne 
onim  putem  i nacinom  odstranila,  kako  zakon  propisuje 
nego  inim  nacinom.  Ovo  je  izazvalo,  da  je  porotni  sud 
dosao  u priliku.  da  mora  po  postojecem  zakonu  pokusati, 
da  se  takov  postupak  kazni,  jer  stoji  u ocitom  neskladu 
sa  postojedim  zakonom.  Akoprem  je  dopusteno,  da  nas 


zakon  ne  odgovara  podpuno  nacelom  ustavnoga  zivota,  to 
ipak,  dok  je  zakon,  mora  se  stovati.  Otvoreno  kazem,  da 
je  nacin  pisanja  nase  stampe  bio  takove  naravi,  da  u po- 
litickom pogledu  nije  bio  u skladu  sa  postojecim  zakonom. 

Pored  svega  toga  nesamo  sto  su  se  stampom  izrazivala 
protivna  mnienja  politicka,  nego  su  ju  protivnici  nasi  zlo- 
rabili  i u osobnih  uvriedah,  grdnjah  i psovkak,  i tu  su 
prekoracili  granice,  koje  treba,  da  vladaju,  kad  politicka 
stranka  jedna  prema  drugoj  svoju  snagu  mjeri.  Mi  smo 
bili  ne  samo  u saboru,  nego  i izvan  sabora  na  svib  mje- 
stih,  u svib  clancik  grdjeni  i psovani,  kako  to  u izobra- 
zenom  svietu  ne  biva  i ne  smije  bivati.  To  je  izazvalo,  da 
su  se  neki  slucaji  pojavili  pred  sudom  — pak  koja  je 
bila  posljedica?  Posljedica  je  ta,  da  niti  flagrantni  slucaji 
niti  drugi  nisu  nikada  dosli  do  onoga  „fiat  justitia“,  jer 
je  porota  nasla,  da  niti  ovdje  ima  krivnje  niti  ondje.  Po- 
rota je  dakle  postala  u nasoj  zemlji  sprdnjom,  a ne  sudom. 

Gospodo  ! Ja  sam  vec  onda  kazao  : u takvib  okolnostib 
ja  sam  proti  poroti;  ali  sam  dodao  jos  nesto,  da  bi  s po- 
rotom  zajedno  imao  postojati  t.  zv.  objektivni  postupak. 
Objektivni  postupak  po  obrazlozenju  vis.  vlade  imao  je 
doskociti  onomu  zlu,  na  koliko  porota  svoju  duznost  ne 
cini,  da  se  bar  objektivnim  postupkom  odstrane  posljedice 
te  zloporabe  stampe  tim,  da  se  zapljenjuju  takovi  eland 
i koliko  moguce  odstrani  pogibelj,  kojoj  nije  mogla  do- 
skociti porota. 

Ako,  gospodo  moja,  porota  zato  postoji,  da  ne  vrsi. 
svoje  duznosti  — onda  ona  nema  racionalne  existeneije. 
Nu  mene,  gospodo  moja,  umiruje  jedan  passus  u izvjescu, 
koji  na  pitanje  gg.  u odboru,  kako  ce  vlada  postupati, 
odgovara  dalje,  i koji  ovako  glasi:  (cita) 

Meni  ce  biti  milo,  ako  vidim.  da  vis.  vlada,  imenito 
preuzviseni  ban  razjasni,  sto  razumjeva  pod  tim,  jer  mo- 
ram  reci,  da  ne  mogu  pojmiti,  da  ce  vlada  postupati  u 
skladu  sa  postojecim  sustavom.  Ali  evo,  kako  se  postupa 
sa  postojecim  sustavom. 

Gospodo ! Ja  sam  bio  20  godina  sudija,  i mogu  se 
pobvaliti,  da  nisam  bio  medju  posljednjimi,  pak  od  ove 
nedjelje,  citajuc  zaplienjene  clanke  „Pozora“  po  mojoj  ju- 
ridickoj  sviesti  nisam  nasao  povoda,  da  se  zapljene.  J| 
sam  jucer  kazao  svomu  jednomu  prijatelju  od  sale : vidjeti 
ces,  da  ce  to  biti  zaplienjeno  — te  je  akorat  bilo  zaplie- 
njeno.  Ako  su  takva  plienjenja  slobodna,  ako  se  bude  tako 
dalje  postupalo,  onda  nije  moguca  diskusija  u Hrvatskoj. 
Zar  to  koga  zenira,  ako  se  ondje  poslovnik  reseta  ? Zarje 
to  pobuna,  ako  tko  neodobrava,  da  se  poslovnik  popravi; 

Pa  ipak  i taj  jucerasnji  clanak  smatrao  se  kao  po- 
buna. Gospodo  moja,  ja  vam  kazem,  da  sam  100  godim 
sudija,  nikada  nebi  dosao  do  toga,  da  se  onaj  clanak  stav 
pod  skare. 

Kad  su  takovi  pojmovi  kod  drzavnoga  odvjetnictva 
onda  zaista  pitam  g.  predstojnika,  kako  smatra,  da  je  t( 
u skladu  sa  postojecim  zakonom?  To  ce  reci,  gospod* 
moja,  na  prosto  sikanerija  — a nista  drugo.  Ako  dakli 
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ja  izrucam  slobodu  stampe,  koja  je  sloboda  stampe  Ugar- 
skoj  ono  dala,  sto  ona  danas  ima,  redovitim  sudoyom  je- 
dino  radi  izgreda  i — kako  da  kazem  — ne  oprostivoga 
postupka  nase  opozicije,  glede  koje  vriedi  „qui  est  causa 
causae  est  etiain  causa  causati“,  to  ima  takodjer  svoje 
granice,  kada  treba  izruciti  redovitim  sudovom,  a ne,  da 
Staattsanwald  zaplienjuje  ono,  sto  nije  kaznjivo,  jer  bi  to 
bila  naprosto  sikanerija,  kad  bi  se  bez  temelja  plienilo. 
Ja  nisam  nasao  samo  u jucerasnjem  „Pozoru“,  nego  u 
svih  pet  brojevak  ove  nedjelje,  koje  sam  pomno  pratio, 
pak  nisam  nasao  opravdana  razloga  zaplieni.  Ja  kao 
ustavnjak  ne  mogu  nikada  dopustiti,  da  se  ubija  ustavni 
zivot  i da  se  unisti  ono,  sto  je  slavenskoga  korena.  Neka 
vide  gospoda,  da  nisam  mnienja,  kako  g.  referent,  nego 
I da  s velikom  obzirnoscu  idem  na  to,  da  glasujem  za  sus- 
pensiju  porote. 

Gospodo  moja!  Ja  dvoje  zalim.  Zalim,  da  vis.  vlada 
istodobno  nije  podniela,  kad  je  htjela,  da  prestane  ono,  sto 
' nema  racionalne  existencije,  da  nije  istodobno  ukinula 
objektivni  postupak  vec  zato,  jer  ako  smo  s Dgarskom  u 
zajednici,  ne  treba  da  smo  izpod  nje  u vrsenju  politickili 
i zakona,  to  nebi  trebalo,  a ona  toga  postupka  ne  poznaje, 
jer  ga  netreba.  Ja  nisam  bio  nikada  za  taj  postupak,  jer 
ne  nalazim  u njem  smisla : „tko  je  kriv  neka  se  progoni, 
a tko  nije  kriv,  neka  se  ostavi  na  miru“,  posto  se  i onako 
zna,  da  ova  kastiga  nema  svrhe,  jer  dobro  znamo,  da 
j clanke,  koji  su  sekvestrirani  imade  cieli  Zagreb,  sto  vise, 
da  je  kadra  stamparna  i rekadcija  liepo  sub  kuverta,  po- 
slati  clanke  te  komu  hoce;  a tim  se  postize  samo  to,  da 
se  ovi  clanci  jos  vecom  pomnjorn  citaju  — dakle  to  je 
nacin,  koji  svrsi  ne  odgovara,  a skoro  izazivlje  mrznju. 
Gospodo  za  takove  granice  upotriebite  nuzdne  mjere,  — 
a ne  dalje,  jer  „priiisnuto  jace  sve  to  vise  skace“. 

Mislim,  da  moram  jos  nesto  kazati  i na  jos  jedno 
opomenuti.  Nije  dosta,  moja  gospodo,  da  se  porota  ukine ; 
vis.  vdada,  ako  vec  nije  podniela  predloga,  da  se  taj  po- 
stupak dokine,  neka  bar  postupa  tako,  kao  da  ga  neima, 
neka  ucini,  da  se  onomu  izvoru  ili  vrielu  till  erupcija  u 
zemlji  doskoci.  Nu  valjda  ima  jos  i dubljib  razloga,  da  se 
tako  postupa,  ne  samo  mrznja  proti  nam. 

Valjda  su  i to  ljudi,  u kojili  je  bar  nesto  patriotizma, 
pak  imadu  drugi  razlog,  da  ovako  postupaju.  Trebalo  bi 
dakle  gledati,  da  se  ublaze  ti  razlozi.  Ja  zelim,  da  ne  budu 
imali  sudovi  posla  sa  stampom  i da  ne  bude  progonstva, 
a to  bi  bilo,  ako  prestanu  oni  dublji  izvori,  o kojih  necu 
da  govorim.  Vis.  vlada  znade  za  te  dublje  izvore,  a ti  su 
izvori  razlogom  ukinucu  porote  i sistiranju  slobode  stampe, 
a ja  kako  rekoh,  samo  zalim,  da  istodobno  nije  podnesen 
predlog  i ob  ukinucu  objektivnoga  postupka. 

[Nadalje  bi  imao  jos  jednu  malu  opazku,  a to  je  ta, 
da,  kada  smo  ved  neodvisnost  sudstva  suspendirali  na 
vise  vremena,  vis.  je  vlada  rckla,  da  treba  vremena  za 
preustrojstvo  sudstva  i to  5 godina  ; mi  smo  joj  dali  to 
vrieme,  da  se  preustroji  sudstvo  i uprava.  Ako  je  tomu 


tako,  onda  bi  mislio,  da  bi  vis.  vlada  u istom  vremenu 
rnogla  i tiskovni  zakon  tako  udesiti,  da  se  podnese  u raz- 
pravu  vis.  kuci. 

Ja  mislim,  kada  prestane  valjanost  zakona  ob  odgo- 
vornosti  sudaca,  da  bi  se  tada  imao  uvesti  i novi  tiskovni 
zakon,  koji  ce  odgovarati  nasim  odnosajem. 

Treca  moja  opazka  jest  ta,  da  vec  po  nacelu  nijedan 
zakon  neima  natrag  djelujuce  moci.  Gospodo ! Bar  u jav- 
nom  mnienju  drzi  se,  da  je  povoljnije  sjediti  pred  poro- 
tom,  nego  li  pred  sudom.  Kaze  se  : 

Pa  sto,  ako  dodjem  pred  porotu ; ta  ona  jos  nikoga 
nije  odsudila,  — dakle  ut  figura  docet,  svakako  je  po- 
voljnije biti  sudjen  porotom,  nego  li  sudom.  Kako  sam 
kasnje  saznao,  nalazi  se  jedna  osoba  pod  iztragom,  a javno 
mnienje  kaze,  da  se  radi  te  osobe  lioce  zakonu  ovomu 
dati  natrag  djelujuca  moc.  Ovaj  jedan  slucaj  moze  se  osta- 
viti  onomu  sudu,  koji  je  jos  u krieposti,  da  nam  se  ne- 
kaze,  da  tjeramo  osvetu.  Ja  napominjem  to  radi  toga,  sto 
se  bojim  prigovora,  a tezko  mi  je  kao  Srbinu  i zelio  bi, 
da  se  nebi  reklo,  da  mi  to  iz  neke  osvete  sada  cinimo. 
Neka  se  zna  i uvidi,  da  to  zaktjeva  potreba  zemlje,  i da 
mi  to  tezkim  srcem  cinimo.  Mi  jako  dobro  znamo  vaz- 
nost  porote,  koja  bi  imala  cuvati,  da  se  ne  prekoracuju 
granice  slobodnoga  izraza,  ali  niti  mi  tih  granica  ne  mojmo 
prekoracivati,  jer  kako  rekoh,  pritisnuto  jace,  sve  to  vise 
skace. 

Ja  dakle  molim  vis.  vladu,  kad  vec  toga  nije  ucinila, 
da  bar  u buduce  tako  radi,  da  ne  budu  opravdani  prigo- 
vori  proti  vecini,  koja  treba,  da  vazda  ima  pred  ocima 
samo  sveobce  dobro. 

To  sam  imao  opaziti,  a inace  glasujem  za  ovu  zak. 
osno^u  kao  podlogu  specijalne  debate. 

Predsjednik:  Riec  imade  Njeg.  preuzvisenost  gospo- 
din  ban. 

Ban,  grof  Khuen-Hedervary  : Vis.  sabore  ! Gospodin 
predgovornik  u svom  govoru  zali,  sto  je  vlada  — a to 
kaze  on  u pocetku  svoga  govora  — podniela  taj  zakon, 
koji  ukida  djelatnost  porotnoga  suda,  a sada  na  koncu 
svoga  govora  dao  je  meni  najbolji  orgumenat  u usta,  iz 
kojega  sam  ja  bio  prisiljen  podnieti  tu  zakonsku  osnovu, 
naime,  rekao  je  on  sam,  da  porotni  sud  u nijednom  slu- 
caju  nije  nista  drugo  ucinio,  vec  daje  odriesio  doticnika, 
koji  je  zlorabio  slobodu  tiska.  Jest,  ona  zloporaba  slobode 
tiska,  to  je  pravi  uzrok,  da  je  danas  na  stolu  vis.  kuce 
ta  zak.  osnova,  a nista  drugo. 

Kaze  g.  predgovornik  i hvali  mene  radi  liberalizma. 
Ja  se  time  hvaliti  nedu,  ako  i visoko  scienim  sva  nacela 
liberalizma.  Nu  sto  je  liberalizam  — to  je  pitanje.  Ja  cu 
liberalizam  dotle  braniti,  dok  nece  ici  na  stetu  drugoga, 
jer  pravi  liberalizam  je  onaj,  koj  svakomu  slobodu  stiti  1 
dajepravo  svakomu;  a da  se  moze  sloboda  stampe  zajamciti 
i bez  porote,  ja  mislim,  da  o tom  ne  mozemo  dvojiti.  Po- 
rota je  samo  jedna  ustanova  drzavna  ili  zakon,  koji  je 
stvoren,  da  se  s njim,  kosto  u oboe  zakoni,  stiti  pravo  i 
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drzave  i pojedinaca.  Ako  se  koji  zakon  ne  izkaze  dovoljnim 
ili  povoljnim,  mora  se  ili  obustaviti  ili  promjeniti. 

Ja  ne  drzim  do  toga,  da  taj  zakon  ima  stalne  vried- 
nosti,  kosto  to  proizlazi  vec  iz  naslova  same  te  zakonske 
osnove,  nu  ja  mislim,  da  ce  vis.  sabor  primiti  to  kao  iz- 
krenu  izjavu,  da  sam  ja  samo  u nuzdi  tu  privremenu 
ustanova,  tu  privremenu  zakonsku  osnovu  podnio,  jer  mi- 
slim  i kanim,  da  u oboe  novi  tiskovni  zakon  za  vrieme, 
kad  to  uzmogne  biti,  podnesem  vis.  kuci,  a onda  ce  vis. 
sabor  imati  priliku  u nacelu  o tom  odluciti,  hoce  li  i na- 
dalje  porotu  uzdrzati,  ili  hoce  li  druge  ustanove  uvesti, 
koje  bi  bile  podobne,  da  se  sloboda  tiska  uzcuva  i da  se 
zloporaba  proti  slobodi  stampe  podvrgne  pravednoj  kazni. 

Sloboda  tiska  ima  tu  zadacu,  da  u svih  okolnostih 
istinu  zajamci,  da  se  istina  saznade  svuda  i u svako  vrieme, 
a to  je  opet  ono,  sto  nas  je  nukalo,  da  porotu  ukinemo, 
jer  zaliboze  sloboda  tiska  se  je  uporabljivala  kod  nas  na 
stetu  istine. 

(Glasovi : Tako  je !) 

Ja  se  ne  bojim  istine  nikada  ; neka  bude  istine  — 
ali  kad  se  svaki  dan  moze  kazati  i uviek  siriti  ono,  sto 
moram  kazati,  da  nije  istina,  jer  druge  rieci  zato  ne  imam 
niti  nenadjem,  da  se  ova  neistina  moze  siriti,  bez  da  se 
kazne  doticnici,  koji  te  neistine  tvrde,  onda  se  mora  vlada 
i vlast  pobrinuti,  da  se  istina  zastiti.  (Zivio  ! Tako  je  !) 
Bas  zato,  u interesu  istine,  koju  hocu  uviek  drage  volje 
slusati  i cuti,  drzao  sam  nuzdnim,  da  se  sloboda  stampe 
tim  nacinom  osigura,  jer  vidim  u tom  i zastitu  istine 
same. 

A kakove  su  danas  okolnosti,  dobro  je  pozato  : da 
niti  vlada,  a jos  manje  narod  moze  istinu  saznati,  jer  ta- 
kove  viesti,  o kojik  se  ne  zna,  da  li  su  istinite  ili  neistinite, 
ne  moze  prosuditi  vlada,  a jos  manje  publika  ili  u sirem 
smislu  narod.  A to  je  ono,  sto  nije  dopustivo,  da  se  naime 
sire  neistinite  viesti,  koje  idu  svakako  na  stetu  onih,  koji 
jib  ne  mogu  razumiti,  niti  koji  ne  mogu  oprovrgnuti. 

A buduc  se  nikada  ne  kaze,  da  je  koja  viest  istinita 
ili  neistinita,  onda  se  veli,  da  je  sve,  sto  se  kao  neistina 
tvrdi,  istina.  Tim  nacinom,  kada  se  bude,  sto  se  pouzdano 
nadam,  to  od  sudova  ustanovilo,  da  je  tko  neistinu  tvr- 
dio  u javnih  glasilih  i da  ce  biti  radi  toga  kaznjen,  onda 
ce  publika  znati  drzati  se  onih,  koji  joj  istinu  kazu  i 
znati  ce  se  uzdrzavati  od  onih,  koji  joj  neistinu  govore. 
(Burni  zivio !) 

Govorio  je  g.  zastupnik  proti  tomu,  da  se  nije  uki- 
nuo  objektivni  postupak. 

Ja  se  necu  upustati  u to  pitanje  potanje,  u koliko 
je  to  vise  strukovna  stvar,  koja  ce  s druge  strane  biti 
bolje  razjasnjena,  ali  ipak  ja  nebi  to  .nogao  niti  smio  onako 
tvrditi,  kao  sto  to  cini  g.  zastupnik,  da  je  objektivni  po- 
stupak sada  posve  nepotrebit.  Ja  mislim,  da  je  u stano- 
vitih  okolnostih  potrebit  i taj  objektivni  postupak.  On  kaze 
da  valjda  zato  nije  za  objektivni  postupak,  jer  vidi,  da  se 
ne  rabi  onako,  kako  bi  on  zelio. 


To  moze  biti,  ali  zato.  sto  se  kadgod  koja  ustanova 
ne  rabi,  kao  sto  bi  najbolje  bilo,  nije  jos  dostatan  uzrok, 
da  se  odmah  i dokine.  Ako  se  sada  objektivni  postupak 
vise  rabi  mozda  u onih  slucajevih,  za  koje  misli  g.  zast. 
da  nije  opravdano,  to  se  dogadja  mozebit'  iz  razloga,  jer 
se  i onako  znade,  da  drugoj  kazni  nece  biti  podvrgnuta 
doticna  zloporaba  tiska.  U onom  casu,  kad  ce  vlada  imati 
vecu  moc,  nece  ona  sigurno  uporabljivati  sredstva,  koja 
je  gosp.  zast.  naveo,  za  koja  veli,  da  idu  samo  na  cika- 
neriju. 

Vlada  ce  progoniti  kroz  svoje  organe  stampu  samo 
u onih  slucajevih,  gdje  ce  to  morati  uciniti  u interesu 
javnoga  mira,  u interesu  mozda  postenja  javnih  cinovnika 
ali  drugo  nece  uciniti.  (Odobravanje.)  Zato  ce,  kako  je 
navedeno  u izvjescu  odbora,  sto  sam  izjavio  i u odboru, 
to  izjavljam  i ovdje,  vlada  u tu  svrku  dati  poseban  na- 
putak  svojim  organom,  da  samo  u onom  slucaju  progone 
doticnika,  koji  zlorabi  stampu  i koji  ce  se  sbilja  morati 
podvrci  po  osvjedocenju  tih  organa  zasluzenoj  kazni. 

A cim  je  veca  moc  u rukuh  vlade,  tim  je  i veca  od- 
govornost.  (Barun  Zivkovic  : To  je  istina  !)  Ta  odgovor- 
nost  ce  vladu  uputiti  na  to,  da  tu  moc,  koju  ona  trazi 
tom  zakonskom  osnovom,  rabi  u granicah  onih,  koje  moze 
u svakom  slucaju  opravdati.  (Burni  zivio  !) 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  gospodin  dr.  La- 
voslav  Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram  : Visoki  sabore  ! I ja  si  smatram 
za  duznost  u naznacenom  predmetu  progovoriti  ne  samo 
s toga  razloga,  sto  imam  cast  biti  predsjednikom  pravo- 
sudnoga  odbora,  nego  obzirom  takodjer  na  osobitu  vaznost 
ovoga  momenta,  na  osobitu  vaznost  pitanja,  o kojem  se 
ovdje  radi. 

Da  budemo  na  cistu,  ja  moram  ponajprije  kazati.  da 
i ja  prihvacam  osnovu  odbora  za  podlogu  specialne  de-  | 
bate,  nu  i ja  cu  se  okoristiti  tom  sgodom,  da  pripomenem 
nesto  glede  toga,  a medju  ostalirn  doci  cu  takodjer  u 
prvom  redu  na  neke  primjetbe  velecienjenoga  g.  predgo-  | 
vornika  baruna  Zivkovica,  pa  cu  mu  reci,  da  po  mojem  | 
mnienju  g.  barun  nije  onu  tocku  izvjesca  u predzadnjoj 
alineji,  koja  glasi  (cita)  : da  se  je  vlada  na  ono  u odbor- 
skoj  sjednici  stavljeno  pitanje  ....  nije  shvatio  pitanja  j 
kako  je  bilo  stavljeno  na  vladu,  i da  ne  shvaca  doseg  j 
ove  alineje,  jer  je  u odborskoj  sjednici  kazano  to,  i to 
sam  ja  bio  Slobodan  staviti  na  vis.  vladu,  te  sam  kazao : 
posto  je  materijalni  nas  kazneni  zakon  od  god.  1852.  kad 
nije  bilo  ustava  i ustavnosti  i posto  su  doticne  ustanove 
takove,  da  ako  se  bude  zakon  strogo  po  njegovu  slovu 
vrsio,  da  nije  moguca  nikakova  sloboda  stampe,  jer  da 
nije  moguce  pisati  ni  najobjektivniju  kritiku,  a da  se  nebi 
mogla,  ako  se  hoce  subsumirati  pod  §.  65.  ili  koji  drugi, 
jer  se  moze  to  tumaciti,  ako  bi  se  htjelo  onamo,  da  sinjera  I 
bud  na  razdrazenje,  bud  na  ogovaranje  i na  to,  da  se  sto 
smiesnim  ucini,  da  bi  preina  tomu  bila  ne  moguca  svaka 
kritika  ; usljed  toga  i obzirom  na  to,  posto  sam  znao  i j 
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uvidio,  da  naprecac  i istodobno  sa  ovim  zakonom  nije 
moguce  donieti  sustavne  i nacelne  promjene  sa  kaznenim 
zakonom,  stavio  sam  pitanje,  kako  se  ima  skvatiti  i kako 
se  namjerava  u sklad  dovesti  nacelo  ustavnosti  i nacelo 
ustava  sa  aplikacijom  kaznenoga  zakona,  koji  ne  odgovara 
ovim  predpostavama,  pak  sam  dobio  odgovor  od  presvj. 
bana  i vlade,  koji  je  mene  a i odbor  umirio  i koji  je 
uzet  u izvjesce,  da  se  drugacije  ne  misli,  nego  kazneni 
materijalni  zakon  tumaciti  prema  ustavnom  sustavu,  i 
tako  ga  shvacati,  da  bude  u skladu  sa  ustavom.  To  se  je 
htjelo  naglasiti  u predzadnjoj  alineji  izvjesca  i smatram  to 
za  duznost  navesti  na  primjetbn  g.  predgovornika,  koji 
nije  skvatio  doseg  ove  alineje. 

Glede  ostaloga,  sto  je  izvolio  navesti  presvj.  g.  bar. 
Zivkovic  ima  mnogo  toga,  sto  ja  zajedno  s njim  podpisu- 
jem,  te  cu  izjaviti  sto  s njime  dielim. 

Navesti  cu  odmak  koje  su  to  tocke,  pak  cu  kazati, 
da  i ja  mnijem,  prem  zato  ne  mogu  navesti  teoretickih 
razloga,  pak  sam  bio  Slobodan  i u odboru  naglasiti,  da 
se  ovaj  zakon,  kada  stupa  u zivot,  nebi  imao  retroak- 
tivno  tumaciti. 

Ja  dodajem,  da  sam  u odboru  kazao,  da  nerna  teo- 
retickih razloga,  jer  onakav  zakon,  koji  se  odnosi  na 
formalnosti,  stupa  u zivot,  te  razpravlja  cinjenice,  kakve 
nadje  prema  onoj  formi,  koja  je  s njim  uvedena,  ali  sam 
naglasio  i naveo,  da  bi  s toga  to  zelio,  jer  se  mora  s 
gledista  pravednosti  dopustiti  to,  da  doticnici,  koji  ce  se 
preko  noci  naci  pred  drugim  sudom,  da  su  pisali  i stam- 
pali  svoje  nazore  pod  predpostavom,  da  stoje  u prekodo- 
I voljnoj  zastiti  porotnoga  suda.  Ova  predpostava  je  upli- 
vala  mozda  u doticnicik,  da  su  iz  vida  izpustili  obzir 
opreznosti  i da  su  prema  tomu  drzali,  da  su  u stanju 
postupati  i tu  pisati  onako  ; i ovo  im  se  mora  u prilog 
racunati,  jer  nebi  pravedno  bilo,  lisiti  ik  aposteriori  te 
blagodati. 

To  mnienje  dielim  i ja,  sto  je  predgovornik  kazao, 

Nadalje  dielim  i mnienje  u pogledu  objektivna  po- 
stupka,  prem  bi  morao  kazati,  da  se  objektivnom  postupku 
dade  mnogo  reci. 

Ako  se  pod  objektivnim  postupkom  razumjeva,  sto  se 
po  slovu  zakona  razumjevati  mora,  da  se  naime  samo 
doticni  clanak  sezira  i tu  izreci  kaznjivost  clanka,  a da 
se  progon  ne  nastavlja,  onda  se  mora  dopustiti,  da  je 
ovo  i nesto  blaze  sredstvo,  da  je  prema  tomu  subjektiv- 
nomu  postupku,  koji  bi  uviek  bio  imperativan  blazi,  pak 
da  bi , ako  se  ovo  i posvema  brise , vlada  doticnomu 
javnoinu  tuziocu  dala  taj  naputak,  da  mora  ne  kaznjene 
ostaviti  stvari  onakve,  koje  su  po  njegovu  shvacanju  za 
progon  ili  vazda  zametnuti  subjektivni  postupak. 

Ako  se  pod  objektivnim  postupkom  razumjeva  to, 
i &to  se  u rias  izvrglo,  da  se  bez  izbora  i cesto  puta  bez 
} dovoljnoga  razloga  sve  sezira,  sto  se  no  svidi,  onda  ovakov 
postupak  ne  moze  se  u sklad  dovesti  sa  nacelom  fiat 
jusfitia. 


Nu  posto  se  danas  o tom  ne  radi,  i tu  ne  predlezi 
zakonska  osnova,  ja  mislim,  da  je  dovoljno  ovu  ideju 
danas  iznieti  i mislim,  da  je  dovoljno  konstatovati  i na- 
glasiti, i ja  mislim,  da  to  nece  mozda  bez  dalnje  kakve 
klice  ostati. 

Sada  mi  se  je,  prem  nebi  rado  osvrtati,  na  sam 
zakon,  a velim,  da  nebi  rado  s toga,  jer  sam  u tom  po- 
gledu zeniran,  po  tom  sto  nema  stranke  ni  jedne  ni 
druge  ovdje  i samo  je  jedna  stranka  u saboru  i sto  bi 
mnogo  islo  na  adresu  ovik  stranaka,  navlastito  jedne 
stranke  i sto  mi  se  upravo  protivi,  te  mi  je  jako  ne- 
ugodno  o komu  i proti  komu  govoriti  u njegovu  odsucu, 
ali  cu  ipak  govoriti  stvari  za  volju,  jer  drzim,  da  se  ova- 
kova  velevazna  osnova  ne  smije  donieti  u sabor,  a da  se 
temeljito  ne  razpravi  i svestrano  ne  govori  o njoj.  To 
me  nuka,  da  i sa  svim  tim  i preko  te  ne  pogodnosti,  da 
nemam  komu  govoriti,  da  se  na  tu  stranku  osvrnem,  ali 
nastojati  cu,  da  budem  sto  moguce  njezniji  i objektivniji. 

Veli  se,  pa  i tu  riec  sam  cuo  od  g.  predgovornika, 
da  je  bitno  nacelo  ustavnosti  liberalizam. 

Nu,  ja  bi  rekao,  to  stoji  i ne  stoji,  jer  najposlie  li- 
beral nost  i liberalizam,  to  se  odnosi  na  posve  druge  od- 
nosaje,  te  se  dade  pomisliti  najustavnija  forma  vladavine 
a uz  to  rmjkonservativnija  nacela  i najkonservativnija 
struja ; ovi  se  pojmovi  ne  kriju  i ne  sastaju,  ali  moram 
kazati,  da  sam  uviek  bio  i uviek  cu  biti  za  liberalne  ideje 
i nazore,  kako  ik  god  mogu  najbolje  skvatiti. 

Nu  jedno  moram  primjetiti,  da  u tom  pogledu  vlada 
neka  ne  jasnost,  te  mnogi  zamjenjuju  liberalizam,  koji  je 
sam  po  sebi  veoma  blagotvoran  i spasonosan  sa  radika- 
lizmom,  a ja  cu  kazati,  da  se  upravo  u tom  vidi  istini- 
tost  poslovice  : les  extremes  se  touckent,  jer  kako  znam 
iz  povjesti  i koliko  sam  sam  izkusio,  da  nema  kriepcega 
stita  slobodi  i ustavnosti,  nego  su  konservativni  l'aktori, 
tako  ima  sgoda,  gdje  nema  vecega  neprijatelja  ustav,  nego 
u pretjeranu  liberalizmu,  ili  da  ga  krstim  pravo  u libe- 
ralizmu. 

Kako  moze  i kako  je  cesto  konservatizam  pravi  stit 
slobode  bio,  tako  je  po  izkustvu  povjesti  radikalizam  bio 
zator  slobodi. 

Zasto  ? Jer  prvo  po  svoj  naravi  ide  na  ono,  sto  je 
naglasio  i naveo  barun  Zivkovic  u uvodu  svoga  govora, 
naime  na  nasilnu  exclusivnost,  koja  za  sebe  vindieira 
naiav  dogmaticnosti  i izkljucuje  opravdanost  i mogucnost 
svakoga  mnienja,  koje  nije  u skladu  sa  mnienjem  izraze- 
nim  po  radikalnoj  struji. 

Ne  treba  mi  o tom  mnogo  govoriti,  jer  znam  iz  po- 
vjesti, i to  kad  se  je  god  liberalizam  opravdani,  zdravi,  u 
korenih  naroda  osnovani  liberalizam  izvracao  u radikali- 
zam, da  je  nastao  terorizam,  a iza  njega  nije  nastala  slo- 
boda,  nego  je  pocelo  cvasti  najbujnije  reakcionarstvo. 

Oni,  koji  su,  dopustiti  cu,  u najboljoj  namjeri  mislili 
i isli  za  tim,  da  liberalnu  ideju  propagiraju  pod  pritiskom 
eksklusivnosti  i radikalnoga  terorizma  i kazu  : ovako  je, 
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kako  mi  velimo  i mi  moramo  narod  na  taj  nacin  usreciti. 
Oni,  koji  tako  misle  i racunaju,  zaboravili  sn,  da  u tom 
racunu  fali  jedna  kolona  i da  ta  moze  pokazati  sasma 
drugi  facat,  nego  su  ga  oni  u svojih  faktorih  zasnovali. 
Da  se  tu  osvrnem,  jer  je  i to  od  potrebe  na  stanje,  koje 
je  kod  nas  zauzela  stampa  i napose  periodicna  stampa, 
jer  ne  podlezi  dvojbi,  daje  namjena  one  zakonske  osnove 
u tom  pogledu  navlastito  naperena  proti  periodicnoj  stampi 
i da  je  u oboe  ona  iztaknula  najvise  u tom  pogledu,  te 
je  moglo  biti  povoda  kakvih  progonstva. 

Tu  mi  je  najprije  kazati  to,  da  neka  uvaziti  izvole 
gospoda  to,  da  se  ovim  zakonom  obustavlja  porota  na  tri 
godine.  ali  ne  tiskovna  sloboda,  te  se  nacelo  tiskovne 
slobode,  kako  je  u zakonu,  ne  mienja  nista. 

Ako  su  to  nacela  glede  periodicne  stampe,  a ta  su 
da  nema  sustava  koncesioniranja,  t.  j da  svaki  irna  pro- 
pisane  uvjete,  koji  je  drzavljanin  i koji  je  polozio  jamce- 
vinu,  moze  izdavati  bez  dozvole  politicki  casopis,  u to  se 
ne  dira.  Drugo  je  nacelo,  da  je  tu  upliv  politicke  oblasti 
kroz  avertismane  ukinut,  koji  je  po  starijih  tiskovnih  za- 
konih  od  g.  1852.  obstojao  i da  je  upliv  administrativnih 
oblasti  sasma  izkljucen  i da  je  ovo  pitanje  predano  sud- 
stvu  i sudovom.  Trece  je  nacelo  tiskovne  slobode,  da  moze 
svaki  preuzimajuc  odgovornost,  misli  svoje  objelodaniti  i 
netrebajuc  ih  podnesti  predbjeznoj  censuri.  Mi  znamo, 
ne  govorim  o censuri  do  g.  1848.  nego  i o onoj  censuri 
koja  je  obstojala  po  tiskovnom  zakonu  od  g.  1852.  gdje 
se  nije  smjelo  razpacavati  prije,  dok  oblast  nije  uvidila, 
i poslie  toga  imao  se  razpacavati.  Bitna  ova  nacela  tis- 
kovne slobode  su  usadjena  u tiskovni  zakon.  u koji  se 
ne  dira,  ali  se  porota  obustavlja.  Jeli  ovo  opravdano?  Ja 
moram  kazati  i odgovaram  za  to  pred  bogom  i svjetom 
po  cistoj  savjesti  svojoj,  da  jest,  opravdano  je,  a navesti 
cu  razloge,  koji  me  uvjeravaju  o tom. 

U pogledu  porote  ima  raznolikih  mnienja,  te  ima 
mnogo  prvaka  pravoslovnih,  koji  ju  zagovaraju,  a ima  cu- 
venih  pravoslovaca  kod  svib  naroda,  koji  vele  da  poiota 
nije  institucija  odgovarajuca  svome  duhu  i smjeru.  To  sve 
ja  ostavljam  na  stranu  i moram  kazati,  da  sam  uviek 
nazrievajuc  odvis  idealno,  te  ne  imajuc  zgode  motriti  stvai 
u aktualnosti  bio  zagovaratelj  porote.  Ali  jedno  cu  kazati, 
da  gdje  je  porota,  neka  bude  obcenita  i prevladalo  je 
mnienje,  da  porota  jednostrana  samo  za  politicke  delikte 
ne  moze  odgovarati  svojoj  svrsi  zato,  jer  ako  se,  gospodo, 
tu  _ izvolte  paziti  na  red  umovanja  — ako  se  tu  veli, 
a to  je  red  umovanja,  obicni  sudovi  makar  neovisni,  ali 
stojeci  u nekom  savezu  prema  drzavnoj  vlasti,  ako  mogu 
sudovi  o svernu  i o zivotu  i zlocinu  suditi,  dolaze  ipak  u 
cudnovat  polozaj,  kad  bi  imali  izreci  osudu  o politickom 
deliktu,  jer  politicki  delikt  je  vise  manje  elasticne  naravi, 
te  su  danas  ono,  sto  jucer  nisu  bili  i sutra  ne  budu,  a 
sudac  koji  je  ukocen  i vezan  na  slovo  zakona  i komu  nije 
dopusteno,  tu  smjeti  daleko  ici  u interpretiranju,  stisnut 
je  u tiesne  granice;  usuprot  evo  porota  je  jedini  stit,  koji 


moze  zasticivat  politicke  delikte  osobito  kroz  stampu  po- 
cinjene.  Vec  u tom  lezi  neki  izraz  nepovjerenja  u pod- 
punu  dosliednost  doticnih  strukovnih  sudova,  te  lezi  po- 
vjerenje  prema  poroti,  a sto  sliedi  od  tuda?  Sliedi,  da 
porotnik  sebe  smatra  kao  nekim  izabranikom,  koji  mora 
stati  na  branik  slobode,  pa  ju  mora  napram  vladi  i jav- 
nom  tuzitelj  u braniti  i gledati,  da  se  ne  narusi  sloboda 
tiskovna,  a u ovom  slucajn  sloboda  politicka,  koja  je  po- 
vjerena,  da  ju  razsudi  doticni  porotni  sud.  Vec  po  tom  ce 
porotnik  biti  u nepovoljnom  polozaju  i njegovo  ce  razpolo- 
zenje  biti  onakovo,  ako  je  ikada  dvojbena  strana,  da  ce 
prije  prionuti  uz  nevinost,  nego  li  uz  obtuzbu,  te  ja  sam 
znam,  i stvar  je  poznata,  da  ima  jako  cestitik  i pravednih. 
muzeva,  koji  ce  uviek  zagovarati  pravicu  a osudjivat  ne- 
pravicu,  ali  su  meni  rekli  u oci  i svaki  je  imao  izkustva : 
koliko  budem  porotnik,  te  ce  doci  politicki  delikt  pred 
porotu,  uviek  cu  ga  odriesiti,  jer  drzim,  da  je  veca  kri- 
vica,  ako  se  postupa  onako,  nego  da  se  pravorok  donese 
u smislu  obtuzbe.  To  razpolozenje  u porotnicih  nastaje  od 
tuda,  sto  je  porota  samo  za  politicke  delikte,  pak  sam 
kazao,  da  je  mnienje  u pravoslovnom  svietu,  da  je  porota 
samo  onda  blagotvorna,  gdje  je  uvedena  za  sve  zlocine, 
jer  se  tim  moze  naci  skola  za  porotnike  i oni  mogu  doci 
do  shvacanja,  da  oni  zauzimaju  uzviseno  mjesto  sudovanja 
podpuno  neovisnoga,  koje  im  nalaze  neodlozivu  duznost, 
da  su  pravedni  prama  gore  i dolje.  Gdje  toga  nema,  gdje 
je  porota  ogranicena  samo  na  tiskovne  delikte  kao  kod 
nas,  tu  dolaze  porotnici  u nepovoljan  polozaj,  jer  nemogu 
imati  Lehrjakre  i Wanderjahe,  oni  dolaze  u svakom  slu- 
caju  u isti  nepovoljan  polozaj ; vec  prema  tomu  je  stvar 
ostala  nepodpuna  i porota  donesena  za  ove  delikte  je 
nosila  klicu,  da  ne  moze  odgovarati  ocekivanju,  a da  je  to 
opravdano,  to  je  pokazao  uspjeh  porotnih  razprava,  u koliko 
ih  je  bilo.  Istina,  pravorok  je  osuda  kao  svaka  druga,  i 
pravorok  morate  vise  cieniti  nego  li  osudu,  izrecenu  od 
suda  redovita,  zato  ja  obzirom  na  to  necu  podmetati 
pravoroka  kritici,  ali  je  cudnovato,  da  u slucaju.  koji  su 
se  sa  mnogo  strana  a ne  samo  od  vlade  smatrali  za  lla- 
grantne  povriede  zakona,  da  su  svi  pravoroci  izpali  proti 
obtuzbi,  pak  je  javni  tuzitelj  i za  njim  via  da,  o kojoj 
javni  tuzitelj  ovisi,  morala  doci  do  uvjerenja,  da  ovaj 
aparat  u istinu  ne  odgovara  i da  je  bolje  ako  ona  na  taj 
nacin  ni  ne  progoni  i ne  donosi  pojedinih  slucajeva  pred 
porotu.  Pak  i u tom  je  lezao  jedan  razlog,  sto  je  izvolio 
naglasiti  barun  Zivkovic,  da  se  je  razplodio  onaj  neoprav- 
dani  objektivni  postupak. 

Prelazeci  od  ovili  obcenitili  nacela,  koja  sam  razvio 
u govoru,  moram  se  svrnuti  na  polozaj  nas,  na  politicki 
nas  zivot  i polozaj  nasih  stranaka  u pogledu  stampe,  te 
moram  kazati,  sa  svom  njeznosti,  koju  sam  prije  naglasio, 
da  cu  ju  upotriebiti  napram  odsutnikom,  da  je  u tom  po- 
gledu stvar  do  skrajnosti  dospjela  kod  nas.  Ja  necu  citi- 
rati  primjera.  ali  svakako  se  moze  kazati  o jednom  dielu 
nase  periodicne  stampe  to,  da  se  u njoj  izrazava  ona  struja 
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koju  ja  smatram  za  pogibeljnu  za  bivstvo  diiavno  i za 
bivstvo  samoga  liberalizma,  a to  je  struja  radikalizma,  koji 
apriori  sve  drugo  izkljucuje,  i koji  je  najl'.beralnija  struja, 
jer  vindicirajuc  za  sebe  podpuno  i neograniceno  bez  svake 
stege  postojecu  slobodu  izkljucuje,  i apriori  ne  dopusta 
mnenja  drugoga,  nego  ono,  koje  je  u skladu  izrazeno 
prama  onoj  struji.  Prema  tomu  mislira  je  opravdano,  da 
drzavna  vlast,  koja  sraije  i koja  mora  dopustiti  i stranacki 
zivot  i borbu  stranadku,  ali  ne  smije  dopustiti  borbu  onakvu, 
koja  ide  onamo  — vec  ako  ne  po  smjeru,  ali  po  poslie- 
dicah  i djelovanju  — da  samo  bivstvo  drzavno  i sve  sto- 
zere  izvrce,  nije  smjela  ostati  prekrstenih  ruku.  I odsada 
ce  biti  zajamcena  mogucnost,  da  svaki  izrazi  svoje  mnienje 
u podpunoj  slobodi,  pak  se  nece  imati  bojati,  da  mu  tu 
budu  zapriekom  oni  paragrafi  kaznenoga  zakona,  koji  se 
ne  dadu  n sklad  dovesti  s ustavnosti,  jer  ce  se  ovaj  zakon 
i §.  tumaditi  onako,  da  bude  u skladu  s ustavnosti,  ali 
kako  ce  ova  sloboda  biti  podpuna  i bez  ikakvih  stega,  to 
ce  biti  izkljudena  i predupredjena  onakva  borba  i onakvo 
stanje  periodicke  stampe,  koje  ne  moze  dovesti  drugamo, 
nego  podpunu  razsulu.  Jos  mi  je  prije  nego  svrsim,  na- 
vesti  to,  da  kako  se  budu  gospoda  sjetila,  da  je  do  g. 
1875.  obstojao  stariji  kazneni  postupnik,  gdje  nije  bilo 
porote  i sudovi  su  uviek  sudili  o deliktih  i bilo  je  kroz 
cielo  vrieme  do  dva  — tri  sludaja,  gdje  su  sudovi  sudili 

0 tiskovnih  deliktih  i znam  to  iz  izkustva,  jer  sam  irnao 
prilike  braniti  kod  tih  razprava,  da  su  te  kazne  bile  veoma 
blage.  U tom  pogledu  nije  modi  pokazati  na  izkustvo  kakvo, 
koje  bi  onda  vec  smjeralo  na  to,  da  slobodu  stampe  ugusi. 
Jos  bi  mogao  njekoliko  riecih  privezati  na  to,  sto  je  pre- 
svjetli  g.  Zivkovic  izvolio  kazati,  da  nije  dovoljno  ono,  da 
trcba  tu  u obzir  uzeti  i u obce  nastojati,  da  se  vrelu  ne- 
zadovoljstva  doskoci. 

Ja  ovo  podpisujem,  ali  sam  uvjeren,  da  ovo  lezi  na 
srcu  i vis.  vladi,  pak  du  se  osloboditi  kazati  i to  : ne  ima 
dvojbe,  da  ima  mnogo  razloga,  kojima  treba,  da  se  doskoci, 

1 koji  ce  jos  uspjesnije  djelovati,  nego  de  djelovati  ovaj 
zakon,  ali  ostavljajud  to  do  one  primjetbe,  koju  sam  kazao 
za  sada  na  stranu,  moram  kazati  i dodati  jos  to,  da  kako 
ce  vis.  sabor,  ako  li  primi  osnovu,  kako  predlezi,  kako  de  vis. 
sabor  tim  pokazati,  da  ima  povjerenje  u vladu,  svjetlogabana, 
da  nede  nikada  zlorabiti  ovo  povjerenje,  i da  nikada  nece 
dodi  das,  u kojem  bi  se  sabor  imao  kajati  sto  je  pri- 
majuc  osnovu  toliko  povjerenje  svjetlomu  banu  izrazio, 
to  moram  dodati  i to  bez  aplikacije  na  sadasnjost  i osobu, 
da  kad  bi  ikada  nadosao  das,  te  bi  bilo  razloga  pokazati : 
evo  to  su  posljedice  toga  i sabor  je  sukriv  tomu.  jer  je 
obustavio  porotu  previs.  vlasti  dao  u ruke  vladi,  te  bi 
ovo  opravdano  bilo  — budite  uvjereni  — ja  ne  mogu 
govoriti  iz  dednosti  u ime  svih,  ali  mslim,  da  smijem  go- 

11  voriti  u ime  svih,  te  moram  od  svoje  strane  kazati,  da 
I bi  se  u onaj  das  skupili  svi  dlanovi  sabora  na  branik 
slobode,  da  stanu  na  put  onomu,  demu  bi  se  onda  pri- 
govaralo  kao  posljedici  one  zakonske  osnove. 
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Uslied  toga  ja  du  glasovati  za  zakonsku  osnovu.  (Na 
desnici  i sredistu  : Zivio  !) 

Dr.  Josip  Frank : Vis.  sabore ! Bio  bi  doista  dudnovat 
sludaj  i dudan  pojav,  da  se  u hrvatskom  saboru  nebi  na- 
sao  nijedan  glas  protizakonskoj  osnovi,  koja  lezi  na  stolu 
ove  vis.  kuce.  Meni  je  nekako  sudbina  sludajno  dodielila 
ovu  zadadu  i izim  toga  i moja  zastupnidka  duznost  to  mi 
nalaze,  i ja  du  ovu  duznost  vrsiti  po  najboljem  svojem 
znanju  i osvjedodenju  ; ja  se  nikada  nedu  oglusiti  zadadi 
zastupnika,  koji  po  mojem  mnienju  mora  vazda  u svih 
okolnostih  uztrajati  i svoju  duznost  u saboru  vrsiti.  zato 
s ovih  razloga  prihvadam  ried  i moram  priznati,  gospodo, 
da  ako  nedu  modi  onako  govoriti,  kako  bib  hljeo  govoriti, 
da  je  tomu  samo  neka  uzrujanost  kriva,  uzrujanost,  koja 
me  je  vec  onda  obuzela,  kad  sam  duo,  da  de  ovaj  pred- 
met  dodi  na  dnevni  red,  a tim  vise  sada,  sto  se  u ovoj 
nesretnoj  situaciji  nalazimo. 

Vec  zadnji  put,  kad  je  bilo  na  dnevnom  redu  zao- 
strenje  poslovnika,  uzeo  sam  si  slobodu  i rekao  : gospodo. 
ne  prenaglite  se  ; ja  inislim,  da  jos  nije  bora  zato  i to 
danas  opet  velim,  jos  nije  tako  nuzdno  ni  potrebno,  jos 
se  ne  osjeda  velika  sila,  da  se  sbilja  tako  vazna  ustanova 
nasega  konstitucionalnoga  zivota  ukida. 

Ovoliko  moram  odmah  kazati  na  primjetbu  g.  pred- 
govornika.  On  se  ne  nalazi  ovdje,  ali  posto  je  ovo  u sa- 
vezu  sa  njegovimi  riedmi  usudit  du  se  sada  prigovoriti. 
Mnogo  je  on  govorio  o liberalizmu  i radikalizmu  i tero- 
rizmu  i fanatizmu  i kojesta  takova.  Ako  ja  to  dujem,  gos- 
podo, onda  moram  priznati,  da  se  jako  lahko  i malko  ne- 
smotreno  rabe  ovakove  riedi. 

Radikalizam  i terorizam  nije  se  kod  nas  jos  onako 
pojavio,  da  bi  se  mogao  uzeti  kao  naslov  za  ukinude  po- 
rote. Ja  se,  budi  bez  svake  zamjere  primljeno,  sjedam  iz- 
raza,  kako  je  Mephisto  kazao  Famulusu:  Wo  die  Begriffe 
fehlen  da  stellt  sich 

Ako  se  todno  proviri  u duh  pojmova,  koje  oznaduje 
liberalizam,  radikalizam  i terorizam,  jos  se  kod  nas  ne 
moze  kazati,  da  je  liberalizam  presao  u radikalizam  i te- 
rorizam. 

Gospodo  ! Sjedajte  se,  da  je  i u Ugarskoj  ovo  pita- 
nje  danas  potaknuto,  ali  u Ugarskoj  jos  nije  na  dnevnom 
redu  u saboru  magjarskom. 

II  Ugarskoj  to  znate,  da  je  bas  radi  toga,  sto  se  je 
tvrdilo,  i sto  se  jos  tvrdi,  da  tamo  sbilja  vlada  u stano- 
vitom  smjeru  radikalizam  i terorizam,  da  se  radi  toga 
hode  promjeniti  tiskovni  zakon,  ali  odnosna  zakonska  os- 
nova  ne  nalazi  se  jos  na  stolu  magjarskoga  sabora.  A 
ipak  pitam  vas.  ne  mora  li  se  priznati,  da  onaj  terorizam, 
koji  tamo  zahtjeva,  i koji  daje  naslov  ministru  predsjed- 
niku,  da  promjeni  tiskovni  zakon,  da  je  taj  terorizam  u 
mnogo  vccoj  mjeri  nego  u nas. 

Znate  koliko  je  ljudih  i imetka  palo  zrtvom  toga  ra- 
dikalizma ? A je  li  kod  nas  ? Kod  nas  u tom  smjeru  nije 
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bilo  izgreda  i ipak  se  n magjarskom  saboru  ne  nalazi  na 
dnevnom  red  a ovo  pitanje. 

Zato  sain  ja  u uvodu  moga  govora  kazao  : ja  mislirn, 
da  je  jos  prerano,  da  se  ne  prenaglimo.  Magjarski  sabor 
i ministar  predsjednik  cekao  je  i ceka  jos  i da  smo  mi 
cekali  i bar  vidili  u kojem  se  smjeru  i kako  hade  ogra- 
niciti  sloboda  stampe.  Kod  nas  se  odrnah  radikalno  uni- 
stuje  porota  za  tri  godine.  Zbilja  da  je  to  prenaglo.  Sto- 
vani gosp.  predgovornik  izvolio  je  to  iztaknuti : Sloboda 
stampe  ta  se  ne  moze  onako  shvatiti,  kako  se  obicno 
stvar  shvaca.  Doista,  rieci  se  lahko  upotriebe  i na  razni 
se  nacin  mogu  tumaciti,  ali  onakvo  tumacenje  slobode 
stampe,  koje  je  stovani  g.  predgovornik  izvolio  iznieti  pred 
vis.  saborom  na  vidik,  takvo  tumacenje,  pa  po  mojern 
mnienju  nebi  ni  sanjati  mogao.  Jer  veli  on:  sloboda  stampe 
pociva  ponajvise  na  ovih  nacelih  : koncesija,  te  kod 
nas  nema.  koncesionarnoga  sustava  neina,  censura,  te  ta- 
kodjer  nema.  U tom  ima  se  razumjevati  sloboda  stampe, 
ali  o poroti  yeli,  da  to  po  njegovu  nazoru  ne  spada  na 
slobodu  stampe,  a to  mi  se  ci ni,  kao  da  se  kaze  : covjek 
se  sastoji  iz  glave,  rokn  i tjela,  nogu  itd.  a ako  mu  se 
glava  odsjece,  pitarn  ja,  je  li  on  jos  covjek. 

Grlava,  najvazniji  dio  covjeka,  to  je  porota  kod  slo- 
bode stampe,  nezahtjeva  samo,  da  se  istina  brani ; ja  pod- 
pisujem  to,  da  slobodna  stampa  mora  istinu  braniti,  ali 
da  je  stampa  samo  na  to  ogranicena,  da  istinu  brani,  tu 
bi  onaj,  koji  ovakvu  zadacu  pripisuje  slobodnoj  starnpi 
bio  odvise  jednostran.  Slobodna  stampa  ima  sasvim  drugu 
zadacu,  a ta  je,  da  u stanovitih  okolnostih,  gdje  je  pogi- 
belj  za  narod,  gdje  se  radi  o tom,  da  se  brani  pravo  i 
obrani  ustav,  te  temeljni  zakon,  onda  je  tu  porota  11a 
svom  mjestu.  Tu  nevalja  pisati  suhoparne  istinite  cinje- 
nice.  nego  tu  valja  zivoin  patriotickom  rieci  zvati  u boj 
i u opravdanu  borbu.  Tada  stampa  neeksedira,  nego  vrsi 
svoje  zvanje  i svoju  duznost. 

U tom  joj  je  zadaca  i u tom  ju  stiti  porota,  jer  je 
to  zadaca  te  institucije  i vi,  gospodo,  cete  u sasma  kratko 
vrieme  biti  dokaz  za  istinu  mojih  riecih,  sto  sam  ih  na- 
veo.  Yis.  sabor  je  u svojoj  adresi  naveo,  da  ima  razlicitib 
stvari,  da  ima  povrieda  zakona,  0 kojima  valja  u Pesti 
sada  regnikolarnim  putem  razpravljati.  Ja  sam  osvjedocen, 
gospodo,  da  vi  idete  svi  na  ovaj  posao  s velikim  vasim 
patriotizmom,  da  idete  s najboljom  vasom  voljom  11a  ovaj 
posao,  da  tim  povriedam  kraj  ucinite. 

I ja  sam  osvjedocen,  da  vas  svaki  pojedini  zeli  po- 
stici  to  za  nasu  domovinu.  Ali  vi  ste  samo  jedan  faktor, 
a drugi  se  faktor  nalazi  izvan  granica  nase  domovine. 
Jeste  li  vi  sigurni,  i jeste  li  vi  dukoko  i zrelo  razmislja- 
vali,  hocete  li  uspjeti  kod  ovih  dogovaranja,  hocete  li  se 
vi  vratiti  u domovinu  sa  uspjehom  na  koji  mislite  ? 

Ja  hocu  i to  vjerovati,  da  vi  kazete,  kako  i onaj  po- 
nositi  Spartanac:  „Auf  dem  Schilde  oder  mit  dem  Schilde.“ 

Ali  sto  ce  biti,  kad  se  vratite,  a nemate  nista  u ruci  ? 


Vi  svi  morate  nositi  odgovornost  za  taj  slucaj,  a sto  ce 
biti  tomu  posljedice. 

U toj  borbi  je  vama  neobhodno  nuzdna  podpora  slo- 
bodne  stampe,  vi  bez  ovakove  podpore  ne  mozete  biti 
Kako  je  u Magjarskoj,  ako  se  radi  0 vaznorn  magjarskom 
pitanju  napram  Oislajtaniji,  cieli  narod  slozan  : kako  pise 
proti  Oislajtaniji,  ja  mislirn,  istim  se  nacinom  mora  dozvo- 
liti  i nasoj  domovini  i nasemu  narodu,  da  isto  tako  podu- 
pire  nase  pozvane  faktore,  da  brane  i izhode  to  pravo 
nasoj  domovini. 

Na  ovaj  slucaj  ste  morali  misliti  i tu  vidite  potrebu 
slobodne  stampe.  Nu  ja  pitam,  ako  cete  vi  biti  u Pesti 
porazeni,  to  ne  moze  ostati  tajna,  da  vi  nieste  uspjeli  i 
narod  ce  ovdje  biti  radi  toga  ogorcen,  pak  ce  se  litjeti 
pisati  i onda  ce  svako  tumacenje  zakona,  koje  ce  malko 
preci  granice,  a koje  ce  biti  namienjeno,  da  vas  po- 
dupire,  biti  sudjeno  po  strogom  slavu  zakona  i moci  ce 
se  smatrati  kao  prestupak  §.  300.  nasega  kaznenoga  zakona. 
Vi  idete  u borbu,  a bacate  vec  u napred  vase  oruzje  ? 
najcvrscu  podporu  nasega  naroda  vi  ste  vec  odbacili  i u 
napried  unistili  ovakvo  postupanje. 

0 tom  ja  nazrievam  slobodu  stampe,  a ne  mogu  do- 
pustiti,  da  je  samo  koncesioniranje  i cenzura  mjerilo  za 
slobodu  stampe. 

Nu  rekao  je  stovani  gospodin  predgovornik  i to,  da 
upravo  to  dokazuje,  jer  se  nema  povjerenja  u strukov- 
njacki  sud  i jer  ima  povjerenja  u porotu,  to  je  najbolji 
dokaz,  da  porota  nije  zvana,  da  ona  izkljucivo  vrsi  ovu 
zadacu. 

Ja  moram  tvrditi  protivno ; samo  sudci  porotnici, 
samo  sudci  oni,  koji  iz  sredine  naroda  ovu  zadacu  vrse 
su  pozvani  i mogu  suditi,  da  li  se  u stanovitu  clanku 
nalazi  kaznjiv  delikt  ili  ne,  a ne  strukovnjaci,  jer  stru- 
kovnjak  ima  druge  nazore  a narod  ima  druge  nazore.  Ja 
kao  porotnik  mogu  pitati  : je  li  ovaj  clanak  subsumi- 
ran  zlocinstvom  smetanja  javna  mira , to  pitam  gdje 
je  bilo  smetanje  javnoga  mira,  mene  nije  nitko  smetao  i 
posto  to  vidim,  ja  ga  ne  mogu  odsuditi.  A sudac  uzme 
doticni  clanak  i sravni  s tim  clankom  zakon  i kazat  ce  : 
tu  je  smetanje  javnoga  mira  i taj  se  clanak  nece  smjeti 
razpacavati.  Premda  je  sve  u miru,  doslo  je  ipak  do  ne- 
povoljne  osude.  Odtuda  se  vidi,  da  porotnici  imaju  pro- 
sudjivati  smjer  i sadrzaj  kakova  clanka,  a ne  strukovnjaci. 
Gospodo ! Ja  necu  vase  strpljivosti  zlorabiti,  pak  samo 
ovo  kazem  : vec  je  natuknuo  presv.  gosp.  barun  Zivkovic, 
da  se  ovdje  nekako  sustavno  radi.  Najprije  se  je  ukinula 
neodgovornost  sudaca,  sada  je  dosao  poslovnik,  a iza 
njega  doslo  je  na  red  ukinuce  porotnoga  suda.  Tim  su 
doista  sva  ona  prava  i ona  sredstva  ukinuta,  sto  mogu 
sluziti  narodu,  ako  dolazi  u priliku,  da  se  mora  braniti. 
Vi  dakako  sada  to  mozete  uciniti,  ali  dobro  je  gosp.  Ziv- 
kovic iztaknuo,  da  vi  nosite  veliku  odgovornost  i tim  vecu 
sto  se  ovdje  ne  nalazi  jedan  velik  dio  zastupnika,  zato 
ja  molim,  ako  vi  stupate  na  glasovanje  ne  zaboravite  na 
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to  i ublazite  barem  tu  zakonsku  osnovu,  ako  ju  prih vacate, 
kako  treba. 

Predsjednik : Posto  je  12  sati  pri stupa  se  interpela- 
cijam.  Riec  ima  g.  zastupnik  Turk,  da  stavi  interpelaciju. 

Franjo  TUrk:  Vec  prije  njekoliko  mjeseci  pronasla  je 
vlada  postaviti  u Karlovcu  komisara,  kojemu  je  povjerena 
zadaca,  da  vodi  gradsku  upravu.  Izvanrednu  ovakovu 
mjeru  mogla  je  rabiti  samo  u izvanrednih  odnosajih,  koji 
bi  zasvjedocavali,  da  uprava  nije  u stanja  obcuvati  inte- 
resa  javnoga  mira  i poredka.  Ne  mogu  zatajiti  svoga  uvje- 
renja,  da  pucanstvo  grada  Karlovca  nije  bas  nicim  dalo 
opravdana  povoda  za  tu  odredbu.  I doista  ni  prije  uve- 
denja  ni  tecajem  koraisarijata  nije  se  u Karlovcu  dogodio 
nered.  Ni  u sarnoj  gradskoj  upravi  nije  komisar  nasao  ni 
najneznatnijega  nereda.  Uprkos  tomu,  sto  je  karlovacko 
gradjanstvo  vazda  vjerno  i zakonu  i kralju  mora  ono  gle- 
dati,  kako  se  u gradu  Karlovcu  vrse  izvanredne  rajere, 
koje  tako  izgledaju,  kao  da  je  vladi  stalo,  da  se  ozloglasi 
grad,  kojemu  ja  imam  cast  biti  zastupnikom.  Iskrenost 
me  nuka,  da  ocitujem  da  po  mojem  uvjerenju  upravo  taj 
postupak  vladin  moze  uzgojiti  odlucnih  neprijatelja  sustavu 
postojecem,  i jer  zalim,  da  se  u obce  razdrazenost  duhova 
siri,  i da  se  neopravdanimi  izvanrednimi  mjerami  pove- 
cavaju  zaprieke  mirnih  posala,  prisiljen  sam  staviti  na 
svjetloga  bana  sliedecu  interpelaciju  (cita): 

1.  s kojega  je  razloga  vis.  zem.  vlada  obnasla  po- 
vjeriti  jedan  dio  posala  gradske  uprave  u gradu  Kar- 
lovcu komisaru 

2.  Kani  li  preuzvisenost  Vasa  jznimnu  tu  mjeru,  kojoj 
sada  vise  neima  nikakova  ni  prividno  opravdana  povoda, 
u najkracem  vremenu  opozivom  odnosne  odredbe  od- 
kloniti. 

Predsjednik:  Inlerpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  svietlomu  banu.  Riec  ima  g.  zast.  Milekic,  da 
stavi  interpelaciju. 

Ciro  Milekic:  Vis.  sabore ! U „Narodnih  Novinah“  od 
22.  oktobra  t.  g.  uvrsteno  je  sliedece  (cita) : 

0 g 1 a s. 

Sbog  posasti  slinavke  i sapa,  koja  je  u Srbiji  zavla- 
dala,  odredilo  je  kr.  ugar.  ministarstvo  za  poljodjelstvo, 
obrt  i trgovinu  zatvor  svoga  podrucja  za  uvazanje  svinja 
iz  Srbije,  Rumunjske  i Bugarske. 

Skladno  s ovom  odredbom  kr.  ugar.  ministarstva 
zabranjuje  se  uvoz  svinja  iz  Srbije  u ovostrano  pod- 
rucje. 

Doticne  pogranicne  oblasti  pozvane  su  brzojavnim 
putem.  da  prolaz  svinja  iz  Srbije  u svoje  podrucje  na- 
mjestenjem  obcinskih  straza  zapriece. 

Kralj.  hrv.-slav.-dalm.  zemalj.  vlada,  odjel  za  unutarnje 

poslove. 

Grot'  K h u e n-H edervary. 


Vis.  sabore!  Bolest,  radi  koje  je  zabranjeno  uvazanje 
svinja  iz  Srbije  pokazala  se  je  u okruzju  niskom  i pi- 
rotskorn  u kraljevini  Srbiji,  dakle  u djelovima  kraljevine 


Srbije,  koji  su  nama  najudaljeniji.  Sama  bolest  u koliko 
sam  mogao  razumjeti  od  strukovnih  ljudi  nije  bas  od 
takve  pogibelji,  posto  marva  od  iste  bolesti  neskapa,  a ni 
potrosak  bolestnih  svinja  nije  skodljiv.  Zna  se  da  u cen- 
trumu  trgovine  sa  Ugarskom  a to  je  u Stein-Brucku  kod 
Peste  vlada  druga  bolest  svake  godine,  zato  se  moze  ra- 
zumjeti i ta  okolnost,  da  se  ova  naredba  u Ugarskoj  ne 
sprovodi  tako  strogo,  posto  se,  u koliko  sam  saznao,  do- 
zvoljava  uvoz  svinja  iz  Srbije  preko  Dunava  putem  Bazi- 
jasa  i zeljeznice  u Steinbruck,  gdje  se  u konturnacionom 
oboru  zatvaraju.  Da  je  tako,  svjedoci  izkaz  od  prosle  ne- 
delje,  dakle  iza  vrernena,  kada  je  odredba  u krieposti 
bila,  da  je  znatan  broj  srpskih  svinja  u Steinbrucku. 
Protegla  se  ova  naredba  samo  na  nas  teritorij,  a to  rnozda 
s toga,  sto  kod  nas  nema  kontumacionik  obora  i mozda 
zato,  sto  se  boje.  da  ako  susjedne  drzave  doznaju,  da  se 
svinje  iz  Srbije,  gdje  ima  bolesti,  mogu  uvadjati  ovamo 
bez  kontumacije  podvrzen  bi  bio  zabrani  uvoz  svinja  iz 
Ugarske.  I neposredna  ova  opasnost,  ako  je  ima,  pa  i ova 
napomenuta  moze  se  odkloniti  medjutim  i bez  zabrane  i 
bez  zatvora,  a sa  istim  uspjehom,  ako  bi  se  kod  nas  kao 
u Steinbrucku  i to  jos  prakticnije  postavili  kontumacioni 
obori  na  granici  na  najvecim  i znatnijim  ulaznim  tockama 
kao  Zemun  i Mitrovica.  Mora  se  obazrieti  na  posljedice, 
koje  priete  uslied  te  odredbe  nasoj  trgovini.  Trgovina, 
koju  nasi  trgovci  tjeraju  sa  svinjami  iz  Srbije  je  vrlo  ve- 
lika  i s toga  je  razumljivo  kad  napomenem,  da  se  kod 
mitrovacke  carinare  100  i vise  tisuca  svinja  uveze.  Ova- 
kovoj  znatnoj  trgovini  zadnt  je  znatan  udar,  pa  ako  i za 
vrieme,  ipak  je  trgovina  sasyim  zaspala.  Jos  cu  iztaci 
jedan  momenat.  D obce  tuzi  se  na  visoke  ciene  mesa.  U 
cislajtaniji  bjehu  spremni  radi  toga  na  trgovacke  ratove, 
a evo  kod  nas  se  njesto  cini,  sto  je  u stanju  cienu  toga 
konsumnoga  artikla  znatno  povisiti.  Drzec  da  je  ova  od- 
redba prestroga  i po  trgovinu  stetna,  i da  bi  se  mnogo 
prakticnijimi  mjerami  dala  zamjeniti,  Slobodan  sam  pod- 
nieti  sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

Naredbom  vis.  zem.  vlade  od  21.  listopada  1884.  iz- 
dane  u skladu  sa  odredbom  kr.  ug.  ministra  za  poljo- 
dielstvo,  obrt  i trgovinu,  zabranjen  je  sbog  bolesti  sli- 
navke i sapa,  uvoz  svinja  iz  kraljevine  Srbije  u nasu 
zemlju.  Pomenuta  bolest  nije  medjutim  tako  pogibeljna  a 
da  bi  se  krajnje  ovo  sredstvo  upotriebiti  moralo,  pa  zato 
kao  i obzirom  na  tu  okolnost,  sto  uslied  pomenute  odredbe 
osjetljivo  pati  trgovina  ovih  kraljevina,  koja  je  doista  ve- 
lika,  i bas  sa  tom  vrsti  marve  dolazecom  iz  kraljevine 
Srbije.  te  sto  ce  uslied  ove  naredbe  skociti  ciena  toga 
konsumnoga  artikla  — cast  ini  je  zapitati  vis.  zem.  vladu, 
je  li  je  voljna  shodnim  putem  posredovati,  da  se  obustavi 
pomenuta  odredba.  u koliko  se  bar  na  nas  teritorijum  od- 
nosi,  pa  ako  u tome  naidje  na  potezkoce,  koje  se  odklo- 
niti nebi  dale,  koce  li  tada  kod  zajednicke  vlade  zauzeti 
se  za  to,  da  se  trgovina  sa  svinjami  iz  Srbije  u ove  kra- 
ljevine ipak  omoguci  i to  tim  nacinom,  da  se  podiguu 
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kontumacioni  obori  na  onim  ulaznim  tockama  nase  granice 
prema  Srbiji,  11a  kojirna  se  najvise  svinja  uvozi,  naiine  kod 
grada  Mitrovice. 

Predsjednik : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  svjetlomu  banu.  Riec  ima  g.  zastupnik  Mikovic, 
da  stavi  interpelacija. 

Todor  Mikovic:  (Govor  se  ne  razumije.)  Interpelacija 
glasi : 

Je  li  poznato  visokoj  vladi,  da  se  gradi  drzavna 
cesta  od  Osieka  prama  Yukovaru  i da  je  ta  cesta  uzela 
drugi  tok,  t.  j.  da  neide  starom  cestora,  nego  da  ide 
preko  oranica  obcine  Bobota  i Trpinja  1 da  te  oranice 
nisu  doticnikom  odstecene,  nego  sto  vise,  doticnici  na 
iste  i porez  placaju,  kani  li  visoka  vlada  tomu  na  put 
stati  i kada? 

Predsjednik:  Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  podpredsjednik  saborski  g.  Vaso  Gjurgje- 
vic  6 dnevnom  redu. 

Vaso  Gjurgjevic  : Yisoki  sabore ! Izjavljujuc  se  odma 
za  predlog  odbora,  izpovjedam  ujedno,  da  ja  necu,  dajuc 
svoj  glas  za  predlog,  niti  jednoga  casa  zaliti,  niti  zebsti 
sbog  toga. 

Ja,  kad  nebi  niti  bilo  potrebno,  kao  sto  nije,  da 
uzmem  riec  za  predlog  odbora,  uzeo  bih  riec  u vlastitu 
obranu. 

0 meni  se  reklo,  da  sam  ja  najodlucniji  protivnik 
porote.  Sto  se  tice  porote,  gospodo,  ja  sa  svoje  strane 
mogu  kazati,  da  sam  ja  od  uviek  bio  veliki  privrzenik  te 
institueije  i da  sam  bio  privrzenik  te  institucije,  kako  sam 
si  ju  ja  zainisljao. 

Ja  sam  tu  instituciju,  kako  sam  si  ju  zamisljao, 
trazio  svuda  po  svietu  i nisam  je  nigdje  takve  nasao. 
Samo  mogu  kazati,  da  se  je  toj  ideji  priblizila  u samoj 
Englezkoj  i nigdje  vise. 

Ovu  zamisao  sam  stekao,  kad  sam  slusao  profesora 
s katedre  i onakve  valjda  necu  doziviti  kod  nas,  a ni 
drugdje  u svietu. 

Svatko  misli  o poroti  sto  treba,  da  bude,  a to  je,  da 
bade  institucija  podpuno  pravedna,  ali  ona  je  vecom 
stranom,  a kod  nas  fakticno,  mjesto  takve  institucije  i 
mjesto  zavoda  pravde,  postala  organom  politike. 

U poroti  trazirn  ja,  kao  i g.  predgovornik,  ljude  ta- 
kove,  koje  je  tezko  naci,  jer  se  iste  od  njik,  da  mogu 
prosuditi  sve  dobro  i da  imaju  plemenito  cuvstvo,  da  se 
mogu  uzvisiti  nad  ljude,  da  su  blizi  bogu,  nego  ljudem. 
Kad  bih  ovakove  ljude  mogao  ne  samo  zamisliti,  nego  ih 
i imati,  onda  bi  bio  za  porotu.  A da  se  za  porotu  istu 
takvi  ljudi,  vidi  se  odtuda,  sto  se  od  njih  vise  iste,  nego 
od  sudaca,  jer  se  od  porotnika  iste,  da  prosudi  struju  i 
vrieme ; trazi  se,  da  prosudi  cinjenice,  koje  se  upravo 
imadu  za  podlogu,  je  li  pocinjeno  djelo  kaznjivo  ili  ne. 

To  sve  ima  prosuditi  porotnik  i jos  ima  izreci  vrlo 
vaznu  riec,  je  li  kriv  ili  nije  kriv. 


Promislite  to,  pa  pogledajte,  kako  stojimo  sa  porot- 
nici.  Je  su  li  to  ljudi,  koji  su  dorasli,  da  dadu  u najod- 
lucnijem  srnjeru  glas  svoj,  jer  zakon  je  na  porotu  prenio 
vazniji  dio  odsude,  t.  j.  porota  ima  presuditi,  je  li  okriv- 
Ijenik  kriv  ili  ne,  a sud  ima  samo  dosuditi  kazan. 

Institucija  porote  je  ta,  u kojoj  treba,  da  je  porotnik 
nad  sudcem,  jer  glasuje  za  odlucnu  stranu. 

A kakvi  su  nasi  porotnici  ? Je  su  li  to  ljudi  takvi, 
da  bi  se  mogli  uzvisiti  nad  sudcem  i vise  prosuditi?  Po- 
rotnik  nijedan  ne  ce  se  naci  uvriedjen  , ako  kazem, 
da  ne. 

Porota,  gospodo,  je  postala  kako  znate,  vise  branite- 
ljem  do  sada,  ali  porota  ne  smije  biti  niti  tuzitelj,  niti 
branitelj,  nego  sudac.  Pravo  stititi  pozvana  je  porota,  ali, 
gospodo,  ako  mi  sada  kazemo,  da  prenosirno  posao  po- 
rote na  sud  redoviti,  tko  smije  kazati,  da  je  sud  manje 
pozvan  ili  voljan,  da  stiti  pravo,  nego  porota. 

Kod  porote  nije  pravo  zasticeno,  jer  se  ne  smije  po- 
rota obazrieti  na  to,  hoce  li  goditi  javnomu  mnienju, 
nego  mora  kazati  bez  obzira  na  to  : tko  je  prekrsio  mil*, 
zakon  i red,  taj  se  mora  kazniti,  bez  obzira,  hoce  li  to 
goditi  na  polju. 

Ali  se  ona  nije  mogla  uzdici  nad  javno  mnienje, 
nego  je  podlegla.  Tako  je  tezko  vojevati  proti  javnomu 
mnienju,  a politicaru,  koji  pliva  kao  javno  mnienje,  ni 
pol  muke. 

Nu  teze  je  politicaru,  koji  se  bori  proti  javnomu 
mnienju,  i koji  slusa  samo  glas  svoje  savjesti  i koji  zna, 
da  ne  valja,  kako  javno  mnienje  radi. 

To  je  pravi  patriota  i political*,  koji  ne  pliva  za  jav- 
nim  mnienjem,  nego  radi,  kako  misli,  da  je  po  domovinu 
dobro  i kako  mu  savjest  diktira. 

Ali  dajte  nam  takve  porotnike,  koji  ce  znati  i smjeti 
tako  raditi.  Jer  ih  nema,  zato  moramo,  da  sacuvamo  slo- 
bodu  stampe  latiti  se  drugoga  sredstva.  Slobodu  stampe 
definirao  je  g.  dr.  Sram,  ali  je  definiciju  kusao  pobiti  dr. 
Frank  i kazao  je,  da  detinicija  nije  dobra.  Nu  ja  mislirn, 
da  je  bolja,  nego  g.  dra.  Franka.  Jer  istina  je,  da  covjek 
ne  moze  biti  bez  glave,  ali  pitanja,  je  li  porota  glava  slo- 
bodne  stampe?  Je  li  slobodna.  stampa  moze  biti  bez  po- 
rote? Po  g.  dru.  Frankovu  mnienju  jest  porota  najbitniji 
dio  u pojmu  slobodne  stampe. 

Nu  stampa  moze  i bez  porote  biti  slobodna,  samo 
ako  nitko  ne  pretjeruje.  Porota  ne  involvira  slobodne 
stampe. 

Ja  mislirn,  gospodo,  da  je  porota  pozvana,  da  upravo 
svojim  verdictom  daje  patrioticku  i upravo  narodu  ko- 
ristnu  struju.  Ona  ima  zadacu,  da  tu  struju  korigira,  ako 
je  stranputice  posla.  Pak  cini  li  se  to  ? Ne. 

Porota  ne  uredjuje  presu,  nego  pusta,  da  pise,  sto 
tko  hoce  i nikad  nece  kazati,  da  doticnik  nema  pravo. 

Tim  nije  cielj  postignuta,  za  koju  je  porota  postav- 
ljena.  Tamo,  gospodo,  gdje  je  presa  uredjena,  a da  se 
uredi,  pozvana  je  porota,  ako  ne  porota,  a ono  drzavna 
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vlast,  rekli  su  mnogi  ucenjaci,  da  uredjena  presa  vise 
vriedi,  nego  uredjena  vojska  u drzavi. 

Danas  je  kazao  g.  dr.  Frank  : ne  cete  vi  ni  s ovim 
! doskociti  zlu,  morate  vi  njega  dublje  traziti.  Kod  nas  nije 
i radikalizam  zavladao,  kao  u Magjarskoj  i veli,  tamo  ovoga 
| postupka  nema.  Na  to  mu  moram  odgovoriti,  da  u Ma- 
j gjarskoj  sabor  uviek  saborise,  pak  moze  uviek  dovesti  taj 
postupak,  a kod  nas  to  uvjek  nije  mogude  ; pak  mi,  vi- 
deci  zlo,  ne  mozemo  ga  inace  lieciti. 

Ljuto  se  vara  g.  dr.  Frank,  ako  misli,  da  u nas  nije 
zaviadao  radikalizam,  da  se  ova  osnova  nije  mogla  do- 
nieti.  Ja  ne  znam,  je  lion  ved  zaboravio,  ali  znam,  da  je 
u nas,  kao  i u Magjarskoj  tekla  krv  ne  samo  radi  struje 
proti  grbovom,  nego  se  je  islo  i na  imetak  i badava  sve, 
taj  je  fakt  istina,  da  su  bajonete  morale  imetak  spasavati. 

Ako  je  tako,  je  li  narodno  predstavuictvo  moglo 
skrstenih  ruku  ostati  i cekati  katastrofu,  za  kojom  odmah 
bajonete  dolaze  ? Mi  idemo  onamo,  da  moramo  korigirati 
javno  mnienje  i ocuvati  imetak. 

Sloboda  stamp e istina,  dopusta,  da  pise,  sto  tko  bode, 
ali  ipak  se  iste,  da  doticnik,  koji  pise,  moze  odgovarati 
zato,  sto  pise  i da  pise  u tormi,  kako  se  pristoji  u iole 
izobrazenom  druztvu. 

Obazrimo  se,  kako  je  kod  nas.  Ne  samo,  da  se  na- 
pada  institucija  i organ,  nego  i pojedini  ljudi,  koji  za- 
stupaju  jednu  instituciju  i mnienje,  i da  takovim  nacinom, 
da  bi  ga  tuzio,  kad  nebi  znao,  da  u porote  nede  nadi 
ono,  sto  trazi.  Ne  moze  se  obraniti  postenje  licno,  niti 
javnih  organa  i s toga  moramo  mi  segnuti  za  sredstvorn, 
koje  mi  drzirno,  da  se  mora  naci  na  zadovoljstvo  i privatno 
i javno. 

Msam  zato  za  predlog  odborov,  sto  sam  protivnik 
porote,  nego  zato,  sto  sam  prijatelj  porote,  jer  do  sada, 
kako  je  porota  prakticirala,  do  sada  se  je  taj  princip 
kompromitirao,  mjesto,  da  je  spasio  ugled  i dostojan- 
stvo  svoje. 

Presvjetli  g.  Zivkovid  izvolio  je  kazati,  da  mi,  kao 
vedina,  ne  treba  samo  da  suzbijamo  napadaje  opozicije  na 
oasu  osobu,  nego  treba,  da  se  obazremo  i na  to,  da  nam 
vTalja  sto  god  koristna  i za  domovinu  uciniti  i za  narod. 
To  podpisujem  i pruzam  ruku,  da  radimo  zajedno  oko 
toga,  ali  drzim,  da  demo  modi  laglje  raditi,  ako  se  ne- 
budemo  neprestance  morali  braniti  od  nasrtaja  opozicije, 
jer  tad  nede  oni  snage  u to  ulagati,  da  grded  nas,  po- 
iizu  sebe  i kad  budu  tako  radili,  onda  de  bid  lahko  ra- 
liti  za  dobro  domovine. 

btama  gosp.  dr.  Frank  dovikuje  i veli,  da  nede  biti 
lobro,  jer  de  te  vi  ugusiti  slobodu  stampe,  a ona  bi  vain 
lobro  dosla,  kad  budete  morali  ugovarati  sa  drugim  fak- 
orom  s one  stranc,  ona  bi  vam  bila  podpora  i tako  cete 
aglje  do  uspjeka  dodi. 

Dao  bog,  da  bi  dozivili,  da  se  nami  nadje  podpora 
1 stampj,  koja  je  bila  do  sada  protivne  stranke,  dao  bog, 
WIT  do  sada  je  nisrno  imali,  a hodemo  li  ju  u buduce 
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imati,  biti  de  zasluga  ovoga  zakona.  Nu  sto  se  tide  us- 
pjelia,  ja  znam  prama  dosadasnjem,  da  mi  donesemo  zlatne 
jabuke,  da  nas  niti  onda  ta  stampa  nebi  nasla  za  prave, 
jer  vedina  je  kriva,  sto  je  ziva. 

Gospodo  ! Mi  ne  trazimo  nista  drugo,  nego,  da  po- 
stignemo  stampu,  koja  de  solidno  pisati  i govoriti,  sto  je 
istina  i koja  de  solidno  braniti  pravo  i istinu,  i kako  je 
g.  predgovornik  kazao  : ustav  i temeljni  zakon  itd. 

Kamo  srede,  da  oni  brane  temeljni  zakon  i kad  budu 
to  cinili,  onda  de  biti  ovakov  zakon  suvisan,  a bas  jer 
su  protivno  radili,  a protivno  rade  zato,  jer  misle,  da 
smo  mi  za  sve  duzni  odgovarati  pred  svjetom  i narodom. 
Da  solidno  pise  slobodna  stampa,  to  hodemo. 

Dosada,  dok  nije  bilo  nasega  zakona  tiskovnoga,  bile 
su  druge  garancije.  Tu  je  bilo,  da  se  mora  kaucija  po- 
loziti  i to  je  prvi  uvjet  za  solidnu  stampu. 

Dakle,  tko  ne  moze  kaucije  poloziti,  ne  moze  pisati, 
ali  to  je  postalo  nuzgrednim,  jer  kad  nije  nitko  kriv,  ne 
moze  biti  niti  kaznjen.  Ali  kad  budu  redaktori  znali,  da 
bi  zbog  kakva  clanka  mogli  izgubiti  kauciju,  to  de  se 
dobro  promisliti,  kako  je  stvar  u istinu,  a onda  tek  na- 
pisati. 

Govorilo  se  o tom,  da  je  jedan  uvjet  takodjer  i kon- 
cesioniranje,  nu  toga  danas  neima. 

Skoro  kad  pomislim,  sto  taj  sustav  zaktjeva,  skoro 
bih  ga  morao  pozeliti.  D javnih  organih  napadaju  se  po- 
liticke  oblasti  i njihovi  organi,  pravosudje  i zastupstvo 
naroda,  ne  razlikujud,  da  je  zastupstvo  naroda  i pravo- 
sudje vise  od  onoga  dinovnika  u uredu  javnom. 

Nu,  redaktori  htijud  bas  ono  pisati,  sto  nebi  smjeli, 
da  pisu,  podmetnu  pod  clanak  sifru  x,  j i tako  se  pravo 
ne  zna,  tko  je  pisao  i to  je  tako  izopaceno,  da  se  takav 
redaktor  ne  moze  niti  pred  porotu  povudi,  jer  on  clanak 
podmede  nekom  trecem  i cetvrtom. 

Dakle  za  obranu  istine  nema  sredstva  pred  poi’otom, 
ali  koji  je  kadar  sto  napisati,  neka  bude  momak  i za  to 
odgovarati,  a ne  da  se  sakriva  za  tudja  prsa.  Ja,  gospodo, 
izjavljujud  se  za  predlog  odborov,  zelim,  da  se  princip 
porote  kroz  ove  tri  godine  obcuva  u svoj  njegovoj  sve- 
tosti,  da  u buduce  svjetli  onakvim  sjajem,  kako  sam  si 
ju  ja  zamisljao,  a ako  opet  za  tri  godine  ne  postigne  te 
cistode,  ja  cu  opet  biti  za  nju,  da  se  ukine.  — 

Predsjednik : Kiec  imade  g.  predstojnik  odjela  za  pra- 
vosudje. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein  : Vis.  sabore  ! 

Kod  svih  govora  u danasnjoj  debati  jedini  je  zast. 
popovacki  ustao  proti  nacelu,  koje  je  zastupano  n danas- 
njoj na  dnevnom  redu  stojedoj  osnovi  zakonskoj.  Zast.  dr. 
Sram  i podpredsjednik  saborski  g.  Gjurgjevic  lisili  su  mene 
zadade,  da  to  nacelo  branim,  ipak  cu  se  osvrnuti  ponaj- 
prije  na  prigovore,  koje  je  stavio  zast.  popovacki  glede 
danasnje  osnove.  . 

On  najprije  veli,  da  nije  jos  rnozda  nastala  potreba,  da  se  ta- 
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kova  osnova  donese  pred  sabor,  jer  nije  jos  nastao  onaj 
terorizam,  koji  bi  upravo  opravdao  obustavu  porote. 

Svaka  institucija  u drzavnom  zivotu  samo  n toliko  je 
opravdana,  u koliko  vrsi  svoju  zadacu.  Poroti  bila  je  na- 
mienjona  zadaea,  da  sudi.  Akoprem  su  do  sada  simo  tamo 
drasticni  slucaji  tiskovnoga  deiikta  doneseni  pred  porotu, 
koji  bi  po  sudu  najnepristranijega  covjeka  bili  povriedom 
zakona  ; ipak  u nijednom  slucaju  nije  porota  izrekla,  da 
je  doticni  krivac;  a to  je  bilo  slucajeva  ne  samo  politicke 
naravi,  nego  tn  je  bilo  i slucajeva  privatnoga  postenja ; 
tu  je  bilo  takodjer  slucajeva  smetanja  vjerozakona,  a u 
nijednom  slucaju  nije  bio  krivac,  akoprem  poznat  po  po- 
roti odsudjen.  Dakle  ako  taj  dosadanji  opetovani  neuspjeh 
i ukinuce  institucije  : onda  neznam,  koja  bi  okolnost  do- 
statna  bila,  da  pokaze,  da  jedna  institucija  ne  odgovara 
svojoj  zadaci. 

Nu  i sam  g.  govornik  dr.  Frank  nije  se  usudio  tako 
daleko  poci,  da  bi  bila  institucija  porote  jos  potrebna  u 
onom  obsegu,  u kom  danas  postoji,  vec  je  htio  samo  do- 
kazati,  da  bi  bilo  nuzdno,  da  se  samo  politicki  delikti 
pred  porotom  sude.  Dosljedno  tomu  nacelu,  bio  bi  onda 
onaj  zastupnik  javne  vlasti,  koji  se  napada  najkruce  po- 
gledom  na  svoje  uredovanje  bez  zastite  zakonite  ; docim 
privatnik,  koje  je  on  u svom  postenju  dirnut  i koji  ne- 
predstavlja  niti  vlasti  koje,  niti  zastupa  koju  oblast  dr- 
zavnu,  taj  bi  bio  vise  zasticen  nego  javni  organi. 

Dr.  Frank  tvrdi,  da  se  dosljedno  postupa  sa  suspen- 
zijami ; da  se  je  najprije  ukinula  kao  prenotorni  cin  od- 
govornost  sudaca,  a sada  se  hoce,  da  se  politicko  pravo 
porote  suspendira. 

Nu  ja  drzim,  da  odgovornost  sudaca  u pogledu  su- 
dovanja  nije  suspendirana  vec  disciplinarno  zakon  proti 
sudcem,  niposto  pak  u sudackoj  vlasti.  I to  je  bilo  izricno 
receno.  da  unapred  zakon  o sudackoj  vlasti  u svih  tockah 
ima  valjanost,  da  i u buduce  nebude  sudac  kao  tumac 
zakona,  u koliko  presude  izrice  odgovoran  nikomu  van 
sviesti  i zakletvi  svojoj  i da  ce  biti  nezavisan. 

Jos  mi  se  je  osvrnuti  na  primjetbu.  koju  je  barun 
Zivkovic  naveo  proti  necemu,  cega  u zakonu  nema.  Presv. 
g.  izvolio  je  natuknuti : ako  se  ukine  porota,  da  bi  se  do- 
sljedno tomu  morao  ukinuti  i objektivni  postupak. 

Obustava  porote  je  u obce  samo  obustava  na  neko 
vrieme,  a ne  dira  niti  materijalni  niti  u formalni  zakon 
tiskovni.  Dakle  stoga  razloga  nije  ni  vlada  htjela  uzeti  u 
pretres  ni  jedan  ni  drugi  zakon  i mozebiti  prama  pio- 
mieni  nacela  procistiti  zakon.  Nu  ja  mislim,  da  se  objek- 
tivni postupak  ipak  moze  opravdati,  akoprem  se  porota 
ukine  ; jer  objektivni  postupak  uveden  je  zato,  da  se  moze 
koji  kaznjivi  delikt  t.  j.  cin  u svojoj  stetnosti  umanjiti 
tim,  da  se  sistira,  koji  tiskopis  glede  kojega  se  nezna  niti 
za  sastavitelja  niti  za  razsiritelja.  dakle  tiskopis  takav,  koji 
nije  dnevnik  koji,  nego  brosura,  koja  se  razsiruje  u pu- 
canstvu,  koja  moze  vrlo  zlo  djelovati.  Evo  za  taj  slucaj 
zakon  daje  drzavi  moc,  da  moze  sestirati  takov  tiskopis  i 


moze  bar  prama  onim,  koji  su  u posjedu  djela,  opravdati 
napadaj  na  vlastnictvo  i po  sudu  moze  dati  izreci,  da 
takov  tiskopis  sadrzaje  povredu  zakona. 

Nu  ja  drzim,  da  upravo  zato,  sto  je  nas  kazneni 
zakon  stvoren  u absolutisticno  doba,  ima  nazore,  kOji  se 
mogu  sire  i uze  tumaciti,  te  da  je  objektivni  postupak  do- 
nekle  korektura  kaznenoga  zakona. 

Nam  je  poznato,  da  je  proganjanje  pred  kaznenim 
sudom  po  novom  kaz.  postupniku  predano  u ruke  dizav- 
noga  odvjetnika,  dakle  organa,  kojim  moze  vlada  dati 
upute  i naredbe,  ako  bi  se  iz  prerevnosti  kojega  drzav- 
noga  odvjetnika  mozebiti  po  strogom  tumacenju  zakona 
sistirao  koji  spis,  koji  po  strogom  tumacenju  slova  j za- 
kona bi  sadrzavao  koji  kaznjivi  delikt  tako  vlada  ocieni, 
da  tumacenje  ustanove  postojecega  kaznenoga  zakona  nebi 
takove  stroge  rnjere  opravdalo ; moze  biti  vladi  prepusteno, 
da  upotriebi  i blagu  mjeru. 

Napokon  ja  drzim,  da  se  nebi  dao  §.  12.  tisk.  post, 
jednostavno  izluciti  i kazati,  da  odsada  ne  bude  objektiv- 
noga  postupka,  jer  za  tim  postupkom  su  gdjegod  druge 
ustanove  glede  zaklonjenja  tiskopisa  u uzkom  savezu.  I 
tako  bi  se  cili  taj  zakon  morao  podvrci  kritici  i procis- 
cenju,  a da  se  to  nebi  dale  izvesti  jednoSuavnim  odstia- 
njenjem  jednoga  §.  nego  sustavnim  postupkom  sa  cielim 
postupnikom  ; a to  vlada  nije  htjela  uciniti. 

Prigovorio  je  presv.  g.  barun  Zivkovic  tomu,  da  bi 
ako  se  uvede  taj  zakon  jednostavno  kojim  stanovitim  da- 
nom,  da  bi  se  tu  uveo  princip,  da  zakon  djeluje  natiag1. 
t.  j.  oni,  koji  su  se  ogriesili  proti  zakonu,  nadajuc  se  i 
blagi  sud  porote  odgovarati  ce  pred  strozim  zakonom  sada 
redovitim  sudom. 

Nu  ja  drzim,  da  svaki,  koji  vriedja  zakon,  mora  biti 
sviestan,  da  veze  materijalni  zakon.  Formalni  zakon  mora 
se  uvesti  uviek  sa  stanovitim  rokom,  neobziruc  se,  je  1 
je  dottcnomu  okrivljeniku  pocudan  ili  nije.  I novi  kaznen 
postupnik,  koji  je  nedavno  uveden.  po  tom  je  principi 
uveden,  da  je  odmah  poceo  djelovati  glede  svih  slucajeva 
glede  kojih  nije  obtuzba  izdana,  doticno  nije  zajamcen; 
glavna  razprava ; a ipak  znamo,  da  je  po  starom  postup 
niku  porota  okrivljeniku  puno  povoljnija  vec  stoga  raz 
loga,  sto  su  sudci  bili  vezani  na  dokaznu  teoriju,  na  ne 
kakvu  stanovitu  formu  pri  stvaranju  dokaza  ; docim  p< 
novom  postupniku  odlucuje  osvjedocenje  sudca.  I izkustvi 
uci,  da  to  osvjedocenje,  kad  sudac  nije  stegnut  formal 
nosti  dokaznom,  puno  vise  doprinosi  osudi  okrivljeniku 
nego  u protivnom  slucaju.  Nu  proti  tomu  neima  lieka  diu 
goga,  vec  da  se  doticnik,  ako  je  po  novom  poslupku  stroz 
sudjen,  da  se  utece  vladaru  i mozebiti,  da  pri  odmjerenji 
kazne  moze  i tiskovni  sud  uzeti  u obzir  tu  okolnost,  d 
ga  u okviru  zakona  blaze  sudi. 

To  sam  imao  primjetiti  na  izjave  gosp.  Zivkovica 
posto  su  gg.  predgovornici  u svojih  govorih  dostatno  u 
taknuli  opravdanost  ove  zakonske  osnove  nase  kao  i sar. 


XXI.  SAB0RSKA  SJEDNICA  DR^IANA  I)NE  29.  LISTOPADA  1884. 


247 


princip  branili : to  neraam  nista  uciniti,  vec  preporuciti 
ovu  zak.  osnovu  za  podlogu  specialne  debate. 

(Zivio  !) 

Dr.  Jovan  Gjuric : Visoki  sabore ! Ko  sto  sam  u cieloj 
danasnjoj  razpravi  o osnovi  ovoga  zakona  cuo,  pojavilo 
sse  je  s4 mo  jedno  protivno  mnienje,  a to  je  ono  g.  zastup- 
nika  popovackoga.  Moji  predgovornici  su  mu  u svojih 
govorih  dovoljno  odgovorili,  da  sam  ja  kao  izvjestitelj 
dignut  te  duznosti,  da  uzmem  u opravdanje  ovu  osnovu, 
Ikoju  je  pravosudni  odbor  pred  ovaj  sabor  donio. 

Medjutim  neka  mi  ipak  bude  dozvoljeno,  obazrieti  se 
ina  3.  primjetbe  g.  zastupnika  popovackoga. 

Ako  se  lie  varam,  izvolio  je  dosta  nezgodno  sravnjenje 
uciniti  medju  radikalnom  strankom  u nasoj  domovini  i 
radikalnom  strankom,  koja  postoji  danas  u Ogarskoj.  Ja 
drzim.  da  je  to  sravnjenje  nezgodno  stoga;  sto  radikalna 
!stranka,  koja  kod  nas  postoji,  naperuje  svoje  djelovanje 
Pioti  drzavnom  pravu  i drzavnom  sustavu,  a radikalna 
stranka  u Ugarskoj  naperila  je  svoje  djelovanje  proti  jednoj 
konfesiji.  Akoprem  ja  niti  ove  stranke  ne  odobravam,  to 
ipak  inoram  iztaknuti,  da  je  ninogo  opasnija  ova  stranka 
po  narod,  koja  radi  proti  drzavnopravnom  sustavu,  nego 
ona,  koja  radi  proti  jednoj  konfesiji. 

Nadalje,  ako  sam  dobro  razumio,  rekao  je  g.  dr. 
Frank,  da  je  slobodna  stampa  za  to,  da  cuva  i stiti  prava 
earoda,  da  brani  njegov  ustav  i da  onda  braneci  prava 
naroda  i ustav,  ne  mora  se  strogo  drzati  istine.  Ja  sam 
tako  shvatio,  mozda  je  krivo.  Ali  ako  je  tako  on  mislio, 
kako  sam  ga  ja  shvatio;  onda  moram  odgovoriti,  da  je 
to  cudnovato,  tim  vise,  sto  dolazi  od  juriste.  Ja  mislim, 
:la  pravo  svakoga  narod  % i ustav  njegov  je  na  istini  osno- 
van,  a ne  11a  neistini.  Stoga  ne  razumijem,  kako  je  modi 
Irzavno  pravo  i ustav  braniti,  nego  istinom. 

Jos  moram  odgovoriti  na  onu  primjetbu,  koju  je  od- 
mali  pri  pocetku  svoga  govora  kazao  g.  Zivkovic.  Kazao 
e,  da  sam  bio  ovdje  vladin  branitelj  ili  zastupnik  vlade, 
t ne  referent  odbora.  Na  to  imam  odgovoriti,  da  sam  ja 
Juzan  kao  izvjestitelj  biti  vjeran  tumac  odbora  pravo- 
sudnoga.  Ja  drzim,  da  sam  to  u mom  govorui  ucinio,  a 
jto  me  je  g.  barun  tako  shvatio,  da  ja  nisam  odbor  za- 
Jtupao  vec  branio  vladu  i zastupao  ju,  to  je  njegova 
dvar.  Ja  drzim,  da  sam  ucinio  svoju  duznost.  Sada  vi- 
lokomu  saboru  preporucam,  da  izvoli  primiti  podnesenu 
)snovu  zakona  za  podlogu  specijalne  debate. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Stupa  se  k glasovanju. 
Prima  li  visoki  sabor  osnovu  zakona,  kojom  se  djelatnost 
porotnoga  suda  privremeno  obustavlja,  za  podlogu  spe- 
cialne debate?  (Prima  se). 

Osnova  zakona  je  primljena  za  podlogu  specialne 
lebate. 

Prelazi  se  na  specialnu  debatu. 

Molira  g.  biljeznika  Stekovica,  da  izvoli  citati. 

Jovan  Stekovic  fmt a naslov): 


„ Osnova  zakona  kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda 
privremeno  obustavlja4. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov?  (Prima  se.) 
Naslov  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Djelatnost  porotnoga  suda  u stvarih  tiskovnih  obu- 
stavlja se  na  vrieme  od  tri  godine. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  §.  1.?  (Prima  se.) 
§.  1.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  (cita) : 

§•  2. 

Obustava  ima.  taj  posliedak,  da  u pogledu  razprave 
radi  tiskovnih  delikta  i u pogledu  pravnih  liekova  proti 
osudam  izrecenim  radi  takovih  propisa  zakona  od  17. 
svibnja  1875.  kaznenom  postupku  (br.  30.  sbor.).  Nad- 
leznost  sudova  ustanovljena  zakonom  od  17.  svibnja 
1875.  0 kaznenom  postupku  0 poslovih  tiskovnih  (br.  34. 
sbornika)  ne  mienja  se. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Na  ovaj  §.  podnio  je  gosp. 
zast.  dr.  Spevec  sljedeci  izpravak  stilisticke  naravi : ..Da 
se  rieci : ..obustava  do  da“  izpuste,  a injesto  njih  uvrsti 
„za  vrieme  te  obustave  valjati  ce“,  zatim  da  se  izbrisu 
rieci  „valjaju  obdeniti." 

Riec  ima  narodni  zastupnik  gospodin  doktor  Stjepan 
Spevec. 

Dr.  Stjepan  Spevec  : Vis.  sabore  ! Dobro  je  gospodin 
predsjednik  oznacio  rnoj  izpravak,  on  je  stilisticke  naravi. 
Ja  sam  predlozio  radi  toga,  jer  u vladinoj  osnovi  tumaci 
§.  2.  §.  1.  Ja  mislim,  da  zadaca  zakona  nije  tumaciti  i 
da  takovo  tumacenje  ne  odgovara  tehnici  zakona,  vec  zakon 
imade  odredjivati.  Zato  sam  moj  izpravak  podnio,  te  ga 
preporucam  vis.  kuci  11a  prihvat. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein:  Vis.  sabore!  Jer  nemam 
proti  tomu  nista,  da  se  prihvati  protupredlog,  odnosno  iz- 
pravak g.  dra.  Spevca,  da  se  mjesto  riecik  „ obustava  ima 
taj  posljedak  dau  uvrste  rieci  „za  vrieme  te  obustave  va- 
ljati cc“  i da  se  izbrisu  rieci  „valjaju  obceniti."  Jer  to 
je  mom  mnienju  identicno,  te  je  taj  izpravak  samo  for- 
mal ne  naravi. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  izvjestitelj  dr.  Jovan 
Gfjurid. 

Dr.  Jovan  Gjuric  : Ja  kao  izvjestitelj  prihvacam  ovaj 
izpravak. 

Predsjednik:  Stupa  se  k glasovanju.  Prima  li  visoki 
sabor  §.  2.  po  predlogu  odbora  ? 

(Ne  prima.) 

Prima  li  vis.  sabor  §.  2.  po  predlogu  odbora  uz 
izpravak  g.  dra.  Spevca. 

(Prima  se.) 

§.  2.  je  primljen  uz  izpravak  nar.  zastup.  gosp.  dra. 
Spevca. 

Jovan  Stekovic  : (cita  §.  3.) 
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§• 


Na  kaznene  predmete,  glode  kojih  je  glavna  razprava 
prod  porotom  vec  obavljcna  ili  bar  odpoceta  danoin,  ko- 
jim  stupa  ovaj  zakon  u kriepost,  imado  se  ustanova  §.  2. 
samo  u toliko  protegnuti,  u koliko  bi  se  opetovala  glavna 
razprava. 

Kaznene  parnice,  u kojih  je  glavna  razprava  pied 
redovitirn  sudom  vec  obavljena  ili  bar  odpoceta  danom, 
kojirn  prostajo  obustava  porotnoga  suda,  imade  se  kraju 
privesti  na  nacin  oznacen  u §.  2.  ovoga  zakona. 

Predsjednik  : Prim  a li  vis.  sabor  §.  4.  t 
(Prima  se.) 

§.  3.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  : (cita  §.  4.) 

4. 

Zakon  ovaj  stupa  u kriepost  danom,  kojim  se  pro- 
glasi  u sborniku  zakona  i naredaba  valjanih  za  kialjevine 

Hrvatsku  i Slavoniju. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  4.  ? 

(Prima  se.) 

§.  4.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  : (cita  §.  5.) 

§•  5- 

Proved ba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  5.  ? 

(Prima  se.) 

g.  5.  je  primljen 
Yisoki  saborc  ! 

Prelazi  se  na  sljededi  predmet  dnevnoga  reda  i to 
izvje§6e  odbora  komunikacionalnoga.  Molim  g.  izvjestitelja, 

da  zauzme  mjosto. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Vis.  sabore  ! 

Tko  so  provezc  tokom  Save,  vidjcti  ce  putem  jos 
jako  mnogo  tragova  velike  kulture,  kpja  se  duz  obale  ove 
rioke  ustanovila  bila  za  vrieme  starili  Rimljana.  U ono 
vrieme  tekla  je  Sava  kao  kroz  jednu  liepu  bascu.  a nao- 
kolo  su  bile  plodne  poljane,  krasni  veliki  gradovi,  kanali 
prokopani  kroz  zemlju  : tako  da  je  svuda  bio  trag  mis- 
Ijenoj  i dobro  promisljenoj  osnovi,  koja  je  iz  ove  zemlje 
ucinila : „delitiae  Romanorum.“  Od  tada  do  sada  za  1500 
godina  propale  su  sve  to  Hope  kulturne  institucije. 

Ako  danas  pogledamo  kako  ta  zemlja  stoji,  mozemo 
kazati,  da  za  1500  godina.  isto  tolik,  koliko  je  razdobje 
u vriemenu,  pokazujo  se  nazadak  u stvari.  Kanali  ncka- 
danji  sada  su  zamuljeni,  basce  nekadanje  sada  su  moe- 
vare,  to  tamo  groznica  vlada;  a gdje  su  onda  gradovi 
bili,  ondje  su  danas  zapustena  mjesta. 

To  jo  slika  mnogo  zalostnija,  nogo  li  je  bila  onda. 
kada  je  to  bila  daleka  provincija  Rima,  Tomu  su  krivi 
veliki  historicni  dogodjaji,  borbe,  koje  su  na  Savi  bile  od 
bitke  Licimjeve  do  borba  sa  Turoi,  koje  su  prestale  u 
proslom  stolecu. 

Mnogo  ce  truda  trebati  i vremena  proci,  dok  ce  se 
ova  polja  protvoriti  u Hope  i cvatuce  basce.  Vriedna  nasa 


opozicija,  ona  bi  kazala,  da  je  ovdje : nagoda  je  kriva, 
sto  to  ucinjeno  nije. 

Ja  cu  obratno  uztvrditi,  upravo  nasim  naslovom  s 
nasim  spojem  sa  ostalim  zeniljami  krune  sv.  Stjepana,  da 
ce  nastati  nova  epoha  i nova  era  za  svu  okolicu  Save  da 
nasnje. 

Jer  ako  noma  sumnje.  da  je  rieka  Sava  zila  kuca- 
vica  nase  zemlje;  to  neima  niti  sumnje,  da  je  rieka  SaNa 
isto  tako  vazna  i znamenica  za  cielu  kraljevinu  Ugarsku. 

S jedne  strane  Sava  vodi  nas  promet  u Dunav,  pa 
kad  se  budu  zeljezna  vrata  regulirala,  otvorit  ce  se  pro- 
met  u velikoj  rnjeri  prama  Ornom  moru ; a s druge  strane 
vodi  Sava  iz  ubave  i bogate  Racke  i Potisja  cieli  promet 
prama  moru. 

Dandanas  rieke  nisu  vise  ono,  sto  su  nekoc  bile. 
Rieke  su  bile  prije  jedine  prometne  ceste  zemlje.  U ta- 
kvom  polozaju  bila  je  nasa  zemlja,  posto  je  medju  dvie 
velike  rieke,  prava  Mezopotamija,  te  je  morala  postati  zna- 
menita  zemlja. 

Dandanas  nisu  vise  rieke  jedina  obcila.  dandanas  ze- 
ljeznicke  pruge  odlucuju  smjer,  kojim  ce  se  razviti  trgo- 
vina.  Ali  mi  smo  u tom  sretnom  polozaju  sa  nasom  glav- 
nom  riekorn,  da  ma  kako  tekle  zeljeznice,  da  Sava  nikada 
nece  izgubiti  svoje  znainenitosti. 

Dakle  je  u interesu  zajednicke  drzave  i nasein,  da 


se  sve  moguce  ucini.  da  se  Sava  ucini  tako  brodivom, 


kako  treba,  da  bude  njom  otvoren  put  nasoj  trgovini. 

Ovdje  predlezi  rnolba  brodovlastnika  i trgovaca  si- 
sackih  Sto  oni  mole  veoma  je  cedno.  Oni  ne  mole,  da  se 
po  jedinstvenoj  osnovi  Sava  regulira,  nogo  da  se  nesto 
provizorno  ucini.  da  se  podruzenjem  na  vise  mjesta,  gdje 
je  Savu  sljunak  pretrpao.  da  se  taj  sljunak  prograbi,  da 
se  otvori  put  brodovom  na  takovih  mjestih. 

Kod  Race  je  vec  povjerenstvo.  koje  o tom  radi,  da 
se  to  popravi.  Nu  ima  vise  takovih  mjesta;  a jedno  od 
najvaznijih  je  kod  Jasonovca.  Kod  Jasenovca  utice  Una, 
te  je  tako  zamuljila  i zapremila  Savu,  da  brodovi  niti  kod 
velike  vode  prolaziti  ne  mogu. 

Odbor  za  komunikacije  uzeo  je  u pretres  ovu  molbu 
sisackih  trgovaca  i brodovlastnika,  proucio  ju  je  i na  te- 
melju  toga  zakljucio  je  podnjeti  visokomu  saboru  sljedece 
izvjesce  (cita.) 

Predsjednik  : Zeli  li  tko  progovoriti  ? 

(Nitko.) 

Posto  ne  zeli  nitko  progovoriti.  pitam  : prima  li  vis 
sabor  predlog  odbora  na  komunikacije? 

(Prima  se.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Prelazi  se  na  sljedeci  predmet  dnevnoga  reda,  a ta 
je  publikaoija  zajednickih  zakona. 

Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  da  ih  izvoli  procitat 
i to  naj prije  clanak  XXX^  I.  a onda  one,  koji  su  uslje< 
odbitka  visokoga  sabora  donesene  u 4.  sjednice  za  dana; 
pripravni  bili. 
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Jovan  Stekovic  : (cita) 

Zakonski  clanak  XXXVI.  od  g.  1884.  o uzakonjenju 
drzavnoga  ugovora,  sklopljenoga  dne  8.  siecnja  1884.  u 
Brnu  sa  Svajcarskom  u predmetu  uzajamnoga  osiguranja 
prava  uboztvo. 

Zakonski  clanak  XVI.  god.  1884.  o autorskom  pravu, 
zakonski  clanak  XVIII.  od  god.  1884.  „o  izgradjenju  bu- 
dimpestanskoga  velikoga  krugoputa  i ob  oprostu  od  po- 
reza  sgrada,  koje  ce  se  podici  na  pojedinih  dielovih  pro- 
stora  desne  obale  Dunava  u glavnom  gradu  Budimpesti, 
zakonski  clanak  XIX.  god.  1884.  „o  porezu  na  zestu,  kao 
i ob  porezovanju  s proizvadjanjem  zeste  skopcanoga  prav- 
ljenja  presanoga  kvasca  ter  o povisaju  uvozne  carine  od 
presanoga  kvasca“,  zakonski  clanak  XXII.  od  god.  1884. 
„ob  izvanrednom  oprostu  od  poreza  za  gradjevine,  koje 
ce  se  u podrucju  grada  Rieke  sagraditi“,  zakonski  clanak 
XXIV.  od  god.  1884.  „o  pokricu  dugovine,  koja  se  po- 
kazuje  na  teret  ugarske  polag  obracuna  osnovanoga  na 
zajednickom  zakljucnom  racunu  godme  1881.“,  zakonski 
clanak  XXV.  god.  1884.  „ob  opredieljenju  obcinskoga  na- 
meta  zavoda  i poduzeca  naznacenih  u tockah  d)  i e)  §. 
4.  zakonskoga  clanka  X.  od  god.  1870.“,  zakonski  clanak 
XXVII.  „o  gradjenju  zeljeznice  mostarsko  - metkovicke"  ' 
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zakonski  clanak  g.  1884.  „o  odkupu  prnga  I.  ordeljsko, 
zeljeznice “,  zak.  cl.  XXX.  god.  1884.  „o  odkupu  battaszek- 
dombovar-zakanjske  (dunavsko-dravske)  zoljeznice“.  zak. 
clanak  XXXI.  god.  1884.  „o  izgradjenju  cakovacko-zagro- 
backe  (zagorske)  zeljeznice  mjestnoga  interesa“,  zakonski 
clanak  XXXII.  god.  1884.  „u  predmetu  ovlaScenja  odno- 
seceg  se  na  dozvolu  i podporu  moroSludas-bistricke  zo- 
ljeznice  mjestnoga  interesa“,  zak.  cl.  XXX III.  god.  1884. 
„o  sastavljanju  izvan  kriepostih  ustanova  prometne  naravi, 
sadrzanih  u dodatih  njekojih  zeljoznickih  dozvolbenili  iz- 
prava“,  i zakonski  clanak  XXXIV.  god.  1884.  „o  proieg- 
nucu  vrhu  izgradjenja  sarnosdolinske  zeljeznice  2.  reda 
glasece,  sa  zakonskim  clankom  XXXII.  od  god.  1880.  uza- 
konjene  dozvolne  izprave  na  prugu  Deds-Histi'ica  pobocnu 
prugu  Dees-T)eosakna  kao  i preinaci  njekojih  ustanova  ove 
dozvolne  izprave. 

Predsjednik  : Posto  je  danasnji  dnevni  i'ed  izcrpljen, 
to  danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a drugu  ui’icern  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne  sa  sljedecim  dnevnirn  redom : trece 
citanje  osnove  zakona,  kojirn  se  djelovanje  porotnoga  suda 
privremeno  ob  ustavlja. 

(Konac  sjednice  u 1 sat  40  casaka.) 


4 • 

Dvatat  i druga  sataka  sjednica, 


toe  30.  listopad,  1884  » 10  sati  prjje > rota j»4  pmlsjednicBom  eaboi- 
skoga  predsjedmka  g.  Mirka  liiyata, 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice. 
ovjerovljenjo  zapisnika  22.  saborske  sjedmce. 


Citanje  i 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 

Biljeznik  Stevan  Popovic  (cita  zapisnik  posliednje  ■ sjed  - 
nice) : 


Zaiplsxxili: 


21.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  29.  i- 
stopada  1884.  u 10  sati  n jutro  u g'avno  m 
i zemaljskom  g r a d u Z a g r e b a pod  p r e - 
sjedanjem  saborskoga  p r e dsj  e dm  k a Mirka 
Hr  vat  a u prisntnosti  56  saborskih  c 1 a- 

n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni:  Njegova  preuzvisenost  ban 
o-rof  Dragutin  Khuen-Hedervary,  predstojnik  mint,  odjela 
g.  Danielo  Stankovic  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  g. 

Vjekoslav  Klein.  . . 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan  te  bez  pnmjet  oe 

ovjerovljen.  . . , 

Predsjednik  javlja.  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 

sliedeci  podnesci : . 

1.  Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  je  Kjeg.  ces.  1 

krali.  apostolsko  Velicanstvo  previsnjim  rieSenjem  od  21. 
J _i-  no  nvov  ianio.  zna,me 


Klcll  1 . (ipuotvioaw  T l " .V  . 

listopada  t.  g.  blagoizvoljelo  uzeti  na  previsnje  ^ znaiije 


nstopaua  i.  g.  — * . . 

izbor  Mirka  Hrvata  za  predsjednika,  a \asu  bjurgjevica 
i dra.  Stjepana  Spevca  za  podpredsjednike  ovoga  vis. 

sabora. 

XJzima  se  homogialnim  poklonstvom  na  znanje. 

2.  Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  je  Negovo  ces. 
i kralj.  apostolsko  Velicanstvo  blagoizvolilo  previsnjim 
riesenjem  od  16.  listopada  t.  g.  uz  izraz  previsnje  za- 
livale  preblagostivo  uzelo  11a  previsnje  znanje  cestitku  sa- 
bora kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  podastrte 
povodom  previsnjega  imendana. 


XJzima  se  homogialnim  poklonstvom  na  znanje. 

3 Kr  zem.  vlada,  odjel  pravosudni,  dostavlja  prey 
visnjom  sankcijom  providjehi  zajednicki  zakonski  clanak 
36.  od  g.  1884.  proglasenja  radi. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red.  . 

4.  Komumkacionalni  odbor  podnosi  izvjesce  0 molbi 
sisackih  brodovlastnika  trgovaca.  glede  odstranjenja  za- 
prieka  brodarenja  na  Savi. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red.  ^ i 

5.  Edmund  knez  Batthyany  podnasa  svoju  bansKUj 

pozivnicu. 

Upucnje  se  verifikacionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  11a  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  ob  izvjescu  pravosud- 
noera  odbora  ob  osnovi  zakona.  kojim  se  djelatnost  porot- , 
noga  suda  privremeno  obustavlja,  te  se  otvara  generalna 
debata  ob  osnovi  toga  zakona.  I 

U 12  satih  prekine  se  debata,  da  se  prema  P°slov'l 
niku  stave  interpelacije,  te  drugi  podpredsjedmk  gosp.  r. 
Spevec  zauzme  predsjednicko  mjesto.  te  podieli  nec  nar  | 
zast.  Franji  Turku.  da  stavi  sliedeca  mterpelaciju  y 

1.  S kojega  je  razloga  vis.  zem.  vlada  obnasla  po 
vjeriti  jedan  dio  ‘ pofeala  gradske  uprave  u gradu  Kar 

lovcu  komisaru.  _ . . 

2.  Kani  li  preuzvisenost  vasa  iznimnu  tu  mj 

kojoj  sada  vise  ne  ima  nikakova  ni  prividno  opiav  an. 
povoda,  u najkracem  vremenu  opozivom  odnosne  odredb 

odkloniti.  . .... 

Interpelacija  ce  se  staviti  u zapisnik  1 c os  avi 

zem.  vladi.  , 

Narodni  zastupnik  Giro  Milekic  stavlja  sliedeci 

terpelaciju : 


Naredbom  vis.  zem.  vlade  od  21.  listopada  188 

1 rjn  ljO  1 


izdane  u skladu  sa  odredbom  kr.  ag.  mmistru  za  poll 


djelstvo  obrt  i trgovinu.  zabranjen  je  sbog  boles  1 s 
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ske  i sapa,  uvoz  svinja  iz  kraljevine  Srbije  u nasu  zemlju. 
Pomenuta  bolest  nije  medjutim  tako  pogibeljna,  a da  bi 
se  skranje  ovo  sredstvo  upotrebiti  moralo,  pa  zato,  kao  i 
obzirom  na  tu  okolnost,  sto  uslied  pomenute  odredbe 
osjetljivo  pati  trgovina  ovih  kraljevina,  koja  je  doista  ve- 
lika,  i bas  sa  tom  vrsti  marve,  dolazecom  iz  kraljevine 
Srbije,  te  sto  ce  uslied  ove  naredbe  skociti  ciena  toga 
konsumnoga  predmeta,  — cast  mi  je  zapitati  vis.  zem. 
vladu,  je  li  je  voljna  shodnim  putem  posredovati,  da  se 
obustavi  pomenuta  odredba  u koliko  se  bar  na  nas  teri- 
torijum  odnosi,  pa  ako  u tome  naidu  na  potezkoce,  koje 
se  odkloniti  nebi  dale,  hoce  li  tada  kod  zajednicke  vlade 
zauzeti  se  za  to,  da  se  trgovina  sa  svinjami  iz  Srbije  u 
ove  kraljevine  ipak  omoguci  i to  tim  nacinom,  da  se  po- 
dignu  kontumacni  odbori  na  ovim  ulaznim  tockama  nase 
granice  prema  Srbiji,  na  kojima  se  najvise  svinja  uvozi, 
naime  kod  grada  Mitrovice. 

Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Teodor  Mikovic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju  : 

Je-  li  poznato  vis,  vladi,  da  se  gradi  drzayna  cesta 
od  Osieka  prama  Vukovaru,  i da  je  ta  cesta  uzela  drugi 
tok  t.  j.,  da  neide  starom  cestom,  nego,  da  ide  preko 
oranica  obcine  Bobota  i Srpinja  i da  te  oranice  nisu  do- 
ticnikom  odstecene,  nego  sto  vise,  doticnici  na  iste  i 
porez  placaju,  kani  li  visoka  vlada  tomu  na  put  stati, 
i kada  ? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Predsjednik  Mirko  Hrvat  zauzimlje  opet  predsjednicko 
mjesto,  te  se  nastavlja  generalna  debata  o osnovi  zakona 
na  dnevnom  redu  lezeceg. 

Iza  dovrsene  generalne  debate  stavlja  predsjednik  na 
sabor  pitanje  : 

Prima  li  vis.  sabor  predlozenu  osnovu  zakona,  kojom 
se  djelotvornost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja, 
za  podlogu  specialne  debate  ? 

Vis.  sabor  prima  ovu  osnovu  za  podlogu  specialne 
debate. 

Prelazi  se  na  specialnu  debatu,  te  predsjednik  nare- 
djuje,  da  se  osnova  od  §.  do  §.  cita. 

Oita  se  naslov  osnove,  koji  glasi  : 

Osnova  zakona 

kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja. 

Sabor  prihvaca  naslov  kako  je  procitan. 

Oita  se  §.  1.,  koji  glasi  : 

§•  2. 


Ojelatnost  porotnoga  suda,  u stvarih  tiskovnih,  obu- 
stavlja se  na  tri  godinc. 

Oita  se  §.  2.,  koji  glasi : 

Obustava  ima  taj  posliedak,  da  u pogledu  razpravt 
radi  tiskovnih  delikta  i u pogledu  pravnih  liekova  proti 


osudam,  izrecenim  radi  takovih,  propisi  zakona  od  17. 
svibnja  1875.  kaznenom  postupku  (br.  30.  sbor.). 

Nadleznost  sudova  ustanovljena  zakonom  od  17. 
svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  u poslovih  tiskovnih 
(br.  34.  sbornika),  ne  mienja  se. 

Na  §.  2.  podnosi  nar.  zastupnik  dr.  Stjepan  Spevec 
ovaj  izpravak  : 

Da  se  rieci  „ obustava  do  da“  izpuste,  a mjesto  njih 
u vrsti  „za  vrieme  te  obustave  valjati  ce“,  zatim,  da  se  iz- 
brisu  rieci  .valjaju  obcenitiv 

Sabor  odlucuje.  da  se  §.  2.  prima  sa  izpravkom  dra. 
Stjepana  Spevca,  te  glasi  : 

Za  vrieme  te  obustave  valjati  ce  u pogledu  glavne 
razprave  radi  tiskovnih  delikta  i u pogledu  pravnih  lje- 
kova  proti  osudam,  izrecenim  radi  takovih,  propisi  zakona 
od  17.  svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  (br.  30. 
sbornika). 

Nadleznost  sudova  ustanovljena  zakonom  od  17.  svib- 
nja 1875.  o kaznenom  postupku  u poslovih  tiskovnih 
(br.  34.  sbor.),  ne  mienja  se. 

Oita  se  §.  3..  koji  glasi : 

§.  3. 

ha  kaznene  predmete,  glede  kojih  je  glavna  razprava 
pred  porotom  vec  obavljena,  ili  bar  odpoceta  danom, 
kojim  stupa  ovaj  zakon  u kriepost,  imade  se  ustanova  §. 
2.  samo  u toliko  protegnuti,  u koliko  bi  se  opetovala 
glavna  razprava. 

Kaznene  parnice,  u kojih  je  glavna  razprava  pred 
redovitim  sudom  vec  obavljena,  ili  bar  odpoceta  danom, 
kojim  prestaje  obustava  porotnoga,  suda.  imade  se  kraju 
privesti  na  nacin  oznacen  u §.  2.  ovoga  zakona. 

Sabor  prima  §.  3.  kako  je  procitan. 

Oita  se  §.  4.,  koji  glasi  : 

§•  4. 

Zakon  ovaj  stupa  u kriepost  danom,  kojim  se  pro- 
glasi  u sboiniku  zakona  i naredaba  valjanih  za  kraljevine 
Hrvatsku  i Slavoniju. 

Sabor  prima  §.  4.  kako  je  procitan. 

Oita  se  §.  5.,  koji  glasi  : 

§-  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Sabor  prima  §.  5.  kako  je  procitan. 

Drugi  predmet  dnevnoga  reda  je  izvjesce  komunika- 
cionalnoga  odbora  o molbi  sisackih  brodovlastnika  trgo- 
vaca,  glede  odstranjenja  zaprieka  brodarenja  na  Savi,  te 
sabor  prima  predlog  komunikacionalnoga  odbora,  kojim 
se  ova  molba  s preporukom  upucuje  visokoj  kr.  zemalj- 
skoj  vladi. 

Dalje  je  na  dnevnom  redu  proglasenje  zakonskih  cla- 
naka  zajednickoga  zabora  ugarsko-hrvatskoga  i to  : 

Zakonskoga  clanka  XVI.  godine  1884.  o autorskom 
pravu;  zakonskoga  clanka  XVIII.  od  g.  1884.  „o  izgra- 
djenju  budimpestanskoga  velikoga  krugoputa  i ob  oprostu 
od  poreza  sgrada,  koje  6e  se  podici  na  pojedinih  dielovih 
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prostora  desne  obale  Dunava  u glavnom  gradu  Budim- 
pesti“  ; zakonskoga  clanka  XIX.  od  g.  1884.  ,,o  poiezu 
na  zestu,  kao  i ob  porezovanju  s proizvadjanjem  zeste 
skopcanoga  pravljenja  presanoga  kvasca,  ter  o povisenju 
nvozne  carine  od  presanoga  kvasca  4 ; zakonskoga  clanka 
XXIV.  od  g.  1884.  ,.o  pokricu  dugovine,  koja  se  poka- 
zuie  na  teret  ngarske,  polag  obracuna,  osnovanoga  na 
zajednickom  zakljucnom  racunu  g.  1881. 44  ; zakonskoga 
clanka  XXV.  od  g.  1884.  „ob  opredieljenju^  obcmskoga 
nameta  zavoda  1 poduzeca  naznacenih  u tockah  d)  i e) 

§.  4.  zakonskoga  clanka  X.  od  g.  1870.44  ; zakonskoga 
clanka  XXVII.  „o  gradjenju  zeljeznice  mostarsko-metko- 
vicke44  ; zakonskoga  clanka  XXIX.  od  g.  1884.  „o  odkupu 
pruga  prve  erdeljske  zeljeznice44  ; zakonskoga  clanka  XXX. 
od  god.  1884.  „o  odkupu  battaszek-dombovar-zakanjske 
(dunavsko-dravske)  zeljeznice*  ; zakonskoga  clanka  XXXI. 
od  g.  1884.  „o  izgradjenju  cakovacko-zagrebacke  (zagor- 
ske)  zeljeznice  mjestnoga  interesa44  ; zakonskoga  clanka 
XXXII.  od  g.  1884.  „u  predmetu  ovlasccnja,  odnoseceg 
se  na  dozvolu  i podporu  morosludas-bisticke  zeljeznice 
mjestnoga  interesa44  ; zakonskoga  clanka  XXXIII.  od  g 
1884.  „o  sastavljanju  izvan  krieposti  ustanova  prometne 
naravi,  sadrzanih  u dodatih  njekojih  zeljeznickih  dozvol- 
benili  izprava44  ; zakonskoga  clanka  XXXIV.  od  g.  .1884. 

„o  protegnucu  vrhu  izgradjenja  samosdolinske  zeljeznice 
drugoga  reda  glasece,  sa  zakonskim  clankom  XXXII.  od 
g.  1880.  uzakonjene  dozvolne  izprave  na  prugu  Dees- 
Bistrica,  pobocnu  prugu  Dees-Deesakna  kao  i preinaci 
njekojih  ustanova  ove  dozvolne  izprave,  te  zakonski  clanak 
XXXVI.  od  g.  1884.  „o  uzakonjenju  drzavnoga  ugovora, 
skiopljenoga  dne  8.  siecnja  1884.  u Brnu  sa  Svajcarskom 
u predmetu  uzajamnoga  osiguranja  prava  uboztva44. 

U ls/4  sati  poslje  podne  digne  predsjednik  sjednicu, 
te  urice  buducu  za  sutra  30.  listopada  u 10  sati  prije 
podne  sa  ovim  dnevnim  redom  : 

Trece  citanje  zakona,  kojim  se  djelatnost  porotnoga 
suda  privremeno  obustavlja. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 

S t e v a Popovic  vj  l*. 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik?  (Neima.) 

Posto  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Podnesaka  ne  ima,  te  se  prelazi  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  trece  citanje  osnove  zakona, 
kojim  se  obustava  porotnih  sudova  izrice. 

Molim  g.  bilieznika,  da  bi  izvolio  citati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita): 

0 s n o v a zakona 

kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja. 

§•  I- 

Djelatnost  porotnoga  suda  u stvarih  tiskovnik  obu- 
stavlja se  na  vrieme  od  tri  godine. 


§.  2. 

Za  vrieme  te  obustave  valjati  ce  u pogledu  glavne  raz- 
prave  radi  tiskovnih  delikta  u pogledu  pravnih  ljekova  t 
proti  osudam  izrecenim  radi  takovih,  propisi  zakona  od 
17.  svibnja  1875.  kaznenom  postupku  (br.  30.  sbornika).  1 

Nadleznost  sudova , ustanovljena  zakonom  od  17. 
svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  u poslovik  tiskovnih 
(br.  30.  sbor.),  ne  mienja  se. 

§•  3. 

Na  kaznene  predmete,  glede  kojih  je  glavna  raz- 
prava  pred  porotom  vec  obavijena,  ili  bar  odpoceta  danom,  I] 
kojim  stupa  ovaj  zakon  u kriepost,  imade  se  ustanova  §.  | 

2.  samo  u toliko  protegnuti,  u koliko  bi  se  opetovala  j; 
glayna  razprava. 

Kaznene  parnice,  u kojih  je  glavna  razprava  pied 
redovitim  sudom  vec  obavijena,  ili  bar  odpoceta  danom,  j 
kojim  prestaje  obustava  porotnoga  suda,  imadu  se  kiaju 
privesti  na  nacin,  oznacen  u §.  2.  ovoga  zakona. 

§.  4. 

Zakon  ovaj  stupa  u kriepost  danom,  kojim  se  pro- 
glasi  u sborniku  zakona  i naredaba  valjanih  za  kialjevinu 
Hrva'sku  i Slavoniju. 

§.  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  sada  procitanu 
osnovu  zakona  u cielosti  svojoj,  kako  je  iz  specialne  de- 
bate proizasla  ? 

(Prima  se.) 

Osnova  zakona  je  u trecem  citanju  primljena. 

Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem  i odgadjam  sjed- 
nice,  koje  cu  u svoje  vrieme  po  potrebi  i mogucnosti 
sazvati. 

Molim  g.  biljeznika,  da  bi  zapisnik  danasnje  sjednice 
stante  sesione  sastavio.  U tu  svrha  odgadjam  sjednicu  na 
10  casova. 

(Poslje  10  casova.) 

Predsjednik : Sjednica  se  nastavlja. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 

sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita)  : 

22.  sjednice  s a b o r a kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  30.  1 i* 
st  op  ad  a 1884.  u glavnom  zemalj.  gradu  Za- 
greb u pod  p r e d s j e d a n j e m sab.  predsjed- 
nik a gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
55  saborskih  clanova. 

Od  strane  zem.  vlade  prisutan  odjelni  predstojnik  g. 
Danilo  Stankovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  ovaj  sabor  nije  stigao  nijedan  podnesak. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 
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Na  dnevnom  redu  je  trece  citanje  osnove  zakona, 
kojim  se  djelatnost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja, 
te  glasi : 

Osnova  zakona 

kojom  se  djelatnost  porotnoga  suda  privremeno  obustavlja. 

Djelatnost  porotnoga  suda  u stvarih  tiskovnih  obu- 
stavlja se  na  vrieine  od  tri  godine. 

§•  2. 

Za  vrieme  te  obustave  valjati  ce  u pogledu  glavne  raz- 
prave  radi  tiskovnih  delikta  i u pogledu  pravnih  liekova 
proti  osudam  izrecenim  radi  takovih  valjaju  obceniti  propisi 
zakona  od  17.  svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  (br. 
30.  sbornika). 

Nadleznost  sudova  ustanovljena  zakonom  od  17. 
svibnja  1875.  o kaznenom  postupku  u poslovih  tiskovnih 
(br.  34.  sbornika)  ne  mienja  se. 

§.  3. 

Na  kaznene  predmete,  glede  kojih  je  glavna  razprava 
pred  porotom  vec  obavljena  ili  bar  odpoceta  danom,  kojim 
stupa  ovaj  zakon  u kriepost,  imade  se  ustanova  §.  2. 
samo  u toliko  protegnuti,  u koliko  bi  se  opetovala  glavna 
razprava. 

Kaznene  parnice,  u kojih  je  glavna  razprava  pred 
redovitim  sudom  vec  obavljena  ili  bar  odpoceta  danom,  kojim 


prestaje  obustava  porotnoga  suda,  imadu  se  kraju  privesti 
na  nacin  oznacen  u §.  2.  ovoga  zakona. 

§•  4. 

Zakon  ovaj  stupa  u kriepost  danom,  kojim  se  proglasi 
u sborniku  zakona  i naredaba , valjanih  za  kraljevine 
Hryatsku  i Slavoniju. 

§<  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Glasovanjem  primljena  je  osnova  zakona  u svoj 
cielosti. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 11  satih  prije  podne 
i odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno  vrieme,  te  ce 
buducu  ureci  po  potrebi  i mogucnosti ; tim  je  ovaj  za- 
pisnik  stante  sessione  sastavljen,  procitan  i odobren. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore  ! Ja  vam  zelim  sretan  put ! (Zivio  pred- 
sjednik !) 

(Konac  sjednice  u 10  sati  i 40  casova.) 


Dvadeset  i treca  sab  or  ska  sjednica, 

drzana  due  29.  prosinca  1884.  u 11  sat  ill  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  g.  Mirka  Hrvata, 

Sadrzaj : Podnesci.  — Izvjesce  saborske  deputaelje  o predauju  saborske  adrese.  — Kr.  reskript  od  23.  prosinca  1884. 


Predsjednik  (zvoni) : Sjednica  pocima.  Na  visoki  ovaj 
sabor  prispjeli  so  sliedeci  podnesci:  Izvjesce  saborskoga 
predsjednika  i prvoga  podpredsjednika  saborskoga  o pre- 
danju  preponizne  adrese  Nj.  ces.  i krai j . Velicanstvu. 
Molim  g.  biljeznika  da  ga  izvoli  procitati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) ! Visoki  sabore ! Izaslani 
po  visokom  saboru,  da  u XIX.  dne  28.  listopada  1884. 
obdrzavanoj  sjednici  prihvacenu  po  visokomu  saboru  u 
trecem  citanju  preponiznn  adresu  n posvecene  ruke  Nje- 
govoga  cesar.  i kraljev.  apostolskoga  Velicanstva  predanio, 
— uputismo  se  mi  podpisani  u prestolnicu  Njegova  Veli- 
canstva, grad  Budimpestu,  gdje  nas  je  Njegovo  c.  i kr. 
apostolsko  Velicanstvo  kao  poslanstvo  visokoga  ovoga  sa- 
bora  dana  13.  studena  1884.  u dvorani  kraljevskoga  svoga 
dvora  u svecanoj  audijenciji  najmilostivije  primiti  blago- 
izvoljelo.  Izrucujuc  Njegovomu  c.  i kr.  Velicanstvu  pre- 
poniznu  adresu  popratio  je  istu  prvopodpisani  predsjednik 
saborski  sliedecim  govorom  na  hrvatskoni  jeziku : ase 

cesarsko  i kraljevsko  apostolsko  Velicanstvo,  kralju  i go- 
spodaru  premilostivi ! Nama  je  u dio  pala  sreca  poda- 
strieti  Vasemu  c.  i kr.  apostolskomu  \ elicanstvu  prepo- 
niznu  adresu  i izraz  neogranicene  odanosti  vazda  vier- 
noga  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije. 

Bog  blagoslovi,  Bog  stiti  Vase  Velicanstvo u. 

Na  ovo  je  Njegovo  Velicanstvo,  Nas  premilostivi  kralj, 
odgovoriti  blagoizvoljelo , kao  sto  sliedi : „Pi  imam  ovu 
adresu  kao  i uvjerenje  vjerne  odanosti  lirvatsko-slavon- 
skoga  sabora  blagonaklono  na  znanje,  te  se  nadam,  da  ce 
isti  i nadalje  lovalnim  nacinom,  stojec  na  temelju  za- 
kona  u dobrobit  ijubljenih  mi  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije uspjesno  djelovati". 

Izza  toga  blagoizvoljelo  je  Njegovo  c.  i kr.  V elican- 
stvo  sa  podpisanim  poslanstvom  prijazno  porazgovoriti  i 
tada  ga  u milosti  odpustiti. 

Sto  kao  izaslanici  visokoga  sabora  i po  izrazenoj  po 


Njegovom  c.  i kr.  apostolskom  Velicanstvu  zelji  visokomu  : 
saboru  do  ugodnoga  znanja  stavljamo. 

D Zagrebu,  dne  27.  prosinca  1884. 

Mirko  Hr  vat  m.  p. 
predsjednik  sabora. 

Predsjednik:  Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  visoki  sabor 
prima  na  znanje  ovo  izvjesce.  (Prima.) 

Ban  grof  Khuen-Hedervary : Vis.  sabore ! Oast  mi  je 
izruciti  na  vis.  sabor  glaseci  kraljevski  reskript.  Molim 
da  se  procita. 

Predsjednik:  Molim  g.  biljeznika,  da  bi  izvolio  ovaj 
prev.  kr.  reskript  procitati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita): 

MI  FRANJO  JOSIP  PRVI, 

po  milosti  bozjoj  cesar  austrijanski,  kralj  ceski  itd.,  i apo- 
stolski  kralj  kraljevinah  Ugarske,  Hrvatske,  Slavonije  i | 

Dalmacije. 

Velmozam,  dostojanstvenikom  i zastupnikom  naroda 
na  saboru  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije 
sakupljenim  kraljevski  Nas  pozdrav! 

Castni,  postovani,  poglaviti  i velemozni,  ugledni  i 
plemeniti,  mudri  i obzirni,  ljubljeni  vjerni  Nasi ! 

Preponiznom  adresom  podnesenom  Nam  obicnim  pu-  : 
tern  kao  odgovor  na  kraljevski  Nas  odpis  od  27.  rujna 
t.  g.  mislise  Nas  Viernosti  Vase,  da  izdamo  skodne  od-  I 
redbe  za  sazov  kraljevinskih  odbora  i da  im  nalozimo 
spasonosnu  zadacu,  da  razsvietle  i svietlomu  koncu  do- 1 
vedu  pomutnje  o nagodbenom  zakonu. 

Toj  molbi  odazivljemo  se  Mi  tim  radje,  cim  smo  iz 
spomenute  preponizne  predstavke  razabrali , da  teznja 
Viernostih  Vasili  ide  za  tim,  da  se  medjusobnim  spora- 
zumkom  podpuna  jasnoca  postojecega  nagodbenoga  za- 
kona  izvan  dvojba  stavi.  Bit  ce  dakle  briga  \iernostih| 
Vasik,  da  izaberete  kraljevinsku  deputaciju,  sastojecu  po 
dosadanjem  obicaju  iz  dvanaest  clanova  sabora,  koja  ce  j 
sa  slicnom  kraljevinskom  doputacijom,  imajucom  se  iza- 
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slati  iz  ugarskoga  sabora  u gore  naznacenom  pravcu  stu- 
piti  n viecanje  i izvjestaj  svoj  saboru  predloziti. 

Nadamo  se  pouzdano,  da  ce  tim  putem  p'oci  za  ru- 
kom  na  temelju  postojecega  nagodbenoga  zakona  sva  pi- 
tanja,  koja  bi  mogla  nastati,  razbistriti  i time  odstraniti 
mogucnost  nesporazumkom. 

U ostalom  ostajemo  Vam  cesarskom  i kraljevskom 
Nasom  milosti  i prijazni  blagonaklonjeni. 

Dano  u Budimpesti  dne  dvadeset  i trecega  prosinca 
godine  hiljadu  osam  sto  osamdeset  i cetvrte. 

Fran  j o Jo  sip  m.  p. 

Koloman  Bedekovicb  m.  p. 

Drag u tin  grot  Khuen-Hedervary  m.  p. 

(Citanje  podpisa  Njeg.  Velicanstva  sa  zivio ! po- 
praceno.) 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Uslied  sada  procitanog 
prev.  kr.  reskripta  ja  bi  vis.  saboru  predlozio,  da  se  iz- 
bor regnikolarne  deputacije  preduzme  u prvoj  buducoj 
sjednici.  (Prima  se.) 

Izbor  regnikolarne  deputacije  staviti  ce  se  na  dnevni 
red  u prvoj  buducoj  sjednici. 

„Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove  dostavlja 
na  ustavno  pretresivanje  osnovu  zakona,  kojim  se  ovlas- 
“cuje  hrv.-slav.-dalm.  zem.  vlada  na  pokrivanje  potreba 
unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885.“ 

Ide  odboru  proracunskom. 

,,Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove  dostavlja 
na  ustavno  pretresivanje  osnovu  zakona  o proracunu  za 
potrebstine  nutrnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije i sjedinjenog  s istim  hrv.-slay.  krajiskog  podrucja 
za  god.  1885.“ 

Ide  odboru  proracunskom. 

„Preuzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njezino  ces.  i kr. 
Velicanstvo  kraljica  uz  izraz  previsnje  zahvale  blagoizvo- 
lilo  na  prev.  znanje  uzeti  homagialnu  cestitku  hrv.-slav. 
sabora,  podnesene  prigodom  prev.  imendana  Njez.  ces.  i 
kr.  Velicanstva.  “ 

Dzima  se  do  poklonstvenog  znanja.  (Zivila!) 

„Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade  priobcuje,  da  je 
Nj.  c.  i kr.  apostol.  Yelicanstvo  blagoizvoljelo  previsnjim 


riesenjem  od  2.  prosinca  1884.  podieliti  previsnju  sank- 
ciju  osnovi  zakona  o uzakonjovju  naredaba  izdanik  na 
temelju  previsnjih  riesenja  po  banu  kraljev.  Hrvatske, 
Slavonije  i Dalmacije  kao  kr.  povjeremku  u poslu  sjedi- 
njenja  hrv.-slav.  Krajine,  kojim  je  valjanost  njekojih  u 
gradjanskom  dielu  kraljevinah  Hrvatske  i Slavonije  posto- 
jecih  zakona  protegnuta  i na  podrucje  bivse  hrv.-slav. 
Krajine  i osnovi  zakona,  kojim  se  djelatnost  porotnoga 
suda  privremeno  obustavlja“. 

„Pravosudni  odjel  kr.  zemaliske  vlade  dostavlja  pro- 
glasenja  radi  hrvatski  izvornik  na  zajednickom  hrv,-ug. 
saboru  donesenoga  skupnoga  zakon.  cl.  37.  od  god.  1884. 
o uzakonjonju  drzavnoga  ugovora  sklopljenoga  u Eio  de 
Janeiru  dne  21.  svibnja  1883.  s Brazilijom  u predmetu 
zamjenita  izrucivanja  obicnih  zlocinaca“. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

„Kotarski  sud  u Daruvaru  moli  za  izrucenje  sabor- 
skoga  poklisara  g.  Vjekoslava  Tiikory-a  iz  Daruvara  u 
svrhu  kaz.  progona  na  prijavu  Stjepana  Tadica  zupnika 
u Daruvaru  rad  prekrsaja  uvriede  postenja“. 

Ide  odboru  imunitetnom. 

„Kr.  grad. -deleg.  kot.  sud  u Zagrebu  moli  za  do- 
zvolu  sudbenoga  progonjenja  nar.  zastupnika  gosp.  Vi- 
lima  Hatza  radi  pocinitog  prekrsaja  po  §.  427.  k.  z.“ 

Ide  odboru  imunitetnom. 

„Hrvatsko-sluvonsko  gospodarsko  druztvo  u Zagrebu 
moli  uslied  zakljucka  glavne  skupstine  da  bi  visoki  sabor 
izvolio  za  provincijalnu  Hrvatsku  povisiti  subvenciju  za 
promicanje  gospodarstva  od  20.000  na  100.000  tor.,  a za 
bivsu  pako  Krajinu  opredieliti  u tu  svrhu  bareni  svotu 
od  20.000  for.“ 

Ide  odboru  za  promicanje  gospodarstvenih  interesa. 

Vis.  sabore ! Posto  danas  nema  na  dnevnom  redu 
nikakvoga  predmeta,  to  cu  danasnju  sjednicu  zakljuciti,  a 
buducu  cu  ureci,  kada  odbor  proracunski  podnese  svoje 
izvjesce  ob  osnovi  zakona  glede  dozvole  trosenja  za  vrieme 
od  1.  siecnja  do  30.  travnja  g.  1885.,  time,  da  ce  u istoj 
sjednici  doci  izbor  clanova  kraljevinske  deputacije. 

Tim  zakljucujem  danasnju  sjednicu. 

(Svrsetak  u 11  sati  35  minuta.) 


Dvadeset  i cetvrta  sat  or  ska  sjednica,, 

drzana  dne  80,  prosinca  1884.  u 12  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 

— 

Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesak.  Izbor  regnikolame  deputacije.  j 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  : (cita) 

23  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  29.  prosinca 
1884.  u glavnom  i zemaljskom  gradn  Zagrebu, 
pod  predsj  edanj  em  saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u p r i s u t n o s t i 50  gg.  s a b o r- 
skik  cl  an  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  Preuzviseni  gosp.  ban  Dr. 
Khuen-Hedervary  i odjelni  predstojnici  gosp.  Danilo  Stan- 
kovic  i Ivan  Voncina  te  upravitelj  pravosudnoga  odjela 
Yjekoslav  Klein. 

Predsjednik  saobcuje,  da  sn  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Mirko  Hrvat  predsjednik  i Vaso  Gjurgjevic  I.  pod- 
predsjednik  sabora,  kao  izaslanici  vis.  sabora,  stavljaju  do 
ugodnoga  znanja,  da  su  u XIX.  dne  28.  listopada  1884. 
drzanoj  sjednici  po  vis.  saboru  prihvadenu  preponiznn 
adresu  predali  dne  13.  studena  1884.  u posvecene  ruke 
Njeg.  c.  i kr.  apost.  Velicanstva. 

Izvjestaj  do  slovce  glasi : 

Yisoki  sab ore ! 

Broj  122.  sab.  Izaslani  po  vis.  saboru  da  u XIX.  dne 
28.  listopada  1884.  obdrzavanoj  sjednici  prihvacenu  po 
vis.  saboru  u trecem  citanju  preponiznu  adresu  u posve- 
cene ruke  Njeg.  ces.  i kr.  apost.  Velicanstva  predano  — • 
uputismo  se  mi  podpisani  u prestolnicu  Njeg.  Velicanstva. 
grad  Budimpestu,  gdje  nas  je  Njeg.  c.  i kr.  apost.  Veli- 
canstvo kao  poslanstvo  vis.  ovoga  sabora  dana  13.  stud. 
1884.  u dvorani  kr.  svoga  dvora  u svecanoj  audienciji 
najmilostivije  primiti  blagoizvoljelo. 

Izrucujuc  Nj.  c.  i kr.  Velicanstvu  preponiznu  adresu 


popratio  je  istu  podpisani  predsjednik  sab.  sliedecim  go- 
vorom  na  hrv.  jeziku  : 

Vase  ces.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo  kralju  i gospodaru 

premilostivi  ! 

Nama  je  u dio  pala  sreca  podastrieti  Vasemu  ces.  i 
kr.  apost.  Velicanstvu  preponiznu  adresu  i izraz  neogra- 
nicene  odanosti  vazda  viernoga  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije, Hrvatske  i Slavonije. 

Bog  blagoslovi,  Bog  stiti  Vase  Velicanstvo  ! 

Na  ovo  je  Njeg.  Velicanstvo  nas  premilostivi  kralj 
odgovoriti  blagoizvoljelo,  kao  sto  sliedi : 

„Primam  ovu  adresu  kao  i uvjerenje  vjerne  odanosti 
hrvatsko-slavonskoga  sabora  blagonaklono  na  znanje,  te 
se  nadam,  da  ce  isti  i nadalje  lojalnim  nacinom,  stojec 
na  temelju  zakona,  u dobrobit  ljubljenih  mi  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  uspjesno  djelovati.“ 

Iza  toga  blagoizvoljelo  je  Njeg.  c.  i kr.  Velicanstvo 
sa  podpisanim  poslanstvom  prijazno  porazgovoriti  i tada 
ga  u milosti  odpustiti. 

„Sto  kao  izaslanici  vis.  sabora  i po  izrazenoj  po  Nj. 
c.  i kr  apost.  Velicanstvu  zelji  vis.  saboru  do  ugodnoga 
znanja  stavljamo.  — 

Mirko  Hrvat  predsj.  sabora. 

„ Sabor  prima  izvjestaj  do  ugodnoga  znanja. 

Broj  128.  sab.  „Preuzv.  g.  ban  Drag,  grof  Khuen- 
Hedervary  predaje  predsjednictvu  previsnji  reskript  na 
procitanje  koji  glasi : 

MI  FRAMJO  JOSIP  PR VI 

po  milosti  bozjoj  cesar  Austrijanski,  kralj  Oeski  itd.  i 
apost.  kralj  kraljevina  Ugarske,  Hrvatske,  Slavonije  i Dal- 
macije, sakupljenim  kralj.  Nas  pozdrav ! 

„Castni,  postovani,  poglaviti  i velemozni,  ugledni  i 
plemeniti,  mudri  i obzirni,  ljubljeni  vierni  Nasi! 

„Preponiznom  adresom  podnesenom  Nam  obicnim; 
putem  kao  odgovor  na  kr.  Nas  odpis  od  27.  rujna  t.  g. 
umolise  Nas  Viernosti  Vase,  da  izdamo  shodne  odredbe 
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za  sazov  kraljevinskih  odbora  i da  ira  nalozimo  spasonosnu 
zadacu,  da  razsvietle  i sretnomu  koncu  dovedu  pomutnje 
o nagodbenom  zakonu. 

Toj  molbi  odazivljerao  se  Mi  tim  radje,  cim  smo  iz 
spomenute  preponizne  predstavke  razabrali,  da  teznja  Yier- 
nostih  Yasih  ide  za  tim,  da  se  medjusobnim  sporazumkom 
podpuna  jasnoca  postojecega  nagodbenoga  zakona  izvan 
dvojbe  stavi.  — 

Bit  ce  dakle  briga  Viernostih  Yasih,  da  izaberete 
kraljev.  deputaciju  sastojecu  po  dosadanjem  obicaju  iz 
dyanaest  clanova  sabora,  koja  ce  sa  slicnom  kraljevin- 
skom  deputacijom  imajucom  se  izaslati  iz  ugarskoga  sa- 
bora u gorenaznacenom  pravcu  stupiti  u viecanje  i iz- 
vjestaj  svoj  sabora  predloziti. 

Nadamo  se  pouzdano,  da  ce  tim  putem  poci  za  ru- 
kom  na  temelju  postojecega  nagodb.  zakona  sva  pitanja, 
koja  bi  mogla  nastati,  razbistriti,  i time  ostraniti  moguc- 
nost  nesporazamka. 

U ostalom  ostajemo  Yam  cesarskom  i kraljevskom 
Nasom  milosti  i prijazni  blagonaklonjeni. 

llano  u Budimpesti  dne  dvadeset  i trecega  prosinca 
1 god.  hiljadu  osam  sto  osamdeset  i cetvrte. 

Franjo  Josip  v.  r. 

Koloman  Bedekovic  v.  r. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  v.  r. 

Sabor  poprati  burnim  zivio  kr.  reskript,  a predsjednik 
predlaze,  da  se  u smislu  previsnj.  kraljevskoga  reskripta 
izbor  regnikolarne  deputacije  preduzme  u prvoj  buducoj 
sjednici. 

Sabor  usvaja  predsjednikov  predlog. 

Br.  121.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  po- 
slove  dostavlja  na  ustavno  pretresivanje  osnovu  zakona, 
kojom  se  ovlascuje  hrv.  slav.  dalmatinska  zem.  vlada  na 
pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja 
1885. 

Ide  odboru  za  proracun. 

Br.  127.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  po- 
slove  dostavlja  na  ustavno  pretresivanje  osnovu  zakona 
o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samouprave  kralje- 
vina Hrvatske  i Slavonije  sjedinjenoga  s istimi  hrv. -slav. 
krajiskoga  podrucja  za  g.  1885. 

Ide  odboru  za  proracun. 

Br.  18.  sab.  Preuzv.  gosp.  ban  priobcuje,  da  je  Njez. 
c.  i kr.  Velicanstvo  kraljica  uz  izraz  previsnje  zahvale 
blagoizvolila  na  previsnje  znanje  uzeti  hoftiogijalnu  cestitku 
hrv. -slav.  sabora,  podnesenu  prigodom  previsnjega  imen- 
dana  Njez.  c.  i kr.  Velicanstva. 

Uzima  se  poklonstvom  homogijalnim  na  znanje. 

Br.  119.  sab.  Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade,  pri- 
ob6uje,  da  je  Njeg.  c.  i kr.  apost.  Velicanstvo  blagoizvo- 
Ijelo  previsnjim  riesenjem  od  2.  prosinca  1884.  podieliti 


previsnju  sankciju  osnovi  zakona  o uzakonjenju  naredaba, 
izdanih  na  temelju  previsnjih  riesenja  po  banu  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  i Dalmacije,  kao  kr.  povjereniku  u 
poslu  sjedinjenja  hrv.  slav.  Kiajine,  kojimi  je  valjanost 
njekojih,  u gradjanskom  dielu  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije postojecih  zakona  protegnuta  i na  podrucje  bivse 
hrv.  slav.  Krajine  i na  osnovi  zakona.  kojim  se  djelatnost 
porotnoga  suda  privremeno  obustavlja. 

Uzima  se  na  znanje. 

Br.  118.  sab.  Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade  do- 
stavlja proglasenja  radi  hrvatski  izvornik  na  zajednickom, 
hrv.  ug.  saboru  donesenoga  skupnoga  zak  cl.  37.  od  g. 
1884.  o uzakonjenju  drzavnoga  ugovora  sklopljenoga  u 
Rio  de  Janeiru  dne  21.  svibnja  1883.  s Brasilijom  u pred- 
metu  zamjenika  izrucivanja  obicnih  zlocinaca, 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Br.  114.  sab.  Kr.  kot.  sud  u Daruvaru  moli,  da  se 
zast.  gosp.  Vjekoslav  Tiikory,  izruci  u svrhu  kaznenoga 
progona. 

Ide  odboru  imunitetnomu. 

Br.  117.  sab.  Kr.  grad,  deleg.  kot.  sud  u Zagrebu, 
moli  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja  narodnoga  zastup- 
nika  gospodina  Hatza  radi  pocinitoga  prekrsaja  po  §.  427. 
kaz.  zak. 

Ide  odboru  imunitetnomu. 

Br.  126.  sab.  Hrv.  slav.  gospodarsko  druztvo  u Za- 
grebu moli  usljed  zakljucka  glavne  skupstine,  da  bi  vis. 
sabor  izvolio  za  provincijalnu  Hrvatsku  povisiti  subven- 
ciju  za  promicanje  gospodarstva  od  '20.000  forinti.  a za 
bivsu  pako  Krajinu  opredieliti,  u tu  svrhu  barem  20.000 
forinti. 

Ide  odboru  za  promicanje  gospodarstva.  — 

Br.  123.  sab.  Hrv.  slav.  gospodarsko  druztvo  u Za- 
moli  usljed  zakljucka  glavne  skupstine  hrv.  slav.  gospod. 
druztva  moli,  da  bi  izvolio  vis.  sabor  sredisnjoj  upravi 
hrvat.  slav  gosp  druztva  opredieliti  iz  bivsega  krajiskoga 
budgeta  stalnu  godisnju  podporu  od  20.000  for. 

Ide  odboru  za  promicanje  gospodarstva. 

Br.  124.  sab.  Hrvat.  slav.  gospod.  druztvo  podnasa 
usljed  zakljucka  glavne  skupstine  hrv.  slav.  gosp.  druztva 
molbu  gospodar.  podruznice  u Jaski  za  ustrojenje  pivni- 
carske,  vinogradarske  i vocarske  skole  u hrvatskom  Pri- 
gorju. 

Ide  odboru  za  promicanje  gospodarstva. 

Br.  125.  sab.  Hrv.  slav.  gosp.  druztvo  u Zagrebu, 
moli  usljed  zakljucka  glavne  skupstine  vis.  sabor  za  opre- 
dieljenje  stanovite  svote  za  pokrice  troskova  zem.  izlozbe, 
koja  bi  se  imala  kao  petdeset  godisnjica  hrv.  slav.  gosp. 
druztva  obdrzavati  g.  1890. 

Ide  odboru  za  promicanje  gospodarstva. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 11  i pol  sati  prije 
podne,  te  ce  buducu  ureci,  kada  odbor  proracunski  ob 
indemnitetu  svoj  izvjestaj  podnese,  s tim  dodatkom,  da 
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ce  se  u prvoj 
lame  deputacije. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabore  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  senejavlja.) 

Primjetbe  neima,  zapisnik  ze  verificira. 

Vis  sabore  ! Proracunski  odbor  podnio  je  izvjesce  o 
zak.  osnovi,  kojom  se  ovlascuje  hrv.-slav.-dalmatinska  ze- 
maljska  vlada  za  pokrivanje  potreba  unntarnje  samou- 
prave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1. 
siecnja  do  30.  travnja  godine  1885.  — Stavit  ce  se  na 
dnevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu  izbor 
regnikolarne  deputacije. 

Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  da  izvoli  citati  imena ; 
gospodin  pako  bilj.  Barlovic  i gg.  zastupnici  Jaic  i Milic 
voditi  ce  skrutinij. 

(Biljeznik  Jovan  Stekovic  cita  imena  te  sliedi  glaso- 
vanje.) 

(Poslje  obavljena  skrutinija.) 

Predsjednik  (pozvoni) : Vis.  sabore ! Resultat  glaso- 
vanja  je  sliedeci : Grlasovalo  je  49  clanova  vis.  sabora,  od 
kojih  dobise  49  glasova : barun  Inkey  Ferdinand,  Oiro 


Milekic,  grof  Ladislav  Pejacevic,  dr.  Stjepan  Spevec,  dr. 
Jovan  Subotic,  dr.  Lavoslav  Sram,  Ljudevit  Vukotinovic, 
barun  Jovan  Zivkovic,  Vaso  Hjurgjevic  i Stjepan  Josi- 
povic  ; 48  glasova  dobio  je  Josip  Miskatovic  a 47  Nikola 
Krestic. 

Time  se  smatraju  ova  gospoda  izabranimi  clanovi 
regnikolarne  deputacije. 

Danasnji  dnevni  red  jest  izcrpljen.  Prije,  nego  li  da- 
nasnju  sjednicu  zakljucim,  molio  bi  vis.  sabor,  da  me  iz- 
voli ovlastiti,  da  prigodom  predstojece  nove  godine  u ime 
vis.  sabora  mogu  podastrieti  prepokornu  cestitku  Njeg. 
Velicanstvom  kralju  i kraljici  i prejasnom  prestolja  na- 
sljedniku  i njegovoj  uzvisenoj  supruzi.  (Zivili ! Zivill !) 

Prije,  nego  li  se  zakljuci  danasnja  sjednica,  ima  se 
ustanoviti  dnevni  red  buduce  sjednice.  Predlazem,  da  se 
na  dnevni  red  za  buducu  sjednicu  stavi  izvjesce  pioia- 
cunskoga  odbora  ob  osnovi  zakona  o indemnitetu. 

(Prima  se.) 

Dakle  na  dnevni  red  buduce  sjednice  stavlja  se  iz- 
vjesce proracunskoga  odbora. 

Buduca  sjednica  biti  ce  u petak  2.  siecnja  u 10  sati 
prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

Docim  vam,  gospodo,.  zelim  sretnu  novu  godinu,  za- 
kljucujem  ovn  sjednicu.  (Zivio  predsjednik!  Zivili!  Zi-. 
vili ! Zivili !) 

(Svrsetak  u 12  sati  40  cas.  po  podne.) 


buducoj  sjednici  preduzeti  izbor  regniko- 


Dvadeset  i peta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  2.  siecnja  1885.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Strata, 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — • Izvjesce  proracunskoga  odbora  i generalna  debata  ob 
indemnitetu.  — Interpelacija  nar.  zast.  dra.  Hinka  Hinkovica  glede  nepravilnostih  kod  izbora  u Brlogu.  — Interpelacija  oar.  zast. 
Ivana  Radica  radi  nacelnika  upravne  obcine  Gjurmanec.  — Interpelacija  nar,  zast.  Tadije  Smiciklasa  u pogledu  namjeravanja  uki- 
nuca  senjke  gimnazije. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima ; molim  g.  bi- 
biljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj..  Jo  van  Stekovic  (cita) : 

Sa-pisnils: 

I 24.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hr  vatske  i Slavonije,  drzane  dne  30. 
p r o s i n c a 1884.  u glavnom  i zemal  j.  gradu 
Zagreb  u,  podpredsjedanjem  saborskoga 
predsjednika gospodina  Mirka  Hr vata  u 
prisutnosti  51  saborskoga  clan  a. 

Od  strane  vlade  prisutni : odjelni  predstojnici  Danilo 
Stankovic  i Ivan  Voncina. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o osnovi  zakona, 
kojira  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zemalj. 
vlada  za  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  kralje- 
vina Hrvatske  i Slavonije  za  vrierne  od  1.  siecnja  do  30. 
travnja  1885. 

Preslo  se  je  na  dnevni  red,  izbor  regnikolarne  de- 
putacije.  Glasovano  je  ceduljami  te  je  od  49  glasova 
dobio:  Inkey  Ferdo  barun  49  glasova,  Milekic  Giro  49 
glasova , Pejacevic  Ladislav  grof  49  glasova , Spevec 
Stjepan  dr.  49  glasova,  Subotic  Jovan  dr.  49  glasova, 
Srarri  Lavoslav  dr.  49  glasova,  Vukotinovic  Ljudevit  49 
glasova,  Zivkovid  Jovan  barun  49  glasova,  Gjurgjevid 
Vaso  49  glasova,  Josipovic  Stjepan  49  glasova,  Miska- 
Jtovic  Josip  48  glasova,  Krestic  Nikola  47  glasova,  i time 
8u  isti  u regnikolarnu  deputaciju  izabrani. 

Predsjednik  moli  ovlastenje , da  nastupajude  nove 
godine  u ime  sabora  podnese  preponiznu  homogijalnu 
cestitku  Njegovornu  c.  i kr.  apostolskomu  Velicanstvu 


premilostivomu  kralju,  Njezinomu  Yelicanstvu  kraljici,  pre- 
jasnomu  kraljevicu  Eudolfu  i uzvisenoj  mu  supruzi. 

Sabor  usvaja  sa  odusevljenjem. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 1 sat  poslie  podne  i 
urece  buducu  za  petak  dne  2.  siecnja  1885.  godine  sa 
sliedecim  dnevnim  redom : izvjesce  proracunskoga  odbora 
o osnovi  zakona,  kojim  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko- 
dalmatinska  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba  unu- 
tarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrierne  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885.  godine. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakve  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik? (Neima.)  Zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore ! G.  zastupnik  Hinkovic  sa  drugovi 
podnio  je  visokomu  ovomu  saboru  predlog,  da  se  izjava 
od  24.  listopada  1884.,  kojom  se  prosveduje  proti  izjavi 
predsjednictva,  stavi  u saborski  zapisnik,  pa  da  se  ob 
ovom  pitanju,  da  li  se  ima  staviti  u zapisnik,  presnost 
proglasi. 

Visoki  sabore ! Posto  je  ova  izjava  pisana  onakvim 
nacinom,  kako  se  ustmeno  ovdje  izjaviti  nikako  nebi  do- 
pustila;  s druge  strane  posto  se  u izjavi  proti  svim  za- 
kljuckom  visokoga  sabora,  koji  ista  izjava  krnjim  saborom 
nazivlje  i posve  nezakonitim,  prosveduje,  a sabor  proti 
zakljuckom  svojim  prosveda  ni  primjetbe  ne  prima ; s toga 
istu  izjavu  procitati  necu  dopustiti,  niti  dati  da  se  ista 
izjava  u razpravu  uzme. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Primam  na  ugodno  znanje. 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Gjuro  Protic,  ravnatelj 
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putujucega  kazalistnoga  druztva,  moli  za  primjerenu  stalnu  I 

novcanu  podporu. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Fran  Folnegovic  : Molim  za  riec  pozivora  na  kucni  red. 

Cast  mi  je  upitati  vas,  gospodine  predsjednice,  zasto 
je  meni  i mojim  drugovom  24.  listopada  uzkracen  ulaz 
oruznickom  silom  u ovu  dvoranu  i na  kojoj  ustanovi  po- 
slovnika,  ili  kojega  drugoga  zakona  je  taj  postupak  ute- 
meljen  ? 

1 Predsjednik : Visoki  sabore  ! Gospodinu  mterpelantu 
odgovoriti  cu,  da  sam  uzrok,  s kojega  je  njeinu  i njego- 
vim  drugovom  dne  18.  listopada  ulaz  u ovu  dvoranu  za- 
priecen,  ja  razlozio  vis.  saboru.  I vis.  sabor  je  ovaj  moj 
postupak  odobrio.  S toga  ja  dalje  nista  na  to  primjetiti 

ne  imam.  .v 

Dr.  David  Starcevic  : Molim  jedan  upit  piedsjednice. 

Gospodo  ! Da  obranite  cast,  kako  velite,  ovoga  sa- 
bora  i pojedinoga  zastupnika,  uvedoste  proti  meni  postu- 
pak, koji  nije  osnovan  niti  na  zdravom  razumu,  a niti  na 
postojecem  poslovniku. 

Ja  sam  imao  srecu  3 puta  biti  izkljucen  iz  ovoga 
sabora  i kod  svakoga  puta  drugcije  se  je  samnom  po- 
stupalo. 

Prvi  put  iztjeran  sam  i ja  sam  dolazio  pred  sabor, 
da  vrsim  svoju  duznost,  a oruznici  zaprecili  su  mi  ulaz. 

Drugi  put,  kad  sam  bio  iztjeran.  dobio  sam  od  pred- 
sjednictva  sabora  izvadak  zakljucka  iz  zapisnika  i obavje- 
sten  sam  bio,  kada  pocima  moja  kazan  i kad  svrsava  — 
ovo  se  moze  naci  u pismari  ovoga  sabora. 

Treci  put,  kad  ste  svi  skupa  ovdje  nekakvu,  kako 
velite.  komediju  zaigrali,  mene  ovdje  nije  bilo. 

Predsjednik:  Molim,  sabor  nikakve  komedije  ne  igra. 

Dr.  David  Starcevic  : Ja  to  od  sebe  odbijam  ; ja  ovdje 
nisam  bio  ; za  braniti  cast  ovoga  sabora  i clanova  , ja 
sam  tako  krstio ; jer  gdje  je  kazna,  mora  biti  i neka- 

kav  ucin. 

Ne  znajuc,  sto  se  je  dogodilo,  dosao  sam  u sjednicu  i 
nista  nisam  govorio.  Ja  pozivam  svu  gos.iodu  i gosp. 
predsjednike,  neka  kazu,  sto  sam  ja  osobno  ucinio.  Kad 
se  tko  kazni,  kazna  se  ima  osobno  dieliti. 

Pitam  g.  predsjednika,  zasto  sam  ja  bio  zapriecen 
po  oruznicih,  da  ne  dodjem  u sabor,  buduc  znam,  da 
nisam  nista  kriv. 

Drugo.  zasto  nase  predsjednictvo  ne  postupa  uviek 
jednako  ; posto  je  isti  postupak  kod  svili  trill  kazna.  Je- 
danput  obaviesti,  kad  pocima  i kad  svrsava  kazna,  a diugi 
put  nista,  vec  postavi  zandare,  da  ne  puste  zastupnike  u 
dvoranu. 

Ja  to  smatram  najvecom  uvriedom  za  narodnoga 
zastupnika.  a da  ne  govorim  o uvriedi,  koja  se  tim  po- 
stupkom  nanasa  cielomu  narodu. 

U sjednicah,  u kojih  mene  nije  bilo,  vi  ste  za  nas 


narod  stvorili  najvaznije  zakljucke.  Navalili  ste  kroz  Lonjsko 
polje  narodu  teret  od  300.000  for. 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika,  sabor  o svojih  za- 
kljuccih  ne  prima  nikakvoga  prigovora. 

Gjuro  Kamenar  : To  je  najjeftinije,  iztjerati  zastupnike. 

Predsjednik  : Molim  g.  Kamenara. 

Dr.  David  Starcevic  : Vi  ste  obavili  izbor,  a vas  ima 
49  koji  ste  birali,  a zastupnika  po  narodu  izabranik  ima 
110,  a koji  sami  sebe  zastupaju  do  50.  Ja  u ime  naroda 
moga  prosvjedujem  proti  tomu  postupku,  i stavljam  to 
pitanje,  neka  g.  predsjednik  odgovori,  zasto  je  drugacije 
postupao  po  istom  zakonu  ; da  obranim  svoju  cast  i da 
uzmognem  odgovoriti  onim,  koji  su  me  ovamo  poslali. 

Predsjednik : Gosp.  zastupniku  imam  odgovoriti  ono, 
sto  sam  vec  odgovorio,  da  je  visoki  sabor  moj  postupak 
odobrio. 

U ostalom  moram  primjetiti,  da  za  zakljucak  valjano 
ucinjen  u saboru,  dovoljno  je  35  clanova  saboia  , dakle  I 
tim  vise  49  moze  valjan  zakljucak  praviti. 

Gjuro  barun  Rukavina  : Molim  za  riec. 

Predsjednik  : Molim,  gospodo,  ja  sam  izjavio  lazloge, 
te  molim,  da  odustanete  od  dalnjih  upita  ; jer  poslovnik 
ne  dozvoljava,  da  se  proti  zakljuckom  sabora  prave  pri- 
mjetbe. 

Ja  nikomu  necu  rieci  dozvoliti  osiui  g.  Kukavini, 
neka  kaze  sto  zeli. 

Gjuro  barun  Rukavina  : Ja  sam  u ime  svojili  drugova 
podpisao  sebe  zajedno  sa  gosp.  zast.  Hinkovicem  na  upit  . 
kod  predsjednictva,  da  nam  kaze,  kada  ce  izminuti  10k 
kazne,  koja  nam  je  do  znanja  stavljena  kroz  novine. 

Predsjednictvo  odgovorilo  nije  i mi  svi  nismo  clobili 
poziva  nakon  izminuca  till  8 dana.  Mi  smo  morali  po 
ulici  sabirati,  je  li  mozemo  doci  u sabor  ili  ne,  jer  pred- 
sjednictvo nije  za  vriedno  pronaslo,  da  nas  pozove. 

Molim.  sto  ima  na  to  odgovoriti  ? 

Predsjednik:  Prenida  na  ovo  nista  nebi  morao  odgo- 
voriti. (Glasovi : Aa ! to  je  provokacija.)  Ja  cu  ipak  od- 
govoriti. 

G.  zast.  barun  Rukavina  nije  kao  zast.  trazio  nika- 
kvoga pitanja,  nego  je  kao  predsjednik  kluba  stranke 
prava  upravio  upit  na  predsjednika  sabora;  a predsjednik 
sabora  nema  nikakova  doticaja  ni  dopisivanja  sa  pred- 
sjednikom  ma  kojega  kluba.  Da  je  gosp.  barun  Rukavina 
dosao  k meni  i zapitao  me  kao  zastupnik  pa  makar  i 
pismeno ; ja  bill  mu  bio  odgovorio.  (Folnegovic : Kako 
smo  smjeli  doci.  kad  nas  zandari  nisu  pustili.)  Ali  pred- 
sjedniku  kluba  nisam  duzan  odgovarati.  (Dr.  Hinkovic : 
Predsjednik  kluba  je  i uarodni  zastupnik.) 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Molim  za  riec. 

Predsjednik:  Ja  sam  dao  riec  g.  izvjestitelju. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Biti  ce  vis.  predsjednictvu  po- 
znato.  da  je  klub  vecine  saborske  upravio  na  struku,  k(S' 
joj  imam  cast  pripadati  poziv,  da  sudjeluje  kod  izliora 
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regnikolarne  deputacije.  To  je  realni  povod,  zasto  s ob- 
zirom  na  poslovnik,  primjedujem  to,  da  moji  drugovi  i ja 
jmislimo,  da  je  taj  izbor  obavljen  nepravilno  proti  poslov- 
uiku  i mi  prosvjedujemo  proti  tomu  izboru. 

Predsjednik : I na  ovo  pitanje  odgovaram,  da  sabor 
oe  prima  nikakove  primjetbe  proti  svomu  zakljucku. 

Josip  Miskatovic : (cita  izvjesce) 

Izvjesce 

proracunskoga  odbora  o osnovi  zakona,  kojim  se  ovlas- 
cuje  hrv.-slav.-dalm.  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba 
unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

U saborskoj  sjednici  od  29.  prosinca  1884.  podastrla 
je  kr.  zemaljska  vlada  saborn  osnovu  zakona  o indemni- 
tetu,  trazeci  .dozvolu,  da  moze  od  1.  siecnja  do  30.  trav- 
nja 1885.  pokrivati  potrebe  unutarnje  samouprave  kralje- 
vina Hrvatske  i Slavonije  naprama  ustanovarn  proracuna 
za  g.  1884.,  posto  se  nije  mogao  do  konca  g.  1884.  uza- 
koniti  proracun  za  godinu  1885.  Sabor  je  osnovu  zem. 
vlade  predao  prorac.  odbora,  da  o njoj  razpravi  i pod- 
nese  saboru  predloge. 

U to  ime  proracunski  se  je  odbor  sastao  u sjednicu 
29.  prosinca  1884.,  te  je  poslje  kratke  razprave,  u kojoj 
3u  preuzv.  g.  ban  u ime  zem.  vlade,  zatim  pojedini  cla- 
uovi  odbora  razvili  razloge,  s kojih  je  spomenuta  osnova 
bpravdana,  te  ju  je  proracunski  odbor  prihvatio,  pak  i vis. 
saboru  preporucuje,  da  ju  izvoli  prihvatiti. 

U Zagrebu,  29.  prosinca  1884. 

B a r t o 1 Z m a j i c barun, 
predsjednik. 

Josip  Miskatovic, 
izvjestitelj. 

Ja  nemam  tomu  nista  dodati. 

Predsjednik : Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  procitati 
zak.  osnovu. 

Jovan  Stekovic  : (cita) 

Osnova  zakona 

kojim  se  ovlascuje  hrv.-slav.-dalm.  zem.  vlada  na  pokri- 
vanje potreba  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvat- 
ske i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja 

godine  1885. 


§•  1. 

Hrv.-slav.-dalm.  zemalj.  vlada  ovlascuje  se,  da  moze 
vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  po 
zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inartikulaciji  ugovorene 
medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskoin,  Slavonijom  i 
Dalmacijom  financijalne  nagodbe  pripadajuci  iznos  svih 
izravnih  i neizravnik  poreza  i inih  javnih  dohodaka  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije,  koje  je  zajednicka  ugarsko- 
hrvatska  vlada  ovlascena  pobirati  u Hrvatskoj  i Slavoniji 
upotriebiti  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 
na  pokrice  potreba  javne  autonomno  uprave  kraljevina 
gHrvatske  i Slavonije  po  razmjerju  i unutar  granica  za- 


konom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovljenoga  proracuna  za 
godinu  1884. 

§•  2- 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  : Otvaram  generalnu  debatu. 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic : Ja  nemam  nista  dodati  ovom  iz- 
vjescu.  Neka  vis.  sabor  izvoli  odluciti. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  predstojnik  odjela  za  unu- 
tarnje poslove. 

Dane  Stankovic  : Vis.  sabore  ! 

Po  zakonskom  clanku  II.  od  god.  1869.  ob  ustroj- 
stvu  autonomne  hrv.-slav.-dalm.  zem.  vlade  imade  vlada 
svake  godine  saboru  predloziti  proracun  tako,  da  se  uz- 
mogne  izpitati  i ustanoviti  prije  pocetka  godine,  za  koju 
ima  valjati.  Oast  mi  je  navesti  one  razloge,  s kojih  nije 
bilo  moguce  zadovoljiti  toj  ustanovi. 

Vis.  ova  kuca  je  opetovano  pozvala  vladu,  da  iznese 
jedinstveni  proracun,  koji  bi  obsizao  kako  dojakosnje  gra- 
gjansko  podrucje  hrv.-slav.  tako  i podrucje  bivse  vojne 
Krajine.  Da  se  tomu  pozivu  odazove,  bila  je  prisiljena 
vlada  ugovoriti  kr.  ugarskim  ministrom  iinancija  pausal 
za  pokrice  potreba  autonomne  uprave  podrucja  bivse  vojne 
Krajine.  To  je  ustanovljivanje  pausala  duze  vremena  tra- 
jalo.  Povrh  toga,  sto  je  sada  prvi  put  polozen  na  stol  vis. 
kuce  jedinstveni  proracun  za  cielu  zemlju,  te  je  takav 
proracun  trebao  vise  vremena  nego  prvasnjih  godina,  za- 
siedao  je  od  listopada  ovamo  zajednicki  sabor  razpravlja- 
juc  predmete  zajednickoga  zakonodavstva,  koji  su  zahtjevali 
prisutnost  clanova,  koje  ova  vis.  kuca  odasilje  u zajed- 
nicki sabor ; nije  bilo  moguce  prije  sazvati  ovaj  visoki 
sabor,  da  ustavnim  nacinom  u pravo  vrieme  razpravi  pro- 
racun za  g.  1885. 

To  su  uzroci,  koji  su  vladu  prinukali,  da  vlada  nije 
mogla  prije  predloziti  proracun  i koji  su  prinukali  vladu, 
da  zatrazi  indemnitet  za  prva  cetiri  mjeseca  ove  godine, 
u cvrstoj  nadi,  da  ce  dotle  izpitati  i po  njesto  ustanoviti 
jedinstveni  proracun  za  g.  1885. 

Indemnitet,  koji  se  trazi,  proteze  se  samo  na  doja- 
kosnje gradjansko  podrucje  i zakon  od  13.  srpnja  1884. 
imao  bi  sluziti  vladi  za  ravnalo  pri  upotrebljivanju  zemalj- 
skih  dohodaka  za  to  podrucje.  Za  pokrice  autonomnih  po- 
treba bivse  vojne  Krajine  valjati  ce  ustanove  cesar.  na- 
redbe  od  15.  srpnja  1881.  odnosno  zakon  od  27.  studena 
1882.  sve  dotle,  dok  jedinstveni  proracun  nepostane  za- 
konom. 

Molim  vis.  kudu,  da  izvoli  primiti  ovu  zak.  osnovu 
za  podlogu  specialne  debate. 

Predsjednik  : Zeli  li  tko  govoriti  ? Riec  ima  gosp.  zast. 
Zoric. 

Josip  Zoric  : Visoka  kudo  ! Riedko  biva  kad,  da  bi 
nasa  zem.  vlada  koncern  godine  s gotovim  razpravljenim 
i odobrenim  proracunom  mogla  unidi  u bududu  upravnu 
godinu. 
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Pa  posto  to  nije  bio  obicaj  do  sada,  nije  se  moglo 
drzati,  da  ce  biti  sada,  te  mjesto  zak.  osnove  o prora- 
cunu,  imamo  na  stolu  kuce  u razpravi  zakonsku  osnovu 
o indemnitetu.  Ovo  su  naravske  posljedice  sustava,  u ko- 
jem  danas  zivirno  i ove  ce  se  posljedice  tako  dugo  po- 
navljati,  dok  se  isti  sustav  drugim  ne  izmjeni.  A ja  sma- 
tram  razpravu  o indemnitetu  anticipiranom  razpravom  o 
proracunu,  pa  stoga  svi  oni  razlozi,  koji  bi  me  nukali,  da 
govorim  i glasujem  proti  proracunn,  nukajn  me,  da  gla- 
sujem  i govorim  proti  zak.  osnovi  o indemnitetu. 

Culo  se  je  vise  puta  u ovoj  vis.  kuci,  da  ne  votirati 
proracuna,  ne  votirati  indemnitet,  znaci  izvrci  zemlju  raz- 
nim  zamrsajem,  jer  trositi  se  inora,  da  upravna  masine- 
rija  ne  zapne. 

Ja  nisam  toga  mnienja.  Ja  velim,  da  je  veci  dio  na- 
sih  potrebstina  osnovan  na  drugom  zakonu.  Veci  dio  ide 
na  sistomizirane  place  i uzdrzavanje  cinovnika  i zavoda. 
Stoga  votirali  ili  nevotirali  mi  proracun  ili  indemnitet, 
ove  se  potrebstine  na  osnovu  postojecega  zakona  podrni- 
riti  moraju.  Pa  kad  bi  vlada  bila  skrupulozna  za  ustavna 
nacela,  ona  bi  znala,  sto  joj  je  uciniti,  ustupila  bi  mjesto 
vladi,  kojoj  bi  narod  indemnitet  podielio.  Dakle  ja  smatram 
votiranje  indemniteta  pitanjem  povjerenja  onoj  vladi,  ko- 
joj se  daje.  a pitanjem  nepovjerenja  onoj  vladi,  kojoj  se 
uzkracuje. 

Ja  u sadanju  vladu  nemam  povjerenja,  ne  iz  osobnik 
razloga,  ne  iz  toga,  kao  da  ja  dvojim  o dobroj  volji  po- 
jedinik  clanova  vis.  ove  kuce,  kao  da  nebi  voljni  bili  pro- 
micati  dobrobit  i blagostanje  nasega  naroda,  nego  drugi 
je  razlog,  a taj  je,  sto  se  je  rodila  sadanja  vlada  povje- 
renjem  one  zajednicke  vlade,  koja  se  je  uviek  pokazala 
neprijateljicom  drzavnoga  nasega  bica,  koja  je  uviek  svo- 
jom  politikom  radila  na  zator  i stetu  materijalnik  interesa 
nase  domovine. 

Pa  stoga  vlada  ova  rodivsi  se  od  takove  vlade  uz 
najbolju  volju  ne  moze  uspjesno  u protivnom  smjeru  ra- 
diti  i upravljati.  Jer  kao  sto  se  je  rodila  povjerenjem  za- 
jednicke vlade,  mogla  bi  isto  tako  prestati  ziviti  nepovje- 
renjem  iste  ove  zajednicke  vlade. 

Kad  sam  uzeo  riec  u razpravi  o indemnitetu,  nepra- 
vim  si  iluzija,  da  cu  pokrenuti  mnienje  u sabornici ; ali 
drzim  na  ocigled  sbivsih  se  cinjenica  uputnim,  da  sa 
svoga  gledista  vis.  kuci  svoje  nazore  iztaknem. 

Obazrimo  se  okom  po  nasoj  domovini  i opaziti  cemo, 
da  u njoj  vlada  pridusljiv  zrak,  pred  kojim  se  je  tezko 
kretati  i gibati  moci.  Odnosaji  u nasoj  domovini  tako  ne- 
snosni  i tezki,  da  je  covjek  zabrinut,  kako  ce  se  razmr- 
siti  i narodu  olakkotiti  snositi  ik. 

Kraj  tolike  pomutnje  pojmova  o zakonu,  pravu  i pra- 
vici,  naravna  stvar,  da  o materijalnom  razvitku  ove  zem- 
lje  ne  moze  biti  uspjesna  govora.  Za  nas  zakon  postoji 
i nepostoji,  jer  provedba  ovoga  zakona  visi  o volji  jed- 
noga  faktora.  Tumacenje  ovoga  zakona  ovisi  o volji  jed- 
noga  ugovaratelja,  a taj  ugovaratelj  — budi  mi  dozvoljeno 


reci  — dosta  je  nelojalan,  da  taj  zakon  onako  vrsi,  kako 
se  je  zamislio,  stvorio  i kao  sto  je  sankcioniran. 

Ja  bik  se  ondje  nekotice  mogao  upitati,  kako  je  do 
toga  doslo,  da  li  je  zbilja  pravna  sviest  tako  duboko  pala 
kod  nas,  da  se  je  tako  dugo  nelojalnomu  savezniku  pru- 
zala  podpuna  sloboda,  da  je  mogao  u mjesto  zakona  kao 
nacela  staviti  svoju  volju  ili  bolje  samovolju.  Kako  je  do 
toga  doslo  postepeno,  ja  cu  tecajem  svoga  govora  obraz- 
loziti. 

Na  pitanje,  da  li  je  koristnije  i probitacnije  po  na- 
rode  i po  drzave,  da  one  same  sebe  upravljaju,  na  sud- 
binu  svoju  uplivaju  ili  da  li  nebi  mozda  koristnije  bilo, 
da  se  pojedinac  za  interese  naroda  brine,  odgovorio  je  j 
sav  prosvjetni  sviet  uvedenjem  reprezentativnoga  parla- 1 
mentarnoga  sustava,  hoce  li,  da  blagotvorno  djeluje,  koce 
li,  da  promice  dobrobit  naroda  i narodne  interese,  vezano 
je  od  dva  glavna  uvjeta,  bez  kojik  ustav  i ustavna  slo- 
boda postaje  tiranstvom  pojedinik  stranaka,  sto  je  isto 
tako  pogibuljno  i mozda  jos  pogibeljnije  od  absolutizma. 

Prvi  je  uvjet,  uz  koji  je  vezan  uspjesan  rad  ustavne 
vlade,  da  je  sav  narod.  kojemu  je  ustav  namienjen,  spo- 
soban  za  ustavni  zivot.  Drugi  je  uvjet,  o koji  je  vezan 
uspjesan  rad  ustavnoga  zivota  podpuna  sloboda  drzav- 
ljana  i podpnna  slobodna  volja  u samoodluci  ne  samo  u 
vrsenju  njikovik  duznosti  nego  i u vrsenju  njikovoga 
prava.  Nema  li  tih  dvaju  uvjeta,  onda,  naravno  ustavan 
zivot  ne  moze  uspjesno  djelovati  na  razvitak  naroda,  kako 
to  zelja  i svrka  i nacela  ustavnoga  zivota  sa  sobom  nose. 

Sto  se  prvoga  uvjeta  tice,  da  li  je  narod  za  ustavni 
zivot  sposoban,  priznati  mi  je,  da  je  u prijasnje  vrierne 
narod  sam,  masa  naroda  slabo  uplivao  u svoju  sudbinu, 
jer  se  je  za  njegove  interese,  za  njegovu  sudbinu  i nje-| 
govu  domovinu  razpravljalo  u drugik  krugovik,  koji  su 
za  sebe  svojatali  taj  upliv.  U potlanje  doba,  kad  su  privi- 
legija  te  klase  prestala,  prava  i posliedice  prestale,  pre- 
nesen  je  upliv  na  cieli  narod  i poceo  se  je  uvadjatimalo 
po  malo  i sam  narod  u ustavnu  kolotecinu  i sam  narock 
gledao  se  je  sprijateljiti  s ovimi  ustavnimi  naceli.  Naravna 
stvar,  da  to  nije  moglo  odmak  gladko  ici,  pa  ipak  i da- 
nas opazamo,  da  je  svaki  covjek  i svaki  narod  zabrinui 
za  svoju  eksistenciju,  da  o tom  razmislja,  kako  bi  svoj 
polozaj  i zivot  olakkotio.  U nasem  narodu  u najzabitnij: 
kutic  prodiru  osjecaji  narodnoga  ponosa  i tim  se  male 
po  malo  priblizava  onomu  svojstvu,  koje  je  nuzdno  za! 
uspjesan  rad  u ustavnom  zivotu  i u koliko  jos  nije  posve 
dozrio  za  ustavni  zivot,  najsvetija  je  duznost  onik  faktora 
koji  zivu  s narodom,  koji  narodu  dobro  zele  i dolaze  d( 
upliva  u javnom  i privatnom  zivotu  na  odnosaje,  da  sa 
vjestno  i sdusno  navadja  narod  na  pravu  kolotecinu,  d{ 
ide  onim  praveem,  koji  odgovara  njegovoj  svrsi  i pravin 
probitkom. 

Sto  se  drugoga  uvjeta  tice,  t.  j.  slobodne  volje  i| 
odlucivanju,  sa  zaloscu  moram  spomenuti,  a ziva  i ne 
dvojbena  je  istiua,  koje  nitko  poreci  nece,  da  u najvaz 
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nijih  momentih  zivota  nasega  naroda,  daje  slobodna  volja 
naroda  najjade  pridusena  bila,  da  je  tako  rekud  bila  ugu- 
sena.  Pod  pritiskom  ugusene  slobodne  volje  stvorilo  seje 
onda  mnogo  toga,  sto  nije  niti  casti  niti  ponosu  naroda 
odgovaralo,  nitijemoglo  njegovim  materijalnim  interesom 
zadovoljavati. 

Ja  cn  u kratko  ovdje,  da  ustav  u savez  dovedem  sa 
danasnjom  upravom  i vladorn,  osvrnuti  se  na  profile  do- 
godjaje,  ali  nastojati  du,  da  ne  zlorabim  dragocieno  vrieme 
i da  ne  dosadjujem  clanovom  ove  visoke  knee.  Na  razbo- 
jifitu  solferinskom  razbio  se  je  absolutizam,  sto  je  uveden 
poslje  godine  1848.  Backovim  sustavom.  Listopadska  di- 
ploma vratila  je  narode  same  sebi,  vratila  je  ustavnu 
slobodu;  dobili  su  i Magjari  i mi  ustavnu  slobodu  u na- 
celu  i ustavna  prava.  Sada  je  nastupila  doba  za  Hrvatsku, 
za  domovinu  nasu,  da  si  ona  odsjece  nov  pravac  u 
ustavnom  i politickom  zivotu.  Poznato  je  djelovanje  tada- 
njega  sabora;  zahtievala  se  je  ejelokupuost  domovine  i 
zahtievalo  se  je  bezuvjetno  priznanje  svih  njezinih  prava, 
zatim  se  je  iztaknulo,  da  je  dogodjaji  godine  1848.  svaki 
savez  medju  Ugarskom  i Hrvatskom  prestao  i da  je  Hr- 
vatska  sada  slobodnih  rukuh  prama  Magjarom  isto  tako, 
kao  i naprama  monarhiji.  Magjari  su  onda  jos  bili  dosta 
uvidjavni  i videdi  u kakovib  se  okolnostih  nalaze,  laskali 
su  Hrvatskoj,  dapace  prvi  njihov  drzavnik  Beak  ponudio 
je  Hrvatskoj  bieli  list,  da  napise  pod  kojimi  zahtjevi  zeli 
stupiti  u zajednicu  sa  Ugarskom.  Hrvatska  je  odbila  taj 
bieli  list  i bezuvjetno  zahtjevala  priznanje  svojik  prava  i 
zemaljsku  cielokupnost.  I radje  je  nesudjelovala  kod  kru- 
nitbe  i sastavljenja  krunitbene  zavjernice,  nego  da  od- 
stupi  od  zahtjeva,  sto  su  u ovom  saboru  stavljeni.  Me- 
djutim  stvar  se  je  kasnje  promjenila.  Grmljavina  topova 
kod  Sadove  dala  je  drugo  lice  Austriji;  pobjedom  ovom 
okoristila  se  je  Ugarska  i dovinula  se  je  svojik  zelja  i 
svoje  slobode  i odgovorne  vlade.  Ugarska  je  povukla  na- 
trag  svoj  bieli  list,  ona  je  mislila  okoristiti  se  svojim  po- 
lozajern,  da  moze  naciniti  od  Hrvatske  stafazu  za  svoj 
imaginarni  velevlastni  polozaj  u Europi.  Posto  su  Ma- 
gjari ustavan  narod,  nastojali  su,  da  Hrvatska  sama  prizna 
ono,  sto  oni  zele.  Posto  su  Magjari  znali,  da  krvatski  sa- 
bor  takova  zakljucka  stvoriti  nece,  da  se  moze  stvoriti 
takav  sabor,  koji  ce  na  njikove  zaktjeve  priznati,  trebalo 
je,  da  se  najprije  namjesti  na  bansku  stolicu  muz,  koji 
de  biti  voljan  i dovoljno  snage  i energije  imati,  daukroti 
narod  i da  sakupi  takav  sabor,  koji  ce  biti  voljan  inten- 
cijom  magjarske  vlade  sluziti.  Pod  takovimi  auspieijami 
sastao  se  je  sabor  god.  1868.  Kako  se  je  sastao  i kakva 
su  se  sredstva  rabila  i upotrebljavala,  bilo  bi  suvisno  o 
tom  razpravljati ; ali  to  stoji,  da  onaj  bieli  list,  koji  su 
Magjari  Hrvatskoj  dali  bili,  izpisao  se  je  onako,  kako  se 
je  diktiralo  u Pesti. 

Uz  sve  to  je  u onom  zastupstvu  bilo  ljudi,  koji  su 
se  zacali  idi  odvise  daleko,  te  su  ktjeli  Hrvatskoj  osigu- 
rati  njezinu  individualnu  osebinu  i polozaj  prerna  Ugar- 


skoj,  koji  su  ktjeli  drzavno  bice  naroda  hrvatskoga,  sa 
drzavnim  bicem  naroda  ugarskoga  na  posve  paritetni  te- 
melj  postaviti. 

To  je  iztaknuto  u tom,  sto  Ugarska  sa  Hrvatskom 
ugovara  kao  jednak  faktor  na  temelju  pariteta  i sto  Hr- 
vatska ne  stupa  u jedinstvo  sa  Ugarskom  drzavom,  nego 
u drzavnu  zajednicu. 

Poznato  je  svakom,  ako  ja  s kim  stupim  u zajednicu 
u druztvo,  ako  covjek  sa  covjekom  stupi  u zajednicu,  on 
ce  toj  zajednici  osigurati  zajednicki  cilj,  zrtvovati  ce  joj 
onoliko,  koliko  ce  vidjeti,  da  je  nuzdno  za  uzdrzavanje 
njezino  ; ali  nijedan  nece  ktjeti,  da  se  razpline  njegovo 
bice  u bicu  ugovaratelja,  on  ce  gledati  osigurati  se  proti 
mozda  preteznoj  modi  ugovaratelja.  U svakom  druztvu, 
gdje  je  takova  osoeijaeija  prava,  valja  da  je  izlaz  moguc. 
ako  se  vidi,  da  interesi  zajednice  ne  odgovaraju  onomu  ci- 
lju,  koji  si  je  postavio ; da  moze  biti  interes  pojedine 
stranke  poguban  interesom  ostalih,  koji  su  u tu  zajed- 
nicu stupili : onda  valja  da  se  zajednice  razkine.  Mozda 
ce  mi  se  prigovoriti,  da  to  valja  za  privatni  zivot,  ali  ne 
za  javni  zivot. 

Ja  upozorujem,  da  sama  nagoda  ima  na  umu  i iz- 
tice  takovu  mogudnost,  te  se  po  njoj  samoj  moze  ta  za- 
jednica,  ako  nije  prerna  svrsi  jednoga  ili  drugoga  ugovara- 
telja, promjeniti. 

Individualna  osebina  krvatskoga  naroda  iztaknuta  je 
i u drugih  ustanovah.  Tako  ima  Hrvatska  svoj  teritorij  i 
na  tom  teritorij u hrvatskom  je  izkljucivo  sluzbeni  jezik 
krvatski ; na  tom  teritorij u hrvatskom  imadu  se  namjes- 
tati  u sluzbe  jedino  sinovi  ove  zemlje.  Ovo  sve  ilustrira 
osebinu  krvatskoga  naroda. 

Nagoda  je  sklopljena  i sankeionirana,  te  je  dosla  u 
zivot.  Ali  kakav  je  bio  efekt  u samom  narodu.  Narod  je 
u trogodisnjoj  borbi  pokazao,  da  nije  sporazuman,  da  nije 
zadovoljan  s tom  nagodom.  Narod  je  u toj  trogodisnjoj 
borbi  u dva  izbora  pobjedio  i priznao,  da  on  s nagodom, 
koju  je  sabor  od  god.  1868.  sklopio  nije  zadovoljan  i da 
ju  hode  promjeniti.  Moram  i to  spomenuti,  da  je  sabor 
1867.  godine  zakljucio,  da  svaki  sabor,  koji  se  ima  sa- 
stati  na  oktroiranom  izbornom  redu,  a ne  na  onom,  koji 
je  onaj  sabor  stvorio,  da  je  nezakonit.  I iz  toga  gledista 
narod  posao  je  i odobrio  je  to  iza  trogodisnje  borbe. 

Posto  je  narod  dva  puta  pobjedio,  kod  izbora  sastao 
se  je  novi  sabor  i sljedila  je  revizija  nagode. 

Ja  bi  preko  te  revizije  nagode  najradje  presao  na 
dnevni  red  ; ali  faktum  je  ovdje,  koji  se  ne  moze  igno- 
rirati  i pred  kojim  zatvoriti  oci  bilo  bi  mozda  isto  tako 
neumjestno,  kao  sto  i pogibeljno. 

Revidiranom  nagodom  nije  se  mnogo  poboljsao  po- 
lozaj. Ako  tko  cita  reviziju  nagode  i rujanski  manifest, 
pa  prispodobi  ga  sa  revizijom  nagode  ; tad  ga  mora  u 
sreu  zazebsti  i upitati  se  mora,  da  li  hora  tako  ocajna 
odgovara  tako  sidusnomu  uspjehu,  kakov  se  je  postigao 
revizijom  nagode. 
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Reci  ce  nam  se : vi  ste  kumovali  reviziji  nagodbe, 
vi  ste  isto  tako  krivi,  kao  i oni. 

Sto  se  nas  tice.  koji  sjedimo  u ovoj  vis.  kuci,  mogu 
reci,  da  nijedan  nije  sudjelovao  kod  revizije  nagode.  Ali 
reci  ce  nam  se  : vi  priznajete  nagodu.  Ja  ju  priznajem  ; 
ali  zasto?  Ne  zato,  jer  ja  je  sabor  g.  1868.  stvorio,  nego 
zato  ; jer  ju  je  sabor  izabran  voljom  naroda  revidirajuci 
ju  priznao. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Kao  sto  i danas.) 

Vi  cete  ovdje  osudu  na  nas  bacati ; ali  ja  se  sjecam 
jednoga  veoma  uvazavanoga  clana  ovoga  sabora  sad  a vec 
preminuloga  dra.  Milana  Makanca,  koji  je  sjedio  na  ovik 
klupah  i komu  mtko  ne  moze  reci,  da  je  pristran ; on  je 
je  uzeo  u obranu  napadnute  one  muzeve  i rekao  : „kad 
je  vojska  poslje  dvijuh  borba  izmucena,  treba  odmora  ne 
da  se  uljulja,  nego  da  prikupi  nove  sile  i snage  za  us- 
pjesnu  daljnju  borbu. 

Ja  mislim,  da  je  dr.  Milan  Makanec  pravo  imao  re- 
zultat  izbora,  mogao  nas  je  o tom  pouciti. 

U prvoj  izbornoj  borbi  ogroman  je  bio  dio  naroda  ; 
a neznatna  cest  unionista. 

Medjutim,  gospodo  moja,  imade  u zivotu  naroda,  u 
zivotu  veoma  silnih  drzava,  koje  razpolazu  vecimi  sredstvi 
nego  mi,  takovih  slucajeva,  gdje  je  zbilja  pojedini  narod 
ogromne  zrtve  za  kakvu  stvar  doprineo,  pa  ipak  nakon 
svrsene  pobjede  nije  uspjeli  odgovarao  zrtvam.  koje  si 
takav  narod  doprinjeo.  Tako  neka  bude  u kratko  spo- 
menut  posliednji  rusko-turski  rat.  Rusija  je  zrtvovala  mi- 
lijarde  svoje  i na  tisuce  najboljih  junaka  prevaliv  Balkan 
osvanula  pred  Carigradom,  i jos  koji  dan,  bili  bi  se  nje- 
zini  konji  napajali  u Bosporu  i setali  okolo  njega. 

Evo  to  je  bila  sjajno  zamamna  stvar  za  uspjeli  Ru- 
sije  ! Pak  nitko  nece  predbaciti,  da  nije  bila  sviestna  svoga 
cilja,  kad  je  popustiv  okolnostim,  koje  su  na  nju  djelo- 
vale,  pristala  na  Santstefanski  mir,  a od  Santstefanskoga 
mira  za  polovicu  popustila.  Ovo  je  samo  mirnogredice  re- 
ceno,  da  ono,  sto  se  slucilo  ovdje,  da  se  moze  sluciti  kod 
mnogo  silnijik  i jacili  naroda. 

Ali  ako  bik  ja  preko  ovoga  presao  i ako  bi  ono  iz- 
vrnuo,  sto  se  kod  revizije  nagode  dogodilo,  to  ono,  sto  je 
sada  sliedilo,  nitko  razborit  i pametan  odobriti  ne  moze  ; 
a to  je  ona  popustljivost  i mlitavost,  koja  se  postepeno 
od  periode  do  periode  razvijala,  i koja  je  tako  daleko  do- 
tjerala,  da  je  od  nagodbenoga  zakona  ostalo  ono,  sto  je 
Magjarom  u prilog. 

Da  je  to  istina,  vis.  kuca  ce  mi  dozvoliti,  da  nave- 
vedem  nekoje  slucaje.  Tako  nagodbeni  zakon  zahtjeva,  da 
u zajednickom  ministarstvu  moraju  biti  za  krvatske  po- 
slove  krvatski  odsjeci.  Sada  pitam  vas.  da  li  postoje  za- 
jednicki  odsjeci  krvatski  u ugarskom  ministarstvu  ? Ni- 
jedan. 

U ovogodisnjoj  razpravi  ugarskoga  proracuna,  koliko 
se  prasine  uzvitlalo,  kad  je  samo  nekoliko  dnevnicara  za- 
ktjevalo,  za  krvatski  prevod  u ugarskom  ministarstu.  Na- 


godbeni zakon,  kako  je  poznato,  zaktjeva  izricno  i izklju- 
civo  porabu  hrvatskoga  jezika  u svik  zajednickik  poslovih 
na  teritoriju  krvatske  kraljevine.  Ja  necu  spomenuti,  vi 
sami  znadete,  koliko  se  te  ustanove  drze.  Nagodbeni  za- 
kon zahtjeva,  da  u zajednickih  uredih  na  teritoriju  krvatske 
kraljevine  budu  namjesteni  domaci  sinovi ; a vi  znate,  da 
se  i to  ne  drzi,  dapace  sami  autonomni  djelokrug  nase 
vlade  je  suzen  po  tumacenju  i po  samovolji  ugarske  le- 
gislative i eksekutive,  jer  danas  vi  ne  dobijete  na  stol 
kuce  nijednu  zakonsku  osnovu  na  razpravu,  koja  ne  bude 
gore  odobrena  i kojoj  sude  ne  s gledista  nasega  prava, 
nego  s gledista  jedinstvene  ugarske  drzavne  misli.  Ima 
ovdje  dosta  primjera,  ja  ik  ovdje  navadjati  necu.  Bilo  je 
mnogo,  sto  se  htjelo  i six)  se  zelilo  promjeniti. 

Kad  je  ban  Pejacevic  zasio  na  bansku  stolicu,  on  je 
mnogo  obecao,  da  ce  preustrojiti  upravu,  organizirati 
zemlju.  On  je  imao  dobrih  namjera,  ali  da  je  uspio  ? Sav 
rad  mu  se  izjalovio.  Zasto  ? Sto  je  krivo  ? Valjda  ona  na- 
rinuta  drzavna  misao  ugarska,  koje  se  on  kraj  svik  svojih 
konsekvencija  nije  drzao. 

Kad  se  je  prosle  godine  razpravljala  ovdje  zakonska 
osnova  o proracunu,  bio  je  presv.  g.  predstojnik  odjela 
za  unutarnje  poslove  naglasio,  da  krvatska  vlada  ne  moze 
voditi  druge  politike  dobre  uprave.  Kad  sam  ja  te  rieci 
cuo,  ja  sam  razmisljao  o tom,  pak  sam  dosao  do  uvje- 
renja,  da  je  sretan  i presretan  narod,  komu  je  dano,  da 
se  moze  baviti  politikom  dobre  uprave.  Ne  stoji  dobrobit 
blagostanje  i razvitak  naroda  u onoj  vis.  politici,  koja 
utice  svoje  prste  i u ostale  drzave  evropskoga  kontinenta. 
nego  dobrobit  i blagostanje  naroda  visi  ondje,  gdje  narod 
sve  sile  upotrebiti  moze  na  svoj  materialni  razvitak,  na 
promicanje  svojik  interesa.  Stoga  opazamo,  da  ima  naroda, 
koji  se  ne  bave  velikom  politikom  i ne  pitaju  kad  se  radi 
o Kini,  Egiptu  i koji  nemaju  odlucujuci  rieci,  ali  su  na- 
rodi  sretni  i zadovoljni,  jer  se  bave  politikom  dobrom. 
Tako  je  Svica  i Belgija. 

Docim  bi  ja  zelio,  da  se  kod  nas  vodi  politika  dobre  j 
uprave,  to  sam  dosao  do  zalostnoga  uvjerenja,  da  uz  da-  j 
nasnje  obstojnosti  u Hrvatskoj  politika  dobre  uprave  skroz 
je  ne  moguca. 

Ovdje  bi  morali  biti  najprije  na  cistu,  sto  se  razu- 
mieva  pod  politikom  dobre  uprave,  ili  sto  politika  dobre  - 
uprave  sve  zaktjeva  ? 

Pak  ja  velim  :•  politika  dobre  uprave  zaktjeva,  da  sve  ■ 
grane  javnoga  zivota  ona  uzimlje  u svoju  obranu  i za- 
stitu.  Politika  dobre  uprave  zaktieva,  da  se  promice  po- 
ljodjelstvo,  obrt  i trgovina,  da  se  radi  oko  izsusenja  ur- 
barialnoga  zemljista,  mocvara,  potoka  i t.  d.,  da  se  pruza 
narodu  prigoda  sto  vece  povriede. 

Dobra  uprava  sastoji  u tom,  da  nastoji,  da  se  po- 
reznom  snagom  ne  unistava  produktivna  snaga  naroda. 
Politika  dobre  uprave  zaktjeva,  da  se  nastoji  o tom,  kako 
da  se  komunikacionalne  mreze  kao  putevi,  zeljeznice,  po- 
tocni  putevi  onako  urede,  kako  ce  interesom  nase  zemlje 
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odgovarati ; politika  dobre  uprave  zahtieva,  da  se  tim  ko- 
munikacionalnim  putevom,  zeljeznicam  itd.  dado  onaj  pra- 
vac,  koji  interesom,  koristi  i modi  naroda  odgovara. 

Ja  mislim,  da  se  ovo  ima  subsumirati  pod  pojam 
dobre  uprave,  jer  gdje  uprava  ne  moze  drugo  nego  si- 
romastvo  proizvesti,  ja  neznam,  kako  bi  se  mogla  zvati. 
(Povici  s Ijevice  : Magjarska  !)  Je  li  u tom  pravcu  mo- 
guca  kod  nas  politika  dobre  uprave  ? Ja  velim,  da  nije. 

Nas  narod  je  vedim  dielom  upuden  na  poljodjelstva 
mogao  bi  crpiti  neizcrpivo  vrielo  dohodka,  ali  je  zalostno 
to,  da  im  se  prodavaju  najbujnije  i najplodovitije  zemlje, 
a uz  to  ima  i zaprieka,  koje  priece  produktivnost  ove 
zemlje.  Tako  ste  imali  razpravu  prije  mnogo  godina  i to 
god.  1867.  1868.  osnovu  o izsusenju  lonjskoga  polja,  dim 
bi  neizmjerno  blagostanje  nastalo  za  nas  narod.  Sto  se 
pod  auspicijami  dobre  uprave  izvelo,  sto  se  je  iz  onoga 
konsorcija  o izsusenju  lonjskoga  polja  izleglo  i da  li  je 
taj  rad  isao  za  tim,  da  se  narodu  pomogne  i produktivnoj 
snagi  naroda.  Ne  — ta  imali  smo  prosle  godine,  kad  je 
dosla  na  razpravu  tuzba  konsorcija,  prilike  uvjeriti  se 
o tom. 

Idem  dalje,  da  govorim  o poreznoj  snagi.  U dobro 
uredjenoj  drzavi  porez  mora  biti  u nekom  razmjeru  sa 
produktivnom  snagorn  naroda.  Ja  ne  velim,  da  su  veliki 
porezi  veliko  zlo,  jer  u dobro  uredjenoj  drzavi,  gdje  su 
veliki  porezi,  tu  je  velika  produktivna  snaga,  samo  ti  po- 
rezi moraju  biti  u razmjeru  sa  produktivnom  snagom  na- 
roda. Cim  drzava  od  drzavljana  zahtieva  vede  podatke  i 
zrtve,  vedi  prirez,  tim  joj  mora  biti  veda  briga  na  drugoj 
strani  stvoriti  narodu  vrelo  privriede  tako,  da  narod,  sto 
je  drzavi  dao,  da  dvostrukimi  kamati  dobije. 

Kod  nas  biva  obratno. 

Uzmimo  mi  statisticke  podatke  od  dobe  nagodbenoga 
zivota,  pak  demo  doci  na  protivne  rezultate.  Mi  demo  vi- 
djeti,  da  u doba,  gdje  su  porezi  najmanji  bili,  da  je  bla- 
gostanje zemlje  bilo  prilicno.  i nije  bio  narod  siromasan. 
Danas,  kad  je  natega  poreza  vrsak  dosegla,  je  narod  si- 
romasan, te  se  upravo  porezi  postizava  to,  da  se  rastu- 
cimi  porezi  ubija  produktivna  snaga  i snaga  njegova  imetka 
a to  se  ne  moze  subsumirati  pod  pojam  dobre  uprave. 

Porezna  manipulacija  je  ona,  koja  upravo  nas  narod 
ubija,  i koja  de  biti  prije  ili  kasnje  s vrlo  zlimi  poslje- 
dicami  kod  nas.  Nasemu  se  narodu  krivo  cini,  kad  se 
kaze,  da  nede  pladati  porez,  dokle  ne  mora,  jer  ja  sam 
uvjeren,  da  narod,  sto  mora  platiti,  kad  ima,  sigurno  ide 
k poreznom  uredu  svoj  porez  namiriti. 

Ali  uz  najbolju  volju  velika  sila  naroda  ne  moze  to 
ciniti  radi  velikib  zaostataka,  koji  se  utjerati  ne  mogu,  jer 
blaga  nemaju  vise,  a ostalo  je  ved  prije  prodano.  Sada 
se  za  porez  prodavaju  posjedi,  naravno  u bezcienu,  ili  se 
dostavljaju  selista  eraru,  koji  ih,  jer  ih  sam  ne  moze  ob- 
jradjivati,  prodavaju  — kao  sto  sam  citao  u novinah  — 
tudjincem  Magjarom  i Njemcem,  koji  ovako  na  domadem 
ognjistu  vode  gospodarstvo.  S jedne  strane  takova  poli- 


tika uvadja  tudjinstvo,  a s druge  strane  od  domadih  si- 
nova  stvara  proletarce,  sto  ne  moze  dobrim  plodom  za 
nasu  zemlju  uroditi. 

Ima  druga  jedna  pomutnja,  riecju  ogromna  pogrjeska 
u sustavu  poreznom,  kojoj  vlada  ne  moze  i veoma  de 
tezko  modi  pomodi.  Upravo  radi  toga  sustava  je  politika 
dobre  uprave  ne  moguda,  a to  je,  sto  se  evidencija  ne 
vodi  kod  poreza,  i sto  se  nezna,  sto  se  ima  namiriti  i sto 
se  ogroraan  dug  drzi  na  onom  posjedu,  koji  tako  rekud 
ne  existira.  Meni  je  slucajno  dosla  u ruke  predstavka  ob- 
dine  vrbovske  u poreznih  poslovih,  pak  sam  citao,  da  je 
obdina  vrbovska  duzna  55.000  for.  na  porezu,  a taj  je 
porez  duzan  onaj,  koji  ima  veliki  posjed,  docim  je  ciela 
vriednost  posjeda  procienjena  na  2.000  for.  ; (Glasovi  sa 
ljevice  : Ah  !)  — da,  to  je  sluzbeni  akt,  da  55.000  for. 
duga  stoji  na  posjedu,  koji  je  procienjen  na  2.000  for. 

Sto  se  iz  toga  moze  poroditi,  opet  pomutnja  ili  za- 
zamrsaj  ili  da  de  platiti,  koji  ima,  ili  da  de  se  taj  dug 
voditi  uviek  kao  ogroman  zaostatak,  jer  nema  onoga,  koji 
bi  ga  podmirio. 

Napokon  sto  se  tide  komunikacionalnik  sredstva  kao 
puteva  zeljeznica  i t.  d.,  gospodo,  neka  mi  jedan  kaze  od 
onih,  koji  na  mjerodavnom  mjestu  u Pesti  sjede  i riesa- 
vaju  ta  pitanja,  je  li  se  i jedna  zeljeznica  izgradila  u 
smjeru  trgovine  hrvatske,  na  korist  i probitak  hrvalskoga 
prometa  Ja  se  dobro  sjedam,  da  sve  predstavke  za  po- 
jedine  zeljeznice  i sve  osnove  se  obedavale,  da  de  se  nesto 
uciniti,  a kasnje  ipak  se  nije  nista  ucinilo.  Kad  ja  to  vi- 
dim,  onda  veoma  zalim,  da  ono,  sto  je  u najboljoj  na- 
rnjeri  predstojnik  u tom  rekao,  da  vodi  vlada  dobru  upravu. 
da  mu  moram  kazati,  da  je  ta  politika  dobre  uprave  u 
nasoj  zemlji  pod  danasnjimi  oKolnostmi,  nemoguda. 

Idimo  dalje.  Redi  ce  mozebit  tkogod,  dobro,  to  je 
siri  okvir  politike  dobre  uprave,  ali  mi  skrenimo  na  uzak 
okvir  nagodbenoga  zivota  i politike  dobre  uprave,  pak 
demo  redi,  da  u ovom  uzkom  okviru  mozebit  da  se  dade 
voditi  politika  dobre  uprave.  Ova  pako  politika  dobre 
uprave  u uzem  okviru  moze  se  jedino  protegnuti  na  ci- 
novnicki  birokraticki  mekanizam. 

Ali  ako  ja  politiku  dobre  uprave  i na  ovaj  najuzi 
okvir  nagodbenoga  zivota  protegnem,  opet  moram  redi, 
da  je  i u ovom  najuzem  okviru  politika  dobre  uprave  u 
danasnjih  okolnostik  nemoguda.  Zasto  ? Temelj  cielom 
ustrojstvu  i mekanizmu  uprave  sacinjayaju  obdine. 

Obdina  je  dusa  i sudstva  i uprave  i skolstva ; obdina 
stvara  mater ialno  gradivo  tako  za  upravu  i sudstvo  i skol- 
stvo  ; te  ako  je  obdina  dobro  uredjena,  ona  de  olahkotiti 
i te  kako  posao  i pravosudnom  i nutarnjem  i bogostov- 
nom  odjelu.  Kad  bi  vlada  mogla,  te  imala  sile  i snage, 
da  na  obdine  onako  djeluje,  da  de  ove  u svih  tockah  od- 
govarati svojoj  zadadi,  onda  de  biti  temelj  polozen  u uzem 
okviru  politike  dobre  uprave.  Ali  to  je  bas,  sto  je  nemo- 
gude.  Obdine  danas  imadu  djelokrug  svoga  djelovanja  i 
to  najprije  djelokrug,  koji  se  tide  lih  njegovih  domadih 
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posala,  a zatim  je  drugi  djelokrug.  koji  je  od  druguda 
joj  narinut  i metnut,  a to  su  agende  njezinog  prenesenog 
djelokruga.  Ja  necu  o agendah  prenesenoga  djelokruga 
govoriti,  ali  spominjem,  da  su  to  razpisivanje,  odmjeriva- 
nje  i utjerivanje  poreza. 

To  je  takva  agenda,  koja  zahtieva  toliko  skrupuloz- 
nosti,  vjestine  i pozrtvovnosti,  da  se  od  onik  organa,  koji 
imaju  tako  razsiren  djelokrug  i od  kojih  se  toliko  zahtieva, 
to  ne  rnoze  zahtievati. 

Porezni  poslovi,  koji  zivi  u narodu,  te  raotri  i gleda 
razvitak  i djelovanje  obcinskoga  zivota,  zauzimlju  polovicu 
njihovoga  uredovnoga  posla,  i reei  cu  vise  nego  polovicu. 
Tako  kad  obcina  ima  najvise  posla  domacega.  onda  dodje 
ferman  od  financijalne  vlasti : ako  neima  do  konca  mje- 
seca  toliko  i toliko  tisuca  forinta,  dobiti  cete  na  svoj  tro- 
sak  ovrhovoditelje.  Svatko  se  pako  najbolje  boji  za  svoju 
kozu,  pak  se  i nacelnik  boji,  da  ne  dodju  na  njegov  tro- 
sak  ovrhovoditelji,  onda  gleda  oko  toga,  te  mora  da  na- 
pusti  poslove  svoga  djelokruga,  koje  je  duzan  za  obcinu 
raditi  pak  se  onda  poprimi  posala;  koji  su  nametnuti  i 
nalozeni  od  ministarstva  financijah. 

Yi  cete  opaziti,  da  su  pod  konac  godine.  kad  je  u 
obcina h najvise  posla,  jer  imaju  sastavljati  svoje  racune 
i proracuue,  obcine  upravo  time  na  muke  udarene,  pak 
onda  sa  svojimi  panduri  i aparati  organizma  obcinskoga, 
obcinskimi  starjesinami  kao  kavezi  idu  od  sela  do  sela, 
samo  da  skinu  sa  sebe  odgovornost  sa  zaostatci  poreza. 
Tomu  je  naravna  posljedica,  da  se  onda  ne  rnoze  na  ob- 
cinske  putevo,  na  ratarstvo.  na  skolstvo  onoliko  pomnje 
i rada  posvetiti,  koliko  bi  se  moralo  na  to  posvetiti. 

Preuzviseni  ban  g.  Pejacevic  uzeo  si  je  glavnu  za- 
dacu  toj  rani  nasili  obcina  pomoci  i odteretiti  obcine  od 
agenda  prenesenoga  djelokruga.  Neka  nam  kaze  preuzv. 
g.  ban,  kako  je  uspio  ? Ja  doduse  nisam  polagao  velike 
nade  u njegovo  obecanje,  pak  sam  imao  i pravo,  jer  re- 
zultat  je  pokazao,  da  se  ono,  sto  je  on  u plemenitoj  na- 
mjeri  obecao,  izjavilo  na  samovolji  Magjara,  koji  nece,  da 
gledaju  na  ono.  sto  je  dobro  i od  interesa  za  nas  narod. 

Kad  je  preuzviseni  g.  grof  Klmen-Hedervary  zasio 
na  bansku  stolicu  predstavio  se  saboru  rekavsi,  da  ce  sto- 
jec  na  temeljnom  zakonu  gledati  taj  zakon  sdusno  i sa- 
vjestno  provesti.  Saborska  vecina,  koja  se  oslonila  na  to 
i koja  podupire  vladu  grofa  Khuen-Hedervarya,  takodjer 
kaze,  da  stoji  na  temelju  zakona,  a to  je  izjavila  i u ugar- 
skom  saboru,  Ministar  predsjednik  Tisza  takodjer  je  covjek 
zakona,  i on  veli,  da  stoji  na  temelju  nagodbenoga  zakona. 
a da  bade  koncert  podpun,  dapace  skrajna  opozicija  Ma-  | 
gjara  kao  Ugron  i umjerena  opozicija  svi  su  slozni,  da 
stuju  zakon  i da  stoje  na  temelju  nagodbenoga  zakona. 

Kad  covjek  pomisli  sve  to  mora  se  cudom  cuditi, 
zakon  je  jasan  i razgovjetan,  a faktori,  koji  uplivaju  na 
sudbinu  Hrvatske  su  slozni,  pa  ipak  koliko  oprieka  i raz- 
lika  u shvacanju  nagodbenoga  zakona. 

Ja  mislim  i neka  mi  se  ne  zamjeri,  ako  kazem,  da 


ja  u iskrenost  tih  enuncijacija  ne  vjerujem.  Preuzviseni 
g.  ban  cini  mi  se  najiskrenijim.  Iz  njegova  bo  govora  i 
iz  njegovih  izjava,  sto  jih  je  u saboru  dao,  ako  sam  jib 
dobro  skvatio,  njernu  je  nacelo,  ista  misao,  koja  i mini- 
stru  Tiszi,  naime  jedinstvena  ugarska  drzava,  kojoj  se  sve 
ostalo  ima  podrediti 

Saborska  vecina  ona  se  istina  zaca  toga  izraza  i ne 
upotrebljuje  ga,  vec  ona  upotrebljuje  korektniji  izraz  „dr* 
zavna  zajednica'4,  ali  se  ne  protivi  i ne  oponira  onakvim 
konsekvencijam,  koje  se  iz  jedinstvene  misli  ugarske  mogu 
proizvesti. 

Saborska  je  vecina  rekla  u svojoj  adresi,  da  je  ustav 
i ustavni  zivot  u svom  stozeru  povriedjen.  Ministar  Tisza 
ne  vjeruje  i rekao  je  deputaciji,  da  nije  povriedjeu.  Svjetli 
ban  isto  tako  se  izrazio,  da  nije  povriedjen  ustav  u sto- 
zeru. Dakle  saborska  vecina  kaze,  da  je  nagodbeni  zakon 
povriedjen,  a Tisza  kaze,  da  nije  povriedjen.  (Dr.  David 
Starcevic:  I oni  ce  kasnje  kazati,  da  nije.) 

Saborska  vecina  u adresi  kao  da  ublazi  te  povriede, 
ide  najprije  na  oprieke,  onda  na  same  pomutnje 

Ja  bi  rado  znati  sada,  kako  ce  se  taj  proces  razviti, 

i tko  ce  ostati  tu  kratkih  rukava (Dr.  D.  Starcevic : 

Nasi  siromasni  muzeki !) 

Saborska  vecina  isla  je  za  tim  i uzela  si  je  zadacom, 
da  sanira  nagodu.  To  je  njihova  stvar  kroz  regnikolarnu 
deputaciju. 

Ja  sada  ne  znam,  koliko  izgleda  ima  regnikolarna 
deputacija.  Saborska  vecina  znade  i podpurio  je  uvjerena 
o dispoziciji  ugarskoga  sabora  i ugarske  vlade.  Ako  ju  o 
tom  nije  mogla  uputiti  dosele  praksa,  to  posliednja  raz- 
prava  u ugarskom  saboru,  kad  se  je  radilo  o lirvatskom  ^ 
ministarstvu,  mogla  ih  je  uvjeriti,  jer  one  poruge,  sto  ih 
je  jedan  Ugron.  Herman  Szalaj,  kazao  hrvatskim  zastup- 
nikom,  ne  padaju  medju  narodom,  koji  drzi  stogod  do 
svoga  saveznika  i koji  lojalno  postupa  prama  onomu,  s 
kojim  zivi  u zajednici.  (Dr.  D.  Starcevic:  To  samo  na 
nas  pada!) 

Mozebit  ce  tkogod  kazati,  da  su  to  skrajni  elementi 
u ugarskom  saboru.  Ja  mislim,  koji  tako  kaze,  da  je  u 
iluziji,  u halucinaciji  o ugarskom  saboru. 

Ja  sam.  toga  mnienja,  da  u Ugarskoj  sto  se  tice 
Hrvatske  vlada  takova  sloga,  kakve  cete  malo  gdje  u par- 
lamentu  naci. 

Ako  nije  postovana  vecina  uvjerena  o tom,  mogla  se 
je  uvjeriti,  kad  je  jedan  zastupnik  vikao,  da  su  hrvatski 
zastupnici  dosli  s krinkom  u sabor  pozivajuc  jih,  da  snime 
te  krinke,  a nije  se  nasao  nijedan  zastupnik  od  200  na 
broju,  da  lojalnim  nacinom  bracu  podupre  u savezu,  te 
da  ih  uzme  u obranu  i prosvieduje  proti  pogrdam,  koje 
su  na  nje  pale.  (Dr.  David  Starcevic : Zasto  se  nisu  sami 
branili  ?) 

Reci  ce  mozebit  tkogod  : ministar  Tisza  uzeo  ih  je 
u obranu ; te  ja  hvalim  na  obrani  toj,  ali  ja  se  takve 
obrane  jednom  za  uviek  odricem,  jnr  on  je  kazao  r.ajpo- 
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nizudim  nacinom  tako,  da  bi  se  drugi  odrekao  za  uviek 
svoga  prijateljstva  s tim.  On  je  kazao,  da  stoji  na  temelju 
zakona,  kako  to  shvaca  sa  temeljne  misli  ugarske  drzave, 
te  je  pridodao  rekav,  da  ce  tu  nagodu  u toj  svojoj  misli 
cnvati  sa  najdrasticnijimi  sredstvi  proti  svim,  koji  bi  kadri 
bili  i usudili  se  podrmati  tom  njegovom  mislju. 

Ja  mislim  uz  ovakve  enuncijacije  i uz  ovakvu  dispo- 
ziciju  ugarskoga  sabora  i ugarskoga  zastupstva,  da  se  ne 
imade  nadati  velikih  uspjeha  od  rada  regnikolarne  depu- 
tacije.  Medjutim  ono,  sto  je  ministar-predsjednik  govorio 
i ono,  sto  je  kazao  pojedini  ugarski  zastupnik  i pozna- 
vajuci  makar  i povrsno  poviest  mukotrpnoga  naroda  hr- 
vatskoga,  znam,  da  se  nije  nikada  odanle  velikih  dara 
mogao  nadati,  dapace  u najstarije  vrieme,  gdje  su  zajed- 
nicki  interesi  bili  vezani  na  obranu  proti  Turkom  i onda 
se  izuzela  Hrvatska,  da  ju  Turci  plackaju. 

\ idec,  da  je  Ugarska  malo  ucinila  za  Hrvatsku  i na 
korist  Hrvatske,  ne  cudim  se  tomn,  ali  se  cudim  jednomu 
i to  me  boli,  jer  ako  i nisam  sndjelovao  na  zajednickom 
saboru,  a to  gospoda,  koja  su  zastupala  Hrvatsku  na  sa- 
boru  ugarskom,  zastupala  su  i mene,  te  ukore;  prikore  i 
poruge  bacane  na  nase  narodno  zastupstvo  smatram,  da 
su  bacane  i na  mene.  To  me  u dusi  boli,  a boli  me  naj- 
vise  zato,  jer  u 38  zastupnika  na  ugarskom  saboru  nije 
se  nasao  jedan,  koji  bi  rekao  muzevnom  odvaznoscu : 
„Liberi  sumus  et  non  mancipia“. 

Ja,  kad  sam  tu  razpravu  citao,  onda  sam  se  sjetio 
nadpisa  na  ulazu  Danteovog  pakla:  ,.Lasciate  ogni  spe- 
ranza  voi  che  entrate“. 

Ja  velim,  da  Hrvatska  u Ugarskoj  nece  nikada  do 
svojib  prava  doci,  da  Hrvatska  u Ugarskoj  nikada  nece 
nista  dobra  za  svoju  zemlju  poluciti  i da  ove  rak-rane  na 
ustavnom  zivotu  tolike  i tolike  nije  mod  izlieciti  (Burno 
pljeskanje  na  Ijevici  sa  povici : Zivio ! Zivio !)  i da  clanovi 
kraljevinske  deputacije  nece  mnogo  koristiti  za  svoju  do- 
movinu.  (Dr.  David  Starcevic : Za  sebe  i za  svoj  trbuh.) 

Regnikolarna  je  deputacija  izabrana  i ona  ce  svoj 
posao  zapoceti,  a kako  ce  izpasti  ovo,  to  se  je  zato  ved 
postarao  „ Pester  L “ i druge  magjarske  novine  unapred. 
(Dr.  D.  Starcevic:  Mi  znamo.) 

Mozda  ce  se  sanirati  ono,  sto  tamo  bode?  Tako  ce 
se  svrsiti  cetvrti  akt  u drami  nagodbenoga  zivota,  a kako 
ce  se  svrsiti  peti,  to  bog  znade.  Jedno  mi  dolazi  na  um 
i vrza  mi  se  po  mozgu,  a to,  odkuda  Magjarom  tolike 
smjelosti,  tolike  bezobraznosti,  da  nas  najnelojalnijim  na- 
cinom izaziv'ju. 

Ja  on  odgovoriti  na  to  i navesti  rieci  vrlo  cestitoga 
Srbina,  sada  pokojnoga  Milana  Gjorgjevida,  koji  je  rekao 
s ovoga  mjesta:  Magjari  znadu  s kim  irnadu  posla.  (Po- 
vici sa  Ijovice:  Zivio!  Tako  je !) 

Predsjednik : Zeli  li'  jos  tko  govoriti? 

Ako  nitko  ne  zeli,  riec  ima  g.  zastupnik  Gjuro  Ka- 

ntlenar.  - .*?<«..■.  ■ ■ ■ p . ■ • 

(Glasovi : Intekptdaoije ! 12  isati  jest  1) 


Dobio  dakle,  ako  je  12  sati,  predi  ce  se  na  inter- 
pelacije. 

Biec  ima  zastupnik  g.  dr.  Hinkovid,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Visoki  sabore ! U sluzbenih  i 
polusluzbenih  novina  govori  se  i govorilo  se  mnogo  toga 
o dogodjaju  u Brlogu.  Ovib  dana  pripoviedao  mi  je  jedan 
ocevidac,  kako  se  je  to  dogodilo.  Ja  sam  ga  slusao,  i 
ono  sto  sam  duo,  ja  du  vam  kazati.  — To  je  povod  mojoj 
interpelaciji. 

Na  24.  studena  prosle  godine  bio  je  odredjen  izbor 
obdinskoga  zastupstva  n Brlogu.  Obcina  je  vrlo  razgra- 
njena.  Tek  dan  prije,  naime  23.  studena,  u 2 sata  poslie 
podne  proglaseno  je  u Brlogu,  da  ce  se  sutradan  obdr- 
zavati  izbor,  a zna  se,  da  ima  izbornika,  koji  su  4 i 5 
sati  odaljeni  od  Brloga,  tako,  da  im  se  absolutno  nije 
moglo  dojaviti,  kada  ce  biti  izbor. 

Za  provedenje  izbora  bio  je  izaslan  vladin  povjerenik 
kr.  podzupanijski  tajnik  g.  Martin  Sestak. 

D vie  su  se  stranke  otimale,  koja  da  ce  od  njib  po- 
bjedu  iznieti : jedna,  kojoj  je  bio  na  celu  Ivan  Pi*pid,  a 
drugoj  bio  je  na  celu  Dane  Grcevid,  bivsi  obdinski  na- 
celnik.  Ova  su  dvojica  bili  kandidati  za  mjesto  obdinskoga 
nacelnika. 

Kad  se  je  po  prilici  nagadjalo,  da  ce  biti  skoro  iztior 
pozitivno  se  nista  nije  znalo  — upitase  Vaso  Bran- 
kovid,  Mane  Ogrizovid,  izbornici  Prpidevi,  vladinoga  po- 
vjerenika  g.  Sostaka,  kako  ce  biti  sa  punomodmi,  naime: 
ako  bude  odsutnih,  koji  bi  rado  glasovali,  kako  bi  se 
imale  graditi  punomodi,  da  budu  tako  ovlastenici  pri- 
pusteni  k izboru.  On  je  na  to  rekao,  da  se  s timi  puno- 
modmi ima  ovako : ako  je  jedan  prisutan,  pak  nece  da 
sam  glasuje,  nego  da  drugomu  dade  punomod,  da  ovaj 
glasuje  za  nj,  neka  bi  dosao  prije  g.  Sestaku  zato,  da  su 
potvrdi  identicnost  jednoga  i drugoga,  pak  da  se  onda 
na  punomod  udari  obdinski  pecat  — i ovlasteni  modi  ce 
glasovati  za  ovlasteni ka.  Sto  se  tide  odsutnih,  da  ima 
kod  odsutnih  obcinsko  poglavarstvo,  u cijem  se  podrucju 
dotienici  nalaze,  potvrditi  svojira  pecatom  punomod,  da  je 
valjano  izdana  i da  ju  je  onaj  izdao,  koji  ju  je  podpisao. 

Is  toga  dana,  kad  je  proglaseno,  da  ce  sutra  biti  izbor, 
trazili  su  Vaso^  Brankovic  i Rade  Ogrizovid  pismenim 
podneskom  g.  Sestaka,  da  bi  iz  stanovitih  razloga,  koje 
nedu  da  opetujem  i koji  su  navedeni  u podnesku,  pro- 
mienio  povjerenstvo  u toliko,  da  bi  drugoga  perovodju 
postavio ; a osim  toga  trazili  su  ta  dvojica  od  podzupa- 
nijskoga  tajnika:  kako  je  protivnoj  stranci  dozvoljeno,  da 
dvojica  njezinih  clanova  prisustvuju  izboru  kao  kontrola, 
da  bi  se  tako  i stranci  Prpidevoj  po  dvijuh  clanovih  do- 
zvolila  kontrola,  da  li  se  izbor  u redu  obavlja  ili  ne. 
Vladin  povjerenik  odbi  prosnju,  a izbornici  obratise  se 
na  predstojnika  Janzu  u Otocac,  koji  im  je  kazao,  da 
nece  nista  uciniti,  pak  neka  ga  idu  tuziti  makar  Bogu. 
Dosao  je  sam  dan  izbora,  i sve  se  obaviio  u redu 
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do  po  prilici  4 — 5 sati  poslie  podne.  Izbornika  Prpicevih  ; 
bilo  je  300—400  precl  obcinskim  uredom.  Na  jedan  put 
bane  medju  lr’e  Petar  Biondic  iz  Vratnika.  ter  im  stane 
sliedeee  pripoviedati : „Evo,  ja  dolazim  od  Grcevicevih 

izbornika,  koji  su  me  zavukli  u krcmu  Filicicevu,  tik  ob- 
cinskoga  ureda;  tamo  je  Dane  Grcevic.  imajuc  pred 
sobom  punomoci,  udarao  ih  obcinskim  pecatnikom,  pak 
je  taj  nacelnik  i meni  urucio  cedulju  da  glasujem  za 
njegove  kandidate  i predao  mi  nekoliko  punomocih,  koje 
je  pred  mojima  ocima  izpunio  i pritisnuo  na  njib  uiedovni 
pecat,  veleci  mi:  evo  ti  nudjam  5 for.,  uzmi  punomoci  l 
hajde  unutar  povjerenstvu,  pak  ih  predaj  — za  drugo  te 
nije  briga.  Meni  se  to  cinilo  napadno  i kao  necist  posao, 
jer  mi  nudio  5 for.,  zato  ja  to  nisam  hotio  uciniti“.  Na 
to  stadose  pricati  i drugi  izbornici,  i to  Jandre  Odorcic, 
Dane  Ogrizovic  iz  Brloga,  Toma  Odorcic  iz  Koinpolja  i 
Dane  Vrzic  zuti  iz  Vratnika:  i mi  smo  vidjeli,  gdje  se 
uredovnim  pecatom  providjaju  krive  punomoci.  Mozete  si 
lahko  pomisliti,  da  je  uslied  toga  nastala  pomutnja. 

Sada  su  si  dozvali  u pamet  ovi  izbornici  razna  opa- 
zanja.  Gledj  ! Nas  je  300—400  pred  obcinskim  uredom, 
pak  nas  zovnu  samo  kad  god,  a drugi  izbornici  su  mogli 
uci  tri  i cctiri  put  n ured,  pak  su  uviek  nosili  nesto,  ne- 
koga  biesa.  Kraj  toga  dozvali  su  si  izbornici  u pamet,  da 
su  i obcinski  panduri  isli  cesto  u sobu,  pak  da  su  uviek 
nekakve  spise  nosili.  — Sad  je  bilo  to  napadno  izboini- 
kom,  pak  su  dosli  na  misao.  da  to  nije  cist  posao,  jer 
da  su  te  punomoci  krivotvorene,  i s toga,  da  si  moraju 
pribaviti  izviestnost  o tom,  sto  je  na  toj  stvari. 

Kad  je  protivna  stranka  Grceviceva  opazila,  da  se  Pr- 
picevi  izbornici  miesaju,  i da  se  govori  o pecatnjaku, 
kojim  da  su  udarale  punomoci,  onda  Grcevic  udesi  sve 
to  tako,  da  je  potajno  podao  starjesini  Manojlu  Crnoevicu 
urcdovni  pecat  s naputkom,  neka  ga  potajno  kroz  piozor 
dadne  kojemu  obc.  panduru,  a ovaj,  da  ga  stavi  na  svoje 
mjesto  tako,  da  nobi  nitko  opazio.  Tako  se  sbilo.  Kasnije 
se  tvrdilo,  i sam  blagajnik  Ilija  Necak  tvrdio  je,  da  je 
pecatnjak  bio  kroz  cielo  vrieme  izbora  na  njegovom  stolu, 
s toga,  da  nije  rnoguce,  da  bi  ga  Dane  Grcevic  bio  upo- 
trebio  u svoje  svrhe.  Moguce,  da  blagajnik  istinu  govori, 
nu  to  ne  sporazumljenje  mozemo  si  lahko  raztumaciti. 
Valja  pamtiti,  kako  mi  je  ocevidac  rekao,  da  ima  u Br- 
logu  pecatnjak  stari  i novi ; stari  bio  je  u uredu,  a novi 
je  bio  u Dane  Grcevica.  (Kamenar  : Uviek  su  2 pecat- 
njaka  u uredu.)  Moram  kazati  i to,  da  je  Grcevic  sbilja 
ucinio,  sto  je  namislio,  naime,  da  je  po  obcinskom  pan- 
duru eskamotirao  pecatnjak  u ured ; cemu  su  svjedoci 
Ilija  i Dane  Ogrizovic  iz  Brloga. 

Sto  sada  ? Ljudi  su  mislili : najbolje  je  i najkorekt- 
nije,  da  mi  upozorimo  na  to  vladinoga  povjerenika,  koji 
ce  stvar  izviditi.  Sbilja  petorica  ili  sestorica  njih  podjose 
preda-nj  : ali  on  se  s njimi  ne  upusti  u parlamentiranje, 
nego  ih  odputi  odrapiv  im,  da  se  njih  ne  ticu  ni  pecat- 
nici  ni  punomoci,  pak  neka  izadju  na  polje.  Oni  se  vra- 


tise  van  medju  izbornike,  nu  jer  stvar  nije  napredovala, 
odose  po  drugi  put  i rekose  rnu  : „mi  imamo  sumnje,  da 
su  rabljena  krivotvorene  punomoci,  te  da  se  je  zlorabio 
u svrhu  izbora  obcinski  pecat,  dakle,  da  je  cieli  izboi 
falsifikat ; mi  hocemo,  da  to  izadje  na  cistac.  \i,  taj- 
nicc,  dajte  nam  punomoci,  da  ill  pregledamo,  a onda, 
kad  bude  stvar  u redu,  mi  cemo  dalje  glasovatiL  Tako 
je  to  postojalo  neko  vrieme.  Tajnik  nije  hotio  ici  odmah 
medju  ljude,  nego  je  tek  kasnje  posao  medju  nje,  velec  || 

im,  da  je  to  buna.  U to  odasalje  s pismom  jednoga  oruz- 
nika  u Otocac  po  vojnicku  asistenciju.  Ne  znam,  s koga 
uzroka  je  tajnik  trazio,  da  bi  dosao  vojnicki  brackium. 
Ljudi  opetovase  svoju  molbu  radi  punomocih.  Napokon 
tajnik  pristane,  da  ce  citati  punomoci,  te  otisav  u diugu 
sobu,  donese  u obcinski  ured  punomoci,  pacereci:  sada, 
ako  je  tko  izinedju  vas  pismen,  neka  biljezi  imcna,  koja 
cu  promtati,  a vi  drugi  pazite,  nije  li  tko  od  onih,  cija 
cu  imena  citati,  odsutan  ili  je  umro.  Ilija  Puhalo  uze 
olovkom  biljeziti  imena  i gle  cuda!  Pokazalo  se,  sto  je  i 
sam  tajnik  konstatirao,  da  je  od  prozvanih  opunomociteija : ■ 
Joso  Dregoricia  — umro,  Mijo  Odorcic  i Mijat  Katalinic 

— odsutni  u Slavoniji,  Gjuragj  Ljubobratovic,  Luka  De- 
goricia  i Ivan  Degoricia  — izbornici  stranke  Prpiceve, 
ne  dadose  nikomu  punomoci,  Jandre  Dubravcic  — ^ nije 
u listinah.  jer  izpod  starosti  za  glasovanje,  Toma  Niksic 

— dao  punomoc  iz  drugoga  svieta,  Mate  Bilovic  — od- 
sutan u Senju,  Joso  Biondic,  Martin  Odorcic  i Marko 
Markovic  — odsutni  u Banatu,  Jo\an  Diakula  pie 
minuo,  Stevan  Glumac  — nije  dao  nikomu  punomoci. 
Ovaj  je  izbornik  stranke  Prpiceve.  Kad  je  dosao  da  gla- 
suje,  iztj erase  ga,  jer  da  je  vec  glasovao  na  punomoc. 

Kada  se  ovako  vidjelo,  da  su  punomoci  krivotvorene, 
onda  tajnik,  rnoze  biti  da  vremena  dobije,  sto  je  ucinio? 
Kazao  je : Dobro,  neka  donese  jedan  svoj  pecatmk,  mi 
cemo  te  punoci  i listine  sakupiti  i zapecatiti,  a sutra  u 
nastavit  cemo  s glasovanjem.  Jedan  potrci  po  svoj  pecat- 
njak, nu  medjutim  bio  si  je  g.  Sestak  predomislio  stvar, 
pa  da  nece  nista  da  pecati.  Ljudi.  3 — 400  njih,  cekali  su 
vani  na  studeni.  Pitalo  se,  sto  ce  biti  s timi  punomocmi? 
Izbornici  htjeli  su  da  znadu.  Nu  g.  tajnik,  misleci,  da  ce 
doci  vojnicka  asistencija,  uzme  novine  u ruke  da  cita, 
ne  hajeci  za  to,  sto  su  izbornici  zahtievali.  Na  jednom  I 
dodje  oruznik,  koji  je  poslan  bio  u Otocac,  natiag  s pis  j 
mom,  da  ne  ima  vojnicke  asistencije 

I tako  se  g.  Sestaku  nije  pruzala  prilika,  da  si  osvietla, 

lice  da  dade  pucati  na  narod. 

Kad  je  tajnik  vidio,  da  ne  ima  vojnicke  asistencije,  < 
kazao  je : Mi  cemo  danas'zakljuciti  i sutra  nastaviti,  i svi 
odose  svojim  kucam. 

Sutra  dodjose  opet  izbornici  pred  obcinski  ured,  da 
se  nastavi  izbor,  odnosno  da  se  uredi  ono,  sto  se  juceri 
zabtievalo. 

Nu  pobjegle  su  ptice ; ne  bijase  vise  gosp.  Sestaka. 
Kada  su  to  ljudi  opazili,  kojih  je  bilo  ondje  300— 400, j 


XXV.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DRE  2.  SIEC'RJA  1885. 


269 


odlucise,  da  ce  i oni  u Otocac.  I sbilja  odose  k sudu, 
gdje  se  je  filozcfiralo,  da  je  to  politicka  stvar.  Reklo  im 
: se : To  na  nas  ne  spada.  ajte  vi  k politickoj  oblasti.  Iz- 
bornici  cudili  se,  kako  bi  to  mogla  biti  politicka  stvar, 
nu  znaduci,  kakova  je  njihova  politicka  oblast,  odose  kuci 
i mir  bijase  povracen.  Sada  se  po  gotovo  nije  znalo,  je 
li  je  stvar  svrsena,  nije  li. 

Izbornici  isli  kuci  — i nista  vise.  Napokon  dodje 
vojnicka  asistencija  iz  Otocca.  Treci  dan,  26.  progiasen 
je  rezultat  izbora  ; naravski  Prpiceva  stranka  bje  hametom 
potucena,  a ona  druga  je  pobiedila.  (Dr.  David  Starce- 
vic : Pod  bajunetami.  kao  i ova  ; pokazujuc  na  desnicu.) 

Sluzbene  novine  trube,  da  je  to  bilo  aranzirano.  — 
Nu  ceinu  bi  bilo  to  aranzirano,  kad  je  Prpicevih  bila  ve- 
ciua,  naime  do  300 — 400,  pak  da  su  se  bas  u borbu  pu- 
stili,  velika  je  vjerojatnost,  da  bi  bili  pobjedili.  Zasto  da 
ne  glasuju?  Zasto  da  se  predadu  prije  glasovanja  ? Zasto 
da  je  ustanak  aranziran,  kad  se  moze  izborna  pobjeda 
poluciti  glasanjem  ? To  si  nikako  protuinaciti  ne  mogu. 

Sada  je  barem  izbor  prosao,  pak  je  ipak  vojnicki 
brachium  jos  uviek  u Brlogu,  te  ustasa  glavni,  kandidat 
Prpic  i drugovi  njegovi  su  dobili  najvise  vojnika  i cast- 
nika,  da  ih  moraju  uzdrzavati.  Tako  to  traje  jos  danas. 

Gospodo  ! Ja  sam  to  sasma  objektivno  pripoviedao, 
ja  nisara  rekao  nigdje,  da  li  je  sto  korektno  ili  nije, 
preruda  bi  se  tn  dalo  mnogo  govoriti  o ne  korektnosti 
postupka  oblastih.  Tako  n.  pr.  da  je  tek  dan  prije  ogla- 
san  izbor,  to  je  svindlerija  itd.  Jedna  je  okolnost  ovdje, 

0 kojoj  moram  govoriti,  a to  je  krivotvorenje  punornoci. 
Konstatirano  je,  da  su  se  krivotvorene  punornoci  gradile, 
da  ih  je  tajnik,  vladin  povjerenik  ili  izaslanik  znajuc,  da 
su  krivotvorene,  (jer  o tom  se  je  vodila  razprava)  rabio 

1 dopustio  one,  koje  je  nacelnik  fabricirao.  — To  se  do- 
pusta  pod  vladom  Njeg  otcinskoga  apostolskoga  Yelican- 
stva  ! (Nemir  na  ljevici.  Predsjednik  zvoni.) 

Sada  se  spocitava  ljudem,  da  nisu  dopustili,  da  se 
ovakve  punornoci  rabe,  kad  su  to  opazili.  Ja  mislim  — 
svatko  — ne  cu  reci  od  nas,  jer  tu  ima  svakojakih  — 
nego  svatko,  koji  ima  iole  cuvstva  i postenja,  morat  ce 
prosvjedovati  kod  izbora  proti  oyakovom  postupku,  naime 
proti  krivotvorenju  punomocih.  Da  narod  nije  prosvjedo- 
vao  proti  tim  zloporabam,  ja  bih  drzao,  da  neima  pravne 
sviesti. 

Pak  evo  sto  ima  tn  pravnu  sviest,  to  mu  se  upisuje 
u grieh.  Sto  vise,  onda  se  salje  po  vojnicki  brachium, 
oblasti  izazivlju  pucanstvo,  a onda  se  kaze,  da  su  ustanak 
ucinili  stcklisi.  (Dr.  D.  Starcevid  : Das  ist  ein  abscheuli- 
■ches  Treiben.)  Pa  kad  se  o oblastih  istina  pise,  onda  je 
to  bunjenje,  smetanje  javnoga  mira,  jer  to  su  odnosaji,  o 
kojih  se  ne  smije  vise  govoriti,  jer  bi  se  tim  javni  mir 
mogao  poremctiti.  (Vika  s Ijevice : Ta  einovnici  sami 
j prave  smutnje  mira  i reda.) 

!Sad  da  vam  dalje  kazem.  Kad  je  vojnicki  brachium 
dosao,  koj  jo&  i sada  traje,  morala  je  dodi  apoteza  svemu 


tomu,  naime  sudbena  iztraga,  uslied  koje  je  doslo  49  iz- 
bornikah  pod  obtuzbu.  (Dr.  D.  Starcevic  : A Sestak  ?) 

Ja  necu  govoriti  ob  obtuzbi  — to  ne  spada  ovaino 
— ali  za  karakteristiku,  kako  oblasti  rade,  navesti  cu  dr- 
zavno  odvjetnictvo.  Prpica  nije  se  moglo  uhvatiti,  jer  je 
onda  bio  u prijatelja,  te  nije  ondje  sudjelovao,  iznasli  su 
naravski,  da  je  on  intelektualni  zacetnik.  Toga  su  inte- 
lektualnoga  zacetnika  zaboravili  prije  baciti  u zatvor,  pak 
sada  drzavno  odvjetnictvo  zahtieva.  da  se  stavi  u iztrazni 
zatvor  radi  toga,  sto  se  je  bojati:  1.  da  bi  mogao  dosa- 
danji  uspjeh  izvidjenjah  osujetiti ; 2.  sto  se  bojati,  da  bi 
mogao  cin  opetovati.  (Smieh  na  ljevici.) 

Gospodo  ! Ne  treba  tu  nikakve  pravnicke  razprave, 
ta  zdrav  razurn  nas  uci.  a zdravoj  se  pameti  pridruzuje 
i zakon,  da  koluzionalni  zatvor  predpostavlja,  da  iztraga 
jos  nije  dovrsena.  U nazocnom  slucaju  ne  predlezi  nepo- 
sredna  obtuzba. 

Cim  je  izdana  obtuznica,  znak  je,  da  samo  drzavno 
odvjetnictvo  smatra  iztragu  dovrsenom,  da  je  sa  stvarju 
na  cistu.  Sada  mi  tu  imamo  dovrsenu  iztragu,  a drzavni 
odvjetnik,  upravni  organ,  trazi  se  da  se  okrivljenik  stavi 
u zatvor,  jer  da  bi  mogao  osujetiti  iztragu.  Izvolite  mi 
raztumaciti,  kako  se  moze  to  dogoditi  u pravnoj  drzavi  ? 

Dr.  David  Starcevic : Gdje  je  pravna  drzava  ? To  je 
razbojnicka  drzava!) 

Dva  druga  Prpiceva  pritvorena  su  u zatvoru  — kako 
iz  obtuznice  vidim,  koju  ovdje  imadem.  Ova  su  dvojica  u 
pritvoru  po  prilici  6 nedjeljah,  odkad  se  taj  dogodjaj  do- 
godio.  Mi  pravnici,  koji  stojimo  na  temelju  zakona,  znamo, 
da  ima  paragrafa , koji  odredjuju : kad  policija  koga 

uhvati,  ima  ga  za  toliko  i toliko  vremena  predati  sudu. 
Znamo  nadalje,  kad  osumnjicenik  dodje  sudbenomu  stolu, 
da  ga  se  ima  preslusati  najkasnje  za  3 dana,  pace  valja 
se  opravdati,  zasto  se  preslusanje  nije  obavilo  prije,  i od- 
mah  nakon  preslusanja  da  mora  odluciti,  hoce  li  okriv- 
ljenika  pustiti  na  slobodu  ili  proti  njemu  odrediti  iztrazni 
zatvor.  Sada  su  ti  ljudi  jos  u pritvoru,  a iztraga  je  go- 
tova  ! To  su  nacela,  koja  u Gospicu  valjaju,  a cini  se,  da 
i drugdje  u Hrvatskoj  vriede. 

Ovdje  se  nadalje  trazi  iztrazni  zatvor,  da  nebi  okriv- 
ljenik opetovao  cin,  kao  da  ce  svaki  dan  biti  izbor,  k tomu. 
za  vecu  sigurnost,  je  vojnicki  brachium  u mjestu,  da  se 
ne  moze  ni  iz  kuce  maknuti , a kamo  li  da  misli  na 
kakav  odpor. 

To  vam  je  u kratko  taj  dogodjaj,  koji  sam  hotio  iz- 
nieti  na  vidjelo.  Ja  cu  kazati  otvoreno,  da  sam  ovaj  do- 
godjaj izneo  u formi  interpelacije  ne  zato,  sto  ocekujem 
od  vis.  vlade  kakov  odgovor,  nego  iz  razloga,  da  ovo  do- 
dje na  javnost. 

Kako  izkustvo  uci,  vis.  vlada  ne  odgovara  na  interpe- 
lacije, dapace  cim  su  vise  obrazlozene,  tim  je  sigurnije 
da  odgovora  vlade  nece  biti.  Zato  sam  u ovom  slucaju 
o tom  posve  siguran.  pak  ako  bi  i dala  odgovor  vis. 
vlada,  ne  bi  se  mogao  s njim  zadovoljiti,  jer  vod  u napried 
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znam,  da  bi  ona  crpila  gradivo  za  odgovor  svoj  iz  izvje- 
staja  ljudih,  koji  bi  morali  sjediti  na  obtuzenickoj  klupi. 

Ja  sam  to  izneo  na  vidjelo  u ovom  vis  saboru  za 
to,  jer  se  danas  istina  pisati  ne  smije,  a kusati  cemo, 
dokle  budemo  smjeli  istinu  kazati  u ovom  saboru.  Vec 
je  ovdje  precedencijah  cudnovatih. 

Samo  da  se  kratko  taknem  toga  . . . 

Predsjednik  : To  nespada  na  stvar  same  interpelacije. 

Dr.  David  Starcevic : Dosta  su  culi  za  danas. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Dakle  opet  ni  o tom  se  ne  dozvo- 
Ijava  govoriti. 

Predsjednik : Ne. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  (nastavlja) : Tim  vidim,  kamo 
jedrimo.  Ovu  interpelaciju  upotriebio  sam  za  to,  da  iz- 
nesem  na  vidjelo,  da  lazi,  neistine,  bezobraznosti  sluzbe- 
nih  i polusluzbenih  novina  zigosem,  kako  zasluzuju.  — 
(Na  ljevici  burni  Zivio !) 

Predsjednik : Ja  rnorain  opomenuti  g.  govornika  da 
pristoj  nije  govori. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  (nastavlja) : Cast  mi  je  dakle  sta- 
viti  sliedecu  interpelaciju: 

1.  Je  li  je  vlada  Njegova  otcinskoga  i apostolskoga 
Velicanstva  voljna  povesti  dati  iztragu  proti  onim  cinov- 
nikom,  koji  su  prigodom  izbora  obcinskoga  zastupstva  u 
Brlogu  dne  24.  studena  1884.  krivotvorenjem  izprava 
i drugimi  protuzakonitimi  sredstvi  uplivali  na  uspjeh  iz- 
bora, i je  li  ih  je  voljna  kazniti? 

2.  Ako  da.  kada?  — i za  sto  nije  vec  ucinjeno? 

3.  Ako  ne,  kako  se  slaze  sa  ustavnoscu  i pojmom 

0 pravnoj  drzavi,  da  cinovnici  bezkaznjeno  smiju  gaziti 
zakone  ? 

Predsjednik : Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapis- 
nik  i dostaviti  kr.  zero,  yladi. 

Riec  ima  nar.  zast.  g.  Ivan  Radic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Ivan  Radic  : Yisoki  sabore ! Poznato  je,  kako  se  u 
nasoj  tuznoj  domovini  od  onog  vremena  pri  sudovih  i 
oblastih  radi,  odkako  se  pocelo  propagirati  magjarsku 
drzavnu  ideju.  Danas  je  u domovini  Hrvatskoj,  stovana 
gospodo,  glavna  stvar  za  cinovnika,  bud  kod  sudbene, 
bud  kod  politicke  stroke,  da  je  valjan  kortes  i dobar  pro- 
pagator magjarske  ideje,  docim  mu  je  uzviseno  njegovo 
zvanje  deveta  briga.  Ovo  se  zlo  pokazalo  najbolje  prigo- 
dom predlanjskih  izgreda,  gdje  si  je  narod  nasao  oduska 

1 prilike,  da  se  otrese  takovib  kukavnili  cinovnika,  koji 
svoje  uzviseno  zvanje  nogama  gazise,  samo  da  svojim 
predpostavljenim  ugode,  kortesujuc  i radec  za  kandidate 
vladine  stranke.  Pod  plastem.  kortesacije  i pod  imenom, 
da  su  vladini  ljudi,  pocinise  ti  ljudi  u nasoj  domovini  na 
stetu  nasega  naroda  groznih  opacina  i neopisivih  nepo- 
dobstiiia. 

Ja  cu,  gospodo,  izmedju  mnogih  takovib  slucajeva 
spomenuti  samo  jedan,  radi  kojega  cu  si  uzeti  slobodu 
interpelirati  vis.  vladu,  a taj  se  cm  dogodio  u obcini 


gjurmaneckoj,  u obcini  onoj,  koja  je  najsiromasnija  obcina 
u citavoj  nasoj  kraljevini  Hrvatskoj  i koja  je  imala  prek- 
lani  takove  poglavare,  kakovim  opet  u citavoj  nasoj  do- 
movini para  ne  imade.  (Dr.  David  Starcevic:  Ima,  ima!) 

Kada  su  nemiri  buknuli  u nasoj  domovini  radi  protu- 
zakonito  izvjesenih  magjarskih  grbova,  buknuo  je  takov 
nemir  narocito  u Krapini,  gdje  je  imala  obcina  gjurma- 
necka  svoje  sjediste,  pa  je  narod  tom  sgodom,  misleci, 
da  ce  se  otresti  svojib  pijavica,  obcinskib  cinovnika,  ustao 
listom  i trazio  jih  u najvecem  bjesnilu  i ogorcenju  po 
trgovistu  krapinskom.  Nije  se  dakle  taj  narod  pobunio, 
jer  se  je  bavio  Bog  zna  kakovom  politikom,  nego  je  htioJ 
da  si  obezbiedi  svoj  zivot,  da  se  lisi  svojib  cinovnika, 
koji  mu  zivot  otezcuju.  Na  srecu  poslan  je  bio  u nase 
Zagorje  za  kr.  povjerenika  presvietli  g.  dvorski  savjetnik , 
veliki  zupan  Ognjoslav  Utjesenovic  i samo  njemu  i nje- 
govu  energicnomu  postupanju  imademo  zahvaliti,  da  se  je  | 
taj  nemir  svrsio  povoljno.  Da  se  je  dakle  taj  nemir  svrsio, 
ima  se  pripisati  njemu  u zaslugu,  sto  je  on  upravo  prave 
uzroke  tim  nemirom  potrazio.  te  je  izpitivao  objektivno 
mislece  obcinare:  koji  da  je  pravi  uzrok  tomu  strasnomu 
ogorcenju  u toj  obcini.  Medju  timi  pozvanici  imao  sam  : 
biti  i ja  cast  te  sam  mu  stanje  stvari  razlozio,  da  je  to 
jedna  od  najsiromasnijih  obcina  i da  ima  tako  bezdusne 
poglavare,  da  je  jedva  docekala  sgodu,  da  se  ih  lisi. 

Za  primjer,  kako  se  postupa  i zasto  je  narod  ogorcen 
naveo  sam  jedan  slucaj,  koji  je  slucaj  bio  po  meni  i po 
doticnoj  stranci  prijavljen  drzavnomu  odvjetnictvu  u Ya- 
razdin,  te  je  isto  odvjetnictvo  tu  prijavu  odbilo,  jer  nije. 
naslo  u njoj  razloga  progonjenju,  a zasto?  dade  se  na- 
slucivati. 

Taj  se  je  slucaj  sbio  u obcini  Vidovec,  gdje  zive 
seljak  Nikola  Haramin,  koji  ima  u svojoj  zadruzi  dvie 
punodobne  sestre,  oko  50  godina  stare,  a imade  takodjer ' 
sestero  neobskrbljene  djece.  To  troje  zive  u zadruzi  na 
selistu,  koje  je  oznaceno  u gruntovnici  imenom  „zadruga 
Haramin 

Taj  Nikola  Haramin  kao  kuce  gospodar  i udovac  po- 
cinio  je  vise  dugova  i botio  se  ozeniti.  On  je  trazio  dru- 
garicu  u cieloj  obcini,  ali  ga  ne  btjede  nijedna  uzeti, 
buduc  imadjase  dugova.  S toga  je  trebalo  pociniti  neku 
prevaru,  a to  je  lahko  pociniti  u takovoj  obcini,  gdje  su 
poglavari,  koji  su  na  sve  spremni,  sto  nije  posteno.  Isao 
je  taj  covjek  k obcinskomu  poglavaru,  pak  mu  rekao: 
Gospodine ! kako  bi  se  ja  riesio  mojili  dugova  i kako  bi 
ja  osjegurao  svoju  buducu  drugaricu,  da  nesto  imadem. 
A ovaj  mu  odvrati:  Prijatelju  dragi,  ja  cu  i tebi  kako 
sam  vec  i mnogiin  drugim  pomogao,  da  se  svojib  vje- 
rovnika  riesis  i da  svoju  svrbu  polucis.  Pita  ga:  kako 
stoji  tvoja  gruntovnica?  Veli  mu  ovaj:  Upisano  je  imo: 
„zadruga  Haramin11.  Tomu  se  lahko  dade  pomoci,  odvrati 
onaj.  Je  li  tko  od  zadruge  ziv?  — Jest,  odgovori  ovaj, 
dvie  sestre  i 6 neobskrbljene  djece.  I on  mu  sastavi  ob- 
cinsku  svjedocbu  pod  kucnim  brojem,  ako  se  ne  varani 
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19.  i obaviesti  gruntovnu  oblast,  to  napise:  Posto  nitko 
le  zivi  u toj  zadruzi,  nego  Nikola  Haramin  sa  svojom 
Ijecom,  s toga  se  moze  brisati  taj  naslov  i upisati  se  on 
:ao  saraac.  I posto  nije  bilo  dugova  uknjizeno  na  pom. 
,adruzno  seliste,  rekao  mu  je : evo  ti  ces  imati  kao  samac 
jrunt  prost  od  dugova.  Obcinski  nacelnik  sastavi  na  sud- 
>eni  stol  podnosak  i sbilja  izposluje  brisanje  zadrnge  na 
ernelju  krive  obc.  svjedocbe,  to  upis  Nikole  Haramina 
:ao  neogranicenoga  vlastnika.  Posto  pako  svaki  poznavase 
oga  Nikolu  Haramina  kao  nestasna  covjeka,  nije  mu 
itjela  niti  njegova  vjerenica  Terezija  Zubic  vjerovati,  te 
mi  rece,  da  ju  prije  udaje  osigura.  I zbilja  ucini  nacelnik 
yurmanecki  za  placu  fingirani  kupoprodajni  ugovor  iz- 
nedju  N.  H.  i T.  Z.  za  flngiranu  kupovninu  od  700  for. 
i svrhu  da  prikrati  postene  vjerovnike  i osjegura  — na 
stetu  dviju  punodobnih  clanova  zadruge  i 6 malodobne 
Ijece  — Terezijn  Zubic,  akoprem  doticnica  niti  novcica 
•dbrojila  nije.  Nu  kad  dodje  platezni  nalog,  da  ima  Te- 
ezija  Zubic  preko  30  for.  percentualnih  pristojba  platiti, 
loleti  k meni  sa  istom,  velec  da  ona  nije  znala,  da  ce 
Ijoliko  platiti  mora  i da  je  neuka  u to  zavedena. 

Ja  sam  joj  razlozio,  da  je  to  nepostena  i grdna  pre- 
ara,  ako  bi  rnorali  posteni  ljudi  svoje  novce  kvarovati  i 
•ekao  sam  joj,  neka  ucini,  kao  ne  znajuca  za  tu  prevaru, 
itrijavu  na  diiavno  odvjetnictvo  u Varazdin,  sto  ona  i 
icini.  Nu  drzavno  odvjetnictvo  odgovori,  jer  mu  je  po 
voj  prilici  doticnik  prijavljen  kao  vladin  covjek,  a ja,  da 
am  pravas  etc.,  da  nije  pronaslo  to  kao  zlocin  progo- 
titi,  te  je  ona  prijava  dosla  natrag  ne  uvazena. 

Poslie  toga  udarase  nacelnik  Franjo  Trstenjak  na 
nene  svakom  sgodom,  shvastajuc  se,  da  on  imade  vladu 
iza  se.  Ja  sam  bio  miran,  te  sam  taj  proturedni  poslu- 
>ak  jednom  prigodom.  kad  sam  bio  pri  bivsem  predstoj- 
liku  nntarnjega  odjela  g.  Zivkovicu,  istomu  primjerice 
laveo,  te  sam  ga  pitao,  sto  on  o tom  sudi.  On  mi  je 
•ekao  : To  je  grozota,  to  je  strasan  cin ! — Nu  kada 
■am  mu  sve  potanko  opisao,  kako  se  stvar  imade,  onda 
laravski  vec  nije  bio  tako  echoufiran.  (Smieh  na  ljevici.) 
Ta  je  stvar  tako  ostala,  dok  je  dosao  kralj.  komisar  g. 
Jtjesenovic.  Ja  sam  mu  to  priobcio  i rekao,  da  narod 
; ovakovim  nacelnikom  nece  moze  biti  zadovoljan  i ako  se 
•koro  ne  ugne,  biti  ce  pobune  i bez  izvjesenja  magjarskik 
ybova. 

Presvjetli  g.  komisar  kao  covjek  posten.  koga  bi  ja 
loslie  njegove  smrti  pulverisirao  i njegov  prah  svakomu 
ipravnomu  cinovniku  dao  popiti,  (Smieh  na  desnici.) 
•ekao  mi  je,  da  ce  dati  stvar  izpitati  i po  zakonu  postu- 
>ati.  Cuvsi  za  oto  pomenuti  nacelnik  podnese  ostavku  i 
>stade  bez  sluzbe.  Nu  odmah  cirri  je  prestao  kraljevski 
comisarijat,  namjestila  je  istoga  covjeka  kr.  podzupanija 
rrapinsko-toplicka  u istoj  podzupaniji  kao  nacelnika  i to 
‘ obcini  Kraljevee,  gdje  on  i danas  sluzbuje  kao  mjestni 
mdac. 

Oospodo  ! Gdje  se  ovako  radi,  ja  mislirn,  da  se  ne 


moze  inace  govoriti,  nego,  ako  no  sasma  onako,  kao  sto 
se  je  vise  puta  izrazio  moj  drug  g.  David  Starcevic,  a to 
se  ne  moze  govoriti  mnogo  blazije  o ljudih,  koji  ovako 
postnpaju,  jer,  gospodo,  koji  je  ovako  siromasan,  koji  se 
ovako  sa  svih  strana  bije  i tuce,  — narod,  komu  se  po- 
stenje  i moral  u klici  ubija,  ako  se  demoralizuje  na  ova- 
kav  nacin,  onda  nije  cudo,  sto  je  dr.  David  Starcevic, 
jedan  od  najpopularnijik  muzeva,  radi  izraza,  koje  on  proti 
vladi  i proti  postovanoj  vecini  ove  kuce  rabi.  To  je  za- 
lostno,  da  tko  radi  ovakovih  izraza  moze  biti  glasovit,  a 
tomu  nije  on  kriv,  nego  ovakovi  cinovnici,  koje  vi  i vasa 
vlada  sasma  lahko  odkloniti  mozete.  (Dr.  David  Starcevic  : 
Da  Magjari  dopuste.) 

S toga  stavljam  na  visoku  vladu  sliedecu  interpela- 
ciju  (cita) : 

„Da  li  je  vis.  kr.  zemaljskoj  vladi  poznato,  da  se  je 
bivsi  nacelnik  upravne  obcine  Gjurmanecke  Franjo  Tr- 
stenjak prigodom  lanjskih  nemira  u Krapini  morao  pred 
presvj^  gospodinom  dvorskim  savjetnikom  Ognjoslavom 
Utjesenovicem,  kao  kr.  povjerenikom  za  Zagorje,  radi  iz- 
dane  krive  uredovne  svjedocbe  u svrhu  gruntovnoga  bri- 
sanja  naslova  „zadruga  Haramina“  i krivotvorenja  dvaju 
uredovnih  zapisnika  na  stetu  Jane  i Jele  Haramina  odreci 
svoje  sluzbe  kao  nacelnik  ? 

Ako  da,  kako  je  pomenuti  Franjo  Trstenjak  odmah 
iza  odlazka  recenoga  kraljevskoga  povjerenika  mogao  biti 
u istoj  podzupaniji  u obcini  Kraljevee  po  kr.  podzupaniji 
krapinsko-toplickoj  kao  nacelnik  namjesten  ? 

Ako  ne,  da  li  je  vis.  zem.  vlada  voljna  pribaviti  si 
doticne  spise  od  kralj.  podzupanije  krapinsko-toplicke  o 
pomenutih  cinjenica,  te  naknadno  za  ocuvanje  ugleda  po- 
liticke  oblasti  proti  Franji  Trstenjaku  postupati  dati". 

Predsjednik  : Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  vladi. 

Riec  ima  nar.  zast.  g.  Tade  Smiciklas,  da  stavi  in- 
terpelaciju. 

Tade  Smiciklas:  Vis.  sabore ! Vec  je  bila  u ovom  vis. 
saboru  stavljena  interpelacija  radi  namjenjenoga  dokinuca 
senjske  gimnazije,  te  ja  sarno  nalazim  povoda  ovu  iuter- 
pelaciju  popuniti  i pokazati,  kako  je  vis.  vlada  na  opakom 
putu,  ako  zeli  ovaj  cin  izvesti.  Tomu  za  popunjenje  sluzi 
mi  odgovor,  sto  ga  je  ovih  dana  dao  preuzv.  gosp.  ban  i 
presvjetli  gospodin  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  de- 
putaeiji  senjskoj. 

Preuzv.  g.  ban  kazao  je,  da  su  tu  tri  gimnazije  jedna 
do  druge  blizu,  a ono  drugo  kazati  ce  vam  presvj.  gosp. 
predstojnik  za  bogostovje  i nastavu.  Presv.  g.  predstojnik 
doista  je  veoma  mnogo  rekao  On  veli : „Razlog  je  to, 
sto  grad  Senj  po  druztvenih  odnosajih  pucanstva  njegova 
nepruza  uvjeta,  potrebnih  za  valjan  odgoj  gimnazijalne 
mladezi.  Skola  doduse  da  cini  duznost  svoju,  ali  kueni  zi- 
vot  djaka  ne  podupire  skole,  stpji  dapace  u najostrijoj  oprieci 
sa  naukoin  i disciplinom  skolskom.  Politika  ulice,  koja  je 
u Senju  prevladala,  povukla  je  ne  samo  gimnazialnu  mla- 
dez,  nego  i istu  nejaku  djecu  iz  pucko  skole  obojega  spola 
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u svoj  vrtlog,  a tko  se  u manifestaciji  politickoga  svoga 
mnionja  usudi  doci  u oprieku  s nazori  i teznjami  ulicne 
politike,  tko  se  pokaze  prijateljem  i privrzenikom  vlade, 
taj,  pak  bio  on  ucitelj,  pop  ili  budi  kojega  castnoga  sta- 
lisa  covjek,  ne  samo  da  mora  podnositi  pogrdno  ime  iz- 
dajice  i prodane  mjesine,  nego  je  ujedno  izlozen  i opas- 
nosti  u pogledu  osobe  svoje  i iinetka.  Kraj  takova  stanja 
u Senju  nametnuta  je  vladi  upravo  duznost,  da  dokine 
gimnaziia  senjsku.“ 

Gospodo  ! Ovo  su  veoma  tezke  osvade,  ali  ove  osvade 
sto  ih  je  izrekao  presv.  gosp.  predstojnik  joste  nisu  onako 
podpuno  priobdene,  kako  ih  je  on  izrekao.  Ja  znam  po- 
uzdano,  da  je  on  kazao  : „ vidite,  sto  dete,  ovo  sto  vam 
ja  kazem,  ovo  vam  je  uzeto  iz  zapisnika  profesorskoga 
sbora  gimnazije  senjske ; profesorski  sbor  sam  veli,  da 
nema  uvjeta  u Senju  za  moralni  uzgoj  i za  obstanak  gim- 
nazije, “ 

Gospodo ! Ja  sam  bio  ucitelj  em  mnogo  godina  na 
gimnaziji  i znam,  kako  se  prave  takovi  zapisnici,  osobito 
konacni  zapisnik  na  svik  gimnazijah,  a znam,  da  se  tako 
prave  koneem  svakoga  semestia  i na  svih  zavodih  ovoga 
carstva.  Kad  je  losih  redova  mnogo,  onda  sto  ce  da  ucine, 
odvaliti  treba  tu  krivnju,  pak  se  onda  kaze  : „ druztvo  je 
krivo,  djeea  zlo  stanuju,  djaei  na  moralno  nepouzdanih 
mjestih  stanuju,  ovo  i ono  cuju  u ovom  gradu  na  ulici, 
ovako  je  po  mnienju  profesora  u druztvu  krivnja,  a skola 
cini  sve  sto  je  inoguce.“  Presv.  g.  kazao  je,  da  je  crpio 
to  iz  ovogodisnjega  konacnoga  izvjesda,  kakav  je  druz- 
tveni  zivot  djaka.  (Dr.  David  Starcevic  : Da  budu  za  Ma- 
gjarone,  sve  bi  drugcije  bilo.)  To  je  takova  fraza,  koja 
liepo  paradira  u svih  zapisnicih  svih  gimnazija  za  sve  slu- 
caje,  gdje  gimnazija  ne  moze  da  u jednom  ili  drugom  uspije. 

Kad  bi  se  na  ovakove  zapisnike  islo,  sto  je  zapisana 
na  gimnaziji  zagrebackoj,  sto  na  vinkovackoj,  sto  na  osjec- 
koj  itd.,  onda  bismo  morali  zrtvovati  sve  gimnazije,  jer  to 
je  upravo  ona  prieporna  stvar  o pedagogiji  u novije  vrieme, 
gdje  se  skola  i druztvo  otimlju,  te  jedno  drugomu  pri- 
govara. 

Druztvo  kaze  : skola  je  kriva,  da  nece  da  cini  koliko 
treba,  nasa  djeea  nevaljaju,  jer  skola  nevalja.  Skolnici 
vele  : druztvo  nase  nevalja  i djeea  ne  mogu  napredovati. 
kad  nam  od  druztva,  od  roditeljske  kuce  podpore  nema. 
Presv.  gospodin  je  to  uzeo  iz  zapisnika  gimnazije  senjske, 
a neka  se  izvoli  potruditi  u svoj  bureau,  pak  ce  nadi  11a 
stotine  takovih  zapisnika,  u kojih  upravo  to  kaze  0 sva- 
koj  gotovo  gimnaziji  ove  zemlje,  to  je  dakle  obiena  for- 
mula, ovo  nebi  moglo  biti  povodom  da  se  dokine  gimna- 
zija senjska. 

Gospodo  moja  ! Mene  i covjekoljubje  goni,  da  0 tom 
sada  govorim.  Gospoda  od  deputaeije  otisla  su  u Senj,  te 
su  kod  kuce  kazala:  evo  vidite,  kako  „Narodne  Novine  “ 
kazu,  sve  ovo  pisao  je  profesorski  sbor  u Zagreb.  Tako 
ce  se  lahho  dogoditi,  da  ce  babe  senjske  udariti  na  pro- 
fesorski sbor,  pak  da  de  se  dogoditi  gungula.  (Glasovi  na 


ljevici : I pravo  bi  bilo  1 To  se  i bode.)  Gospodo  ! Meni  i 
je  zao  i one  gospode  i onih  neprilika,  koje  se  mogu  sbog 
toga  dogoditi,  zato  bin  ja  zelio,  da  ovaj  moj  govor  stigne  j 
po  mogucnosti  s ovimi  „Narodnimi  Novinami“  zajedno  u 
Senj,  da  se  uvjeri  onaj  neuki  sviet,  da  nisu  profesori  krivi. 
da  su  uradili  upravo  kao  i sva  braca  njihova  na  drugih 
zavodih. 

Ali  kad  sam  ja  ovdje  stavio  interpelaciju,  lebdila  mi 
je  pred  ocima  potreba,  osobito  koja  vlada  u nasem  Pri- 
morju  i u cieloj  gornjoj  Granici. 

Sto  se  tide  gimnazije,  pomislite  na  Ozegovicev  kon- 
vikt,  pomislite  ne  senjsku  biskupiju  i na  odnosaje  senj-  ; 
ske  biskupije.  Ima  toga  veoma  mnogo,  sto  je  vazno,  da 
se  ovdje  iznese. 

Gospodo  ! Joste  prije  g.  1850.  presv.  gosp.  predstoj- 
nik kao  tadanji  klerik  senjske  biskupije  znati  ce  dobro,  I 
kako  je  bilo.  U biskupiji  senjskoj  bila  je  velika  nevolja 
radi  pri prave  svecenstva.  Tamo  su  ucili  djaci  kod  popova  I 
na  parohijah,  pak  su  onda  isli  kojekuda  izpite  praviti. 
Biskup  Ozegovic,  da  toj  nevolji  pomogne,  sam  je  osnovao 
nekakovu  gimnaziju  i namjestio  je  njekoliko  svojih  sve- 
cenika.  te  je  uz  male  svoje  prihode  kroz  10  godina  uz- 
drzavao  gimnaziju.  Biskup  senjski  Ozegovic  uvidio  je,  da 
nece  inace  modi  proci  ta  stvar,  van  ako  ju  drzava  pre- 
uzme,  jer  je  to  njemu  samomu  bilo  tegotno.  Sabirao  je  ] 
n.  pr.  mise  po  svietu,  pak  ih  je  davao  sluziti  svecenikom.  I 
da  iz  toga  budu  placeni  profesori ; i tako  je  petljanjem  i I 
prosjacenjem  po  svietu,  a i velikimi  svojimi  zrtvami  uz- 
drzavao  tu  gimnaziju.  Napokon  mu  je  sreca  posluzila,  da 
je  dobio  drzavnu  gimnaziju.  a to  mu  je  posluzilo  najvise  ; 
zato,  jer  je  mogao  pokazati  drzavi,  da  je  biskupija  senj- 
ska u velikoj  nevolji  radi  svecenstva,  te  da  ce  u bisku- 
piji senjskoj,  ako  nebude  gimnazije,  morati  ostati  crkve 
prazne. 

Biskup  je  to  postigao,  a da  to  utvrdi,  ucinio  je  kon- 
vikt  za  siromasne  mladice,  naime  za  40  siromasnih  mla- , 
dica,  a poslje  njega  ucinise  i drugi  ljudi  zaklade  tako,  da  ; 
Ozegovicev  konvikt  imade  tredinu  djaka  ciele  gimnazije. 
Po  tom  stoji  senjska  gimnazija  u osobito  ugodnom  polo- 
zaju,  da  ima  jednu  tredinu  djaka,  koji  se  nalaze  u kon- ' 
viktu  pod  dobrom  pazkom  ; nalazi  se  u takovom  polozaju, 
koga  badava  trazimo  na  drugih,  pa  i najvedih  gimnazijah  j 
nase  domovine. 

Gospodo  ! Kada  je  biskup  Ozegovic  osnivao  konvikt, 
sliedio  je  ona  nacela,  koja  sliede  mnogi  najplemenitiji  bis- 
kupi  katolicke  crkve,  koji  postupaju,  kao  sto  je  on  po- 
stupao.  Biskupi  katolicke  crkve,  videdi  u novije  vrieme 
nehajnost  u druztvu  za  svecenicki  stalez,  napinju  se  svimi 
mogudimi  silami,  da  naprave  djecacka  sjeminista.  Dvo 
vam  u nasoj  drzavi,  u Austriji  i u Tirolu  biskupi  kato- 
licke crkve  imaju  idealna  djecacka  sjemenista. 

U Zagrebu  se  zapocela  misao,  da  se  nacini  takovc 
sjemeniste,  a i u Djakovu.  Gospodo  ! To  vam  sve  kulti-jj 
viraju  biskupi,  koji  imaju  bregate  biskupije.  Sadanji  senj  ; 
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ski  biskup  Posilovid  je  ovdje  pred  punim  saborom  tako 
zalostne  stvari  govorio  o svojem  svecenstvu,  da  je  mene 
kao  patriotu,  koji  jos  onda  nisam  sjedio  u saboru,  u srcu 
bolilo,  da  biskup  mora  redi  : ja  uzimljem  onoga,  koji  mi 
dodje,  za  svedenika,  i kojega  drugi  biskupi  proderaj u iz 
svojih  biskupija. 

Gospodo  ! Biskup  senjski  nalazi  se  i danas  u tezkoj 
upravo  neprilici  ; jedina  je  njegova  nada,  da  ce  mozebiti 
ovaj  zavod,  koji  je  osnovan  od  biskupa  Ozegovida,  po  vre- 
menu  podavati  toliko  svecenickib  sila,  da  nebude  trpio 
najvecu  nevolju.  Gospodo ! Zavod  ovaj  nije  tako  lahko- 
umno  osnovan,  niti  ga  je  pokojnik  ostavio  sarno  onako. 
Zavod  ovaj  nastojao  je  biskup  Ozegovic  svezati  sa  gimna- 
zijom. 

Kada  se  bude  trgao  zavod  ovaj,  onda  ce  praskati  i 
u Becu  i u Rimu,  jer  je  dobila  zakladnica  potvrdu  od 
Njeg.  Velicanstva  i kurije  rimske ; zavod  ovaj  nede  se 
rusiti,  i ako  se  pokusa,  uvjeravam,  da  se  nede  to  izvesti 
bez  velikih  neprilika  i zato,  jer  po  ustanovali  crkvenih 
; sabora  n.  pr.  tridentinskoga  sliedi,  da  se  ne  moze  trgatl 
biskupov  zavod  od  biskupa.  Ali  dele  redi  ; nede  se  trgati 
seminarij,  nego  konvikt,  a to  je  gimnazij. 

Gospodo  ! Ouje  se  jos  i vise  toga,  cuje  se  i to,  pak 
se  i vjeruje,  da  se  i seminariji  kani  oduzeti  svaka  pod- 
pora,  a na  to  bi  rado  cuti  jako  brz  odgovor,  jer  se  je 
sviet  uznemirio  ; cuje  se  opet  i to,  kao  da  biskupu  senj- 
skomu  nije  ugodno  biti  u Senju. 

Gospodo  ! Ouje  se  i zna  se,  da  je  u rieckom  kaptolu 
samo  jedan  kanonik,  a imalo  bi  ih  biti  pet,  a cuje  se 
pouzdano,  da  je  radi  mjesta,  koja  se  imaju  popuniti  pisao 


biskup  senjski  na  bivsega  bana  Pejacevida,  neka  mu  kaze, 
na  koga  bi  se  imao  obratiti  radi  te  stvari,  pak  nije  dobio 
odgovora.  To  se  glasa  i pripovieda,  pak  onda  ljudi  ovako 
kombiniraju  : nema  rieckib  kanonika,  a znamo,  da  se  na 
Rieci  radi  o njekakovom  vikarijatu,  da  se  ondje  njekakova 
modruska  biskupija  ustroji.  Onda  se  ljudi  pitaju  : e pak 
kad  nebi  imao  biskup  senjski  u Senju  mjesta,  onda  nebi 
imalo  ni  sjemeniste,  koje  bi  se  moglo  na  Rieci  smjestiti, 
pak  ce  prodi  na  Rieku  biskup,  sjemeniste,  gimnazija  i sve. 
A sta  se  onda  kaze  : evo  vidite,  vlada  hrvatska  bode,  ili 
radje  se  veli  Magjari  bode,  da  nairne  od  Rieke  do  Karlo- 
baga  jednu  grobnicu,  neka  bude  Senj  kao  Karlobag.  neka 
od  svega  Primorja  nebude  nista,  nego  jedna  grobnica.  a 
visok  svjetionik  nad  njim  Magjarska  Rieka. 

Ovo  se  vjeruje  u Primorju  brvatskom  i radi  ove  vjere 
postavljam  ovu  interpelaciju  i molim.  da  mi  se  sto  prije 
odgovori,  a biti  ce  mi  jako  drago,  ako  nebude  sve  istina, 
ako  se  nedogodi,  sto  sam  pripoviedao.  (Oita  interpe- 
laciju.) 

„1.  Koji  razlozi  nukaju  Vasu  preuzvisenost  na  to,  da 
nakanjujete  ukinuti  gimnazij u senjsku? 

2.  Kako  kanite  predusresti,  da  tim  cinom  neupropa- 
stite  Ozegovicanski  konvikt,  da  neupropastite  biskupiju 
senjsku  radi  posvemasnje  nestasice  svedenstva  ? 

3.  Kako  dete  sve  to  opravdati?“ 

Predsjednik  : Interpelacija  staviti  ce  se  u zapisnik,  i 
predati  svjetlomu  banu 

Vis.  sabore  ! Ja  ovu  sjednicu  odgadjam  na  5 satib 
poslje  podne. 

(Svrsetak  u 1 sat  i 15  minuta.) 


Nastavak  dvadeset  i pete  saborske  sjednice, 

drzana  dne  2.  veljace  1885.  u satihposlje  podne  pod  predsjednictvom  prvoga  podpred- 

sjednika  g.  Vase  Gjurgjevica. 


Predsjednik : Sjednica  se  nastavlja. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  ob  indemnitetu. 

Riec  ima  g.  zast.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar:  Visoki  sabore ! Ja  vas.  gospodo,  po- 
zdravljam  kao  narodni  zastupnik  na  novu  godinu  i velim: 
dao  Bog  da  nara  novom  godinom  bolje  sunce  sine  i da 
se  nadjemo  na  jednoj  strani  ujedinjeni  za  dobro  nase  do- 
raovine.  (Zivio.) 

Ja  bi  vam  kazao  i drugn  riec:  reci  ime  Isus  i spa- 
sen  si,  a ja  bi  vam  mogao  navesti  i iz  rimske  povjesti, 
da  su  rimski  carevi,  kad  su  krscane  proganjali  govorili: 
priznaj  nase  bogove  i biti  ces  spasen  i biti  ces  odli- 
kovan. 

Mislim  ako  sam  ovo  troje  kazao,  da  sain  vam  cestitao 
i da  kazete  Isukrst  i bit  cete  spaseni,  a sto  su  rimski 
carevi  razumiete  me.  Ja  da  sjediin  na  vladi,  ja  bi  se 
prije  dobro  posavjetovao,  bill  ja  ovakov  zakon  zahtievao  i 
bili  ga  mogucno  bilo  zahtievati  u ovili  odnosajih,  u kojik 
zivimo.  Kada  bi  bio  samo  jedan  odvazan  zastupnik  pioti 
ovomu  zakonu,  ja  kao  nacelnik  vlade  nebi  ga  mogao 
predlagati. 

Ban  nas  hnmtski  nije  bio  ni  na  turskoj  granici  ni 
u 30-godisnjem  ratu,  niti  izvan  zemlje,  da  nije  mogao 
sastaviti  proracuna. 

Ja  zalim  presvietloga  gospodina  sto  se  je  poceo  iz- 
govarati,  jer  ja  bi  morao  uviek  uzimati  svoju  osobu  kao 
otac  i nacelnik  i narodni  zastupnik,  te  nikakva  izgovora 
nedozvoljavati.  Koji  mora  raditi,  neka  radi  ili  neka  od- 
stupi ; neka  zna  raditi  ili  neka  pusti  drugoga,  koji  zna 
bolje  raditi.  Sto  se  od  nas  zahtieva,  to  je  unikum,  to  je 
ono  zlo,  koje  se  uvuklo  u sviet : dajte  mi  povlast,  da 
trosim  novae.  Ja  sam  pred  8 godina  predlozio  kipotekarnu 
banku,  a mislite  li,  da  sam  ja  to  lakkoumno  ucinio.  Ja 
sam  mnogo  razmisljavao  o njezinoj  sigurnosti  i potrebi ; 
jer  je  u ovom  vieku  svindlerstva  i prevare  tezko  novae 
uloziti,  jer  vi  i sami  vidite,  sto  se  sbiva  u svietu.  Koji 
ukrade  10  forinta  u obcinskom  uredu  taj  dodje  na  ob- 


skrbu  vlade;  koji  ukrade  milijun  taj  se  ako  je  savjestan 
ustrieli  ili  se  otruje,  pozdere  pilulu  ili  je  odlikovan.  Ban 
i vlada  zaktievaju  ne  samo  da  novae  trose,  da  trose  muku 
i znoj  naroda,  nego  vlada  ima  i vecu  odgovornost ; ona 
ima  prosvjetu  svu  u svojih  ruku,  ima  cielu  upravu,  sud- 
stvo  i sav  organizam  u svojik  ruku  i jos  zahtieva,  da 
trosi  novae  po  svojoj  volji  onako,  kako  joj  se  svidi;  to 
je  mnogo  teze  nego  tada  kada  sam  ja  predlozio  hipote- 
karnu  banku,  a vi  vidite  u Becu  i u Oeskoj,  kako  se 
koprea.  Juceranja  sjajna  banka  u koju  bi  mirne  duse  sve 
ulozio,  ne  ima  sutra  ni  novciea  vriednosti.  Dajuc  vladi 
povlast  mi  kao  narodni  zastupnici  moramo  biti  na  oprezu. 
Nas  je  Njegovo  Velicanstvo  nazvalo  mudrimi  i obzirnimi, 
a ja  cu  takav  biti  i hvala  Bogu  da  jesam.  (Smiek.) 

Sto  sam  vam  ja  u ovoj  visokoj  kuci  s ovog  svetog 
mjesta  zastupnickog  kazao  sve  se  obistinilo,  jer  niste  slu- 
sali  rieci  mojih,  a ja  mislim,  da  ce  mi  sveti  dull  poredati 
misli,  jer  ja  ne  imam  vremena  zato,  nego  govorim  kako 
je  biskup  Strossmayer  rekao  improvizatorno  : ja  govorim 
iz  srea. 

Kad  nas  Njegovo  Velicanstvo  naziva  mudrimi  i ob- 
zirnimi, budimo  jedan  put  mudri  i obzirni.  ISmiek.) 

Vi  se  smijete,  imate  smiesak  na  svojik  ustih,  a narod 
vani  place  i skripi  zubima.  Danas  sam  govorio  s jednim 
velikim  cinovnikom  od  vlade,  koji  mi  je  rekao : a sto  bi 
tamo  bila  gimnazija,  kad  se  tuku;  a ja  vama  velim,  za 
koji  dan  cete  i vi  batina  dobiti.  (Smiek  ) 

Znajte,  sto  mi  je  rekao  jedan  stari  gradjanin,  koji 
dobro  pozna  narod:  da  ce  narod  doci  s koljem  i sve  nas 
potuci. 

Ako  tako  govore  o narodu  stari  izkusni  gradjani, 
onda  vam  ja  velim  svima  skupa:  budite  mudri  i obzirni, 
a nemojte  se  smijati  kad  Kamenar  govori,  jer  cete  za  10 
godina  osjetiti,  da  je  ovo  sve  istinito,  ali  ce  opet  pre- 
kasno  biti. 

Gospodo ! Moj  je  predgovornik  rekao,  da  je  votiranje 
indemniteta  votiranje  povjerenja,  a to  i jest,  votiranje  pod- 
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punoga  povjerenja.  Komu  ja  dajem  kesn  bez  broja,  da 
on  trosi  kako  mu  je  po  volji,  taj  mora  biti  covjek,  koji 
uziva  moje  veliko  prijateljstvo  i moje  neograniceno  po- 
vjerenje. 

A ja  ovakovoj  vladi  ne  mogu  dati  povjerenja.  Ako 
tko  treba  vlade  i oblasti  to  sam  ja,  ali  vladu  i oblast, 
koja  je  zbilja  vlada  i oblast,  a ne  koja  pravi  bunu  i siri 
razvratnost  u narodu.  Da  to  poblize  razjasnim  morao  bi 
opetovati  sve  ono,  sto  sam  kroz  devet  godina  ovdje  go- 
vorio,  kao  i moj  prijatelj  Zoric,  koji  nije  znao  nista  no- 
voga  kazati. 

Ja  sam  kod  kude  citao  govor,  sto  sam  ga  ovdje  iz- 
govorio,  kad  se  je  radilo  o dokinucu  neovisnosti  sudacke, 
i ja  nisam  mogao  vjerovati,  da  sam  to  ja  izgovorio,  jer 
mi  se  je  cinilo  kao  da  me  je  Bog  nadahnuo  bio. 

Ja  sam  vam  tada  predocio  sve  grozne  posliedice  tog 
zakona,  a vi  ste  ipak  dopustili  vladi  da  stupi  na  istu 
kolotecinu  na  kojoj  je  bio  Bauch. 

Ja  sam  tom  prilikom  doviknuo  presvietlomu  ili  pre- 
uzvisenomu  — ne  znam  kako  bih  rekao,  jer  ste  i bogu 
tituluse  oteli.  kojemu  se  jedinomu  kaze  preuzviseni  go- 
spode  — pa  neka  bude  kakvom  god  nacelniku  pravo- 
sudja,  neka  se  ne  smije,  jer  de  biti  slab,  da  pritegne  one 
konjice  i skakavce,  koji  skakucu  oko  vlade  i to  se  bogme 
vec  danas  osjeca  u nasoj  zemlji,  jer  culi  ste  danas  dvie 
interpelacije. 

Kada  ste  izabrali  Hinkovica  u sabor,  ja  sam  se  bojao 
i mislio  sam  • s njim  demo  imati  svi  posla,  a to  je  janjcec, 
on  to  sve  vrlo  umiljato  predaje.  (Smieh.) 

To  je  istina  vjerujte  mi.  Ono  je  samo  njesto,  sto  je 
moj  medjasin  Zumberka  Badid  pripoviedao  o svom  nacel- 
niku, nu  neka  se  izasalje  komisija  u cielu  zemlju,  pak 
cete  naci  i u mojoj  obcini  strahota.  Da  li  sam  ja  kriv  ili 
tko  drugi.  to  ce  komisija  vidjeti.  Ja  samo  trazim  izaslanje 
te  komisije,  koja  ce  se  sigurno  namjeriti  na  grozne  stvari, 
jer  kad  ima  nereda  u obcini,  u kojoj  Kamenar  zivi,  koji 
ima  upliva  u narodu,  kako  ga  nebi  bilo  u drugih  obcinak. 
A zar  vi  mislite,  da  to  vlada  odstranjuje?  Ne,  ona  to  jos 
podrzava. 

Ja  bi  vam  mogao  ovdje  nabrojiti  sve  vriedne  i ne 
vriedne,  dobre  i ne  valjane  upravne  cinovnike,  ali  necu. 
Zasto  ne  ? Otvoreno  du  vam  kazati,  jer  moram ! Kad  bih 
ja  napomenuo  vriedne,  onda  bi  oni  sutra  odpuhnuli, 
(Smieh.)  a kad  bi  naveo  ne  vriedne,  ti  bi  sutra  odliko- 

vani  bili.  jer  je  to  govorio  Kamenar.  A to  je  veliko  zlo 

po  narod,  gospodo  moja ! Ja  sam  govorio  svim  predstoj- 
nicima:  biljezite  si  svaku  riec,  sto  ju  koji  zastupnik  pro- 
sbori  u saboru,  pak  iztrazite  je  li  istinita. 

Ako  je  zastupnik  govorio  neistinu,  a vi  mu  ju  do- 
kazite,  a ako  je  istinu  govorio,  onda  mu  budite  zahvalni 
i popravite  sto  je  zla.  Ja  sam  se  netom  razgovarao  s 
jednirn  upravnim  cinovnikom,  koji  mi  je  kazao:  boze  moj, 
Sodoma  i Gomora  jest  ova  nasa  upravna  masinerija,  ja 

ne  znam,  kako  du  urediti  svoj  posao;  ja  za  njega  ne 


mogu  odgovarati.  Tako  mi  je  govorio  vriedan  upravni 
cinovnik  i ja  bih  vam  ga  mogao  i imenovati,  ali  me  je 
on  molio,  da  mu  ne  kazujem  imena,  jer  da  i onako  stoji 
na  zraku. 

To  je  zalostno  u ustavnoj  zemlji.  Nasa  je  zemlja 
ustavna,  ali  vam  je  Zoric  kazao  odakle  sva  ta  zla  dolaze ; 
od  one  nesretne  brace,  za  koju  necu  vise  da  znam.  Ja 
sam  vam  kroz  devet  godina  dana  neprestance  govorio: 
uputite  tu  bracu  da  mozemo  s njirna  snosljivo  ziviti,  a 
ako  nebi  htjeli,  ja  bi  ih  pustio. 

Ja  bi  i svoga  sina  bacio  u vodu,  kad  me  nebi  htio 
slusati. 

Nema  sredstva,  koje  bi  me  sklonulo  da  budem  dobar 
s bracom,  koja  pravo  gaze  i krse.  Ja  vam  ove  rieci  po- 
lazem  na  srce  i vi  ih  morate  cuti,  ako  hocete  dobro  na- 
rodu i sebi.  — Kako  vam  spomenuh,  rekao  mi  je  onaj 
upravni  cinovnik:  ja  ne  znam,  kako  cu  urediti  svoju  pod- 
zupaniju  ; nu  nemojte  misliti,  da  je  to  pojedini  slucaj. 
Obcine  su  otrovane.  nitko  se  neda  u sluzbu  tko  je  malo 
posteniji  covjek.  A to  ne  mozete  kazati  da  je  od  jucer, 
jer  je  bilo  vriednih  zastupnika  osim  mene,  koji  su  na  to 
upozorili  i opominjali,  da  ne  uvadjate  takva  stanja  u zemlju, 
jer  ce  doci  takvo  doba,  da  posten  covjek  nece  htjeti  slu- 
ziti  u obcinskom  poglavarstvu. 

Moram  jos  nesto  kazati,  da  mi  se  ne  prigovoai  zasto 
toga  vec  spomenuo  nisam.  Nase  svecenstvo  je  osim  ovdje 
ondje  cisto  i domoljubno  i ono  je  pripravno  sve  prido- 
nleti  na  spas  nase  domovine.  Pak  sto  radite  danas?  Gdje 
bi  se  morali  diviti,  da  imate  covjeka  i svecenika,  koji  je 
pozrtvovan  te  dieli  kruh  sirotinji,  vi  ga  progonite  i na- 
mjestate  ljude  narodu  ne  povoljne,  misled  da  su  njemu 
povoljni.  Ja  vam  kazem,  gospodo,  uzmite  vojaka,  husara 
ili  kakva  hocete  tezaka,  pa  koji  je  meni  kukavac,  taj  je 
i tebi,  a koji  je  junak  meni,  taj  je  i tebi.  Ja  sam  vam 
vec  toliko  puta  kazao,  da  covjeka  dobra  i radina  mozete 
upotriebiti  za  plemenite  svrhe,  a nemarna  i nevaljana 
mozete  upotriebiti  samo  u zloceste  svrhe. 

A sto  se  kod  nas  dogadja.  Na  onoga  siromasnoga 
podzupana  u Karlovcu,  koji  ima  cetvero  djece,  pucalo  se, 
a kugla  je  pogodila  kocijasa,  koji  je  i umro  sasma  ne- 
duzan. 

Ja  sam  vam  kazao  vec  pred  devet  godina  : ne  tjerajte 
seljaka  s posjeda,  ne  cinite  ga  petrolercem,  da  savjesti 
ne  izgubi  i da  ne  postane  zivinom.  U Draganicu  na  sred 
ceste  prokopase  trgovcu  zid  i porobise  ga,  a podzupan 
nastojed  zabasuriti  to,  zabrani,  da  se  o tom  u javnost 
govori.  Ja  bi  sve  to  mogao  napisati  u sve  novine,  ali 
necu  da  iznasam  sramote  nasega  naroda  na  vidjelo. 

Ovomu  svemu  je  vlada  kriva,  kako  sam  to  kazao  i 
g.  izvjestitelju,  jer  od  glave  riba  smrdi 

Ako  je  moj  sin  kukavac,  ja  sam  sigurno  nesto  tomu 
doprineo.  Kad  bi  moj  sin,  makar  oni  doktor  bio,  pusio, 
dok  ja  boga  molim,  onda  sam  ja  tomu  kriv,  jer  bi  mu, 
kao  valjan  otac,  morao  doviknuti  : klekni  sine  i uci  boga 
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moliti,  pak  ces  biti  poster)  covjek.  Daj  (lobar  primjer  i 
narod  ce  biti  dobar.  Kada  zahtievate  od  podzupana  ili 
velikoga  zupana,  da  cini  ovo  ili  ono,  onda  se  no  cudite, 
da  imate  ovakove  posljedice.  Ja  sain  vain  govorio  : ne- 
mojte  dokinuti  no  odgovornosti  sudacke. 

Pod  Rauehom  su  se  grozne  stvari  dogadjale.  Kojije 
sudao  podrzavao  tata  i zderao  ukradeno  blago,  odlikovan 
je,  i takve  su  posliedice  u zemlji,  da  se  mi  ne  cemo 
smjeti  usuditi  u sabornicu,  jer  ako  ovo  dugo  potraje,  to 
se  ne  ce  nitko  dati  izabrati  za  nacelnika,  niti  za  kakvoga 
drugoga  obcinskoga  sluzbenika,  a nece  se  nitko  dati  bi- 
rati  u narodno  zastupstvo,  jer  ce  se  bojati,  da  ga  ne  do- 
cekaju  toljagom,  ili  da  ga  ne  upale. 

Ja  vam,  gospodo,  nebi  mogao  nista  nova  kazati,  nego 
sto  sain  vec  toliko  puta  govorio,  da  ja  ovakovoj  vladi,  uz 
ovakove  okolnosti,  ne  mogu  dati  povlasti,  da  trosi  tuzni 
novae,  koji  se  gorko  utjeruje  u nasoj  zemlji;  a kako  je 
dobro  napomenuo  moj  prijatelj  Zoric,  ako  ne  daino  te 
povlasti  vladi,  to  cemo  ju  tim  prisiliti,  da  se  u doba  po- 
brine.  da  se  proracun  sastavi. 

Gospodo  ! Da  obcinsko  poglavarstvo  svoga  proracuna 
na  vrieme  ne  sastavi,  dobilo  bi  ukor  i sve  moguce  kazne, 
te  bi  se  moralo  14  dana  opravdati,  zasto  vec  toga  nije 
ucinilo.  a mi  smo  tu,  da  pitamo  vladu  : zasto  vec  ona 
nije  to  ucinila.  Mi  smo  bili  tu  u listopadu,  i vlada,  ako 
nije  mogla  sarna  proracun  sastaviti,  evo  nas  trinaestorice, 
koji  bi  taj  posao  drage  volje  ucinili.  Nas  proracun  nije 
tezko  sastaviti.  Tu  je  cinovnicka  lista,  kojom  su  normi- 
rane  place  i mi  zato  ne  trebamo  nikakove  drzavnicke 
mudrosti.  Mi  smo  nasu  mudrost  predali  Magjarom  i oni 
sada  za  nas  mudruju.  Yidite  samo,  kako  nam  krasno 
Savu  reguliraju,  da  nam  liepo  mirno  tece  i da  u Karlo- 
vac  parobrodi  Kupom  dolaze.  Zar  ili  ne  vidite,  kako  svaki 
dan  ovuda  prolaze  ? Mi  nesto  cesta  imamo,  a Slavonci  ill 
ne  imaju,  dakle  treba  njima  dati  sve,  da  nami  nista  ne 
ostane.  I tako  bi  mi  to  brzo  poredali,  to  simo,  a to  tamo. 
Ja  sam  vec  posliednji  krat  kazao,  da  se  ne  smije  niti  se- 
kunde  podrzavati  ovakovo  stanje  u zemlji  i u nasem  na- 
rodu,  a kamo  li  davati  11a  to  povlast  na  cetiri  mjeseca  ; 
niti  sekunde,  rekoli,  jer  je  ovo  prokletstvo,  sto  se  radi  u 
nasoj  zemlji.  Ja  citam  i druge  povjesti,  a ne  samo  svoga 
naroda,  ali  takve  demoralizaeije  i takve  prevare  ne  nala- 
zim  nigdje. 

Zaliboze  ne  moze  se  kod  nas  varati  na  milijune,  kao 
u Becu  i Pesti,  jer  ih  nerna.  Da  mi  tako  krademo  i va- 
ramo,  eh  sveti  boze,  risali  bi  nas  na  svili  slika  pet  hvati 
visoke,  a brke  duge,  kao  metla  ; ali  oni  mudrijasi  Svabe 
i Magjari  slobodno  kradu,  a Hrvat  mora  biti  janjeee,  da 
se  kolje  ; on  mora  zrtve  doprinasati,  a oni  neka  mirno 
kradu 

1 opet  vam  velim,  niti  sekunde  ne  podrzavajte  ova- 
kova  stanja  u zemlji.  Ja  vladu  drzirn  neduznu,  kao  janje. 
Zasto  ? Jer  vlada  polag  ovakova  sustava  ne  moze  nista 


bez  nas  — sabora.  a kakav  narod,  takav  sabor,  kakav 
sabor,  takva  vlada.  | J 

Ali  zato  nemojte  osuditi,  da  narod  nije  vise  vriedan 
od  vlade ; nemojte  do  te  — moram  vam  latinsku  riec  , 
kazati  — do  te  konkluzije,  do  toga  zakljucka  doci,  jer  je  < 
nas  narod  posten,  rnakar  se  i sa  gladom  bori.  Danas  sam 
gledao  Posavca,  koji  se  je  prije  deset  godina  kao  grof  l 
vozio  11a  cetiri  konja,  a danas  se  je  dovezao  na  coravoj  , 
kobili  i jedva  ju  je  odtjerao  iz  Zagreba.  (Smiek.) 

A narod  se  uviek  u nas  nada  ; u mene  i u svakoga  i 
od  vas,  gospodo  ; on  sve  misli,  biti  ce  bolje,  a ono  svaki 
dan  gore.  Tako  je  narod  dosao  do  uvjerenja,  da  mu  mi 
nikakve  pomoci,  niti  koristi  ne  pruzamo,  pak  veli  : treba  | 
vas  sve  s koljcm  raztjerati.  A to  je  veliko  zlo  ! 

Vjerujte  meni,  gospodo,  pak  nemojte  narod  tjerati  do 
uvjerenja,  da  je  sabor  na  zlo,  a ne  na  dobro.  Vlada, 
kako  sam  kazao,  bi  si  morala  dobro  promisliti  prije,  nego 
bi  ovakov  zakon  doniela  na  stol  vis.  kuce.  Kakve  ste  nam 
samo  zakone  prosle  godine  donieli  ? Ja  sam  vec  pred 
devet  godina  trazio : dajte  odkupni  zakon,  dajte  lovni 
zakon  — nami  ga  ne  treba,  ali  Slavonci  imaju  sume  ; 
dajte  revidirajte  i druge  zakone,  dajte  hipotekarni  zakon  ; 
i zakone  obemske 

Na  ove  lamentacije  vlada  uviek  odgovara ; cekajte, 
ja  ne  mogu  nista  uciniti,  dok  stvar  ne  prostudiram ; i 
tako  vlada  vec  devet  godina  studira,  a ovamo  ne  moze  j 
niti  proracuna  sastaviti,  kojega  bi  mogli  jednostavno  pre- 
pisati  Banu  ne  cete  dati  manje  place,  a tako  ni  drugim,  j 
i tako  bi  mogli  samo  kao  11a  sveta  tri  kralja  ne  napisati  | 
sve,  nego  izbrisati  samo  „4“,  pa  napisati  „5“,  a to  danas 
vec  zvonari  cine.  (Smiek.) 

S tik  razloga,  vis.  sabore,  ne  mogu  ja  vladi  dati  po- 
vjerenja.  Danas  se  necu  osvrtati  na  visoku  politiku,  niti  , 
na  nase  gospodarstvene  odnosaje  ; biti  ce  prilike,  da  vam, 
kad  se  bude  0 proracunu  govorilo,  time  dalje  dosadjujem, 
jer  se  bojim,  da  do  godine  nebi  bio  ziv,  pak  bi  mi  na  j 
dusi  bio  najveci  teret.  sto  nisam  kazao,  sto  se  je  imalo 
kazati. 

Jos  bi  vam  imao  jednu  veliku  tezu  kazati,  koja  je 
viseputa  ovdje  dosla  na  razpravljanje,  al  jos  nikad  nije 
pravo  razjasnjena,  a to  je  priblizenje  medju  nami  i do- 
pustite  mi,  bracom  Srbi. 

Gospodo  ! Ja  sam  odgojen  u gradu  Ivanicu  : tamo  j 
se  nije  znalo  za  ime  Srb,  nego  su  tu  bili  samo  Ylasi  i j 
Sokci.  Mi  smo  se  znali  kadsto  pocupati  i popravdati,  ali 
smo  uviek  bili  prijatelji.  Mi  smo  svi  bili  u jednoj  skoli, 
predavao  nam  je  jedan  ucitelj.  Kada  je  dosao  nas  kato-  j 
licki  zupnik  i predavao  nas  vjeronauk  mi  smo  ga  svi  slu- 
sali,  a kad  je  dosao  pravoslavni,  mi  smo  i njega  rado 
slusali.  Imali  smo  rado  jedno  i drugo,  isli  smo  u jednu  i 
u drugu  erkvu  i to  je  i danas. 

U Ivanicu  je  jedan  Srbin  bio  nacelnik  a moj  otae 
birgergardekomandaut,  pak  poslje  je  dosao  Srbin  na  to 
mjesto.  Na  jedanput  ne  znam,  kako  je  do  te  grozne  stvari 
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doslo,  (hi  smo  mi  vasi  nopri jatelji  ili  vi  nasi.  Ma  kako  bi 
ja  tebe  drzao  svojim  neprijateljem,  kad  tuca  koja  mene 
bije,  bije  i tebe,  kad  sauce  koje  mene  grije,  grije  i tebe. 
Ja  nebih  rado  prv.i  navjestio  vjerski  rat,  ali  kazem.  da  su 
stvari  te  vrlo  zalostne. 

Zalostno  jo,  da  obcina,  koja  moze  jedva  jednu  crkvn 
uzdrzavati.  da  moze  uzdrzavati  dvle  crkve.  Nn  danas  ne 
demo  vise  o tom  razpravijati,  samo  cu  reci  Srbiina,  da 
se  oni  najvise  priece  za  tu  cirilicu.  Imade  ih  i medju 
inaini  starijih,  koji  vele,  to  je  nase  pravo  pismo.  mi  se 
toga  moramo  drzati. 

Gtospodo  ! Zar  se  niste  prije  vozili  bez  zeljczne  osi, 
zasto  se  sada  vozite  ? Zar  nije  cirilica  prije  i nasa  bila  ; 
ja  neon  razpravijati  jeste  li  ju  si  od  nas,  ili  mi  od  vas 
uzeli,  to  se  razpravljalo  na  drugom  mjestu,  ja  samo  ka- 
zem ovo  • cirilica,  nebi  rado  reci  da  je  nespretna,  nego 
je  i zbilja  nespretna  prema  latinici ; pa  kad  ja  vidim,  da 
jo  bolji  plug  koji  bolje  ore,  nego  onaj,  kojim  je  moj  otac 
orao,  ja  cu  s njim  orati,  pa  makar  i svabski  bio,  jer  je 
i Svaba  covjek. 

Ja  ljubim  Magjara  vise  nego  vi,  ali  samo  preko  gra- 
nice.  Tamo  se  brate,  to  je  tvoje,  a ovo  je  moje  ! I vi 
gospodo,  dajte  se  ugledajte  u Magjare. 

Jeste  li  vidjeli,  kako  su  se  svi  uzvrpoljili  i na  vas 
navalili,  a vi  ne  sto  nieste  povukli  sablje  kao  Bakac  ban, 
nego  nieste  znali  ni  usta  raztvoriti.  Ja  vas  vrlo  zalim  i 
velim  da  to  i mene  vriedja  kao  i vas,  kako  je  to  Zoric 
ire  kao. 

A vama  kazem  neka  vam  na  utjehu  bude,  da  uci- 
telji  muce  djecu  cirilicom.  Sto  treba  nasem  muzu  ci- 
rilica ? 

Neka  se  on  uci  moralu  i postenju,  sto  mu  je  po- 
trebno,  a ne  ono  sto  mu  ne  treba. 

Ne  mojte  to  za  uvredu  drzati ; vec  uzmimo  svi  ono, 
sto  je  bolje  u cem  narod  napreduje.  Ostavimo  se  trica, 
pa  se  pribvatimo  spasa.  Ne  mojte  misliti,  da  smo  mi  vam 
kakvi  neprijatelji.  Nisu  Hrvati  nikada  Srbom  neprijatelji ; 
oni  su  uviek  skocili  a i danas  ce  za  vas,  da  vam  po- 
rn ognu. 

U zadnjoj  gospodarskoj  skupstini  kazao  je  Jelacic : 
gledajte,  da  zakone  dokinete.  da  se  seljak  netjera  iz  po- 
sjeda.  Prije  u Novik  dvorik  nije  bilo  petljara,  a danas 
ih  ima. 

Klece  danas,  kad  putujete  u Vivodinu,  seljaci  i mole 
krajcaru. 

Toga  prije  nije  bilo,  nego  je  seljak  dovikivao  : stoji, 
hodi  k rrieni,  da  casu  vina  popijemo.  1 uvredjen  je  bio 
nas  seljak,  ako  se  nisi  svratio  k njemu,  da  te  podvori,  a 
danas  su  petljari. 

Nemojmo  se  baviti  tricami,  vec  radimo  oko  spasa 
narodnoga,  skrajno  je  tomu  doba. 

Vi  drzite  radi  trica  i drugih  malenkostih,  da  ce  vam 
donieti  ovo  ili  ono  spas.  0 moj  kume.  neufaj  se  u me, 
nego  u se  i u svoje  kljuse. 


Razumijete  li  to  ? Pruzimo  si  desnice  i slozimo  se 
za  dobro  naroda.  Ja  sam  uvjeren  i dobro  osiguran,  da 
su  i sva  ova  gosopda  pripravna  : ali  gledajte,  jer  je  skra- 
nje  doba;  jer  je  nemoralnost  zavladala  u nasoj  zemlji. 

Sto  ce  mi  cieli  sviet.  kad  me  tamo  ceka  s kuburom 
da  me  u bije  ; a nasi  predji  nisu  gledali.  da  tomu  predu- 
sretnu.  Ja  idem  i danas  svuda  bez  oruzja  ; a kako  liepo 
napreduje,  bog  zna,  hocu  li  sutra. 

Ja  ne  nosim  sobom  nista,  nego  kad  kisa  pada  am- 
brelu  ; a ima  ih  koji  2 revolvera  na  kolih  nose,  kad  idu 
pogiedat  na  svoje. 

Vjerujte  gospodo,  tomu  je  uzrok  vlada.  Ja  sam  vam 
kazao,  kad  se  je  radilo  o zakonu  o sudstvu : no  mojte  do- 
pustili  toga  vladi,  jer  ce  tada  trpiti  ne  sud,  ne  koji  sudac  ; 
vec  njegova  obitelj  i kraj  njega  drug  obitelji.  To  se  vec 
vidi  sada.  Jednoin  vlastelinu  dopituje  se  gornica,  a dru- 
gomu  se  ne  dopituje.  Onaj  gornjak  ima  gornih  zemalja 
jednoga  i drugoga  vlastelina,  te  veli:  kako  je  to.  onom 
nisam  duzan  platiti  gornicu,  a ovom  jesam.  Onda  uzme 
pistol u,  doceka  cinovnika  i puca  po  njem  A tomu  je 
kriva  vlada,  koja  to  prouzrokuje.  Sada  se  to  vidi.  Ona  je 
jednom  dokinula,  a drugom  dade  utjeravati ; a ima  gor- 
njaka,  koji  imadu  7 gornih  gospodara.  Ovi  se  ljudi  pitaju  : 
kako  to,  onom  imamo  dati,  a ovom  nemamo. 

Pak  kad  si  inace  nezna  pomoci,  uzme  pistolicu  u ruku. 

Jedni  vele,  da  su  htjeli  podzupana  Kovacevica  ubiti. 
Ja  toga  nevjerujem. 

I onaj  izaslanik  se  zove  Kovacevic,  koga  su  docekali 
al  ga  srecom  nisu  ubili,  vec  kocijasa  i provizora. 

Stoga  vas  molim,  prestanite,  pa  se  slozimo  i radimo 
za  dobrobit  ove  svete  zemlje  u kojoj  zivimo,  ako  hocemo 
u njoj  ziviti ; ako  necemo,  koji  ljubimo  Magjare  putujmo 
u Magjarsku  ; a koji  ljubimo  Svabe  putujmo  u Svabsku  ; 
pak  pustimo  one,  koji  ovdje  koce  zivjeti,  da  rade  onako, 
kako  misle,  da  je  najbolje. 

Onda  vam  nece  pomoci  vikanje : dajte  nam  zandare. 
Sta  ce  siromah  zandar,  kad  bude  za  svakim  gnnom  sta- 
jao  jedan  ; morati  ce,  jer  tjerate  narod  iz  posjeda.  Jedan 
cinovnik  mi  je  rekao,  da  je  prodao  100  rali  grunta  za 
10  for. 

Ja  sam  vam  prigodom  razprave  o ovrsnom  postupku 
prije  9 godina  2 i pol  sata  govorio  i kazao  : ne  mojte 
toga  stvarati  u nasoj  zemlji.  Sve  sto  sam  onda  govorio, 
dogodilo  se  je.  Izvjestitelj  tomu  zakonu  bio  je  danasnji 
predsjednik  — on  se  sjeca  onih  rieci  — i rekao:  nijedan 
profesor  se  nije  tako  potio  pod  njegovim  predavanjem, 
kako  on  pod  mojim  govorom.  Sve  sto  sam  vam  kazao 
sliedom  sliedi.  Ja  bi  rado,  da  ne  sliedi,  ali  zaliboze  sliedi. 
Ja  sam  i danas  ustao  za  to.  Ne  dajmo  vladi  indemniteta 
dok  neokrene  na  bolje. 

Ja  znam  sve,  sto  se  kod  vlade  dogadja.  mene  dull 
obavjestuje  ; ja  bi  vam  mogao  strasnih  stvarih  pripovje- 
dati.  Ja  znam,  sto  se  u kojoj  podzupaniji  dogadja,  meni 
angjeli  nose  viesti.  Ja  cu  vam  to  sve  predstaviti  prigodom 
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razprave  o proracunu.  Ja  vam  jos  jednom  kazem,  da  se 
slozimo,  tim  vise,  sto  vidite,  kako  Magjari  s nama  bara- 
taju.  — 

Vi  sle  nas  pozvali,  da  sudjelujemo  s onom  gospodom 
tamo  u razpravah.  Ja  cu  vam  otvoreno  kazati  na  vase 
umirenje  : ja  ovako  smatram  duznost  narodnoga  zastup- 
nika  : ti  koji  se  dajes  birati,  moras  svakamo  ici,  kamo  te 
narodna  potreba  zove,  kao  vojak  kamo  ga  kralj  zove. 
Kao  sto  vojak  ne  smije  reci,  da  ne  ide ; jer  ga  ceka  kugla 
u celo,  tako  ni  narodni  zastupnik  ne  smije  reci  da  neide. 
Ja  bi  bio  isao  medju  vas,  premda  sam  unapred  osvjedo- 
cen,  da  gospoda  Magjari  takovi  danas,  kakovi  su  vee  od 
Kosutove  dobe,  da  se  s njimi  sto  ili  nista  opravdati 
ne  da. 

Ali  kad  god  su  Hrvati  rekli : ovako  hocerno  mi,  onda 
su  bili  Magjari  pokunjeni.  Tako  je  uvjek,  kad  covjek  ima 
covjeka  pred  sobom,  koj  mu  kaze  : ne  idite  k meni ; jer 
ja  bi  morao  na  vas  udariti ; onda  se  gospodin  primiri  i 
postane  inteligentan.  Tako  i Magjari,  da  im  Hrvati  kazu 
ovako  ; i kako  bi  bili  pokorni,  svi  oni  lajavci  magjarski 
nebi  lajali.  nego  bi  pobozno  izgovarali  sveto  ime  Hrvat- 
ske.  Mi  mozemo  zivjeti  bez  Magjara,  a oni  bez  Hrvata 
niti  trenutka. 

Gospodin  Zoric  nam  je  kazao,  da  smo  postali  slabi 
— ili  smo  prevec  inteligentni  ili  smo  bolestni  — da  Ma- 
gjari znadu  s kirn  posla  imadu.  Ja  vas  opominjem,  ne 
mojte  odstupiti.  Ja  kad  ne  budem  mogao  na  ovom  mjestu 
kazati  vam  istine  ; ja  cu  reci : dragi  ljudi,  star  sam  po- 
stao  i hrdjav,  da  kazem  onoj  gospodi  istinu  u lice,  gle- 
dajte,  da  posaljete  odvaznijega  covjeka  u sabor.  Ali  dok 
vam  mogu  istinu  reci,  mozete  na  mene  100.000  bajuneta 
naperiti,  ja  cu  vam  ju  reci.  Ja  vas  necu  vredjati  ; ali  vi 
sami  sebe  vredjate. 

Ja  sam  neprijatelj  drugoga  imena,  nego  kako  se 
tko  zove. 

Ja  nebi  mogao  prisivavati  nikom  drugih  izraza.  Ali 
vi  morate  znati,  da  ste  narodni  zastupnici,  neidite  u onu 
zemlju  nesretnu,  a cim  tamo  nebudete  isli,  ogranuti  ce 
suncece  milo. 

Vidite,  banka  je  pala  u Ceskoj  i ministar  financija 
pisao  je  ovamo  : polagano,  ne  mojte  naglo  prodavati  Hr- 
vatske,  da  se  ne  bi  uzvrpoljili  Hrvati. 

Liepo  vain  je  Zoric  rekao  : prodaju  Hrvatom  grunte, 
bacaju  ik  na  ulicu,  a druge  namjestaju  na  njihovu  staru 
djedovinu.  Fakini  budu  Hrvati,  a magjarski  cikosi  doci 
ce  u Hrvatsku  nasu  krasnu  i uciti  ce  nas  pameti,  ako 
ne  stanemo  tomu  za  vremena  na  put. 

Ja  vam  otvoreno  kazem,  ja  ovakovoj  vladi  niti  se- 
kunde  duze  zivjeti  nebi  dao,  a kamo  li  povjerenje  za  4 
mjeseca,  da  novce  trosi,  da  nam  kvari  prost  narod,  sve- 
censtvo  i sudstvo  Ja  takovoj  vladi  ne  mogu  povjere- 
nje dati. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  nar.  zastupnik  Fol- 
govic. 


Fran  Folnegovic:  Gospodo ! 0 indemnitetu  govoriti  u 
ovoj  sabornici  bilo  bi  meni  tezko,  posto  sam  cesto  o tom 
istom  predmetu  govorio,  a situacija  nije  se  kroz  ovo  10- 
godina  odkad  stojim  na  ovom  mjestu  u Hrvatskoj  nista. 
promienile  na  bolje;  ali  jer  se  u mnogom  sve  na  gore 
mienja,  iz  toga  pogorsanoga  stanja  izvire  i meni  material., 
da  danas  ustanem  polag  mojih  slabih  sila  govoriti  proti 
obstanku  toga  sustava,  koga  mislite  podrzavati  votirajuc 
vladi  radecoj  na  tom  sustavu  indemnitet  na  cetiri  mje- 
seca. 

Nije  tomu  davno,  sto  se  je  promienila  vlada  nasa, 
osobe  su  se  izmienile.  Kad  se  je  ta  promiena  dogodila, 
imao  sam  cast  sjediti  u ovoj  visokoj  kuci,  te  sam  tom 
zgodom  kazao : ove  ceste  promiene  osoba  na  vladi  stojecoj 
na  nagodbenom  sustavu  dokazuju  najbolje,  kako  se  je  taj 
sustav  sasvim  iztrosio  i izrabio  i kako  svaka  razborita 
nada  rnora  izceznuti  na  tom  sustavu  ista  dobra,  koristna 
i cestita  za  ovu  zemlju  privrediti. 

Medjutim  u isto  ono  vrieme,  mozda  dan  dva  kasnije 
imao  sam  prilike  govoriti  sa  sadanjim  glavarom  zemlje, 
te  sam  mu  — ne  zacam  se  ovdje  to  kazati  — izjavio : 
meni  su  jadi,  meni  su  zla  i bjede,  koje  su  ovaj  narod  : 
prisle,  tako  dobro  poznate  i tako  u dusu  usjecene,  da  bi 
bio  kadar  zaboraviti  se  u toliko,  da  bi  u sabornici,  premda 
bi  ostao  i nadalje  na  svom  sadanjem  stanovistu  politickom 
i drzavopravnom,  bio  pripravan  i vladi  stojecoj  na  nagod- 
benom temelju  votirati  indemnitet,  ako  mi  dokaze,  da 
misli  posteno  i da  hoce  pravicu  i red  u ovoj  zemlji  uz- 
drzati. 

Pa  ako  ja  danas  ne  budem  ipak  indemniteta  vladi 
votirao,  uciniti  cu  to  zato,  jer  sam  se  sam  o protivnom 
osviedocio.  To  sam  duzan  javno  opravdati. 

Gospodo!  dozvolite,  da  bacim  nekoliko  misli,  kojili 
dalnje  razglabanje  vasemu  razmisljanju  prepustam;  ali  iz 
kojih  cete  se  osviedociti,  da  me  ne  vodi  nikakva  strast  u 
ovoj  borbi,  nego  jedino  nacelo,  proti  kojemu  boriti  se  je 
tako  rekuc  nemoguce,  jer  je  nacelo  pravice  i istine. 
Poceti  cu  sa  nekim  kronologickim  redom  i osvrnuti  se 
na  nasu  upravu  odiel  za  unutarnje  poslove. 

Dopustite,  da  vam  nekoliko  crtah  nacrtam.  Hocete 
da  vam  spomenem,  kako  nasa  vlada  shvaca  politicku  slo- 
bodu.  Tu  vam  je  na  stol  ove  visoke  kuce  bio  stavljen 
spis,  spis  koji  ce  imati  veliku  kistoricnu  vriednost,  koji 
6e  se  u historiji  citati  i ljudi  ce  se  diviti  njegovoj  mon- 
struoznosti  i nevjerojatnosti.  Ali  taj  spis  biti  ce  strahovita 
osuda  za  ovu  eru  i ljude,  koji  ovu  eru  podupiru.  Taj 
spis  je  protest  proti  izbornomu  postupku  sa  strane  vlade, 
koji  je  po  11  clanova  na  stol  ove  visoke  kuce  stavljen  i 
sadrzaje  33  tocke  nezakonitosti,  progonstva,  u obce  ne- 
cuvenog  postupka,  kojim  si  je  vlada  stojeca  na  nagodbi 
i njezina  stranka  ogriesila  dusu  kod  proslik  izbora.  Go- 
spodo, mi  smo  preko  toga  spisa  presli  mirno  na  dnevni 
red.  Ali  nevarajte  se,  narod  nije  preko  toga  spisa  presao 
na  dnevni  red,  a ni  poviest  nece  proci.  Ja  za  svoju  osobu 
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mogu  kazati,  da  smatram  najvecorn  kaznom,  koju  bi  mi 
Bog  mogao  dati.  ako  bi  se  slika  moja  ovjekoviecila  u 
poviesti  i kazalo : i taj  je  jedan  od  onih.  na  koje  pada 
Ijaga  onih  bezzakonja,  s kojih  se  ti  ljudi  u onom  spisn 
obtuzuju.  Da  sam  ja  11a  vladinoj  stolici  bio,  ja  bi  kazao 
svojoj  veoini:  gospodo,  ovakove  strahovite  obtuzbe  ne 
mogu  mukom  mimoici,  ne  mogu  usutkati,  neka  iztraga 
dokaze  tko  je  kriv,  nepodnosimo  Ijage : jer  sustav,  koji 
se  samo  ovakovimi  sredstvi  braniti  i podrzavati  mora,  taj 
■sustav  je  odsudjen ; toga  sustava  ja  ne  mogu  braniti  i 
podrzavati  svojim  irnenom,  pa  makar  se  ja  zvao  grof  i 
taj ni  savjetnik  Njegova  Velicanstva.  Nije  se  to  zaktievalo 
od  nase  vecine,  vec  se  je  preko  toga  mukom  preslo  na 
dnevni  red. 

Ali  ne  varajte  se,  gospodo,  znati  ce  narod  zato  i za 
krivce ; bog  ne  placa  svake  subote. 

Kako  je  sa  osobnom  slobodom  u Hrvatskoj  ? 

Vi  ste  imali  priliku  cuti  i citati,  na  koliko  se  je  dalo 
citati,  kako  su  ljudi,  koji  su  branili  ideje  ove  politicke 
stranke,  u izborno  vrieme  po  oruznicik  kao  zvjerad  pro- 
ganjani,  kako  su  morali  preko  granice  bjezati,  da  se  spase 
od  zatvora;  a to  osobito  s toga,  jer  bi  bili  tim  zatvorom 
preprieceni,  da  ne  mogu  za  svojimi  privatnimi  poslovi 
ici,  sto  bi  im  materijalnu  propast  prouzrocilo. 

Vi  ste  imali  prilike  cuti  u ovoj  kuci,  kako  je  muz, 
koji  je  po  svom  osviedocenju  napisao  clanak,  gdje  je  tu 
izbornu  borbu  u pravom  svietlu  ocrtao,  bacen  u tamnicu, 
kako  je  u toj  tamnici  2 i pol  mjeseca  camio,  premda  je 
za  24  sata  iztraga  mogla  biti  svrsena;  jer  je  priznao,  da 
je  on  taj  clanak  napisao  i njegov  rukopis  je  nadjen  i 
premda  je  kasnije  porota  jednoglasno  izjavila,  da  je  on 
ncvm. 

Gdje  se  ne  stuje  osobna  sloboda,  gdje  se  ne  respek- 
tira  temeljno  ustavno  pravo  naroda,  koje  lezi  u izbornom 
redu ; gdje  se  drzavnim  organizmom  ovakav  postupak 
proizvodi : tuj  sustavu  tomu  ne  moze  biti  dugog  obstanka, 
i svaki  onaj,  koji  ce  tomu  sustavu  sJuzifi,  svaki  onaj  moze 
vec  danas  biti  na  cistu,  sto  narod  sudi.  Ali  veli  se : mi 
rnoramo  ovako  raditi,  jer  inace  nebi  vas  mogli  nadlirvati, 
a mi  rnoramo  imati  u saboru  vecinu  nagodbenu,  inace  bi 
morala  Hrvatska  propasti ; a za  uzdrzati  to,  mi  cemo  ra- 
diti kao  patrioti,  brinuti  cemo  se  za  blagostanje  materi- 
jalno  naroda  i kulturni  njegov  napredak,  te  cemo  ga  tako 
nastojati  odstetiti  za  nevolje,  koje  ga  u politickoj  borbi 
nalaze. 

Izvolite  baciti  sliku  na  ovo  15  do  16  godina  nagod- 
bene  politike  i viditi  cete,  kako  smo  pokrocili  i u cemu 
ie  nasa  vlada,  sarna  autonomna  vlada  pokazala,  dampr'av- 
lava  povjerenje  naroda,  koje  je  sa  votiranjem  indemniteta 
^pojeno.  Ja  nedu  od  ovih  14  do  15  godina  govoriti,  jer 
su  se  osobe  izmjenile nego  od  ove  godine,  da , yidite,  je 
li  u cern  na  boljc  okrenulo.  . , (!  , , 

Ja  ne  znam,  premda  i islusamj  sto  .se  radi,  za  ista 
bitna  i odlucna,  sto  bi  u upravnOj,  str-uci.  na  bolje  okre- 


nulo.  Godina  dana  je  probujila  nad  Hrvatskom  bez  da  se 
je  ikakva  reforma  stvorila,  od  koje  bi  se  mogao  hrvatski 
narod  kakovoj  polaksici  nadati.  Ono  sto  je  pod  provizor- 
nom  vladom  jednoga  vojnika  bilo  skoro  „ fait  accompli“, 
odgadja  se  ad  calendas  graecas. 

Izvolite  se  osvrnuti  na  razpravu,  koja  se  je  netom 
vodila  ovdje  u glavnoj  skupstini  hrvatskoga  gospodarskoga 
druztva,  vi  cete  modi  iz  ove  skupstine  razabrati,  kako  se 
je  ovo  druztvo  zbilja  razsirilo  u narodu,  kako  svi  slojevi 
naroda  uzanj  pristaju,  kako  bez  obzira  na  politicke  raz- 
likosti  u svojih  podruznicali  nastoji  promicati  narodno 
gospodarstvo  ; ali  ste  mogli  naici  i na  zapreku,  koja  do- 
lazi  od  sustava. 

Mogli  ste  opaziti,  da  gdje  god,  u kojoj  god  podruz- 
nici  je  vlada  zadjela  svoje  prste,  da  je  samo  zlo  i pro- 
kletstvo  za  napiedak  gospodarski  uzsliedilo.  Samo  njoj  i 
njezinim  organom  ima  se  zahvaliti,  da  je  karlovacka  po- 
druznica  u razsulu,  da  je  veci  dio  zagorske  inteligencije 
ozlovoljen  i ogorcen,  i da  ce  prestati  misliti  na  dal- 
nji  rad. 

I tako  onaj  novae,  krvavo  steceni  novae  porezni,  sto 
se  u te  svrhe  obraca.  ne  moze  da  urodi  onim  plodom, 
kojim  bi  inace  uroditi  mogao,  kad  nebi  vlada  svagdje 
kod  svakoga  cina  pazila  samo  na  politicku  korektnost  do- 
ticnoga  covjeka  i na  nista  drugo. 

U Hrvatskoj  je  uvedena  institueija  kultnrnih  viecnika. 
Ja  sam,  kad  se  je  taj  zakon  stvarao,  otvoreno  kazao  — 
i ne  hvastam  se  prorocanskoga  duha,  ako  opetujem  — 
da  ce  se  ta  institueija  kod  nas  izjaloviti.  Ali  da  ce  tako 
brzo  i na  takav  nacin  biti  karikirana,  da  ce  na  takav 
absurdum  dovedena  biti,  kako  je  danas  kod  nas;  toga 
nisam  mogao  misliti.  Kulturno  viece  nije  nikada  nista 
dobra  kod  nas  stvorilo,  ali  su  se  postavljali  kulturnimi 
viecnici  u pojedinih  predjelih  ljudi  bez  obzira  na  poli- 
ticke stranke,  nego  izkusni  gospodari.  A danas  se  postav- 
Ijaju  ljudi,  koji  su  poznati  kao  najprostiji  likvari,  a nisu 
niti  clanovi  gospodarskoga  druztva,  koji  su  zazorni  ho- 
netnomu  covjeku,  pa  makar  nosili  i castnu  odoru. 

Kako  se  stuje  municipalna  sloboda? 

Biti  ce  prilike  govoriti  0 tom  malo  vise,  kad  dodje 
na  red  pitanje  0 verifikaeiji ; tada  cu  citati  ovdje  doku- 
mente,  koji  mene  nebi  zenirali  ni  najmanje;  jer  ja  i u 
tom  nalazim  moralan  trulez  sustava ; ali  me  budu  zenirali, 
jer  ce  doci  u veliku  javnost  i baciti  kukavnu  sjenu  na 
uranu  snagu  ili  bar  moralno  shvacanje  duznosti  cinovnika 
od  strane  najvecih  organa  nasih.  Vi  cete  to  cuti,  kad 
-bade  govora  0 izboru  g.  Kumicica. 

Bolnica  bila  bi  pod  vojnickom  upravom  gosp.  Ram- 
berga  danas  vec  pod  krovom;  a od  kada.smo  dobili  kon- 
stitucionalnu,  vladu,  do  koje(  nam  je  bilo  tako  muogo 
stalo.  a koju  mi  tako  skupo  placamo  i tako  brzo  stecemo. 
kad  ngs  saveznik  Magjah  hoce,  ovo  j,e  pitanje  zaspald. 
;Hto  je.  sa  gradnjom.  kazalis.ta?  .u 
Rieka  je  manja.  od  Zagreba,  a.  imalaije  i liepse,  ka- 
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zaliste,  nego  je  nase  zemaljsko,  pa  ipak  sagradi  novo  ka- 
zaliste  i 1.  srpnja  se  je  vec  glumilo  u njem ; a ipak, 
prije  nego  su  oni  i mislili  na  gradnju,  bila  je  stvorena  u 
hrvatskom  saboru  zakonska  osnova  i moglo  se  je  poceti 
odmah  graditi,  a ne  gradi  se  ni  danas.  Prinosi  su  iz  po- 
cetka  tekli  liepo,  nu  posto  su  ljudi  vidjeli,  kako  se  kod 
nas  sa  svakom  stvari  11a  bezdusan  nacin  oteze  za  pokriti 
nemarnost  i nedacu,  prestali  su  placati.  I posto  prinosi 
sve  to  manje  i slabije  uticu,  to  se  to  pitanje  na  daleko 
odgadja. 

I prerada  vlada  zna.  da  je  sporom  prinosivanju  to 
uzrokom,  sto  so  odgadja  gradnjom,  jer  su  ljudi  vjeru  iz- 
gubili,  da  ce  se  kazaliste  graditi  i premda  zna,  da  bi  se 
ti  prinosi  potrostrucili,  povecali,  da  se  pocnu  doticne 
radnje  i badava,  ovo  se  je  pitanje  u piesak  zakopalo  i 
zaspalo.  I mi  imamo  uslied  toga  take  ugodnu  zabavu  u 
kazalistu,  da  gledamo  bolestne  ljude,  koji  manje  vise  za 
koju  godinu  moraju  izginuti,  nemoguci  podnositi  ove  ne- 
normalne  odnosaje,  koji  su  11a  nasem  kazalistu.  I kad  bih 
ja  bio  oblast  sanitarna  i redarstvena,  ja  bib  ga  zatvorio 
osvjedocen,  da  bi  se  s till  obzira  morao  kraj  uciniti. 

Kako  stoji  sa  nasim  seljactvom  ? Mi  smo  stvorili  za- 
kone,  koji  su  omogucili,  pospjesili  ono,  sto  u samom 
sustavu  drzave  postoji,  oglobiti  narod,  spraviti  ga  na  pro- 
sjacki  stap. 

Razdielivsi  zadruge  ili  omogucivsi,  da  se  sto  prije 
razciepkaju,  a neomoguciv  da  budu  diobe  zadruzne  pro- 
vedene,  mi  smo  stvorili  neki  kaos  u najvaznijem  stalisu 
nasem  seljackom,  iz  kojega  kaosa  nista  nevidimo  nego 
jauk  i lelek  sirotinje  ili  sdvojnost  onih,  koji  nepravdu 
podnose,  koje  ih  tjeraju  na  insulte,  insulte  na  zlocine,  a 
zlocini  na  posljedice,  kojimi  su  preobtereceni  nasi  sudovi 
i prenapunjene  nase  tamnice. 

Za  donekle  ovu  neizmjerno  vaznu  metamorfozu  omo- 
guciti  u narodu,  da  moze  ziviti,  vapile  su  sve  zupanijske 
skupstine:  stvorite  hipotekarne  zavode,  da  seljak  nebude 
u raljah  lihvarskih.  da  si  ima  cim  kupiti  bar  jedno  blazce 
za  ekonomiju,  jer  mu  je  doba  pozderala  sav  fundus  in- 
structs. Premda  su  to  zupanijske  skupstine  vapile  i premda 
se  je  to  svake  godine  u ovoj  sabornici  izticalo  i pozuri- 
valo  0 tom  svem,  gospodo,  mi  stojimo  ondje,  gdje  smo 
bili  prije  14—15  godina. 

Gospodo,  sto  je  s pravicom,  kakvo  je  nase  pravo- 
sudje?  Vam  da  govorim,  koji  ste  pomogli  ovu  zemlju  sta- 
viti  u ono  jadno  stanje,  da  stoji  lisena  jedne  institucije, 
kojom  se  ponosi  sav  prosvietljeni  slobodoumni  sviet  bez 
iznimke  - — instituciju  porote;  koji  ste  uzvisenu  ideju,  uz- 
viseno  nacelo  odgovornosti  sudaca  pogazili  nogama,  vam 
da  0 tom  govorim  ? Istina  i plodovi  toga  ne  ce  izostati, 
vi  cete  ih  saini  vidjeti  i moci  cete  se  svomu  djelu  ra- 
dovati.  Ali  ta  radost  bila  bi  za  nas  dobra  satisfakcija,  kad 
nebi  s te  radosti  trpio  nas  narod  mnogo  strakovitije  nego 
ste  vi  mogli  pomisliti,  kad  ste  onako  lahke  ruke  onaj  u 
svakom  pogledu  reakcionalni  zakon  votirali.  Mislite  da 


narod  nezna.  zasto  ste  to  ucinili?  Mislite,  da  se  smijo  o 
hrvatskom  narodu  ili  gradjanstvu  glavnoga  grada  tvrditi! 
da  ti  ljudi  nebi  znali  pojam  pravice  i nepravde  razliko- 
vati?  Ne,  to  se  vi.  gospodo,  neusudjujete  tvrditi  vi,  uiti 
vase  oblasti,  usudjuju  se  tvrditi,  ali  izbjegavaju  svaki 
dokaz.  Nitko  porote  nije  znao  da  stiti  privatno  postenje 
Zasto?  Jer  ili  je  riedko  tomu  prilika  dana  u nasem  110- 
vinstvu  osim  sluzbenoga  ili  se  je  to  navlas  po  sudovih 
zabacivalo,  nego  su  se  samo  drzavopravne  stvari,  drzavno- 
politicke.  strancarske  iznosile  pred  porotu,  da  se  moze 
dokazati,  kako  je  porota  pristrana,  da  se  moze  kamenora 
baciti  na  nju  i pokopati  ju.  Da  mi  ne  stojimo  sa  Ugri  u 
istom  drzavnom  savezu,  da  ne  postojimo  kano  kraljevinal 
vi  ste  postavili  Hrvatsku  u odnosaj  prama  Ugarskoj  kako 
je  Indija  prama  Britaniji.  Danas  se  slobodno  po  zagre- 
backih  trafikah  sire  i prodaju  sve  austrijske  i magjarske 
novine,  koje  su  prepunjene  najogavnijimi  klevetami,  naj- 
vece  i najgnjusnije  ruglo  na  ovu  jadnu  hrvatsku  domo- 
vinu.  Te  se  novine  slobodno  prodaju;  organ  stranke,  koja 
je  samo  to  kriva,  sto  nece,  da  se  upregne  pod  ovaj  zlo- 
sretni  jaram,  koji  nam  je  dogustio  i koji  ce  sto  prije  i. 
vam  dogustiti,  organ  one  stranke  ne  dobiva  pogodnosti, 
koju  dobiva  najgnjusniji  neprijatelj,  najveci  sinet,  sto  ga 
zurnalisticka  industrija  na  citavom  svietu  producira.  (Pljesak 
i odobravanje  na  ljevici.) 

Reklo  se  je,  nam  je  stalo  do  zakona,  pravice,  pro- 
tekciji  m ora  biti  kraj,  treba  odlikovati  vriedna,  treba  kazniti 
nevriedna.  A,  gospodo,  to  su  govorila  usta,  ona  ista  usta, 
koja  su  podpisala  isti  dan  ili  koncem  istoga  dana  sasvim' 
drugacije  glasecu  izpravu. 

Karakteristicno  budi  spomenuto,  sto  se  je  nedavno 
dogodilo,  da  je  jedan  isti  cinovnik  dobio  u jutro  dopis, 
gdje  mu  se  podieljuje  strogi  ukor  radi  nekorektna  po- 
stupka  u njegovom  uredovanju,  a dobije  dva  tri  sata 
kasnje  dekret,  kojim  je  sestdeset  i sest  kolega  svojih  pre- 


terirao.  (Zivio!) 

(Dr.  Hinkovic:  A — to  je  Radivojevic.) 

Uzmite  bogostovje  i nastavu.  Bar  tu  bi  trebalo,  da 


prestane  stranacka  razlika,  bar  tu  bi  trebalo  nada  sve 
obazirati  na  moral,  obazirati  se  nada  sve  na  pravicu,  bar 
tu  bi  trebalo  zaklopiti  oci  prije  stranackomu  ili  mlade- 
nackom  zanosu  nego  ikojoj  drugoj  :»ogrjeski,  ako  i jest 


taj  stranacki  mladenacki  zanos  kakva  pogrjeska.  Ali  go- 
tovo  sve  drugo  slobodno  je  u Hrvatskoj  mladicu,  samo 
nije  mu  slobodno  hrvatski  misliti,  osjecati,  tomu  osje- 
canju  makar  kako  cedna  i glasna  oduha  dati. 

Najvrstniji  mladici  gospodo,  — i to  ne  moze  se  po- 
redi,  to  moraju  i oni  protesori  priznati,  koji  su  za  njihovo 
izkljucenje  glasovali  — bivaju  tjerani  iz  skole.  I to  nam 
na  utjehu  sluzi,  kriepost  velika  je  za  nas  i moralna  snaga. 
sto  vidimo,  da  ona  mladez,  koja  uz  nas  prianja,  nas  gias 
slusa  i nepravedno  bude  proganjana,  ali  kod  tih  progona 
da  joj  niti  oni,  koji  ih  tjeraju,  nemogu  uzkratiti  priznanja, 
da  su  zenijalni,  marljivi,  radini,  da  nisu  neposteni. 
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Karakteristikom  toga  budi  zabluda,  koja  se  je  dogo- 
dila  na  jednoj  gimnaziji.  Mladidi  jednoga  razreda  dogo- 
vore  se  — dobri  su  prijatelji  — da  ce  se  dati  fotogra- 
firati,  otisli  su  k fotografu  i nacinili  su  tu,  recimo  buda- 
lastinu,  da  je  svaki  u ruci  drzao  broj  „Slobodeu  i tako 
su  se  fotografirali.  Ta  fotografija  dosla  je  do  ruku  rav- 
nateljstva  i bila  je  strasna  iztraga  i iztakao  se  je  najveci 
odium,  ali  karakteristicno  je  to,  da  je  opet  glavni  zacetuik, 
koji  je  dao  inicijativu.  krivac  najveci  bio  slucajno  prvi 
eminens.  Naravna  stvar.  decko  je  valjan,  ne  smijemo  ga 
ubiti  zato.  ali  kaznjen  mora  biti.  I kaznilisuga:  podioljen 
mu  je  drugi  red  iz  cudorednosti,  strogi  ukor,  ne  znain 
koliko  sati  zatvora  i to  je  sve  poslano  vladi,  da  se  vidi, 
kako  se  pravica  strogo  vrsi  i odriesito.  A sto  kod  vlade  ? 
Nas  predstojnik  htio  je  iz  koze  skociti  i ravnatelja  obiedio 
sa  starcevicijanstva,  jer  toga  mladica  nisu  valjda  na  razanj 
nataknuli. 

Kako  je  s nasimi  ucitelji?  Notira  se,  doci  ce  sve 
na  svoje  vidjelo.  Ali  da  je  ova  ista  vlada,  koja  govori 
sama  i preko  svojih  glasila,  kako  joj  je  stalo  do  samo- 
stalnoga  polozaja  ove  autonomije,  da  je  ta  ista  vlada  znala 
podrediti  sebi  sve  tako  rekuc  kotrige  javnoga  zivota,  a 
samu  sebe  da  je  tako  podredila  krotko  i pitomo  Ugarskoj 
i ugarskomu  ministru-predsjedniku : to  je  factum.  I uci- 
teljstvo  je  skuceno  pod  igom  magjarskoga  ministra-pred- 
sjednika  isto  tako  kao  i zadnji  kondukter,  jer  i nad  njim 
gospodnje  sibika  onoga  kultussefa,  koji  je  podredjen  banu, 
kojemu  je  gospodar  Tisza.  Posljedice  toga  osjecaju  se 
jako  dobro.  Kvinkvenali  teku  onim,  koji  su  kortesi,  ali 
za  vladu,  Kvinkvenala  ne  dobivaju  oni,  koji  ili  vrse  svoju 
duznost  i koji  se  ne  izticu  nigdje,  ali  bivaju  denuncirani, 
ili  koji  se  dadu  na  tu  slabocu,  pa  izuste.  sto  osjecaju  za 
narod.  To  je  ona  satira  na  autonomiju  nasih  obcina,  tako 
da  se  dogadja  medju  obcinami  i uciteljstvom  najveci  razdor, 
najveca  ogorcenost,  medju  ucitelji  i obcinskimi  odbori, 
jer  samo  oni  ucitelji  dobivaju  kvinkvenale  koji  su  u naj- 
vecoj  oporbi  sa  citavom  obcinom,  a oni  ne  dobivaju,  koji 
su  u slozi,  ljubavi  i prijateljstvu  radili  oko  obce  prosvjete 
i djece  same.  Kakve  odnosaje  to  stvara  u socijalnom  od- 
nosaju.  mozete  si  predstaviti  i zelim,  da  si  predstavite. 

Govor  bio  je  tu  i danas  vec  o taktici,  kojorn  se  je 
pocelo  raditi  za  pra kticirati  stednje.  Govor  je  bio  nairne 
kad  je  vriedni  zast.  g.  Smiciklas  interpelirao  glede  senjske 
gimnazije.  Ja  sam  o tom  navlas  sutio,  premda  bi  mene 
stvar  morala  najvise  zanimati,  jer  — govorilo  se  sa  stolice 
vladine  sto  mu  drago  — obcenito  je  uvjerenje,  da  kad 
bi  u Senju  bio  izabran  Bedekovic,  a ne  Folnegovtc,  da 
se  ta  gimnazija  nebi  ukinula  i da  bi  se  drugcije  o stvari 
govorilo.  Ali  to  se  hoce  zakloniti,  pod  ovom  ili  onom 
forrnom  bude  se  kusalo  zakloniti,  mozda  ce  poci  za  rukom, 
te  je  sve  moguce.  Ja  se  tomu  ne  cudim  i necu  se  cuditi 
nicemu.  sto  ce  u Hrvatskoj  doci  iz  one  ruke,  koja  ima 
zahvaliti  svoju  karieru,  koju  je  stekla  pravljenju  paskvila 
najgnusnije  vrsti. 


Gospodo,  nedavno  citao  sam  spis  jednoga  od  zname- 
nitih  ucenjaka  njemackih,  koji  jo  razglabao  politicke  stranke 
prajzke  narocito,  a u obce  njemacke  i koji  plaidira,  da 
se  ustroji  u Prajzkoj  posebna  konservativna  stranka.  On 
kaze  : doduse  mi  imamo  dvie  takve  frakcije,  koje  se  broje 
u konservativce,  all  ni  jedna  ni  druga  frakcija  nije  siranka, 
nego  jedna  i druga  frakcija  su  puke  skutonose  Bismarka, 
kancelara,  a to  politicka  stranka  nikada  ne  smije  da  bude. 
Konservativna  stranka  ima  veliku  i vaznu  zadacu  u nas. 
I onda  nabraja,  sto  spada  medju  glavne  zadace  te  kon- 
servativne  stranke.  Tu  spominje,  kao  jednu  od  najvaznijih 
zadaca,  izposlovati,  da  se  u program  te  stranke  uvrsti  kao 
jedna  bitna  i glavna  tocka  programa,  da  svaki  drzavni 
gradjanin  i ua  pravo  kontrolirati  svakoga  javnoga  sluzbe- 
nika  i pravo  takodjer,  da  ga  na  obtuzenicku  klupu  zove, 
pravo  vrhovne  kontrole  nad  upravom.  Nije  to  dosta.,  da 
ja  imam  pravo  tuziti,  ako  sam  povriedjen  u pravu,  nego 
svaki  gradjanin,  koji  je  clan  skupnoga  druztva  ovoga, 
svaki  taj  clan  neka  tuzi  svakogci  cinovnika,  komu  se 
moze  dokazati  kakva  nepodobstina  i nije  dosta  da  tuzi 
cinovnika,  koji  je,  recimo,  kasu  okrao,  nego  i onoga,  koji 
bi  bio  morao  onoga  kontrolirati,  koji  je  kasu  okrao.  Tako 
daleko  se  je  ukazala  potreba  kontrole  javnih  sluzbenika 
u Prajzkoj.  A znate  vi,  sto  je  Prajzka  ? Bez  dvojbe  znate, 
kao  sto  i ja,  da  nema  birokracije  na  citavom  svietu  onako 
sviestne,  onako  tocne.  da  nema  tako  valjanik  cinovnika 
nijedna  drzava,  kao  Prajzka. 

Pa  u toj  drzavi  treba  stvoriti  stranku.  koja  ce  kao 
glavnu  tocku  upisati  u svoj  program  javnu  kontrolu  ci- 
novnika. A kod  nas  je  svakomu  sve  dopusteno,  ako  je 
kortes  vladin,  kod  nas  nitko  u stampi  nema  zastite,  nego 
samo  vladin  cinovnik,  ako  se  proti  ujemu  sto  kaze  u ne 
sluzbenih  novina. 

A dok  se  s jedne  strane  ovako  pravo  dieli,  s druge 
strane  sto  dozivljujemo  ? Onaj  isti  absurdni  odnosaj,  ali 
samo  u mnogo  vecoj  mjeri,  nego  u Prajzkoj,  gdjejeonaj 
ucenjak  kazao  : ove  dvie  frakcije  nisu  stranke  politicke, 
nego  skutonose  jednoga  covjeka.  Tu  istu  anomaliju  do- 
zivljujemo  u ovom  saboru,  nema  stranke,  koja  bi  bila  po- 
liticka stranka,  nego  skutonose  jednoga  covjeka.  koja  se 
gerira,  da  stoji  vecina  naroda  iza  nje  i koja  broji  glava 
umnib  i imncnik,  p;i  ipak  ta  stranka  uz  sve  svoje  bo- 
gatstvo  i materijalno  i umno,  nece  podrzavati  svoga  gla- 
sila. Posljedica  tomu  je  ta,  da  listovi,  koji  se  uzdrzavaju 
o novcanom  trosku  zemlje  sluzbenimi  oglasi,  da  su  oni 
listovi.  koji  u svih  drzavah,  gdje  se  iole  pazi  samo  na  za- 
kone  pristojnosti,  moraju  stajati  nad  strankami  i samo 
notirati  cinjenice  i u svom  sluzbenom  dielu  primati  izjave 
vlade  i slobodno  im  je  pisati  sve  proti  svojim  politickim 
protivnikom.  A kad  prekipi,  pak  im  se  s druge  strane 
sto  odgovori,  drzavni  odvjetnik  je  tu,  konfiscira  se  i vi 
ste  se  pobrinuli  i za  to,  da  bude  tamnica  puna  nasih  zur- 
nalisla  i oglobili  ste  trudove  i zrtve  nase,  kojimi  smo  mi 
omogucili  i onako  tezko  izdavanje  povremenoga  casopisa. 
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Dakle,  gospodo,  kad  si  ja  ovako  predstavljam  sliku 
ove  zemlje  i uprave,  vi  ce  te  lasno  pojmiti,  da  ne  mogu 
takovoj  vladi  povjerenja  votirati,  a tim  niti  indemnitcta, 
koji  se  ovdje  pita. 

I dakako  cudno  vam  se  bude  mozda  cinilo  i nami 
ce  se  to  predbaciti,  ja  sam  osvjedocen,  da  se  indemnitet 
ne  votira  vladi,  nego  zemlji  i cinovnikom,  ali  mi  smo  vec 
tako  ne  popravljivi  i velimo.  da  se  votira  vladi,  a ne  ci- 
novnikom, i da  je  to  pitanje  povjerenja.  koje  se  moze  za 
24  sata  promieniti,  pa  bi  se  mogao  votum  taj  promieniti. 

Ja  nisam  ovaj  put  zasao  u slikanje  obcenito  o po- 
gledu  drzavo-pravnom  ; ja  nisam  govorio  o odnosaju 
nasem  napram  Hungariji ; ja  nisam  dirao  one  dobre  strane 
nasega  proracuna,  a tim  i onoga  diela.  koji  je  danas  u 
savezu  sa  indemnitetom  ; a to  su  one  dobre  strane,  cega 
unutri  nema.  Ja  sam  to  prepustio,  da  ce  se  tomu  prilika 
pruziti  onda,  kad  se  vas  dvanaest  apostola,  koje  ste  iza- 
brali  u Budapestu,  budete  vratili.  Onda  biti  ce  prilike 
dalje  razgovarati  o tom.  a danas  morao  bib  i onako  sve 
opetovat.i.  sto  sam  prije  govorio,  posto  se  situacija  nije 
promienila,  ili  bar  nije  se  na  bolje  promienila.  Samo  to 
dozvolite,  da  nagiasim  : niti  ova  vlada,  kao  sto  nijedna 
prijasnja  u bitnosti  nije  nagodbeni  zakon  nista  povoljnije 
za  Hrvatsku  provodila.  nego  ove  druge.  Pa  ako  za  za- 
sliepiti  oci  onim,  koji  i onako  ne  vide,  ako  je  mozda  u 
formalnosti  kakav  uspjeh  pokazala,  u bitnosti  nema  us- 
pjeha,  nego  se  zrcali  u uzasnoj  slici.  koja  je  predocena 
od  mojih  predgovornika,  da  financijalni  erar  sistematicno 
radi,  da  hrvatskoga  seljaka  deposedira,  da  je  u tom  si- 
stemu  prilicno  daleko  dopro,  da  ima  podzupanija,  u kojik 
je  vise  stotina  posjeda  u ruku  erara  i da  hrvatski  seljak 
pod  egidom  nagode.  koju  vi  podrzajete,  postaje  proletarac. 
A sto  ce  onda  biti.  to  sudite  vi.  nedao  bog,  da  vam  on 
bude  sudio. 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  gosp.  barun  Ziv- 
kovic. 

Jovan  barun  Zivkovic : Ja  se  nalazim,  gospodo,  obve- 
zanim,  da  pri  koncu  debate  takodjer  uzmem  riec  i to  iz 
mnogo  vecih  razloga,  nego  li  su  one  malenkosti,  koje  neka 
gospoda  izticu  i sto  oni  taktikom  nazivlju. 

Danas  je  ovdje  pala  riec,  koja  izazivljc  odgovor.  Ako 
se  imarno,  vis.  sabore,  boriti  proti  jacemu,  snaznijemu  i 
kako  sami  velite.  kriepostnomu,  dapace  kriepostnijemu  od 
nas,  valja  da  u nas  ne  izumire  kriepost,  ako  hocemo  da 
budemo  ravnopravni  ovomu  narodu,  o kojem  sudite  de 
illo  sed  sine  illo.  Kako  rekoh,  pala  je  ovdje  riec  nepro- 
misljena  od  zast.  Kamenara,  inace  stovanoga  gospodina, 
da  nas  suparnik,  kad  o nami  govori.  laje.  Dvaputa  je  on 
rekao  . . . (Prigovori  na  ljevici.  Zastupnik  Kamenar  pro- 

tuslovi.) jest  tako  ste  rekli,  a ja  sam  srecom 

mozda  i po  nesreci  pozvan.  da  stupim  danas  sutra  na 
branik  prava  ove  zemlje  s ovim  suparnikom,  pa  sam  du- 
zan  kao  zastupnik  isto  tako,  kao  i gospodin  Kamenar,  da 


dadem  odziva,  da  dadem  cuvstva  uvriedi,  koju  smatram 
u onili  riecih,  koje  su  ovdje  pale.  (Zamor  na  ljevici.) 

Ja  sam  bio,  velevriedna  gospodo,  svjedokom  onoj  ne- 
miloj,  vrlo  neugodnoj  debati  u ugarskom,  ili  recimo  rna- 
djarskom  saboru,  koji  je  imao,  da  razpravi  nesto  i o hr- 
vatskom  pitanju.  Najostrija  bila  je  riec  pala  od  onoga,  koji 
je  izazvao  tu  debatu,  koji  je  rekao  unatoc  ovim  dogodja- 
jem,  za  koje  su  mislili  oni,  da  mi  njim  o glavi  radimo  : 
da  bi  svako  daljnje  cutanje  bilo  ubijstvo  po  Ugarsku. 

Bilo  je  nuzdno,  da  se  tomu  prigovori,  — a to  je 
ucinio  skrajni  ljevicar  Lederskeny,  koji  je  sa  svoje  strane 
razlozio,  kako  stoji  stvar  u Hrvatskoj,  a sto  vlada  misli 

0 Hrvatskoj,  znate  — sto  je  rekla  glava  te  stranke,  pa 
ako  ona  zestoka  glava,  koja  bi  imala  biti  na  vrhuncu 
stranke  — a to  je  bio  tako  zvani  Danilo  Irany  (Zast.  lol-  , 
negovic:  Taj  je  neumjereniji.)  ....  glava  je  stranci,  pak  ; 
on  je  rekao  : Gospodo  i braco,  recite,  sto  vam  je  na  dusi  : 

1 sto  na  srcu  (Smjeli  na  ljevici)  . . . gospodo,  nemojte  se 
smijati  jer  su  vremena  jako  ozbiljna  i nije  daleko  vrieme, 
kada  cemo  zajednicki  guditi  . . . (Glasovi  na  ljevici : Ma- 
gjarski  ne  !)  . . . a kako  ce  nam  tada  biti,  to  je  u bozjoj 
ruci  . . . rekao  je  dakle  Irany : „Recite,  sto  vam  je  na 
dusi  i srdcu,  recite,  sto  zelite,  pa  cemo  izlieciti.“ 

Vi  cete  reci : to  je  bio  izraz  cuvstva  izkrenoga  Ma- 
gjara  prama  Hrvatom,  koji  nije  nikakova  ulizica,  koja 
jedno  misli,  a drugo  govori  (Glas  na  ljevici : Kako  vi !) 
Ako  braca  Hrvati  kao  zastupnici  na  ugarskom  saboru  za 
onaj  par  nisu  poveli  rieci,  razlog  je  tomu  mozda  taj,  sto 
su  znali,  da  ce  danas  sutra  doci  na  okup  obe  deputacije; 
koje  ce  to  izcieliti  i izravnati.  Onda  je  na  nami,  da  ka- 
zete,  kako  da  se  to  izcieli.  Tako  govori  narod,  koji  je 
danas  s nami  u savezu  i koji  u tom  savezu  i zeli  ostati. 
Ja  sam  uvjeren,  da  se  je  onaj  zestoki  Ugron  usudio  ta- 
kove  rieci  iznstiti  u ugarskom  saboru,  da  bi  ga  ciela  kuca 
bila  pozvala  na  red.  Tako  se  ne  usudi  nitko  ondje  govo- 
riti  o braci  Hrvatih.  kao  sto  govovite  (prama  ljevici)  vi 

0 Magjarih. 

(Vika  na  ljevici.  Zast.  Folnegovic  : A zasto  je  Irany 
polozio  cast  predsjednika  ? — Povici  : Zasto  jib  branite, 
ta  znamo,  kakovi  su.) 

Ja  jih  branim  i od  te  obrane  ne  popustam,  jer  sam 
pozvan,  da  branim  pravo.  (Vika  11a  ljevici.  Ako  vi  one 
| izraze  odobravate,  bilo  vam  slobodno,  ali  ja  jili  od  sebe 
odbijam,  pa  i od  svojili  sumisljenika.  (Na  desnici : Tako 
je.  Na  ljevici  vika.  — Predsjednik  zvoni.) 

Obicaj  je,  vis.  sabore,  da  se  prigodom  proracunske 
razprave  politika  vlade  uzimlje  na  reseto.  Tako  biva  i u 
IJgarskoj,  pa  je  i kod  nas  dosele  tako  bilo.  Ali  gospoda 
u ovom  predmetu  nisu  nista  stvarnoga  nayeli,  nego  to,, 
da  neima  povoda,  da  vladi  povjerenje  votiramo.  Gospodo 
moja  ! Vlada  je  ne  samo  jedanput  rekla,  da  ne  smatra  ovo 

1 pitanjem  povjerenja.  I neka  danas  vlada  kaze,  da  je  to 
glas  povjerenja,  ja  to  odbijam.  Nego  ja  se  pitam,  je  li 
nuzdno,  da  votiramo  indemnitet.  Vi  se  pozivljete  na  ugar- 
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ski  sabor,  koji  traje  10  mjeseci.  Taj  sabor,  koga  ne  prieci 
u njegovom  radu  nista,  kao  sto  prieci  nas  sabor,  votirao 
je  ipak  vladi  indemnitet  bez  prigovora.  Kada  dakle  to  cini 
onaj  sabor,  koji  deset  mjeseci  traje,  moze  ciniti  i ovaj 
sabor. 

Vlada  podniela  je  i proracun,  pa  dok  se  taj  ne  raz- 
pravi,  sasvim  je  u redu,  da  se  trazi  po  ustavnom  zakonu 
indemnitet.  Ja  mislim,  da  ce  vis.  kuca  uviditi,  da  vlada 
drugcije  postupati  ne  moze. 

Tu  dakle  nije  riec  o kakovu  povjerenju  i posto  gos- 
poda  o stvari  nisu  niti  govonla,  ja  indemnitet  smatram 
ne  kao  povjerenje,  nego  kao  ustavnu  potrebu  u ovoj 
zemlji. 

Da  samo  letimice  prodjem,  sto  se  ovdje  kazalo.  Grlavno, 
sto  je  bilo  prosboreno,  bilo  je  o tih  11  apostolih  i o tom, 
sto  o njihovu  radu  ceka  nasu  zemlju 

Moja  gospodo  ! Nasa  stranka  nastoji  na  temelju  za- 
kona,  kojim  idemo,  i bozjom  pomoci,  da  se  popravi,  sto 
je  manjkavo;  ova  stranka  (pokazuje  na  neodvisnu  stranku) 
stoji  toboz  na  termdju  zakona,  pa  ako  niste  s nami,  je  li 
opravdano,  da  bjezite,  kada  vas  zovemo  u pomoc,  da  se 
na  temelju  zakona  nedostatnosti  izprave? 

Mi  to  ucinismo  prama  vam,  a vi.  koji  se  toliko  po- 
zivate  na  onu  slogu  u magjarskom  saboru,  gdje  su  zaista 
sve  tri  stranke  slozne,  kad  se  tice  kojega  pitanja  glede  nas 
gdje  su  sve  stranke  u tom  slozne,  da  Hrvatskoj  ne  dadu 
vise,  nego  samo  manje,  ako  je  moguce,  vi  pako  ne  cete, 
da  radimo  zajedno,  da  popravimo,  sto  popraviti  treba,  nego 
idete  na  raztrojstvo  zemlje,  idete,  da  strmoglavite  i ono, 
sto  imademo.  Mi  vas  zovemo  u pomoc,  a vi  rekoste:  Ne 
cemo  ; neka  sva  odgovornost  pade  na  nas. 

Moja  gospodo  ! Ona  stranka,  koja  radi,  da  vise  po- 
stigne,  mora,  ako  se  drzi  logike,  da  ono,  sto  svaki  dan 
pise,  i osbiljno  misli,  da  se  uzdrzi  bar  ono,  sto  jest. 

A vi,  kada  vas  zovemo,  da  radite  s nami,  da  spa- 
simo,  sto  imamo,  velite  : Idite  onamo  sami.  Je  li  to  lo- 
gika,  je  li  to  smisao  vasega  rada  ? Je  li  to  znaci  ici  za 
onim  dobitkom,  koji  visi  danas  o tom  zakonu  ? 

Moja  gospodo ! Ja  se  nadam  Bog  zna  cemu  (smiek 
na  ljevici),  rnozda  ne  cemo  ni  ono  spasiti,  sto  je  tu  . . . 
(Na  ljevici : Olio  ! Vika.) 

Vasa  ce  biti  radost,  da  dodjemo  kuci  re  infekta  (vika 
na  ljevici),  jos  veca  radost  bila  bi  za  vas  ta,  kada  bi 
dosli  kuci,  da  u cem  popustimo.  (Dr.  David  Starcevic  • 
Uh  ! Uh  !) 

(Prama  dru.  David u Starcevicu  : Jest  — uh,  uh  — ■ 
tako  je  — (Vika  na  ljevici.  Povici : Zasto  idete  tamo  ? Pa 
vi  neidite  tamo.  — Smiek.) 

V 

Sto  cemo  odande  donieti,  to  janeznam,  ali  to  znam, 
da  ona  slika,  koju  je  dosta  vjerno  nacrtao  g.  zastupnik 
Folnegovic,  tvrdeci,  da  su  nasi  odnosaji  tuzni  i da  je 
nase  socialrio  stanje  podrovano,  dobru  ne  vodi,  nego  da  se 
ide  za  ciljem,  za  kojim  vi  najviso  tezite,  naime  za  krizom 
u Hrvatskoj,  a ova  stranka  (pokazuje  na  desnicu)  radi  o 


tom,  da  ju  sto  vise  odgodi,  pa  ako  do  toga  dodje,  onda 
cete,  moja  gospodo,  vidjeti  jos  crniju  buducnost.  To  je 
mojc  uvjerenje.  Vi  se  mozete  radovati  poradi  re  infecta, 
ali  toliko  vam  kazem  da  ne  cete  docekati,  da  bi  i jedan 
izmedju  nas  dvanajstorice  „apostola“,  kojim  ste  povjerili 
svu  odgovornost  (Silna  vika  na  ljevici : Mi  ne  ! Boze  sa- 
cuvaj  !)  iznevjerio  se  svojoj  patriotickoj  duznosti.  (Zivio  na 
dosnici.  Prigovori  na  ljevici.) 

Gjuro  Kamenar  : Molirn  riec  za  osobnu  primjetbu.  — 
G.  predgov  'i*nik  kaze,  da  sam  ja  uvriedio  Magjare  i na 
nedostojni  nacin  kazao  o jeziku  Madjara,  — ja  nisam  tako 
rekao  (Barun  Zivkovic  : Pitajte  stenografe.),  ja  sam  samo 
pozvao  vas,  da  budemo  tako  slozni  proti  Magjarom,  kako 
su  Magjari  slozni  proti  Hrvatom.  Ja  nisam  nikoga  osva- 
dio,  neka  budu  Magjari  slobodni  u svojoj  domovini,  tamo 
jim  je  mjesto  preko  granice  nase  domovine,  ali  u ovoj 
svetoj  zemlji  nasoj  ne  ima  jim  mjesta.  I drugo  jim  nisam 
kazao. 

Predsjednik  : Riec  imadc  zast.  g.  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank  : Visoki  sabore  ! Prije  svega  moram 
reflektirati  s nekoliko  rieci  na  veoina  urnan  govor  za- 
stupnika  senjskoga,  te  moram  opaziti,  da  ja  sada  dobro 
pojmim  i uvidjam,  da  se  s ovoga  gledista  pitanje  indem- 
niteta  smatra  pitanjem  sistema,  pitanje  o podrzavanju 
sistema. 

Ja  sa  ovoga  gledista  ne  smatram  tako.  Ja  smatram, 
da  se  indemnitet  ne  moze  identificirati  s budgetnim  pi- 
tanjem, akoprem  stoji  indemnitet  u uzkom  savezu  s nj i me-. 

Podieljivanjc  budgeta  smatra  se  povjerenjem,  votu- 
inom  povjerenja  vladi,  ali  ja  kod  indemniteta  ne  stojim 
na  tom  stanovistu,  nego  smatram,  da  su  tu  mjerodavni 
stvarni  razlozi,  razlozi  naime  oni,  koji  su  vladu  zapriecili, 
da  je  bila  ili  nije  bila  u stanju  u pravo  doba  predloziti 
ovamo  budget. 

Presvjetli  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela  razlozio 
nam  je,  zasto  je  vis.  vlada  bila  zapriecena,  te  nije  mogla 
pravodobno  podnieti  budget  na  ustavno  pretresivanje  i 
samo  ovi  stvarni  razlozi  su  mjerodavni  za  moj  glas.  Vlada 
je  naime  htjela  predloziti  ovomu  saboru  jedinstveni  budget 
i tim  je  htjela  izpuniti  svoje  shvacanje  i izpuniti  — sto 
se  neda  poreci  — zivo  gojenoj  zelji  nasega  naroda,  te  je 
izkazala  i pribavila  duzno  stovanje  pravu  nase  domovine. 
Vlada  je  takodjer  izhodila  previsnji  kraljevski  odpis  na 
ovaj  vis.  sabor,  kojim  se  isti  pozivlje  na  izbor  kraljevin- 
skoga  odbora.  U jednom  i drugom  ovom  cinu  vidim  ja 
— bar  za  mene  — lezi  u tom  vidljiv  izraz  nastojanja, 
koje  smiera  na  promicanje  interesa  nase  domovine. 

To  je  donekle  i gosp.  zastupnik  sesvetski  takodjer 
priznao,  jer  je  rekao,  da  mozda  vlada  ima  te  intencije, 
ali  da  nisu  izvedive  po  danasnjem  sustavu,  nu  ja  zelim 
to  upravo  naglasiti,  da  tu  lezo  neki  vidljivi  izrazi  takova 
i i astoj an j a . (Zamor.) 

Pronose  se  glasovi,  koji  ne  vjeruju  n uspjeh  rada 
regnikolarnoga  odbora,  koji  vec  sada  kazu,  da  ovo  in- 
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sceniranje  regnikolarne  deputacije  nije  nista  drugo,  nego 
pnka  obsjena.  Do  sada  ja  ne  imam  nikakve  stvarne  pod- 
loge,  da  se  pridruzim  tim  glasovom.  Mozda  ce  doci  vrieme, 
da  cu  se  njim  i ja  pridruziti. 

Za  sada  odlucuju  cini.  Regnikolarna  deputacija  je 
izabrana ; ona  se  sastoji  iz  urnnih  i patrioticnih  clanova 
ove  vis.  kuce,  ona  ima  pristupiti  radu ; zadaca  je  njoj 
dana  i neda  se  poreci.  da  su  nagodbom  ugovorena  bitna 
vazna  drzavna  prava  nasemu  narodu,  nu  neda  se  poreci 
ni  to,  da  su  bitne  ustanove  te  nagodbe  povriedjene,  pace 
neke  nisu  izvedene. 

Zadaca  regnikolarne  deputacije  biti  ce,  da  te  povriede, 
da  te  pomutnje  sanira,  da  stvori  jamstvo  za  cuvanje  pri- 
znatih  do  sada  nasih  prava. 

Ova  zadaca  moze  patrioticnim  nastojanjem  i praved- 
nim  uvazenjem  ovlastenih  interesa  obijuh  stranaka  za 
rukom  poci.  U tom  slucaju  biti  ce  korist  za  nasu  domo- 
vinu  i jer  je  vlada  u tom  pravcu  korake  ucinila  i jer 
jedinstveni  budget  imade  slicnu  zadacu,  promicati  naime 
blagostanje  zemlje,  to  cu  ja  drage  volje  ovu  vidljivu  teznju 
podupirati,  te  cu  ovaj  put  glasovati  za  indemnitet. 

Nu  kada  ja  to  cinim,  moram  naglasiti,  da  se  ne 
smatra  moj  voturn  prejudicom  za  budgetni  votum,  a ujedno 
bih  molio  i upozorio  vis.  sabor  i vladu  na  vaznu  neko- 
rektnost,  koja  se  dogadja.  kad  se  imade  sloziti  pokrice 
nasega  autonomnoga  budgeta. 

Nedavno  bila  je  o tom  debata  na  zajednickom  ugar- 
skom  saboru.  U budget,  koji  se  tamo  razpravlja,  uvrscuje 
se,  odkada  nagodba  postoji,  nasa  tangenta  za  pokrice 
autonomnoga  budgeta,  u pocetku  s pausalom  od  2.200.000 
for .i  a kasnje,  naime  od  prve  revizije  nagodbe  g.  1873. 
sa  pausalom  od  45%  nasih  dohodaka.  Kako  svaki  drugi, 
<ako  se  i nas  budget  sastoji  iz  dva  glavna  diela  ; jedan 
je  dio  pokrice,  a drugi  je  dio  potreba.  Za  pokrice  pri- 
pada  Hrvatskoj  po  postojecem  zakonu  45%  vlastitik  do- 
hodaka i ovo  je  integrirani  dio  nasega  autonomnoga  bud- 
geta i o tom  integriranom  dielu  stvara  zakljucke  rnagjar- 
ski  sabor.  (Dr.  David  Starcevic : Tako  je  po  vasoj  na- 
godbi.) 

Jest,  gospodo,  nedavno  je  bila  ovdje  debata  o tomu. 
(Zarnor.)  Ja  vas  pitam.  po  kojem  zakonu  to  biva  ? Po 
kojem  pravu  uvrscuje  se  u onaj  budget  tangenta,  spada- 
juca  u nas  autonomni  budget  ? Kako  dolazi  u onaj  budget 
nasa  tangenta  ? Ja  moram  pitati,  kojim  se  pravom  upusta 
magjarski  sabor  u razglabanje  tangente.  koja  ima  sluziti 
za  pokrice  autonomnoga  budgeta  ? Te  vlasti,  toga  prava 
u nasem  zakonu  ne  ima. 

Ja  se  necu  upustiti  u razlaganje  drzavnoga  prava 
Hrvatske,  jer  to  ne  spada  u okvir  ovoga  pitanja,  nu 
moram  naglasiti,  da  je  Hrvatska  po  samom  nagodbenom 
zakonu  u onih  poslovih,  u kojih  ima  svoju  autonomiju. 
sasma  samostalna,  jer  na  polju  legislativnom  riesavaju  se 
svi  poslovi  autonomni  ovdje  u saboru  ne  posredno  s krunom, 
isto  tako,  kako  u Cislajtaniji,  kako  i u Magjarskoj,  a u 


pogledu  eksekutive  imamo  nasu  odgovornu  vladu.  Nu 
kako  stoji  s ovom  samostalnoscu,  s ovom  neodvisnoscu 
u p’’aksi  ? 

Ja  necu  o tom  iztrazivati  za  danas,  ali  to  stoji,  da 
je  Hrvatska  u toj  stvari  sasvim  neodvisna  od  Cislajtanije 
i Magjarske,  kako  su  Magjarska  i Cislajtanija  neodvisne 
od  nas.  Kako  indi  imamo  mi  po  postojecemu  zakonu  za- 
jamcenu,  ili  da  bolje  kazem,  ugovorenu  samostalnost  i 
neodvisnost,  tako  imamo  po  zakonu  i svoj  budget  glede 
ovih  poslova.  Ovaj  budget  je  takodjer  sasma  samostalan; 
s tim  nasim  budgetom  ne  imadu  Magjari  nikakova  posla, 
posto  je  tangenta  od  45 % javnih  dohodaka,  koja  po  za- 
konu pripada  nam  za  pokrice  nasega  autonomnoga  bud- 
geta, integrirani  dio  nase  samostalnosti,  to  ne  uvidjam, 
po  kojem  si  zakonu  mogu  Magjari  prisvajati  to,  da  smiju 
zakljucke  stvarati  k toj  tangenti,  koja  sluzi  za  pokrice 
autonomnoga  budgeta.  Nu  mozda  ce  se  kazati,  da  je  i ta 
tangenta  financialna  stvar,  pa  da  su  financialni  predmeti 
zajednicki  izmedju  Ugarske  i Hrvatske  i da  po  tom  stvara 
glede  toga  zakljucke  i ugarski  sabor.  Nu  to  bi  bilo  pred 
zakonom  sasma  ne  logicno  zato,  jer  na  zajednickom  sa- 
boru imadu  se  riesavati  zajednicki  predmeti,  a zakon  iz- 
ricno  ustanovljuje.  koji  su  zajednicki  poslovi.  §.  8.  na- 
godb.  zakona  nabraja  taksativno  sve  poslove  financijalne 
nai-avi.  spadajuce  na  zajednicki  drzavni  sabor.  a tu  se 
veli,  da  na  ovaj  sabor  spada  „ustanovljivati  proracun  za- 
jednickih  troskova".  Docim  pako  spomenuta  tangenta  od 
45%  nasih  dohodaka  nije  zajednicki  trosak,  to  niti  ne 
spada  na  zajednicki  sabor.  Tu  dakle  imadeino  zakon,  koji 
ustanovljuje,  sto  spada  na  zajednicki  proracun,  nu  kako 
dolazi  nasa  tangenta  onamo,  koja  ne  spada  ,u  zajednicke 
troskove,  to  ja  po  ovom  zakonu  ne  pojmim 

Po  zakonu  stoji  stvar  ovako : Sabor  magjarski  je  uzi 
i sin.  Na  uzem  inagjarskom  saboru  mogu  se  riesavati  i 
pretresivati  samo  oni  poslovi,  koji  spadaju  u autonomiju 
magjarsku.  dakle  samo  oni  poslovi,  koji  nisu  zajednicki, 
a u zajednicki  drzavni  sabor  spadaju  samo  oni  poslovi, 
koji  su  zajednicki  izmedju  nas  i Magjarske. 

Posto  tangentu,  koja  sluzi  za  pokrice  nasega  auto- 
nomnoga budgeta,  ne  moze  nitko  razuman  nazvati  zajed- 
nickim  predmetom,  tada  ta  tangenta  ne  spada  u zajednicki 
sabor.  Preina  tomu  mora  imati  uzi  sabor  svoj  vlastiti 
budget,  a zajednicki  sabor  opet  svoj  vlastiti  budget.  A da 
je  pomiesan  budget,  to  ja  ne  mogu  pojmiti;  to  po  zakonu 
ne  moze  biti,  da  se  onako  postupa,  kako  dosada. 

Po  §.  8.  nagodbe  imade  se  dakle  na  zajednickom 
saboru  razpravljati  samo  zajednicki  proracun.  ali  sto  setamo 
dosada  cinilo?  Tamo  se  stvara  jedinstveni  budget  za  sve 
zemlje  ugarske  krune. 

Slucaj  imamo  kod  delegacije.  Delegacije  nisu  drugo, 
nego  neki  zajednicki  sabor.  Delegacije  imadu  takodjer  svoj 
vlastiti  budget  za  zajednicke  poslove.  pa  tako  je  i sasma 
naravski  i logicno,  da  imade  i drzavni  sabor  svoj  po- 
sebni  budget,  a niposto  za  nase  autonomne  potrebe. 
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Gospodo ! To  nije  formalno  pitanje,  to  nije  formalna 
stvar.  to  je  pitanje  velike  vaznosti  za  nas. 

Ja  du  to  u kratko  obrazloziti.  Ocit  dokaz  za  izprav- 
nost  moga  nazora  lezi  i u tom,  sto  bi  po  temeljnom  na- 
5elu  nagodbe  Hrvatska  morala  placati  za  troskove  zajed- 
nickih  posala  samo  stanoviti  postotak.  — Taj  postotak 
oznacuje  zakon  sada  sa  5-57 % (izvorno  6‘44%)  i samo 
privremeno,  jer  Hrvatska  toboze  ne  moze  placati  na  nju 
odpadajudi  dio  od  zajednickih  posala,  uzet  je  pausal  od 
55%  za  zajednicke  izdatke. 

Nu  stavimo,  da  Hrvatska  moze  po  glavnom  nacelu 
svoju  duznost  namiriti,  kako  ju  i doista  moze,  tada  usta- 
novio  bi  se  na  zajednickom  saborn  nas  postupak  na  za- 
jednicke poslove,  a nista  drugo.  Nas  ostali  doliodak  nebi 
dosao  u nikakovo  pitanje  na  magjarskom  saboru.  (Tako 
je!  na  ljevici.) 

Zato  je  u svakom  pogledu  dosadanji  postupak  ne- 
korektan. 

Da  se  ovako  postupa,  kako  po  zakonu  mora  biti, 
dcsla  bi  Hrvatska  u sasma  drugi  polozaj,  nego  li  je  danas. 
Po  danasnjoj  praksi,  dim  se  opredieljuje  nama  na  ugar- 
skom  saboru  nasa  tangenta,  tako  izgleda,  kao  da  nam 
Magjari  ovu  tangentu  davaju,  izgleda,  kao  da  nas.  kako 
to  oni  i tvrde,  uzdrzavaju.  Da  se  pako  sastavi  samo  za- 
jednicki budget,  tada  bi  unutra  doslo,  da  Hrvatska  k tomu 
Iplaca  55°/0  svojin  dohodaka,  sto  sada  vec  cini  do  10  mi- 
lijuna,  pa  bi  se  vidilo,  da  ne  Magjarska  nama,  nego  da 
mi  Magjarskoj  placamo  veliku  svotu.  (Gjuro  Kamenar : 
Mi  bogci !) 

Nadalje,  da  se  onako  postupa,  kako  bi  se  imalo  po- 
stupati,  tada  bi  mi  dosli  do  kontrole  tangente  od  45%  nasih 
iohodaka.  koja  nam  je  kontrola  bez  svakoga  prava  fak- 
ticno  oduzeta.  a izpostavilo  bi  se,  da  izim  ovih  10  bro- 
jenih  miljuna,  zajednica  s Ugarskom  nas  stoji  jos  dosta 
ne  brojenih  miljuna,  koji  nama  izmicu  samo  uslied  nacina, 
kako  se  zajednica  vrsi.  To  je  vec  i Bartolovid  dokazao,  a 
moze  se  jos  kojesta  dokazati.  Bela  Lukacs  doduse  tvrdi, 
la  ne  ima  nijedne  drzave  na  svietu,  koja  bi  zajednici 
:oliko  zrtvovala,  koliko  Magjarska  nama;  nu  ja  mislim, 
la  bi  nas  za  10  brojenih  miljuna  svaka  drzava  u zajed- 
nicu  primila,  da  bi  mi  nasli  i drugoga  zajednicara,  koji 
pi  nam  drugik  prava  osigurao,  nego  to  sada  Magjarska 
uni.  (Josip  Miskatovic:  A tko  je  taj  zajednicar  ? — Zamor 
smieh  na  ljevici.) 

Izvojstite  nam,  da  budemo  sarnostalni,  mi  demo  si- 
?urno  dobro  ziviti,  te  ne  demo  nikomu  na  teret  pasti.  (Zast. 
Jos.  Miskatovid:  Niti  netreba!  Govorite  radje  o drugom  !) 
Ovako  stvar  stoji,  zato  bi  molio  slavni  odbor  kraljevinski, 
la  uzme  obzir  na  ovo  pitanje.  (Smieh  na  ljevici.)  Kralje- 
Onski  odbor  je  tako  izvrstno  sastavljen,  da  sino  osvjedo- 
peni,  da  de  obzir  uzeti  na  to.  (Smieh  na  ljevici  ) 

Meni  je  u novije  vrierne  zu  rukom  poslo  dobiti  au- 
Lenticne  podatke  o tom,  koliko  da  je  Hrvatska  u centra- 
isovanu  monarkiju  prije  nagodbe  placala  za  one  poslove, 


koji  su  sada  za  nas  po  postojedoj  nagodbi  zajednickimi 
proglaseni.  Kad  sam  zadnji  put  u ovoj  vis.  kudi  o tom 
govorio,  rekao  sam,  da  bih  doticni  iznos  mogao  samo  na- 
gadjati.  Sada  mogu  izvjestno  kazati,  da  je  Hrvatska  za 
one  poslove  placala  1,900.000  for.  a sada  plada  u to  ime 
10  milijuna.  Koja  ogromna  razlika  ! (Na  ljevici  nemir  i 
uzrujanost.) 

Da  se  napokon  zajednicki  budget  onako  pravi,  kako 
bi  se  morao  pravi ti,  tada  izrazavala  bi  se  u takovom  lih 
zajednickom  budgetu  doista  prava  zajednica.  Nu  sadasnji 
na  zajednickom  saboru  stvoreni  budget,  ne  predstavlja  nam 
nikakove  zajednice,  nego  pravo  pravcato  jedinstvo. 

U tom  budgetu  sadrzani  su  svi  magjarski  autonomni 
i zajednicki  poslovi  po  tekucih  brojevih  i bez  svake  raz- 
like,  tako  su  i hrvatski  poslovi  u njih  kao  integrirani  dio 
sadrzani,  a uz  to  je  tamo  i nasa  tangenta  za  autonomne 
poslove  pod  br.  IX.  umjesana.  Tako  je  citav  budget  kao 
iz  jednoga  lieva,  Hrvatska  tu  izcezava  (Zast.  dr.  D.  Star- 
cevid  : Tako  je  !),  budget  nam  predstavlja  drzavno  jedin- 
stvo, sto  je  proti  zakonu. 

Za  ovo  ja  ne  cinim  odgovornom  nasu  vis.  vladu,  jer 
se  ovako  vec  davno  prakticira,  ali  izticem  kao  nekorektan 
postupak,  koji  ce  nas  regnikolarni  odbor  modi  odstraniti. 
(Na  ljevici  smieh.  Jedan  glas : Zasto  nisu  vas  izabrali  ?) 

To  se  mora  tim  vise  zeliti,  jer  bi  onda  i odpala  fri- 
volna  debata,  kako  ju  onomad  dozivismo  o nasoj  tangenti 
u magjarskom  saboru. 

Ja  se  necu  upustiti  u polemiku  ili  kritiku  onih  go- 
vora,  jer  ako  je  postovani  clan  ugarske  dolnje  kude  ka- 
zao,  da  su  hrvatski  zastupnici  s krinkom  stupili  u ma- 
gjarski sabor,  ako  je  arugi  magjarski  zastupnik  rekao.  da 
su  nam  Magjari  poklonili  kraljevinu  Slavoniju.  ako  je  na 
primjetbu  ugarskoga  ministra  financija.  da  bi  se  izvjese- 
nje  magjarske  zastave  u Hrvatskoj  moglo  tu  smatrati  pro- 
vokacijom,  odgovorio  veleuceni  i plemeniti  magjarski  pro- 
fesor,  da  je  svaki.  koji  smatra  izvjesenje  magjarske  zastave 
provokacijom,  prevratnik  — Bebell  — a drugi  zastupruk 
opet  na  to  vikao,  da  za  rebela  treba  strika,  citava  pako 
Hrvatska  smatra  izvjesenje  magjarske  zastave  povriedom 
zakona,  indi  provokacijom,  pa  se  takav  rebell  i strik  od- 
nosi  na  sve  Hrvate  (Zast.  Folnegovid  prama  grofu  Lad. 
Pejacevidu:  Dakle  i vam  je  taj  strik  namienjen  ! — Smieh.), 
to  se  onda  dopustiti  mora,  da  ovakove  izjave  ne  podnose 
nikakove  kritike.  Nasi  zastupnici  na  zajednickom  saboru 
nisu  dali  oduska  hrvatskomu  cuvstvu  na  ove  navale  (Ne, 
nije  sramota,  nemojmo  ih  kriviti,  ta  oni  nisu  one  pogrde 
ni  razumjeli.  (Veliki  smieh  na  ljevici.  — Jedan  glas:  Ima 
jih,  koji  znadu  magjarski.) 

Oni  nasi  zastupnici,  koji  u svojih  grudih  osjecaju 
zivi  hrvatski  patriotizam,  nisu  razumjeli  one  magjarske 
uvriede.  (Glasovi  : Istina  !) 

Oni  nisu  mogli  ni  odgovoriti,  jer  ne  znadu  (Barun 
Zivkovic  : Znadu  !)  Dakle  oni  nisu  htjeli  odgovoriti,  nego 
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je  mjesto  njih  odgovorio  ugarski  ministar  predsjednik.  Nu 
glede  njega  morao  bi  covjek  kazati : 

„Cuvaj  me  Boze  od  mojih  prijatelja,  od  rnojih  nepri- 
jatelja  cu  se  ja  vec  sam  braniti.“ 

On  je  napadacem  odgovorio,  neka  ne  lievaju  ulje  u 
vatru  i tjesio  ih  je,  da  ce  on,  ako  bude  potrebno,  proti 
Hrvatskoj  jur  upotriebiti  drasticna  sredstva  . . (Smieh  na 
ljevici.),  u kojoj  izjavi  neima  razlike  od  one,  koja  Hrvatom 
strikom  prieti. 

Doista,  svaki  iskreni  prijatelj  dobroga  odnosaja  izme- 
dju  Ugarske  i Hrvatske  mora  ovakove  glasove  veoma  za- 
liti.  Nas  je  nagodbeni  odnosaj  i onako  neprestance  bo- 
lezljiv,  te  stoji  na  slabih  noguh.  On  se  moze  samo  frizkim. 
svjezim,  toplim  zrakorn  okriepiti  i ozdraviti.  Sto  nam  pako 
u takovih  ennncijacijah  iz  Peste  dolazi,  to  je  leden  dab, 
te  ne  moze  toga  odnosaja  nadahnuti  novim  zivotom,  to 
nedaje,  to  ubija  zivotnu  snagu.  Dobar  odnosaj  medju  Ugar- 
skom  i Hrvatskom  njje  tezko  uzpostaviti.  Treba  samo  pa- 


triotizma  na  obih  stranah  : tamo  magjarskoga,  kod  nas 
hrvatskoga  patriotizma.  Taj  patriotizam  kaze  : Magjarska 
Magjarom,  Hrvatska  Hrvatom. 

(Na  ljevici : Tako  je !)  Tako,  gospodo,  moze  dobar 
Hrvat  biti  ujedno  i dobar  Magjar,  a dobar  Magjar  dobrim 
Hrvatom.  Nu  dobar  Hrvat  moze  samo  onda  biti  dobrim 
Magjarom,  ako  je  ujedno  dobar  Magjar  dobrim  Hrvatom. 
Samo  tada  mogao  bi  drzavni  odnosaj  izmedju  Hrvatske  i 
Ugarske  korjen  uhvatiti  duboko  u srdeu,  u cuvstvu  obi- 
juh  naroda.  Zato  bi  molio  kraljevinski  odbor,  da  ovo  na- 
pise  kao  geslo  na  svoj  barjak,  pa  kako  rekoh,  ja  se  dr- 
zim  samo  cina,  pa  jer  je  vlada  u tom  smjeru  ucinila  ko- 
rak,  te  je  izhodila  kraljevinski  odbor.  to  cu  ja  glasovati 
za  indemnitet.  (Odobravanje  i zamor  na  ljevici.) 

Predsjednik : Danasnju  sjednicu  dizem  a sliedecu  uri- 
cem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  za 
danas  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 7 sati  50  cas.  po  podne.) 


Dvadeset  i sesta  saborska  sjednica, 

irzana  dne  3.  siecnja  1885.  u 10  sati  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata, 


Sadrzaj : Oitanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesei.  — Nastavak  generalne  debate  ob  indemnitetu.  — Odgo- 
vori  vlade  na  interpelacije  nar.  zast.  : dr.  Antuna  Starcevica,  Andrije  Valusnika  i Stanka  Rasica.  — Interpelaeija  nar.  zast.  dra. 
Jakoba  Radosevica  glede  uredjenja  plemickih  obcina.  — Interpelaeija  nar.  zast.  dra.  Jakoba  Radosevica  o sporom  uredovanju  su- 
dova.  — Interpelaeija  nar.  zast.  dra.  Jakoba  Radosevica  radi  ne  popunjenih  mjesta  nacelnika  i biljeznika  u obcini  Odri.  — Inter- 
pelacija  nar.  zast.  Cire  Milekica  ob  uzdr&avanju  puckih  skola  u biv§oj  Krajini.  — Interpelaeija  nar.  zast.  dra.  Franje  Pilepica  radi 
ne  zakonitoga  postupanja  organa  osiecke  podzupanije.  — Interpelaeija  nar.  zast.  Tite  Ozegoviea  radi  ne  pravilnoga  propisa  zernlja- 
rine  i obcega  dohodarinskoga  prireza.  — Predlog  nar.  zast.  dra.  Franje  Pilepica  o ru6nom  pismu  ob  imenovauju  bana  grofa  Kkuena- 
Hedervarya.  — Predlog  nar.  zast.  Frana  Folnegovica  o prenosu  kosti  Zrinskoga  i Frankopana. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima;  molim  g.  bi- 
Diljeznika.  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj  Stevan  Popovic  (cita)  : 

Zapisnik 

35.  sjednice  s a b o r a kraljevina  Dalma- 
3 i j e,  HrvatskeiSlavonije,  drzane  dne  2. 
iieenja  1884.  u glavnom  i zemalj.  grad  11 
5 a g r e b u,  podpredsjedanjem  saborskoga 
iredsjednika gospodina  Mirka  Hrvata  a 
prisutnosti  87  saborskih  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 
iredstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Daniel  Stankovic, 
)djelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Voncina  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  gosp.  Vjekoslav 

Klein. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 

Injetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  priobcuje,  da  je  na  sabor  stigla  molba 
Grjure  K.  Protica,  kojoin  se  moli,  da  inn  se  odobri  stalna 
noveana  podpora. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Hr.  132.  sab.  na  dnevnom  redu  je : izvjesce  proracun  • 
skoga  odbora  o osnovi  zakona,  kojim  se  ovlascuje  hrvat- 
sko-slavonsko-dalmatinska  zemaljska  vlada  za  pokrivanje 
potreba  unutarnje  sarnouprave  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885.  god. 

Predsjednik  javlja,  da  se  zapocima  generalna  debata 
ob  ovora  izvjesdu. 


U 12  sati  prekida  se  odpoceta  generalna  debata,  da 
se  stave  interpelacije. 

Narodni  zastupnik  dr.  Hinkovic  stavlja  sliedecu  inter- 
pel  aciju  : 

„1.  Je  li  je  vlada  Njegova  otcinskoga  i apostolskoga 
Velicanstva  voljna  povesti  dati  iztragu  proti  oniin  cinov- 
nikom,  koji  su  prigodom  izbora  obc.  zastupstva  u Brlogu 
dne  24.  studena  1884,  krivotvorenjem  izprava  i drugimi 
protuzakonitimi  sredstvi  uplivali  na  uspjeli  izbora  i je  li 
ik  je  voljna  kazniti  ? 

2.  Ako  da,  kada?  i zasto  to  nije  vec  ucinjeno. 

3.  Ako  ne,  kako  se  slaze  sa  ustavnoscu  i pojrnom  o 
pravnoj  drzavi,  da  cinovnici  bezkaznjeno  smiju  gaziti  za- 
kone?“ 

Predsjednik  izjavljuje,  da  ce  se  ova  interpelaeija  sta- 
viti  u zapisnik  i predati  kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ivan  Badic  stavlja  ovu  interpe- 
laciju : 

„Da  li  je  vis.  kr.  zem.  vlndi  poznato,  da  se  je  bivsi 
nacelnik  upravne  obcine  gjurmanecke  Franjo  Trstenjak 
prigodom  lanjskih  nemira  u Krapini  morao  pred  presv. 
g.  dvorskim  savjetnikom  Ognjoslavom  Utjesenovicem  kao 
kr.  povjerenikom  za  Zagorje  radi  izdaue  krive  uredovne 
svjSdocbe  u svrhu  gruntovnoga  brisanja  naslova  „zadruga 
Haramina“  i krivotvorenja  dvajuh  uredovnih  zapisnika  na 
stetu  Jane  i Jele  Haramina  odreci  svoje  sluzbe  kao  nacelnik? 

Ako  da,  kako  je  pomenuti  Franjo  Trstenjak  odmali 
iza  odlazka  recenoga  kr.  povjerenika  mogao  u istoj  pod- 
zupaniji  u obcini  Kraljevec  po  kr.  podzupaniji  krapinsko- 
toplickoj  kao  nacelnik  namjesten  biti. 
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Ako  ne,  da  li  je  vis.  zem.  vlada  voljna  pribaviti  si 
doticne  spise  od  kr.  podzupanije  krapinsko-toplicke  o po- 
menutik  cinjenica,  te  naknadno  za  ocuvanje  ugleda  po- 
liticke  oblasti  proti  Franji  Trstenjaku  postupati  dati “ . 

Ova  interpelacija  stavit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Tadija  Smiciklas  stavlja  sliedecu 
interpelacij  u : 

„1.  Koji  razlozi  nukaju  Vasu  preuzvisenost  na  to, 
da  nakanjujete  dokinuti  gimnaziju  senjsku? 

2.  Kako  kanite  predusresti,  da  tim  cinom  ne  upro- 
pastite  Ozegovicanski  konvikt,  da  ne  upropastite  biskupiju 
senjsku  radi  posvemasnje  nestasice  svecenstva? 

3.  Kako  cete  sve  to  opravdati“. 

Ova  interpelacija  stavit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

U U/2  sata  po  podne  odgodi  predsjednik  sjednicu  i 
urece  nastavak  iste  u 5 sati  po  podne. 


U 5 sati  po  podne  nastavlja  se  pod  predsjedanjem 
I.  podpredsjednika  g.  Vase  Gjurgjevica  saborska  sjednica 
sa  produzenjem  generalne  debate  o izvjescu  proracun- 
skoga  odbora  o osnovi  zakona,  kojom  se  ovlascuje  hrv.- 
slavon.-dalmatinska  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba 
unutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

U 8 sati  u vecer  zakljuci  predsjednik  sjednicu  i 
urece  buducu  za  surra  3.  siecnja  u 10  sati  prije  podne 
sa  vec  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 


Stevo  Popovic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabore  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 


(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  neima,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci 


podnesci : 

G.  zastupnik  barun  Rukavina  podnasa  sliedecu  zak. 


osnovu. 

Molim  g.  biljeznika,  da  ju  procita. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita) : 

Zakonska  osnova 
u pogledu  ukinuca  regalnoga  prava  vinotocja. 

Dokida  se  31.  prosincem  1884.  godine  regalno  pravo 
vinotocja.  Od  1.  siecnja  1885.  slobodno  je  svakomu  u 
stegah  obrtnoga  zakona  cielu  godinu  krcmariti. 

§•  2. 

Dosadanji  vlastnici  u ime  odstete  dokinutoga  regal- 
noga prava  vinotocja,  ovlascuju  se  pobirati  prve  godine 
iza  ukinuca  ovoga  prava  od  svakoga  litra  u novo  otvo- 
renih  krcina  iztocenoga 

a)  vina  15  novcica, 


b)  piva,  rakije  i ostalih  zestokik  pica  3 novcica. 

Ova  pristojba  umaljivati  ce  se  svake  godine  na 
vinu  Vio»  a na  Pivi’  rakij‘  1 ostalih  zestgkih  pica  sa  2/10  nvc. 
tako,  da  po  izminucu  15  godina  prestati  ce  pobiranje  ove 
odstetne  pristojbe. 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik:  Ova  zak.  osnova  ide  odboru  za  pravo- 
sudje. 

Gosp.  zastupnik  Fran  Folnegovic  podnio  je  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita): 

„Da  sabor  izabere  odbor  od  12  lica,  komu  je  zadaca 
izposlovati  prenos  ostanaka  posiiednjili  potomaka  staro- 
slavnih  i po  Hrvatsku  prezasluznih  velikaskih  obiteljih 
Petra  Zrinjskoga  i kneza  Krsta  Frankopana  iz  beckoga 
Novoga  mjesta  u Zagreb  o trosku  autonomnoga  budgeta. 

Ujedno  se  umoljava,  da  vis.  sabor  ovaj  predlog  iz- 
voli  presnim  proglasiti“. 

Predsjednik:  Ja  mislim,  da  se  o presnosti  ovoga 
predloga  pod  konac  danasnje  sjednice  odluci. 

Gosp.  zastupnik  dr.  Franjo  Pilepic  podnasa  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita) : 

„Da  se  predloze  kr.  izvorna  rucna  pisma  o imeno- 
vanju  grofa  Dragutina  Khuena-Hedervary-a  kao  bana  kra- 
ljevine Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  i izvorni  obrazac 
o polozenju  njegove  prisege. 

Ujedno  se  moli,  da  vis.  sabor  ovaj  predlog  izvoli 
presnim  proglasiti“. 

Predsjednik  : Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  se  o pres- 
nosti ovoga  predloga  pod  konac  danasnje  sjednice  odluci. 

Franjo  Vilhar  moli  podporu  za  izdavanje  svojih  glasbo- 
tvorina.  — Ide  odboru  peticionalnomu. 

Tereza  Koroskenv  iz  Viuice  moli,  da  se  stara  slika 
za  258  for.  kupi.  — Ide  odboru  peticionalnomu. 

Vis.  sabore!  Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom 
je  redu  razprava  o zak.  osnovi.  kojom  se  ovlascuje  lirv.- 
slav.-dalm.  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba  unu- 
tarnje samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

Vis.  sabore!  Nitko  se  nije  prijavio  za  riec  . . . 

(Vika  na  ljevici : Govorit  ce  se.  — Hr.  Mazzura: 
Molim,  tko  biljezi  govornike?  — Dr.  Tuskan:  Gdje  s( 
imademo  prijaviti  ?) 

Zeli  li  dakle  tko  govoriti  ? 

(Ustaje  dr.  David  Starcevic.) 

Biec  imade  zastupnik  g.  dr.  David  Starcevic. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo ! Drzava  je  druztvo,  t 
kojem  svaki  drzavljanin  mora  naci  zastitu  svojo  osobe 
svoga  imetka.  1 Hrvatska,  ako  i nije  samostalna  drzava 
a ona  je  pokrajina,  ili  kako  liocete  — provincija  ugarskt 
krune  — po  nagodbi,  a ta  drzava.  bila  ona  ustavna  mo 
narkija,  ili  gdje  sam  vladar  upravlja  bez  parlamenta  il 
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sabora,  ili  gdje  je  republika,  — n tom  su  svi  slozni.  da 
u svakoj  drzavi  mora  covjek  naci  zastitu  za  svoju  osobu 
i imetak  i za  sve,  sto  covjek  na  svietu  treba. 

Gospodo ! Buduc  sam  i ja  imao  takove  pojmove  o 
drzavi,  kada  sam  stupio  u sabor  i buduc  sam  vidio,  da 
mi  u Hrvatskoj,  kako  danas  stvar  stoji,  ne  imamo  upravo 
'nista  od  onoga,  sto  drzava  moze  dati  svomu  drzavljaninu 
sto  mu  korist  pruza,  a sto  imamo?  — imamo  terete  i 
muku  — a sve,  sto  imamo,  moramo  dati  toj  drzavi,  koja 
nam  za  sve  to,  kako  je  g.  Zoric  rekao,  za  tu  zrtvu  nasu 
nista  ne  doprinasa,  — ja  sam,  znajuc  to,  sto  bi  moralo 
biti  u Hrvatskoj,  a videci,  sto  se  radi,  upotriebio  sve  mo- 
j guce  mjere  i moguce,  da  sam  kadkada  prckoracio  izrazom 
pristojnost,  ali  danas  pred  vami  i pred  cielim  svietom 
! kazem,  da  nisam  nikada  sagriesio  proti  istini.  Ja,  crpec 
ono,  sto  ovdje  govorim,  iz  zivota  nasega  naroda,  nadao 
sam  se,  da  necu  naci  — ne  mozebiti  prezira  od  koga, 
j jer  mi  zato  nije  stalo  — nego,  kako  neki  zovu  osramo- 
cenje  i tjeranje  iz  ovoga  sabora  — nadao  sam  se,  da  cu 
naci  od  zastupnika  krvatskoga  naroda  podpore  i priznanje 
I istinitih  dogodjaja,  koji  se  u narodu  sbivaju,  a tomu  nadao 
sam  se  tim  vise,  jer  ove  terete,  koje  Hrvatska  na  svojili 
ledjih  danas  nosi,  osiecate,  gospodo,  valjda  svi  vise  man  je, 
pa  mislim,  da  cemo  tu  biti  svi  slozni,  jer  svakoga  to  bob, 
pa  ce  kazati : I meni  je  tako,  ovaj  istinu  kaze. 

Uzmimo,  da  sam  ja  koji  taj  izraz  upotriebio  za  ozna- 
citi  predmet,  koga  nebi  u drugih  okolnostih  upotiiebio, 

! ali  kada  sam  vidio,  da  onaj  covjek,  koji  trpi,  sto  i ja,  za 
; ugoditi  drugomu,  nece  da  istinu  prizna,  onda  sam  ja  upo- 
triobio  izraze,  koje  samo  u ovoj  kuci  mogu  upotriebiti. 
Odtuda  je  doslo  ono  nesporazumljenje  izmedju  vas  i nas, 
nesporazumljenje,  koje  s nami  cieli  narod  goji,  kako  i vi 
Sami  osiecate,  da  vi  i vlada,  koju  podupirete,  jako  rnalo 
odziva  u narodu  imade.  Kako  je  Hrvatom  danas?  Oni  se 
za  drugo  ne  imadu  brinuti,  nego  kako  ce  sto  prodati,  da 
podmire  drzavni  porez. 

Gospodo ! Vi,  za  prikriti  narodom  prosvietljenim  tugu 
i nevolju  nasu,  vi,  da  nas  prikazujete  kao  prostake,  u 
sluzbenih  novinah  javljate,  da  srno  mi  svi  najveci  bun- 
tovnici  i sva  imena,  koja  za  prevratnike  u Europi  kolaju, 
bacate  na  stranku  prava,  premda,  ako  bi  mi  pred  licem 
bozjim  stajali,  ja  dvojim,  da  bi  se  i jedan  mogao  naci,  koji 
bi  rekao,  da  je  to  istina,  da  smo  mi  petrolerci,  nihilisti 
i Bog  zna,  kakovih  sve  imena  imade  za  ove  ljude!  Vi 
tuzite  nas  i saveznikom,  -bolje  rekuc  gospodarom  Magja- 
rom,  da  smo  mi  buntovnici,  a kako  se  u novinah  citalo, 
sto  ja  u ostalom  ne  vjerujom,  ta  je  potvora  dosla  cak  do 
nasega  premilostivoga  vladara  i sluzbene  i polusluzbene 
novine  javile  su,  da  se  je  vladar  izjavio:  „Das  ist  ein 
absch euli eh es  Trei ben “ . 

Gospodo ! Kada  bi  nas  vladar  znao,  bar  ja  tako  rnislim, 
sto  nas  narod  trpi,  kako  cvili,  nebi  on  tako  rekao  nam, 
nego  bi  rekao  protivno  onim,  koji  su  to  zlo  u Hrvatsku 


uvukli,  kazao  bi  njim  nesto  drugo,  a sto,  — to  si  svatko 
moze  misliti. 

Vi  proglasiste,  da  mi  bunimo  narod,  da  ne  placa  po- 
reza.  To  je  velika  potvora  i neistina.  Porez  mora  se  pla- 
cati  u svakoj  drzavi  i svaki  ga  narod  placa,  ali  zasto? 
Da  nadje  sigurnost  za  svoju  osobu  i imetak  i da  se  moze 
razvijati  u granicah  zakona  za  slobodu  svoju  dusevnu  i 
tjelesnu  silu.  Pitam  vas,  za  ovaj  porez,  koji  Hrvatska 
placa,  imamo  li  mi  ono,  sto  nam  je  duzna  dati  drzava, 
makar  i Kaligulina.  Vi  ste  to  cub  kroz  cielo  proslo  sa- 
borovanje,  a niste  nista  cub,  nego  ono,  sto  je  jucer  neki 
gospodin  govorio,  a to  je  dosta,  da  se  okanite  ovoga  posla 
i da  se  povratite  na  pravi  put. 

Za  ocrtati  nase  stanje,  navesti  cu  samo  dva  slucaja, 
a ne  iraa  niti  Engleza  niti  ikojega  ucenjaka.  koji  bi  to  nase 
kukavno  stanje  i tu  nezakonitost  mogao  opisati. 

Gospodo!  Imali  smo  najvece  svetce  prije  nekoliko 
dana.  Skola,  osobito  njemacka.  kako  znate,  uvadja  bez- 
vjerje.  Sto  se  mene  tice,  ja  vam  smatram  protestantizam 
za  nikakovu  vjeru,  jer  ona  kaze,  kako  tko  hoce,  onako 
si  napravi  vjeru,  pa  buduc  znamo,  kobko  ljudi,  tobko 
cudi,  to  si  moze  napraviti  svatko  vjeru,  kako  mu  koristi. 
Ako  mu  treba  krasti.  — on  si  tako  tumoci  — pa  moze 
i krasti,  a ako  je  posten,  on  ce  biti  posten.  U ostalom 
ja  nisam  niti  biskup,  niti  kardinal,  niti  svecenik,  pa  se 
ja  drzim  i cienim  ovu  vjeru.  koju  me  otac-  i majka  na- 
ucib.  Kada  su  bozicni  svetci  dosli,  sjecam  se  iz  djetinjstva 
kako  su  se  ti  svetci  sprovadjali  u kuci,  gdje  je  bilo  vise 
mo  ala  i postenja  i vjere,  nego,  kako  sam  opazio,  u naj- 
vecili  kucah,  gdje  ucenost  i znanost  vlada.  Mi  imademo 
na  bozic  polnocku  u onom  mjestu,  gdje  sam  ja,  i pitam 
muzkarce : bocete  b ici  nocas  k sv.  misi  ? Ja  imam  jednoga 
covjeka,  koji  me  dvori,  pak  sto  mi  on  kaza?  kazao  mi: 
Danas  ce  zenskadija  ici  u crkvu,  posto  se  glasa,  da  ce 
nam  se  zapaliti  mjesto  i da  ce  biti  vatre,  moramo  mi 
ljudi  ostati  kod  kuce,  da  branimo.  \ i,  gospodo,  znate,  da 
je  dvakrat  vatra  u Jaski  gorjela  i da  je  izgorjelo  preko 
60  000  tor.  vriednosti.  Pitam  vas,  tko  je  tomu  kriv?  Ja 
sam  ovdje  za  prosloga  zasiedanja  govorio  i razlozio  stvar 
i pred  onim,  za  koga  vi  kazete  i drzite,  da  je  ban.  Vi 
znate.  da  je  tamo  pravda  izmedju  ziteljstva  i vec  je  3 
krat  od  vlade  ta  pravda  meritorno  riesena  i sada  se  jos 
po  cetvrti  put  ocekuje.  Ja  necu  reci,  da  je  jedan  dru- 
gomu zapabo,  ali  viada  Njeg.  apostolskoga  Velicanstva 
neriesava  niti  danas  jos  takovib  stvari,  a tko  je  tomu 
kriv?  Dakle  vidite  (prama  desnici)  vi  ubijate  vjeru,  vi 
ste  vec  i Boga  iz  Hrvatske  iztjerab.  (Smieh  na  desnici.) 
Smijte  se,  smijte  vi  bezdusnici  . . . ja  znam,  sto  je  vjera 
u svietu ; odkad  je  Bog  ljude  stvorio,  svaka  drzava  po- 
sta vila  si  je  Boga,  makar  taj  Bog  bio  i poganski,  a kad 
je  postala  bezvjerskom,  onda  je  propala.  Ja  nalazim  utjehu 
jcdino  u tom,  da  ce  i ova  bezvjerska  drzava  propasti  i 
to  naskoro,  jer  smo  vec  na  vrkuncu  propasti.  Rimljani, 
makar  su  u svoga  Boga  vjerovali,  imali  su  postenja. 
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premda  su  drzali  krive  Bogove  za  istinite,  pak  su  gospo- 
dovali  svietom.  Katolicizam  ima  nacela,  kojih  ne  ima  u 
drugoj  vjeri,  a ipak  ima  ljudi,  koji  ne  samo  da  su  osta- 
vili  narod  i njegova  prava,  nego  i vjeru  i Boga  te  sluze 
samo  svomu  trbuhu. 

To  je  jedan  slucaj.  Drugi  slucaj  eno  vam  u Draga- 
nicu,  a zastupnika  odanle  evo  gosp.  Hatza  imate  medju 
sobom.  Tamo  je  usried  sela  kuca  g.  Wasserthala,  o kojem 
ste  jucer  culi,  da  su  mu  tati  pro valili  kroz  zid  u kudu 
usried  sela  (Glas  na  desnici : A tomu  smo  mi  krivi?) 

(Prama  desnici) : Jest,  vi  ste  krivi,  vi,  jer  podupirate 
vladu.  Tati  su  otisli  i odnesli  stvari  iz  kude,  nu  dosli  su 
drugi  krat,  pa  lupali,  da  provale  zid.  ali  su  to  zaculi 
ljudi,  pa  ih  proderali.  Sto  taj  covjek  sada  radi?  Po  cielu 
nod  gori  u cielom  stanju  svjetlost  i ima  slugu,  da  ga 
cuva.  Je  li  vriedno,  da  toj  razbojnickoj  drzavi  pladamo  i 
jedan  novcid? 

Predsjednik : Molim,  — ja  vas  opominjem  i pozivljem 
na  red,  jer  ovakove  izraze  kaosto  „razbojnicka  drzava“ 

smatram  za  uvredljive  . . . 

Dr.  David  Starcevic:  Vi  jih  smatrajte,  kako  hocete, 
mislite  si,  sto  hocete,  a ja  cu  misliti  i govoriti,  kako  ja  hocu. 

Predsjednik:  Ja  cu  vam  uzkratiti  riec  ....  (Buka 
na  ljevici.) 

Dr.  David  Starcevic : Kad  nam  ne  date  ovdje  govoriti. 
pa  demo  valjda  s vami  idi  u Pestu,  da  tamo  govorimo. 

A sto  je  Czanadi  Tiszi  u Pesti  rekao?  Pa  ga  nisu  zato 
iztjerali  ondje  van,  kako  vi  nas  ovdje  tjerate. 

Ovo  su  vam  dakle  dva  slucaja  izmedju  ostalih,  koji 
dobro  obiljezuju  nase  danasnje  odnosaje.  A je  li  se  vasa 
oblast,  nasa  vlada  samo  maknula,  da  potrazi,  kako  su 
nastali  ti  odnosaji?  Nije,  upravo  nista  nije  ucinila,  a kad 
bi  bio  tko  viknuo  na  cesti  u Draganidu : „ Zivila  Hrvatska 
i njezina  prava !“  ved  bi  se  nasli  odmak  denuncijanti, 
koji  bi  to  prijavili;  tu  bi  imala  posla  i podzupanija,  pa  i 
drzavno  bi  odvjetnictvo  priskocilo,  da  izvidi  stvar,  a naj- 
manja  bi  kazan  bila,  da  bi  doticnik  globu  platio,  ako  nebi 
nekoliko  dana  bio  zatvorom  kaznjen.  Dakle,  gospodo,  u 
Hrvatskoj  pod  vladom  Njegova  apostolskoga  Velicanstva 
danas  se  take  zive,  a kako  se  porez  plada,  to  ste  culi 
vec  od  druge  gospode.  Ima  toboz  nekakav  zakon,  da  se 
nesmje  uzeti  za  porez  covjeku,  koji  imade  jednu  kravu  i 
jednu  odjedu,  ta  krava  i odjeda,  ali  pitam  ja,  je  li  se 
drzi  taj  zakon?  Ne  drzi,  premda  je  na  njem  podpisan  kralj, 
da  de  ga  sam  obdrzavati  i kroz  druge  obdrzavati  dati. 
Pa  kada  bi  to  znalo  Njegovo  Velicanstvo,  nebi  Ji  reklo : 
„Das  ist  ein  abscheuliches  Treiben“.  Oni,  koji  bi  duzni 
bili  istinu  kazati  Njegovu  Velicanstvu,  ne  kazu  ju,  nego 
da  ostanu  na  svojih  mastnili  mjestih,  bacaju  krivnju  na 
one,  koji  tomu  nisu  krivi,  a to  smo  mi. 

Gospodo ! U cielom  svietu.  kod  svik  naroda  drzi  se. 
da  je  uzviseno  raditi  za  domovinu  i doprinasati  stogod 
u njezinu  korist,  samo  u Hrvatskoj  jest  to  najvedi  zlocin. 
Ja  poznavajud  proslost  i citajud  mnogo  o rodu  Magjara, 


ne  drzim  ih  ipak  za  tako  pokvarene,  da  bi  mislio,  da  se 
nedrze  niti  onoga  nacela:  Sto  nedes  da  drugi  ucini  tebi, 
ne  ucini  ni  ti  drugomu.  Mi  vidimo,  da  Magjari  svoj  jezik 
sire,  koji,  ako  se  uzme  sa  znanstvenoga  gledista,  niti 
sluga  nije  nasemu,  nu  oni  imadu  pravo,  za  njih  je  taj 
jezik  najbolji,  dapace  oni  si  nacinise  ved  i svoga  Boga 
magjarskoga  napose.  Ja  to  mogu  samo  pohvaliti ; kako  * j 
dakle  da  ti  Magjari.  koji  su  se  g.  1848.  i pobunili,  da 
obrane  svoje  svetinje,  da  oni  sada  nakon  tako  kratkoga 
vremena,  ovako  postupaju  u Hrvatskoj?  A te  Magjare 
opravdava  jos  vise  onaj  Deakov  bieli  list,  a tko  je  kriv, 
da  taj  bieli  list  za  Hrvatsku  nije  izpunjen,  kako  treba? 

To  vam  je  kazao  g.  Zorid.  Mi  nismo  tomu  krivi  — stranka 
prava  bar  ne,  a da  je  to  istina,  pozivljem  se  na  svjedoka 
g.  baruna  Zivkovida.  Ja  se  jako  dobro  sjedam,  da  je  on 
u onoj  sjednici,  kad  je  stao  veslati  u politicku  borbu, 
rekao:  Ako  vi  hocete  tako.  onda  je  samo  jedan,  koji 
brani  hrvatska  prava,  a to  je  ovaj  covjek : dr.  Ante  Star- 
cevid.  To  je  rekao  g.  Zivkovid.  Pitam  vas,  kako  da  od 
onoga  vremena  do  danas  niste  i vi  poceli  braniti  hrvatska 
prava?  (Barun  Zivkovid:  Ne  demo  vam  pokvariti  posla.) 

(Prama  zast.  barunu  Zivkovidu):  Stupite  pred  mene,  , 
ja  cu  vas  napred  turati  (Smieh),  pa  dete  vidjeti,  kamo 
demo  dodi. 

Gospodo ! Poslie  bune  g.  1848.  sve  je  bilo  izjedna- 
ceno ; bila  su  jednaka  prava  za  sve  narode  austrijske  ea- 
revine,  a danas  najzadnji  seljak  pod  vasim  ustavom  jauce 
i place  za  ovom  upravom.  Nas  je  narod  dosta  krupnih  . 
zrtava  doprineo,  narocito  u Italiji,  pa  sto  je  za  to  dobio  ? 
Dobio  je  to,  da  je  nakon  nesretnih  tih  ratova  stao  na 
kormilo  carevini  austrijskoj  covjek,  koji  bi  bio  g.  1848.  . : 
skoro  na  kocu  visio.  Je  li  vidite,  kako  se  je  to  promje- 
nilo,  da  je  objesenjak  postao  pravim  savjetnikom  Njeg. 
Velicanstva? 

Danas  vas  hvaljeni  ustav  vlada,  Ne  ima  duse  u Hr- 
vatskoj. koja  nebi  iz  dna  srdca  i duse  zeljela,  da  bi  taj  : 
ustav  ne  znam  kamo  prosao,  samo  da  ga  u Hivatskoj  ; 
nebi  bilo. 

Vi,  videdi  to  i znajud,  kako  se  to  mienja,  vi  jos  iza- 
braste  regnikolarnu  deputaciju,  koja  ide  utvrdjivat  i ucvr- 
sdivat  taj  ustav. 

Ja  cu  se  staviti  s vami  na  temelj  nagodbe  samo  za 
cas,  jer  se  bojim,  da  bi  se  pokvario  (Smieh.),  pa  demo 
vidjeti,  sto  bi  Hrvatska  dobila,  makar  se  sve  te  povredej 
te  toboznje  pogrieske  popravile.  Jedni  kazu,  da  je  sijaset 
povrieda’;  drugi  kazu,  da  nisu  to  povriede,  nego  da  je 
to  sve  ucinjeno  na  temelju  nagodbe,  jer  se  nagodba  kao 
nejasna  dade  svakako  tumaciti.  Sada  nakon  one  burne 
sjednice  u Pesti  proti  Hrvatom,  pitam  vas:  hode  li  Ma- 
gjari tumaciti  ovako.  kako  Hrvati  tumace,  da  je  nagodba 
povriedjena  ili  de  ustati,  pa  de  tumaciti,  da  je  tako  po 
nagodbi?  Ja  drzim,  da  de  oni  kazati,  da  je  to  po  nagodbi 
i oni  de,  kao  svaki  pametan  covjek,  raditi  na  svoju  korist 
proti  nam,  a vi,  kako  je  jucer  sam  g.  Zivkovid  kazao, 
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niti  se  ne  nadate  nicemu  od  toga,  jer  je  rekao.  da  se 
ne  nada,  da  cemo  mnogo  dobiti  — da  dakle  „ne  ima 
nade“  — tako  je  rekao.  Pitam  vas  ja,  posto  dakle  idete 
u Pestu  u toj  deputaciji?  Da  se  bolje  posvadimo  s Ma- 
gjari?  Ja  drzim,  da  je  ovo  valjda  zadnji  put,  sto  se  idete 
tamo  svadjat.  Mi  vas  nismo  onamo  poslali,  niti  vas  je 
narod  poslao.  Ja  necu  govoriti  o tom,  kako  je  taj  izbor 
obavljen,  vi  to  sami  dobro  znate.  Imade  110  izabranih 
zastupnika,  virilista  oko  50,  a izbor  u Pestu  vas  je  oba- 
vilo  svih  skupa  49,  kako  ste  u sluzbenih  novinah  javili. 
Nas  ste  iztjerali  van,  da  nismo  mogli  prigovarati.  Dakle 
49  vas  izabrali  ste  u ime  cieloga  naroda  dvanaestoricu, 
koja  idu  tamo  za  nas  govoriti ! A g.  Zivkovic  kaze : Ako 
nista  ne  dobijemo,  vi  ste  krivi;  jer  mi  da  tjeramo  do 
nekakove  krize.  (Barun  Zivkovic : Sigurno !) 

Dakle  ja  cu  uzeti.  da  je  kriza.  Je  li  bolje,  da  ta 
kriza  pukne  ili  da  se  damo  od  vas  i od  Magjara  derati  ? 
Ako  ostane  ovako,  kako  je  sada,  onda  su  Magjari  s nami 
gotovi  i vi  sami  grabite  za  motiku  i krampove,  da  nas 
pomognete  Mngjarom  zakopati.  Mene  ni  od  toga  nije  strah, 
a zasto,  to  cu  vam  poslie  kazati. 

Gospodo ! Vi  kazete,  da  je  stranka  prava  prevratna  i 
buntovna,  jer  ona  radi  proti  ovomu  sistemu  zemlje.  Mi 
znamo,  da  je  poslie  g.  1848.  dosao  despotizam,  tako  rekuc 
vojnicka  uprava,  pa  znamo  i to,  da  ima  ljudi  uglednik 
medju  vami,  koji  su  radili  proti  ovomu  sistemu  i gledali, 
da  se  promieni  taj  sistem,  pa  sto  vise,  vi  se  ponosite, 
da  ste  nagodbu  napravili.  Pitam  vas : niste  li  vi  bili  bun- 
tovnici,  jer  ste  radili,  da  se  postojeci  sistem  promieni '? 
Ja  drzim,  da  jeste,  pa  ako  ste  vi  bili  takovi,  zasto  nam 
predbacujete  ? Ta  radili  ste  sami  ono,  sto  radimo  sada 
mi!  Sto  vise,  onaj  sistem  je  bio  mlieko  i sir  prama  da- 
nasnjemu  za  nase  narodno  blagostanje;  bilo  je  vjere  u 
Boga  i postenje,  sto  ste  vi  sve  izbrisali. 

Gospodo ! Nekoji  kazu,  a i jucer  kazao  je  neki  moj 
prijatelj  i drug  ovdje,  da  sam  ja,  krstec  stvar  pravim 
imenom,  postao  najpopularnijim  covjekom  u narodu  zato, 
jer  ste  me  izmedju  sebe  iztjerali.  Ako  sam  ja  najp  pular- 
niji  kroz  to,  sto  ste  me  iz  svoga  druztva  bacili,  onda 
morate  priznati,  da  je  sav  narod  proti  vam.  Oudnovato 
je  to  u Hrvatskoj ! 

Drugdje  vlada  imade  stranku  u narodu,  a pitam  ja 
vas:  gdje  je  u hrvatskom  narodu  stranka  nase  vlade? 
Nasa  vlada  imade  stranku  medju  cinovnici,  medju  timi 
kukavnimi  sinovi  nase  domovine,  koji  bi  morali  narodu  i 
znanjem  i postenjem  i pravicom  prednjaciti,  a zaliboze 
po  danasnjemu  sustavu  postadose  oni  robovi  i tlacitelji 
svih  svetinja  svoga  naroda.  Nadje  li  se  koji,  da  nece 
tako,  jao  si  ga  njemu ! Taj  bjezi  od  mjesta  do  mjesta, 
dok  ga  vlada  napokon  i ne  iztjera  Nadje  li  se  jedna  ta- 
kova  zemlja,  gdje  vlada  nebi  imala  u narodu  podpore, 
pokazite  mi  ju!  (Zastupnik  Fran  Folnegovic : Nigdje  na 
svietu !) 


Dstajte,  pa  idemo  van  u narod.  sazovite  skupstinu, 
pa  cete  vidjeti,  kamo  ce  narod  potegnuti. 

Gospodo ! Ne  krivim  ja  s toga  mnogo  hrvatske  ci- 
novnike,  jer  znam,  da  se  pod  ovirn  suzanjstvom  ne  usudi 
covjek,  ako  nije  kadar  isti  zivot  pogibelji  izloziti,  kazati 
niti  sto  misli,  tim  manje  smije  to  uciniti,  ako  imade  svoju 
obitelj,  koju  je  duzan  uzdrzavati.  Vi  se  mozda  cudite, 
kako  to,  da  hrvatski  narod,  o kom  ste  poslie  izbora  pisali 
u sluzbenih  novinah.  da  je  sarna  prostota,  glupost,  ne- 
znanje  i sirotinja,  pristaje  uz  stranku  prava.  (Zamor  na 
desnici.) 

To  su  sluzbene  novine  pisale.  nu  kad  tamo  eto  i u 
gradu  Zagrebu  i u mnogih  drugih  gradovih,  gdje  su  ljudi 
naobrazeni  i koliko  je  moguce  u slobodnom  zivotu  razvi- 
jeni,  pokazali  su,  da  pristaju  uz  stranku  prava.  A najveca 
sramota,  koja  se  je  najvise  naniela  gradjanom  grada  Za- 
greba,  jest  to,  sto  se  je  u sluzbenih  novinah  pisalo,  da 
gradjani  kao  porotnici  krivo  sude,  pa  da  se  je  zato  morao 
taj  zakon  ukinuti.  Nadjete  li,  gospodo.  vece  potvore,  nego 
kada  se  covjeku  rece,  da  je  krivican  sudac?  Uzmimo, 
gospodo,  da  su  stranacke  borbe  zanesene,  pa  da  gradjani, 
uvaziv  sve  okolnosti,  i malo  pristranu  osudu  izreknu,  to 
nebi  bilo  cudo,  jer  vide,  da  i oni,  koji  tuze,  nisu  bolji, 
nego  dapace  gori,  da  su  bas  oni  zacetnici  svega  zla,  pa 
si  misle : kada  ovaj  slobodno  to  radi,  koji  je  visi,  zasto 
bi  mi  ovoga  siromaka  progonili  ? Ne  misle  tako  zagre- 
backi  gradjani;  to  vam  se  je  u Becu  dogodilo,  kada  se 
je  sudilo  u onoj  zeljeznickoj  prevari  Offenheimu.  Svatko, 
koji  je  znao  citati,  inislio  je,  taj  ce  biti  odsudjen,  nu  jer 
se  rnoglo  nazirati.  da  su  tu  upletene  velike  osobe,  dapace 
da  su  upletena  u tu  prevaru  i tri  ministra,  mislilo  se : 
Kada  su  te  velike  osobe  nevino  prosle,  neka  ide  i ovaj ! 
Pa  jesu  li  zastupnici  u beckom  rajhsratu  predlozili,  da 
se  porota  ukine?  Nisu,  jer  su  znali,  da  je  tako.  Ali  u 
Hrvatskoj  drugi  su  odnosaji,  jer  samo  tu  imamo  ovako 
slavni  sabor. 

Gospodo ! Mi  clanovi  stranke  prava  i naroda  hrvat- 
skoga  bez  razlike,  zvao  se  tko  Srbin  ili  Izraelicanin,  vi- 
dimo,  da  ovako  ne  moze  biti  dulje ; mi  ne  mozemo  ovako 
dulje  zivjeti,  niti  ovih  tereta  podnasati,  pa  vam  otvoreno 
kazem,  da  je  zadnjo  vrieme,  da  drugacije  ubrazdimo,  jer 
niti  cinovnik  u uredu  ne  moze  obavljati  svoje  duznosti, 
kako  stvari  danas  stoje.  Toliko  je  zakona  napravljeno,  a 
imali  smo  jih  puna  kola  i od  prije,  tako  da  se  vec  sve 
pomiesalo.  Sto  vise,  vi  ste  toliko  zakona  napravili  u sa- 
boru  i postigli  ste  priznanje  od  krune,  kako  ste  brzo  ra- 
dili, a sada  sve  to  rusite ; sada  cinovnik  jedva  da  dobije 
vremena,  da  sa  strankom  govori,  a kamo  li,  da  ide  uciti 
sve  te  zakone ! Osviedocen  sam  i vidio  sam,  da  ima  ci- 
novnika  u Hrvatskoj.  koji,  kada  dodje  „Sbornik“,  ostave 
isti  ne  razrezan,  jer  ne  ima  vremena,  da  ga  razreze,  od 
jutra  do  veceri  pravi  je  mucenik,  kako  Granicar  veli  : 
„kao  da  je  na  sancu“. 

Sada  onako  uzrujan  i srdit  vice,  da  se  kroz  cielo 
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selo  cuje,  ako  ima  jaca  prsa.  tjera  narod,  kune  oblasti  i 
Boga  i fiskale  i sve  skupa,  jer  mu  nije  moguce  raditi, 
zaplelo  se  sve. 

Ja,  gospodo,  drzim,  da  medju  vami  imade  cinovnika, 
koji  su  bili  do  jueer  kao  takovi,  pa  su  vidjeli,  da  je  tako, 
da  se  ne  moze  od  covjeka  drugo  iskati,  nego  da  je  covjek. 
U danasnjih  tezkih  okolnostih  nase  cinovnictvo,  neki  da 
dobe  krunu,  neki  radi  slave,  a neki  i od  nuzde  pocini 
ono,  sto  nebi  sinio ; progoni  stranku  prava,  da  vlada  vidi, 
da  on  s vladom  drzi.  Ako  dodje  iztraga  proti  takovu  ci- 
novniku,  onda  se  kaze : taj  je  zato  prijavljen,  jer  je  stranka 
prava  prevratna  stranka,  pak  jer  je  ovoga  ili  onoga  nje- 
zinoga  clana  odsudio,  prijavila  ga;  ili  ako  vlada  tecajem 
vremena  povede  iztragu  obic-no  se  dokaze,  da  je  doticnik 
zasluzio  nagradu,  jer  je  jednoga  clana  stranke  prava  ne 
zakonito  i ne  pravedno  progonio.  Dakle  cinovnik  vec  kao 
takav  jest  rnucenik,  a onda  dodju  jos  naredbe  za  izbor, 
ako  ne  bude  za  vladu  glasovao,  neka  znade,  sto  ga  ceka. 
Onda  takav  kaze:  Ja  moram  tako,  ja  kao  posten  covjek 
bar  ne  kvarim  naroda,  ne  tjeram  ga  u zlo,  ja  imam  djecu, 
vi  radite,  kako  znate. 

Tko  pako  hoce,  da  ne  zakonito  radi,  priskoci  svojoj 
braci  u pomoc,  pa  ako  je  okorjela  srca  i erne  duse 
covjek  na  kormilu,  progoni  sve,  sto  mu  se  nece  pokoriti 
i svaki  cas  vesla  11a  trg  sv.  Marka,  gdje  ga  obima  rukama 
ocekuju. 

Nase  svecenstvo.  koje  je  zakonom  osigurano,  progoni 
se  na  svaki  nacin.  Sveceniku,  koji  nece  drzati  s vladom, 
veli  se : Ti  trazis  lukno  od  naroda,  trazis  sgradu,  trazis, 
da  ti  se  krov  metne,  ako  ne  budes  s vladom  drzao,  ne 
bude  od  svega  toga  nista.  Ja  znam  slucaj,  gdje  se  narod 
bunio  od  strane  vlade  proti  sveceniku,  koji  je  trazio  od 
naroda  nesto,  jer  da  drugeije  ne  moze  zivjeti.  Ja  znam 
svecenika,  koji  u svojoj  sobi  kisobran  kod  stola  nad  gla- 
vom  drzi,  jer  bi  mu  inace  kisa  padala  11a  glavu,  a to 
sve  sbiva  se  pod  vladom  Njegova  apostolskoga  Velican- 
stva.  Gospodo ! Svecenik  per  eminentiam  katolicke  drzave 
u 19.  stoljecu  drzi  kisobran  u svojoj  sobi  nad  glavom, 
kada  kisa  pada ! 

Imademo  i drugik  slucajeva.  Imade  svecenika  — 
necu  jih  okrivljivati,  da  su  griesnici,  jer  to  ne  spada  11a 
mene  — nego  znadem,  da  ima  svecenika,  0 kojem  se 
narod  dogovara,  da  ce  mu  erkvu  zatvoriti  i kljuceve 
uzeti.  Nu  pametni  su  ljudi  rekli:  Nemojte  tako,  imat  cete 
neprilika,  a njemu  ce  vlada  jos  bolju  zupu  dati,  jer  proti 
vam  radi.  I tako  ostali  narod  mora  trpiti,  pa  gubi  vjeru 
u Boga  i pravicu  i tako  idemo  u sigurnu  propast,  ako  se 
drugaeije  ne  okrene.  To  bi  bio  taj  stalis ! A koliko  trpe 
gradjani,  koliko  trpe  pojedina  mjesta ! Jueer  ste  culi,  sto 
vlada  snuje  proti  gradovom,  koji  nisu  njezina  kandidata 
izabrali.  Uzeti  ce  jim  skolu  zato,  jer  se  kaze,  da  se  tamo 
pokazuje  cudan  dull  i da  ne  ima  za  mladica  pravoga  od- 
gojenja.  Ali  uzmimo,  da  onaj  mladic,  koji  ide  iz  ovoga 
mjesta  u drugo  mjesto  u skolu,  ostaje  isti,  tim  vlada  ipak 


nece  nista  postici  na  ovaj  nacin.  Uzmimo  kukavnoga  se- 
ljaka,  od  kojega  mi  svi  bez  razlike  do  premilostivoga 
vladara  zivimo,  je  li  mi  n:emu  sto  za  ono  dajemo,  sto  on 
nam  pruza  pod  imenom  Bog  zna  kakovih  daca. 

Gospodo ! Ja  sam  seljacki  sin,  pa  kada  sam  vidio 
uredjeno  gospodarstvo  kojega  vlastelina,  dosla  ini  je  ta 
cudnovata  misao  u pamet,  da  je  u 19.  vieku  bolje  zivini 
dobroga  gospodara,  nego  nasemu  seljaku.  — (Zamor  11a 
desnici.) 

Jest,  bolje  je  istoj  divljoj  zvieri  u sumi  i na  polju, 
jer  se  narav  pobrinula  za  tu  niemu  zivinu,  a drzavnici 
11  Hrvatskoj  pobrinuli  su  se.  da  nas  seljak  zivi  gore  nego 
niema  zivina.  I zato,  sto  je  to  drzava  ucinila  seljakn, 
mora  on  jos  sve  do  koze  dati ; pak  sto  vise  i tlo,  gdje 
se  je  rodio,  oduzimlje  mu  se  i postaje  drzavnim  dobrom 
vase  ugarske  krune,  a on  neka  ide  po  svietu  batinom  u 
ruci  traziti  koru  kruha. 

Gospodo  ! Mi  Krajisnici,  sto  smo  ucinili  za  tu  nasu 
krunu,  da  smo  to  ucinili  medju  Irokezi,  ili  gdje  drugdje 
medju  divljaci,  oni  bi  nas  stovali  i obozavali  radi  junac- 
tva  i prinesenih  zrtava.  a ovdje  danas  u ovoj  drzavi  tr- 
pimo  najveca  progonstva.  Krajisnik  namocio  je  i talijan- 
ske  poljane,  krajisnik  je  namocio  i isto  tlo  svete  krune 
ugarske  preko  Drave,  da  ne  govorim  0 drugih  ratovih  i 

0 ratovih  s Turci.  Pa  sto  ste  vi  savjetnici  te  krune  za  nj 
ucinili,  za  Krajisnika  ? Ucinili  ste  to,  da  ste  mu  uzeli  i 
zadnje,  sto  je  imao,  naime  sume. 

Dok  je  mogao  Krajisnik  svoje  blago  pasti  po  sumi  i 
dok  je  mogao  sjeci  drvo  za  gradju  i za  vatru  po  potrebi. 
mogao  je  kako  tako  ziviti,  danas  pako  — necu  reci,  da 
je  to  hotice  ucinjeno,  ali  valjda  kroz  neznanje  odnosaja 
— onaj  Krajisnik  mora  placati  drvo,  koje  za  vatru  treba, 
pak  vam  u Gospicu  danas  kosta  livat  drva  12  do  14  tor. ; 

1 to  samo  drzava  prodaje  iz  svojega  magazina,  a drugi 
nitko  ne  smije,  jer  su  obcine  vidjeie,  da  je  ta  dioba  za 
njih  slabo  izpala,  pa  nisu  ni  to  htjele  uzeti. 

Drzava  dakle  nadzire  sve  sume,  a narod  povrh  toga 
sto  glad  trpi,  sada  ga  i studen  ubija  i tako  ga  vi  tjerate 
pod  okrilje  svete  krune  ugarske. 

Gospodo  ! Poznavajuc  vas,  poznavajuc  Magjare  i vi- 
deci  u kakvih  se  okolnostih  nas  premilostivi  vladar  nalazi. 
mi,  clanovi  stranke  prava,  odlucili  smo  uvo  kukavno  sta- 
nje  vjernoga  krajiskoga  naroda  i ciele  kraljevine  Hrvatske 
i Slavonije  opisati  i podastrieti  Nj.  Velicanstvu  i kazati, 
da  mi  za  istinu  nasim  glavami  jamcimo.  Hoce  li  11a  to 
Nj.  Velicanstvo  kazati  : „Das  ist  ein  abschenliches  Trei- 
ben“  ili  „Das  ist  recht“  nami  ce  biti  svejedno.  — 

Gospodo  ! Ja  sam  vam  kazao  prije,  da  ja  nemam 
straha  za  buduenost  naroda  na  jugu.  A zasto  ? 

Nedavno  smo  svi  dozivili,  da  nas  srodni  narod,  nasa 
braca  dadose  slobodu  i samostalnost  narodima  na  jugu, 
koji  nisu  ni  malo  vredniji  nego  Hrvati. 

Postade  Bugarska,  postade  Srbija,  postade  Crnagora. 
postat  ce  i Hrvatska,  jer  se  kaze  : kud  je  yoda  tekla,  tec 

. J 
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3e  i opet.  Te  srodne  brace  ima  preko  sto  milijona,  a 
jtranka  je  prava  clan  till  milijona,  i mi  demo  se  od  Trsta 
lo  Novaje  zemlje  uhvatiti  u kolo,  a ja  vas  pitam,  gdje 
ram  je  onda  vasa  magjarska  kruna 

Gospodo  ! Mi  vidimo  da  narodi,  koje  vodi  njihov  pro- 
)itak  i njihova  korist,  pa  ma  da  i nisu  srodni  pruze  si 
•uke,  da  si  u nevolji  pomognu,  a ja  mislim,  da  pod  sun- 
iem  nema  vede  nevolje,  nego  sto  ju  narodi  u nesretnoj 
Distriji  i Ungariji  trpe. 

Ovo  je  samo  jedna  ceta,  koja  je  u proslosti  radila  o 
Dropasti  svih  naroda. 

Mnogi  su  se  narodi  ved  pomocu  drugih  a i svojom 
inagom  oslobodili,  a i mi  cemo  imajuc  vjeru  u boga  i u 
aravicu  ljudi,  te  u srodnost  susjednih  nam  naroda,  danas 
utra  uzkliknuti : Bog  pozivio  kralja  hrvatskoga  u slobod- 
loj  samostalnoj  kraljevini. 

Vi  cete  kazati  za  ovo,  da  je  buna,  ali  to  nije  buna, 
a stujem  svaku  vlast.  jer  se  kaze,  da  je  svaka  vlast  od 
»oga ; ali  vlast.  koja  samo  krivicu  sije  i o zlu  radi,  takva 
ast  nije  od  boga,  jer  je  bog  nepokorne  i zle  od  sebe 
trotjerao  i odtuda  su  nastali  takovi  vragovi. 

Gospodo  ! Magjari  i Njemci  rade  slobodno,  sto  hode. 
la  citam  u novinah,  da  u Becu  Schonerer  javno  izpo- 
jeda,  da  de  Njemci  spadati  velikomu  njemackomu  carstvu, 
•vdje  mu  je  granica  iza  nasih  ledja 

Pa  Schonereru  nije  zato  nista  ; kamo  on  dodje,  tu  se 
>jeva  i slavi,  pa  nikom  nista,  sto  se  ovdje  ondje  pjeva 
Wacht  am  Rhein  ‘ Mi  vidimo,  da  Magjari  svoje  buntov- 
iike  od  godine  1848.  slobodno  slave,  i vlada  im  ide  na 
uku  troseci  nas  zajeduicki  novae,  a vi  glasujete  u Pesti 
e inisledi,  da  su  nasi  hrvatski  sinovi  tamo  glave  gubili, 
nemisleci,  da  vi  tjerate  njihove  potomke,  da  slave  one, 
pji  su  nam  krv  pili  i koji  nam  je  i sada  piju. 

Mi  smo  dva  put  predlozili,  da  se  prenesu  kosti  na- 
ih  sinova,  koji  su  bili  buntovnici,  jer  su  morali  to  biti 
a slobodu  hrvatskoga  kralja,  I vi  ne  htjedoste  to  dozvoliti, 
remda  u Pesti  toliko  dajete  ; a trebalo  bi,  da  se  prenesu 
rnkar  da  su  proklete,  jer  ako  je  i prokletstvo  neka  bude 
ase.  Oni  su  zivili  i glavu  izgubili  za  slobodu  Hrvatske, 
vi  ne  dozvoljavate,  da  se  prenesu  u domovinu.  pace  duo 
am,  gdje  izsmjohavate  nasu  nakanu  i jedan  drugomu  ve- 
te  : ti  des  ici  po  te  kosti.  Da  sam  blize  bio,  odmah  bi 
i za  vrat  pograbio,  jer  ne  mogu  trpiti  krivice.  Medju 
ami  ima  svecenika  i velikih  dostojanstvenika  i recite  mi, 
a istinu  ne  govorim,  te  ako  mi  dokazete  da  lazem,  onda 
le  evo  medju  varni,  da  skupa  radimo. 

Gospodo  ! Moguce  je,  da  cete  se  u zadnji  cas  okre- 
uti  i da  dete  vi  osjetiti,  da  smo  pravo  mi  imali. 

Liepo  to  kaze  sveto  pismo.  da  se  nad  jednom  izgub- 
enom  ovcom  treba  vise  veseliti,  nego  nad  sto  neizgub- 
•enih,  ali  rrieni  de  to  biti  kukavno  veselje,  kad  Krajisnici 
'gube  sumo  a nasa  djedovina  postane  zemljistem  ugarske 
rune.  Slusajudi  jucer  govor  neodvisnjakah,  kazem  vam, 
a rid  je  padao  melem  na  sree,  jer  vidirn,  da  su  to  novi 


krsdani  stranke  prava.  Mi  vam  cestitamo  ; pristupite,  da 
idemo  skupa  makar  u grob  za  slobodu  naroda  hrvatskoga, 
da  ovim  lopovstinam,  koje  su  se  uvukle  u narod  na  kraj 
stanemo.  A vi  drugi  se  promislite,  okrenite  se  bogu  i na- 
rodu  i hajte  promisljavat  o nevolji  nasega  naroda  i krune. 
Ako  su  Magjari  pravedni,  oni  de  nam  redi : porucite  nam 
da  znamo,  sto  vam  je  krivo  ; ali  vi  ne  cete  toga  izkazati, 
jer  nemate  obraza,  kad  ste  to  sve  sami  u zemlju  uveli,  a 
i sami  Magjari  su  vam  rekli,  da  ste  sa  krinkom  dosli  u 
sabor. 

S krinkom  dolazi  hrvatsko  zastupstvo  u sabor  ! gdje 
je  na  sablji  hrvatskoga  bana  uviek  kruna  bila,  gdje  su 
pred  ujim  strepile  drzave  i sultani  iz  Carigrada  u najve- 
doj  modi  njemu  se  klanjali,  te  trazili  junactvo  i prijatelj- 
stvo  hrvatsko  ; jezik  hrvatski  bio  je  kod  dvora  govoren, 
a vi  nam  danas  magjarski  uvlacite  ! (Burno  pleskanje  na 
ljevici ) Ja  stujem  Magjara,  kad  svoje  ljubi,  al  neka  ne- 
dira  u moje,  jer  premda  cete  vi  redi,  da  je  to  buna,  kad 
branim  pravo  radje  du  poginuti,  nego  dopustiti,  da  se  kaze, 
da  lupez  ima  pravo,  a ja  krivo. 

Gospodo  ! Mene  je  strah  samo  jednoga  na  svietu.  A 
sto  ? Obazrimo  se  na  proslost  samo  do  48.  godine.  Svi 
prvi  nasi  muzevi,  sto  su  u najljepsoj  snazi  radili  i pisali, 
te  u narodu  sirili  narodnu  sviest,  ti  su  svi  u drugoj  poli 
svoga  zivota,  sav  svoj  rad  izbrisali,  da  ne  recem  osramo- 
tili.  Tako  citam  u knjizici : Hrvati  Magjarom,  od  g.  48., 
od  Ivana  Mazuranida,  gdje  on  kaze  : Drugo  je  hrvatska 
kruna,  a drugo  je  kruna  sv.  Stjepana.  Ja  citajud  to,  re- 
koh : eh  kvala  Bogu.  Kad  taj  gospodin  postade  banom 
priznade  krunu  sv.  Stjepana  za  nasu ; sto  vise,  kako  kazu, 
i sto  veliku  smutnju  kod  nas  pravi,  taj  gospodin  dobio  je 
magjarski  dekret  za  hrvatskoga  bana.  To  ja  razumijem, 
da  je  ovaj  vas  ban  dobio  dekret  magjarski  pisan  i zato 
ga  nede  ni  da  pokaze,  jer  misli.  ako  to  dodje  u javnost, 
biti  de  jos  veda  mrznja  na  njega.  Nijedno  se  zlo  neda 
sakriti,  kao  sto  se  neda  sakriti  golotinja  ni  sirotinja.  A 
da  bude  jos  veda  sramota,  mi  smo  i po  drugi  put  pred- 
log  ucinili,  a pravedna  vedina  nam  opet  neda.  Sta  vise, 
i drugi  nasi  ucenjaci  i veliki  narodnjaci  sto  su  radili, 
pak  su  sve  protivno  priznali  i s vami  u Hrvatsku  ovo 
stanje  uveli.  Ja  i ne  sluted,  da  du  kad  znamenit  postati, 
da  du  iinati  riec  u narodu,  mislio  sam,  ja  du  bit  prost 
vojak,  pak  du  i ja  pridonjeti  koje  zrnce,  kad  tamo,  a vi 
me  uzdigoste  i zbilja  sada  ja  gledam,  kamo  de  to  sve  do- 
vesti,  pak  me  je  strah,  kad  pomislim  na  one,  koji  su  do- 
sad  imali  riec,  nebi  li  me  bog  pokazao,  da  osramotim  sebe 
i narod  i dom,  te  ja  pogazim  istinu  i da  se  dadem  na 
nepravedne  poslove. 

Ja  se  cuvao  toga  i svaki  dan,  kad  spavat  podjem, 
razmisljavam  o tugi  i nevolji  naroda,  i kako  bi  se  izpia- 
vile,  i kako  du  ostati  postojan,  makar  me  na  vjesala  vodili. 
To  je  odlucna  volja  za  istinu  i pravo.  a vi  proganjajud 
nas  stranku  prava,  i narivavajud  neduznim  ljudem  po  15 
yojnika,  da  ih  hrane  u svojoj  kudi,  vi,  koji  se  upustato 
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u takve  zloce,  da  ce  se  tezko  popraviti  modi  u narodu, 
vi,  koji  ste  i istu  krunu  zaveli,  jer  se  sve  to  zbiva  u ime 
Nj.  apostolskoga  Velicanstva  po  ustavu  — vi  cete  zato  od- 
govarati  pred  Bogom  i narodom. 

Kad  vas  nebude,  nece  se  naci  nijedan  Hrvat,  koji  ce 
reci,  da  ide  pregledati  grobove  tih  nesretnika,  nego  ce 
vam  prokleti  i ime  i sjeme,  u sto  nas  je  uveo  ! Ja  si 
takva  groba  ne  zelim,  nego  cu  govoriti,  kako  mi  moja  na- 
cela  nalazu  i sto  u srcu  nosim,  te  cu  podupirati  samo 
onoga,  koji  to  zasluzi. 

Kad  dodje  zadnji  cas  i skripanje  zubi,  zamaglit  ce 
vam  se  i ne  cete  vidjeti  sjaja  krune,  a narodna  bujica  po- 
gazit  ce  vas. 

Nece  se  to  samo  vami  dogoditi,  nego  se  je  tako  do- 
gadjalo  kod  svik  narodah,  koji  su  tako  radili. 

0 indemnitetu  nije  vriedno  govoriti,  jer  je  sabor  za- 
jednicki  drzavni  proracun  uredio  i poslao  ga  ovamo  po 
mojem  mnienju,  vi  bi  ga  mogli  samo  proglasiti  kao  za- 
jednicki  zakon.  Proracun  vam  je  dosao  i vec  je  odmje- 
reno,  to  dajte  sim,  a to  tarn,  pak  je  stvar  gotova. 

Ali  vi,  samo  da  se  rnalo  poigramo  pustate  ga  raz- 
pravljati,  a to  i onako  nece  nista  koristiti  zemlji ; zato  ja 
necu  o njem  nista  govoriti,  jer  su  ga  u Pesti  razpravili. 

Gospodo ! Jos  cu  vam  jednu  kazati.  Kad  je  Tisza 
bio  u opoziciji  u govoru  g.  1861.  u maju  rekao  je,  kad 
je  bio  proti  nagodbi  s Austrijom  : Svaka  buna  dolazi  od 
ozgo,  a nikada  od  ozdo.  Taj  Tisza  dobiv  korbac  u luke 
danas  drugcije  govori  pa  kaze,  da  ce  on  u Hrvatskoj  i 
drasticnije  postupati,  a da  bude  mogao  to  izvadjati  poslao 
je  simo  ovoga  decka  . . . 

Predsjednik : Molim,  ja  sam  vas  opomeimo,  da  nikoga 
ne  vriedjate,  vi  nieste  opomene  poslusali,  s toga  vam  ja 
uzimljem  riec. 

Dr.  David  Starcevic : Hvala  liepo  ! — 

Predsjednik : Posto  je  dvanaest  sati,  prelazi  se  na 

interpelacije. 

Riec  irna  g.  Radosevic,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Molim  riec  u smislu  poslovnika. 

Predsjednik  : 0 poslovniku  nema  sada  govora. 

Dr.  Sime  Mazzura : Glede  interpelaeija  imam  u smislu 
poslovnika  interpelirati  visoko  predsjednictvo  ! 

Predsjednik : Izvolite 

Dr.  Sime  Mazzura : Po  propisu  §.  35.  nasega  po- 
slovnika ima  se  kod  interpelaeija  ovako  postupati : „Prepis 
interpelacije  ima  se  po  predsjedniku  sabora  dostaviti  banu 
s pozivom,  da  u pryoj  saborskoj  sjednici,  na  interpelaciju 
odgovori“. 

Molim,  neka  nas  vis.  predsjednictvo  obaviestiti  izvoli, 
je  li  se  drzi  ovaj  postupak  i je  li  ban  dobiva  poziv,  da 
se  izjavi,  lioce  li,  ili  nece  li  na  dotienu  interpelaciju  od- 
govoriti  ? 

Predsjednik  : Predsjednictvo  dostavljajuc  interpelacije 
poziva  se  na  taj  §.  i trazi  izjavu  vlade,  koce  li  odgovoiiti 
i kada. 


Dr.  Sime  Mazzura:  To  predsjednik  cini,  a vlada  je  li 

odgovara  ? I 

Predsjepnik : Ja  sam  samo  rekao,  da  to  predsjed-  j 

nictvo  cini.  ¥ 

Riec  ima  predstojnik  unutarnjega  odjela  g.  Danilo  | 

Stankovic. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Das  ist  ein  abscheuliches  Treiben.  , 

Danilo  Stankovic  : Yisoki  sabore  ! Gospodin  zastupnik  j 
oakarski  dr.  Ante  Starcevic  stavio  je  na  vladu  sliedecu 
interpelaciju  (cita). 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  u Ime  svjetloga  bana 
odgovoriti  sliedece  : 

Gradski  nacelnik  bakarski  Jure  Mikulcic  podnio  je  j 
dana  5.  ozujka  prosle  godine  svoju  ostavku.  Ta  ostavka 
stavljena  je  na  dnevni  red  pod  predsjedanjem  gradskoga 
podnacelnika.  Nu  stvar  ta  nije  riesena,  jer  je  nastala 
takva  razmirica,  da  se  je  zastupstvo  razstalo,  a da  nije 
nista  moglo  zakljuciti. 

Nacelnik  Juraj  Mikulcic  je  vodio  gradsku  upravc 
sve  do  22.  srpnja  prosle  godine,  kada  ga  je  veliki  zupar 
zupanije  riecke,  koji  je  kao  povjerenik  poslan  u Bakai 
da  red  napravi,  digao  sa  uprave. 

Kada  je  nacelnik  Mikulcic  podnio  svoju  ostavku 
a onda  je  i pet  zastupnika  gradskik  podnielo  svoje  os 
stavke  uslied  odstupa  nacelnikova.  ^ 

Posto  su  pako  izbori  gradskoga  poglavarstva  u Bakr 
redovito  obavljeni  istom  godine  1883.  i posto  su  gradsk 
zastupnici  duzni  obnasati  svoju  sluzbu  do  izminuca  sluz 
benoga  roka,  i posto  je  prema  tomu  manjkala  zakonskjj 
podloga  zakonskoj  ostavci,  to  se  nije  mogla  uvaziti,  i or 
su  po  duznosti  opet  nastupili  svoju  sluzbu.  Uslied  tog1 
je  u sjednici  od  22.  studenoga  prosle  godine  primljen 
ostavka  nacelnikova  i nacelnikom  izabran  Mico,  kojem 
je  uprava  predana  i koji  je  nastupom  sluzbe  ucinio  krd 
iznimnomu  stanju,  koje  je  nastalo  radi  ostavke  Jurja  M 
kulcica  i petorice  gradskih  zastupnika. 

Molim,  da  vis.  kuca  izvoli  uzeti  odgovor  vlade  n 

znanje.  [ 

Predsjednik:  Prima  li  g.  interpelant  odgovor  vlac 

na  znanje. 

Dr.  Ante  Starcevic:  Ja  ne  znam,  sto  bib  kazao ; p 
nesto  sam  zadovoljan.  Zadovoljan  sam  u toliko,  sto  je  2 
buduenost  red  uveden,  ali  vriedni  zastupnik  vlade  ni 
na  moje  pitanje : zasto  je  tako  dugo  bilo  iznimno  stan 
u Bakru  bez  zakonita  nacelnika  i podpuna  broja  sluzec. 
zastupnika,  dao  dovoljna  razloga.  U ostalom,  sto  je  pros! 
dao  bog,  da  se  vise  ne  povrati.  — Ja  se  s njirn  zadov 
ljavam. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  i 
znanje  ? 

(Prima  se.) 

Odgovor  vis.  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Riec  ima  predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove  > 
Danilo  Stankovic,  da  odgovori  na  interpelaciju. 
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Danilo  Stankovic : Zastupnik  delnicki  g Andrija  Ya- 
lusnig  stavio  je  sliedecu  interpelaciju  (cita). 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  u ime  svjetloga  bana 
izjaviti,  da  je  vlada,  cim  je  previsnjim  odpisom  od  20. 
^olovoza  prosle  godine  odredjen  razpis  novih  izbora, 
)dmah  na  temelju  toga  previsnjega  odpisa  i zakona  od 
15.  srpnja  1881.  i o izbornom  redu  za  sabor  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  pozvala  guvernera  rieckoga,  da  mu- 
nicipalno  poglavarstvo  obavjesti  o novih  izborih  i da  na 
jfcemelju  §.  2.  izbornoga  reda  u opredieljeno  vrieme  pre- 
iuzme  izbor  dvajuh  zastupnika  grada  Rieke. 

Da  li  je  izbor  obavljen  i kakav  mu  je  uspjeh.  vlada 
aije  dobila  obaviesti.  aii  ju  je  pozurila. 

Molim,  da  visoki  sabor  izvoli  primiti  odgovor  vlade 
na  znanje. 

Predsjednik  : Zadovoljava  li  se  interpelant  s odgovo- 
70m  vlade  ? 

Andrija  Valusnig  : Yisoki  sabore  ! Sto  se  tice  odgovora 
Osoke  vlade  na  prvo  pitanje  moje  interpelacije,  ja  bi  se 
tnogao  zadovoljiti,  jer  je  receno  u odgovoru  : da  Rieka 
bijase  kroz  guvernera  pozvana,  da  preduzme  i obavi  izbor 
zastupnika  za  nas  sabor. 

Ne  tako  glede  drugih  pitanja,  jer  mi  nije  odgovo- 
reno,  da  su  bile  preduzete  sve  rnjere,  za  da  se  zakonu 
izbornoga  reda  na  Rieci  zadovolji,  i zato  ne  mogu  ni  ja 
zadovoljan  biti  s odgovorom.  Nije  moja  nakana  vis.  vladu 
poducavati.  sto  da  ima  preduzeti  u tom  pogledu,  samo  cu 
opaziti,  da  se  sto  takova  dogodi  u drugomu  kojemu  ko- 
taru  ili  gradu,  odaslan  bi  bio  odmak  kr.  povjerenik  uz 
nalog,  da  izbor  razpise  i obavi,  i on  bi  ga  sigurno  i 
obavio  bio. 

* Mozda  ce  mi  se  opaziti,  da  na  Rieci  zapovjeda  ma- 
gjarska  vlada,  i da  krvatska  ne  moze  nikakav  korak  po- 
prirniti  u tom  pogledu.  To  je  zaliboze  istina,  nu  to  da- 
nasnje  stanje  imamo  zahvaliti  samo  onoj  krpetini  u nagodi 
i doticno  onim  hrvatskim  patriotom,  koji  su  na  tom  polju 
radili  i Hrvatsku  tako  sramotno  prevarili.  Sasvim  tim  ja 
mislirn,  da  vis.  nasa  vlada  ima  jos  otvoren  put  obratiti  se 
na  magjarskoga  ministra-predsjednika  Tiszu  i zahtjevati 
od  njega,  da  vec  jednom  konac  ucini  toj  nezakonitosti  i 
shodna  odredi,  da  na  Rieci  sankcioniranomu  po  Njeg.  Ve- 
licanstvu  kralju  zakonu  bude  cim  prije  zadovoljeno.  Ne 
mogu  zato  primiti  odgovor  vis.  vlade  na  znanje. 

Danilo  Stankovic  : Vlada  ne  zna,  da  li  je  obavljen  izbor 
i koji  mu  je  uspjeh,  ali  je  pozurila  stvar. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na 
znanje?  Koji  su  za  to  da  se  primi,  neka  se  ustanu. 

(Ustane  vecina.) 

Odgovor  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Riec  ima  predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove  Da- 
nilo Stankovic. 

Danilo  Stankovic  : Gr.  zast.  Stanko  Rasih  stavio  je  na 
vladu  sliedecu  interpelaciju : (Oita.) 

Prije  svega  prirnjetiti  mi  je,  da  se  ovdje  radi  o poslu 


autonomnom  i da  ne  moze  biti  govora  o pomoci  zajed- 
nicke  vlade.  U stvari  samoj  iztaknuti  mi  je,  da  interpe- 
lanta  tako  razumijem,  da  se  potajne  diobe  cim  prije  urede. 
U tom  pogledu  je  vlada  pomnozila  broj  upravnih  cinov- 
nika  i ustanovit  ce  se  stanovit  broj  cinovnika,  koji  ce  se 
zanimati  uredjenjem  tih  zamrsenih  zadruznih  odnosaja  i 
vlada  se  nada,  da  ce  kraj  uciniti  tim  nepodobstinam.  Molim 
vis.  sabor  da  izvoli  uzeti  odgovor  vlade  na  znanje. 

Predsjednik:  Zadovoljava  li  se  interpelant  s odgovo- 
rom vis.  vlade? 

Stanko  Rasic  : Uzimarn  s zadovoljstvom  na  znanje. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vis.  vlade 
na  znanje?  (Prima.) 

Odgovor  vis.  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Riec  ima  zastupnik  dr.  Jakov  Radosevic,  da  stavi 
interpelaciju. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Justitia  est  regnorum  funda- 
mentum.  To  je  staro  nacelo,  koje  se  uviek  obistinilo 
i danas  se  obistinjuje.  Gdje  se  pravednost  podkapa, 
podkapa  se  i temelj  drzavi.  Hotec  zakonitost  kod 
nas  uvesti,  uvadja  se  ona  tako,  dajedan  zakon  drugi  krsi, 
i zakon  koji  je  uveden  da  bude  drugima  podlogom,  bude 
dokinut,  a drugi  ostanu  vised.  U obce  izdaju  se  kod  nas 
zakoni  takovi,  koji  si  u nacelik  protuslove.  Jos  obstoji 
kazneni  zakon,  koji  je  uveden  za  vrieme  absolutizma  i za 
zivot  absolutisticki,  po  kojem  nije  slobodno  ni  kritizirati 
zakone,  docim  je  u ustavnoj  drzavi  svatko  pozvan  pace 
i duzan,  da  zakone  kritizira.  Nas  kazneni  postupnik  uveden 
je  na  slobodnu  uvjerenju  sudaca,  jer  je  postojao  zakon 

0 neodgovornosti  sudaca,  koji  ste  ukinuli,  a kazneni  po- 
stupnik ste  ostavili,  koji  bi  morao  imati,  podlogu  neod- 
govornosti sudaca.  Kod  nas  sve  zakone,  sto  ill  uvadjate 
ili  prepisujete  ili  prevadjate,  a niposto  ne  cete,  da  se  po- 
pitate  za  posebne  zivotne  odnosaje  nasega  naroda.  Uzmite 
n.  pr.  samo  zadruzni  zakon.  Ovdje  se  tuzbali  culo,  da  je 
to  rak  rana  nasega  seljactva.  Ne  znam.  zasto  se  tako  sili 
kod  stvaranja  zakona ; valjda  za  to,  sto  se  lioce  sabor 
poniziti  do  zupanijske  skupstine,  a drugo  sve  prenesti  na 
magjarski  sabor,  te  tako  nemajuc  vremena,  da  se  poje- 
dini  instituti  narodni  izpitaju,  rade  se  zakoni  na  brzu 
ruku,  pa  tako  izadju  tako  losi  zakoni,  da  ill  morate  uki- 
nuti.  Nase  seoske  i plemicke  zadruge  bijahu  uredjene  za- 
konskim  clankom  IY.  od  g.  1870.  Nu  odmak  se  je  vi- 
djelo,  da  je  djelovanje  ovoga  zakona  pogibeljno  i.  g.  1872. 
morao  se  obustaviti,  dok  se  bolje  promisli,  kako  da  se 
stvori  novi  zakon.  Gr.  1873.  stvoren  je  taj  novi  zakon, 
nu  i taj  je  vrlo  los.  U tom  zakonu  zaboravljeno  je  na 
velik  dio  seljactva,  a to  su  plemicke  zadruge,  koje  stoje 
van  zakona.  Takvih  ljudi  ima  najvise  u Turopolju.  D 
Turopolju  i u okolici,  gdje  je  moje  odvjetnicko  djelovanje, 
zivi  nared  bez  zakona  kao  u zemlji,  gdje  se  ne  pozna 
zakon,  samo  tom  razlikom,  sto  je  zloca  u narod  uvedena 

1 sto  su  zli  poglavari  nad  narodom.  Kad  bi  vladala  u 
ljudih  pravednost,  dopustio  bi,  da  se  radi  ne  po  zakonu 
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nego  po  cistora  srcu  i zdravom  razumu.  Kod  nas  ple- 
micke  zadruge  ne  mogu  tuziti,  niti  tuzene  biti,  nitko  ih 
ne  moze  zastupati.  Nigdje  nije  zakonom  ustanovljeno,  kako 
mora  ziviti  ta  plemicka  zadruga : ni  jedan  sudac  ni  od- 
yjetnik  ne  raoze  kazati,  koji  je  dio  ciji,  i tko  je  vlastnik 
toga  imetka.  A kako  ce  se  djeliti  ta  zadruga,  ako  dodje, 
da  ne  raoze  zajedno  ostati,  kad  zato  zakona  neima.  Imade 
slucajeva,  da  se  po  dvie  i tri  parnice  podignu,  pak  se 
ne  zna  prosuditi  i onda  obicno  izgubi  onaj,  koji  ju  je 
poveo.  Dogodi  se,  da  je  velika  svadja  raedju  clanovi,  pa 
se  raedju  njiraa  nadje  sirota,  koja  si  ne  raoze  sama  iz- 
vojstiti  pozicije  i tako  ju  drugi  iztisnu.  Malodobnici  bi- 
vaju  zaneraareni  u odgoju,  ako  ne  imaju  roditelja  ili  bliz- 
njih  rodjaka,  te  budu  drzani  kao  pseta,  jer  nema  zakona, 
koji  bi  ih  u zastitu  uzeli.  U tom  sam  polozaju  vec  vise 
puta  bio,  da  ne  mogu  dati  savjeta,  nego  uzmi  sve,  sto 
nadjes  i prodaj,  jer  nema  oblasti,  koja  bi  to  zaprieciti 
raogla,  ili  koja  bi  ti  dala  pravo,  da  uzivas  kao  tvoje  sto 
ti  drugi  nasiljem  nastojec  osigurat  si  poziciju.  otimlju. 
Na  ovakove  se  zakone  niposto  ne  misli,  nego  na  takove, 
kojimi  se  gleda  upravo  na  propast  hrvatskoga  naroda. 
Upravo  najveca  sramota  sto  se  je  raogla  hrvatskomu  na- 
rodu  dogoditi  jest  ukinuee  porote,  jer  ukinuce  . . . 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika,  da  o stvari  go- 
vori.  Dr.  Radosevic  prijavio  je  interpelaciju  glede  spora 
sudjenja  u svih  trih  instancijah. 

Ja  ga  pozivljera,  da  govori  o sporosti  sudovanja,  jer 
cu  mu  riec  oduzeti. 

Dr.  Jakov  Radosevic  : Ja  imam  tri  prijavljene  inter- 
pelacije  i prva  je  ona,  koju  sam  u ruke  uzeo,  a to  je  o 
zadrugah. 

Predsjednik : Dobro. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Ako  se  sada  uzrae  odgovarati 
zasto  to  dosad  nije  ucinjeno,  nece  se  moci  reci,  da  vlada 
nije  za  to  znala,  jer  je  to  duznost  vlade  znati,  za  takve 
rane  naroda  ; a nece  se  modi  reci,  da  ni  sabor  nije  za  to 
znao,  jer  je  tu  stvar  potaknuo  jednom  interpelacijom  u 
saborskoj  sjednici  86.  od  24.  rujna  1877.  dr.  Malec,  a 
predstojnik  je  bio  g.  Zivkovic. 

Interpelacija  ta  glasila  je  ovako  : (cita) 

„Je  li  ban  voljan  vec  za  buduce  zasjedanje  predlo- 
ziti  ovoj  vis.  kuci  zakon  ob  uredjenju  plemickik  zadruga, 
na  ustavno  razpravljanje  ? 

Na  ovu  interpelaciju  trebalo  je  cekati  skoro  godinu 
dana  odgovor,  a taj  je  stigao  11.  srpnja  1878.  i taj  od- 
govor  je  dao  presy.  g.  Zivkovic  ovako  : (cita) 

„Sada  mi  je  odgovoriti  na  interpelaciju  g.  dra.  Malca 
glede  plemickik  zadruga. 

I ovo  je  jako  vazna  stvar.  Nutarnji  odjel  zem.  vlade 
za  sada  nije  toga  mnienja,  da  su  to  u obce  zadruge.  On 
to  smatra  fakticnira  stanjem,  te  misli,  da  se  tomu  moze 
doskociti  izpravkom  gruntovnickih  zapisnika.  On  drzi,  da 
doticnici  sarai  to  najlakse  mogu  uciniti  • ali  oni  toga  ne- 
cine.  Stoga  je  nutarnji  odjel  ustupio  tu  stvar  medjutim 


pravosudnomu  odjelu.  A pravosudni  odjel  prije  svega  kupi 
podatke,  da  vidi,  koliko  ima  takovik  . zadruga  i kako  se 
diele : pa  onda  ce  nutarnji  odjel  sporazumno  sa  pravo* 
sudnim  odjelom  vidjeti,  je  li  potrebno,  i kako  se  moze 
doskociti  ovoj  mani. 

Ova  je  stvar  dakle  ios  „in  studio. “ I kad  se  sastave 
mnienja  ovik  dvajuh  odjela  — sto  ce  biti  svakako  do 
buducega  sabora  — onda  ce  vlada  uciniti  ono,  sto  je  od 
potrebe,  da  se  ovo  fakticno  stanje  u pravno  pretvori.  — 

To  je  bilo  barunovo  obecanje,  koje  se  nije  izpunilo, 
kao  ni  druga  njegova  obecanja,  jer  ni  danas  nema  ni- 
kakva  rezultata  tim  velikim  izvidom. 

Plemicke  zadruge  nemaju  ni  danas  nikakvik  zakona; 
ni  sada  se  ja  takodjer  ne  nadam  ; da  ce  ik  skoro  biti, 
jer  se  zakonski  predlozi,  koji  se  stavljaju  vis.  kuci,  ako 
su  na  konst  naroda,  stavljaju  tako,  da  ne  dodju  do  rie- 
senja  i raoraju  se  u drugoj  saborskoj  periodi  obnoviti,  da 
imaju  isti  udes.  Ja  znam.  da  ce  se  na  interpelaciju  od- 
govoriti. da  se  stvar  studira.  nu  to  me  ne  prieci,  da  zado- 
voljim  svojoj  zastupnickoj  duznosti. 

Slobodan  sam  staviti  na  vis.  vladu  sliedecu  interpe- 
laciju : (cita) 

„Je  li  voljna  vis.  vlada  cim  prije  predloziti  vis.  sa- j 
born  zak.  osnovu  ob  uredjenju  plemickih  zadruga  za  us-  [ 
tavno  razpravljanje  ?“ 

Predsjednik  : Interpelacija  dostaviti  ce  se  zemaljskoj  j 
vladi. 

Riec  ima  isti  gosp.  narodni  zastupnik,  da  stavi  in- 
terpelaciju. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Nasi  sudovi  jos  su  u mnogo 
boljoj  slici  nego  nasa  uprava.  . 

Tko  se  koce  osvjedociti  o losoj  upravi,  taj  neka  vlo- 
dje  u podzupaniju  sisacku,  osobito  sto  se  tice  uredovanja 
vrlo  zasluznoga  njezinoga  clanka  podzupana  g.  Kleraen- 
cica.  Diobe  zadruga  on  je  tako  vodio,  da  je  ciela  Posa- 
vina  osiromasila  njiraa,  jer  se  dioba  zadruge  nece  da  vodi 
bez  tri  komisije,  da  se  moze  citava  pristojba  zaracunati ; 
a kad  se  na  mjesto  dodje,  nije  moguce  svega  izvrsiti, 
nego  se  na  papiru  stogod  samo  skicira  i ovo  ostane  po 
godinu  i vise  dana  i ja  znam,  da  ima  dioba,  kojim  nije 
spis  riesen  od  god.  1880.,  jer  sam  ga  sam  nasao  ; to  je 
kod  zadruge  Zordic. 

Ja  znam,  da  je  u jednom  slucaju  poslan  utok  god. 
1881.  na  vladu,  koji  nije  do  danas  riesen,  a sam  sam  u 
jednom  utoku  zamolio,  da  se  poseban  povjerenik  izasalje, 
da  se  vidi,  kako  su  te  diobe  nemarno  vodjene,  ni  na  to 
vec  od  godinu  dana  nisam  dobio  odgovora.  Ali  isto  tako, 
kao  sto  je  u nasoj  upravi  zavladala  korupcija,  jer  se  po- 
steniji  elementi  nece  da  ciene  polag  poslenosti,  nego  po- 
lag  korteskoga  vladanja,  pocela  ie  ona  prevladjivati  i u 
sudstvu.  Sporost  sudstva  je  vec  tako  obcenita,  da  se  moze 
stvar  zategnuti  koliko  se  hoce  ; na  godinu  dana  moze  se 
zavuci  stvar.  koja  je  u ovrsnom  tecaju.  Ja  cu  spomenuti 
samo  fakta.  God.  1882.  poceo  sam  svoje  odvjetovanje  ; u. 
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mjesecu  veljaci  prodane  su  nekretnine  zadruge  Kovacic. 
Proti  drazbenom  dinu  ulozen  je  utok,  koji  nije  bio  riesen  go- 
dinu  dana  ; to  ce  i g.  Crnkovic  znati. 

Bijase  ulozen  i previdni  utok  na  stol  sedmorice  u 
istom  predmetu  Antolcic  proti  Kovacic  ; i taj  je  trebao 
preko  godinu  dana.  i tako  nakon  dvie  godine  i pol  do* 
bili  smo  riesenje  stola  sedmorice,  da  se  drazba  ukida  i 
to  stoga,  sto  nije  podpuna  tri  mjeseca  visio  oglas  na  sud- 
nici.  Ja  mislim,  da  vaznijega  predmeta  od  ovoga  ne  moze 
biti.  Kad  se  toliko  vremena  parnicom  potrati  i kada  se 
drazba  provede  i dvie  i pol  godine  s°  ocekuje,  hoce  li 
biti  drazba  potvrdjena,  kakvo  je  to  pravosudje  ? Koji  je 
takov  grunt  kupio,  taj  je  pozajmio  novae  i prodao  svoj 
dio,  da  moze  izplatiti  kupovninu  ; poslie  dvie  i pol  godine 
dodje,  da  je  drazba  ukinuta,  a on  sad  nema  ni  sto  je 
kupio,  ni  sto  je  prodao. 

Neke  nekretnosti  Busiceve  kupio  je  Hribar  u Gorici 
i na  se  prenio,  te  jedan  dio  i prodao  ; to  ce  mi  i gosp. 
Crnkovic  posvjedociti ; dao  je  i vinograd  zasaditi,  sagradio 
je  kliet  i kucu.  pa  nakon  tri  godine  dodje  od  vis.  stola 
sedmorice  : drazba  je  ukinuta.  Nije  li  to  parnicu  na  par- 
nicu  voditi,  da  Hribar  kao  dostalac  mora  natrag  vratiti 
ono,  sto  je  u nadi  na  pravosudje  i u dobroj  vjeri  kupio  ? 
Ima  slucajeva  vrlo  drasticnih.  Godine  1882.  25.  kolovoza 
izrecena  je  osuda  u jednom  predmetu,  gdje  se  je  radilo 
o 50  forinti. 

Proti  tomu  dosla  je  riesitba  banskoga  stola  na  priziv 
dan  za  godinu  dana  28.  ozujka  1883.  U mjesecu  lipnju 
1883.  bio  je  predan  previd,  a riesenje  je  doslo  29.  pro- 
sinca  1884.  Samo  u instaneijah  morao  je  ovaj  predmet  sta- 
jati  dvie  i pol  godine.  (Dr.  Grga  Tuskan:  To  je  jos  dosta 
brzo  !) 

Upravo  ovim  postupkom,  koji  je  uveden  nastaje  ve- 
lika  korupeija  u pravosudju,  jer  nizi  cinovnici  video,  da 
visi  sporo  rade  i sami  ne  rade,  a medju  narodom  se  gubi 
vjera  u pravednost  i tako  se  „ jastitia  est  regnorum  fun- 
damentum“  podkapa  sa  strane  sudstva  i cinovnika.  A 
kako  do  toga  dodje  ? Reci  ce  se : u ustavnoj  drzavi  Hr- 
vatskoj  su  Hrvati  sudbeni  cinovnici,  a kad  ih  neimate 
sposobniji,  mi  demo  vain  ih  iz  Magjarske  boljo  poslati. 
To  bi  bio  zakljucak  logician,  kada  nebi  u namjestenju  su- 
daca  vladala  pristranost  i kada  se  nebi  najgluplji  elementi 
dizali  na  vis.  mjesta. 

Gospodo  ! Moj  sogor  Miskic  u Kostajnici  je  jedan  od 
najuglednijih  gradjana. 

To  moze  kazati  svatko,  tko  pozna  tamosnje  odnosaje. 
Taj  covjek  je  zatvoren  prosle  godine.  Zasto  ? Jer  je  pri- 
povjedao  neki  kremar,  da  je  cuo  od  svoga  sluge,  koji  je 
cuo  od  sluge  Miskiceva,  da  on  ima  oruzja  na  tavanu.  Na 
temelju  takve  prijave  ni  nchtijuci  izpitati  niti  jednoga  sluge, 
dodje  ciela  komisija  u Kostajnicu,  i stade  traziti  kljuce  od 
Wertheimerice. 

To  je  bio  g.  Weber  sa  g.  Mladjenovicom.  Oni  su  da- 
pace  i novee  brojili,  a mogu  sumnjati,  da  su  sto  i od- 


njeli,  jer  tko  neovlasten  ide  u tudju  kasu.  na  toga  se  moze 
sumnjati,  da  ide  krasti,  i onaj,  koji  je  to  cinio  postao  je 
drzavnim  odvjetnikom,  a to  je  Weber. 

Ja  sam  na  temelju  mjenice,  na  koju  sam  dobio  pla- 
tezni  nalog  u Kostajnici  za  Miskica  trazio  proti  Nikoli 
Paukovicu  predbiljezbu  prava  zaloga  na  njegove  nekret- 
nosti. G.  Radivojevic  upravitelj  suda  riesio  je  tu  stvar 
tako.  da  je  molbu  odbio,  jer  da  Niko  nije  isto  sto  i 
Nikola. 

Prije  toga  bilaje  isto  takova  molba  proti  istomu  Ni- 
koli Paukovicu  na  temelju  obveznice,  koju  je  podpisao  sa 
Nikola  i onda  je  bilo  Nikola  isto  sto  Niko. 

Poslje  je  stedionica  predbiljezila  pravo  zaloga  proti 
istomu  Nikoli,  kao  takova  i provedena,  a moja  molba  nije 
niti  radi  prvenstva  ubiljezena  i tako  sam  ja  u pogibelji, 
da  ce  moj  klient  izgubiti  trazbinu.  Vi  cete  mi  sigurno 
reci,  da  apelujem.  nu  zasto  mi  se  prave  ovakove  zapreke, 
koje  su  ocito  protuzakonite. 

Bastajic  u Kostajnici  dosao  je  tuziti  u ime  svoje  zene, 
koja  je  nasljedstvom  dobila  jednu  obveznicu,  te  duznik  ne- 
majuc  drugoga  prigovora  rece,  da  je  predlozena  obvez- 
nica  falsifikat.  To  je  prigovor  civilni,  koji  se  moze  cloka- 
zati  ili  nedokazati.  Ali  sto  je  ucinio  mudrac  suclac  gosp. 
Radivojevic  ? Dao  je  zatvoriti  ovoga  Bastaica  i clrzao  ga 
osam  dana  u zatvoru,  te  ga  poslao  u Petrinju  po  bielom 
danu  pod  zandari  cetiri  sata  daleko  i takvu  mu  sramotu 
ucinio.  (Dr.  Grga  Tuskan  : Zato  je  avanzirao.) 

G.  Radivojevic  razumije  tako  zakon.  da  je  Lederera. 
trgovea  u Kostajnici,  radi  toga,  sto  je  podpisao  jedno  oci- 
tovanje  tiskano  u Slobodi.  da  je  glasovao  zato  za  Masega, 
jer  ga  je  clrzao  postenim  covjekom  odsudio  radi  prekr- 
saja  na  zatvor  od  4 mjeseca.  Bar  onda  nije  bila  porota 
ukinuta,  znalo  se  je,  da  to  pod  porotu  spada,  i on  mu 
nije  mogao  nikada  suditi,  jer  ono,  sto  je  tiskopisom  uci- 
njeno  spada  kao  prestupak  pod  nadleznost  sudbenoga 
stola.  Nu  Radivojevic  odredio  je  razpravu  i odsudio  je 
Lederera  na  4 mjeseca  zatvora. 

Krivosic  u Kostajnici  dao  je  punomoc  dru.  Tuskanu, 
da  nacini  proti  odluci  gradskoga  poglavarstva  utok. 

U tom  utoku  ucinila  se  toboze  uvrieda  Masegu,  a g. 
Radivojevic  naredi  razpravu  radi  prekrsaja  uvrede  poste- 
nja  proti  Krivosicu.  Krivosic  kaze : Ja  nisam  podpisao 
utoka.  podpisao  ga  je  dr.  Tuskan  i on  prima  odgovornost 
za  citavi  spis  na  sebe. 

A sto  je  zakljucio  Radivojevic  ? Da  se  g.  dr.  Tuskan 
poput  svjedoka  preslusa  i da  se  Krivosic  radi  onoga,  sto 
nije  prije  nikada  ni  citao,  zasto  nije  niti  znao  na  3 mje- 
sece  zatvori.  (Smieh.) 

Neki  Mirkovic  closao  je  kot.  sudu,  gdje  je  imao  po- 
dignut  novaca,  te  pita  Radivojevica  : gdje  su  moji  novci. 
Poslani  su  dru.  Ivandiji.  vasemu  zastupniku  rece  mu  g. 
Radivojevic. 

Ovaj  dodje  k g.  Ivandiji  i kaze  mu  to.  Ivandija  veli 

u iriene  novaca  nema.  — Pita  opet  za  14  dana  jesu 
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li  stigli  novci,  te  dobije  odgovor,  da  ik  neima.  Novaca  nema 
lii  u poreznom  uredu,  a on  brzojavi  Radivojevicu  : gdje  su 
rnoji  novci.  A sto  je  ovaj  ucinio?  Pozvao  gajekaznenim 
putem,  da  je  uvriedio  sud  i osudio  ga  disciplinarno  na  4 
dana  zatvora,  valjda  zato,  da  ne  ide  dalje  novaca  iskati, 
dok  se  odakle  ne  namaknu  ; jer  ne  znam,  da  on  ima  tako 
slabo  znanje  sudacko,  da  bi  svatko  morao  biti  zadovoljan, 
kad  dodje  traziti  novce,  pak  mu  se  kaze,  da  su  novci  po- 
slani  njegovu  zastupniku,  a ovaj  ik  nije  primio. 

Neki  LaGc  dodje  na  drazbu  nekretnina  i video,  da 
bi  se  sve  prodale,  ponudi  osvrsenici  zadrugi,  da  ce  ku- 
piti  jednu  zemlju  i platiti  cieli  dug:  On  nacini  ugovor  sa 
doticnom  zadrugom  i obcina  a i kotarska  oblast  to  po- 
tvrdi.  To  je  od  njega  bilo  i plemenito.  A1  dodje  jedna 
zena  te  zadruge  i kaze  g.  Radivojevicu,  da  je  kupac  za- 
drugu  prevario,  jer  da  su  nekretnosti  vriedile  2000  for. 
Radivojevic  premda  je  imao  pred  sobom  valjanu  izpravu 
odobrenu  od  nadlezne  oblasti,  dao  je  ovoga  covjeka  za- 
tvoriti  radi  prevare. 

Ovi  cini  jesu  juridicki,  ali  nesmisao  su  istiniti.  Ja  sam 
prijavio  g.  radi  zloporabe  uredovne  vlasti  glede  sliedecega 
slucaja. 

G.  Miskic  imao  je  kod  suda  posla,  te  je  cekao  u kod- 
niku,  dok  na  njega  red  dodje.  U to  nadodje  g.  Radivo- 
jevic i opazi  malo  psetance,  te  upita,  cije  je  isto.  Na  to  se 
obazre  g.  Miskic  i opazi  svoje  psetance,  te  se  izprica  i 
iznese  ga  napolje.  Isti  dan  poslie  podne  dobije  Miskic  od- 
luku  od  suda,  da  se  radi  toga  cina  odsudjuje  na  globu 
od  60  for.  ili  istoj  globi  odgovarajuci  10-dnevni  zatvor, 
ako  ove  svote  drugi  dan  do  podne  osobno  k sudu  ne- 
donese. 

Buduc  je  bilo  tamo  svjedoka  zatrazio  sam,  da  se 
isti  preslusaju  i da  se  g.  Radivojevic  radi  ovoga  samo- 
voljnoga  i protuzakonita  cina  kazni. 

Nu  do  danas,  premda  je  stvar  vec  davno  izvidjena 
nije  ovaj  predmet  riesen,  a medjutim  je  g.  Radivojevic 
avansirao  i preskocio  66  svojih  drugova. 

Kakovu  ce  volju  za  sluzbu  imati  ovi  uvredjeni  sudci, 
kojo  moze  ovakov  covjek  preskociti,  na  to  se  sigurno  nije 
ni  mislilo,  nego  se  radilo  samo  o tom,  da  se  njegove  agi- 
tacije  nagrade,  radilo  se  samo  o tom,  da  se  zadovolji  nje- 
govom  otcu,  koji  je  predsjednik  stola  sedmorice.  A sto  ce 
tek  pociniti  ovaj  covjek  krivica  kod  banskoga  stola,  kad 
stane  meritorno  riesavati  ? 

Spomenuti  mi  je,  da  su  svi  ovi  cini  ucinjeni  u ime 
Njeg.  apostolskoga  Velicanstva.  (Dr.  Grga  Tuskan  : Das 
ist  ein  absckeuliches  Treiben.)  A ja  drzim,  da  bi  vjeran 
savjetnik  Nj.  ap.  Velicanstva  morao  zabraniti  to,  jer  lo~ 
jalnost  pada  tim,  kada  se  mora  kaznjenikom  klicati  zivio. 
Tim  ce  se  srusiti  fundamentum  regni. 

VTi  cete  reci,  da  mi  sve  rusimo.  a nista  pozitivna  da 
ne  cinimo.  U ovom  slucaju  lasno  cete  uspjeti,  ako  cujete 
i moj  savjet,  a taj  je  uvedite  postenje  i nepristranost  kod 
imenovanja  sudaca. 


Posto  sam  naveo  dovoljno  dokaza,  da  je  uredovanje 
kod  nasih  sudova  sporo.  posto  sam  dokazao,  da  se  po- 
cela  u sudstvo  uvadjati  korupcija,  to  stavljam  na  vis.  vladu 
sliedecu  interpelaciju : 

..Je  li  vis.  vladi  znano,  da  je  uredovanje  sudova  u 
svih  trijuh  instancijab  vrlo  sporo  ? Sto  namjerava  visoka 
vlada  uciniti,  da  se  ovomu  zlu  doskoci.“ 

Predsjednik:  Interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj  kr. 
vladi. 

Riec  ima  isti  g.  narodni  zastupnik,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Gospodo ! Meni  nije  namjera, 
da  ikomu  koju  uvriedljivu  kazem,  nego  ja  cu  navesti 
sgoljna  fakta.  Kada  se  bude  zakonitost  uvela  u svih  gra- 
nak,  onda  ce  biti  najbolja  uprava  i sudstvo. 

Ta  se  zakonitost  u nas  ne  uzimlje  u obzir.  I presv. 
g.  Vardijan  ce  znati,  da  i u njegovoj  zupaniji  ima  do- 
voljno ne  zakonitosti ; on  zna,  da  u obcini  odranskoj  vec 
toliko  vremena  ne  ima  po  zakonu  sastavljena  obcinskoga 
poglavarstva  i da  sve  molbe,  da  se  tomu  ne  zakonitomu 
stanju  na  put  stane,  nista  ne  koriste.  On  zna,  da  sam 
podzupan  daje  upravitelju  Segi,  da  izvrsi  naloge  zupanove, 
koje  on  samo  tada  obavi,  ako  su  njemu  u prilog,  jer 
zna,  da  mu  je  veliki  zupan  prijatelj.  Na  primjer  zadruga 
Zubak  nece  se  da  dovrsi. 

Ja  badava  utoke  ulazem,  jer  odgovora  ne  dobijem. 
Kod  obcine  kazu  stranki:  hajte  k velikomu  zupanu;  i ja 
ju  posaljem.  Kad  dodju  k njemu,  on  kaze,  da  on  ne  ima 
s tim  posla;  docim  cinovnik  veli,  da  to  sve  o njemu 
ovisi. 

S toga  ja,  da  se  samo  zakonitost  vrsi,  stavljam  slie- 
decu interpelaciju  (cita) : 

„Je  li  vis.  vladi  znano,  da  u obcini  Odri  vec  dvie 
godine  ne  ima  nacelnika  niti  biljeznika,  vec  da  postoji 
samo  upravitelj,  sto  je  protuzakonito  ? 

Ako  je  to  znano,  cim  se  opravdava  ovakov  po- 
stupak  ?“ 

Predsjednik : Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 
vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Giro  Milekic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Ciro  Milekic:  Visoki  sabore ! Kad  je  g.  1871.  uslied 
previsnjega  riesenja  zapocelo  razvojacivanje  hrvatsko-sla- 
vonske  Krajine,  izaslo  je  riesenje  od  8.  juna  iste  godine 
o ustroju  puckih  skola  u hrvatsko-slavonskoj  Krajini.  — 

§.  74.  toga  previsnjega  riesenja  ustanovljuje,  da  se  pucke 
skole  u Krajini  imaju  uzdrzavati  iz  10u0  nameta  na  iz- 
ravni  drzavni  porez,  i to  sve  dok  se  ne  uredi  porez  za 
Krajinu  i da  pojedine  pukovnije  u tom  pogledu  imaju 
sacinjavati  jednu  zajednicu.  U koliko  ovaj  namet  nebi 
podmirivao  skolskili  potreba  doticnih  pukovnija  imadu  se  ; 
tada  prikodi  eventualnih  skolskili  fondova  u pomoc  uzeti, 
a u skrajnoj  nuzdi  imao  bi  se  manjak  uvrstiti  u krajiski 
budget. 
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§.  74.  izmienjen  je  zakonom  od  10.  veljace  1880.  o 
preinaki  nekih  skolskih  propisa  u vojnoj  Krajini.  U §.  3. 
ovoga  zakona  odredjuje  se.  da  se  u bivsoj  Krajini  imaju 
pucke  skole  uzdrzavati  od  20°|0  skolskoga  nameta  na  dr- 
zavni  porez  redovni  i izvanredni,  i to  sve  dotle,  dok  se 
u Krajini  ne  uvede  nov  zemljarinski  katastar.  a ovo  u 
pogledu  krajiskoga  podrucja  imajednu  zajednicu  sacinja- 
vati.  Ustanove  ovoga  zakona  jesu  po  veci  dio  obstina  u 
bivsoj  vojnoj  Krajini  teretne  i stetne  i ne  pravedne.  Po 
ovomu  zakonu  uzdrzavaju  se  dakle  obcinske  pucke  skole 
od  20°/0  nameta. 

Obdine  placaju  namet,  koji  u vecern  dielu  iznosi  vise 
nego  to  pojedina  obcina  za  svoju  skolsku  potrebu  imaju 
nuzdno,  te  visak  ide  za  uzdrzavanje  skola  ovih  obcina, 
koje  manje  imadu.  Ovakva  viska  daje  varadinsko  okruzje 
preko  20.000  fr.  godisnjih,  a mnoge  obcine  ovoga  okruzja, 
koje  tako  velik  visak  daju,  ne  imaju  ni  dobro  izpitanih 
ucitelja,  a ni  valjanih  skolskih  sgrada,  docim  mnoge  od 
obcina,  koje  ovaj  visak  dobivaju,  imaju  luksuriozne  sgrade. 
Ima  obcina,  koje  placaju  tri  do  cetiri  tisuce  forinti  ovakva 
razreza,  a njihova  vlastita  potreba  ne  iznosi  ni  jednu  po- 
lovinu  ove  svote. 

Iz  toga  sliedi,  da  porad  tezkih  prireza  i tereta  finan- 
cijalnih  posaia  nase  obcine  ne  mogu  da  podmire  svojih 
obstinskih  potreba,  koje  bi  smjerale  na  unapredjivanje  i 
razvitak  blagostanja  obcinskoga. 

Priznati  se  dakle  mora,  da  je  ovaj  prirez  po  obcine 
teretan,  stetan  i ne  pravedan,  te  da  isti  sprecava  i mate- 
rijalno  razvijanje  obcina.  Zelja  i teznja  ovakovih  obcina, 
da  im  se  olaksa  od  ovoga  prireza  mora  se  uzeti,  da  je 
posve  osnovana,  a opravdana  je  tim  vise,  sto  u starom 
provincijalu  obcine  svaka  svoju  skolu  o vlastitom  trosku 
uzdrzavati  ima;  u tom  pogledu  zajednica  izmedju  obcina 
ne  postoji.  Zakon  od  14.  oktobra  1874.  o uredjenju  puc- 
kih  skola  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  u §.  28. — 
32.,  ustanovljuje  nacin  i prihode,  iz  kojih  se  imaju  ob- 
cinske pucke  skole  uzdrzavati,  te  je  medju  ovimi  prihodi 
prvi  i najglavniji  obcinska  potrosarina.  U bivsoj  Krajini 
pobire  se  i moze  se  pobirati  od  g.  1883.  takodjer  obcin- 
ska dohodarina,  te  je  i ovim  obcinam  pruzen  ovaj  pri- 
hod  za  uzdrzavanje  skola,  te  su  izjednacene  sa  obstinama 
u starom  provincijalu,  i ja  mislim,  da  nebi  bilo  zaprieke, 
da  se  ustanove  pomenutoga  zakona  i §§.  28. — 32.  za  uz- 
drzanje  puckih.  skola  protegnu  i na  vojnu  Krajinu,  te  da 
se  ovaj  tezki  namet  od  20%  skine.  Siromasnim  obcinama  u 
koliko  ne  mogu  svojih  skola  uzdrzavati  neka  se  pruzi 
podpora,  kako  je  to  sa  starim  provincijalom,  iz  proracuna, 
ili  krajiske  investicionalne  zaklade. 

Iztaci  cu  konacno,  da  obzirom  na  sam  zakon  od  10. 
februara  1880.  §.  3.  ne  ima  se  ovaj  prirez  dalje  pobirati 
posto  u zakonu  stoji,  da  vazi  isti  samo  dotle,  dokle  se 
ne-  uvede  nov  zemljarinski  katastar.  a g.  1884.  stupio  je 
novi  katastar  u zivot,  te  se  i prirez  placa  po  istom  kata- 


stru  i mogu  vam  reci,  da  varadinsko  okruzje  uslied  novoga 
katastra  skoro  dvostruko  prirez  placa  od  prije. 

Drzeci  dakle  obzirom  na  to,  sto  i sam  zakon  usta- 
novljuje dobu,  kada  se  ima  prestati  pobirati  ovaj  prirez 
i posto  je  ovaj  rok  nastupio,  da  bi  se  trebala  druga  usta- 
nova  zakonska  donieti,  po  kojoj  ce  se  u bivsoj  Krajini 
imati  uzdrzavati  pucke  skole  i posto  drzim,  da  bi  za  sada 
barem  najprilicnije  i najsgodnije  bilo  ustanove  opredie- 
ljenja  daca,  koje  je  u tom  pogledu  ustanovljeno  u §§. 
28. — 32.  zakona  od  14.  listopada  1874.  godine  ob  ure- 
djenju puckih  skola  u Hrvatskoj  i Slavoniji,  da  se  na 
krajisko  podrucje  protegne,  te  sam  Slobodan  uslied  toga 
staviti  sliedecu  interpelaciju  na  vis.  vladu  (cita) : 

„Je  li  voljna  vis.  vlada  shodna  uciniti,  da  se  §.  3. 
zakona  od  10.  veljace  1880.  godine  o nekojih  promjena 
skolskih  propisa,  odobrenih  kr.  riesenjem  od  8.  lipnja 
1871.  za  hrv.-slav.  vojnu  Krajinu  preinaci  tako,  da  se 
obcinske  pucke  skole  u bivsoj  hrv.-slav.  vojnoj  Krajini 
imaju  onim  nacmom  uzdrzavati  po  seoskih  obcinak,  kao 
sto  ga  §§.  28. — 32.  zakona  od  14.  listopada  1874.  ob 
ustroju  puckih  skola  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji 
odredjuju?“ 

Predsjednik : Interpelacija  dostavit  ce  se  zern.  vladi  u 
smislu  poslovnika. 

Kiec  ima  zastupnik  g.  dr.  Pilepic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Dr.  Franjo  Pilepic:  Visoki  sabore ! Jednoga  dana 

prosloga  zasjedanja  uputio  sam  se  ja  sa  svojimi  drugovi 
u ovu  sabornicu ; dodjemo  na  vrata  i vidismo,  da  su  za- 
posjednuta  sa  zandari,  a ravnatelj  saborske  pisarne  g. 
Kuzmanovic  rece  nam,  da  ne  smijemo  unici.  Ja  sam 
onda  uzmakao,  kako  su  i drugi,  i pokorio  se  sili,  jer 
vjerovah,  da  je  on  od  vas  mogao  dobiti  takav  nalog,  kad 
sam  uvjeren,  da  vi  mozete  krsiti  i vriedjati  zakon.  Ali 
sto  bi  bilo,  da  smo  ja  i rnoji  drugovi  vise  drzali  do  vas 
i do  vase  pravice,  da  drzasmo,  da  je  vama  stalo  do  za- 
kona i reda?  Mi  bi  pomislili,  da  je  g.  Kuzmanovic  po- 
ludio  i sam  doveo  zandare. 

Mi  bi  na  svoju  ruku  poceli  tjerati  zandare  i njega, 
a oni  bi  upotriebili  oruzje,  a posliedica  toga  bi  bila,  da 
biste  vi  rekli : eto  bune,  stranka  prava  ju  je  nacinila. 

Da  se  to  dogodi,  tko  bi  bio  kriv  neredu?  Vi,  jer  vi 
ste  ga  izazvali  i krivnja  je  vasa;  nu  za  srecu  mi  smo 
znali.  da  Vi  ste  u stanju  svaku  ne  zakonitost  pociniti,  a 
da  nase  izgonjenje  bijase  i proti  zakonu  i proti  redu.  to 
cete  i sami  priznati  i priznaste. 

Jedno  ipak  znajte:  kako  ste  vi  taj  veliki  cin  i jV 
nactvo,  sluzeci  se  zandari  izveli,  tako  bi  i drugi  mogli 
vami,  a jos  i gore,  i ja  vam  zelim,  da  se  to  sto  prije 
dogodi. 

Cete  mi  reci.  kako  stoji  ovaj  uvod  u savezu  i skladu 
sa  mojom  interpelacijom,  u kojoj  smjeram  upitati  vladu 
za  kojekakve  nerede  i bezzakonja,  koja  zupanijski  tunov- 
nici  zupanije  riecke  u Primorju  izvadjaju. 

* 
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Na  toliko  je  u savezu,  da  cinovnictvo,  video  da  je 
saborska  vecina  spala  tako  na  nizko,  da  moze  izvracati 
zakon  kako  hoce,  misli,  zasto  nebi  i mi  zakon  izvracali, 
pak  cemo  gospodi  ugoditi.  Primjer  ste  dali  i ljudi  ga 
sliede.  Ne  drze  se  oni  one: 

Quod  licet  Jovi,  non  licet  bovi. 

Sto  moze  mazga,  ne  moze  zaba,  nego  misle,  moze  i 
mazga,  sto  moze  zaba,  pak  vas  liepo  sliede  u bezzakonju 
i slabu  stovanju  zakona. 

Da  se  nebi  reklo,  da  je  to  osvada  i da  bacam  u ta- 
man  rieci,  kako  sluzbene  novine  radi  nas  nabacnju  se  po- 
grdami  i lazi,  ja  cu  data  pokazati,  da  se  bude  popunila 
liepa  slika,  koju  su  nam  predgovornici  predocili  ; neka  se 
vidi,  kakvi  smo  i kako  nam  je. 

Mi  imamo  u rieckoj  zupaniji  namjestena  medju  osta- 
limi  cinovnici  nadzornika  skolskoga  ; taj  covjek  sam  pri- 
znaje,  da  nije  dorasao  toj  sluzbi,  i da  se  on  u taj  posao 
ne  razmnije,  nego  kaze  : ja  uzivam  protekciju  vlade  i ja 
sam  intiman  s predstojnikom  nastave,  pak  se  meni  ne- 
moze  nista  dogoditi ; tko  vriedja  mene,  taj  vriedja  velikoga 
gospodina,  a tko  drzi  samnom,  taj  je  dobar  i bit  ce  mu 
dobro. 

Taj  covjek  bio  je  za  proslih  izbora  najveci  i najzesci 
vladin  kortes,  po  noci  i po  danu  vozikao  se  je  po  Yino- 
dolu,  obilazio  redom  knee  izbornika,  uciteljem  davao  na- 
loge,  kako  se  imaju  vladati  kod  glasovanja. 

On  je  kazivao  uciteljem,  ako  ne  glasujete  za  vladu,  ja 
imam  dekret  u dzepu,  da  vas  odpustim.  Zato  bi  mogao 
doprinieti  svjedoka  koliko  hocete  i dokazati,  da  nije  to  iz- 
misljotina  ; kad  bi  vlada  btjela  izviditi.  uvjerila  bi  se  o 
istinitosti  mojih  rieci.  Nu  vlada  to  sve  zna  i ona  takve 
ljude  nadaruje  i podupire. 

Dakle  taj  covjek,  mjesto  da  pazi  na  skolu,  da  bude 
n skoli  red  i da  ucitelj  i svoju  duznost  cine,  gleda  i na- 
njuskiva,  za  koga  ce  glasovat  ovaj  ili  onaj,  s kim  prijate- 
ljuje  ovaj  ili  onaj  ucitelj  ili  uciteljica,  je  li  se  ucitelj  sece 
s ovim  ili  s onim  pristasom  stranke  prava.  Ako  docuje, 
da  prijateljuje,  ili  samo  se  sastaje  s kojim  steklisem.  eto  zla 
i iztrage.  Nikad  nije  iztrage  glede  skole  i skolskih  po- 
slova,  nego  uviek  pazi  i izpituje.  kako  koji  ucitelj  misli. 
U tom  liepom  poslu  ima  i vrednik  pomagaca,  a najbolje 
se  iztice  njegov  njekakov  rod  ucitelj  grizanski  Stjepan 
Mazuranic,  koji  nije,  kako  se  veli  ni  usposobljen,  i koji 
sije  samo  razdor  medju  obitelji.  Tomu  covjeku  nije  nista, 
sveto  ; najsvetija  mu  je  prosta  denuncijacija  i zato  je  vele 
uvazen  kod  podzupanijske  gospode,  jer  stoji  pod  protek- 
cijom  nasega  nadzornika  ili  kako  ga  nasi  ljudi  zovu  ober- 
skolnika,  koji  uziva  veliku  protekciju,  zato  ostala  gospoda 
pocam  od  pandura  do  velikoga  zupana  se  ga  boje,  kad 
otvoreno  kaze,  da  ima  veliku  gospodu  za  prijatelje  i da 
oni  su  za  njega. 

Tim  njegovim  pripovjestim  svjet,  koji  obicno  ne  pro- 
pitkuje  vjeruje,  a ako  koji  ucitelj  ne  vjeruje,  to  je  njegova 
steta.  Da  si  tim  bolje  osigura  upliv  na  narod,  da  ga  tim 


laglje  demoralizira,  upucuje  svoje  vierne,  da  svaku  1 naj- 
manju  uvredu,  njima  nanesenu,  prijave  podzupanijskoj 
oblasti , koja  protuzakonito  uporablja  carski  patent  od 
20.  travnja  g.  1854.  tako  zvani  Prugelpatent,  koje  ga 
su  Svabe  stvorili,  kad  je  bilo  zabranjeno  i slobodno 
disati. 

Ovaj  Prugelpatent  je  universalno  sredstvo  za  osvetiti 
se  protivnikom  svojim. 

Evo  jedne  takove  iztrage. 

Naslo  se  jednoga  jutra  na  prozoru  skolskomu  napi- 
sano  ne  perom,  nego  mastilom : inagjarska  izdajica  hr- 
vatski  skolnik.  Sad  istoga  jutra  sastavio  se  kod  nacelnika 
zapisnik  i konstatovao  je  sam  uvredjenik,  da  je  to  pismo 
istovjetno  sa  pismom  jednoga  djecaka,  imenom  Mate  Kru- 
zica.  U sluzbenom  protokolu  se  ovako  kaze : „obcinski 
nacelnik  Filip  Papic  ocituje,  da  je  on  sa  Martinom  Iva- 
novom  Stipanicicem,  Stjepanom  Mazuranicem  konstatovao, 
da  je  ono  pismo  istovjetno  sa  onim  Mate  Kruzica,  a Ivo 
Vucic  obcinski  biljeznik  preslusan  svjedok  izpovjeda  su- 
glasno  ono,  sto  je  obcinski  nacelnik  Filip  Papic.  te  se 
poziva  na  zapisnik  od  8.  listopada  1884.  te  izvjesce  po- 
glavarstva  u Grizanih  3.  listopada  1884.  br.  1510.  kojim 
je  dokazano,  da  je  Mato  Kruzic  napisao  one  rieci. 

Uslied  prijave  obcinskoga  poglavarstva  taj  djecko  je 
pozvan  pred  podzupaniju ; on  ne  zna  o cem  se  radi;  nema 
nista,  kaze  : nisam  toga  napisao,  ali  na  temelju  prije  na- 
vedenoga  svjedocanstva  nacelnika  Papica  i biljeznika  Yu- 
cica  podzupanija  po  Prugelpatentu  ga  odsudi  na  14  dana 
zatvora,  dakle  na  najvecu  kazan  i njega  odmah  za- 
tvorise. 

Ovaj  decko  nema  otca  ni  matere,  te  k meni  doleti 
njegov  ujak  i kaza  mi : moj  decko  posao  je  k podzupa- 
niji,  pa  su  ga  zatvorili  na  14  dana.  Podjem  ja  s njim 
k podzupaniji,  da  vidim,  sto  je  to.  Dosav  tamo,  obaviestim 
se  o stvari,  upitam  : kakav  je  to  nacin,  da  li  su  djecka 
poducili,  da  moze  apelirati,  i uslied  ove  poduke  sto  se  je 
decko  izjavio. 

Doticni  cinovnik  na  ovaj  upit  mi  odgovori : nije  nista 
kazao,  pa  smo  ga  odmah  zatvorili.  Ja  im  rekoh : Kad 
decko  nije  nista  izjavio,  znak  da  ga  niste  poducili,  eto  mu 
ujca,  on  ce  za  njega  apelirati ; stoga  pustite  ga  kuci,  dok 
se  utok  riesi.  Oblast  uvidiv  svoju  nepravdu  primi  utok  i 
odpusti  decka,  a sada  odvisi  od  zem.  vlade,  kako  bude 
podnesen  utok  riesen. 

Nu  zemaljska  vlada  obicaje  sve  takove  presude  po- 
tvrdjivati,  te  sva  je  prilika,  da  ce  decko  ljepo  sjediti  14 
dan  t u zatvoru. 

Sada  pitam,  ako  je  to  riesenje,  ta  presuda  postala 
pravomocna,  zasto  je  podzupanija  pustila  djecka?  Jer  do- 
sao  je  odxjetnik,  a podzupanija  uvidila  ipak  svoju  ne- 
pravdu i pustila  ga,  inace  bi  bio  camio  u zatvoru.  Vidite, 
da  to  kod  nas  ide  sve  po  domacu. 

Eto  vam  drugi  slucaj. 

Kad  su  se  obavljali  posljednji  izbori  za  sabor,  2 iz- 
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bornika,  koja  su  glasovala  za  vladina  kandidata,  vozise  se 
kroz  obcinu  Grizane  i bas  medju  kucami  doleti  na  nji- 
hova  kola  jedna  frizka  stnokva  i to  samo  jedna  jedincata. 
U till  kolih  vozio  se  je  biljeznik  i zupnik  revenicki.  Bi- 
ljeznik skoci  s kola  i poleti  u bliznju  kucu,  u kojoj  je 
bila  u ducanu  razi  zemlje  gospodarica,  vriedna  starica  sa 
dvie  djevojke,  te  rece  njoj,  da  je  smokvu  bacila.  Ona 
mu  odvrati,  da  ona  nije  smokve  bacila,  neka  je  ne  napa- 
stuje  i ostavi  na  miru.  Na  to  njoj  biljeznik  : vi  cete  od- 
govarati  kod  podzupanije  za  tu  smokvu.  Nota  bene,  ulica 
je  tjesna,  ova  zena  je  bila,  kako  rekoh  u ducanu  razi 
zemlje,  a srnokva  je  doletila  s visoka,  ne  zna  se  od  kuda 
1 gospodja  dobije  zbilja  poziv  na  podzupaniju  po  Priigel- 
oatentu  ; jer  je  pocinila  redarstveni  prekrsaj,  sto  je  po- 
vriedila  red  i pristojnost.  Bakle  gospodja  ova  po  Priigel- 
patentu  uvredila  je  red  i pristojnost,  sto  je  bacala  smokve 
' tim  pocinila  redarstveni  prekrsaj. 

Gospodja  dodje  bolestna  na  Rieku,  sto  je  svjedocbom 
zasvjedociti  mogla,  te  u podzupaniji  upitana,  je  li  ona 
smokvu  bacila,  odgovori  nisam.  Ja  ne  znam  smokve  ba- 
3ati.  Na  to  ce  postupajuci  cinovnik : ali  srnokva  je  iz  vase 
mce  dosla  i vi  ste  prekrsaja  kriva,  i bi  odsudjena  na  50 
:or.  globe  i da  plati  petorici  svjedoka  svakomu  10  forinti 
mtnoga  troska. 

To  je  bila  veleskupa  srnokva. 

Nadosli  su  izbori  u obcini  Grizane  ; trebalo  birat  novi 
)dbor  i obc.  nacelnika. 

Tu  je  za  nasu  zupaniju  domovina  bila  u velikoj  po- 
gibelji,  jer  narod  nece  onoga  da  bira,  koji  je  bio  do  sada, 
pc  radje  bi  drugoga  birao,  a nece  nikako  onoga  birati, 
iojega  podzupanijski  cinovnici  preporucuju,  Podzupanija 
jposlala  na  izbor  svoga  izaslanika,  koji  ce  voditi  izbore. 
Moram  napomenuti,  da  je  obcina  Grizane  iedua  od  naj- 
vecih  i najinteligentnijih  obcina  u Primorju  broji  do  4000 
stanovnika:  pucanstvo  grizansko  je  sviestno,  posteuo,  mirno, 
radino  i triezno. 

Ja  mislim.  da  se  za  takovu  obcinu  izbor  nacelnika 
i odbora  velevazan  cini,  cin  od  velikoga  interesa  po  ob- 
einare,  i da  se  mora  obaviti  mudro,  trezno  i obzirno. 

Zupanija,  valjda  je  obterecena  bog  zna  kakvim  pos- 
slorn,  valjda  na  posprdu  naslala  ovamo  najzadnjega  pisara, 
kao  svoga  izaslanika,  da  rukovodi  izbor. 

On  dodje  onamo,  ljudi  se  skupe,  da  biraj u i izaberu 
eovjeka,  koji  nije  bio  po  volji  tomu  velikomu  gospodinu, 
pisaru  slavne  riecke  zupanije.  I eto  neprilike,  jer  ni  zu- 
panija nece  da  potvrdi  po  narodu  izabranoga  nacelnika, 
prem  nije  steklis,  vec  je  kako  cujem  glasovao  za  vladina 
kandidata  ; ali  on  ne  moze  biti  izabran,  jer  zupanija  lioce, 
da  bude  dosadanji  nacelnik  potvrdjen  ; i tko  se  toj  zelji 
protivi,  radi  proti  oblastnim  odredbarn,  on  je  buntovnik. 
Eto  u Vinodolu  rata  ; buna  je  u Grizanih  ; treba  pronaci 
;krivce,  koji  su  krivi  , da  nije  narod  izabrao  po  pod- 
zupaniji preporucenoga  nacelnika.  Krivi  su  kapelan  u Gri- 
zanih, Lovro  Lenac  i Stjepan  Ticak,  jer  su  narod  bunili. 


Ovi  su  buntovnici.  Za  to  svoje  bunjenje  kapelan  Lenac  i 
Ticac  pozvani  su  po  Priigelpatentu  na  riecku  zupaniju 
na  razpravu,  koja  se  je  proti  njim  vodila  radi  bunjenja. 
Gledajte,  silna  ova  razprava  spisana  na  punih  7 araka 
(cita  patent  broji  arke  razpravnoga  zapisnika. 

Da  su  otca  ubili,  bilo  bi  dosta  te  pisarije.  Sto  se 
kaze  proti  kapelanu,  da  cujete  (cita) : 

Okrivljen  je  dakle  kapelan,  sto  je  imao  zakon  o iz- 
boru  i citao  ga  naTodu.  (Veselost  na  ljevici.)  To  je  do- 
kazano  izkazom  svjedoka.  Obcinski  nacelnik  navadja  kao 
svjedok  sliedece  : (cita.) 

Kazivanje  obcinskoga  biljeznika  ovako  je  ubiljezeno  : 
(cita.) 

Zato  sto  je  dakle  citao  i tumacio  zakon  onim,  koji  ne 
znaju  citati,  kapelana  odsudili  na  14  dana  zatvora  a 
valjda  sto  je  svecenik  pomilovaku  ga  na  globu  od  70  for. 
i platiti  5 svjedokah  svakomu  po  10  dakle  50  for.  a.  vr. 
(Dr.  David  Starcevic : Das  ist  ein  abscheuliches  Trei- 
ben ) 

To  je  za  zupaniju  grozan  cin,  sto  je  citao  zakon. 
Ticak,  sto  je  agitirao,  ali  u cem  i kako,  to  se  ne  zna,  do- 
bio  je  14  dana  zatvora. 

Ali  da  vam  jos  njesto  ljepsega  kazem.  Dan  razprave 
kapelan  dodje  k meni  i kaze  mi : imam  poziv  na  podzu- 
paniju, izvolite  me  zastupati. 

Ja  mu  odvratim  : vam  ne  treba  zastupnika,  vi  ste  sve- 
cenik znati  cete  se  sam  braniti,  kazite  samo  istinu  i to 
bude  vasa  najljepsa  i najbolja  obrana.  On  mi  odgovori : 
biti  ce  zlo,  jer  je  tajnik  jako  namrgodjen,  rekao  mi  je,  da 
sam  buntovnik. 

G.  tajniku  rekao  je  gosp.  pisar  Vuicic,  koji  je  dobro 
kao  izaslanik  izbor  rukovodio,  da  je  kapelan  buntovnik  ; jer 
preslusan  kao  sviedok,  ovako  se  izjavio  : (cita.) 

Dakle  ne  smije  se  govoriti  proti  starom  cinovniku,  jer 
je  to  buna. 

Stoga  valja  buntovnike  kazniti,  (Dr.  Ante  Starcevic  : 
Pa  jos  te  buntovnike  zemlja  nosi.  Veselost.)  i kako  rekoh 
i kapelan  Lenac  i Stjepan  Ticak  odsudjeni  su  svaki  na 
14  dana  zatvora  radi  redarstvenoga  prekrsaja. 

Gospodo,  jos  njesto. 

U Crkvenici  namestilo  lani  proti  volji  naroda  za  mje- 
stnoga  sudca  njekoga  Ivana  Skomerzu,  il  kako  ga  narod 
zove  Lazicu. 

Prije  toga  je  mislila  vlada,  da  je  taj  covjek  pravas, 
pa  ga  je  radi  njekoga  prekrsaja  metnula  pod  iztragu,  i 
odsudila  da  plati  600  for.  globe  i izrekla,  da  ne  moze 
biti  nacelnikom.  Nu  Skomerza  je  jako  spekulativan,  koji 
zna  dobro  brojiti  i racunati  te  pomisli  si : to  neide  tako 
i on  se  ponudi  vladi,  da  ce  kod  sljedecih  izbora  raditi 
za  vladu  i zbilja  je  radio.  Stoga  onili  600  for.  globe  ne 
treba  platiti  i postane  nacelnikom.  u Crkvenici  proti  volji 
naroda. 

(Dr.  A.  Starcevic : Kad  je  praktican.) 

Taj  covjek  ima  uz  more  ljepu  kucu  ; ali  more  mu 
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podkapa  pijacu,  a on  hoce  imati  liepu  pijacu  uz  svoju 


kucu. 

Kao  sudac  ima  vlast  a i s vlasti  mora  imati  i koristi. 
On  odredi,  da  obcinari  tlakom  urede  pijacu  itd.  njegovu 
kucu ; te  ovaj  mora  pod  moras  dovazati  Oinmen,  onaj 
zemlju  ; jedan  lupati,  drugi  ravnati,  ciela  obcina  mora  ro- 
botati. 

Ljudi  se  tuze  na  zupaniju,  te  kazu  : mi  imamo  dosta 
poreza  placati.  a imamo  i drugik  potreba  za  skole  i ostale 
stvari,  te  ne  mozemo  pijace  praviti.  Nu  to  nije  pomoglo. 
Tko  nije  hotio  ici  na  tlaku,  hajd  s njim  u zatvor. 

Jednoga  dana  prolazila  mimo  Skomerzine  pijace  dje- 
vojka,  koja  je  zarucnica,  a zarucnice  se  u Primorju  oso- 
bito  stuju,  te  se  njesto  nasmjehnula  a silni  Skomerze  dr- 
ied, da  se  njegovoj  nasiinoj  radnji  podrugiva,  pozove 
pandura,  te  s njom  u zatvor. 

D Orkvenici  je  obcinar  imenom  Katkic,  cestit  trgovac 
i imucan  covjek,  koji  nije  hotio  dati  tlake  ; s razloga,  sto 
nije  po  propisu  razpisan,  sto  on  za  nju  ne  zna.  Skomerza 
pozove  pandura  i rece  mu  : Zapljeni  u ducanu  Katkice- 
yom,  za  20  for.  robe.  Dodje  pandur  u ducan,  te  hoce  da 
uzme  robe.  Gr.  Katkic  mu  kaze  : Ne  mojte  me  globiti,  jer 
vi  nemate  za  to  naloga,  hodite  s Bogom  ; a ako  g.  Sko- 
merza sto  samnom  imade,  neka  sam  k meni  dodje.  Evo 
opet  prijave  i zato.  Pozvat  je  taj  covjek,  pozvati  su  svje- 
doci  na  riecku  zupaniju  radi  bunjenja  t.  j.  redarstvenoga 
prekrsaja. 

Ja  bih  vam  ovakovih  slucajeva  mogao  mnogo  na- 
brojiti;  al  cu  vam  navesti  samo  jos  jednoga.  (Dr.  David 
Starcevic : Dosta  je  za  danas.) 

Cekaj,  ovaj  je  druge  sorte. 

U Dragi  bila  je  vec  duze  vremena  privremeno  na- 
mjestena  uciteljica,  koju  je  pucanstvo  osobito  obljubilo. 
Ta  uciteljica  nije  bila  u milosti  oberskolnika,  kako  ga 
dolje  zovu : a prijavila  se  je  druga  uciteljica,  koja  je  u 
jako  blizom  rodu  sa  presvietlim  g.  zupanom,  te  trebalo 
onu  prijasnju  odstraniti,  a ovu  namjestiti.  Skolski  odbor 
predlozio  je  preponizno  onu  stariju.  Zupanija  nece  one 
starije,  koju  je  pucanstvo  obljubilo,  vec  onu  drugu ; jer 
tako  hoce  presv.  g.  veliki  zupan.  Odbornici  su  sviestni  i 
izkusni  ljudi,  koji  su  putovali  cielim  svietom,  te  su  ka- 
zali : tako  neide;  mi  placamo  uciteljicu,  pa  kad  mi  pred- 
lazemo  takovu,  koja  ima  sposobnosti  i koju  je  narod  ob- 
ljubio,  oblast  ju  mora  imenovati.  Ali  podzupanija  ne  obzire 
se  na  odborov  predlog,  a odbornici  izjavili : kad  je  tomu 
tako,  mi  ne  cemo  s vama  posla  imati,  te  polazemo  svoju 
cast.  Sto  se  je  dogodilo?  Po  „Priegelpatentu“  odsudise 
ih  svakoga  na  40  for.  globe.  (Smieh  i veselost.) 

Stara  uciteljica  je  odpustena,  a nova  namjestena,  ali 
majke  se  puntaju  i nece  siljati  djece  u skolu.  Onda  ce 
se  globiti  i konacno  ce  se  morati  poslati  onamo  jednu  ili 
dvie  kumpanije  vojske,  pak  ce  se  onda  kazati : steklisi  u 
Primorju  bune  narod.  — A tko  buni  ? Zupanijski  ci- 
novnici. 


Jucer  je  moj  vriedni  sudrug  g.  dr.  Hinkovic  kazao, 
da  se  ne  nada  od  svoje  interpelacije  uspjehu.  Tako  se  ni 
ja  ne  nadam,  jer  znam,  da  se  nece  nikada  nista  popra- 
viti,  da  nece  biti  nista  bolje,  nego  da  ce  se  narod  i na- 
dalje  progoniti.  Nego  samo  zato  ovdje  iznasam  to,  jer 
danas  sutra,  a to  nije  daleko,  narod  ce  uzeti  batinu  i 
tjerati  cinovnike,  i nijedan  cinovnik  nece  smjeti  u narodu 
se  pokazati ; pak  makar  dosao  ban  ili  biskup  ili  drugi 
poglavar,  baciti  ce  ih  u more. 

Zato  vam  kazem,  da  ako  kojega  vas  onda  u more 
bace,  ne  budete  rekli,  steklisi  su  krivi;  vec  da  budete 
znali,  da  ste  sve  to  sami  pripravili  i da  ste  narodu  sami 
dali  u ruke  batinu,  kojom  cete  dobiti  po  ledjih. 

Znajte,  primorski  narod  se  ne  buni  lahko,  on  je 
cestit  i posten,  ondje  nema  ubojstva  niti  kradja,  to  zna 
vlada,  ali  zato  zupanija  kazni  ga  sa  najvecom  kaznom  po 
Priegelpatentu  . . . (Jedan  glas : Ima  fakina  !) 

Da  Primorci  jesu  fakini,  ali  su  radini  i posteni,  koji 
mrze  i preziru  svakoga,  i najzadnji  izmedju  njih  vise  vriedi 
nego  neki  pustolov,  komu  se  ne  zna  : ni  sto  je,  ni  odakle 
je  dosao. 

Ljudi.  koji  se  znojem  i trudorn  hrane,  ne  daju  se 
progoniti  od  pisarcica  i kojekakvih  ljudi. 

Ja  sam  to  samo  zato  naveo,  da  vis.  vlada  znade,  sto 
je  i kako  je,  da  bude  znala.  ako  do  cega  dodje,  da  mi 
ne  bunimo,  nego  da  vi  bunite  i da  cete  zbilja  i pobuniti 
narod. 

Jos  samo  to.  Kako  prije  napomenuh,  zupanija  kod 
tih  svojih  razprava  sudi  odmah  na  14  dana  zatvora. 

Hocu  da  vam  jos  samo  ilustriram,  kako  nije  pra- 
vedno,  da  se  po  Priegelpatentu  na  toliku  kazan  sudi. 
Najveca  kazan  po  Priegelpatentu  je  14  dana  zatvora  i to 
od  6 sati  do  14  dana. 

Nu  u tom  patentu  se  kaze  (cita). 

Prema  tomu  kad  tko  pocini  redarstveni  prestupak, 
gdje  mora  policija  uticati,  ne  smije  uporabiti  vecu  kaznu, 
nego  li  je  najmanja  za  isti  cin,  kad  bi  sudio  redoviti  sud. 

Ja  imam  ovdje  pred  soboin  kazneni  zakon,  kojega 
§.  312.  glasi  (cita). 

Za  uvredu  nanesenu  javnomu  sluzbeniku  u vrsenju 
njegove  sluzbe  kazneni  zakon  odredjuje  kazan  od  3 dana 
do  jednoga  mjeseca;  dakle  je  najmanja  kazan  3 dana. 
koja  ima  biti  najvecom,  ako  se  po  Priegelpatentu  sudi. 
Po  mom  mnienju,  po  meni  izbrojeni  slucajevi,  kad  i bi 
dokazani  bili,  ne  sacinjavaju  policajni  prekrsaj,  vec  u naj- 
gorem  slucaju  jednostavnu  uvredu  postenja,  koja  bi  sc 
imala  kazniti  na  zaktievanje  uvredjenoga  po  sudbenoj,  0 
ne  po  policajnoj  oblasti. 

Sacla  glede  sviedoka.  Kako  vidite  ovdje  kod  svake 
razprave  ima  5,  6 sviedoka,  a svakomu  se  dopituje  pc 
10  for.  U tom  je  nekakav  sistem.  (Dr.  Ante  Starcevic 
To  diele  medju  sobom.) 

' Vinodolci  tezkom  radnjom  sluze  novae,  te  za  10  fr 
poci  ce  i u Ameriku,  a kamo  li  ne  na  Rieku.  Zupanijc 
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dopituje  tim  ljudem,  novoa  zeljnim,  svakomu  po  10  for. 
nebi  li  ih  time  i na  krivo  sviedocanstvo  namamili. 

Tim  postupkom  ona  demoralizira  narod;  to  je  demo- 
, ralizacija,  koja  se  medju  pukom  siri.  Ja  sam  cuo  vec 
govoriti : ide  svedociti,  dobit  ce  danas  dobru  zurnadu.  Iz 
toga  se  vidi,  da  se  na  svaki  nacin  radi  oko  toga,  da  se 
onaj  nevini  narod  zatare,  da  se  onomu  narodu  i postenje 
uzme. 

Sada  ste  culi  dosta  toga.  Ja  znam,  kako  sam  prije 
kazao,  da  necu  imati  nikakvoga  povoljnoga  odgovora,  da 
je  tezko  da  se  ona  gospoda  na  Rieci  poprave.  jer  moraju 
itako  raditi. 

Ali  kazao  sam  to  zato,  jer  znam,  da  se  onaj  narod 
mora  pobuniti,  a ja  cu  morati  biti  blizu ; da  ne  budete 
onda  mogli  reci : steklisi  sn  ga  pobunili.  Ja  cu  vam  pak 
modi  odvratiti:  sam  vas  opominjao,  ali  bijak  „vox  cla- 
mantis  in  deserto“. 

S toga  stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu  interpelaciju 
(cifca) : 

„1.  Je  li  vis.  vladi  poznato,  da  organi  riecke  pod- 
zupanije  uznemiruju  i bune  primorsko  pucanstvo,  sto,  ili 
s ne  poznanja  zakona,  ili  iz  strastvene  zlobe  ne  nadlezno 
i protuzakonito  pozivlju  na  Rieku  na  kojekakve  razprave 
icestite  zitelje,  nemocne  zene  i nejaku  djecu,  te  ih  bez- 
razlozno  odsudjuju  na  mnogodnevni  zatvor  i globe  za  cine 
ili  u obce  ne  kaznjive  ili  kaznjive  samo  na  zahtiev 
uvredjenika  i to  ne  po  redarstvenoj,  vec  po  sudbenoj 
iblasti  ? 

2.  Ako  njoj  ovo  bezzakonje,  ova  samovolja  poznata 
Ibije,  je  li  vredna  vlada  voljna  povesti  iztragu,  krivce  kaz- 
niti  i pribaviti  zakonu  duzno  stovanje". 

Predsjednik:  Ova  interpelacija  dostavlja  se  vis.  zern. 
S^ladi. 

Riec  ima  zastupnik  gospodin  Ozegovic,  da  stavi  in- 
Iterpelaciju. 

Tito  Ozegovic  : Visoki  sabore  ! 

Ja  sam  jos  prosle  godine  1884.  u sjedniei  68.  od 
0.  siecnja  stavio  interpelaciju  na  vladu,  na  koju  interpe- 
laciju do  danas  odgovora  dobio  nisam. 

Ta  interpelacija  giasila  je  glede  biljegovine,  koja  je 
uvedena  kod  mjestnih  sudova  protuzakonito.  Biljegovina 
kod  mjestnih  sudova  bila  je  preko  25  for.,  a do  25  for. 
biljegovina  nije  postojala  niti  na  tuzbe  niti  na  osude  niti 
na  prizive. 

Ja  se  nadam  od  vlade  i gospode,  koja  polaze  u Pestu, 
da  demo  dobiti  bar  ako  ne  nikakve  polaksice,  bar  odgo- 
vor,  kako  se  je  usuljao  taj  zakon  na  mjestne  sudove,  gdje 
u sborniku  zakona  nema  ni  traga  ni  glasa  od  toga  bilje- 
govnoga  zakona,  gdje  u saboru  niti  po  nijednoj  vlasti 
laj  zakon  nije  kod  nas  proglasen. 

Nu  medjutim  cekam  na  odgovor  vec  godinu  dana, 
za  nekoliko  dana  bit  de  godina,  nema  odgovora.  Medjutim, 
rnoja  gospodo,  obilazc  okolo  revidenti.  koji  revidiraju  te 
biljegovine  kod  mjestnih  sudova,  kazne  narod  radi  nepo- 


lozenja  biljegovine  i tako  narod  globe  na  nacin,  koji  po 
nijednom  zakonu  nije  bar  opravdan  kod  nas,  docim  taj 
zakon  nije  ni  proglasen. 

Ja  molim  vis  vladu  i gospodu,  koja  idu  u Pestu  na 
novo,  da  se  zauzmu  u tom  smislu,  da  se  taj  teret  od  nas 
odvali,  da  ta  biljegovina,  koja  nikada  do  sada  kod  nas 
upotrebljivana  nije,  i nadalje  upotrebljivana  ne  bude.  U 
to  ime  nemam  nista  drugo,  nego  staviti  odnosno  pono- 
viti  sliedecu  interpelaciju  (cita)  : 

„Iz  razloga  sto  je  podpisani  stavio  u proslom  zasje- 
danju  saborskom  i to  : u sjedniei  68.  od  9.  siecnja  1884. 
na  preuzvisenoga  gosp.  bana  i vis.  vladu  interpelaciju 
glede  protuzakonito  uvedenih  biljega  kod  mjesnih  sudova, 
na  tuzbe,  osude,  prizive  i ovrsbene  zapisnike,  i posto  na 
stavljeni  upit  sve  do  danas  odgovora  dobio  nije,  pita  pre- 
uzvisenoga g.  bana  i vis.  vladu,  koji  je  uzrok,  da  na  ovo 
za  narod  vrlo  vazno  i toli  teretno  pitanje  odgovora  nika- 
kova  neda. 

Da  li  preuzv.  gosp.  ban  i vis.  vlada,  ako  vec  ovomu 
protuzakonitomu  teretu  po  svojoj  duznosti  na  put  stati 
nece  ili  ne  moze,  drzi  za  dostojno  na  pomenuti  upit  za 
umirenje  naroda  barem  odgovoriti  i kada  ?“ 

Predsjednik:  Ova  interpelacija  stavit  ce  se  u zapisnik 
i predati  vis,  vladi. 

Riec  imade  zast.  gospodin  Smiciklas,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Tade  Smiciklas  : Visoki  sabore  ! Ja  sam  si  preduzeo, 
da  interpeliram  glede  poreza  po  novih  katastralnih  operatih. 

Gospodo  ! Mogao  bih  ja  iz  prvanjih  vjekova  navesti 
mnogo  primjera,  kako  kataster  udara  u zicu  narodnoga 
zivota,  ali  cu  samo  jedan  primjer  navesti,  i to  iz  pros- 
loga  vieka.  Svim  je  poznato,  da  je  veleumni  car  Josip  II. 
zasnovao  takovu  novu  drzavnu  osnovu,  koja  se  je  proti- 
vila  svemu,  sto  je  bilo  prije  njega,  i napokon  morao  je 
sve  to  opozvati.  Bojao  se  je  bune  u Ugarskoj  i Hrvatskoj. 
Zasto  ? Radi  katastra  zaprietila  je  buna  u Ugarskoj  i Hr- 
vatskoj. Radi  ozbiljnih  prietnja  pala  je  ona  toli  glasovita 
u historiji  i u politickom  zivotu  spominjana  reforma  Jo- 
sipa  II. 

Ovo  sam  zato  spomenuo,  da,  ako  i dugo  ne  budem 
obrazlagao,  pokazem  vaznost  predmeta,  o kojem  stavljam 
interpelaciju. 

Meni  su  se  tuzili  ljudi  iz  moga  izbornoga  kotara,  da 
je  u tih  katastralnih  operatih  svakojako,  da  je  tu  uneseno 
njesto  na  nekoga.  cesa  taj  nikada  nije  imao  : da  je  une- 
seno njesto  u 1.,  2 ili  3.  klasu  — kako  znate  ima  osam 
klasa  — sto  50  godina  ploda  donielo  nije,  dakle  hi  spa- 
dalo  valjda  u 8.  klasu ; da  je  unesena  kukuruza  za  vino- 
grad,  pasnjak  za  livadu,  sikarje  za  sumu  itd. 

Dok  se  ove  nepravilnosti  na  cisto  ne  izvedu,  naravno 
je,  da  se  nebi  smio  po  ovih  operatih  porez  pobirati,  niti 
onaj  zemljarinski  prirez  od  30%,  koji  nam  je  na  teret 
pao  usljed  nasega  glasovanja  prosle  godine. 

Zato  su  stigle  mnoge  predstavke  na  vladu  i na  mi- 
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nistarstvo,  da  se  neukupljuje  porez  po  novom,  vec  po 
starom  racunu  od  g.  1883.  Dslied  tih  mnogih  predsta- 
vaka  pronaslo  je  ministarstvo  financija  za  shodno,  da  se 
napravi  neki  mali  red  i kazalo  je  ovako  : dok  se  opotiage, 
t.  j.  reklamacije  ne  obave,  nema  se  u porezne  knjizice 
unositi  novi  porez.  To  je  vis.  kr.  zem.  vlada  svojiin  od- 
pisom  br.  25.095  kr.  podzupaniji  vukovarskoj  dostavila 

(cita): 

„Povodom  predstavaka,  podnesenih  ovamo  sa  vise 
strana  za  izposlovanje,  da  se  dovrsenja  u tecaju  stojecih 
opotraga  za  nredjenje  zemljarine,  duznost  zemljarine  za 
g.  1884.  razpise  po  sadanjih  operatih.  odredilo  je  kr.  ng. 
ministarstvo  financija  glasom  dopisa  kr.  fin.  ravnateljstva 
od  11.  lipnja  1884.  br.  28661,  riesenjem  svojiin  od  27. 
svibnja  1884.  br.  31071  sliedece  : U svih  onih  obcina,  u 
kojih  ce  se  to  ne  izbjezivim  ukopati,  ima  se  propis  ze- 
mljarine za  g.  1884.  u glavnih  knjiga  i poreznih  knjizica 
tek  onda  provesti,  kada  ce  se  to  na  temelju  izpravljemh 
jur  posjedovnih  araka  moci  obavljati,  propisivanje  zemlja- 
rinc  ima  se  dakle  u ovakovih  obcina  in  suspenso  dizati, 
te  se  ima  dotle  utjerivanje  zemljarine  i obcega  dolioda- 
rinskoga  prireza  ovrsiti  na  temelju  razpisa  za  pioslu  g. 
1883.  dosliedno  tomu  imati  ce  se  i razpisivanje  dohoda- 
rinskoga  prireza  nakon  izpravka  posjedovnih  araka  pro- 
vesti“. 

Gospodo,  ja  sam,  posto  su  mi  se  prituzili  iz  moga 
kotara,  upitao  telegraficki  obcinsko  poglavarstvo  sotmsko, 
neka  kaze,  je  su  li  ove  opotrage  svrsene,  premda  kazu 
ljudi,  da  se  u njihove  knjizice  unosi  porez  po  novih  ka- 
tastralnih  operatih.  Oni  su  mi  odgovorili  (cita):  ,,Zemlja- 
rina  i obci  dohodarinski  prirez  u glavnih  knjiga  i porez- 
nih knjizica  propisani,  nu  podnesene  opotrage  nisu  lie- 
sene.  Poglavarstvo  obcine  Sotin“. 

Dakle  gospodo  ! Opotrage  nisu  riesene,  a ipak,  premda 
nisu  riesene,  a moze  se  dogadjati  i dogadja  se,  kako 
rekoh,  da  se  gdjekomu  upisuje  porez  na  zemlju,  koje  on 
on  doista  ne  posjeduje,  ili  da  mu  se  upise  porez  na 
zemlju,  kao  da  je  1.  klase,  a ona  spada  u 8.  klasu.  Te 
reklamacije  nisu  dovrsene,  a porez  se  pobira  kao  da  su 
riesene. 

Gospodo  ! Evo  jasne  odluke  fin.  ministarstva  i zem. 
vlade.  Organi  zem.  vlade  i organi  financ-ministra  valjda 
moraju  izvrsivati  zapovjedi  svojih  visih  oblasti,  pak  ga 
ne  izvrsuju.  Ggdje  je  tomu  razlog  ? Hi  je  financmmistar 
svoju  naredbu,  koju  je  izdao,  medjutim  opozvao,  a nasa 
zem.  vlada  o tom  nista  nije  znala,  ili  pako,  kako  se  mnogo 
puta  dogadja,  organi  financijalni,  da  si  steku  zasluge, 
budu  veoma  revni  i gule  sviet,  da  si  steku  zasluge  kod 
svojih  visih  poglavara. 

Gospodo  ! Reci  ce  se  : pa  ako  tkogod  plati  vise,  to 
ce  mu  se  poslje  povratiti,  kada  se  izvidi  praivo  stanje 
stvari.  Ali  recimo,  ja  imam  zemlju,  a uza  me  moj  susjed 
Marko.  Ja  placam  za  njegovu  zemlju,  poslje  se  to  pro- 
nadje,  pa  ce  meni  Marko  morati  povratiti.  Ali,  gospodo 


moja ! uzinimo  samo,  da  vidimo,  kako  se  danas  postupa. 
Moze  biti,  da  je  bas  ona  Markova  zemlja  slaba,  jer  se 
Marku  nametnulo,  da  placa,  kao  da  je  1.  klase,  pak  moze 
Marko  usljed  velikoga  poreza  brzo  doci  na  bubanj,  moze 
mu  se  sve  njegovo  prodati.  Marku  bi  se  moglo  dogoditi, 
sto  se  u Posavini  cesto  dogadja,  da  seljaku  erar  proda 
zemlju  i kucu.  Medjutim  se  jadnik  neda  iz  svoje  kuce, 
pak  dodju  zandari,  zapale  kucu  i odtjeraju  nametnika  u j 
sviet.  Moze  biti,  da  tako  Marka  nestane,  pak  ce  odnesti 
moj  novae  i ja  si  necu  imati  na  komu  naplatiti. 

Gospodo  ! Ako  se  vec  naredbe  financministra,  naiedbe  j 
vis.  kr.  zem.  vlade  po  nizih  organih  mogu  na  svoj  nacin 
u pitanju,  doista  zivotnom  krsiti  i rusiti,  kada  svaki  od  j 
nas  osjeca,  kako  vibrira  u svem  narodu  ogorcenost  radi 
ne  smiljenosti  financijalnih  organa  ; ako  mogu  ovako  jasne 
odredbe  financministra  i zem.  vlade  nizki  drzavm  organi 
rusiti  i derati  sviet  po  svojoj  volji,  onda  ne  znamo,  gdje 
je  zakon,  pravda  i uprava  ; u oboe  kako  ce  biti  moguce 
ziviti  postenomu  covjeku  u ovakovoj  zemlji.  (Povladjivanje 
na  ljevici.) 

Interpelacija  glasi  ovako  (cita): 

,,Znade  li  kr.  hrv.-slav.-dalm.  zem.  vlada,  odjel  za 
unutarnje  poslove,  da  je  unatoc  njenomu  odpisu  od  22. 
lipnja  1884.  br.  25095.  i odredbi  kr.  ug.  ministra  finan- 
cija od  27.  svibnja  1884.  br.  31071.  zemljarina  i obci 
dohodarinski  prirez  u podrueju  politickih  obcina  sotinske, 
tovarnicke  i nustarske  propisan  u glavnih  knjiga  i porez- 
nih knjizica,  premda  podnesene  reklamacije  joste  nisu  rie- 
sene niti  katastralni  operati  i posjedovni  listovi  izpravljeni? 

Ako  kr.  zem.  vlada  to  znade,  da  li  je  ona  voljna 
ovomu  saboru  priobciti,  sto  je  dosele  ucinila,  da  se  od 
odloni  ne  opravdana  materialna  steta  ? 

Nije  li  pako  dosele  to  kr.  zem.  vladi  poznato,  kan' 
li  ona  uloziti  svoj  upliv,  da  se  ta  steta  od  naroda  stc 
moguce  prije  odkloni,  a jos  vise,  da  postojece  uredbe 
nadlezne  oblasti  i organi  tocno  vrse  ? ‘ 

Predsjednik:  (Predsjednicko  mjesto  tecajem  obrazlo- 
zenja  ove  inter pelacije  zauzeo  je  saborski  podpredsjednit 
Mirko  Hrvat.) 

Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj  kralj.  zem 

vladi.  i 

Vis.  sabore,  ima  dva  sata,  sve  prijavljene  interpela 

cije  ne  mogu  se  zakljuciti  u ovoj  sjednici. 

Ja  cu  ovim  sjednicu  zakljuciti,  a preostale  interpela 
cije  staviti  ce  se  na  prvi  za  interpelacije  dan  ustanovljen 
Viecati  ce  se  o presnosti  predloga  gosp.  zastupmk; 
Pilepica. 

Riec  ima  g.  zast.  Pilepic. 

Dr.  Franjo  Pilepic  : Yisoki  sabore  ! 

Lanjske  godine  kad  sam  dosao  prvi  put  u ovu  dvc 
mnu,  ja  sam  ucinio  predlog,  da  mi  pozovemo  covjek 
onoga,  koji  se  je  vam  predstavio  kao  ban,  da  nam  se  \i 
kaze,  da  je  redovito  imenovan ; da  li  izprava  odgovar. 
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propisanomu  zakonu  ; da  li  je  obrazac  prisege  onakav, 
kakay  je  sabor  ustanovio  kocl  namjestenja  u cast  bana. 

Ja  mislim,  da  taj  predlog  bio  bi  se  morao  onda  od- 
mah  razpraviti ; da  nebi  ni  bilo,  treba  toga  predloga  ci- 
niti,  jer  je  bila  duznost  grofa  Hedervarija,  da  nam  se 
drugim  nacinom  predstavi,  da  ima  vise  obzira  prama  za- 
stnpstvu,  da  se  onako  predstavi,  kako  se  svaki  covjek 
predstavlja,  kad  dodje  u kakvo  druztvo.  Nijedan  covjek, 
kad  je  nepoznat  nikada  nekaze  : ja  sam  ban,  evo  poslao 
me  je  taj  ; nego  pokaze  pismo  : evo  gledajte.  Ali  danas 
je  to  natuknuto,  da  se  to  i ja  mislim,  da  se  to  navlas 
cini,  jer  se  lioce  upravo  poniziti  ovaj  sabor  i bode  se, 
da  se  spravi  na  skupstinu,  kako  tamo  prijatelj  vas  kaze, 
da  je  spravisde,  da  nije  sabor.  Ja  mislim,  da  je  skrajne 
vrieme,  da  ta  pisma  vidimo,  da  se  uvjerimo,  kad  je  sbi- 
lja  grof  Kkuen-Hedervarv  po  zakonu  imenovan  i da  je 
udovoljio  svim  propisanim  zakonom. 

Ja  mislim,  da  za  presnost  netreba,  da  vise  navadjarn, 
jer  svaki  moze  to  labko  uviditi  1 ja  velim,  da  pristojnost 
zaktieva,  sama  pristojnost  i udvornost  grofa  jednoga,  da 
pokaze  pisma,  a ne  da  sam  pise;  ja  sam  imenovan  za 
bana,  vi  mi  morate  vjerovati.  Ja  vjerujem,  da  se  on  nije 
prcvario,  pa  je  ovamo  dosao,  nego  velim  to,  da  pristoj- 
nost i zakon  zahtieva  i to  cini  svaki  covjek  i najprostiji 
seljak,  kad  dodje  kaze  : ja  sam  taj  i taj. 

Stoga  ja  preporucam,  da  se  taj  predlog  namab  raz- 
pravi  i zakljuci,  da  se  to  pismo  pokaze. 

Predsjednik  ; Vis.  sabore,  glasovati  de  se  o presnosti. 
Ona  gospoda,  koja  su  za  presnost,  neka  izvole  ustati. 

(Manjina.) 

Predlog  presnosti  primljen  nije,  stoga  ide  odboru  za 
pravosudje. 

Riec  ima  gosp.  Folnegovic,  da  razlozi  presnost  pred- 
loga glede  prenosa  kosti  Zrinskog  i Frankopana. 

Fran  Folnegovic  : Gospodo,  kad  samo  ja  ovaj  predlog 
u prijasnjom  suborn  na  stol  ovo  knee  stavio,  spomenuo 
sam,  sto  se  je  dogodilo  u Beckom  Novom  Mjestu  s ostanci 
ovib  velikana.  Danas  mogu  pridodati  samo  to,  da  lies  ili 
bolje  rekuc  prosti  sanduk,  u kojem  su  strpani  ostanci 
ovib  dvajub  velikih  pokojnika  je  izlozen  i pristupan  sva- 
komu.  da  se  te  kosti  kao  kosti  psa  mogu  raznasati  i raz- 
nasaju  se  fakticno,  jer  niste  onda,  kad  sam  ja  predlozio, 
da  mi  stvar  u svoje  rake  uzmemo,  niste  onda  htjeli  pri- 
miti  taj  predlog  nego  ste  ga  odbili  i to  vam  neka  na  cast 
sluzi. 


Ja  sam  onaj  cas,  kad  ste  vi  odklonili  presnost  pred- 
loga, onaj  cas  sav  uzdrmao,  kako  se  je  i citav  brvatski 
narod  uzdrmao  i poceli  su  kraj  svega  nasega  siromastva, 
poceli  su  listorn  sa  svib  krajeva  zemlje  priticati  prinosi  i 
bill  su  upravljani  na  moju  osobu.  Kazalo  se  : uzmite  vi 
stvar  u ruke  i nebude  li  sabor  ovaj  predlog  primio  ne- 
bude  li  zemlja  taj  akt  pieteta  prema  pokojnikom  izkazala: 
mi  demo  sami  i ja  prilazem  ovaj  prinos,  a poslati  du  i 
vise ; a ako  zemlja  to  uzme  u ruke.  onda  vam  dajem 
pravo  glede  ovoga  prinosa,  da  s njim  po  svojoj  volji  u 
patrioticke  svrhe  disponirate.  Tako  su  ti  prinosi  tekli  i 
cine  danas  svotu  od  2000  for.  Ja  sam  te  novce  predao 
blagajniku  kluba  stranke  prava,  posto  sam  ostavio  redak- 
ciju  „Slobodeu,  posto  sa  na  mene  kao  takova  dolazili  i 
stoje  danas  u eskomptnoj  banki  ulozeni  t.  j.  onako  se 
ulazu,  kako  priticu. 

Stupivsi  u sabor,  kusam  ciniti  svoju  duznost ; apeli- 
ram  na  patriotizam  brvatskoga  sabora,  na  pijetet,  koji  bi 
vas  mogao  vezati  na  uspomenu  ovib  nesretnih  velikana. 
S kakvim  uspjehom,  to  demo  vidjeti  ovaj  cas.  Samo  iz- 
volite  svakako  na  cistu  biti,  da  je  presnost  predloga  oprav- 
dana  tim,  sto  on  ovako  upravo  bestialnim  nacinom  izlo- 
zeni  smrfcni  ostanci  ovib  velikana  bez  paznje  i tim  se  iz- 
pricavajn,  da  cekaju  poruku  od  nas  Hrvata  i prenos  oce- 
kuju.  Opravdava  se  presnost  i tim,  jer  netreba  razmisljati 
stvar  je  na  dlanu  i bilo  je  dovoljno  prilike  razmisljati. 
Presnost  opravdava  se  i tim,  jer  kako  cujem,  kanite  sutra 
prekosutra,  da  so  razidjete.  Daklo  razloga  presnosti  je  vise 
nego  dovoljno  i posto  sam  osvjedocen,  da  dete  od  biti  i 
danas  uvjeren,  da  ste  tim  taj  predlog  pokopali,  da  od 
njega  zazirete  i da  de  taj  predlog  ista  sudbina  postidi, 
koja  ga  je  postigla  i u prijasnjem  saboru : to  du  ja  svoju 
duznost  ciniti  sa  prinosnici  prama  svojemu  patriotickomu 
uvjerenju  i osjedanju,  koje  ja  dielirn  s mojimi  drugovi,  a 
vam  naplatio  Bog,  kako  vi  svomu  narodu. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! 

Ona  gospoda,  koja  su  zato,  da  se  ovornu  predlogu 
presnost  dopita,  neka  izvole  ustati. 

(Manjina.) 

To  nije  dovoljan  broj,  stoga  ovaj  predlog  ide  odboru 
proracunskomu. 

Vis.  sabore,  danasnju  sjednicu  zakljudujem,  a drugu 
uricem  za  petak  9.  siecnja  u 10  sati  u jutro  sa  ustanov- 
ljenim  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 2 sata  30  cas.  po  podne.) 


i 


1 


Dvadeset  i sedma  saborska  sjednica, 

clrzana  dne  9.  siecnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjeetnika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzai-  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  - Podnesci.  - Nastavak  generate  debate^  zakonskoj  osaovi  ob  in- 
' demnitetu.  — Iaterpelacija  zast.  Ivana  Obada  glede  nagoda  ob  odstupu  gorno-cmzenih  zemalja  u podrucju  podzupamje  zlataiske. 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika  da  procita  zapisnik  prosle 

sjednice. 

Bilj.  Fr.  Turnpic  (cita)  : 

Sa-plsnlls 

26.  sjednice  s a b o r a kraljevina  I)  a 1 in  a c i j e, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  3.  siecnja 
1885.  u glavnom  i zemaljskom  gradn  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  p r e d s j e d- 
n i k a gosp.  Mirka  Hrvata  n prisutnosti  78 
saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  gg.  odjelni  pred- 
stojnici  Dane  Stankovic  i Ivan  \ oncina. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Br.  147.  sab.  Barnn  Bnkavina  sa  drugovi  podnasa 
zakonsku  osnovn  u pogledu  ukinuca  regalnoga  prava  vi- 
notocja, koja  glasi : 

Zakonska  os  nova 

u pogledu  ukinuca  regalnoga  prava  vinotocja. 

§•  1- 

Dokida  se  31.  prosincem  1884.  godine  regalno  pravo 
vinotocja.  Od  1.  siecnja  1885.  slobodno  je  svakomu  u 
stegali  obrtnoga  zakona  eielu  godinu  krcmariti. 

§•  2. 

Dosadanji  vlastnici  u ime  odstet.e  dokinutoga  regal- 
noga prava  vinotocja,  ovlascuju  se  pobirati  prve  godine 
iza  ukinuca  ovoga  prava  od  svakoga  litra  u novo  otvo- 
renih  krcma  iztocenoga 

a)  vina  15  novcica, 

b)  piva,  rakiie  i ostalih  zestokih  pica  3 novcica. 

Ova  pristojba  uinaljivati  ce  se  svake  godine  na  ! 
vinu  a na  pivi,  rakiji  i ostalih  zestokih  pica  sa  ~ 10  nvc. 


tako,  da  po  izminucu  15  godina  prestati  ce  pobiranje  ove  j 
odstetne  pristojbe. 

■ §'  3: 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Ide  odboru  za  pravosudje. 

Br.  145.  sab.  Gosp.  zastupnik  dr.  Franjo  Pilepic  , 
podnasa  sliedeci  predlog: 

„Da  se  predloze  kr.  izvorna  rucna  pisma  o imeno-  J 
vanju  grofa  Dragutina  Kbuena-Hedervary-a  kao  bana  kra- 
ljevine  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  i izvorni  obrazao 
o polozenju  njegove  prisege.  _ j 

Ujedno  se  moli,  da  vis.  sabor  ovaj  predlog  izvolij 

presnim  proglasiti“. 

Presnost  predloga  odluciti  ce  se  na  koncn  sjednice. 

Br.  146.  sab.  Gosp.  zastupnik  Fran  Folnegovic  podnio 
je  sliedeci  predlog: 

„Da  sabor  izabere  odbor  od  12  lica,  koniu  je  zadaca 
izposlovati  prenos  ostanaka  posliednjih  potomaka  staio- 
slavnih  i po  Hrvatsku  prezasluznih  velikaskih  obiteljih 
Petra  Zrinjskoga  i kneza  Krsta  Frankopana  iz  beckoga 
Novoga  mjesta  u Zagreb  o trosku  antonomnoga  budgeta, 

Ljedno  se  umoljava,  da  vis.  sabor  ovaj  piedlog  iz- 
voli  presnim  proglasiti“. 

Presnost  predloga  odluciti  ce  se  na  koncu  sjednice.  j 

Br.  138.  sab.  Franjo  Serafin  Vilhar,  hrvatski  skla- 
datelj  a Ivarlovcu,  moli  vis.  sabor  za  podporu  u svrhu 
izdavanje  svojili  glasbotvora. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Br.  139.  sab.  Tereza  Koroskeny  iz  Vinice  moli,  da 
visoki  sabor  kupi  za  narodni  muzej  258  godina  staiu 
sliku  pokojnoga  grofa  Stjepana  Patacica  zamjenika  bana, 
koji  je  banovao  u Hrvatskoj  1626.  godine. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

, Prelazi  se  na  dnevni  red  i to  generalnu  debatu  o 
osnovi  zakona,  kojim  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko- 
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dalmatinska  zem.  vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje 
samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od 
1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

U 12  sati  prekinuta  je  debata  i pretazi  se  na  inter- 
pelacije. 

Prije,  nego  li  se  interpelacije  zapocmu,  odgovara 
predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove  g.  Danilo  Stan- 
kovic  na  interpelaciju  dra.  Antuna  Starcevica.  stavljenu 
u 7.,  dne  8.  listopada  1884.,  drzanoj  saborskoj  sjednici, 
zasto  grad  Bakar  neina  podpuni  broj  svoga  zastupstva. 

Interpelant  se  odgovorom  vlade  zadovoljava  a visoki 
sabor  uzima  odgovor  na  znanje. 

Po  tom  odgovara  na  interpelaciju  narodnoga  zastup- 
nika  Andrije  Valusnika.  stavljenu  u 7.,  dne  8.  listopada 
1884.  drzanoj  saborskoj  sjednici,  zasto  Rieka  ne  posalje 
svojili  zastupnika  na  hrvatski  sabor  u smislu  zakona  iz- 
bornoga  reda  od  7.  srpnja  1882.  §.  2. 

Interpelant  zadovoljava  se  prvim  dielom  odgovora. 
docim  se  drugim  ne  zadovoljava. 

Predsjednik  pita  : prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade 
do  znanja  ? — Veeina  sabora  prima  do  znanja  odgovor 
vlade. 

Predstojnik  unutarnjega  odjela  napokon  odgovara  na 
interpelaciju  narodnoga  zastupnika  Stanka  Rasica  stavljenu 
u 17.,  dne  21.  listopada  1884.  drzanoj  saborskoj  sjednici, 
da  se  vec  jedan  put  uvede  neki  red  u potajnik  dioba. 

Interpalant  i sabor  prima  odgovor  vlade  do  znanja. 

Predsjednicko  mjesto  tecajem  obrazlozenja  ove  inter - 
pelacije  zauzeo  je  saborski  podpredsjednik  Vaso  Gjur- 
; gjevic. 

Riec  dobi  nar.  zast.  dr.  Jakov  Radosevic,  da  stavi 
! sliedecu  interpelaciju : 

„Je  li  voljna  vis.  vlada  cim  prije  predloziti  vis.  sa- 
boru  zak.  osnovu  ob  uredjenju  plemickih  zadruga  za  us- 
tavno  razpravljanje  ?“ 

Isti  zastupnik  stavlja  drugu  interpelaciju  : 

..Je  li  vis.  vladi  znano.  da  je  uredovanje  sudova  u 
svih  trijuh  instancijah  vrlo  sporo  ? Sto  namjerava  visoka 
vlada  uciniti,  da  se  ovomu  zlu  doskoci.“ 

Isti  zastupnik  stavlja  trecu  interpelaciju: 

„Je  li  vis.  vladi  znano,  da  u obcini  Odri  vec  dvie 
godine  ne  ima  nacelnika  niti  biljeznika,  vec  da  postoji 
i saino  upravitelj,  sto  je  protuzakonito? 

Ako  je  to  znano,  cim  se  opravdava  ovakov  po- 
stupak?“ 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  sve  tri  interpelacije 
i staviti  u zapisnik  i predati  visokoj  kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ciro  Milekic,  stavlja  sliedecu  in- 
!:  terpelaciju  : 

„Je  li  voljna  vis.  vlada  shodna  uciniti,  da  se  §.  3. 
zakona  od  10.  veljace  1880.  godine  o nckojih  promjena 
| skolskih  propisa,  odobrenih  kr.  riesenjem  od  8.  lipnja 
I 1871.  za  hrv.-slav.  vojnu  Krajinu  preinaci  tako,  da  se 
obcinskc  pucke  skole  u bivsoj  hrv.-slav.  vojnoj  Krajini 


imaju  onim  nacinom  uzdrzavati  po  seoskih  obcinah,  kao 
sto  ga  §§.  28. — 32.  zakona  od  14.  listopada  1874.  ob 
ustroju  puckih  skola  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji 
odredjuju  ?“ 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u 
zapisnik  i dostaviti  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Franjo  Pile : ic  stavi  sliedecu 
interpelaciju : 

„1.  -Je  li  vis.  vladi  poznato,  da  organi  riecke  pod- 
zupanije  uznemiruju  i bune  primorsko  pucanstvo,  sto,  ili 
s ne  poznanja  zakona,  ili  iz  strastvene  zlobe  ne  nadlezno 
i protuzakonito  pozivlju  na  Rioku  na  kojukakve  razprave 
cestite  zitelje,  nemocne  zene  i nejaku  djecu,  te  ill  bez- 
razlozno  odsudjuju  na  mnogodnevni  zatvor  i globe  za  cine 
ili  u obce  ne  kaznjive  ili  kaznjive  samo  na  zahtiev 
uvredjenika  i to  ne  po  redarstvenoj,  vec  po  sudbenoj 
oblasti  ? 

2.  Ako  njoj  ovo  bezakonje,  ova  sainovolja  poznata 
nije,  je  li  vredna  vlada  voljna  povesti  iztragu.  krivce  kaz- 
niti  i pribaviti  zakonu  duzno  stovanje". 

Ova  interpelacija  vrstiii  ce  se  u zapisnik  i dostavlja 
se  vis.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Tito  Ozegovic  stavi  sliedecu  inter- 
pelaciju : 

„Iz  razloga  sto  je  podpisani  stavio  u proslom  zasje- 
danju  saborskom  i to  : u sjednici  68.  od  9.  siecnja  1884. 
na  preuzvisenoga  gosp.  bana  i vis.  vladu  interpelaciju 
glede  protuzakonito  uvedenih  biljega  kod  mjesnih  sudova. 
na  tuzbe,  osude,  prizive  i ovrsbene  zapisnike,  i posto  na 
stavljeni  upit  sve  do  danas  odgovora  dobio  nije,  pita  pre- 
uzvisenoga  g.  bana  i vis.  vladu,  koji  je  uzrok,  da  na  ovo 
za  narod  vrlo  vazno  i toli  terctno  pitanje  odgovora  nika- 
kova  neda. 

Da  li  preuzv.  gosp.  ban  i vis.  vlada,  ako  vec  ovomu 
protuzakonitomu  teretu  po  svojoj  duznosti  na  put  stati 
nece  ili  ne  moze,  drzi  za  dostojno  na  pomonuti  upit  za 
umirenje  naroda  barem  odgovoriti  i kada  ?“ 

Ova  interpelacija  staviti  ce  se  u zapisnik  i predati 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Tade  Smiciklas  stavi  sliedecu  in- 
terpelaciju : 

„Znade  li  kr.  hrv.-slav. -dalm.  zem.  vlada,  odjel  za 
unutarnje  poslove,  da  je  unatoc  njenomu  odpisu  od  22. 
lipnja  1884.  br.  25095.  i odredbi  kr.  ug.  ministra  linan- 
cija  od  27.  svibnja  1884.  br.  31071.  zemljarina  i obci 
dohodarinski  prirez  u podrucju  politickih  obcina  sotinske, 
tovarnicke  i nustarske  propisan  u glavnili  knjiga  i porez- 
nih  knjizica,  premda  podnesene  reklamacije  joste  nisu  rie- 
sene  niti  katastralni  operati  i posjedovni  listovi  izpravljeni? 

Ako  kr.  zem.  vlada  to  znade,  da  li  je  ona  voljna 
ovomu  saboru  priobciti,  sto  je  dosele  ucinila,  da  se  od 
odkloni  ne  opravdana  materialna  steta  ? 

Nije  li  pako  dosele  to  kr.  zem.  vladi  poznato,  kani 
li  ona  uloziti  svoj  upliv,  da  se  ta  steta  od  naroda  sto 
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moguce  prije  odkloni,  a jos  vise,  da  postojece  uredbe 
nadlezne  oblasti  i organi  tocno  vrse  ? ‘ 

Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj  kralj.  zem. 
vladi. 

Predsjednicku  stolicu  zauzimlje  opet  saborski  pred- 
sjednik. 

Predsjednik  prekida  interpelacije,  posto  su  2 sata 
prosla,  a kojih  jos  imade,  to  ce  se  iste  nastaviti  u bu- 
ducoj  za  stavljanje  interpelacija  odredjenoj  sjednici. 

Predsjednik  podieljuje  riec  nar.  zast.  dm.  Franji  Pi- 
lepicui  da  obrazlozi  presnost  svoga  predloga. 

Yecina  ne  prihvati  presnost  predloga,  s toga  ide 
predlog  odbom  za  pravosudje. 

Predsjednik  podieljuje  riec  nar.  zast.  g.  Franji  Fol- 
negovicu  o presnost!  njegova  predloga  o prenosu  kosti 
Zrinsko-Frankopanovih. 

Yecina  ne  prihvati  presnost  predloga.  — - Ide  odboru 
za  proracun. 

Po  tom  zakljuci  predsjednik  sjednicu  u 21l»  sata 
poslje  podne,  te  urece  sliedecu  za  9.  siecnja  1885.  u 10 
satih  prije  podne.  Na  dnevnom  redu  je  generalna  raz- 
prava  o zakonskoj  osnovi , kojom  so  ovlascoje  hrv.- 
slav.-dalm.  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba  unu- 
tarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

M i r k o Hrvat  v.  r.., 
predsjednik. 

Fran  j o T u m p i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  veriflcira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

Saborsko  povjerenstvo  izaslano  glede  iztrage  proti 
izboru  nar.  zast.  u 55.  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u 
A7irovitici  podastire  svoje  izvjesce. 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Saborsko  povjerenstvo  izaslano  u iztragi  g.  Kumicica 
podnasa  izvjesce 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Saborsko  povjerenstvo  izaslano  u iztrazi  o izboru  g. 
Paukovica  podnasa  svoje  izvjesce. 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  led. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Sram. 

I)r.  Lavoslav  Sram : Visoki  sabore ! Prije  nego  sto 
predjem  na  glavni  zadatak,  kako  sam  si  ga  danas  postavio, 
osvrnuti  cu  se  sa  nekoliko  rieci  na  primjetbe  neke,  na- 
pose  na  goyor  g.  zastupnika  dra.  Franka. 

Ne  znam,  je  li  on  ovdje.  (Glasovi:  Jest,  evo  sada 
dolazi.) 

Tu  moram  kazati,  da  ja  slucajno  nijesam  bio  u onoj 


sjednici,  kad  je  gosp.  dr.  Frank  govorio,  te  sam  njegov 
govor  crpio  iz  referade  novinske ; na  koliko  bi  u toj  re- 
feradi  bilo  sto  pogresno,  molim  g.  zastupnika,  da  one  ne 
izvoli  upisati  na  moj  racun. 

U njegova  govoru  nalazim  nesto,  sto  nebi  rado  da 
mukom  miinoidjem,  a to  je  ono,  sto  je  on  naglasio  onu 
okolnost,  da  se  pokrice  nasega  autononmoga  budgeta  vo- 
tira  u zajednickom  saboru  u Pesti,  sto  je,  kako  veli,  sva- 
kako  proti  nagodbenomu  zakonu 

Kako  sam  takodjer  iz  referade  novinske  opazio,  ova 
izjava  g.  dra.  Franka  naisla  je  na  osobito  negodovanje, 
pa  sam  opazio  i to,  da  se  je  uzelo  i primilo,  kao  da  ovo 
i zbilja  obstoji. 

Ja  moram  ponajprije  usloboditi  se,  da  upozorim  g. 
dra.  Franka  na  sam  budget  zajednickoga  sabora,  gdje  u 
poglavju  10.  i to  kod  izdatakah  dolazi  izdatak,  koji  da  se 
obraca  na  samoupravu  nase  domovine  kraljevine  Hrvatske 
i takodjer  onaj  izdatak  od  2,200.000  for.,  koji  se  obraca 
na  samoupravu  onega  diela  nase  domovine,  koji  je  prije 
bio  vojna  Krajina.  Dakle  u toliko  samo  ima  g.  zastupnik 
dr.  Frank  pravo,  da  je  has  emu  autonomnomu  budgetu 
traga  u zajednickom  budgetu.  Ali  nije  pravo,  kad  g.  dr.  , 
Frank  kaze,  da  zajednicki  sabor  votira  pokrice  nasega 
autononmoga  budgeta.  (Dr.  Josip  Frank : Toga  nijesam  ' 
kazao.) 

Ja  sam  bar  tako  citao. 

Ja  bih  bio  u stanju  ovdje  iz  novina  navesti,  da  je 
g.  dr.  Frank  kazao,  da  se  pokrice  votira  u zajednickom 
saboru.  (Dr.  Frank:  Ja  toga  nisam  kazao.) 

Inace  nebi  toga  bile  novine  napisale.  Ali  u tom  lezi 
gravamen. 

G.  dr.  Frank,  koji  se  upravo  nekom  ljubavju  bavi 
sa  strnkom  financijalnom,  drzavnim  racunstvom  i drzav- 
nim  gospodarstvom,  bio  bi  lakko  mogao  doci  na  razlog, 
zasto  je  onoj  svoti,  koja  se  u nas  budget  postavlja  kao 
pokrice,  nasao  traga  u zajednickom  budgetu.  Taj  razlog 
sastoji  se  u tom,  sto  zajednicki  budget  u svojih  izdatnih 
stupcih  mora  nabrojiti  i sadrzavati  sve  razhode,  koji  se 
iz  drzavnoga  prihoda  trose  i potrose.  Pak  buduc  da  se 
pokrice  nasega  autononmoga  budgeta,  taj  prihodni  stupac 
nasega  budgeta,  krije  u smislu  nagode  iz  onih  45%,  koji 
se  imadu  odbiti  od  cistoga  prihoda  zajednickoga,  koji 
unilazi  u drzavnu  blagajnu,  buduc  dakle,  da  se  o nasih 
prihodih  ima  samo  racun  pokazati,  to  mogu  nastati  samo 
dvie  alternative:  jedna  je  ta,  da  se  o tih  8,382.896  for. 
cistoga  prihoda  nista  ne  kaze. 

Ali  kod  bilanciranja  ovoga  prihodnoga  i razhodnoga 
stupca  zajedn.  budgeta  nastao  bi  manjak  od  8,382.896 
for.,  te  sav  prihod  nasao  bi  svoju  aplikaeiju  do  ovoga 
iznosa;  jer  o njern  se  nebi  smjelo  govoriti,  te  bi  ostao 
kao  nekakav  misteriozni  superplus.  Samo  u tom  pravcu 
mora  o nasoj  tangenti  da  bude  u zajednickom  proracunu 
spomena ; jer  se  u zajednickom  proracunu  mora  izkazati 
prihod  i razhod. 


XXVII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  9.  SlSC’X.JA  1885. 


309 


Nije  dakle  istina,  da  zajednicki  sabor  votira  pokrice 
nasega  autonomnoga  budgeta.  A da  to  istina  nije,  dopu- 
stiti  ce  mi  i g.  dr.  Frank,  kad  pomisli,  da  ova  cifra  nije 
mjerodavna,  kako  stoji  u zajednickom  proracunu;  ona  je 
na  temelju  obracuna  kao  rezultat  prosjecnoga  prihoda  za 
godinu  1881.,  1882.  i 1883.  upotrebljena  kao  operatiyni 
prih  od. 

Nu  bnde  li  taj  prihod  veci,  to  ce  mi  g.  dr.  Frank 
dopustiti  i priznati  stvar,  koja  se  ne  moze  tajiti,  da  ce 
se  ovaj  doticni  pokazavsi  se  plus  nam  izdati,  rnakar  pre- 
lazio  ovu  sperativnu  brojkn.  Isto  tako  i obratno.  Po  tom 
ova  brojka  nije  nego  preliminar  sperativni,  koji  ni  naj- 
manje  neprejudicira,  da  necemo  mozda  i vise  dobiti 

Sto  se  tice  onih  2,200.000  for.,  koji  su  za  pokrice 
krajiskoga  budgeta  votirani,  to  ce  mi  dopustiti  g.  dr. 
Frank,  da  se  ovo  stranom  s istili  razloga,  koji  valjaju  za 
provincijalni  budget,  a stranom  na  temelju  zakona  nasega 
i zajednickoga ; i nasega  od  27.  studena  1881.,  kojirn  je 
ustanovljeno,  da  se  pocarn  od  g.  1882.  do  izlazka  posto- 
jece  flnancijalne  nagode  izmedju  nas  i Ugarske  imade  od 
godine  do  godine,  na  temelju  sporazumka  preuzvisenoga 
g.  bana  i zajednicke  vlade,  ustanovi  proracun  doticno  po- 
krice za  krajisku  upravu. 

Na  ovom  temelju  je  to  postavljeno,  dakle  bez  svake 
dalnje  ingerencije.  Ovo  je  brojka,  koja  je  u smislu  zakona 
ustanovljena.  (Dr.  Frank : A debata,  a zakljucak  ? !) 

0 tom  nije  bilo  debate. 

To  sam  hotio  naglasiti,  jer  se  je  ovomu  izletu  g dr. 
Franka,  kako  sam  citao,  veoma  povladjivalo.  Ja  bi  to  u 
ojtalorn  sarno  zalio;  jer  bi  se  odtuda  mogio  zakljuciti,  da 
zbilja  nije  narav  ovoga  predmeta  i ovoga  pitanja  onako 
poznata  i studirana,  kako  bi  se  to  od  ovoga  predmeta  po 
samoj  njegovoj  naravi  pravom  iziskivati  mogio. 

Prelazeci  sada  na  sarnu  stvar,  progovoriti  mi  je  o 
osnovi.  kako  predlezi,  naime  o osnovi  zakona,  da  se  vladi 
votira  4 mjesecni  indemnitet.  Tu  bi  ja  veoma  rado  za- 
uzeti  ono  stanoviste,  da,  braneci  osnovu  zakonsku,  pro- 
pitujem  i na  koliko  mi  bnde  moguce,  da  pobijem  razloge, 
koje  sam  cuo  s protivne  strane  proti  osnovi  zakona  o 
indemnitetu.  Nu  koliko  sam  do  sada  cuo  govorah  proti 
ovoj  osnovi  zakona,  moram  reci,  da  sam  cuo  drugih  sva- 
kakvih  razloga,  na  koje  cu,  na  koliko  mi  bude  moguce, 
odgovoriti ; ali  da  nisam  cuo  stvarnih  razloga  proti  samoj 
osnovi  zakona.  Dakle  posto  je  ova  razprava  vec  u tom 
pravcu  i smjeru  zametnuta,  ncka  mi  se  oprosti,  da  cu 
se  morati  i ja  drzati  ovoga  pravca  i smjera  i da  cu  ja 
istom  na  svrsetku  govoi'a  doci  do  toga,  da  govorim  o 
samom  indemnitetu. 

Prvi  je  na  redu  — i tu  moram  kazati,  da  niti  u 
onoj  sjednici  nisam  bio ; ali  ja  sam  govor  onoga  gospo- 
dina,  koga  sada  citiram,  citao  po  viernoin  nacrtu  u jed- 
norn  listu  ovdasnjem.  (Dr.  David  Starcevic:  U kojem?) 

Prvi  govornik  g.  Folnegovic,  na  koliko  sam  mogao 
orpiti  ubaviesti  iz  novinah,  koncentrira  sve  svoje  proti 


predlezecoj  zakonskoj  osnovi  naperene  nasrtaje  u tom,  da 
po  redu  prigovara  pojedinim  granam  nase  uprave,  da 
zigose  stanje  u njoj,  napose  stanje  uprave,  a i sudstva 
i nastave  kod  nas. 

Na  temelju  svega  toga  dolazi  do  zakljucka,  da  kraj 
ovili  okolnostih  nije  nikako  niti  njemu  moguce  votirati 
vladi  indemnitet,  premda  je  prije  jednom  zgodom  izjavio, 
da  bi  bio  voljan  glasovati,  bez  prejudica  za  njegov  dr- 
zavopravni  polozaj,  za  proracun  predlozen  po  vladi,  proti 
kojoj  je  on  u opoziciji,  kad  bi  imao  jamstva,  da  ce  bit! 
uprava  takova,  koja  ce  odgovarati  dobrobiti  nase  domo- 
vine.  — 

To  je  po  prilici  jezgra  govora  g.  zast.  Folnegovica. 

Govor  zastupnika  g.  dra.  Davida  Starcevica  bio  je 
stranom  ponavljanje  neke  asonancije  iz  govora  recenoga 
gospodina  i njegova  predgovornika ; ali  on  ide  mnogo 
dalje,  jer  kako  u govoru  g.  zastupnika  Folnegovica  ne  bi 
mogao  naci  pozitivna  programa.  sav  mu  bo  govor  sluzi 
na  to,  da  motivira  negativno  stanoviste,  koje  zauzima  na- 
prarna  predlezecoj  zakonskoj  osnovi ; tako  razvija  g.  dr. 
David  Starcevic  napose  pozitivni  program.  I u tom  po- 
gledu  moram  kazati  i konstatovati,  da  se  je  drzanje  cie- 
njene  „stranke  prava“,  ako  uvazim  ovu  najnoviju  izjavu 
g.  dra.  Davida  Starcevica,  promienilo  i da  je,  sudec  po 
govoru,  ta  stranka  nakanila  nekako  izdasnijim  nacinom 
stupiti  na  polje  pozitivnoga  rada. 

Ja  to  mogu,  gospodo,  tim  vecma  konstatovati,  sto 
sam  i ja  bio  jedan  od  onih,  koji  su  u prijasnjih  zasje- 
danjih  u prijasnje  vrieme  prigovarali  stranci  prava,  da 
je  jedna  od  bitnih  mana  njezinoga  programa,  da  se  ogra- 
nicuje  na  puku  negaciju  i da  sve  ono  drugo  ostavlja 
buducnosti  i nepoznatomu  razvoju  chanca  obcenitih  ili 
posebnih  obstojateljstva.  U tom  dakle  pogledu  konstatu- 
jem  napredak ; ali  konstatujem  — a to  ce  mi  g.  dr.  D. 
Starcevic  oprostiti,  te  6e  razumjeti,  ako  uvazi  moje  sta- 
noviste i moje  politicko  uvjerenje  napram  njegovom, 
oprostiti  ce,  te  ce  razumjeti,  ako  kazem,  da  ovaj  napredak 
nalaziin  samo  u formalnom  pogledu,  ali  u materialnom 
pogledu,  ako  ocienim  program,  kako  sam  ga  razumio  iz 
govora  g.  dr.  Davida  Starcevica,  u tom  pogledu  moram 
kazati,  da  po  mom  shvacanju  ne  mogu  njegov  program 
nazvati  napredkoin  makar  je  izrazitiji,  makar  je  u toliko 
napredniji,  ali  po  mom  mnienju  ja  velim,  da  sam  ipak 
volio  ono  negativno  drzanje  (Smieli  na  ljevici.) ; ali  ne 
od  straka,  nemojte  to  misliti,  da  sam  volio  ono  negativno 
drzanje  nego  ovo  pozitivno  napredovanje.  Ja  cu  biti  tako 
Slobodan,  pa  cu  u tom  pogledu  navesti  pozitivnili  razloga 
i nastojati,  da  svoj  nazor  opravdam. 

Javni  zivot,  djelatnost,  u obce  zivot  kojega  naroda, 
ako  so  lioce  ocieniti,  moze  se  onako  na  velikom  razdie- 
liti,  ja  bib  rekao,  u tri  glavna  cinbenika,  na  tri  grane. 
Moze  se  ocieniti  sa  gledista  dusevnoga  rada,  moze  so  ocic- 
niti  sa  gledista  materijalnoga  rada  i moze  sc  ocieniti  sa 
gledista  politickoga  rada. 
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U pogledu  dusevnoga  rada  mozcmo  mi  svi  jedno- 
dusno  sa  zadovoljstvom  i veseljem  konstatovati,  da  je  ma- 
lena  ova  zemlja,  kao  sto  je  nasa  domovina,  od  ovo  pet- 
deset  godinah  razmjerno  neizmjeran  napredak  ucinila  sa 
svojimi  slabimi  silami.,  ova  je  sirotinja  osnovala  zavode  i 
uvjek  iste  i iste  osobe.  gdje  podupiru  knjigu,  zurnalistiku, 
jednom  rieci  se  sve  u dusevnom  pogledu  cini,  sto  u raz- 
mjeru  uzamsi  na  daleko  presize  materijalnu  nasu  silu.  U 
tom  pogledu,  ja  bih  rekao,  da  mozeme  sa  zadovoljstvom 
gledati  na  proslost  i bog  dao,  da  to  i od  sada  bude 
tako. 

U pogledu  materijalnoga  rada  ja  mislim,  da  ce  biti 
uputnije  i mozda  po  gospodu  protivnoga  mnienja  sgod- 
nije,  — jer  i oni  tako  uvjek  postupaju  — ako  ja  pitanje 
o materijalnom  radu  podjedno  razpravljam  sa  pitanjem  o 
politickom  radu,  jer  s one  strane  uviek  se  govori,  da  je 
to  ona  velika  nevolja  i glavni  povod  svemu  zlu  u mate- 
rijalnom pogledu,  sto  politicki  rad,  politicka  podloga  toboz 
nevalja.  U tom  pogledu,  dakle  ja  cu  biti  tako  Slobodan, 
pa  cu  razpravljati  ova  dva  nazora  i ove  dvie  grane  uz- 
poredo. 

Sa  nekoliko  rieci  samo  ja  cu  reflektirati  na  vrieme 
prije  1848.-9.  gdje  oni,  koji  su  onda  zivili.  znadu,  a kas- 
nji  narastaj , cuo  je,  da  je  polozaj  i druztveni  i rnateri- 
jalni  u obce  bio  muogo  povoljniji  od  ovoga  danasnjega. 
Razlozi  tomu  bijahu  razni.  Netreba  da  se  odvise  neuda- 
ljim  od  predmeta,  kojim  se  hocu  baviti,  netreba,  da  se 
dalje  upustam  u te  razloge,  ali  napominjem  to  jedino 
stoga,  da  cu  spomenuti  i u pamet  dozvati  visokomu  sa- 
boru  onaj,  ja  bih  rekao  refleks,  koji  se  je  usljed  pamte- 
nja  onoga  u materijalnom  pogledu  sretnijega  pred  ozuj- 
skoga  doba,  onaj  refleks,  koji  se  je  uslied  toga  pamtenja 
pomaljao  na  obzorju  nasega  naroda  odmah  ; cim  je  god. 
1860.  pocela  pokazivati  slobodniji  politicki  zivot  i to  od- 
mah prije  nego  li  je  to  bilo  liveno  u stalnu  neku  formu 
A taj  se  je  refleks  dokumentirao  tim,  da  se  je  sav  ili  bar 
velik  dio  naroda  nekim  odusevljenjem  ponio  za  mislju  i 
za  idejom,  da  se  savez  izmedjn  nase  domovine  i kralje- 
vine  Ugarske  ponovi  i to  poglavito  iz  razloga  i materijal- 
noga blagostanja  i politickoga  osiguranja.  Ovaj  drugi  raz- 
log  mogao  bi  vise  djelovati,  ja  bih  rekao,  na  izabrane 
duhove,  ali  onaj  prvi  razlog,  a to  cete  dopustiti.  ako  do- 
pustate  vjerno  crtanje  poviesti,  da  je  tako  bilo,  da  je  ono 
pamtenje  blagostanja  prije  1848.  god.  je-  vise  djelovalo  na 
obcenit  narod.  da  je  vise  djelovalo,  da  se  tako  bez  svake 
povriede  izrazim  na  masu  naroda. 

Po  tom  se  je  sbilo,  da  je  ta  teznja  nasla  izraza  u 
onoj  poznatoj  rieci,  koja  je  sbilja  onda  jedno  vrieme  bila 
geslom  u rieci  „unija“,  pa  se  je  moglo  rapravljati  samo 
imali  biti  uvjetna  ili  bezuvjetna;  ali  riec  unija  bila  je  neko 
vrieme  na  dnevnom  redu.  Dapace  ja  moram  kazati,  ja  to 
nisam  onda  niti  odobravao,  ali  ja  cu  navesti  kao  factum, 
da  je  g.  1860.  ovaj  entuzijazam  tako  daleko  isao  upravo 
Vi  ovom  gradu  Zagrebu  da  je  ljeti  g.  1860.  u nasem  ka- 


zalistu  — gospoda  ce  se  sjecati,  koja  su  tada  zivila  1 
jedno  magjarsko  druztvo  i to  ne  samo  opere  nego  i ko- 
made  davalo : da  je  kazaliste  preko  i preko  puno  bilo,  , 
premda  od  svih  ljudih  mozda  stoti  dio  nije  razumio  ma-  j 
gjarski,  a to  stoga,  da  cinom  dokumentiraju  i dadu  iz- 
raza onomu  entuzijazmu,  koji  se  je  bio  oznacio  u rieci 
„ unija. “ Kasnje  toga,  ja  cu  preci  preko  dalnjih  frazah, 
jer  se  sjecamo  svi,  kako  se  je  kasnje  razvilo,  ali  to  sam 
htio  konstatovati,  da  svaki,  koji  nepristrano,  bez  preobu- 
zetosti  motri  poviest  god.  1861.,  1867.,  1868.  u nasoj 
domovini  i koji  ce,  ja  bih  rekao,  ne  sa  parti kularnogaj 
majusnoga,  osobnoga  ili  stranackoga  stanovista,  nego  sa 
sta novista  pragmaticnoga,  visega  stanovista,  koji  ce  mo- 
triti  onu  poviest  i dogodjaje,  da  ce  svaki  doci  do  uvje- 
renja  i da  ce  dopustiti,  da.  kako  je  godina  1866.  silno 
potresla  sa  nasom  monarhijom  i kako  so  je  kasnje  iza 
toga  razvio  sistem  dualistick?,  koji  i danas  postoji.  to  ce 
svaki  dopustiti,  da  se  omm  muzevom,  a ja  mogu  to  reci, 
jer  sam  bio  politicki  protivnik  i nisam  sjedio  u saboru,  | 
ali  danas  to  velim,  da  so  mora  priznati,  onim  muzevom,  j 
koji  su  iza  katastrofe,  iza  uvedenja  dualizma  iza  siine 
prevage.  koju  je  ova  pola  u tom  sustavu  dobila,  koji  su 
znali  izhoditi,  izvojstiti  nasoj  domovini  nagodu.  kojom  se  , 
utvrdjuje  i ustanovljuje  nasa  individualnost  politicka,  nase 
drzavno  bivstvo,  kojim  su  osigurane  tri  veoma  znatne  ^ 
grane  uprave,  da  su  oni  muzevi  pokazali  veliku  pozrt-  I 
vovnost,  veliku  politieku  sreanost  i patriotizam  kad  su  to 
izveli.  (Dr.  David  Starcevic  : Zasto  ste  onda  bili  proti  | 
njima?) 

Ovako  je,  gospodo,  bilo,  ovako  je  ovo  stanje  prive- 
deno,  pa  ja  si  ne  mogu  pomoci,  ako  hocu  tjerati  pozi- 
tivnu,  trieznu,  rcalnu,  s postojecimi  faktori  racunajuc  po- 
litiku,  ja  sam  i danas  toga  uvjerenja,  da  ji  nagodbe  ni 
ovaj  zakon,  dobar.  ako  se  posteno,  tocno  i u svih  grana 
vrsi  i da  nam  osigurava  za  vazda  narodnu  nasu  politieku 
individualnost  i takovu  eksisteneiju. 

U politici,  u javnom  zivotu,  u zivotu  naroda  nekako 
cudno  glasi,  kad  bi  se  govorilo  o simpatiji  i antipatiji, 
jer  ono  bi  bio  nezreo  narod,  koji  bi  svoju  dobrobit  za- 

postavio  simpatiji  i antipatiji. 

Simpatija  ima  svoje  polje  isto  tako  antipatija  ; ali  niti 
simpatija  niti  antipatija  u tom  pogledu  nisu  odlucujuce  j 
mjerodavni  cinbenici  ; stoga  ja  velim,  nije  tu  niti  simpa- 
tija niti  antipatija,  koja  odlucuje,  nego  trezno  i stvarno 
razmatranje. 

Sada  po  ovom,  sto  sam  kazao,  vi  cete  razumjeti,  na- 
pose  gospoda  s ove  strane,  da  slabo  dokucujem  i sbilja 
nerazumijem,  kamo  li,  da  bih  drzao  opravdanim.  ako  se 
postupa  ovako,  kako  se  postupa  s one  strane,  naprama 
ovoj  strani  impose  u tom  pogledu  ja  cu  to  odmah  reel, 
a kasnje  ce  iznieti  pojedinih  faktor  impose  u pogledu  leg- 
nikolarne  deputaeije.  Regnikolarna  deputaeija  predlozeua 
je  po  ovom  saboru,  votirana  i Nj.  Velicanstvu  inieijativ- 
nim  putem  predlozena,  da  se  odabere  u tu  svrhu,  da  se 
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nagodbeni  zakon  u onih  tockah,  gdje  je  grieseno,  a da 
j je  grieseno  o torn  ne  moze  biti  dvojbe,  da  se  nagodbeni 
zakon  u tih  tockah  sanira  i cist  uzpostavi.  Tu,  gospodo, 
mogu  biti  dvie  alternative.  Ona  neka  gospoda,  koja  u obce 
zabacuju  ovu  nagodu  i koja  idn  za  tim,  da  se  ona  skrsi, 
brise  iz  ovoga  svieta,  ona  bi  bar  mogla  toliko  iinati,  ja 
bih  rekao,  vlasti  nad  samim  sobom,  da  dopustaju  taj  za- 
kljucak,  da  dok  je  ovo  stanje  i dok  ne  moze  doci  na  nji- 
hovo,  da  se  ovo  stanje  promieni,  o tom  cu  kasnje  govo- 
riti,  da  je  cisto  u svih  svojih  tockah  vierno  izvedena  na- 
goda  svakako  bolja  i bolje  odgovara  dobrobiti  nasega  na- 
roda,  nego  krnja  i onakova,  proti  kojoj  se  griesi  i to  je 
zakljucak  proti  kojemu  se,  ja  mislim,  sa  strane  logike, 
nijo  moci  opirati.  Ja  bih  rekao,  da  patrioticka  sviest, 
premda  ja  dopustam  sa  stanovista  ove  gospode,  ali  samo 
samo  sa  stanovista  ove  gospode,  stranka  prava,  dopustam, 
da  ima  smisla,  kad  oni  u obce  negiraju  i sve  njezine 
konsekvencije,  u toliko  dopustam,  ali  ja  velim,  da  sam  se 
ja  od  njihovoga  patriotizrna  nadao,  da  se  u ovili  okolno- 
stili  cuvaju  tako,  da  onomu  postojecemu  zlu  nedodavaju 
jos  vecega  zla,  radec  i jur  unapred  osudjujuc  ovu  stranku, 
koja  je  imala  odvaznosti  i naprama  dole  i naprarna  gori. 
iSrnieh  na  ljevici.  Dr.  David  Starcevic  : Junaci ! Dr.  Tus- 
kan : Vidjeli  smo,  kad  ste  se  isli  Tiszi  klanjat.  Grlasovi : 
Cujmo  !) 

Koja  je  imala  odvaznosti  i naprama  dolje  i naprama 
gore,  da  se  stavi  na  branik.  (Dr.  David  Starcevi : Same 
sebe.) 

Predsjednik  : Molirn  g.  Starcevica,  da  neprekida  go- 
i vornika. 

Dr.  Lavoslav  Sram  : Ako  ne  cetc  slusati.  ja  mogu  i 
j prestati,  ali  to  primjecujem,  da  vi  nikada  niste  nasli,  da 
ja  kojemu  od  vasih  govornikah  riec  prekidam,  a dopustiti 
i ce  g.  dr.  D.  Starcevic  i vi,  koji  se  zoveto  stranka  prava, 
ovo  dvoje  ili  ja  istinu  govorim,  a onda  morate  slusati  ili 
negovorirn  istinu,  pa  nemam  pravo,  onda  ce  se  to  i onako 
razbiti  o uzvisenost  vasega  stanovista.  (Zivio  ! na  desnici.) 
Ja  mislim,  da  bi  vi  mogli  mirno  slusati.  (Dr.  D.  Starce- 
vic : Kad  ja  istinu  govorim,  mene  van  tjerate.) 

Predsjednik : Opominjem  vas,  ako  budete  prekidali 
govor,  ja  cu  dignuti  sjednicu  i vi  cete  posljedice  nositi. 
Ja  necu  dopustiti,  da  vi  govornika  ma  kojega  prekidate. 
(Dr.  D.  Starcevic  : Zasto  vi  prekidate  mene.) 

Dr.  Lavoslav  Sram  : Sto  se  moje  osobe  tice,  to  me 
ni  najmanje  ne  zenira,  jer  ono  sto  imam  po  svom  uvje- 
renju  izjaviti,  to  cu  i ovdje  izjaviti,  ali  cini  mi  se,  da  se 
odvise  dulji  stvar.  Dakle  molim,  ja  cu  nastaviti. 

Dakle  ja  sam  imao  kazati  u pogledu  onoga,  sto  se 
govori  vec  darias  proti  regnikolarnoj  deputaciji,  gdje  se 
ona  ruglu  izvrgava  i prorice,  da  ce  se  njezin  uspjeh  iz- 
jaloviti  i na  tako  rekuc  vec  se  napusta,  kao  da  stoji  na 
mjestu  onakvom,  koje  so  zove  u vojnickom  jeziku  ein  ver- 
lorener  Posten.  Sve  ovo  ja  ne  mogu  u sklad  dovcsti  s 
oriim  nazorom,  koji  ja  imam  o patnotizmu  i patrioticnoj 


duznosti,  jer  ovo  moze  posredno  ili  neposredno  u istinu 
nahuditi  uspjehu  regnikolarne  deputacije  i po  tom  imati 
posljedica,  koje  nikako  nisu  u skladu  sa  zadatkom,  kojega 
imaju  te  regnikolarne  deputacije. 

A ovo  ipak  nije  nikako,  ja  bih  rekao,  nikako  po- 
dobno,  da  bi  promicalo  neposrednu  svrhu  gospodo  proti 
nikah,  a pogorseno  stanje  ili  bi  pogorsavalo  stanje  ono, 
kako  danas  stoji. 

Nu  kako  velim,  g.  dr.  Starcevic  — da  se  obazrem 
nesto  neposrednije  na  njegov  govor  — jest  kako  sain 
kazao,  sada  prvi  put  izdasnijim  nacinom  razvio  postovane 
stianke  prava  pozitivni  program:  a to  nije  nova  stvar, 
sto  cu  kazati,  makar  je  sada  podvostrucena  bila,  da  je 
nada  sve  razvio  svu  silu  u agresivnom  nadanju  na  ovu 
stranku. 

Ovo  potonje  je,  cim  cu  se  u prvom  redu  baviti,  pak 
cu  kazati,  a to  stoji  u savezu  s onimi  refleksijami,  koje 
sam  naveo  u pogledu  politickoga  i materialnoga  rada  i 
politickoga  zivota,  da  je  kod  nas  zavladalo,  sto  se  politic- 
koga zivota  tice,  stanje,  koje,  da  budem  iskren,  ne  mogu 
oznaciti  drugacije,  nego  da  je  stanje  upravo  nesnosno. 
(Zainor  na  lievici.) 

(Dr.  David  Starcevic:  To  je  istina.) 

Molim.  Zasto  da  je  nesnosno?  Jer  ako  je  i prije  iz- 
medju  stranaka  protivnoga  politickoga  mnienja  bilo  i 
moralo  biti  uviek  protimba,  pak  ako  su  nacelno  uz  pro- 
tivna  mnienja  morale  biti  i velike  protimbe,  ili  ako  hocete 
jazi,  ali  jedno  je,  sto  bi  moralo  izmedju  stranaka  posto- 
jati  i sto  se  nebi  snijelo,  mozda  si  ja  tako  utvaram,  na- 
pustiti,  a to  je  onaj  odnosaj  zamjcnite  tolerancije,  koji  ne 
vindicirajuc  za  se  niti  exclusivnost  niti  infalibilnost,  hoce 
raditi,  hoce  govoriti  proti  politickomu  protivniku,  ali  nece 
ovu  borbu  ovako  daleko  nositi,  cak,  ja  bih  rekao,  u naj- 
zabitnije  krajeve  zivotne,  kako  to  kod  nas  biva  i kako  se 
to  kod  nas  radi. 

Kod  nas  je  stranacki  odnosaj,  stranacka  protimba 
vec  tako  silno  zaostrenar,  da  se  zbilja  vise  puta  mora  ka- 
zati, da  je  zrak  pun  elektriciteta. 

Ali  je  li  to  tako  moralo  biti  ? Ja  bih  rekao,  da  to 
ne  mora  biti  tako,  a posliedice  tomu  ne  mogu  nikada 
biti  blagotvorne,  vec  posliedice  moraju  biti  tomu  veoma 
zalostne.  A da  tomu  ima  jos  opravdanja,  da  ima  tomu 
joste  dostatnoga  motiva,  motiva  opravdanja,  kad  jedna 
stranka  drugu  stranku  proglasuje  skroz  — ja  se  necu 
sluziti  tim  izrazom,  koji  se  u tom  pogledu  rabi,  nego  ja 
cu  mnogo  blazi  izraz  rabiti  — s'.roz  ne  patrioticnom,  a 
to  poglavito  s toga,  jer  je  mnienja  drugoga,  nego  stranka 
ona,  koja  taj  prigovor'  stavlja,  onda  motiv,  onda  oprav- 
danje  ovakvomu  prigovoru  moze  lezati  u tom,  u toj  tezkoj 
osvadi,  da  i ova  stranka,  koja  se  tim  prigovorom  i osva- 
dom  sluzi,  vec  a priori  i u absolutnoj  mjeri  vindicira 
podpun  infalibilitet  i exclusivni  patriotizam,  koji  da  nije 
u nikoga,  nego  u onoga,  koji  stoji  i pada  s tom  strankom. 
| Ako  je  tomu  tako,  onda  moraju  osnova,  nazori  i program 


312 


XXVII.  SABORSIvA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  9.  SIEOXJA  1883. 


ove  stranke  biti  takvi,  da  podnose  na  izpitivanje  i pro- 
pitivanje  na  sve  strane,  da  svuda  pokazuju,  da  je  program 
u istinu  prikladan  ostvariti  blagostanje  i ostvariti  srecu 
domovine 

To  mora  taj  program,  kako  velim,  koji  ovakovu  ex- 
clusiynost  vindicira,  imati,  mora  imati  ta  kriterija  i da  li 
taj  program,  kako  smo  ga  u najnovije  vrieme  culi,  na- 
pose  od  dra.  Starcevica,  imade  ta  obiljezja,  ja  cu  kusati 
u tom  pogledu  taj  njihov  program  donekle  izpitati. 

Gr.  dr.  David  Starcevic  naglasio  je  kao  — ja  bib 
rekao  onu  tocku,  prema  kojoj  je  osnovan  njegov  program 
i program  njegove  dakako  stranke  — podpunu  samostal- 
nost  kraljevine  Hrvatske  pod  svojim  kraljem.  (Dr.  David 
Starcevic:  Tako  je!) 

Molim.  Ovo  je  pozitivna  izjava,  koju  smo  vcb  , »rije 
culi,  ali  ju  nismo  culi  uz  onaj  dodatak,  koga  smo  ono- 
madne  culi  od  velecienjenog  dra.  Davida  Starcevica. 

Ja  cu  kazati,  te  ne  smijem  ovo  i kao  posten  covjek 
ne  bi  smio  to  drugcije  tumaciti  nego  tako,  jer  ne  ima 
razloga  to  drugcije  tumaciti  nego  tako,  da  so  je  ovdje 
razumio  kralj  iz  prejasne  dinastije  vladajuce.  (Dr.  David 
Starcevic:  Tako  je ! — Dr.  Grga  Tuskan : Drugcije  ne 
smije  biti.) 

Ali  onda  je  jedno,  sto  ja  nebih  razumio  i joste 
jedno,  sto  takodjer  nebih  razumio.  Ja  cu  doci  na  jedno 
i drugo. 

Ono  prvo  je,  sto  ja  ne  razumijem,  da  je  g.  dr.  D. 
Starcevic  u tom  pogledu,  u tom  programu  uzeo,  da  raz- 
polaze  u idealu  dakako  i s onim  faktorom,  koga  ja  n 
debatu  povuci  ne  mogu,  te  o kojem  je  g.  dr.  David  Star- 
cevic govorio,  velec:  „kraljevina  Hrvatska  pod  svojim 
kraljem".  Da  — dakle  g.  dr.  David  Starcevic  tu  razpo- 
laze  sa  voljom,  sa  nazori,  sa  nastojanjem  onoga  taktora  u 
toliko  barma,  sto  se  tu  presumira  — pretvaranje  drzavo- 
pravnoga  sustava  kod  nas  postojecega,  a tu  nema  dvojbe, 
da  to  nije  moguce  nego  uz  podpuno  pretvorenje  toga  su- 
stava, pak  da  se  ovo  pretvorenje  sustava  mora  ostvariti, 
makar  to  nije  s voljom  onoga  faktora.  To  je  jedno,  sto 
ne  bi  znao  u sklad  dovesti  sa  tumacenjem  ove  izjave, 
kako  smo  danas  od  g.  dr.  Davida  Starcevica  culi. 

Drugo  sto  opet  nebi  znao  u sklad  dovesti,  jest  do- 
datak onaj,  koga  nismo  culi  od  ovoga  puta,  a taj  je  do- 
datak gdje  se  veli : „da  cemo  se,  jer  ima  nase  11a  stotinu 
milijuna  srodne  brace  od  Trsta  do  Novaje  zemlje,  uhvatiti 
11  jedno  kolo,  i tako  ce  biti  slobodna  Hrvatska  pod  svojim 
kraljem “.  Ja  sam  mnogo  razmisljao  i dao  si  truda,  da 
unidjem  do  dna  ovoga  dodatka  tomu  programu.  Ja  nebi 
rado  0 tom  javno  misliti,  jer  drzim,  da  je  vec  ovo  tim 
skakljivije  i nebi  rado  misliti  javno  0 tom,  jer  nebi  rado 
ni  nekotice  uciniti  krivo  g.  dr.  Davidu  Starcevicu,  te  nebi 
rado  to  11a  svoju  dusu  uzeti.  (Dr.  David  Starcevic  : Izvo- 
lite  samo  kazati.) 

Molim.  Ali  ja  cu  kazati  i iztaknuti  to  ne  samo  kao 
novum,  nego  i kao  veliku  cudnovitost  11  drzavnom  zivotu. 


Poviest  evropska  — hocemo  ostati  kod  ovoga  samo 
vieka  — pokaznje  nam  vise  sgodali,  gdje  se  pojedina 
zemlja,  pojedmi  narod  razstao  od,  hocemo  reci  — svoga 
dotadasnjega  saveznika,  ili  se  oslobodio  izpod  vlade  njemu 
nepocudne.  Takvih  primjera  ima  vise,  ali  ja  se  nebi  do- 
sjetio  na  brzu  ruku,  gdje  je  to  kojemu  narodu  poslo  za 
rukoin  bez  izvanjske  pripomoci,  bez  tomu  pristupivse  ka- 
tastrofe. 

Narod,  koji  imade  svoj  drzavopravni  zivot,  0 tom  ne 
moze  biti  dvojbe  po  danasnjemu  shvacanju  javnog  drzav- 
noga  prava,  svaki  ovakov  narod  ima  pravo  imati  teznjah 


vodecih  i smjerajucih  11a  promjenu  onoga  sustava,  te  on 


ima  pravo  i pristupiti  na  ostvaranje  takvih  teznja,  ali  u 
tom  pogledu  cu  disti ngvirati.  Ovakva  teznja  moze  se  ostva- 
riti ili  po  samom  narodu  onom.  ili  se  moze  ostvariti  tim, 
sto  onom  narodu  u prilog  dolazi,  kako  sam  kazao,  izvanj- 
ska  pripomoc  ili  izvanjska  velika  katastrofa.  Vlastitom 
snagom  ima  opet  dva  nacina,  kako  da  moze  narod  po- 
stupati  na  ostvarenje  ovakvih  teznja  i to  je  jcdan  nacin 
onaj,  koga  bi  nazvao  nacinom  legalnim,  a to  je,  kad  onaj 
narod  valjanim,  legalnim,  zakonotvornim  putem  ide  za 
tim,  da  si  izhodi  i izvojsti  promjenu  svoga  drzavno-prav- 
noga  polozaja.  Tu  pristupaju  tomu  svi  doticni  pozvani : 
cinbenici  tako,  da  tu  ne  moze  biti  dvojbe  0 podpunoj 
legalnosti  i opravdanosti  ove  teznje.  Drugi  nacin,  gdje  se, 
pita  da  si  ovaj  narod  moze  sam  pomoci,  ovaj  nacin  jako 
mi  je  tezko  izjaviti,  ali  ja  ga  ne  mogu  nazvati  legalnim. 
Ovaj  drugi  nacin  — ja  0 teoriji  govorim  bez  svake  apli- 
kacije,  pak  to  ne  ima  nitko  11a  se  protegnuti  — - presu- 
ponira,  da  se  ovaj  narod  digne,  pak  da  si  siloin  izvojsti ' 
polozaj,  za  kojim  on  tezi  A kako  da  se  ovakov  postupak 
nazove  ? (Na  ljevici  zamor.) 

Molim.  0 tom  ja  mislim,  da  ne  treba  dalje  govoriti. 

Preostaje  jos  alternativa  0 izvanjskoj  pomoci  ili  0 
silnoj  kakvoj  katastrofi. 

Sada,  gospodo  — meni  je  tezko,  da  odvise  ne  duljim 
govorom  — ja  bi  imao  u tom  pogledu  jako  mnogo  go- 
voriti, ali  ja  cu  gledati,  da  budem  sto  kraci,  pak  cu  u 
tom  pogledu  kazati  to,  da  drzavnik,  koji  si  je  iztaknuo 
kakvu  svietlu  tocku  kao  tocku,  prema  kojoj  on  tezi,  da 
ce  se  ostvariti  onda,  kad  ce  nadoci  dogodjaji,  koji  izostati 
ne  mogu  i kad  ce  nastati  ta  i ta  katastrofa,  0 kojoj  ja 
poblize  necu  govoriti.  Ja  bi  rekao,  da  mi  se  a priori 
ovakov  politik  i drzavnik  cini  da  je  nalik  onomu  gospo- 
daru,  koji  se  nalazi  u veoma  nepovoljnih  imovinskih  okol- 
nostili,  pak  kad  bi  ga  tko  pitao,  kako  si  kani  ovo  stanje 
popraviti,  a on  ce  odgovoriti : to  cu  urediti  onda,  kako 
onaj  veliki  ,,Haupttretfer“  ili  sgoditak  napi'avim. 

Ja  bih  rekao,  da  ce  me  sam  g.  dr.  David  Starcevid 
dispensirati,  ako  se  dalje  ne  upustam  u razmatranje  svili 
chanca,  koje  bi  mogla  imati  ona  alternativa,  gdje  se  iz 
cekuje  ostvarenje  programa  od  katastrofe  budi  onakve, 
koja  ce  razoriti  sve,  sto  postoji,  budi  da  ce  se  ostvariti 
uslied  pripomoci,  koja  ce  biti  donesena  od  drzave,  koja 
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bi  se  po  tom  imala  postaviti  u hostilni  polozaj  naprama 
nasoj  monarliiji. 

Ja  se  u dalnje  razmatranje  upustati  necu. 

Ali  da  — to  sam  htio  reci  — svakako  bi  tu  bilo 
vriedno  pamtiti,  da  kod  ovakvih  katastrofa  mogu  nastati 
u istinu  velike  posliediee,  ali  da  nije  nitko  u stanju  pred- 
vidjeti  izlazak  i zavrsetak  tih  posliedica,  da  se  ove  mogu 
naopako  izvrnuti,  pak  da  ce  i tuj  odluciti  svakako  onaj, 
koji  ce  biti  jaci,  a tko  nece  biti  jaci,  da  ce  biti  predme- 
tom  razpolaganja  i opet  jacega. 

Sada,  je  li  prema  svemu  tomu,  prema  ovomu  uvazi- 
vanju  uputno  napadati  i nastojati  oko  razorivanja  posto- 
jecega  stanja,  koji  nam  osigurava  po  drzavnomu  pravu 
autonomni  zivot.  pak  u mjesto  da  se  nastojava  pojedinosti 
ovoga  sustava,  na  koliko  se  proti  njemu  griesi,  sanirati 
i sam  polozaj  u njegovu  cistocu  uzpostaviti,  u mjesto  toga 
dakle  nastojati,  da  se  postojece  stanje  razori  i nasa  do- 
movina  izvrgne  sliepoj  i nepredvidljivoj  buduenosti.  a sva 
nada  da  se  priveze  o moguci  izlazak  katastrofe,  koja  moze 
i ne  moze  nadoci,  ali  koja  ne  stoji  u vlasti  nikoga  i koja 
se  ne  sraije  u program  uzeti?  Da  li  je  patrioticnije  jedno 
ili  drugo,  to  si  neka  svatko  o tom  stvori  sud.  Ja  drzim, 
da  je  stanoviste,  Da  kojem  ja  stojim,  patrioticnije,  zato  ce 
svatko  razumjeti,  zasto  da  ja  ovo  branim  i zasto  da  ja 
ne  mogu  pristati  uz  nazor,  proti  komu  sam  evo  sada 
govorio. 

U tom  pogledu  da  prekinem  s ovim  izletom,  ja  cu 
sjetiti  samo  na  onu  okolnost  ili  na  onaj  historicki  faktum, 
da  je  velika  i mocna  Rusija  nakon  sretno  vodjenoga  rata 
i sklopljenoga  inira  morala  odstupiti  od  svoga  stanovista, 
i da  je  morala  mnogu  mozda  vatreno  gojenu  nadu  na- 
pustiti;  ja  cu  sjetiti  i navesti  onaj  dalnji  faktum,  da  je 
veliki,  mocni  i donekle,  ja  bib  rekao,  na  celu  Evrope 
stojavsi  i u mnogorn  pogledu  sada  stojeci  narod,  koji  je 
opravdanim  ponosom  o sebi  kazao : Da  France  marche  a 
la  tete  de  la  civilisation,  da  je  veliki  taj  i odusevljeni, 
taj  jedinstveni  narod,  u kojem  se  u kobno  doba  izkusa- 
vanja  nije  naslo  medjusobnih  protivnika,  nego  najljuci 
protivnici  su  stajali  u jednom  kolu,  da  je  onaj  narod 
morao  popustiti  i da  je  morao  odstupiti  od  one  ponosne 
izreke:  „ niti  jedan  pedalj  zernlje,  niti  jedan  kamen  nasih 
I tvrdjava  ne  cemo  ustupiti".  To,  kako  velim,  mogli  bi 
mozda  onako  mimogred  napomenuti,  pak  cu  tomu  dodati : 
„aliquando  meminisse  juvabiD. 

Ja  cu  imati  jos  samo  nekoliko  riecih  navesti,  pak  cu 
kazati  to,  ali  vec  tu  moram  se  i nehotice  vratiti  joste 
jedan  put  na  ovo,  sto  sam  kazao  o g.  dru.  Davidu  Star- 
cevicu,  te  cu  ga  pitati  uz  onaj  nazor,  gdje  se  ima  hr- 
vatstvo  pretopiti  u slavenstvo,  kako  on  dovadja  u sklad 
ovo  stanoviste  s onim  u tom  pogledu  nada  sve  eksklu- 
Isivnim  stanovistem,  koje  je  njegova  stranka  zauzimala 
Edonekle  i do  prije  nekoliko  godina,  gdje  je  upravo  ob 
°noj  vlasti,  o kojoj  kaze,  da  se  proteze  do  Novaje  zernlje, 
sasvirrr  druge  nazoro  gojioV  Ja  cu  pitati  g.  dra.  Davida 

IL.... 


Starcevica  to,  a kad  ce  mi  na  to  reci  po  svoj  prilici. 
(Dr.  David  Starcevic : Ne  smijem.)  — da  su  Hrvati  po 
svojoj  naobrazovanosti , po  geografskom  polozaju  i po 
svojoj  politickoj  zrelosti  pozvani  na  jugu  zauzeti  neku 
ulogu,  pa  kad  g.  dr.  David  Starcevic  tako  dolazi  do  ideje 
koja  je  u svoje  vrieme  nasla  refleksa  takodjer  obzirom  na 
neko  dusevno  priblizavanje  Slavena  na  jugu,  koje  je  naslo 
izraza  svoga  u rieci  „jugoslavenstvo“,  kako  dolazi  to,  da 
se  u svoje  vrieme  toliko  protivio  tomu  jugoslavenstvu, 
(Zamor  na  ljevici.)  — pak  se  uviek  naglasivalo  exclu- 
sivno  hrvatstvo,  axclusivna  Hrvatska  u Slavenstvu  ? Gos- 
podo,  ja  se  bojim,  da  bi  mogli  igrati  istu  ulogu,  koju  je 
igralo  exclusivno  poljactvo  u Rusiji. 

(Dr.  David  Starcevic:  Pak  cemo  biti  Rusi !) 

Ja  nebi  rado,  da  budem  dosadan,  te  ja  bi  rekao  bar 
da  sam  dosada  bez  svake  ostrine  govorio,  kako  mi  moja 
narav  vec  tezko  donosi,  da  sto  ostroga  recem,  nu  kako 
se  vec  kod  nas  sve  zaostruje  ipak  cu  morati  kazati,  gdje 
sto  ostriju,  a to  cu  uciniti  poput  nekih  aforistickih  redek- 
sija,  jer  bi  odvise  dugo  govorio,  a govoriti  odvise  dugo 
morao  bi,  kad  bi  ovako  sustavno  nastavljao  na  nekoja 
fakta,  cinjenice,  koje  se  sbivaju  te  se  odnose  na  nekoje 
navode,  koje  smo  culi. 

Ja  velim,  vec  sam  prije  kazao  i sada  opetujem,  da 
je  cienjena  „stranka  prava“  veoma  nepravedna  proti  stranci 
onoj,  kojoj  ja  cast  pripadati  imadem.  (J  tom  cu  navesti 
neposredno  iz  ove  sabornice  jedan  faktum,  a kasnje  joste 
i drugi.  Onaj  iz  ove  sabornice  tice  se  g.  zastupnika  dra. 
Hinkovica.  (Na  ljevici  zamor.)  Molim ! Gosp.  zastupnik 
dr.  Hinkovic  izvolio  je  u sjednici  2.  sieenja  upraviti  na 
vis.  vladu  interpelaciju,  pak  ja  cu  samo  jednu  alineju  iz 
nje  procitati,  jer  je  to  u savezu  s onim,  sto  cu  reci.  In- 
terpelacija  pocima:  (cita.)  „Vis.  sabore ! U sluzbenih  i 
polusluzbenih  novinah  govori  se  i govorilo  se  mnogo  toga 
o dogodjaju  u Brlogu.  Ovih  dana  pripoviedao  mi  je  jedan 
ocevidac,  kako  se  je  to  dogodilo.  Ja  sam  ga  slusao  i ono, 
sto  sam  cuo,  ja  cu  vam  kazati.  To  je  povod  moje  inter- 
pelacije. 

To  je  govorio  g.  Hinkovic,  kako  smo  culi.  pak  iz 
ovili  rieci  jo  sasviiu  jasno  razumjeti,  da  g.  Hinkovic  nije 
bio  u Brlogu  i da  nije  bio  ocevidac  onik  prizora,  nego 
da  to  sve  zna  po  onom,  sto  je  cuo  od  ocevidca.  Ja  proti 
tomu  ne  imam  nista,  niti  proti  vjerodostojnosti  onoga  oce- 
vidca, o kojem  neznam,  tko  je  to.  Ali  ja  cu  to  kazati,  da 
sa  gledista  parlamentarne  pravednosti,  ja  bi  ipak  mislio, 
da  ce  g.  Hinkovic  tu  doci  do  zakljucka  samo  liipotetic- 
noga,  ako  dakle  ovo  stoji,  ako  se  to  tako  imade,  onda 
izvadjati  dalnje  zakljucke,  ali  velecienjeni  gosp.  dr.  Hin- 
kovic predposiljajuc  ovo  svrsio  je  sa  sasvirn  drugim  za- 
kljuckom,  te  je  na  svrsetku  svoje  interpelacije  uzeo  sve 
premise  za  dokazane,  pak  iz  njih  izvadja  zakljucke,  ko- 
jimi  krivi  najtezimi  osvadami  vladu.  Ja  ne  znam,  kako  je 
tu  bilo,  pak  necu  zagovarati  vladu  niti  onog  cinovnika, 
ako  li  je  kriv,  ali  toliko  pravednosti  se  smije  iskati  od 
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covjeka  parlaroentarna  sprain  vladi,  da  ce  ovaj  dopustiti 
da  se  uvjeri  o istinitosti  ili  neistinitosti  onoga.  Nn  una- 
pried  osudjivati,  to  se  izkazuje  poput  onoga,  gdje  se  radi 
i nastoji,  da  ona  u ozbiljnoj  formi  i pozitivna  bacena 
osvada  pred  javnirn  mnienjem  istinom  ostane  — to  nije 
pravedno.  Pravedno  bi  bilo  onda  i pravedna  bude  osvada, 
ako  se  obistini,  ali  dok  se  izvori  osnivaju  na  tom,  sto  je 
jedan  cuo  od  drugoga,  -tako  dugo  je  svakomu  i vladi  do- 
pusteno,  da  moze  bar  toliko  pravednosti  za  se  zahtjevati, 
da  se  ovo  do  konstatovanja  in  suspenso  ostavi. 

Ja  cu,  gospodo.  navesti  izmedju  ostaloga  jednu  einje- 
nicu,  sto  nije  u savezu  s tim,  sto  sam  kazao  o g.  Hinko- 
vicu,  pak  cu  kazati : nema  dvojbe  i to  ce  svatko  dopustiti, 
da  je  ruzno,  grdo  i nada  sve  koriti  se  imajuce  sredstvo, 
kad  se  ide  za  tim,  da  se  glas  koga  glasovatelja  kod  iz- 
bora  kupi,  jer  se  time  nastoji  — ja  to  ovako  shvacam  — 
da  onaj  podkupljeni,  podmiceni  imajuc  drugo  politicko 
mnienje  dade  glas  onomu,  komu  ga  inace  nebi  dao,  i 
tako  zatajiti  svoje  politicko  osvjedocenje,  svoju  savjest,  jer 
jer  je  dobio  novaca,  a to  je  stvar,  koja  se  mora  osuditi, 
o kojoj  ne  moze  biti  govora  i koja  se  ne  smije  dopustiti. 
Ali,  gospoda,  ce  mi  dopustiti,  ako  je  ovo  gadno  i ogavno, 
da  ce  od  te  gadnosti  i ogavnosti  glavni  dio  ostati  na 
osobi,  koja  je  znacaja  takvoga,  da  se  dade  podkupiti  i to 
je  stvar,  koja  se  vise  ima  osuditi,  ali  se  ima  nada  sve 
osuditi  onaj  treci  stepen,  kad  se  nadje  osoba,  koja  ce 
primiti  novaca,  pak  primivsi  novae  raditi  i prevariti  onoga, 
od  koga  je  novae  primio.  (Na  lievici  smieh.)  Jednom 
rieci,  to  je  najogavnija  stvar.  Je  li  to  moralno?  Sigurno 
nije  moralno.  Ako  to  nije  moralno,  nije  moralno  niti  to 
u javnosti  izticati  niti  preporucivati.  Nije  tajna,  da  je 
jedan  list  izlazeci  u Zagrebu  ovo  preporucivao,  pak  je 
kazao;  tamo  i tamo  hodite,  pak  cete  dobiti  novaca,  onda 
irn  pokazite  kod  glasovanja  brus.  (Na  ljevici  zainor  i gla- 
sovi : Sasvim  pravo.  To  je  dobro  ) 

Ja  sa  velikim  zadovolj strom  primam  to  na  znanje, 
ali  veoma  zalim,  da  nisam  citao  osudjenje  toga  u nijednom 
glasilu. 

(Dr.  Grga  Tuskan  prema  dru.  Sramu:  Noz  cu  mu 
dali  u ruke,  da  ga  porazi  — ne,  ako  mogu,  ja  cu  mu 
ga  uzeti).  A tako?  Sto  je  to? 

Izvolite  dopustiti,  gospodo,  da  o drugom  liku  govo- 
rim  da  razsvjetlim  nas  polozaj.  Govori  se  uviek,  a to  je 
zaliboze  istina,  o zlom  materialnom  stanju  nasem,  pak  se 
jedan  covjek  nasao,  koji  je  sa  svimi  silami  nastojao,  zapo- 
stavljajuci  svoj  vlastiti  interes,  to  mu  dopusta  i protivnik 
njegov  svaki,  oko  toga,  da  za  jedan  dio  nase  domovine 
izposluje  zeljeznicu,  naime  zagorsku  zeljeznicu.  Ne  ima 
dvojbe,  a to  ce  svatko  dopustiti,  da  bi  to  bilo  poduzece, 
koje  bi  materialno  stanje  onoga  kraja,  posredno  cielu  do- 
movinu  unapredjivati  moglo.  A sto  se  i kako  se  kod  nas 
radi  ? 

Svatko  bi  razumio,  da  se  makar  politicki  protivnici, 
dolazec  pred  ovakov  predlog,  slazu  oko  ovoga  predloga, 


da  bi  se  sa  sve  strane  doprinjelo  tomu,  da  se  ovo  podu- 
zece ostvari  i ostvarenje  omoguci,  jer  bi  se  tim  dopri- 
njelo onoj  uviek  naglasenoj  teznji  pomagati  dobrobit  nase 
domovine,  unapredjivati  materijalno  njezino  stanje. 

Kako  se  u tom  pogledu  kod  nas  radi  ? Gospodo,  ne 
treba  i n?bi  rado  biti  gorak.  te  ne  treba,  da  o tom  mnogo 
govorim,  ali  cu  samo  to  konstatovati,  da  se  u tom  po- 
gledu izticalo  s vise  strana  i razp'ravljalo  i citavo  ovo 
pitanje  ovako  razpravljalo,  kao  da  se  sbilja  zeli,  da  se  ne 
bude  doslo  do  toga,  da  se  bar  ovo  malo  izvede,  da  se 
vec  barem  nesto  ostvari,  sto  bi  moglo  doprinjeti  materi- 
jalnom  blagostanju  naroda. 

Ja  razumievam  daleko  iducu  politicku  ogorcenost, 
ali  nemogu  takve  razumjeti,  jer  velim,  da  mi  nije  moguce 
to  dovesti  u sklad  s onim,  sto  mora  biti  absolutno  glavno 
nacelo  patriotizma,  s onim  glavnim  nacclom,  da  se  svuda 
i u svih  okolnostih  ima  nastojati  oko  toga,  da  se  dobro 
i dobrobit  promice  i da  se  nenastoji  tim  i ovakvim  tez- 
njam  nakuditi.  makar  bio  motiv  toga  i u tom  lezeci,  da 
je  ovaj  predlog  dosao  sa  stranke  politickoga  protivnika. 
Kako  je  u tom  pogledu,  tako  je  u svih  nasih  obstojnostih. 
Kako  sam  vec  prije  kazao,  do  dna,  do  najzabitnijih  kra- 
jeva  i kuteva  i obiteljskoga  zivota  vec  dosla  i doprla 
mrznja  i ono  proganjanje  i ogovaranje  radi  politickik  pro- 
timba  tako,  da  se  moze  danas  na  zalost  kazati,  da  se  u 
istinu  nalazimo  vec  pogledom  na  to  — ja  necu  govoriti 
o dm  gib  razlozih  — u takvom  socialnom  razdoru,  da 
stojimo  vec  u ovom  smislu,  ja  ne  govorim  u smislu  so- 
ciologije,  na  pragu  socialnoga  razsula. 

Da  li  ce  ovo  dobrim  plodom  uroditi  i kamo  ce  nas 
ovo  dovesti  ? 

Ja  mislim,  tu  ce  tezko  moci  tko  povoljna  odgovora 
naci,  te  se  ja  necu  upustati  u daljnje  razmatranje  ove 
veoma  zalostne  cinjenice,  van  cu  se  zadovoljiti  tim,  da 
sam  ju  jednostavno^konstatovao. 

Prije  nego  svrsim,  moram  se  sa  njekoliko  rieci  joste 
jedan  put  nehotice  osvrnut  na  govor  g.  dra.  Dav.  Star- 
cevica. 

(Dr.  D.  Starcevic ; Pak  na  mene?) 

Zao  mi  je. 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Mi  to  rado  slusamo.) 

Molim.  Tu  moram  iztaknuti  onu  jednu  tocku,  koju 
sam  jako  nerado  cuo,  te  koja.  glasi  po  prilici  ovako : Kra- 
jisnici  da  su  svojom  krvlju  topili  svoje  polje,  a imadu 
najvecu  nezahvalnost,  jer  vi  ste  uzeli  Krajisnikom  zadnje 
njihove  sume,  slo  su  ih  imali. 

(Dr.  D.  Starcevic  : To  je  istina.) 

Molim.  Ja  ze  znarn,  kako  je  to  dr.  David  Starcevic 
skvatio,  jer  ja  mjestnik  okolnostih  ne  poznam,  ne  mogu 
kazati  drugo  nego,  sto  sam  mogao  nauciti  iz  zakona.  Po 
tom  zakonu  nalazi  se  u previsnjem  odpisu  od  8.  lipnjs 
1881.  to,  da  su  se  sume  imale  dieliti  na  dvoje,  na  dvio 
pole,  da  je  jedna  pola  imala  dopasti  obcinare  doticno  bivs( 
Krajisnike,  a druga  je  imala  ostati  drzavnomu  eraru. 
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(D.  David  Starcevic : Zasto  jib  izrucujete  Magjarskoj, 
eraru  magjarskom.) 

Sada  kako  je  moguce  uz  to  i uz  te  obstojnosti  go- 
voriti  o tom,  da  su  so  Krajisnikom  sve  sume  oduzele,  toga 
ja  ne  mogu  raznmjeti. 

Na  koliko  sam  versiran  u tom  i na  koliko  sara  cuo, 
u tom  pogledu  nije  smio  Krajisnik  niti  prije  po  volji  ici 
po  drva,  nego  je  svaki  dobivao  doznacena  drva.  On  je 
dakle  uzivao  pravo  servituta  onako,  kako  sn  uzivali  s ove 
strane  provincijalci. 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Dajte  mu  i sada  to.) 

Sada  u ime  dotiranja  ovoga  servituta  smatralo  se  je 
da  ce  dobiti  polovinu.  te  bi  se  moglo  kazati  u pojedinom 
slucaju,  da  je  u pojedinik  slucajih  polovica  preko  dosta. 
ali  u pojedinom  slucaju  moze  biti,  da  specijalna  dotacija 
ne  odgovara  — ali  se  stoga  ne  smije  reci  i onako  bacati 
u javnost,  da  su  Krajisniku  sve  sume  oduzete. 

(Dr.  D.  Starcevic:  Jest  sve.  Dr.  Grga  Tuskan:  Dvie 
obcine  imadu  nesto,  a druge  nista.  Zamor.  Predsjednik 
zvoni.) 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Hodite  u granicu  pitati  granicare, 
pak  ce  vam  to  kazati.  Glasovi  sa  desnice  : Posluh  !) 

Ja  mislim,  da  sam  tim  onako  po  prilici  u glavnih 
tockah  naznacio,  sto  sam  htio  kazati.  te  necu  vise  i dulje 
zlorabiti  strpljivost  vis.  kuce,  jer  sam  odvise  umoren,  nego 
cu  se  vratiti  i osvrnuti  na  sam  predmet,  a tu  cu  govo- 
riti  po  prilici  isto  onoliko,  koliko  su  u tom  pogledu  go- 
vorili  gg.  predgovornici,  koji  su  na  kratko  kazali,  da  ne- 
votiraju,  a ja  cu  posve  u kratko  kazati.  da  votiram  in- 
demnitet. 

(Glasovi  sa  desnice  i sredine  • Zivio  !) 


Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Posto  je  13  sati,  prelazim 
na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavljanje  danasnjih  interpe- 
lacija. 

Kiec  ima  g.  zast  Obad. 

(Zamor  u cieloj  sabornici.  Predsjednik  zvoni.) 


Ivan  Obad  : Vis.  sabore  ! Ja  bi  pitao  vis.  predsjed- 
nictvo,  zasto  dolaze  sada  ove  interpelacije  prije  na  red, 
te  zasto  nebi  dosle  prije  interpelacije,  koje  su  prijavljene 
za  posliednju  sjednicu  ? 

Predsjednik  : Molim.  G.  zastupnik  ako  lioce  prigovo- 
riti,  neka  se  prije  tocno  informira. 

Nakon  posliednje  sjednice  sam  narocito  kazao,  da  ce 
se  prijavljene,  a nedovrsene  interpelacije  nadostaviti  onaj 
dan,  koji  je  po  poslovniku  za  interpelacije  opredieljen  — 
dakle  sutra. 

Ovo  je  doslo  i u danasnji  saborski  zapisnik,  pak  nitko 
nije  tomu  prigovorio.  Stoga  ce  se  prekinute  interpelacije 
sutra  nastaviti,  a danas  nove. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Dobio.) 

Molim  gg.,  da  slusaju  predsjednika,  kad  govori,  onda 
nece  biti  nesporazumljenja. 
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(Dr.  David  Starcevic  : Tako  je,  ali  nas  vecina  uviek 
buni.) 

Izvolite  vi  g.  Starcevicu  miran  biti,  sigurno  ce  vas 
vecina  u miru  ostaviti. 

Ivan  Obad  : Gospodo ! Kad  ste  prosle  godine  moje 
postovane  drugove  oruzanom  silom  odpravili  iz  ove  sabor- 
nice,  bio  sam  i ja  moralno  zapriecen,  da  prisustvujem 
sjednicam.  pak  sam  se  prosetao  malo  medju  narod,  da 
vidim  njegove  jade  i nevolje  i nasao  sam  vani,  da  se  po- 
rnocju  vladinih  cinovnika  narod  guli,  steta  nanasa  narodu 
i zemaljskomu  eraru. 

Uvedene  su  vani  politicke  komisije,  koje  sklapaju  s 
pojedinimi  strankami  dobrovoljne  nagode  glede  odkupa 
daca  gorno-cinzenih  zemalja.  Dobro,  ja  odobravam  ovaj 
postupak  jer  je  mnogo  brzi,  a ima  u tom  i razloga  stednje,  jer 
ce  se  tim  pristediti  zemaljskom  eraru  trosak  za  onog  po- 
vjerenika  koga  erar  mora  platiti,  a u ovom  slucaju  pla- 
titi  ce  interesenti.  Dakle  ja  odobravam  ovaj  postupak.  Nu 
kad  politicka  oblast  ureduje,  neka  ureduje  kako  to  propi- 
suje  zakon  od  10.  siecnja  1874. 

U stubickom  kotaru  ureduje  jedna  komisija,  gdje 
glavnu  riec  vodi  privatnik,  koji  se  izdaje  za  komisara,  a 
uz  njega  prisustvuje  politicki  cinovnik  iz  podzupanije  zla- 
tarske.  Uvjeren  sam,  da  ova  komisija  radi  na  stetu  na- 
roda  i zemaljskoga.  erara,  jer  sili  seljaka  na  sklapanje  na- 
goda  takovih,  koje  se  protive  ustanovam  §.  5.  zakona  od 
10.  siecnja  1876.,  koji  jasno  propisuje,  kako  imadu  vla- 
stelski  podanici  svoja  gorno-krcevinska  ili  cinzena  zem- 
ljista  odkupiti.  a to  biva  20  strukom  svotom  sviju  poda- 
vanju  izracunanih  u gotovom  novcu,  od  koje  svote  imade 
se  joste  odbiti  jedna  sestina  u ime  upravnih  troskova. 

Kako  rekoh,  ova  komisija  trazi  naime  od  seljaka,  da 
sklopi  nagodu  dvo-do  petero  strukom  vecom  svotom,  nego 
bi  iznosila  svota,  izracunavsi  godisnje  podavanje  u 20-stru- 
kom  iznosu. 

Postovani  predgovornik  gosp.  dr.  Sram  predbacio  je 
zast.  g.  dru.  Hinkovicu.  da  je  obrazlozenje  svoje  interpe- 
lacije radi  obcinskih  izbora  u Brlogu  temeljio  na  izpo- 
vjedki  privatnika,  ne  nabavivsi  si  o tom  osvjedocenja  i 
dokaza 

Da  se  to  meni  od  postovane  vecine  nepredbaci,  pru- 
zit  cu  odmah  dokaza. 

Ovdje  imadem  predbjezno  6 zakupnik  ugovora,  na  te- 
melju  kojih  su  zakupnici  pozvani  bili,  da  si  u zakupu  dr- 
zana  zemljista  odkupe. 

Vec  bi  bilo  to  nedopustivo,  da  se  u zakupu  drzana 
zemljista  odkupu  podvrgnu,  nu  gledom  na  okolnost,  da  su 
to  prije  bila  cinzena  zemljista  nazadodkupne  naravi  pa  su 
urbarskom  parnicom  vlastelinu  u izkljucivu  vlastnost  pre- 
dana,  nu  ipak  vecinom  jos  gruntovno  neprovedena,  mogu 
se  dakle  privolom  obiju  stranaka  kao  odkupiva  smatrati  i 
odkupu  posredovanjem  zemlje  podvrci. 

Nu  kad  se  to  vec  cini,  ima  se  strogo  vrsiti  zakon. 
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Da  so  pako  u onom  izbornom  kotaru  nezakonito  po- 
stupalo  dokazati  cu  sliedecim  : 

Evo  zakupni  ugovor  Gjure  Janka.  Ivana  i Steve  Kralj, 
koji  placa  na  godinu  zakupnine  42  for.  i imade  800  for. 
jamcevine,  koja  glasom  ugovora  sluzi  samo  za  nadomjes- 
cenje  stete  koju  bi  zakupnik  na  zaknpnih  zemalja  pocinio 
u kratko  receno  za  pokrice  pogorsica.  Ako  se  takove  ne- 
nedokazu,  proizlazi  iz  svega  i posve  je  naravno,  da  cira 
zakupni  odnosaj  prestane.  da  se  ta  jamcevina  zakupniku 
povratiti  ima.  Zakupnici  ovi  placaju  42  for.  zakupnine. 
Odkupna  svota  iznosila  bi  dakle,  neracunavsi  odbitak  jednu 
sestinu  u 20-strukom  iznosu  840  for. 

Imajuci  jamcevinu  800  for.  duzni  bi  bili  nadoplatiti 
40  for.  Sto  se  od  ovik  ljudi  trazi  ? Trazi  se,  da  napuste 
jamcevinu.  a da  jos  sklope  nagodu  za  odkupnu  svotu  od 
1640  for. 

Mato,  Janko  i Stefan  Mrnjec  placaju  zakupa  60  for. 
Imadu  jamcevine  700  for.  Trazi  se  napust  jamcevine  i 
odkupna  svota  1900  for. 

Bruselj  Stefan  placa  zakupa  15  for,  ima  jamcevine 
150  for.,  trazi  se  napust  jamcevine  i odkupna  svota  od 
1030  tor. 

Oulig  Ivo  placa  zakupnine  25  for.,  imade  jamcevine 
700  for. : trazi  se  napust  jamcevine  i odkupna  svota  od 
1700  for. 

V 

Oulig  Ivo  i Josip  podavaju  4 vedra  i 12  polica  vina 
i jednoga  purana,  imadu  jamcevine  340  for.,  trazi  se  na- 
pust jamcevine  i odkupna  svota  500  for. 

Sudcia  Tomo  i Josip  podavaju  zakupa  24  for.  Imadu 
jamcevine  250  for.,  trazi  se  napust  jamcevine  i odkupna 
svota  od  1200  for. 

Nekoji  od  ovili  a i vecina  takovih.  koji  mi  se  nepri- 
javise.  sklopili  su  prema  stavljenomu  zahtjevu  nagode. 
dakle  nezakonite  nagode  u prisucu  podzupanijskoga  iza- 
slanika. 

Jos  cu  vam.  gospodo,  priobciti  jednu  sbivsu  se  ne- 
podobstinu. 

Sudcija  Tomo  i Josip  sklopili  su  nagodu  na  odkup 
dosele  u zakupu  drzanih  zemljista,  kako  su  u izdanoj  mu 
izpravi  navedene.  Drugim  danom  dojavi  mu  vlastelin,  da 
ce  mu  dosele  u zakupu  drzanu  sumu  oduzeti,  jer  da  se 
on  nije  kod  sklapanja  odkupne  nagode  i za  takovu  po- 
godio. 

Ako  je  istina.  sto  mi  je  ta  stranka  uztvrdila,  onda 
bi  se  mogao  ovakav  cin  nazvati  ocitom  prevarom 

Rekoh  dakle,  da  svim  ovim  nepodobslinam  i protu- 
zakonitostim  asistira  podzupanijski  cinovnik  nase  posto- 
vane  vlade,  komu  bi  bila  zadaca  i svrha  izaslanja,  da 
bude  cuvar  zakona.  pa  da  smjesta  odkloni  ovakovu  ne- 
zakonitost,  kojom  se  kani  nanieti  budi  steta  narodu.  budi 
zemaljskom  eraru. 

Osvrnimo  se  dakle  malo  na  posljedice  ovakova  po- 
stupka. 

Nagoda  je  dakle  sklopljena  na  pretjeranu  svotu.  Se- 


ljak  dobiva  zemljiste  kao  „slobodno“  u vlastnictvo  i na- 
kon  provedene  gruntovne  uknjizbe  dobiva  tako  zvanu  plavu 
knjizicu.  kojom  je  duzan  ugovorenu  odkupnu  glavnicu  u 
22  godisnja  obroka  izplatiti.  Bivsi  vlastnik  zemljista  do- 
biva pako  od  odkupne  zaklade  vriednostne  papire  i to  u 
nominalnoj  vrmdnosti  vrhu  cielokupne,  odkupnim  opera- 
tom  pokazavsc  se  svote. 

Papiri  ovi  nalaze  se  u javnom  prometu  i dadu  se 
unovciti,  a za  vriednost  takovih  jamci  zem.  odkupna  za- 
klada.  odnosno  zem.  erar. 

Zemaljski  erar  utjeruje  odkupnu  glavnicu  u navedene 
obroke,  pa  je  stoga  obvezan  redom  izzriebane  zaduznice 
izplatiti.  --  Pitao  bi  sada,  sto  moze  nastati.  ako  odkupnik 
nije  u stanju  izplatiti  odkupnine?  Naravski,  da  sliedi  ovrha. 

| Zemaljski  erar  stice  pravo  zaloga  samo  na  odkupni  pred- 
met,  pa  sliedstvom  toga  moze  samo  na  takov  ovrhu  vo- 
5 diii.  Zemljiste,  kojega  je  vriednost  protjeranom  odkupnom 
| glavnicom  previsoko  ustanovljena,  prodat  ce  se  u bezcienu. 

; Nastati  ce  diferencija.  a pitanje  je,  tko  ce  platiti  diferen- 
ciju  ^ — Zemaljski  erar.  odnosno  zemaljsko-odkupna  za- 
i khida 

Uz  ovakav  odkupni  postupak,  kako  ga  ovdje  navedoh 
i nanasa  se  velika  nepravda  narodu,  steta  zemaljskomu  eraru 
a javni  papiri  gubiti  ce  vriednost  i zapet  ce  u javnomu 
! prometu. 

Pripoviedao  mi  je  jedan  prijatelj,  da  je  cuo  iz  ustiu 
| jednoga  slavonskoga  vlastelina,  kako  je  bio  sretan  svojimi 
| odkupnimi  papiri.  Dobio  je  naime  takovih  nedavno  u vried- 
| nosti  od  180.000  for.  (Dr.  D.  Starcevic:  Tko?)  Necu  ka- 
; zati  imena,  — i nemoguc  jih  ovdje  unovciti,  obrati  se  na 
j g.  grofa  Khuena,  kao  svoinu  dobromu  prijatelju,  g.  grof 
Khuen,  ban,  ucini  uslugu,  pa  dade  krajiskom  investicio- 
nalnom  fondu  nalog.  da  imade  odmah  upitne  papire  od 
tog  gosp.  za  isti  fond  kupiti.  pa  mu  u gotovom  izplatiti 
180.000  for. 

Gospodo!  Uzmimo  slucaj.  da  su  odkupne  glavnice 
kod  toga  vlastelina  isto  tako  ustanovljivane.  kako  vam 
danas  iz  mog  kotara  pripoviedah,  kolika  steta  tu  prieti 
investicionalnomu  fondu,  eventualno  odkupnoj  zakladi? 

Ja  dakle  lie  znam,  kako  bi  okrstio  ovakav  postupak 
i kakove  ce  to  imati  posliedice,  ako  se  ovakovu  gulenju 
i varanju  naroda  pomocju  vladinih  cinovnika  s mjesta  na 
put  ne  stane. 

Imajuci  dakle  interes  naroda  i zemaljskoga  erara 
pred  ocima,  vrsim  svoju  zastupnicku  duznost  i stavljam 
na  visoku  kralj.  zemaljsku  vladu  sliedecu  interpelaciju 
(cita) : 

,,Da  li  je  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  se  u podrucju 
kr.  podzupaiiije  zlatarske  u prisucu  podzupanijskoga  ci- 
novnika sklapaju  s pojedinimi  strankami  dobrovoljne  na- 
gode ob  odkupu  gorno-cinzenih  zemalja,  nu  takove  nagode, 
koje  se  protive  ustanovam  §.  5.  zakona  od  10.  siecnja 
1876.>  naime  sa  2 — 5-strukom  vecom  svotom,  nego  gore 
navedeni  §.  i zakon  propisuje? 
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Ako  da,  cime  kani  kr.  zemaljska  vlada  ovakav  po 
narod  i kralj.  zemaljski  erar  stetonosni  postupak  oprav- 
dati  ? 

Ako  ne,  da  li  je  voljna  kr.  zem.  vlada  ovakov  ne 
zakonit  po  narod  i zemaljski  erar  stetonosni  postupak 
ukinnti,  zakonu  sto  van  je  pribaviti,  a radi  dosele  poci- 
njenih  protuzakonitostih  odnosne  krivce  na  odgovornost 
povuci  ?“ 

Predsjednik:  Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  visokoj 

vladi. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : Oast  mi  je  izjaviti.  da 
ce  vlada  tako  na  ovu  kao  i na  prijasnje  interpelacije  u 
jednoj  od  buducih  sjednica  odgovoriti. 

(Glasovi : JDobro !) 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavak  razprave  ob  indem- 
nitetu. 

Riec  ima  zast.  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Ja  cu  nastojati 
odazvati  se,  koliko  moguce,  zelji  velestovanoga  g.  zastup. 
dr.  Srama,  tamo  izrazenoj,  da  bi  se  kod  svake  razprave 
imalo  strogo>  govoriti  „ad  rem“,  ili  kao  sto  je  on  izvolio 
kazati.  drzati  se  stvarnili  razloga  za  predmet,  koji  se  na- 
lazi  na  stolu  visoke  kuce.  Ali  rneni  se  cini,  da  je  vele- 
cienjeni  g.  predgovornik  svoj  govor  udesio  na  krivu  ad- 
resu.  Morao  je  najprije  opaziti  velecienjeni  g.  predgovor- 
nik. da  je  g.  izvjestitelj,  procitav  izvjesce  bez  sadrzaja, 
rekao  nekoliko  rieci  ne  doduse  „ad  rern“,  ali  ipak  takovih 
koje  imadu  neizmjerno  velik  sadrzaj.  Te  su  rieci  bile:  da 
on  k onomu  izvjescu  bez  sadrzaja  ne  ima  nista  pridodati, 
a to  je  znacilo.  da  ne  ima  razloga,  da  opravda  zakonsku 
osnovu,  koja  se  ovdje  razpravlja,  a to  je  bilo  vrierae, 
gdje  su  se  imali  stvarni  nazori  razvijati.  Priznati  cu,  da 
je  vis.  vlada  po  svom  zastupniku  vec  navela  nekoliko 
stvarnih  razloga,  a ja  cu  te  stvarne  razloge  uzeti  u 
pretres. 

0.  vladin  zastupnik  narocito  kaze,  da  nije  vis.  vlada 
mogla  sgotoviti  budgeta  prije,  nego  evo  sada  na  kraju 
g.  1884.  zato,  jer  da  je  s;ibor  vladu  pozvao,  da  cim  prije 
sasta'd  i saboru  predlozi  jedinstveni  proracun,  t.  j.  za 
Hrvatsku  i Slavoniju,  skupa  sdruzen  s budgetom  bivseg 
podrucja  Krajine. 

Visoki  sabor  viecati  ce  se,  da  je  taj  zakljucak  do- 
nesen  vec  onda,  kad  su  u razpravu  uzete  naredbe  carske 
o inkorporisanju  Krajine  s civilorn,  dakle  taj  razlog  nije 
obstojao  god.  1884.,  vec  je  obstojao.  ako  se  ne  varam, 
godine  1881.,  pa  je  sigurno,  da  se  ne  moze  ovim  raz- 
logom  opravdati  indemnitet,  koji  se  sada  zalitieva. 

To  je  jedan  faktum.  Drugi  jefaktum  taj,  daje  ugar- 
ska  vlada  predlozila  ugarskomu  saboru  vec  u mjesecu 
listopadu  proracun,  gd  je  je  bila  ustanovljena  tangenta  za 
Krajinu,  naime  2,200.000  for.  U koliko  g.  vladin  zastup- 
nik drzi,  da  jo  to  bio  razlog,  s kojega  se  nije  mogao 
predloziti  budget  u svoje  vrierne,  ne  znam,  nu  mislim, 


da  taj  razlog  ne  stoji  prvo  s toga,  sto  vec  prije  rekoli, 
a drugo  s toga,  sto  je  vlada  ipak  imala  nekakav  proracun 
za  Krajinu,  na  podlogi  kojeg  je  trosila,  pa  nije  moguce, 
da  nebi  bila  od  listopada  pa  do  konca  prosinca  mogla 
uvesti  n proracun  one  stavke,  koje  odgovaraju  definitiv- 
norau  trosenju,  t.  j.  pokricu  potreba. 

Nu  zato  drugi  razlog,  sto  ga  je  naveo  vladin  zastup- 
nik, takove  je  naravi,  da  zasluzuje  uvazenja,  naime,  on 
je  izvolio  spomenuti.  da  je  vis.  kr.  zem.  vlada  odazvala 
se  zelji  sabora,  pa  da  je  evo  predala  jedinstveni  proracun, 
t.  j.  proracun  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  sdruzen  s 
proracunom  bivseg  podrucja  vojne  Krajine. 

Moja  gospodo ! Istina  je,  i mi  znamo  svi,  da  su  ovdje 
mnogo  puta  bili  upotrebljeni  izrazi,  koji  nisu  parlamen- 
tarni,  nu  ja  mogu  reci.  koliko  god  puta  sam  ovdje  go- 
vorio,  da  sam  uviek  nastojao  da  nijedan  ne  parlamentaran 
izraz  ne  upotrebim,  ali  moram  reci,  da  ova  izjava  vladina 
zastupnika  nije  nista  drugo  nego  mistifikacija. 

Jedinstveni  proracun  nije  podniela  vlada  saboru,  a 
ipak  ona  navadja,  da  je  to  ucinila,  da  si  time  neku  za- 
slugu  ubroji,  koje  zasluge  fakticno  ne  ima. 

Visoka  vlada  podniela  je  zakonsku  osnovu  o prora- 
cunu.  ali  ta  zakonska  osnova  u §.  4.  ovako  kaze  Icita): 

„Prenasanju  ne  ima  mjesta  niti  medju  poglavji  niti 
naslovi  ovih  troskova,  osim  posebno  izkazanik  troskova 
za  upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja.  glede  kojih  ima 
mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i naslovi,  ali  izkljucivo 
na  korist  krajiskoga  podrucja'1. 

Velestovana  gospodo!  Ako  ovo  stoji,  da  je  vis.  vlada 
— a to  stoji  u zakonskoj  osnovi,  da  je  vlada  dala  bud- 
get, u kojem  budgetu  su  posebno  izkazani  troskovi  za 
bivsu  vojnu  Krajinu.  glede  kojih  ima  mjesta  prenasanju, 
onda  si  ja  predstavljam,  prernda  to  doduse  nije  ovdje 
tiskano,  da  je  poseban  proracun  za  Krajinu,  koji  imade 
svoja  posebna  poglavja  i svoje  posebne  naslove,  pa  velim, 
da  jedinstvenoga  budgeta  ne  ima  i da  visoka  vlada  nije 
jedinstvenoga  budgeta  nacinila  drugacije,  nego  da  je  sbro- 
jila  poglavja  i naslove,  spadajuce  u civil  i Krajinu ; a ja 
mislim,  da  za  to  sbrojenje  nije  trebalo  toliko  vremena, 
jer  ce  svaki  komptuarista  u Zagrebu  za  cetvrt  sata  to 
sbrojiti.  Mene  je  taj  razlog,  sto  ga  je  naveo  zastupnik 
vis.  vlade,  zalostno  dirnuo,  jer  mi  se  cinilo,,  kao  da  se  u 
ovom  saboru  smatra  sve  slobodno  i da  se  misli,  da  ce 
se  vec  naci  nekoliko  dobrih  ljudi,  ili  mozda  i cieli  sabor, 
koji  ce  to  kao  istinu  primiti.  (Dr.  David  Starcevic : Ne, 
ne,  to  vjeruje  samo  vecina.) 

Ja  pitam,  je  li  moguce  sastaviti  jedinstveni  proracun, 
a da  ne  bude  prije  reorganizacije.  Mi  znamo,  da  nernamo 
zakona  glede  toga,  nego  zakon  o kotarskih  sudovili  i o 
nekojih  sudbenih  stolovih,  koji  se  izjednacuju  sa  provin- 
cialom.  Taj  zakon  imamo  i taj  je  zakon  sankcioniran  vec 
7.  kolovoza  1884.  Drugili  zakona  osim  toga  ne  ima. 

Vlada  dakle  nije  nikakove  osnove  dala.  koja  bi  slu- 
zila  za  teinelj  reorganizaciji.  Jednom  riecju  bez  zakona. 
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koji  bi  organizirao  cielu  upravu,  koji  bi  ju  tako  rekuc 
spojio,  stopio  u jednu  jedinstvenu  upravu,  nije  moguc 
jedinstveni  budget  — ja  bar  mislim  tako. 

Ja  sam  nastojao,  da  se  stvarno  obazrem  na  ova  dva 
razloga.  Nu  priznati  mi  je,  da  treci  razlog,  sto  ga  je  vis. 
vlada  izvoljela  navesti,  sbilja  stoji. 

Presv.  g.  vladin  zastupnik  kazao  je,  da  je  ugarski 
sabor  bio  zapriekom,  sto  se  nas  sabor  nije  mogao  u vreme 
sastati.  Jest,  ja  to  vjerujem,  ali  to  nije  argument,  koji  bi 
za  mene  vriedio.  Ja  znam,  da  danasnji  odnosaji  s Ugar- 
skom  zapriecuju  nas  ustavni  zivot  Ja  sam  to  jur  iztaknuo, 
a drago  mi  je,  da  mogu  to  konstatirati  s argumenti,  koji 
dolaze  s druge  strane.  S toga,  gospodo,  okrivljujte  ne  nas, 
nego  same  sebe.  Yi  ste  na  onom  putu,  na  kojem  se  bude 
ovakovo  stanje  u Hrvatskoj  oviekoviecilo,  t.  j.  da  u Hr- 
vatskoj  ne  budemo  imali  budgeta  nego  samo  kao  iznimku, 
a indemnitet  kao  pravilo.  Ovo  je  vec  nekoliko  godina 
trajna  zaprieka  kod  nas,  a to  je  onaj  sustav,  koji  vi  po- 
drzajete. 

Ovo  su  samo  formalni  razlozi,  s kojih  ja  nebi  mogao 
glasovati  za  onu  zak.  osnovu,  koja  je  na  stolu  vis.  kuce, 
nu  mislim,  da  imade  i drugih  razloga.  Kao  sto  je  vlada 
sa  zakonom  o proracunu  za  g.  1885.,  koga  je  ocevidno 
kasno  podniela  na  ustavno  pretresivanje,  prekrsila  usta- 
novu  §.  13.  zakona  ob  ustrojstvu  zemaljske  vlade,  tako 
je  prekrsila  i drugu  ustanovu  istoga  §.  13.,  naime  onu, 
koja  glasi,  da  zem.  vlada  predlaze  svake  godine  zaglavne 
racune  i rezultate  godisnjega  poslovanja  saboru  na  odo- 
brenje  i prosudjivanje.  Pa  kao  sto  je  budget  u ustavnom 
zivotu  potreban,  da  se  vidi  u njern  drzavno  gospodarstvo 
za  buduce,  tako  je  potrebna  i ona  druga  ustanova  kao 
temelj  ustavnoga  zivota  zato,  jer  je  to  kontrola  naroda, 
da  vidi,  je  li  se  za  proslost  izpunilo  ono,  sto  je  narodno 
zastupstvo  dozvolilo 

Bez  te  kontrole,  to  znamo  vec  iz  prakse,  ne  ima  ni- 
kakova  gospodarstva,  a vlada  mozda  je  vec  4 godine 
duzna  da  udovolji  tomu  zahtievu,  pa  i ove  godine  nije 
mu  zadovoljila,  vec  je  preko  ove  ustanove  presla  na  dnevni 
red.  Trebalo  bi  ju  prisiliti,  da  najprije  podnese  zakljucne 
racune,  pa  da  se  vidi,  kako  se  je  radilo,  onda  istoin  moglo 
bi  nastati  pitanje  ob  indemnitetu.  Pa  kad  bi  se  mirne  duse 
osviedocili.  da  je  vlada  odgovorila  svojoj  duznosti,  onda 
bi  se  mogao  dozvoliti  indemnitet.  Ali  svakako  treba  prije 
garancije,  da  ce  vlada  postupati  i trositi  po  volji  narod- 
noga  zastupstva. 

1 ovo  je  jedan  razlog,  s kojeg  cu  glasovati  proti  in- 
demnitetu. 

Velestovana  gospodo!  Materialni  razlozi  istu  od  mene 
nadalje,  da  glasujem  proti  ovoj  zak.  osnovi.  Budi  mi  sada 
dozvoljeno  osvrnuti  se  na  ono,  sto  je  g.  barun  Zivkovic 
prije  nekoliko  dana  rekao,  da  on  naime  u pitanju  indem- 
niteta  ne  nazire  povjerenja,  nego  samo  pitanje  potrebe  i 
da  zato  on  glasuje  za  ovu  zak.  osnovu,  koja  se  nalazi  na 


stolu  ove  vis.  kuce.  jer  on  to  smatra  absolutnom  potre- 
bom.  Meni  se  pako  cini,  da  je  upravo  obratno. 

Vi  znate,  gospodo,  da  smo  ve6  presli  u god.  1885., 
a da  vladi  nije  votiran  indemnitet.  Zasto  se  trazi  indem- 
nitet? Radi  kontinuiteta  onoga,  koji  treba  da  bude  u tro- 
senju  drzave.  Taj  je  kontinuitet  prestao,  toga  vise  nema, 
cim  je  nastao  ili  vec  minuo  dan  31.  prosinca  Pitam  ja, 
kakova  je  potreba  danas,  da  votiramo  indemnitet?  Reci 
ce  mi  presv.  g.  zastupnik,  treba  da  saniramo  naknadno 
ono,  sto  je  nekira  slucajem  zaostalo.  Jest,  i ja  mislim,  da 
to  saniramo,  ali  ne  onim  nacinom,  da  votiramo  indem- 
nitet i da  votiramo  povierenje  vladi,  nego  upravo  da  ne 
votiramo  indemniteta.  Tim  poci  ce  nam  za  rukom  oslo- 
boditi  se  vlade,  koja  nije  bila  vrstna  za  ovu  godinu  pred- 
loziti  pravodobno  zakonske  osnove  o proracunu.  Hocemo 
ili  necemo,  votirajuc  indemnitet  i proracun  mi  povjera- 
varno  vladi,  da  ona  rukovodi  potrosak  drzavni  za  doticnu 
godinu,  a kad  se  radi  o indemnitetu,  tu  se  radi  za  jedan 
dio  godine,  dakle  u sarnom  tom  cinu  lezi  vec  povjerenje. 

Reci  ce  se  : Gledajte,  u drugih  drzavah  radi  se  ta- 
djer  tako.  Gosp.  barun  Zivkovic  spomenuo  je  Ugarsku  i 
rekao  je,  kako  su  sve  stranke  u ugarskom  saboru,  cim  je 
doslo  pitanje  o indemnitetu,  bez  razlike  votirale  indemni- 
tet, jer  su  vidjele,  da  nije  moguce  preci  s goto  vim  pro- 
racunom  u riovu  godinu,  a ipak  su  hotjele  ocuvati  kon- 
timitet  ustavni,  koji  je  u ustavnoj  drzavi  potreban. 

Dakle  vidite,  rekao  je,  sve  su  stranke  votirale  in- 
demnitet, a tako  se  radi  u svih  drugih  ustavnih  drzavah. 
Istina  je,  da  je  u svih  ustavnih  drzava  tako.  Osobito  u 
Englezkoj,  gdje  znamo.  da  postoji  financijalni  sustav  kou- 
solidiranoga  fonda.  u koj  teku  neprekidno  dohodci  za  sta- 
novite  struke,  Ali  morarno  i to  priznati,  da  u drugih  dr- 
zavah nepostoji  pogibelj,  da  bi  u svaki  cas  mogla  vlada  • 
ma  bilo  i podporom  vecine  nesto  uzraditi  proti  zakonu 
Ili  je  mozda  to  u drugih  drzavah,  da  vecina,  koja  zasti- 
cuje  doticnu  vladu,  da  upravo  ona  nemilo  nisi  one  teme- 
lje,  na  kojih  ustavnost  stoji  ? Toga  neima  nigdje. 

Upravo  zato,  jer  u drugih  drzavah  neobstoji  moguc- 
nost,  da  bi  koja  vlada  sto  uzradila  proti  zakonu,  postupa 
se  ondje  tako  i votira  se  indemnitet  od  svih  stranaka  bez 
razlike. 

Upravo  radi  toga  kaze  se  drugdje  vladi : Necu  pri- 
gode  proracuna  upotriebiti  kao  izliev  svojih  jada,  da  ti 
izrazim  nepovjerenje,  ja  cu  cekati  drugu  sgodu,  kad  ne- 
budes  budi  s predlogom  kojim,  budi  s osnovom  zakona 
u suglasju  s mojim  osvjedocenjem,  bad  liberalni,  bud  kon- 
servativni,  pa  cu  se  onda  s tobom  uhvatiti  u kostac.  Nu 
sto  je  u drugih  drzavah  valja,  kod  nas  ne  moze  valjati 
radi  iznimnog  polozaja,  u kojem  se  nalazimo. 

Velestovana  gospodo  ! Nam  je  svim  poznato,  da  je 
preuzv.  g.  ban,  kad  je  dosao  u Hrvatsku.  rekao,  da  do- 
lazi  ovamo  s povjerenjem  ugarske  vlade.  S drugim  pro- 
gramojn  Njeg.  preuzvisenost  nije  se  pohvalila.  Prva  nje- 
gova  nacelna  izjava  sadrzana  je  u kr.  reskriptu  od  27. 
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rujna  1884.,  naime,  da  je  na-godbom  zajamcena  nasoj  kra- 
ljevini  ustavnost  uz  jamstvo  uvjetovana  drzavnim  jedin- 
stvom.  Tu  nam  se  preuzvisenost  Njegova  pokazala  apo- 
stolom  magjarske  drzavne  ideje.  Druga  izjava  Njeg.  pre- 
uzvisenosti bila  je  glede  nagodbenik  povrieda,  kojorn  je 
ona  takodjer  u proslom  zasiedanju  dokazala,  nije  posve  na 
cisto  tim  pitanjem. 

Rekla  je  Njeg.  preuzvisenost,  da  joj  se  cini,  da  je 
ugarska  vlada  obzirom  na  nagodbu  uviek  zakonito  postu- 
pala.  Posto  mi  nije  ta  izjava  posve  jasna  bila,  morao  sam 
cekati  drugu  sgodu.  I ta  sgoda  pruzila  mi  se  i opet  u 
kr.  reskriptu  od  20.  prosinca  1884.,  gdje  se  je  druga  na- 
celna  izjava  nalazi  a ta  jest,  da  su  mozda  oni  Hrvati  u 
bludnji,  koji  smatraju,  da  bi  nagodba  bila  povriedjena,  jer 
preuzviseni  g.  ban  u tih  povriedah  neuvidja  drugo,  nego 
samo  „pomutnje“,  koje  se  moraju  izravnati,  a to  ce  biti 
zadaca  regnikolarnih  deputacija,  koje  je  Njegova  preuz- 
visenost zagovarala  pred  svjctlom  krunom,  da  sretno  do- 
vedu  koncu  te  „ pomutnje.  “ 

Velestovana  gospodo  ! Zar  je  to  pomutnja,  ako  je  u 
§.  1.  nagodbe  navedeno,  da  se  medju  Dgarskom  i Hr- 
vatskom  sklapa  drzavna  zajednica  pa  u naslovu  monar- 
kije  Hrvatske  neima,  nego  samo  Ugarske  ? 

Zar  je  pomutnja  to,  ako  u naslovu  drzavnih  zajed- 
nickih  hrvatsko-ugarskih  zeljeznicah  Hrvatske  neima,  nego 
samo  Ugarske,  ako  u naslovu  austrijsko-ugarske  banke 
opet  Hrvatske  neima,  vec  samo  Ugarske  V 

Je  li  pomutnja  to,  ako  se  zajednieke  oblasti  drugace 
u Hrvatskoj  i Slavoniji  nazivlju  nego  li  u Ugarskoj  ? 

Pa  sve  ovo,  sto  sam  glede  naslova  reko,  sve  se  to 
dogadja  pomutnjom  na  stetu  Hrvatske  !.  Ja  mislim.  da  to 
nisu  samo  pomutnje,  vec  navlasno  izopacenje  zajednice 
— Hi  je  pomutnja,  sto  vojne  pukovnije,  koje  se  iz  Hr- 
! vatske  i Slavonije  popunjuju  nose  irne  ugarskih  pukov- 
| nija ; sto  u Hrvatskoj  i samo  domobranstvo  nenosi  na- 
slova, koji  bi  moralo  nositi  ? Je  pomutnja  to,  sto  sumar- 
sko  ravnateljstvo  u Zagrebu  zatim  ravnateljstva  katastralna 
u Zagrebu  i Osieku  podpadaju  neposredno  pod  zajednicko 
ministarstvo  ? 

Je  li  pomutnja  to,  sto  obcine  u Hrvatskoj  i Slavo- 
niji pobiru  poreze  V Ovakovih  bi  „pomutnja“  mogao  jos 
mnogo  navesti,  da  mi  je  do  toga,  da  produljim  raz- 
prave. 

Nu  ipak,  sto  da  reknem  glede  magjarskoga  jezika. 
koji  se  uvlacuje  u zajednieke  urede  u nasoj  kraljevini  ? 
kako  da  to  smatram  pomutnjom,  kada  bar  o tom  jasno 
zakon  govori  ? 

0 tom  su  se  i nasi  zastupnici  na  ugarskom  saboru 
mnogo  puta  izjavili. 

. j Gospodo!  To  je  nesto  vise  nego  pomutnja;  to  sma- 
| trati  pomutnjom  znaci  zatvarati  oci  pred  istinom  i htjeti 
sama  sebe  pomutiti. 

Kada  bi  se  to  sve  kao  pomutnje  mogle  shvatiti,  pitam, 
mozerno  li  kao  pomutnjom  shvatiti  obustavu  ustava.  ? (Dr. 
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David  Starcevic : Malo  skode.)  To  bar  ne  mozerno  sliva- 
titi  pomutnjom.  Dakle  nije  se  smjelo  u kr.  reskriptu,  ko- 
jim  se  sazivlju  kraljevinske  deputaeije,  uzeti  izraz,  koji  ne 
odgovaraju  fakticnomu  stanju  stvari.  Ja  znam,  kako  je 
elasticno  postupao  sastavitelj  adrese  vecine  s doticnimi  iz- 
razi.  Najprije  je  uzeo  oznaku  „povrieda  nagodbe41,  onda 
„opriekomi:,  a onda  „pomutnjom.“  I eto  ovo  potonje  uzeo 
je  i preuzviseni  g.  ban.  Ja  cu  uzeti,  da  to  nije  original 
Njegove  preuzvisenosti,  ali  svakako  je  Njeg.  preuzvisenost 
voljna  staviti  se  na  stanoviste  onili,  koji  tvrde,  da  nagodba 
nije  povriedjena,  da  nisu  to  nego  pomutnje.  koje  se  mogu 
eventualno  i na  korist  Ugarske  riesiti.  Pa  kao  sto  se  pro- 
gram drzavopravni  Njeg.  preuzvisenosti  malo  po  malo  po- 
malja  u kr.  reskriptih,  tako  se  pomalja  njegov.  program  i 
u pitanjih  internita,  o kojem  se  je  Njeg.  preuzvisenost  na 
nastupu  banstva  izjavila,  da  joj  stanje  zemlje  nije  tako 
jasno,  da  bi  se  odrnak  mogla  izjaviti  o svom  programu. 
Medjutim  provadja  svoj  program  cinom. 

Nutarnju  njegovu  politiku  i ljubav  za  ustavnu  slo- 
bodu  oznacuje  ona  fatalna  obustava  zakona  o neodvisno- 
sti  sudaca  i slobodi  stampe,  tu  prikazuje  ona  zalostna  i 
turobna  slika  o stanju  naroda  nasega,  koju  je  pred  neko- 
liko  dana  vjesto  naslikao  g.  zast.  Folnegovic,  pa  i ona 
slika,  koja  se  vidi  iz  mnogobrojnih  interpelacija.  Ako  se 
ona  slika  jos  popuni  s nekoliko  erta,  reci  cu.  s ernimi 
ertami,  tako  n.  pr.  da  vlada  Njeg.  Preuzvisenosti  neu- 
staje  nigdje  na  obranu  zakona,  da  nije  skoro  nijedne  pro- 
vedbene  naredbe,  kojorn  se  nebi  zakon  povriedio,  pa  na- 
rocito  provedbenimi  naredbami  za  obrtni  zakon  ; ako  se 
ta  erna  slika  popuni  s ovakovimi  ertami,  onda  cete  doz- 
voliti,  da  stojeci  u obce  u oprieci  sa  smjerom,  kojim  stupa 
vlada  Njeg.  preuzvisenosti,  ne  cemo  modi  podniposto  doz- 
voliti  indemniteta.  Uza  sve  to  cini  se,  da  je  nastupila  doba. 
u kojoj  tjera  Nj.  preuzvisenost  i politiku  osvete. 

Zar  nebi  bila  politika  osvete,  kad  bi  se  zatvorila  senj- 
ska  gimnazija  radi  toga,  jer  se  veli,  da  imade  tamo  stranka 
prava  svojih  privrzenika,  kojih  vlada  nije  kadra  inace  kaz- 
niti  ? Je  li  se  netjera  politika  osvete.  kad  se  progone  iz- 
bornici  radi  toga,  sto  nisu  glasovali  za  kandidate  vladine 
stranko  ? Ili  nije  politika  osvete,  kad  se  obcini  grada  Za- 
greba  stavljaju  kojekakove  zaprieke  samo  zato,  sto  glavni 
grad,  pokazuje  opozicionalniin  ? Ja  ovakovu  politiku  osvete 
nekako,  rekao  bih,  osjecam.  te  podniposto  ne  bi  mogao  ta- 
kovoj  vladi  votirati  indemniteta. 

Ali  ja  ne  mogu  votirati  indemniteta  ni  zato,  jer  Nj. 
preuzvisenost  podupire  udruzbu,  kojoj  ja  poricem  ime 
stranke,  — a to  je  velestovana  vecina  ; zato  joj  to  pori- 
cem, jer  ta  vecina  nema  politickih  nacela,  a vecina  koja 
nema  politickih  nacela  nije  vriedna.  da  nosi  ime  stranke. 
(Barun  J.  Zivkovic  : Obratno.) 

Kad  bi  vi  imali  politickih  nacela,  vi  bi  trebali  da 
sjedite  na  ovih  klupah  u Hrvatskoj  sabornici.  i na  klupah 
ugarskoga  sabora  u opozieiji. 
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(Stjepan  Josipovie  : A sto  ste  vi  radili  pod  Mazura- 
nicem  ? Vi  ste  svoj  politicki  barut  izpucali ) 

A ja  pitam  Vas,  sto  ste  pod  Mazuranieem  biii  vi  ? 
Vi  ste  bili  za  vladu  Mazuranieevu  ono,  sto  ste  i ovoj  vladi 
danas.  Vi  meni  ne  mozete  nista  predbaciti,  a dozvolite  mi 
da  vam  kazem,  da  sam  ja  pod  Mazuranieem  izvan  sabora 
stojao  u oposieiji  na  obranu  prava  ove  kraljevine  . . . 

(Dr.  D.  Starcevic  : Sada  predsjednik  nece  da  zvoni. 
Zasto  pustate  da  govornika  prekidaju?) 

(Predsjednik  : Molim  gosp.  Starcevica  izvolite  se  umi- 
riti,  ja  znam.  sto  je  moja  duznost.) 

Dozvolite  mi  gosp.  Josipovicu,  da  vam  kazem,  da  ste 
vi  clan  udruzbe,  a ne  politieke  stranke. 

(Stjepan  Josipovie  : Izvolite  !) 

Svaka  stranka  treba  da  ima  svoje  nazore  i nacela, 
a vi  nemate  nikakove  samostalnosti,  ni  toliko,  da  bi  mogli 
imati  svoju  vlastitu  volju  u izboru  jednoga  predsjednika 
i izvjestitelja  regnikolarne  deputaeije.  Ja  smatram,  da  je 
istinit  glas,  koji  sam  cuo  pred  nekoliko  dana,  naime,  da 
je  regnikolarna  deputaeija  zelila  drugu  osobu  nego  onu, 
koja  je  danas  imenovana  predsjednikom  regnikolarne  de- 
putaeije. a isto  tako  i drugoga  izvjestitelja,  ali  da  te  osobe 
nisu  bile  po  zelji  Nj.  preuzvisenosti. 

Ali  ovo  budi  mimogred  receno.  (Vise  glasova  na  des- 
nici : nije  istina  !) 

Ja  cu  se  povratiti  na  ono,  sto  sam  prije  kazao,  da 
kad  bi  vecina  imala  politickih  nacela,  da  bi  morala  ovdje 
sjediti.  Ako  hocete,  da  radite  o cistoci  nagode,  i ako  pri- 
znajete,  da  je  ona  u stozeru  svom  i u mnogobrojnih  usta- 
novah  povriedjena,  pitam  vasjatkojuje  vriedjao?  Ugar- 
ska  vlada  u Ugarskoj,  a hrvatska  vlada  u Hrvatskoj. 
(Barun  J.  Zivkovid  : To  ne  stoji  !) 

To  stoji,  pa  ako  ne  stoji  tko  ju  je  povriedio?  I ako 
to  stoji,  onda  vas  pitam,  kako  je  to,  da  vi,  koji  trazite 
cistoeu  nagode,  podupirete  vladu,  koja  je  u Ugarskoj 
vriedjala  nagodu  i koja  ju  ovdje  vriedja?  Vi  biste  dakle 
morali  biti  u opozieiji. 

Nu  do  cistoee  nagode  nije  vama  stalo,  jer  vi  neupo- 
ravljate  sredstva,  koja  bi  trebali  uporaviti,  da  dodjete  do 
cistoee  nagode.  Vi  dakle  ne  imate  ni  svrhe,  a stranka. 
koja  ne  ima  svrhe  ili  koja  ima  ovakovu,  dozvolite  mi  da 
kazem,  prikrivenu  svrku,  a u istinu  za  drugim  tezi,  ta 
se  stranka  ne  moze  nazvati  politickom  strankom,  nego 
konsorlerijom. 

I doista,  velestovana  gospodo,  neka  vam  to  potvrdi  i 
ova  kratka  opazka.  Kad  vas  ja  vidim  oko  cistoee  nagode 
sakupljenih,  tada  mi  se  pricinjate  kao  Turci  oko  korana, 
ali  s tom  razlikom.  da  Turci  u koran  vjeruju.  a vi  u 
cistoeu  nagode  ne  vjerujete,  jer  da  vjerujete,  onda  bi  bili 
opozieija  proti  vladi,  koja  nagodu  vriedja. 

(Dr.  David  Starcevic:  Sada  vas  je  potukao !) 

Da  i ovo  je  istina,  koja  se  neda  oprovrei,  naime,  da  j 
su  neprijatelji  onili  ustanova  nagode,  koje  razticuju  nasa 
prava,  vasi  prijatelji : a neprijatelji  onili  ustanova  nagode, 


koje  stezavaju  nasa  prava,  vasi  neprijatelji.  Mi  smo  vasi 
neprijatelji,  jer  razticujemo  one  ustanove  nagode,  koje 
nasa  prava  zajamcujti  i oni,  koji  bi  ih  htjeli  porusiti,  to 
su  vasi  prijatelji. 

Mi  smo  vasi  neprijatelji,  jer  rusimo  one  ustanove 
nagode,  koje  ruse  nasa  prava.  docim  su  oni  u Ugarskoj, 
koji  bas  protivno  rade,  vasi  prijatelji;  pace  takvi  mi  ne- 
prijatelji, a oni  prijatelji,  da  kako  se  upravo  u Ugarskoj 
oni  iiama  priete  drasticnimi  sredstvi,  tako  ste  i vi  voljni 
proti  nama  u svako  doba  upotriebiti  drasticna  sredstva. 

U tu  svrhu  nacinili  ste  si  ugodnu  lezaljku  u vasem  po- 
ostreuom  poslovniku  saborskom. 

Pitam  vas.  velestovana  gospodo,  je  li  to  politicka 
stranka.  koja  antisambrira  pred  sobami  rninistara,  mjesto 
prava  trazeci  milostinju,  koja  radje  11a  tudja  vrata  kuca, 
mjesto  da  zastupa  svoj  narod  na  mjestu,  gdje  to  treba. 

Je  li  politicka  stranka  ono,  koja  kad  dodje  11  Pestu, 
zaboravlja  put  u sabornicu,  kada  se  radi  0 razpravi  pro- 
racuna;  ona,  koja  ako  ga  je  i nasla,  ostaUja  ga,  kada  se 
radi  0 razpravi  za  komunikaci  je '? 

Tim  va»  izpricavaju,  da  to  radite  zato,  jer  niste  vrstni 
magjarskomu  govoru.  Sada  ste  sigurno  nasli  bedem,  koji 
vam  zatvara  vrata  ugarske  sabornice. 

To  sto  je  moj  prijatelj  Smiciklas  u proslom  zasie- 
danju  kazao,  da  je  unija  s Magjari  imala  sinisla,  dokle 
se  je  rabio  zajednicki  jezik  u parlamentu,  opravdano  danas 
posve.  Danas  je  jezik  podigao  golemi  zid  medju  nami  i 
Ugarskom,  jer  su  nam  jezici  razliciti  i vi  ga  necete  po- 
rusiti ni  onda,  ako  naucite  magjarski,  kako  cujem  da  se  ’ 
ucite  ; ne  cete  ga  zato  porusiti.  jer  ne  cete  imati  privilegium 
zastupati  hrvatski  narod  samo  vi,  koji  magjarski  znate. 

Presv.  g.  Zivkovic  znade  po  svoj  prilici  za  razlog, 
zasto  stranka.  kojoj  imam  cast  ja  pripadati,  nije  pristala 
na  to,  da  bude  ma  koji  od  njezinih  clanova  izabran  u 
regnikolarnu  deputaeiju;  on  ih  sarno  ignorira  Barun  po- 
zna  sigurno  jako  dobro  nas  program.  Mi  vidirno  da  kr. 
reskript  ne  odgovara  smjeru  nasega  programa,  zato,  jer 
je  djelovanje  regnikolarnih  deputaeija  stegnuo  lih  na  sa- 
niranje  toboznjih  pomutnja  u nagodi.  — Morate  priznati, 
velestovana  gospodo,  da  je  ovaj  sabor  cudnovatim  naci- 
110m  prigrlio  zahtiev  kr.  reskripta,  kada  je  onako,  bez  da 
ga  je  na  dnevni  red  stavio,  odmak  preduzet  izbor  kra- 
ljevinske  deputaeije.  Sabor  dakle  nije  podielio  precizna 
mandata  regnikolarnoj  deputaeiji,  vec  je  prepustio  poje- 
diniin  clanovom  te  deputaeije,  da  oni  iztaknu  one  po- 
mutnje,  koje  su  se  dogodile  u aplikaeiji  nagode.  Ja  vidim, 
da  ta  regnikolarna  deputaeija  nece  u Pesti  nego  zastupati 
pojedine  nazore  njenik  clanova.  — A zna  se  pozitivno  s 
druge  strane,  da  ce  ugarski  sabor  dati  strogi  naputak 
ugarskoj  regnikolarnoj  deputaeiji. 

\ i se  sjecate,  da  je  to  i posliednji  put  tako  bilo,  i 
kad  ste  god  htjeli  koje  novo  pitanje  donieti  ne  sadrzano 
u naputku  ug.  sabora,  a vasim  opravdaniin  nazorom  od- 
govarajuce,  odgovorili  su  vam  od  strane  ugarske  deputa- 
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cije : „non  possumusa,  jer  to  prelazi  djelokrug  nasega 
mandata. 

Ovako  ce  se  i ovaj  put  dogoditi.  Nastat  ce  onda  to, 
da  sto  budu  zakljucile  regnikolarne  deputacije,  da  ce  se 
brze  bolje  prihvatiti  u ugarskom  saboru  ne  cekajud  na 
izjavu  hrvatskoga  sabora  i tako  cete,  ako  sto  ucinite,  doci 
sa  „fait  accompli4*,  pred  ovaj  sabor  i reci:  ovo  smo  usta,- 
novili  i ugarski  je  sabor  ovo  jur  prihvatio,  te  se  sada 
nista  vise  promieniti  neda.  Tako  ce  se  ostati  u granicah  onih, 
u kojih  je  ostala  regnikolarna  deputacija  glede  Eieke  ; 
naime  ostati  ce  status  quo  i glede  aplikacije  nagode. 

Cim  se  je  nasa  stranka,  velestovana  gospodo,  uvje- 
rila,  da  je  stovana  vecina  voljna  preko  nodi  mienjati, 
reci  demo  povriede,  koje  ruse  temelj  nagode  u jednostavne 
nagodbene  povriede,  od  povrieda  nacimti  oprieke,  a od 
oprieka  pomutnje,  a iz  pomutnje  ce  se  i opet  poci  mozda 
za  korak  nize,  pak  ce  se  reci,  da  su  to  samo  nespora- 
zumljenja,  kako  se  to  u reskriptu  veli ; kada  je  stranka, 
kojoj  ja  imam  cast  pripadati,  vidila,  da  se  tako  vlada  i 
postupa  u vecini,  mislila  je.  da  ona  ne  moze  na  takav 
put  poci  i da  hi  povriedila  upravo  onaj  stozer.  na  kojem 
danas  stoji,  t.  j.  program  svoj,  kad  bi  primila  mandat  u 
regnikolarnu  deputaciju. 

Yi  cete  reci,  da  ja  svakako  priznajem,  da  Ugarska 
nije  voljna  ni  sanirati  nagode,  kako  bi  ju  trebalo,  t.  j. 
povratiti  joj  njezinu  cistocu.  a onda  da  moram  priznati, 
da  ugarska  vlada  nede  pristati.  da  se  revidira  nagoda  u 
smislu  nasega  programa : dakle  da  kad  vas  program  po- 
bijamo,  da  pobijamo  i svoj  program.  Ja  sc  nccu  da  ukla- 
njam  prigovoru,  a kazati  cu  i zasto. 

Vi  ste  se  bacili  u struju  onakve  politike,  koja  ne 
moze  uroditi  drugim  rezultatom,  nego  tim,  da  se  uzdrzi 
sve  ono,  sto  se  iz  Ugarske  zapovieda  i to  zato,  jer  ne 
imate  odvaznosti,  da  se  Ugarskoj  uzprotivite.  Vi  uviek 
kazete : mi  ne  inozemo  odoljeti,  jer  su  Magjari  jaci  od 
nas,  mi  ne  mozemo  i ne  smijemo  doci  s njima  u sukob, 
dakle  ne  preostaje  drugo,  nego  da  liepirn  nacinom  izve- 
demo  ono,  sto  mozeino,  da  izvedemo.  Liepirn  nacinom  ne 
ide  nista,  dakle  ste  se  vi  u takvu  struju  upustili,  koja 
ne  odgovara  onomu,  sto  vi  saini  zelite.  Istina  je,  vi  cete 
reci : vi,  gospodo,  idete  predaleko.  Vi  to  uviek  velite.  ali 
ja  misli.n,  da  se  mi,  tjerajuc  politiku,  stavljamo  u takvu 
struju,  koja  nas  moze  dovesti  k cilju.  Mi  sa  danasnjimi 
dogodjaji  nismo  zadovoljni  i da  idemo  za  dm,  da  stvorimo 
nove  dogodjaje;  da  bodrimo  narod,  da  bude  budan  i da 
upozna  svoja  prava  i tako  da  dobijemo  onaj  faktor,  koji 
ide  odluciti  politikom  hrvatskom.  Jer  ako  narod  posalje  u 
sabor  takve  privrzenike  politicke,  koji  perhoresciraju  da- 
[nasnje  nase  stanje  prema  Ugarskoj,  te  ako  bude  cvrst  u 
iodluci,  onda  Ugarska  nede  inoci  reci : ja  toga  necu  da 
Idujem,  pa  si  zatvararn  uha. 

To  je  smjer,  koji  smo  oznacili  i u osnovi  nase  ad- 
ii’ese,  te  se  uvjerili,  da  treba  podi  ne  strujorn  vasorri,  nego 


novom  strujorn,  koja  ce  nam  dati  u ruke  one  faktore, 
koji  ce  nam  pomoci  do  zudjena  cilja. 

Ja  ne  znam,  je  li  vam  pravo  ili  ne,  sto  nas  vidite 
u saborskoin  djelovanju  sjedinjene  sa  strankom  prava,  sto 
radimo.  glasujemo.  nastojimo  promaknuti  cilj  napredka 
ove  zemlje,  kad  u saboru  idemo  zajedno  sa  strankom 
prava. 

(Barun  Jovan  Zivkovid : Zalostuo  po  zemlju !) 

Ne,  to  nije  zalostno  po  zemlju,  a to  du  vam  jos 
kasnje  razloziti,  a sada  vam  kazem,  da  smo  to  od  vas 
naucili.  Samo  je  nekakva  razlika.  Vidite,  srbska  koterija, 
koju  zato  tako  nazivljem.  jer  politickih  nacela  ne  ima, 
nego  samo  interesa  lokalnih,  sto  se  oznacuju  sa  srbskimi 
privatnimi  interesi,  ta  srbska  koterija  pridruzila  se  vama 
iz  jednostavnoga  razloga,  da  te  nekakve  njoj  privatne  in- 
terese  poluci,  kad  ne  ima  politickih  nacela.  Mi  smo  vidili 
da  su  Srbi  kao  jedan  covjek  glasovali  u pitanju  rieckom, 
kada  se  je  o tom  rad  do,  da  se  odgovor  vlade  na  inter- 
pelaciju  Valusnikovu  primi  na  znanje.  To  nas  nuka,  da 
pouzdano  vjerujemo,  da  se  je  srbska  koterija  sliepo  pre- 
dala  vladinoj  stranci.  Mi  ne  postupamo  tako  uz  stranku 
prava. 

Ne  moze  se  tajiti,  velestovana  gospodo,  da  se  je 
Ugarska  uvukla  ponudom  bieloga  lista  u Hrvatsku  u dlaki 
janjeta  i da  je  to  janje  preko  nodi  promienilo  dlaku  i pre- 
tvorilo  se  u vuka  u polju  zakona  i materijalnih  interesa 
Hrvatske. 

Hajka  nije  mogla  izostati  i u toj  liajci  sastali  smo 
se  mi  sa  strankom  prava,  pridrzajuc  svaki  svoje  vlastite 
naboje  i vlastito  svoje  oruzje.  Mi  se  sastadosmo  s njom 
tiro  radostnije  — i to  odgovaram  dru.  Sramu  — sto  smo 
razabrali,  da  je  stranka  prava  prigrlila  ideju  slavenske 
uzajamnosti,  koju  smo  mi  od  pocetka  zagovarali,  pak  ra- 
dedi  na  tom  polju,  svaki  sa  svojim  programom,  svojim 
nabojem  i oruzjem,  mislimo,  da  demo  se  sastati  na  tocki, 
koja  ce  glasiti : Hrvatska  Hrvatom ! (Zivio !) 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  predsjednik  Gjur< 
Gjurkovid. 

Gjuro  Gjurkovic  : Vis.  sabore  ! Vis.  zem.  vlada  pred- 
lozila  je  zakonsku  osnovu  za  indemnitet  i navela  je  stvarne 
razloge  i uvjeren,  da  ne  trazi  indemniteta  iz  laliko- 
misljenosti,  nego  iz  nuzde,  ved  iz  toga  razloga  pristajem 
i glasovat  cu  za  nju.  Nu  pristajud  na  nacela  sto  vane  opo- 
zicije,  da  je  glasovanje  za  indemnitet  znak  povjerenja,  ja 
cak  i uz  to  pristajem  i glasovat  cu  za  indemnitet,  jer  imam 
povjerenje  u vladu.  Ja  vjerujem  gosp.  predstojniku  unu- 
tarnjega  odjela,  da  vlada  namjerava  voditi  politiku  dobre 
uprave,  upucuju  me  i izvjestni  znaci  na  to,  a vjerujem  i 
to.  sto  je  nasla  opozicija,  da  nije  predlozena  reorganiza- 
cija  uprave  i obcina.  da  ce  ju  vlada  jos  ove  god.  pred- 
loziti. 

Nalazim.  da  vlada  po  svojem  programu,  koji  moze 
biti  neide  tako  daleko  kao  program  stovane  opozicija,  pO' 
steno  i ozbiljno  napreduje,  nalazim  to  upravo  u nasoj  na- 
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stavi,  samo  bi  jos  dodao  i nadam  se,  da  ce  on,  naime 
presv.  gosp.  predstojnik  nastavo  valjda  naci  prilike,  da 
zadovolji  zeljarn  srbskoga  naroda  glede  crkve  i skole.  Vi- 
dim,  da  i sudstvo  napreduje  za  oyu  godinu  dana,  preinda 
stovana  opozicija  jadikuje  radi  ukinuca  noodvisnosti  su- 
dacke,  nu  ja  nalazim,  da  je  to  ukinuce  bilo  nuzdno  i cieli 
skodno. 

Ne  mozete  vi  s one  strane  vis.  kuce  kazati,  da  se 
vis.  vlada  nije  pobrinnla  i za  materijalne  interese  zemlje, 
koliko  je  mogla  ; morain  jos  priznati,  da  je  vis.  vlada  iz- 
kodila  izbor  kraljevinskih  odbora,  koji  ce  iraati  jedanput 
da  razciste  medjunarodna  i drzavopravna  pitanja  medju 
Ugarskom  te  Hrvatskom  i Slavonijorn,  i nadam  se,  da  ce 
nastupiti  takvo  stanje,  da  cemo  se  prestati  jednom  raz- 
govarati  o drzavopravnih  pitanjih  i pristapiti  jedanput  k 
prakticnomu  radu,  koji  ce  vise  koristi  nascmn  narodu  do- 
nieti.  Ovo  je  bilo  dovoljno  za  motivaciju  inojega  glasovanja, 
nu  ne  mogu,  da  propustim  prilike,  da  odgovorim  na  iz- 
vjestne  izreke,  koje  su  pale  s one  strane  vis.  kuce. 

Prvo  cu  se  obratiti  na  primjetbe  velestovanoga  zast. 
popovackoga  kotara,  koji  je  najprije  tvrdio,  da  on  ne  ra- 
zumije,  pod  kojim  naslovom  i s kojim  pravorn  dolazi  nas 
autonomni  budget  od  6,011.000  for.  u zajednicki  prora- 
cun ; on  je  dalje  tvrdio,  da  po  njegovu  shvacanju  Hrvat- 
ska  nema  nacina  za  kontrolu  zajednickoga  proracuna,  a 
tvrdio  je  dalje,  da  ne  samo  sto  ne  imamo  kontrole  zato, 
nego  da  je  proracun  hrvatski  sa  zajednickim  proracunom 
jedan  jedinstveni,  tako  da  se  ne  vidi  sto  prima,  i sto  pri- 
nasa  Hrvatska 

Ja  cu,  velestovana  gospodo,  dokazati,  da  nijedna  od 
ovik  tvrdnja  nestoji,  jer  da  bi  stajala,  ja  bi  pristao  sa 
velestovanim  zastupnikom  kotara  popovackoga,  da  upitam 
nasu  regnikolarnu  deputaciju,  da  ona  vrati  te  milijone, 
koje  po  njegovu  shvacaju  Hrvatska  poklanja  zajednickomu 
proracunu. 

Nu  ja  se  toga  ne  drzim  i moram  da  kazcin,  da  ce 
velestovani  zast.  kotara  popovackoga  morati  ostati  kao 
Mojsej  11a  briegu  neba  Hrvatskoga,  a Hrvatska  ce  bez  njega 
ici  u obecanu  zemlju  nase  tinancijalne  buducnosti.  Da  se 
najprije  obratim  prvoj  cesti.  bast  mi  je  procitati  dva  clanka 
nagodbenoga  zakona  od  god.  1868.  1 1873.  Clanak  VIII. 
glasi  medju  ostalim  i prema  tomu  spada  na  zajednicki 
sabor. 

Sto  dakle  kaze  zakon  ? 

Zajednicki  ininistar  tinancija  putem  svojik  zajednic- 
kik  organa  u Hrvatskoj  i Slavoniji  razrezuje  porez,  kupi 
ga  i razdjeljuje.  To  je  po  smislu  zakona  sasvim  jasno  i 
cisto.  Sada  kaze  velestovani  zast.  kotara  popovackoga,  da 
Hrvatska  nema  nikakve  kontrole  zato,  kako  razdjeljuje  za- 
jednicka vlada  prikode  Hrvatske. 

On  kaze,  da  mi  ne  znamo  i da  nemamo  nikakva  na- 
cina kontrolirati,  jesu  li  onik  45%,  koji  su  razdjeljeni,  u 
zajednickom  proracunu.  Tu  velestovani  zast.  popovacki 
ne  zna,  sto  postoji,  on  valjda  ne  zna,  da  nasa  vlada  pri  usta- 


novljenju  te  tocke  zajednickoga  proracuna  ucestvuje  kao 
vlada  i da  bez  nje  zajednicki  ministar  tinancija  tih  45% 
ne  razrezuje.  Vlada  dakle  to  kontrolira,  a velestovani  zast. 
popovacki  moze  samo  kazati.  da  nema  povjerenja  u tu 
vladu,  a to  je  druga  stvar. 

Dalje  tvrdi,  kako  je  moguce,  da  ce  tik  45%,  koje 
doprinasa  Hrvatska  dolaziti  kao  razkod  u zajednicki  pro- 
racun. 

To  doprinasa  Hrvatska,  dakle  bi  moralo  ulaziti  kao 
prihod  u zajednicki  proracun.  Nu  on  opet  nije  njesto  opa- 
zio,  pa  cu  ga  ja  upozoriti,  kako  je  to  u stvari.  Zajednicki 
proracun  vodi  nase  sve  prikode  i kaze : Hrvatska  dopri- 
nasa 13  milijona  forinti  od  izravnik  i neizravnik  poreza 
i t.  d. 

Sasvim  je  jasno,  da  tik  13  milijona  mora  zajednicka 
vlada  uvrstiti  u prikod,  dakle  nije  moguce,  da  bi  6,  . . . 
....  uvrstila  takodjer  kao  prihod,  jer  bi  inace  ta  suma 
dva  put  stojala  u proracunu.  Sasvim  je  naravno,  da  kad 
na  jednoj  strani  stoji  13  milijona  kao  prikod,  da  moraju 
6 milijona  stajati  na  mjesto  razkoda.  (Gjuro  Kamenar  : 
Tako  se  ni  djeci  u puckoj  skoli  ne  predaje.) 

Jos  jasnije*  sbog  toga,  jer  je  po  zakonu  ustanovljeno 
da  45%  ide  u autonomni  budget.  Kako  clanak  3.  glasi, 
mora  zajednicka  vlada  da  jamci  za  tu  svotu  od  45%,  bez 
obzira  hoce  li  toliko  poreza  unici,  koliko  je  prelimi- 
nirano. 

Dakle  mi  moramo  tu  svotu  primati  i dobivati  bez 
obzira,  koliko  je  poreza  unislo.  Dokaz  tomu  jest  to,  da 
nismo  mi  za  ovo  deset  godina  nikad  bili  prikraceni  u au- 
tonomnom  budgetu,  a porad  toga  su  nasi  zaostatci  pre- 
koracili  5 i pol  milijuna.  Dakle  je  s toga  gledista  posve 
korektno,  da  nas  autonomni  budget  ulazi  u zajednicki  bud- 
get kao  razkod,  jer  nas  prinos  ulazi  kao  prikod.  Sto  ve- 
lestovani zast.  kotara  popovackoga  trazi  nasu  kontrolu,  to 
mu  tu  mogu  same  to  odgovoriti.  da  toga  ne  moze  sabor 
kod  preliminara  traziti  od  ministra  tinancija  hoce  li  bas 
toliko  poreza  ili  ne. 

Ministar  tinancija  misli,  da  ce  iduce  godine  uci  ovo- 
liko  i ovoliko  : parlamenat  ne  kontrolira  nigdje  preliminara, 
ali  zato  kontrolira  zakljucne  racune.  Ivada  su  racuni  za- 
kljuceni,  to  parlamenat,  ako  nema  povjerenja  u vladu 
kaze  : daj  vlado  izkaz,  je  li  toliko  zbilja  unislo  ili  nije,  a 
vlada  obavlja  kontrolu,  kad  zajednicki  ministar  tinancija 
sastavlja  nas  budget.  Tvrdio  je  nadalje  velestovani  zast. 
kotara  popovackoga,  da  je  budget  nas  i zajednicki  jedan 


jedinstveni  i da  se  iz  toga  ne  moze  vidjeti,  koliko  dopri- 
nasa Hrvatska  u pojedinik  stavkak. 

To  je  on  morao  izvaditi  iz  kakvih  novinah,  jer  da  je 
ikada  u zajednicki  proracun  zavirio,  to  nebi  mogao  toga  tvr- 
diti.  Eto  zakljucnih  racuna  od  prosle  godine  (Dr.  J.  Frank: 
A proracun  ?)  i ovdje  11a  prvoj  strani  stoji  najprije  Ma- 
gjarska,  a ona  Hrvatska  i Slavonija  izrikoin  svota  po 
svotir. 

A ovo  je  proracun  ove  godine,  i ovdje  cete  naci  od- 
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mah  na  prvoj  strani  razdieljeni  proracun  t.  j.  svote  ngar- 
| ske  i svote  Hrvatske.  (Dr.  J.  Frank  : Nije  istina  !) 

Oprostite,  kako  mozete  to  kazati,  kacl  ja  drzim  n 
i ruci 

(Dr.  J.  Frank : Onjte  !) 

. . . proracun  1885.  godine.  Dakle  nema  velestovani 
zast.  kotara  popovackoga  ni  toliko  povjerenja,  da  mi  ne- 
vjeruje,  kad  pitam : je  li  ovo  proracun  1885. 

(Dr.  J.  Frank  : Oitajte  !) 

(Dr.  D.  Starcevic : Dajte,  da  vidimo,  sto  je.  Ne  date  ? 
Onda  je  madjarski.) 

Dakle  nestoji,  da  je  sasma  jedinstven  budget,  nego 
se  vidi,  kako  iz  zakljucnih  racuna,  tako  i iz  proracuna, 
da  je  zaista  razdieljen.  Cini  mi  se  gospodo,  da  sam  do- 
kazao,  da  nijedna  od  tvrdnja  velestovanoga  zast.  kotara 
popovackoga  ne  stoji ; jer  nestoji,  da  Hrvatska  nema  kon- 
trole,  i da  je  budget  nas  autonomni  nepravilno  uvrsten 
u zajednicki  proracun  i da  je  to  jedinstveni  budget,  te 
da  nema  traga  nasim  potrebam. 

Nu  imam  jos  jednu  primjetbu  na  govor  velestovanoga 
zastupnika  kotara  popovackoga,  a to  je  ta,  sto  se  je  on 
nekako  sa  jednom,  da  blago  recem,  lahkoumnom  dosjet- 
kom  dotaknuo  patriotizma  poslanika,  koji  su  izabrani  za 
zajednicki  sabor.  Ja  ne  mogu  toga  nikako  dopustiti  i mo- 
ram  to  odlucno  odbiti,  isto  tako.  kao  sto  bi  odbio,  da  mi 
jtko  kaze,  je  li  ime  Frank  i poreklo  njegovo,  i njegovo 
poznavanje  hrvatskoga  ili  srbskoga  jezika  tako  izvrstno, 
ia  ima  pravo,  da  nas  uci  patriotizmu,  osobito  ono,  ciji 
m otci  krv  ljevali  za  slavu  ove  nase  domovine. 

Imam  jos  jednu  izreku  svetca  jastrebarskoga,  koja  se 
-ice  cirilice,  koju  je  on  imao  cast  nazvati  nespretnom. 
iko  kraljevic  Marko  velestovane  opozicije  za  sebe  drzi, 
la  je  cirilica  nespretna,  onda  se  to  mene  nista  ne  tice  ; 
ili  ako  on  drzi  u obce,  da  je  nespretna,  to  mu  ne  mogu 
lopustiti,  da  to  razumije. 

Ako  mu  i netrebam  drugih  razloga  navesti,  navest 
3u  mu  taj,  da  100  milijuna  tom  cirilicom  pise,  cak  i oni 
lo  Navaje  zemlje. 


Podsjeca  me  dr.  David  Starcevic,  da  i njemu  nesto 
odgovorim.  On  je  tako  dobar  bio  i zapitao  nas,  koji  smo 
bili  u delegaciji,  je  li  jedna  izvjestna  izreka  Njeg.  Veli- 
canstva,  koja  je  prosla  kroz  nekoliko  novinah  istinita  ili 
ne,  i ta  primjetba  povracena  je  s izvjestnim  nacinom,  o 
kojem  ja  ne  mogu  govoriti.  Ali  valja  da  velestovani  zast.  ca- 
barski  ne  zna  toga,  ili  je  to  valja  da  u kakvom  zanzibarskom 
saboru  obicaj,  ali  ovdje  nije  obicaj  ni  duznost,  da  mu  ja 
govorim  rieci,  koje  je  Njeg.  Velioanstvo  spram  mene  i 
drugih  upotriebilo.  Ali  radi  obcega  znanja  naroda  i vis. 
sabora,  cast  mi  je  to  izjaviti,  da  ako  je  Njeg.  Velicanstvo 
upotriebilo  one  rieci  „abscheuliches  Treiben“,  da  to  nije 
bila  najjaca  riec,  koju  je  upotriebilo. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Na  vasa  lazna  izvjesca.) 

Nitko  nije  imao  prilike  ni  volje,  da  izvjescuje  Njeg. 
Velicanstvo,  a kamo  li,  da  denuncira  ; a nije  ni  potrebna 
denuncijacija  poslie  vaseg  ponasanja  u saboru  i poslie 
vase  adrese. 

(Dr.  H.  Hinkovic  : Mi  se  ponosimo  s njome.) 

A sto  se  tice  vasik  prietnja , budite  uvjereni,  da 
nama  ne  skode  pred  narodom  i svietom. 

Budite  uvjereni,  da  mi  uz  to  nista  ne  gubimo,  nego 
da  se  uz  to  samo  siri  poznavanje  ponasanja  pojedinih  cla- 
nova  stranke  prava. 

A sto  se  tice  prietnje  s batinama,  to  vam  mogu  ka- 
zati, da  se  mi  batina  ne  bojimo,  a ako  ih  t bude,  naci  ce 
i vas  sudbina,  koje  mi  ne  zelimo  ni  najvecemu  pro- 
tivniku. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Mi  vec  trpimo.) 

A vi  makar  vikali  od  Oabra  do  Novaje  zemlje  ne- 
cete  naci  na  vasem  putu  slobode  ove  domovine. 

Uz  te  razloge  molim,  da  se  primi  predlog  o indem- 
nitetu. 

Predsjednik  : Danasnju  sjednicu  zabljucujem  i buducu 
uricem  za  sutra  u 10  sati,  sa  ustanovljenim  dnevnim 
redom.  — 

(Svrsetak  sjednice  u 1 sat  45  min.) 
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Dvadeset  i osma  saborska  sjednica, 

drzana  due  10.  sieenja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednietvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  llrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesei.  — Grlasovanje  o predlogu  zast.  Steve  Popovica,  da  se 
razprava  o zak.  osnovi  indeinniteta  zakljuci.  — Nastavak  i svrsetak  generalne  debate  ob  osnovi  zakona  indemnitetskog.  — Predlog 
predsjedni<$tva  o privr.  izkljucenju  zast.  D.  Pisacica.  — Odgovor  vlade  na  interpelacije  : zast.  T.  Mikovica  u pogledu  odgtete  do- 
ticnim  ziteljem  kod  gradnje  ceste  od  Osieka  prama  Yukovaru  ; zast.  dru.  Krsnjaviu  u predmetu  aekojih  vlastnika  mlinova  na  Savi. 

Interpelaci.ja  zast.  dra.  M.  Lonearevica  glede  dopitane  svote  po  c.  kr.  glavnomu  zapovjednictvu  za  popravak  ceste  a oriovackom 

kotaru.  — Interpelacija  zast.  dra.  M.  Lonearevica  glede  gospodarske  podruznice  u Oriovcu.  — Interpelacija  zast.  dra.  J.  Majcena 
glede  zakona  o plemickih  zadruga.  — Interpelaci.ja  zast.  I.  Badica  glede  preinake  odkupnoga  zakona.  — Interpelacija  zast.  bar. 
Zivkovica  u pitanju  srbsko-crkveuo-prosvjetne  autonomije.  — Interpelacija  zast.  Ljud.  Vukotinovica  glede  izvidjenja  i predradnja 
za  odkup  goruih  zemljista  u obsegu  vlastelinstva  ludbrezkoga.  — Interpelacija  zast.  dra.  J.  Majcena  glede  progona  nekojih  izbor- 
nika  vinkovackoga  kotara.  — Glasovanje  o presnosti  predloga  dra.  Davida  Starcevica  glede  imuuiteta  zast.  dra.  Badosevica. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 
sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 

Za.plsxxlls 

27.  sjednice  sabora  kraljevina  Balma- 
c i j e.  H r v a t s k e i Slavonije,  drzane  dne  9. 
sieenja  1885.  n 10  sati  u jutro  u glavnom 
i zemaljskom  g r a d u Z a g r e b a pod  pred- 
s j e d a n j e m saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hr  vat  a u prisutnosti  68  s,a  b o r s k i h c 1 a- 

n o v a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  preuzv.  g.  ban  Dr. 
Kliuen-Hedervary  i odjelni  predstojnici  gosp.  Danilo  Stan- 
kovic  i Ivan  Vonciua  te  upravitelj  pravosudnoga  odjela 
Vjekoslav  Klein. 

Predsjednik  saobcnje,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesei : 

1.  Saborsko  povjerenstvo  izaslano  u predmetu  iztrage 
ob  izboru  nar.  zastupnika  Eugena  Kumicica,  podnasa  svoj 
izvjestaj. 

Ovaj  ce  se  izvjestaj  tiskati  i staviti  na  dnevni  red. 

2.  Saborsko  povjerenstvo  izaslano  u predmetu  iztrage 
ob  izboru  nar.  zast.  za  izborni  kotar  55.  sa  biralistem  u 
Virovitici  podnasa  svoj  izvjestaj. 

Ovaj  izvjestaj  ce  se  tiskati  i staviti  na  dnevni  red. 


3.  Saborsko  povjerenstvo  izaslano  u predmetu  iztrage 
ob  izboru  nar.  zastupnika  Vase  Paukovica  podnosi  svoj 
izvjestaj. 

Ovaj  izvjestaj  ce  se  tiskati  i staviti  na  dnevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  nastavak  generalne  debate  ob 
osnovi  zakona  ob  indemnitetu. 

Posto  bi  12  sati  proslo.  prodje  se  na  interpelacije. 

Nar.  zast.  Ivan  Obad  stavlja  sliedecu  interpelaciju : 

1.  Da  li  je  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  se  u podrueju 
podzupanije  zlatarske  u prisucu  podzupanijskih  izaslanika 
sklapaju  sa  pojedinimi  strankami  dobrovoljne  nagode  ob 
odkupu  gorno  cinzenih  zem'alja,  nu  takove  nagode,  koje 
sc  protive  ustanovam  §.  5.  zakona  od  10.  sieenja  1876. 
naime  sa  2 — 5 strukom  vecom  odkupnom  svotom,  nego 
gori  navedeni  paragraf  i zakon  propisuje  ? 

Ako  da.  cime  kani  kr.  zem.  vlada  ovakav  po  narod 
i zem  erar  stetonosni  postupak  opravdati. 

Ako  lie,  da  li  je  voljna  vis.  vlada  ovakav  ne  zako- 
niti  po  narod  i zemaljski  erar  stetonosni  postupak  odmali 
dokinuti.  zakonu  stovanje  pribaviti,  a radi  dosele  pocinje- 
nih  protuzakonitosti  odnosne  krivee  na  odgovornost 
povuci. 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  kr.  zem.  vladi. 

Iza  toga  bude  generalna  debata  nastavljena  do  3/4 2 
sata  poslje  podne,  kad  no  predsjednik  zakljuci  danasnju 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  dne  10.  sieenja  1885.  J 
u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom: 
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Nastavak  generalne  debate  o zakonskoj  osnovi  ob 
indemnitetu. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabore  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Yis.  sabore  ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : 

Dr.  David  Starcevic  podnasa  sliedeci  predlog. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : 

„Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  izhodi,  da  se  ob- 
drzava  zakon  ob  imunitetu  saborskoga  poslanika  u po- 
gledn  g.  dra.  Jakova  Radosevica,  proti  kojemu  se  kod  kr. 
VII.  domobranskoga  okruzja  u Zagrebu  vodi  iztraga  po 
postupku  o postenju  toga  radi,  sto  je  i on  podpisao  nacrt 
saborske  adrese,  koju  je  stranka  prava  predlozila  saboru. 

Prosimo  ovomu  predlogu  priznati  presnost“. 

Predsjednik:  0 presnosti  predloga  viecat  ce  se  pod 
konac  danasnje  sjednice.  Gosp,  zastupnik  Stevan  Popovic 
podnio  je  sliedeci  predlog. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita):  ,.Buduc  da  je  raz- 
prava  ob  osnovi  zakona,  kojom  se  ovlascuje  hrv.-slav.-dalm. 
zemaljska  vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samo- 
uprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1. 
siecnja  do  30.  travnja  1885.  vodjena  ved  tri  dana  a da 
nije  dovrsena,  to  podpisani  na  temeljn  §.  44.  sabor.  po- 
slovnika  predlaze,  da  se  daljnja  razprava  ob  istoj  osnovi 
zakona  zakljuci14. 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  dnevni  red.  Prije  svega 
glasovati  de  se  na  temelju  §.  44.  poslovnika  o predlogu 
g.  zastupnika  Stevana  Popovida,  da  se  glavna  razprava  o 
idemnitetu  zakljuci.  Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  g. 
zastupnika  Stevana  Popovida,  da  se  glavna  razprava  o 
indemnitetu  zakljuci,  neka  ustanu.  (Ustane  vedina.)  To  je 
vecina.  glavna  razprava  je  zakljucena.  Posto  su  se  u 
glavnoj  razpravi  prijavili  gg.  Obad  i Radosevic  proti,  a 
gg.  zastupnici  Pavid  i Josipovid  za,  to  molim  gospodu 
da  bi  svaki  jednoga  izmedju  sebe  izabrali,  koji  bi  imao 
riec.  Imam  prijaviti,  da  su  se  gg.  Pavid  i Josipovid  slo- 
zili  tako,  da  ima  Pavid  riec. 

Ivan  Obad:  Ja  ustupam  pravo  govorenja  dru.  Rado- 
sevic u. 

Predsjednik  : Riec  ima  dr.  Radosevic  ! ( Jedan  glas : 
Neka  Pavid  govorir) 

Posliedni  govornik  bio  je  za,  a sada  je  proti. 

Dr.  Jakov  Radoseyic:  Vis.  sabore!  Pitali  su  me,  kako 
da  se  oznaci  odnosaj  Hrvatske  prcma  Ugarskoj  znanstve- 
nim  izrazom.  Na  ovo  pitanje  nisam  mogao  drugo  odgo- 
voriti,  nego  da  se  ovirn  odnosajem  nije  nitko  znanstveno 
bavio,  da  bi  mu  ime  mogao  nadjeti,  da  je  to  unicum 


medju  drzavami  i narodi,  da  bi  se  ovako  samovoljno  od- 
rekao  koji  narod  svojega  prava,  i predao  drugomu  narodu, 
kako  se  kod  nas  zbilo.  Rekose  mi,  da  je  to  unicum, 
a meni  se  to  tako  predstavlja  kao  druztvo  dvojice,  gdje 
jedan  lezi,  a drugi  batina.  Kako  je  to  zbilja  unicum  na 
svietu  ovaj  odnosaj  tako  su  unicumi  na  svietu  i svi  za- 
koni  i proracuni  nase  drzave  na  ime  Hrvatske,  a takodjer 
Au  stro-Magj  arij  e . 

U ovom  unicumu  ne  moze  se  razprava  voditi  poput 
razprava  u drugih  narodah.  Mi  nismo  vlastni,  niti  mozemo 

0 proracunu  govoriti,  jer  nismo  vlastni  da  nase  prihode 
povecamo,  niti  u obde  da  glede  prihoda  sto  odlucujemo, 
t.  j.  nismo  vlastni  novili  prireza  razpisati.  A tako  kad 
nismo  vlastni  novili  prihoda  pronaci,  jos  manje  mozemo 
to  ciniti  kod  razhoda,  jer  je  on  u uzkom  savezu  sa  pri- 
hodom,  koji  nam  je  odmjeren.  Nas  tinancijalni  odnosaj  sa 
kraljevinom  Ugarskom  ne  moze  se  ni  pomisliti  da  moze 
biti  cist  na  temelju,  na  kojem  sada  stoji.  Posto  se  je  poceo 
sada  izpitivati  taj  odnosaj,  doslo  se  do  rezultata  toga,  da 
niti  su  znali,  kada  se  je  nagodba  stvarala,  sto  iinaju  uzeti 
za  podlogu  ustanovljenja  kljuca  za  doprinasanje  svota  za 
zajednicke  poslove,  niti  su  imali  vjerodostojnih  izvjesca 

1 podataka  o prihodih  Hrvatske. 

Znade  se  to,  da  u zakonu  zajednickom  o proracunu 
i o zakljucnih  racunih  nema  posebne  stavke,  ni  o pri- 
hodih nasih,  — kako  je  krivo  naveo  g.  Gjurkovic,  koji 
nije  citao  zakona,  nego  drugu  neku  knjigu.  moguce  iz- 
vjesce  magjarskoga  ministra  financija  ili  izvjesce  odbo- 
rovo,  ali  niposto  zakon,  u kojem  ne  stoji  ono,  sto  je  on 
rekao,  da  dolazi.  Jasno  je,  da  nase  svote  sacinjavaju  tako 
integrirajuci  dio,  da  se  posebno  o njih  evidencija  ne  vodi. 
Ja  ne  mislim.  da  bi  najcisci  bio  posao  onda,  kada  bi  bio 
proracun  poseban  za  one  institucije,  koje  su  posebne  i 
proracun  zajednicki  za  one,  koje  su  zajednicke.  Tako  bi 
se  zna’o,  koje  svote  mi  imamo  i koja  nam  je  svota  za- 
jednicka  i kojimi  svotami  mi  imamo  doprinasati  pokricu 
zajednickih  troskova. 

Ovaj  se  odnosaj  ne  moze  razbistriti  ni  s toga,  sto 
se  po  nagodi  bira  u magjarski  sabor  cetrdeset  poslanika, 
koji  vec  brojem  bi  izcezavali  u magjarskom  saboru  prema 
broju  magjarskih  zastupnika,  a tim  vise,  kada  ovi  posla- 
nici  ne  razumiju  jezika,  kojim  se  razpravlja,  te  tako  ne 
mogu  ni  posebnih  izpravaka  pridonasati  niti  stanovista 
hrvatskoga  zastupati.  Zakoni,  koji  se  stvaraju  na  tom  sa- 
boru ni  najmanje  se  ne  osvrcu  na  autonomiju,  koja  nam 
je  zajamcena  po  zakonu ; u till  zakonih  dolaze  najveca 
protuslovja  sa  autonomniin  nasim  ustanovama.  N.  pr. 
mjenbcni  red ; ondje  je  navedena  i lajiku  n oci  padajuci 
pogrieska,  gdje  se  kaze,  da  je  u originalu  izraz  mjenica 
magjarski  izraz  Zakoni  tinancijalni  ne  obziru  se  na  za- 
kone  nase  autonomije.  Tu  je  jasno,  da  samo  napomenem 
biljegovnu  skalu,  gdje  se  n.  pr.  u smetanju  posjeda  veli, 
da  se  imadu  pristojbe  pladati  za  izrecenje  odsude.  Kod 
nas  se  ne  izrice  odsuda,  nego  odluka.  pa  ipak  moramo 
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biljegovati,  kao  da  se  izrice  odsuda.  Velika  pomutnja  na- 
staje,  kad  se  ima  utok  uloziti,  jer  neraa  zanj  propisa  Ne 
mogu  ga  biljegovati  po  skali,  jer  ulazi  priziv  proti  odsudi, 
a morarno  biljegovati  proti  odluci ; na  taj  nacin  nas  moze 
financijalni  erar  uviek  globiti.  Velike  proti vstine  u obrt- 
nom  zakonu  i u svih  zakonih  na  < zajednickom  saboru 
stvorenih  vriedjaju  one  zakone,  koje  mi  ovdje  stvaramo. 
Razlozi  za  osnovu  o idemnitetu,  koji  su  navedeni  po  vladi 
ti  su  dobro  oboreni  po  dru.  Mazzuri,  a razlozi  koje  je 
naveo  dr.  Sram  niposto  se  ne  mogu  uzeti  kao  razlozi  za 
osnovu,  nego  kao  razlozi,  koji  stoje  izvan  predmeta,  jer 
se  je  razprava  povela  tako,  da  se  nisu  razpravljali  razlozi 
za  osnovu,  kojih  ni  nema,  nego  se  u obce  razpravljala 
politika  i odnosaj  Hrvatske  prema  Ugarskoj.  Dr.  Sram 
kazao  je,  da  je  odnosaj  Hrvatske  prama  Ugarskoj  upravo 
blagodat  za  Hrvatsku,  te  je  za  dokaz  toga  naveo  nas  kul- 
turni  napredak  i napredak  materijalni,  te  politieki.  Dr. 
Sram  je  kazao,  da  smo  mi  neizmjerno  mnogo  napredo- 
vali  u kulturi,  odkako  je  sklopljena  nagodba,  a kad  je 
presao  na  to,  kako  smo  u materijalnom  i politickom  po- 
gledu  napredovali,  zaboravio  je  napomenuti  rezultate  u 
tom  pogledn  i kazao  je,  da  je  tomu  napredku  uzrok  su- 
stavni  razlozi.  Ipak  je  priznao,  da  su  u materijalnom  po- 
gledu  nastala  zla  vremena ; on  je  materijalne  odnosaje 
nasega  naroda  opisao  tako  crnimi  bojami,  da  sam  ja  mi- 
slio,  da  ce  on  do  sasvim  drugoga  rezultata  doci,  naime, 
da  temeljni  zakon  ne  valja,  a on  ipak  postavlja  nagodu, 
kao  neku  svetinju.  A1  ni  to,  sto  je  naveo,  da  smo  u kul- 
turnom  pogledu  napredovali  nestoji.  Pojedini  mogu  na- 
predovati,  a da  se  narod  ipak  napried  ne  pomice.  I u nas 
se  moze  rodit  matematik,  koj  ce  biti  na  svjetskom  glasu ; 
mi  bi  mogli  imati  i slikara  svjetskoga  glasa,  a takav  bi 
mogao  biti  i g.  Krsnjavi,  kada  bi  imao  sposobnosti. 

Zato  ako  se  prosudjuje  napredak  cieloga  naroda,  ne 
moze  se  obzir  uzimati  na  pojedince,  nego  na  cieli  narod. 
A pogledajmo,  kako  je  nas  narod  napredovao. 

Necu  tu  uzimat  najvise  skole  i sveuciliste,  nego  na- 
rod. A tu  treba  ne  samo  u znanosti,  nego  i u gospodar- 
stvu  u moralu  i u postenju  narod  odgajati ; a to  je  bas 
duboko  palo  upravo  za  ovo  vrieme.  Dr.  Sram  je  naveo 
za  ovaj  odnosaj,  da  nam  ga  ljepse  predstavi,  kako  je  na- 
rod god.  1860.  btjeo  taj  odnosaj  uzkrisiti ; a ja  velim,  da 
je  to  najbolja  nauka,  kako  taj  odnosaj  ne  valja.  Narod  je 
vjerovao,  da  ce  u odnosaju  sa  Magjari  kao  posteni  savez- 
nici  napredovati,  s toga  je  prigrlio  misao  unije ; ali  kad 
se  je  osvjedocio,  da  mu  ona  ide  na  propast,  podigao  se 
je  proti  uniji,  a inedju  borci  bio  je  i dr.  Sram,  koji  nam 
je  btjeo  tu  uniju  kao  najvecu  svetinju  predociti. 

Dr.  Sram  je  kazao,  da  je  nastalo  upravo  razsulo  u 
socijalnom  zivotu,  i ovo  bi  ga  moglo  poduciti,  da  taj 
odnosaj  nije  blagotan  po  Hrvatsku,  nego  da  joj  ide  na 
propast ; jer  je  veliko  razsulo  zbilja  nastalo,  ali  se  ono 
tako  razvija,  da  ce  i oni,  koji  to  stanje  podrzavaju  s njim 
propasti.  Dr.  Sram  je  osobitim  negodovanjem  spomenuo 


to,  da  se  je  stranka  prava  izjavila  za  misao  slavensku, 
| da  se  je  pozvala  upravo  ponosom  na  to,  da  ima  vise  Sla- 
I vena  nego  Magjara,  i da  ce  upravo  slavenska  ideja  i na- 
predak slavenski  uciniti,  da  ce  Magjari  ili  doci  k sebi, 
jer  ce  Slavcni  biti  pravedni  prama  njirna,  ili  ce  posve  iz- 
ceznuti.  To  reci,  da  je  promjena  programa  kriva  nije  niposto 
dopustivo,  jer  da  li  se  tko  poziva  na  zajednicu  naroda 
srodnib.  to  ne  spada  na  nacela  stranke,  nego  to  je  taktika. 
Mi  bi  se  mogli  povratiti  na  svaki  drugi  narod,  o kojem 
bi  mogli  misliti,  da  ce  nas  izbaviti  tog  zalostnoga  stanja. 
A sada  se  upravo  pozivljemo  na  Slavene  osobito  na  Ru- 
siju  bez  svakib  drugih  podataka,  da  cemo  sto  docekati, 
niti  se  cemu  nadamo,  nego  mislimo  ovako  : Rusija  je  vidila 
potlacene  narode  u Turskoj  ; njibov  polozaj  nije  bio 
gori  nego  nas,  te  je  ona  ove  narode  upravo  iz  humani- 
tarnih  razloga  podigla  i to  tako,  da  su  oni  sami  pri  tom 
sudjelovali.  Mi  treba  da  drzimo  budnom  narodnu  sviest, 
da  narod  pripravljamo  na  samostalnost,  neka  narod  na- 
preduje  u pomisli  samostalnosti,  da  se  je  ne  odrece,  i ne- 
priljubi  suzanjstva.  A kada  dodje  do  cega.  bilo  do  mirna 
razpravljanja  medju  vladami  ili  dvorovi,  mislimo,  da  ce 
se  ipak  naci  koji  kulturni  narod,  koji  ce  sjetiti  Hrvata,  i 
koji  ce  nastojati  svojim  nacinom,  makar  i diplomatickim, 
a ne  bojnim,  da  ce  im  se  dati  zivovanje,  koje  svaki  na- 
rod i svaki  covjek  iz  samoga  bumanizma  zabtjevati  moze. 
Dr.  Sram  je  kazao,  da  tu  slobodu  mozemo  postici  ili  sami 
po  sebi  ili  vanjskim  odnosajima,  a ja  kazem  i sami  po 
sebi  i vanjskim  odnosajima.  A tomu,  kazao  je  dr.  Sram 
protivi  se  jedan  faktor,  kojim  mi  ne  razpolazemo  ; dr.  Sram 
nije  ntjeo  spomenuti  toga  faktora,  ali  iz  njegovih  riecih. 
proizlazi,  da  je  to  Nj.  Velicanstvo  kralj. 

Predsjednik : Molim,  da  nebi  govorili  o Njeg.  Veli- 
canstvu. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Ja  nisam  upotriebio  nepristojna 
izraza.  Ovaj  izraz,  da  je  Nj.  Velicanstvo  upravo  proti  cie- 
lokupnosti  i proti  napredku  Hrvatske,  ja  drzim,  da  je 
upravo  potvora  prama  Nj.  Velicanstvu,  jer  se  tim  kaze, 
da  Nj.  Velicanstvo  nece  izvesti  ono,  na  sto  se  je  zapii- 
seglo,  da  nece  ozivotvoriti  virtualna  prava  Hrvatske. 

I g.  Grjurkovic  je  povriedio  Nj.  Velicanstvo  tim,  sto 
je  rekao,  da  je  Njegovo  Velicanstvo  rabilo  takve  izraze, 
da  je  „abscbeuliches  Treiben“  bio  najblazi;  ja  drzim. 
koliko  je  g.  Grjurkovic  inteligentan  i tin  covjek  toliko  bi 
se  ipak  mogao  poniziti,  da  nam  recitira  izraze,  koje  je 
Nj.  Velicanstvo  tom  sgodom  izrazilo,  a ovako  bacati  samo 
rieci  to  je  potvora  i uvrieda  Nj.  Velicanstva,  jer  je  ne- 
pristojno  govoreno  o Nj.  Velicanstvu.  Ovakovim  nacinom 
kaze  se,  ne  cemo  dobiti  tog  faktora  za-sebe.  Kad  upravo 
vi  ovakovimi  izmisljenimi  i laznimi  nacini  obsjenjujete, 
kada  dajete  izvjesce  o nasem  dielovanju  takvo,  koje  se 
ne  bazira  11a  istini,  kako  se  moze  ocekivati,  da  cemo 
dobiti  taj  faktor  za  sebe  i ako  ga  ne  imamo,  krivi  ste  vi, 
koji  ste  savjetnici  njegovi.  A da  je  tomu  tako,  dokazati 
cu  cini. 
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G.  Gjurkovic  je  kazao : imam  povjerenje  u vladu, 
jcr  znam,  da  se  je  nasa  uprava  popravila,  jer  znam,  da 
se  je  sudstvo  visoko  podiglo ; ja  drzim,  da  on  nije  od- 
vjetnik  i da  no  ima  sa  sudstvom  posla,  nego  ako  mu  se 
dodju  klanjati,  ali  je  on  euo  ovdje  takvih  eina,  kakovi 
se  u najzadnjih  narodah  ne  mogu  sbivati,  a to  su  cini, 
koje  je  g.  Pilepic  naveo  o upravi,  a ja  o sudstvu  na- 
vedsi  razloge  proti  Radivojevicu,  koji  su  upravo  kolosalni 
nesmisli  juridicki  i koji  toliko  samovolje  odaju,  da  bi  on 
morao  biti  kaznjen,  a ne  da  preterira  66  svojih  drugova 
i da  bude  imenovan  za  tajnika  banskoga  stola.  A sve  se 
to  u liepoj  slici  predstavlja  po  g.  Gjurkovicu,  da  smo  na- 
predovali. 

Vlada  upravo  ovakve  ljude  stavlja  uzorom  sudstvu, 
jer  kaze,  ako  budes  kao  Radivojevic  i ti  ces  napredovati. 
To  je  nazadak,  koji  je  karakteristican  za  postojeci  sistem. 
Nu  ja  mislim,  da  gospoda  upravo  proti  svome  osviedo- 
cenju  rade  tako,  jer  dokaza  imaju  dovoljno,  da  je  ono 
stanje  pogubno  u kojem  se  nalazimo.  A da  je  tomu  tako 
i to  cu  dokazati.  Glavno  je,  sto  cu  uzeti  u obzir  one,  koji 
podrzavaju  ovu  misao  proti  vlastitomu  osviedocenju,  a to 
su  oni,  koji  sacinjavaku  srbski  klub. 

Gospoda  grcko-iztocne  vjere  nisu  nigdje  konkretnib 
politickik  nazora  ili  nacela  iztakli,  niti  ovdje,  niti  igdje  u 
Hrvatskoj.  Nisu  kazali  ono,  sto  upravo  zele.  Oni  samo 
kazu : mi  zelimo,  da  ocuvamo  ime  Srb,  pismo,  vjeru  i 
skolu  srbsku.  Ime  Srb  ne  moze  nas  do  toga  dovesti,  da 
polucimo  ono,  sto  i vi  kazete,  da  zelite,  a to  je  dobrobit 
naroda  ove  zemlje,  jer  samo  pod  imenom  hrvatskim  mo- 
zemo  se  mi  pozivati  na  nasa  prava  i zaktjevati,  da  nam 
se  dade  to;  pod  imenom  Srb  ne  mozerno  toga.  A onaj, 
koji  ima  ovako  liepu  proslost  i dobro  zajamcena  prava, 
zasto  da  se  odmece  od  imena  tako  slavna. 

Kad  bi  ja  vidio,  da  mozerno  do  samostalnosti  doci 
pod  imenom  Srb,  ja  bi  bio  prvi,  koji  bi  primio  to  ime. 

A sto  je  pismo  srbsko?  Cirilicu  zaktievati,  je  li  to 
zaktjev,  koji  moze  stajati  proti  zdravu  razuinu  u Hrvat- 
I skoj.  No!  Nije  politicka  zadaca  odluciti : je  li  se  pise 
! cirdieom  ili  latinieom  ; zato  se  nije  ni  jedna  pol.  stranka 
borila;  to  je  stvar  ukusa  i literature.  A cirilica  i jest  staro 
; krvatsko  pismo. 

G.  Gjurkovic  se  je  pozvao  na  to,  da  tiro  pismom 
! pise  sto  milijuna,  a ja  kazem,  da  jos  vise  od  sto  milijuna 
! pise  latinieom,  n.  pr.  pisu  Englezi,  Francezi,  Niemci  itd. 
i G.  Gjurkovic  i drugi.  koji  koce,  mogu  svoja  uccna  djela 
pisati  i tiskati  cirilicom,  pa  ako  prevagne,  dobro  ce  biti, 
ako  ne  prevagne,  onda  neka  se  pise  i latinieom  i ciri- 
licorn.  Nu  oni  zahtievaju,  da  se  i ureduje  cirilicom. 

Ja  mislim,  da  se  ne  moze  zahtjevati,  da  se  otezea 
poslovanjo,  nego  da  se  pojednostruci.  Posto  je  vecina, 
bar  cete  to  dopustiti,  koja  ce  voliti  pisati  latinieom  nego 
(cirilicom,  posto  svi  sudei  i cinovnici  pisu  i znadu  latinicu, 
posto  je  u skoli  latinica  obligatna,  to  cete  dopustiti,  da 
i <$e  i grcko-iztocne  vjere  djeca  uciti  latinicu,  cemu  da  se 


cirilica  u urede  uvadja  i tako  poslovanje  otegocuje.  Vi  bi 
mogli  kazati,  da  ste  ovamo  dosli  i nasli  zakrilje  u ovoj 
zemlji,  pak  sad  da  vas  nekolicina  ne  moze  narinuti  staro- 
sjediocem,  da  moraju  primiti  cirilicu,  koja  nije  ni  tako 
shodna,  ni  tako  primljena  u Hrvatskoj.  Kazete,  da  cete 
cuvati  srbsku  vjeru.  Ja  drzim,  da  izraz  srbska  vjera  nije 
niposto  skodan  ni  sa  vjerskoga  gledista,  osobito  ako  se 
uzme  naziv : srbska  pravoslavna  obcina.  Je  li  se  ime  srb- 
ska odnosi  na  narodnost  ili  na  vjeru,  ime  srbska  ne  cete 
protezati  na  vjeru,  nego  na  narodnost. 

Vi  sami  velite,  da  je  vasa  vjera  jedina  spasonosna, 
a da  netko  drugi  predje  na  vasu  vjeru,  zato  ne  mislite, 
da  ce  ici  u srbsku  narodnost.  A je  li  srbsko-pravoslavna 
izraz  vjerski?  Ne  moze  biti,  ni  ne  smije  biti,  jer  tim  iz- 
razom  pravoslavna  upravo  kocete,  da  vriedjate  druge 
vjere  u svietu.  Zasto?  Jer  bi  se  moglo  uzeti,  da  su  druge 
vjere  krivoslavne.  Nego  starinom  je  uvedeno,  da  je  za  tu 
vjeru  najbolje  obiljezje  greko-iztoena  vjera,  a to  je  ime 
internationalno,  koje  moze  svaki  poprimiti,  kao  sto  je  za 
nasu  vjeru  ime  rimo-katolicka. 

Kazete,  da  zelite  cuvati  svoje  srbske  skole.  Ja  drzim, 
da  osobito  elementarni  nauci  ne  mogu  i ne  srniju  biti 
strogo  i izkljucivo  vjerski,  nego  da  se  mogu  zajedno  po- 
ducavati  djeca  razne  vjeroizpovjesti.  Ona  mogu  uciti:  citati, 
pisati  i racunati  i tada  ce  se  upravo  u djeci  medjusobna 
ljubav  potaknuti  i tada  ce  se  narod,  koji  je  skupa  zivio 
u slogi  u ljubavi  i koga  su  strani  putnici  razdvojili  opet 
jedan  drugomu  priijubiti  i u ljubavi  i slogi  napredovati. 
A kao  sto  vjeroizpovjest  katolicku  uce  nasi  svecenici,  tako 
mogu  i svecenici  vasi  uciti  svoje  sliedbenike  vjeroizpo- 
vjesti. 

Osobito  se  jos  iztice  i sama  autonomija  erkvena,  a 
ta  je  mnogo  veca,  nego  kod  rimo-katolikak.  I ja  sam  zato, 
da  se  to  pitanje  uredi,  jer  ce  tim  prestati  velike  razlike 
u zitku  svedenika.  Docim  jedni  razpolazu  neizmjernimi 
prikodi,  moraju  ostali  istoga  stalisa  oskudjevati  u svojoj 
siromasnoj  zupi.  Ako  se  ti  odnosaji  urede,  uvesti  ce  se 
jednolicnost  i pravednost,  a dokinut  ce  se  ne  skodni  i 
za  svecenstvo  zlo  djelujuci  postupak,  da  su  svecenici  sami 
svoje  prikode  utjeravali,  jer  odium,  koji  pada  na  utjerace 
pnda  takodjer  i na  svecenike.  A da  se  tim  nacinom  narod 
razdvaja  i na  mrznju  potice,  to  se  vidi  svakoga  dana. 
Kad  sam  u Kostajnici  bio.  dosao  je  tamosnji  parok  svomu 
sliedbeniku  i nazvao  mu : Faljen  Isus  i Marija,  i tim  mu 
se  htio  rugati,  jer  se  je  on  odlucio,  da  za  mene  glasuje. 
Parok  meminski  Mandic  nece  ni  da  krsti,  dok  dobro  ne 
okrsti  onoga,  tko  mu  dodje.  pa  kaze : kajde  Jakovu  neka 
te  on  krsti.  Ja  vidim,  da  se  tim  nacinom  zeli  poluciti 
upravo  propast.  A kako  je  u prostom  narodu,  tako  je  i 
ovdje  i svagdje. 

Da  samo  jos  spomenem  kakvim  je  odusevljenjem  g. 
Zivkovic  govorio  za  veriflkaciju  g.  Franciscija,  da  je  rekao: 
ja  apoliram  11a  zakon.  na  vasu  pravnu  sviest  i 11a  vase 
postenje,  da  cete  biti  pravedni  i priznati,  da  ne  mozerno 
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uzeti  u pretres  veritikacije  g.  Franciscija,  jer  ne  prilezi 
300  for.  i protest. 

A kada  je  o ovom  navodu  rekao  g.  Pilepic,  da  ne 
moze  stajati,  jer  da  upravo  o kvalifikaciji  mora  sabor  od- 
luciti;  jer  kada  bi  bila  zena  u ovaj  sabor  poslana,  a nebi 
bilo  protesta  i 300  for.,  da  bi  morali  i zenu  primiti. 
premda  je  to  zakonom  zabranjeno,  te  da  bi  morali  pri- 
miti na  taj  nacin  i cucka,  kad  bi  donio  vjerodajnicu  na 
repu,  a nebi  bilo  protesta  i 300  for.,  jer  da  po  nazoru 
presvietloga  g.  baruna  Zivkovica  nebi  mi  tada  smjeli  raz- 
pravljati. 

Tada  je  nvidio  g.  Zivkovic  svoju  bludnju  i dosao 
kasnje  u sjednicu  i rekao:  dobro  me  je  pobio,  ali  ja  bi  se 
jos  bolje.  Oovjek,  koji  tako  govori  i apelira  na  zakon,  na 
pravnu  sviest  i na  postenje,  a zna,  da  ima  krivo  i da  radi 
proti  svome  osvjedocenju,  taj  gazi  zakon  i pravnu  sviest 
i postenje,  tomu  je  to  sve  nistetno. 

A navesti  cu  sto  cine  i drugi.  Zastupnik  Popovic  je 
botomice  krivo  citao  ceduljicu.  kojom  je  htio  ljubimca 
narodnoga  Starcevica  pred  narodom  omraziti  i izpustio 
je  zato  ono  s pripadci.  A ja  kazem,  da  imam  i drastic- 
nijili  slucajeva. 

Ja  imam  jednu  trazbinu  za  moju  stranku  od  65  for. 
Trazio  sam  ovrhu;  ovrha  je  ostala  bez  uspjeha,  jer  se  je 
stranka  opirala.  Drngi  put  je  ovrha  dosla  sa  zandari,  nisu 
nasli  predmeta,  jer  je  blago  otislo.  Na  to  je  nastala  iz- 
vrsna  tuzba  i ja  sam  se  morao  uknjiziti,  jer  mi  je  to 
duznost.  Na  65  for.  placeno  je  90  for.  i jos  nije  sve  pla- 
ceno. Hocete  li  mi  vi  na  to  reci,  da  radim  ne  pravedno, 
da  gulim  narod?  Ja  postupam,  kako  zakon  propisuje  i 
nitko  me  ne  moze  radi  toga  koriti ; ali  htjeti  to  premucati 
i ne  htjeti  pojmiti,  sto  ono  spp.  znaci,  to  je  zloba  i kle- 
veta,  a to  mozete  ciniti  vi. 

Predsjednik : Ja  molim  gospodina  zastupnika,  da  bi 
prestao  na  osobe  napadati,  jer  cu  mu  inace  morati  riec 
oduzeti. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Ja  bi  jos  samo  spomenuo  o g. 
Gjurgjevicu,  ako  mi  bude  dozvoljeno. 

G.  Gjurgjevic  je  tako  bio  zamrzio  klevetu,  da  se  je 
jednom  sgodom  pozvao  na  Oicera  proti  kleveti  i kazao, 
da  se  s nase  strane,  osobito  dr.  David  Starcevic  upravo 
bez  razloga  samo  obcenito  klevece.  Dr.  Starcevic  i mi 
svi  s ove  strane  podkriepljujemo  primjeri.  sto  velimo ; pa 
kada  je  sve  to  izustio  g.  Gjurgjevic  kazao  je,  da  mi  se 
hoce  govoriti,  imao  bi  nmogo  toga  kazati  o dru.  Starce- 
vicu  o nekom  testamentu  i o nekih  10.000  for.,  a upravo 
ovako  govori  klevetnik,  jer  ne  cete  kazati  na  sva  usta 
sto  mislite.  Jos  i danas  se  pita  dr.  Starcevic:  kakav  testa- 
ment i kakvih  10.000  for.? 

A receno  je  ovdje,  da  ste  upravo  vi  grcko-iztocnjaci 
dosli  ovamo  oruzjem  u ruci ; to  je  rekao  g.  Gjurgjevic,  a 
g.  Gjurkovic  je  rekao,  da  su  njegovi  pradjedovi  lievali  i 
krv  za  ovu  zemlju.  A sto  ste  zbilja  ucinili,  ako  uzmemo  j 
historiju  tocno  u ruke?  Prebjegli  ste  ovamo  i mi  smo  | 


vas  uzeli  u zastitu ; kao  sto  ste  i za  zadnjega  ustanka 
dosli  ovamo  i mi  smo  vas  primili,  dali  smo  vam  sva 
prava  kao  i nam,  a vi  hocete  ovdje  pomodju  tudjinca  da 
nas  tlacite  . . . 

Predsjednik : Ja  vam  oduzimljem  riec,  jer  ne  mogu 
dozvoliti  klevete.  Riec  ima  Pavic. 

(Naljevici:  To  je  najbolje,  da  nas  razpustite.  jednomu 
je  slobodno  sve  reci,  a drugomu  nista.  Gjuro  Kamenar  : 
Neka  samo  jednu  osobu  spomene,  odmah  mu  treba  riec 
oduzeti.) 

Opominjem  gospodina  Gjuru  Kamenara,  neka  izvoli 
biti  miran. 

(Dr.  Franjo  Pilepic  : Valjda  nece  takvoga  sta  odo- 
bravati !) 

Molim  gospodu,  neka  budu  mirni,  jer  cu  ja  inace 
sva  sredstva  upotriebiti,  a vi  cete  morati  posliedice  toga 
nositi. 

(Dr.  David  Starcevic : Kakve  posljedice  ? Sta  nam 
se  grozite,  ta  nismo  djeca  ; tako  se  u skoli  grozi,  a vi 
jos  velite,  da  je  ovo  sabor,  pak  se  mora  reci  i vis.  sabor. 
Kad  cete  sibe  donieti  ?) 

Armin  Pavic : Vis.  sabore  ! Pridruzujem  se  gospodi, 
koji  votiranje  indemniteta  smatraju  pitanjem  povjerenja  u 
vladu.  Ovo  je  vec  druga  vlada,  kojoj  obje  nase  vrlo  po- 
stovaue  opozicije  odklanjaju  povjerenje,  drzeci,  da  ga  ne- 
zasluzuju,  jer  su,  da  najkrace  recemo,  vlade  magja- 
ronske. 

Ja  sam  se  u adresnoj  debati  takao  ovoga  prigovora, 
rekavsi,  da  su  magjaroni  bili  vazda  dobri  i cestiti  Hrvati, 
a vrlo  postovani  moj  prijatelj  dr.  Mazzura,  odgovorio  mi 
je  na  podkraj  prosle  saborske  sjedmce  riecima : „Hocu, 
da  nesto  kazem  i g.  zast.  Pavicu.  Smjer  njegova  juceras- 
njega  govora  bio  je  cudnovat.  G.  Pavic  smjerao  je  doka- 
zati,  da  je  presv.  g.  komes  turopoljski.  onaj  od  g.  1848, 
Dane  Josipovic  bio  bolji  Hrvat  od  Ljudevita  Gaja.  U tom 
je  dokazivanju  g.  Pavic  uspio,  kao  i u onorn  oa  prije 
malo  godinah,  da  je  „Kosovo  polje  hrvatsko.‘; 

(Zastupnik  Gjuro  Kamenar  : Je  li  to  stvarno  ? Opo- 
menite  ga.) 

Predsjednik:  Molim,  ako  cemo  ici  na  pravednost  od,  vase 
stranke  nije  nijedan  govorio  o stvari. 

(Dr.  Sime  Mazzura:  Ja  prosvjedujem  proti  tomu,  jer 
ja  sam  stvarno  govorio.  Izvolite  sa  predsjedmcke  stolice: 
istinu  govoriti.) 

(Drag.  Pisacic  : Ugledajte  se  u predsjednike  drugih 
parlamenata  ! Da  ste  posten,  nebi  ste  tu  sjedili.) 

Zast.  Pisacic  izustio  je  rieci,  koje  ja  ne  mogu  pre- 
sutiti,  s toga  predlazem,  da  se  gosp.  Pisacic  radi  uvriede 
nanesene  predsjednictvu  na  20  sjednica  izkljuci. 

Armin  Pavic : Tako  moj  vrlo  postovani  prijatelj  na 
veliku  radost  nekih  svojih  politickih  jednomisljenika  rece, 
malo  zatim  pobra  svoja  pisma  i odose  iz  sabornice. 

Kod  onoga  tvrdjenja.  da  sam  od  prije  malo  godina 
smjerao  dokazati,  da  je  Kosovo  polje  brvatsko,  doslo  mi 
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je  u pamei,  kako  su  u mojem  kotaru,  gdje  su  mi  bila 
dva  protukandidata  od  vrlo  postovane  neodvisne  opozicije, 
kortesi  te  gospode  obilazili  oko  Srba  i odvracali  ih  od 
moga  izbora  upravo  tira  istim  sredstvom,  kojim  eto  i ov- 
dje  moj  vrlo  postovani  prijatelj  bijase  rad,  da  od  mene 
odvrne  njikovu  dobrohotnost,  ali  kako  ona  gospoda  tamo 
ovakovim  manevrom  nisu  uspjeli,  tvrdo  se  nadam,  da  ni 
moj  prijatelj  nece  bolje  proci. 

Vrlo  postovani  prijatelj  moj,  dokazujuci  u posljednjoj 
saborskoj  sesiji  g.  barunu  Zivkovicu,  sta  je  politicki  in- 
dividualitet,  drzava,  drzava  samostalna,  drzava  samosvojna, 
nekoliko  ga  je  putah  shvracao  na  predavanja  profesora 
Pliverica,  Palmija,  Blunclija ; ali  vrlo  postovani  prijatelj 
moj  mora,  da  predavanja  profesora  Pliverica  vrlo  nemarno 
polazi,  i da  je  sasvim  povrsno  citao  Palmija  i Blunclija, 
ako  ih  je  citao  onako,  kao  sto  moju  knjizicu  „narodne 
pjesme  o boju  Kosovu-1  jer  po  onom  sto  rece,  da  ja  tu 
smjeram  dokazati,  vidim,  da  te  knjizice  doista  nije  pro- 
ucio. 

Da  li  sam  ja  u toj  knjizici,  doista  ne  iz  mrznjc  ime 
hrvatsko  izostavljao  gdjesto  vise,  nego  sto  dopustaju  raz- 
lozi  historijski  ili  lingvisticni,  o tom  dakako  da  ovdje  ne- 
mogu  razpravljati,  a s vrlo  postovanim  prijateljem  drom. 
Mazzurom  i ako  ga  inace  vrlo  stujem,  i nigdje  drugdje. 
Bilo  je  o tom  vrlo  zestoko  polemike  nmdju  menom  i mo- 
jim  za  tada  drugom  u velikoj  skoli  biogradskoj,  pa  tome 
se  nigda  nisam  cudio  ; ali  da  u brvatskom  saboi  u moj 
vrlo  postovani  prijatelj  s odobravanjem  nekih  svojik  po- 
litickih  pristalaca  onakovo  nastojanjo  moje  htjedose  da  u 
ruglo  izvrnu.  to  mi  se  ucinilo  tim  cudnovatije.  sto  je  prije 
nekoliko  danah  iz  iste  one  stranke  bila  potekla  ona  osvada 
Srba.  da  pod  devisom  Vukovom,  „Srbi  svi  i svuda"  jos 
i danas  rade,  da  se  srbsko  ime  i orao  pruze  do  jadran- 
skoga  mora. 

Primjotba  moga  vrlo  postovanoga  prijatelja  neizrav- 
nim  je  riecima  htjela  ono , sto  je  novinska  kritika 
moje  prve  besjede  izravno  kazala,  a ova  me  tuzila,  da 
sam  nekoc  bio  Starcevicijanac  najcisce  boje.“  Ja  se,  go- 
spodo,  ni  malo  neskanjivam  izpovjediti,  i ako  nigda  ni- 
sam imao  casti,  da  upravo  stojim  u redovih  vrlo  posto- 
vane stranke  prava,  ali  vazda  sam  bio  postovatelj  njihova 
vodje,  pa  i gdje  sto  drugo  i navlastito  nazori,  sto  ih  ja 
imam  o dosegu  imena  hrvatskoga.  velikim  su  dielom  plod 
ucenja,  razgovora,  besjeda  i pisama  njegovih  iz  onoga 
doba,  kad  vrlo  stovana  stranka  prava,  cuvajuci  doista 
vazda  svoja  nacela,  prijateljski  bijase  sdruzena  i slabljena 
o toboznjim  magjaronima.  Nisam  se  nigda  zacao  toga 
priznavati,  gdje  god  sam  dosada  zahvatio  u politicki  rad, 
svagdje  sam  radio  ocito  i odkriveno  zato  mirne  duse  ono 
podmctanje  sebicnih  otajnih  motiva,  kojira  je  organ  g. 
neodvisnjaka  moj  tek  zapoceti  rad  u saboru  sumnjicio, 
odbijam  na  racun  one  latinske : rustica  natura  tenet 
sua  jura. 

I ako  stojim  kod  svoga  inisljenja  o imenu  hrvatskom 


opet  duzirn.  da  je  prijatelj  moj  gosp.  zast.  sotinski,  krivo 
prekorioVuka  rad  one  njegove  „Srbi  svi  i svuda.”  Vuk 
je  ovim  riecima  vrlo  liepo  hrvatski  kazao,  sto  se  njemacki 
kaze  : „die  Serben  im  Ganzen  und  Allgemeinen“  ili  „ die 
Serben  im  Ganzen  und  Grossen.“  Ta  pokojnik  u onom 
clanku  na  kraju  vrlo  liepo  nagadja,  „da  su  Srbi  i Hr- 
vati.  kada  su  se  amo  doselili,  bili  jedan  narod  pod  dva 
razlicita  imena. “ Da  je  ime  hrvatsko  kod  njega  i toliko 
zlo  proslo,  ter  misljase,  da  „po  pravdi"  ne  pripada  sto- 
kavcima,  tome  je  ponajvise  krivo,  sto  je  starac,  trazeci 
kako  se  narod  sve  zove,  nasao  se  pred  faktom,  da  su 
nasi  hrvatski  knjizevnici  svoj  jezik  zvali  imenorn  ilirskim, 
za  koje  Yuk  vrlo  liepo  sred  onoga  ilirskoga  entusiasma 
rece,  da  je  ,,starinsko,  ali  bog  zna  cije“,  i da  je  mrtvo  i 
tamno,  koje  danas  ne  znaci  nista.‘! 

Posto  je  poslje  kod  nas,  znamo  doista  cijom  pogla- 
vito  zaslugom.  kroz  pepeo  kojekakovih  zajednickih  imena 
sve  to  vise  probijao  plamen  cistoga  hrvatstva,  to  je  na- 
j pokon  samoga  Danicica  prinudilo  svecano  izrecenoj  iz- 
javi  : hrvatski  je,  kada  se  radi  o narodu  i jeziku  isto, 
sto  i srbski. 

Kada  se  jedared,  a ja  drzim,  da  to  vrieme  nije  da- 
leko,  sa  svih  strana  prizna  pravo,  da  svaki  Srbin,  stogod 
je  budi  gdje  mu  drago  govoreno  ili  pisano  nasim  jezikom. 
nazove  srbski,  a Hrvat  opet  hrvatski,  onda  ce  se  lahko 
riesiti  i drugo  mnogo  delikatnije  pitanje. 

Tko  sve  treba  da  bude  Srbin,  a tko  Hrvat. 

Ako  smo  po  narodnosti  jedno,  iz  toga  bi  se  lahko 
dala  izvesti  zamamljiva  teorija,  da  svak  pripadnik  Hrvat- 
ske  treba  da  bude  Hrvat,  jer  ni  druge  kakve  razlike  osim 
drzavne,  medju  nama  ne  ima.  Ali  „grau  ist  jede  Tlieorie“, 
pa  tako  se  ni  pod  ovu  neda  skuciti  fakticna  obstojnost, 
da  veiiki  diel  naroda  pristaje  za  onim,  sto  je  gosp.  Vaso 
Gjurgjevic  u prosastoj  saborskoj  sesiji  onako  liepo  hrvat- 
ski rekao,  „da  se  rastavim  sve  u same  atome,  jos  ee  svaki 
atom  moj  dovikivati:  „ Srbin  Vaso  Gjurgjevic.1  Stujuci 
svetost  ovakova  patriotizma.  ja  se  radujem,  sto  iz  izjavah 
gospode,  da  u ovoj  zemlji  ne  poznaju  dvie  drzavne  poli- 
tike,  nego  li  Hrvatske,  vidim,  da  niesu  u konlliktu  sa 
svojimi  srbskimi  cuvstvi,  ako  s nama  zajednicki  nastoje, 
da  se  sto  vise  oznaci  i ojaci  ime  hrvatsko,  koje  je.  sto  se 
naroda  tice,  isto  tako  kao  i srbsko,  ali  samo  ono  i po 
historiji  ove  zemlje  ima  pravo,  da  bude  ime  drzavno. 

Kod  pitanja,  s kojom  ce  partijom  zdruzena  gospoda 
ovakovu  politiku  uspjesnije  unapredjivati  ne  mogu,  da  pre- 
sutim,  kako  je  moj  vrlo  postovani  prijatelj  dr.  Mazzura 
gospodu  prekorio,  jer  da  su  oni  proti  volji  svojih  komitentah 
pustili  svoj  osobiti  srbski  klub.  Znajuci  dobro,  da  je  vrlo 
postovani  prijatelj  dr.  Mazzura  ipak  Hrvat,  nema  sumnje, 
i da  se  i on  od  srdca  raduje,  sto  gospoda  na  pitanja  je- 
dinstvene  hrvatske  otacbine  nece  da  gledaju  kroz  osobite 
srbsko  naocale  i za  cielo,  da  vrlo  postovani  prijatelj  tek 
zali,  sto  su  gospoda.  kakono  rece  „preko  hodnika11  dosli 
u klub  vladine  stranke.  da  su  se  kojom  srecom  spustili 
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niz  promenadske  stube  i svratili  se  u stampariju  jugosla- 
venske  akademije,  tu  bi  putem  vjetar  onu  njihovu  oba- 
vezu  spram  svojih  komitentah  ponio  : jer  samo  pod  krilom 
programa  vrlo  postovane  neodvisne  opozicije  badra  su 
gospoda  svojim  srbskim  duznostima  zadovoljavati.  Vrlo 
postovani  prijatelj  dr.  Mazzura,  tako  je  rekao.  replicira- 
juci  na  besjedu  Vase  Gjurgjevica,  tvrdo  se  nada.  da  ce 
Srbi  njega  ipak  radje  slusati.  Kako  su  Srbi  skupa  s nama 
posli,  kada  su  pod  stiegom  ilirstva  ravnopravnima  pro- 
glaseni,  s nama  vojevali  protiv  Magjara  i tome  imaju  svje- 
docanstva  u Bachovu  absolutizmu,  a kako  su  opet  prosli 
po  sto  su  u saboru  1867.  i opet  ravnopravnima  progla- 
seni  i opet  s nama  bratski  vojevali  protiv  Magjara  i tome 
imaju  svjedocanstvo  u ovim  bolnim  i cemernim  interpe- 
lacijama  dra.  Subotica  i Vase  Gjurgjevica  u saboru  god. 
1876.  Ja  mislim.  da  ce  svaki  Srbin,  drzeei  ovo  na  umu. 
liepo  se  zahvaliti  za  ravno  pravno,  pod  kojim  smo  skupa 
s njima  ovako  grbavi  izasli. 

Ako  ugarski  Srbi  na  sastancima  kod  nas.  a jos  vise 
tamo  u Ugarskoj,  od  nas  izgledaju.  da  bismo  njima  za 
volju  s Magjarima  se  slozili,  to  je  isto  onako  razumljivo, 
kao  kada  Slovaci  od  Ceha  izcekuju.  da  bi  ujih  radi  ra- 
tovali  na  Magjare  ; ali,  ako  bi  vec  Cesi  ljuto  griesili,  kad 
ne  bi  slnsali  svoga  Riegera,  da  ne  treba  Slovaka  radi  na 
kocku  stavljati  svojih  stecevina.  kojima  se  tek  nadaju  ; 
pogrieska  bi  nasih  Srba  bila  toliko  veca.  koliko  je  zamas- 
nije  dobro  koje  bi  kod  ovakove  igre  na  kocku  stavljali, 
jer  to  je  dobro  suverenitet  hrvatske,  dakle  i srbske  na- 
rodnosti  u upravi.  sudstvu  i skolstvu. 

Ja  sam  u adresnoj  besjedi  svojoj,  na  zaobu  moga 
prijatelja  Smiciklasa,  sto  su  se  Srbi  sdruzili  sa  Oelfarb- 
magjaronima,  s timi  toboze  neprijatelji  hrvatstva,  rekao, 
da  se  ja  od  toga  zdruzenja  za  Hrvatsku  mnogomu  dobru 
nadam.  jer  ti  Oelfarbmagjaroni  niesu  nigda  nista  drugo 
bili,  nego  posteni  i cestiti  Hrvati,  a sto  su  se  opirali 
ilirstvu,  da  su  tako  radili  samo  zato,  jer  su  branili  hrvatstvo. 
Na  to  mi  vrlo  posteni  prijatelj  dr.  Mazzura  odgovori : G. 
Pavic  smjerao  je  dokazati.  da  je  presv.  g.  koines  turo- 
poljski,  onaj  od  g 1848.,  Dane  Josipovic.  bio  bolji  Hrvat 
od  Ljudevita  Gaja. 

Vrlo  postovani  prijatelj  prigovarajuci  u prosloj  sa- 
borskoj  sesiji  g.  barunu  Zivkovicu.  nekoliko  je  puta  spo- 
cituuo,  da  g.  barun  svaki  put  samo  polovicu  onoga  kaze, 
sto  bi  trebalo,  da  kaze,  a polovicu  zasuti.  A ma  po  onome, 
sto  vrlo  postovani  prijatelj  meni  rece.  najprije  o Ivosovu. 
i sto  opeta  o Ljudevitu  Gaju  i Dani  Josipovicu,  vidim,  da 
vrlo  postovani  prijatelj  jedva  ako  cetvrtinu  od  onoga  kaze, 
sto  bi  trebalo,  da  rece,  a dobre  tri  cetvrtine  zasuti.  Ako 
sam  rekao,  da  se  radujem.  gledajuci  Srbe  zdruzene  sa 
toboznjimi  magjaroni,  za  cielo  da  sam  tirn  morao  imati 
na  umu  zive,  a ne  mrtve,  pa  onda  ne  jednoga  osobito, 
nego  sve  skupa. 

Na  pitanje,  tko  je  bio  bolji  Hrvat : Josipovic  ili  Gaj, 
odgovaram  vrlo  postovanomu  prijatelju,  da  po  mojem  mi- 


sljenju  svaki  posten  covjek  patriotske  duznosti  vrsi  po 
najboljem  znanju  svome,  a razlikujemo  se  medju  sobom 
i tek  misljenjem,  kojim  putem  se  svakomu  cini,  da  ce  modi 
svojoj  otacbini  najbolje  u pomoc  priteci.  Koji  toga  ne 
priznaju,  nego  drze,  da  je  samo  njihovo  nastojanje  paten- 
tirano,  da  bude  patriotsko,  to  su  oni  patrioti,  koji  u na- 
rodu  spodievaju  najvece  zlo,  gradjanske  ratove.  (Zivio  na 
desnici.) 

Uzmimo  der  malo  preda  se  ona  tvrdjenja,  kao  da 
toboze  Magjaroni  niesu  kadri  dobro  naroda  spoznati,  ili 
kao  da  su  narodu  take  tudji,  da  nece  njegovo  dobro. 

Posto  se  pod  toboznjimi  magjaroni  razumjeva  onako 
osjekorn  sva  nasa  aristokracija  i staro  imucnije  plemstvo, 
i posto  vi  s obiju  strana  s velikom  hvalorn  i slavom  oba- 
sipavate  onaj  narod  hrvatski.  koji  da  je  u saborih  hrvat- 
skih  sve  do  u najnovije  dane,  hrabro  i junacki  cuvao 
nas  tisucljetni  ustav  neoskvrnjen.  obranio  nam  ne  ozledjenu 
nasu  samoodluku.  samostalnost,  samosvojnost,  ne  dopu- 
stivsi  nigda.  da  bi  se  nase  javno  pravo  promjenilo  ; ne  vidite 
li  po  tom  u kakvom  ste  mrzkom  protuslovju,  kada  jedne 
te  iste  ljude  ujedno  slavite  i kudite  ; (T.  Smiciklas  : Zar 
su  to  jedni  ljudi  ?)  a onaj  narod  hrvatski  nije  nitko  drugi, 
nego  nasa  stara  aristokracija  i plemstvo  ! ? Ako  su  ti  ljudi 
do  u najnovije  dane  vitezki  svoju  otacbenicku  duznost 
vrsili,  kako  i zasto.  da  su  se  stono  riec  preko  noci  pro- 
metnuli  u izdajice  i neprijatelje  narcda  ? Zar  samo  zato, 
jer  su  se  oprli  ilirstvu? 

Ilirstvo,  bila  je  vrlo  plemenita,  reci  cu.  literarna  za- 
druga,  koja  je  radila,  da  dobijerno  jedan  knjizevni  jezik. 
Samo  cu  pripadom  spomenuti  ovo  : Upravo  god.  1836., 
koje  je  Vuk  u „Poslovicama“  pokazao  gotovo  podpunu 
sliku  nasega  knjizevnoga  dijalekta,  kako  se  u narodu  go- 
vori ; mi  smo  u Zagrebu  u prijateljskom  dogovoru  sklo- 
pili  „osnovu  jeziku  slavjanskoga  narjecja  ilirskoga“,  to 
jest  gramatiku  jezika,  kojega  bi  ortografija  i oblici  zado- 
voljavali  svakomu  dijalektu  hrvatskomu,  pace  bi  dotekao 
i za  Slovence  i za  Bugare  i jos  bi  osobitost  hrvatsku 
ugadjao  sa  slavenskimi  jezici.  Ovu  obstojnost  pustam  na 
stranu,  jer  to  je  bila  pogrieska.  od  koje  se  zaliboze  osje- 
caju  tako  stetne  posljedice,  te  jos  ni  danas,  nakon  50 
godina.  ne  imamo  obcenito  priznane  gramatike,  ali  u ono 
doba  ona  se  gran laticka  naivnost  drzala  velikom  mudroscu, 
i kako  su  od  g.  1790.  u napredak  svi  Hrvati  bez  razlike 
vitezki  branili  svoju  narodnost  od  magjarske,  tako  su 
iznajprije  svi  bez  razlike  odusevljeno  pozdravili  onu  ilirsku 
renasansu  nasu  knjizevnosti.  Ali  posto  su  ilirski  gramati- 
cari  zaokupili  i politiku,  kada  su  zauzeli  propagirati  i po- 
liticki  savez  ilirskih  te  slavenskih  zemalja.  makar  i na  ru- 
sevina  dualizma  u Austriji,  ja  vidim  tek  zreliju  politicku 
uvidjavnost  u one  stranke,  koja  se  g.  1841.  pod  vodstvom 
grofa  Aleksandra  Draskovica  prozvala  „hrvatsko-ugarska“, 
pokazavsi  vec  samim  tim  imenorn,  da  se  doista  cvrsto 
drzi  saveza  s Ugarskom.  ali  tako,  da  kod  toga  cuvamo 
svoju  krvatsku  individualnost.  I sam  dragi  prijatelj  moj 
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profesor  Smiciklas  liepo  kaze  na  sir.  453.  svoje  historije, 
da  se  ova  hrvatsko-ugarska  stranka,  gledajuci,  kako  se 
Ilirci,  napustivsi  hrvatsko  ime,  sdruzise  s Bedom  proti 
Magjaru,  s kojima  se  toliko  viekova  zajednicki  branjasmo 
od  toga  istoga  Beda,  stala  bojati,  da  nam  se  u tom  ratu 
ne  zatare  nase  staro  hrvatsko  ime  i nas  stari  hrvatski 
ustav  ; pa  nam  se  onim  ratom  nas  ustav  nije  bio  doista 
sasvim  zatro,  i zar  s imenom  hrvatskim  ne  imamo  jos  i 
danas  pune  ruke  posla.  da  se  dostane  podpunoga  prava 
svoga. 

Doista,  gospodo,  tko  uzme  na  urn,  kako  je  ilirska 
partija  kod  nasega  slavnoga  hrvatskoga  imena  g.  1843. 
poslala  deputaciju  k caru  moliti,  da  bi  nam  dopustio,  da 
se  ne  bismo  zvali  Hrvati  ; taj  svak  iz  podpuno  postovane 
tc  stranke  mora  ipak  redi : bili  smo  politidari  upravo  kao 
i gramaticari ! 

Isti  vrlo  postovani  prijatelj  g Smiciklas  upro  je  u 
posljednjoj  saborskoj  sesiji  pogled  na  kartu  Europe,  pa 
je  iz  nje  citao,  da  je  savez  nas  s Magjarijom  bio  potrebit, 
dok  smo  ovako  stali  po  sriedi  medju  carstvom  bizantin- 
skim,  poslje  turskim  i s druge  strane  carstvom  njjemadkim, 
ili  dok  je  narode  reprezentiralo  samo  plemstvo,  koje  je 
sacinjavalo  kao  bratstvo,  a dogovaralo  se  jednim  jezikom 
latinskim,  ali  posto  je  svega  toga  nestalo,  i posto  je  a 
svem  austrijskom  carstvu  zavladala  ustavnost,  da  onaj 
savez  nema  vise  smisla.  Da  vidimo,  kako  se  ta  tvrdnja 
podudara  sa  historijom  najnovijih  dana ! 

Godine  1860.  Austrija  je  postala  ustavna  carevina. 
Mi  s Magjarima  nismo  sldopili  nove  zajednice,  nego  smo 
u ustavnoj,  jedinstvenoj  Austriji  dobili  svoj  ustav  s kan- 
celarom,  banom,  zupanijom  itd.  Vlada  je  dosla  u ruke  ne 
Magjarona  nego  Uiraca.  Pa  je  li  ta  vlada  bila  blago- 
slovna  po  nasu  ustavnu  slobodu  i narodnost? 

Sto  se  ustavne  slobode  tide,  sabor  nije  cetiri  godine 
saborisao : mnogi  zupanijski  cinovnici  i dostojanstvenici, 
medju  njirni  i sam  biskup  Strossmayer,  ili  bise  odpusteni 
ili  prisiljeni,  da  sami  odstupe ; baruna  Kuslana  coram 
publico  u javnoj  zupanijskoj  skupstini  odpustise ; Kvater- 
nika  prognase  iz  zemlje;  Starcevic  i Perkovac  dopadose 
tamnice;  napokon  „Pozor“  pokopase.  U poslu  „Pozora- 
neka  mi  bude  dopusteno  vrlo  postovana  prijatelja  Mazzuru 
podsjetiti  na  ovo:  On  je  Ljudevita  Gaja  stavio  kao  remek 
hrvatskoga  patriotstva  protiv  Josipovica,  a zar  nije  „Pozor“ 
u ono  doba.  zakriljujuci  Magjarone,  na  Gaja  i njegove 
novine  udarao  onom  istom  zestinom,  kojom  danas  na 
Magjarone  i njihove  novine? 

Sto  se  tide  unapredjivanja  narodnosti  u literarnim 
institutima,  da  dujemo  auktoritet  u toj  stvari  biskupa  Stros- 
mayera,  koji  dne  19.  prosinca  1865.  u saboru  protuzi 
riecima : „gospodo,  od  g.  1861.  do  danas  cetiri  godine 
ininuse,  a akademiji,  sveucilistu  i dobro  uredjenomu  mu- 
zeju  ni  traga  ni  glasa  ne  ima. 

Gospodo,  cetiri  godine  vrieme  je  jako  dugadko,  cetiri 
godine  gubitak  velik  i steta  golerna,  steta  ne  samo  mate- 


rijalna,  nego  i moralna.  Upravo  je  sramota,  ako  dovjek 
dodje  u Zagreb  i u muzeju  taj  nered  vidi.  Gospodo,  opro- 
stite,  to  je  zaoba  i zaoba  velika  i reci  mi  je,  zaoba  tim 
pravednija.  sto  smo  se  pravednim  nadinom  nadati  mogli, 
da  ce  oblasti,  koje  svojimi  nazivamo,  zavode  te  ozivotvo- 
riti.  Zaoba  tim  pravednija,  dim  smo  bili  vlastniji  odekivati 
od  plemenitih  i odlidnih  muzeva,  koji  bi  po  proslosti  svo- 
joj  i knjizevnomu  radu  najprije  pozvani  bili  zavode  te  i 
slidne  institute  podupirati“. 

Tako  nas  biskup,  koji  25.  siednja  1866.  opet  rede, 
ja  bih  rekao  i onu  sasvim  opravdanu  i jedku  primjetbu  : 

„ Gospodo,  da  kako  nasa  visoka  vlast,  koja  se  cetiri 
godine  ortografijom  bavila,  nije  imala  vremena,  da  u red 
postavi  nas  arkiv. 

Ja  cu  k ovomu  pravednomu  prekoru  dodati  opaznje, 
da  upravo  nekako  one  godine,  kada  je  u Srbiji  prestala 
presija  drzavne  vlasti  na  ortografiju.  kod  nas  je  tek  za- 
podeta.  Glede  hrvatske  cielokupnosti,  navlastito  sdruzenja 
vojnidke  Krajine,  ona  je  vlada  za  cielo  do  kod  najbolje 
volje  svoje  tako  malo  mogla  udiniti,  da  je  ubogi  Perkovac 
3.  ozujka  1866.  u saboru  zdvojan  morao  uzkliknuti : „Po- 
ljaci,  ti  mudenici  medju  narodi,  prispodabljaju  narod  svoj 
Isukrstu  i muki  njegovoj,  i kad  je  narod  najjade  pritisnut, 
najjade  ugnjeten,  oni  vele,  da  je  obumro.  ali  da  ce  uz- 
krsnuti.  A ja  velim,  da  se  hrvatski  narod  ima  prispodo- 
b i ti  razpetomu  Isukrstu,  kojeinu  mjesto  hladne  vode.  da 
se  okriepi,  nudjaju  zud,  da  se  ozalosti“. 

b kratko  reci,  na  misljenje,  kao  da  bi  nam  otadbina 
prosla  bolje,  kad  bi  se  odkinula  od  zajednice  s Ugarskom, 
ter  bi  trazila  mjesto  u jedinstvenoj  ustavnoj  Austriji,  za 
dim  odito  danas  ide  nasa  vrlo  stovana  nezavisna  opozicija, 
na  to  misljenje  odgovorio  je  poslie  cetiri  godine  vladanja 
nasih  najodlicnijih  muzeva  vapajem  narod,  da  se^  brze 
sdruzimo  s Pestom  protiv  zajednidke  nevolje,  koja  nam 
dolazi  iz  Bcda. 

Ako  vrlo  postovani  prijatelj  moj  profesor  Smiciklas 
uzme  ovo  na  urn,  rekao  bih,  da  ce  spoznati.  da  je  ono 
krivo  citao  s evropske  karte.  da  nasa  sveza  s Magjarima 
vec  ne  ima  svrhe,  a kad  u pameti  sbroji  sve  one  odlicne 
llirce.  koji  se  u onoj  velikoj  fuzioniranoj  narodno-liberalnoj 
stranci  nisu  sramovali  prijateljstva  s Oelfarbmagjaronima, 
on  ce,  ja  bih  rekao,  prestajati  cuditi  se,  sto  se  toga  Srbi 
ni  danas  ne  srame. 

Ja  rnislim,  dokle  god  smo  u austrijskom  carstvu  i 
dokle  god  Ugarska  u tom  carstvu  uzmogne  svoj  samo- 
stalni  polozaj  da  oduva,  dotle  je  nas  savez  s njome  nase 
individualnosti  radi  nuzdan  i naravan  ; kada  ugarske  samo- 
stalnosti  nestane  onda  prostaje  i potreba  nase  sveze  s 
njime,  ali  onda  prestaje  i ova  nasa  individualnost,  sto  je 
sada  imamo.  Do  toga  misljenja  doci  ce  svaki,  tko  poli- 
tiku  hrvatsku  ne  gradi  na  pustom  nagadjanju,  nego  na 
h is  t o r i j s k o m i z k u s t v u . 

rI  ko  uzme  u ruke  novine  i saborske  dnevnike  od  s. 
I860. — 1867..  pa  tu  dita  onaj  kaos  nedosliednosti,  kako 
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gospoda  upravo  stranka,  koju  clauas  zastupaju  vrlo  po- 
stovana  gospoda  neodvisnjaci  . cas  slavljahu  plemeniti, 
vitezki,  per  eminentiam  ustavni  narod  magjarski,  cas  opet 
protiv  njega  udarabu  u najljuce  tuzbe,  ne  znam,  kako  da 
se  to  drugcije  nazove,  nego  li  „Gefiihlspolitik“,  a gdje 
god  u narodnim  frazama  kod  politicara  cuvstvo  prevlada 
razumom,  tu  ma  da  je  to  cuvstvo  najplemenitije,  ne  moze 
po  narod  koristi  poteci.  Najbolje  svjedocanstvo  tome  je 
nasa  nagodba  od  g.  1868.  Ne  moze  biti  sumnje,  da  se 
ova  nasa  liepo  zasnovana  velika  narodno-liberalna  stranka 
nije  odmah  u pocetku  svome  bila  razvrgla,  nasa  nagodba 
bi  u prvom  svom  porodjaju  toliko  povoljnije  po  nas  bila 
izpala,  koliko  se  u politici  novi.  a nuzdni  prijatelji  vise 
ciene,  nego  stari.  kojih  dobrohotnost  ne  trebas  da  tek  za- 
dobijes. 

U onom  nagodbenom  ratu  s Magjarirua  g.  1868.,  u 
kojem  je,  ako  se  pravo  spominjein,  vrlo  postovani  prijatelj 
dr.  Mazzura  ubrao  prve  lovore  politickoga  mucenictva, 
pokojni  je  Gaj  novine  svoje  prepustio  sluzbi  toboze  Ma- 
gjarona ! Ne  spominjem  toga,  da  bill  tim  slavu  Gajevu. 
kojega  uspomenu  svaki  Hrvat  treba  da  visoko  postuje, 
htio  smanjiti,  nego  da  recem  koju  za  one  muzeve.  kojima 
vrlo  postovani  prijatelj  Mazzura  ni  u grobu  neda  raira,  a 
to  jer  su  pripadali  stranci.  koju  su  napokon  i Gajeve  no- 
vine zagovarale ! 

Pak  zbilja  ! Zar  su  se  Magjaroni  u saboru  1868.— 
187u.  pokazali  neprijatelji  narodnosti  hrvatske  tim.  sto  su 
akademiju  znanosti  k zivotu  priveli,  ili  tim,  sto  su  muzej 
uredili  i najvecom  liberalnoscu  snabdieli,  ili  tim,  sto  su 
veliku  knjiznicu  Kukuljevicevu  nabavili  za  centralnu  ze- 
maljsku  biblioteku,  ili  tim.  sto  su  kazalistnu  subvenciju 
od  7000  for.  povisili  na  32.U00  for.  i tako  omogucili,  da 
se  je  pored  drarne  stvorila  hrvatska  opera,  ili  tim,  sto  su 
drugoga  razreda  profesorima  placu  za  1t5  povisili,  ili  tim, 
sto  su  izhodili  sankciju  hrvatskoga  sveucilista,  ili  tim,  sto 
su  i oko  znanstvena  uredjenja  arkiva  pokazali  najbolju 
volju.  ili  tim.  sto  su  i malim  stvarma  n.  pr.  nabavljanjem 
onih  Miikeovih  slika  iz  dobe  hrvatske  suverenosti  pokazali 
podpunu  gotovost  i spremnost. 

Ako  je  zeljeznica  iz  Zakanja  dojurila  u Zagreb,  a iz 
Karlovca  na  Rieku-  ako  se  izhodila  ona  carska  odredba, 
da  se  Krajina  razvojaci,  i jedan  se  diel  njezin  odmah  i 
spojio  s materom  zemljom  — tko  da  uzporedivsi  onolike 
rezultate  cetiri  godisnjega  vladanja  magjaronskoga  s onim 
vladanjem  ilirskim  nase  kancelarije  joste  dvoji  o koristi 
nase  zajednice  s Ugarskom,  ter  o dobroj  patriotskoj  volji 
i mogucnosti  toboze  Magjaronah  . koji  relativno  tako 
mnogo  dobra  namakose?  (Glasovi : Takoje!  — Zivio!  na 
desnici.) 

Posto  se  vec  isti  navikasmo,  da  nagodba  nije  zako- 
nito  postala,  dakle  da  za  nas  nije  obvezatna,  posto  u „Za- 
tocniku“  vec  izadjose  unionisticka  pisma,  ali  posto  u 
rujnu  1871.  trgosmo  natrag  te  ipak  izdasmo  ultimatum 


sto  sve  trazimo  od  Magjara,  eto  nas  u lipnju  g.  1872. 
opet  slavodobitnih  u saboru. 

Dbogi  Milan  Makanec  s nekoliko  prijatelja  pucali  su 
od  jada  radi  onoga  verifikacionoga  kompromisa  s toboze 
Magjaronima  i radi  one  kompromisne  adrese,  ali  najraz- 
boritiji  govornik  nas  dr.  Derencin  liepo  ga  u sjednici  od 
8.  srpnja  podsjeti,  da  valjan  politicar  treba  da  radi  kao 
mudar  brodski  kapetan,  koji  broda  ne  vodi  u luku  naj- 
kracim  putem,  nego  prebire  cas  desno  cas  lievo,  kuda  su 
najudesniji  vjetrovi.  Ovo  poredjenje  drzave  s brodom  na 
pucini  morskoj  obicajno  je  u svietu  jos  od  vremena,  kada 
je  ono  Horacij  pjevao  „o  navis,  referent  in  mare  te  novi 
fluetus?“  pa  zat-o  nije  cudo.  da  se  upravo  tim  poredje- 
njem.  da  lii  mirio  nestrpljivost  tadanje  opozicije  posluzio 
i pokojni  R.  Zlatarovic  u sjednici  2.  svibnja  1870.,  ali 
je  cudnovato  to,  sto  su  mnogi  Zlatarovica  drzali  izdajnickim 
magjaronom,  koji  su  Derencmu  radi  iste  politicke  mudrosti 
pljeskali.  (Zivio ! na  desnici.) 

A kada  uzmemo  na  um.  kako  se  ponjesto  nasi  novi 
krmilari  hrvatskoga  broda,  kada  ono  podjose  u Pestu  po 
zlatno  runo  revidirane  nagodbe,  a vratise  se  s ovcom 
starom  zakrpanom  (Zivio ! na  desnici  i skrajnoj  lievici.). 
nitko  ih,  znajuci  njihov  patriotizam,  toga  radi  nece  pre- 
koriti,  ali  svaki  ce  pravom  ocekivati,  da  se  poslie  takva 
izkustva  od  sada  bar  na  politicku  nuzdu  i mudrost  ne 
cemo  nabacivati  nepatriotstvom  i izdajstvom.  (Zivio ! na 
desnici.) 

Tome  se  doista  nitko  zdrav  nebi  nadao,  kada  uzme 
na  um  onih  sedam  godina  zlatnoga  doba,  u kojih  naj- 
glavniji  Ilirci  i Magjaroni  u rajskoj  basci  revidirane  na- 
gode  zivljahu  u takvom  zadovoljstvu,  prijateljstvu  i slozi, 
da  ce  se  moj  prijatelj  Smiciklas.  ako  jos  i ovo  malo  raz- 
mislja.  moze  biti  prestati  -cuditi,  kako  to  Srbi  jos  i sada 
zivu  u prijateljstvu  s Magjaronima.  Srbi  su  idealnosti 
predpostavljali  realnost.  pa  zato  nas  i jesu  daleko  pre- 
tekli. 

Ja.  gospodo,  tvrdo  drzim,  da  je  dr.  Marijan  Deren- 
cin pronicavim  pogledom  spoznao  istinu,  kada  je  jos  4. 
rujna  1873.  u saboru  rekao : „Sto  se  tice  autonomije, 
koju  nam  daje  revidirana  nagodba,  ja  cu  potanko  izreci 
duboko  svoje  uvjerenje,  da  u nagodbi  oznacena  autono- 
mija  otvara  nam  siroko  polje,  na  kojem  ima  jos  godina 
i godina  posla  za  sve,  koji  svoje  mu  narod  u zele  radom 
pomociA  A da  taj  sud  nasega  odlicnoga  juriste  i muza 
u historiji  i politickoj  literaturi  sjajno  versirana,  nije  bio 
prenagljen,  stvoren  ovako  na  prvi  spoljasni  pogled,  tome 
mi  svjedoci  ona  izjava  njegova  od  21.  lipnja  1880.  uci- 
njena  posto  je  nekoliko  godina  sjedio  na  vladinoj  stolici, 
a koja  glasi : „Gospodo,  ja  drzim,  da  je  autonomija  nase 
zemlje  vriedna,  da  razprsimo  ovaku  sumnju  o izkrenosti 
nasili  teznja  i nasih  namjera.  Nas  nagodbeni  zakon  stvorio 
je  u monarkiji  ne  dualizam,  nego  u nekih  drzavnih  po- 
slovih,  koji  su  nam  dobro  poznati,  trializam,  u kojem  nasa 
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zemlja  stoji  ravnopravna  o boku  i Ugarskoj  i ostalim 
zemljam  Njegova  Velicanstva. 

Prispodobite  danasnji  polozaj  nase  zemlje  sa  cednim 
i umjerenim  moljakanjem  naroda  slavenskih  u Cislajtaniji, 
pak  cete  se  uvjeriti,  da  je  autonomija  ove  zemlje  zbilja 
vriedna,  da  ju  iskrenom  voljom  cuvamo. 

Kad  je  tako,  ne  mogu  nikako  dokuciti  razborita  po- 
voda  onoj  zalostnoj  koncesiji  jednoga  i ako  brojern  maloga 
ali  imenom  znatnoga  diela  velike  narodne  stranke,  iz  koje 
je  potekla  danasnja  nasa  vrlo  postovana  nezavisna  opo- 
zicija.  koja  je  na  barjak  svoj  napisala,  da  nagodba  ne 
valja,  pace  se  u najnovijih  izjava  svojih  toliko  primakla 
stranci  prava,  da  vec  drzi,  da  nikakvi  savez  nas  s Cgar- 
skom  nema  srnisla. 

Dogodila  se  ta  secesija  24.  lipnja  1880.,  a izvanjski 
povod  joj  bijase  ona  zlosretna  Davidova  skola.  Grospodo  ! 
I pocetak  i svrsetak  vladanja  grofa  Pejacevica  obiljezen 
je  neprilikom  nove  nase  tegobe  na  magjarizaciju,  a ja 
drzim,  da  se  preuzviseni  ne  samo  nema  bojati  suda  hr- 
vatske  kistorije,  kad  se  jednom  ne  pristrano  uzme  pore- 
djivati  njegovo  bansko  vladanje  napram  tim  neprilikam  i 
vladanjem  prijasnje  vlade.  nego,  da  spokojno  moze  oce- 
kivati  prizuanje  njezino.  da  je  uradio  sve,  sto  je  od  njega 
duznost  pitala.  Grospodo  ! Dvor  je  carski  na  cestitke  hr- 
vatskili  korporacija  po  obicaju  prvasnjih  sedam  godina, 
protiv  odredbam  nagodbe  odgovorio  preko  ugarskoga  mi- 
nistra  predsjednika,  novi  ban  je,  sto  se  kaze,  sio  na  kola, 
i nije  se  vratio,  dok  se  ta  pogrieska  nije  popravila.  Gro- 
spodo ! Akademija  znanosti  je  kod  ove  vlade  nas'a  svaku 
pomoc,  koju  jo  trazila ; kako  je  s prijasnjom  prolazila. 
toga  me  patriotizam  spreca,  da  bih  iz  blizcga  spominjao. 
Gospodo  ! Sveuciliste,  doista  se  prije  7 godina  otvorilo, 
ali  je  do’sta  istina  i to,  gdje  god  se  u till  sedam  godina 
radilo,  da  se  sto  pristedi,  sve  su  te  pristednje  padale  na 
teret  nastavnoga  odsjeka.  Glavni  dio  sveucilista  bio  je 
tako  stisnot,  da  niti  se  je  tamo  moglo  disati,  niti  se  je  gimna- 
ziji  pustalo,  da  slobodno  disc,  a od  odkinutih  dielova  u 
kemickom  laboratoriu  na  kraju  su  svieta  i profesori  i 
djaci  tako  su  laborirali,  da  su  jedva  zivi  ostajali.  Novom 
vladom  otvori  se  velicanstvena  sveucilistna  zgrada  i po- 
dize  se  ugledan  kemicki  laboratory.  Gospodo  ! Ne  samo, 
da  su  tako  dojakosnje  prosvetne  institucije  nalazile  najli- 
beralniju  podporu.  nego  je  postala  i obrtnicka  skola,  za 
narod  potreba  doista  vrlo  velika,  pa  ipak  se  za  prvasnje 
vlade  uz  najdosadnije  urgacije  nisu  bile  kadre  namiriti. 
Gospodo,  potres  je  zaljuljao  Zagrebom.  Od  uzasa  bjezahu 
iz  grada  i mnogi  najbucniji  patrioti,  koji  nemahu  sto,  da 
spase  do  gologa  zivota,  pa  ako  uzmomo  na  urn,  koliko  i 
| sta  se  zi  prijasnjih  godina  za  ovakovih  nesreca  sa  strane 
vlade  radilo,  doista,  da  cemo  se  i ogavnoscu  odvrnuti  od 
rugobe,  te  se  i potresnim  blatom  nabaeivalo  na  rnuza, 
koji  je  potreseni  Zagreb  zaustavio,  da  ne  padne.  (Zi vio  ! 
na  desnici  i sredistu.) 


Gospodo  ! Koliko  je  za  onih  7 godina  bilo  u saboru 
interpelacija  i predloga  u poslu  sjedinjenja  Krajine,  pak 
ipak  sve  uzalud.  Posto  je  ono  g.  1875.  pao  i posljednji 
izgovor,  da  se  ne  moze  utjeloviti  radi  rata  u Bosni,  upravo 
tada  se  u Krajini  germanizacija  pocela  na  sve  strane  raz- 
mahivati.  S novom  vladom  udovoljeno  je  toj  najtoplijoj 
zelji  naroda.  Ako  se  gospoda  od  neodvisne  opozicije  sve 
do  zadnjega  casa  rugahu,  da  je  izpunjenje  te  zelje  na 
dugom  stapu,  a kada  se  izpunila,  pisahu.  da  to  nije  ni- 
cija  zasluga,  jer  da  je  to  pitanje  bilo  vec  sasvim  dozrela 
jabuka  ; mi  ja  odvradam,  da  je  ta  jabuka  g.  1875.  bila 
isto  tako  dozrela  kao  g.  1880  , pak  je  ipak  uz  sav  peto- 
godisnji  trud  nismo  bili  kadri  ubrati.  (Zivio  na  desnici.) 
Govorilo  se,  da  je  ono  zrtvovanje  nekolikih  zastupnika  u 
pestanski  sabor  bila  pvevelika  ciena  pod  koju  tu  zlatnu 
jabuku  dobismo,  ali  je  konstatovano,  da  tako  govorase  oni, 
kojim  se  ta  ciena  cinila  sasvim  • neznatna,  dok  trgovina 
bijase  u njihovih  ruku.  (Zivio  na  desnici.) 

Gospodo ! Harmonija  Srba  i Hrvata  izrodila  se  za 
onih  sedam  godina  u takvu  pizmu  i omrazu,  da  se  vec 
neprijatelji  nasi  veselise,  kako  ce  Hrvate  pritisnuti  Sr- 
bima,  a Srbe  Hrvatima  ; u viencu  zasluga  preuzvisenoga 
grofa  Pejacevica  najljepsi  je  list,  da  se  iz  mrznje  k slozi 
i ljubavi  vratise  braca  rodjena  i najrodjenija.  (Zivio  na 
desnici.)  i mogao  bih  ovu  paralelu  jos  i dalje  ovako  iz- 
voditi,  ali  ja  je  ni  do  ovdje  nisarn  doveo.  da  bih  tim 
omalovazio  i blagoslovni  po  narod  rad  one  velike  narodne 
stranke,  kojoj  je  na  celu  stajao  muz,  kojega  ja  vec  i kao 
najuzornijega  pjesnika  hrvatskoga  previsoko  cienim  i po- 
stivam,  nego  sam  to  ucinio,  da  bih  s ovoga  mjesta  po 
duznosti  svojoj  pred  narodom  opravdao.  zasto  mi  se  cini, 
da  je  sasvim  neopravdana  ona  vika,  kao  da  nam  se  iine- 
novanjem  toboze  magjarskoga  bana  i njegovim  radom 
dobro  otacbine  u crno  zavilo,  tako,  da  njegovoj  vladi  vec 
ne  bismo  smjeli  povjerenja  poklanjati. 

Na  pitanje,  zasto  su  Magjari  uklonili  prijasnjega  bana, 
koji  je  tri  puta  dobio  povjerenje  naroda  i u saboru  je 
imao  veliku  vecinu,  odgovaram  : 

U svakoj  je  drzavi,  a osobito  u ustavnoj,  obicaj  naj- 
obicajniji,  da  se  lica  vlade  mienjaju  s razloga  osobnik, 
koji  nimalo  nemaju  posla  sa  sistemom  drzavnim.  U ta- 
kvim  krizama  najbolje  se  ugleda  neporocan  patriotizam 
drzavnika.  Svakome  na  svietu  mila  je  vlast,  zato  ljudi 
vrlo  mucno  prebole,  kada  padnu  iz  vlasti,  u kojoj  su  za- 
stupali  kakav  drzavni  sistem.  taj  zalac  tezko  pregore,  da 
ne  padnu  u opoziciju  protiv  onoga,  sto  su  malo  cas  prije 
sami  stvorili  ili  zagovarali.  Riedkost  takovih,  a mnozina 
protivnih  primjera  glavni  su  povod  kompromitiranju  kon- 
stitucionalnoga  drzavnoga  principa  u obce,  sobstveni  ego- 
izam  takovih  politicara  postaje  ne  ugodnom  karakterist-i- 
kom  citave  stranke,  u kojoj  sada  opet  glavnu  riec  vode. 

Necu  poredi,  cesa  ne  mogu,  da  danasnja  vlada.  kao 
i njena  predhodnica,  vecom  enerzijom  suzbija  bujicu  opo- 
zicije, ali  ne  tajite  ni  vi,  sto  ne  mozete.  da  to  ne  biva 
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od  obiesti,  nego  od  one  nuzde,  kojoj  se  ni  vi  ne  biste 
oteli,  da  ste  ostali  na  vladi.  Represalija,  kojih  se  je  vlada 
za  onih  7 godina  lacala  proti  opoziciji  — a i till  dosta 
nam  u saborskih  dnevnicih  pricaju  interpelacije,  jos  vise 
redakcija  „Slobode“  na  Susaku,  jos  vise  redakcija  „Drave 
u Osieku,  najvise  redakcija  „Agramer  Post“  u Zagrebu 
• — ta  represalija  spram  velicine  opozicije  niesu  bila  nista 
raanja  od  sadasnjih  ; ako  je  danas  institucija  porote  sus- 
pendirana,  a ma  vec  su  najvazniji  odvjetnici  tadanje  vlade 
u novinah  stavljali  misljenje,  da  bi  ju  trebalo  dokinuti,  a 
radili  su  tako,  jerbo  su  „Sloboda“,  Drava11  i „Agramer 
Post11  tek  u rukavicah  pisali,  sto  danas  n.  pr.  „Pozor“ 
golih  ruku  pise.  (Zivio  na  desnici.) 

1 tako  me  eto  na  kraju  moje  besjede,  koju  zavrsu- 
jem  najiskrenijim  osvedocenjem,  da  ne  imamo,  zasto  bismo 
uzkracivali  povjerenje  muzevom,  staliskim  potomkom  onih 
slavnih  Hrvata,  koji  su  ham  nas  tisucljetni  sustav  saeu- 
vali  ne  oskvrnjen,  muzevom,  kojim  pripada  najgiavnija 
zasluga,  sto  je  Hrvatska  danas  autonomna,  kako  vec  ci- 
tavo  stoljece  u natrag  nije  bila  i sto  je  velika  i ljudstvom 
brojna,  kako  vec  citiri  stoljeca  natrag  nije  bila. 

A osobito  pristajem,  da  se  dozvoli  indemnitet  vladi, 
koja  se  njegujuci  vierno  sve  velike  narodne  stecevine  pri- 
jasnjih  godina  mnogo  uspjesno  brine  oko  najvece  potrebe 
narodne.  to  jest  institucijah,  kojimi  ce  se  postici  materi- 
jalno  stanje  zeinlje,  i koja,  trazeci  indemnitet,  dolazi  pred 
nas  novorn  narodnom  stecevinom  : jedinstvenim  proracu- 
nom  Krajine  s provincijalom.  (Burni  zivio  ! i odobravanje 
na  desnici  i sredistu. 

Predsjednik:  Riec  ima  presvjetli  gospodin  predstojnik 
odjela  za  unutarnje  poslove,  da  odgovori  na  interpe- 
lacije. 

Danilo  Stankovic : Vis.  sabore  ! 

Gospodin  nar.  zastupnik  Todor  Mikovic,  stavio  je  na 
vladu  sliedecu  interpelaciju  : (cita.)  (Vidi  upitnu  interpe- 
laciju.) 

Na  ovu  interpelaciju,  cast  mi  je  u irae  vlade  odgo- 
voriti,  da  je  ovo  drzavna  cesta,  koja  se  gradi  o trosku 
zajednicke  vlade. 

Stoga  je  vlada  izdala  nalog  na  zajednicki  mjernicki 
ured  u Osieku,  da  stanje  stvari  izvidi  i da  ju  obaviesti. 
Ubaviest  je  odmah  i sliedila,  da  se  ova  cesta  nije  gradila 
prvasnjim  pravcem,  nego  preko  polja  i oranica,  ali  da  se 
tomu  stanovnici  nisu  protivili,  dapace,  da  su  kod  razprave 
izkazali  zahtjev,  da  se  zapocnu  zeinljoradnje.  Te  zemljo- 
radnje  morale  su  se  izvesti  prije,  nego  se  je  pristupilo  k 
izvlastbi,  jer  radi  prepunosti  voda,  nije  se  znalo,  kolika 
povrsina  morati  ce  se  izvlastiti.  Sada  su  zemljoradnje  svr- 
sene  i mjernicki  ured  je  sastavio  izvlastbene  operate  i 
doticne  svote  biti  ce  izrucene  i porazdieljene,  koje  ce  se 
izplatiti  od  neuzivanih  povrsina  zemlje  i vlada  je  nalozila 
vec  podzupanijam,  da  to  provedu. 

Todor  Mikovic  : Ja  se  zadovoljavam  s odgovorom. 


Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  na  znanje  odgovor 
vis.  vlade  ? 

(Prima  se.) 

Danilo  Stankovic  : G.  zast.  I.  Krsnjavi  stavio  je  slie- 
decu interpelaciju  : (cita.) 

(Vidi  upitnu  interpelaciju.)  Cast  mi  je  odgovoriti,  da 
opredieljenje  stanica  za  vodenice  na  Savi  od  Siska  do  Ze- 
muna  pristoji  zajednickomu  mjernickomu  uredu  u Mitro- 
vici  i Zemunu. 

Aljernicki  ured  u Mitrovici  preuzeo  je  g.  1882.  po- 
vjerenstveno  pregledanje  i bilo  mu  je  izruceno  opredie- 
ljenje stanica.  Tomu  povjerenstvu  prisustvovalo  je  i oda- 
slanstvo  politicke  vlasti,  trgovista  i obcina.  tom  prilikom 
bje  odredjeno  glede  skela,  da  imadu  ostati,  a glede  dru- 
gih,  da  se  kamo  drugamo  metnu  u interesu  brodarstva. 
Sada  mole  ti  stanovnici,  da  se  povrate  na  stare  stanice 
na  kojih  su  bili  do  god.  1879.  Vlada  je  nalozila  nadlez- 
nim  kotarskim  uredom,  da  se  u tom  pogledu  prama  po- 
trebi  odredi  novo  povjerenstvo,  da  pregleda  stvar  i da 
vladi  uspjeh  priobci. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Ja  se  zadovoljavam  sa  odgo- 
vorom. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  na  znanje  odgovor 
vis  vlade. 

(Prima  se.) 

Riec  ima  gosp.  zastupnik  Barcic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

(Neima  ga.) 

Posto  g.  Barcica  neima,  riec  ima  g.  zast.  Loncarevic  ■ 
da  stavi  interpelaciju. 

Makso  Loncarevic  : Vis.  sabore  ! 

Kad  narod  sto  duguje,  to  se  svom  silom  utjeruje  od 
njega ; ali  kad  narod  sto  traziti  ima  od  vlasti  drzavne, 
to  badava  nastoji  oko  toga,  da  do  svoga  dodje. 

Tako  je  Severovic  u Sibinju,  Gradiskom  okruzju  du- 
govao  samo  pol  novcica  poreza,  sve  drugo  je  izplatio,  i 
evo  pred  bozic  doslo  je  6 ljudih,  da  eksekucijom  onoga 
pol  novcica  duznoga  poreza  od  njega  utjeraju. 

Drugi  jedan  slucaj  dogodio  se  je  u istom  mjestu. 
Niko  Stojic  izplatio  je  sav  svoj  porez,  pak  je  ipak  doslo 
k njemu  6 ljudih  na  eksekuciju  i trazili  su  od  njega,  da 
plati  25  for.,  da  je  toliko  poreza  duzan.  Badava  im  on 
dokazivao,  da  je  sav  porez  namirio,  badava  im  je  poka- 
zivao  poreznu  knjiziou  ; na  to  se  sve  niti  ne  gleda.  Oni  mu 
izvedose  kravu  iz  stale,  bez  da  je  sto  kriv  ; zapljenise  ju, 
da  ju  prodadu.  Njegova  supruga  je  sudbeno  dokazala,  da 
je  doticna  krava  njezino  vlastnictvo. 

Treci  dan  dodjose  i trazili  su  ne  vise  25  for.  kao 
prije  vec  17  tor.,  te  odvedose  jednu  junieu  i iztjerase 
guske  i purane  i zatvorise  u obcinski  ured,  a muza  i 
zenu  otjerase  u kotarski  ured  u zatvor,  gdje  su  ove  zad- 
nje  bozicne  blagdane  probavili. 

Napokon  se  je  dokazalo,  da  je  prije  jedanaest  godina 
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ostao  duzan  1 for.  71  novcic.  Nu  ovdje  su  bar  nasli  njesto, 
da  je  duzan. 

D zadrugi  Papazovic  razdielili  su  se  clanovi  na  dvie 
strane.  Jedna  je  strana  tocno  uplacivala  svoj  porez.  a 
druga  je  strana  nesto  zaostala  u porezu.  Jedne  veceri 
pred  sam  bozic  dodjose  gospoda  na  eksekuciju,  te  su  se 
cielu  vecer  tako  do  jedno  10  ure  zabavljali  u kuci  onoga. 
koji  je  imao  njesto  jos  poreza  platiti.  Kad  su  se  cestito 
nakitili  s picera,  onda  odose  u stalu,  gdje  je  bila  krava 
onoga,  koji  nije  nista  duzan,  i njemu  izvedose  kravu  na 
polje  u noci,  bez  da  je  taj  isti  opomenut,  da  ima  kakovu 
poreznu  duznost.  kakav  porezni  zaostatak  namiriti  i bez 
da  se  je  ta  krava  zapljenila. 

Njegovi  susjedi  kad  opazise,  gdje  mu  vuku  kravu  iz 
stale  na  polje,  probudise  ga.  veleci,  da  mu  hajduci  od- 
vedose  kravu.  Covjek  dakako  misli,  da  nije  moguce,  da 
je  tko  posten  dosao  po  noci  po  kravu,  bez  da  se  najavi 
gospodaru.  udari  na  polje  onako  iza  sna  a eksekutor  ga 
doceka  sa  hitci  iz  revolvera.  i odcese  mu  cestito  tjeine  na 
glavi.  Na  to  se  sakupili  ljudi,  pa  koji  motikom,  koji 
sjekirom  raztjerajn  goste,  koji  su  dosli  po  noci  kravu  iz- 
vesti,  te  su  otisli  bez  krave. 

Tako  se,  gospodo,  kod  nas  postupa  i tako  se  utje- 
ruje  od  naroda  ono.  sto  nije  duzan  platiti.  Po  tom  je 
istina,  sto  veli  nas  narod : to  nisu  ni  desetari  cinili  u 
Bosnoj,  sto  se  kod  nas  radi,  niti  isti  zaptije  niti  karaule 
nisu  tako  tistili  narod.  kako  se  kod  nas  tisti. 

Kod  nas  niti  sudbeni  izpravci  kod  poreznih  ureda 
nemaju  nikakove  krieposti.  0 tom  sam  se  ja  sam  osvje- 
docio. 

Tu  se  trazi,  samo  da  se  uplati.  a ti  trazi  od  onoga 
kako  hoces,  sto  se  je  od  tebe  utjeralo. 

Gospodo.  time  sam  dokazao,  da  se  od  naroda  silom 
i bez  obzira  uzima,  samo  ako  je  sumuja,  da  je  sto  duzan. 
Ali  ako  narod  trazi.  jedva  da  dobije  svoje. 

Godine  1881.  vojno  zapovjednictvo  u Zagrebu  od- 
redilo  je  za  kotar  oriovacki  4000  for.,  da  se  glavni  put, 
cesta  kotara  oriovackoga  popravi.  jer  je  jako  rujnirana 
bila  od  okupacije  a islo  je  glavno  zapovjednictvo  i na  to 
da  se  narodu  pomogne,  koji  je  radi  oskudne  godine  i 
silnih  radnja  na  savskih  nasipih  sasvim  satrven  bio.  Pod 
brojem  1G98.  od  25.  ozujka  kotarska  oblast  pozove  ob- 
cine,  neka  svaka  svoj  dio  te  ceste  naspe  i uredi,  pa  svaka 
od  tih  4000  for.  dobiti  ce  odgovarajuci  dio  svote. 

Obcine  su  osim  jedne  jedine  to  odbile  ; jer  im  je  da- 
leko  do  sljunka  bilo,  a konji  su  im  i onako  bili  silnimi 
rabotami  sasvim  izmrcvareni.  Medjutim  naslo  se  je  jedno 
ipoduzcce,  koje  je  pocelo  sipati  ovaj  drum  , ali  samo  sto 
su  poceli.  vec  su  ostavili. 

Na  to  je  kota'ska  oblast  pisala  dopis  pod  br.  4713. 
od  16.  rujna  iste  godine  1881.,  da  svaka  obcina  svoj  dio 
Iposuti  i popraviti  ima.  Oni,  koji  nisu  toga  ucinili.  bili  su 
Odsudjeni  na  globu  od  10  for.  U mojoj  maloj  obcini  ima 
takovili  35,  dakle  su  odsudjeni  na  450  for.  globe,  sto 


nisu  odmah  dosli  sipati  cestu,  jer  su  imali  svoga  posla 
doma,  pobirati  kukuruzu,  vinograde  obrati  itd.  One  slje- 
dece  zime  bile  su  strahovite  kise.  i kako  je  voda  tekla  od 
brda  izkvarila  je  na  mjestih  taj  drum.  Opet  u prolecu  g. 
1882.  pod  br.  1484.  izdala  je  kotarska  oblast  nalog  od 
13.  ozujka,  da  imadu  zitelji  drum  popraviti. 

Medjutim  od  onih  4000  for.  jedva  sto  je  nekoliko 
stotina  forinti  dobila  obcina  Nove  Kapele,  koja  je  dobro- 
voljno  pristala,  da  ce  posipavati  cestu;  a ostale  obcine, 
koje  su  silom  natjerane  bile  na  to.  niti  novcica  Moja  je 
obcina  upitala  kotarsku  oblast  u Oriovcu,  sto  je  sa  onim 
novcem  i zasto  taj  novae  nije  dan  obcinam. 

Na  to  je  sliedio  odgovor,  da  kot.  oblast  nije  duzna 
vrhu  erarskih  novaca  racuna  obcinam  polagati.  nego  da 
ga  je  polozila  vis.  vladi. 

Ja  znam,  da  imade  vise  puta  krivili  izvjesca.  Ja  sam 
o tom  osvjedocen,  a to  moze  i o mojoj  osobi  biti  poznato 
vis.  vladi,  da  od  kot.  oblasti  nase  dolaze  kriva  izvjesca. 
Ja  to  mogu  dokazati  iz  mojih  spisa. 

Zato  upravljam  ovu  interpelaciju  na  vis.  vladu,  koja 
glasi  (cita) : 

„Je  da  li  je  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato.  da  je  bivse 
c.  kr.  glavno  zapovjednictvo  pocetkom  godine  1881.  do- 
pitalo  4000  for.  a.  vr.  za  popravak  ceste,  sto  se  kroz 
oriovacki  kotar  proteze? 

Je  da  li  kr.  zem.  vlada  znade,  da  su  naredbom  kr. 
kot.  ureda  oriovackoga  pod  br.  4713.  od  16.  rujna  1881. 
prisiljene  bile  obcine  kotara  oriovackoga,  da  svaka  svoj 
negdasnji  diel  ceste  naspe  i popravi,  u istinu  nasule  i 
popravile  ? 

Pita  se  vis.  kr.  zem.  ylada,  zasto  iste  te  obcine  ko- 
tara oriovackoga  nisu  u to  ime  upitnu  svotu  od  4000  fr. 
primile  i kamo  je  ta  svota  dospjela? 

Sto  kani  kr.  zem.  vlada  uciniti,  da  upitne  obcine  do 
svoje  zasluzbe  dodju?“ 

(Tecajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednickn  sto- 
licu  prvi  saborski  podpredsjednik  gospodin  Vaso  Gjur- 
gjevic.) 

Predsjednik:  Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  zem.  vladi. 

Riec  ima  isti  g.  narodni  zastupnik,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Makso  Loncarevic : Gospodo!  Kad  covjek  vidi  kakvu 
otreanu,  obataljenu  kudu,  onda  uviek  kaze,  da  tu  ne  ima 
gospodara  ili  su  svi  gospodari,  pa  se  jedan  sa  drugim 
ne  mogu  sloziti,  jedan  drugoga  ne  slusa  i tako  se  kuca 
mora  obataliti. 

Tko  je  prije  20  ili  30  godina  prosao  kroz  nase  okruzje 
Gradisko,  morao  se  je  upravo  cuditi,  kako  je  narod  dobro 
stajao.  Osobito  u Posavju,  u onom  mjestu  izmedju  Save  i 
Brda,  kud  ide  glavna  cesta.  Danas  su  ona  najimuenija 
sela,  koja  su  bila  onda  u najljepsem  redu,  pala  u 
najvecu  sirotinju,  a to  su  sela  Vrbje,  Sturca.  Debrina. 
Kuti,  Kaniza  itd.  U samoj  Stivici,  tom  najliepsem  selu  u 
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cieloj  gradiskoj  regimenti,  vec  je  do  sada  preko  cetrdeset 
obitelji  bez  kuce  i djedovine  svoje,  koja  mu  je  za  porez 
prodana. 

Po  ovomu  vidimo,  da  ne  ide  nista  napred,  nego  sve 
natrag,  da  mi  ne  napredujemo.  nego  da  nazadujemo. 

Sada  evo  u zadnjem  zasjedanju,  koncem  prosle  pe- 
riode  pocelo  se  ozbiljnije  misliti  na  gospodarstvo,  da  se 
gospodarstvo  u nasoj  zemlji  podigne.  I vrieme  je,  da  se 
jedan  put  latimo  gospodarstva.  da  narod  u gospodarstyu 
podignemo. 

Ali  ako  se  gore  i cini  nesto  o gospodarstvu,  dole  se 
nista  ne  cini ; nize  oblasti  ne  idu  na  to,  da  se  gospodar- 
stvo podigne.  Evo  primjera. 

U pocetku  prosloga  ljeta  zitelji  kotara  oriovackoga 
naumili  su  podici  gospodarsku  podruznicu  u Oriovcu  i 
prijavilo  se  do  200  osoba  kao  clanovi;  ali  do  danas  ne 
ima  nikakvoga  glasa  o toj  podruznici.  Ja  sam  ovdje  gore 
privatno  hodio  pitati,  da  li  ce  ovaj  kotar  dobiti  dozvolu 
za  tu  podruznicu.  Oni  mi  odgovorise,  da  ovdje  ta  stvar 
nije  poznata. 

S toga  upravljam  na  vis.  vladu  sliedecu  interpelaciju 
(cita) : 

„Je  da  li  je  poznato  vis.  kr.  zem.  vladi,  da  su  zitelji 
kotara  oriovackoga  joste  pocetkom  prosle  godine  zatrazili 
preko  kotarske  oblasti  u Oriovcu  dozvolu,  da  mogu  go- 
spodarsku podruznicu  u Oriovcu  za  kotar  oriovacki  ustro- 
jiti,  za  koju  se  je  vec  do  blizu  200  osoba  kao  clanovi 
najavilo  ? 

Ako  je  poznato,  hoce  li  vis.  vlada  kazati  razloge, 
zasto  se  ta  dozvola  do  sada  nije  podielila? 

Napokon  pita  se  zem.  vlada,  kani  li  do  skora  zatra- 
zenu  dozvolu  podieliti  ili  ju  sasvim  uzkratiti?“ 

Predsjednik : Sa  ovom  interpelacijom  postupati  ce  se 
kao  i sa  prvom. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Majcen,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Josip  Majcen:  Yisoki  sabore ! U sjednici  od  3. 
siecnja  naglasio  je  g.  zastupnik  Radosevic  potrebu  zakona 

0 uredjenju  plemickih  zadruga.  Ja  sam  isti  dan  dao  u 
urucbeni  zapisnik  interpelaciju,  koja  je  istoga  predmeta, 
te  se  pozivam  na  obrazlozenje  g.  dra.  Radosevica ; jer 
znam  da  je  svaki  jurista  danas  uvjeren  o potrebi  toga 
zakona;  samo  vlada  s tim  oteze. 

S toga  necu  obrazlagati  dalje  moje  interpelacije,  vec 
cu  ju  procitati  samo  (cita): 

„1.  Uvidja  li  vis.  kr.  zem.  vlada  potrebu  zakona  o 
plemickih  zadruga  ? 

2.  Ako  uvidja,  kani  li  i kada  donieti  takav  zakon  na 
ustavno  pretresivanje  ?" 

Predsjednik : Ova  interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik 

1 dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Ivan  Radio,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Ivan  Radio : Yisoki  sabore ! Stvarati  zakone  u jednoj 


drzavi  nije  mala  stvar  i to  tim  vise  posto  zakoui  imadu 
normirati  odnosaje  druztva  ljudskoga  u obce,  a napose  u 
ovom  slucaju  u nasoj  domovini.  Stvarajuci  zakon  mora 
doticni  zakonodavac,  a kod  nas  ovo  zakonodavno  tielo, 
poznavati  potanko  narav  naroda,  za  koji  doticni  zakoni 
valjati  imadu ; mora  imati  nadalje  patrioticnih  osjecaja  i 
ljubavi  prama  narodu;  a napokon  u obzir  uzimati  soci- 
jalne  i imuctvene  odnosaje.  A povrh  svega  toga  valja  da 
izvrsujuci  organi,  kako  sudstveni  tako  i upravni,  bndu 
vjesti,  savjestni  i nepristrani.  Gdje  toga  ne  ima  moraju 
zakoni  protivnim,  a ne  zeljenim  plodom  uroditi. 

Ivakvi  su  zakoni  u nasoj  domovini,  to  svi  vidimo, 
buduc  narod  domovine  pod  sve  vebim  pritiskom  propada 
i biva  sve  siromasniji. 

Nemojte  zamjeriti.  gospodo  od  vecine,  ako  budern 
prigovorio  onoj  okolnosti,  da,  stvarajuci  vi  zakone  za  ovu 
nasu  tuznu  domovinu.  niste  imali  dovoljno  patrioticnoga 
osjecaja  za  ovaj  narod.  niste  poznavali  naravi  njegove  i 
niste  iinali  pred  ocima  njegove  socijalne  i imuctvene  od- 
nosaje. A da  je  tomu  tako.  svjedoce  posliedice. 

Da  niste  imali  osjecaja  za  ovaj  narod  tuzni,  dokazuje 
to,  sto  ste  izabrani,  kako  je  vec  vise  puta  spomenu  o,  ne 
slobodnom  voljorn  kao  ljubimci,  nego  necuvenim  pritiskom 
kao  protivnici  srece  naroda  hrvatskoga. 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  da  se  drzi  inter- 
pelacije. 

Prijavljena  je  interpelacija  o odkupu  javnih  radnja. 

Ivan  Radio : Niste  mogli  poznati  naravi  nasega  na- 
roda, ka.d  ste  stvorili  zadruzni  zakon.  koji  je  ubitacan  po 
nas  narod  zato,  buduc  je  on  naravi  udruzne,  patriarkalne, 
te  sada  cim  se  zadruge  pocese  razvrgavati  postaje  siro-  \ 
masnijim. 

Zato  danas  vidim  zadrugare,  koji  su  prije  10,  15 
godina  bili  kao  zadruga  -bogati,  danas  kao  pojedince  sa- 
svim propale. 

Isto  se  tako  vidi.  da  niste  pri  stvaranju  odkupnoga 
zakona  za  javne  radnje  pokazali  cuvstva  pravednosti, 
buduc  se  isti  zakon  na  tako  ne  pravednom  odkupnom 
kljucu,  individualnom  razporezanju  osniva.  da  danas  na 
temelju  istoga  zakona  najveci  siromak  najvise  placa. 

Po  tom  dolazi,  gospodo,  da  sbilja  siromah  najvise 
platiti  mora,  jer  se  narod  u obce.  a narocito  u Zagorju 
veoma  mnozi,  a posjed  mu  je  isti,  stoga  za  uzdrzavanje 
javnih  obcila.  nas  seljak.  a narocito  Zagorac  razmjerno 
previse  placa.  docim  ljudi,  koji  se  na  cestah  upravo  obo- 
gacuju  rabeci  isti  u svojih  poslih  placaju  razmjerno  veoma 
malo  a po  okolnostih  nista,  sto  osobito  valja  za  Zagorje, 
gdje  nema  drugih  obcila.  osim  ceste. 

Zaloscu  opazam,  gospodo,  da  su  zbilja  za  vis.  vladu 
Tantalove  muke  stogod  dobra  po  narod  uciniti  i on  da, 
kada  tu  potrebu  i sama  uvidja. 

Posto  je  vapaj  cieloga  naroda.  da  se  t»j  zakon  pro- 
mieni,  ucinila  je  vis.  vlada  sama  inicijativu,  te  je  pred  4 
godine  na  sve  kr.  podzupanije  upravila  pitanje,  kako  bi 
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se  taj  nepravedni  zakon  po  narod  krvatski  mogao  pro- 
mieniti.  da  tim  snosniji  bade.  Po  svoj  prilici,  ja  mislim- 
da  sa  izvjesca  od  kr.  podzupanija  stigla  na  vis.  vladu  te- 
meljec  se  na  mnienju  podzupanijskik  skupstina  i kultur- 
nih  viecnika,  pa  ipak  protekose  4 godine  dana,  a visoka 
vlada  nije  ipak  nista  u tom  obziru  ucinila,  premda  je 
lama  tu  inicijativu  podnzela. 


Prije  nego  samu  interpelaciju  predam  na  stol  ove 
vts.  knee,  opaziti  mi  je  i to,  da  se  takodjer  u obce  s 
odkupninom  nekako  cudnovato  upravlja,  a narocito  u kra- 
pinsko-toplickoj  podzupaniji,  kako  s onima  trima  cetvrti- 
nama,  tako  i s ostalom  cetvrtinom,  koja  bi  se  imala  upo- 
trebljivati  izkljucivo  na  popravak  obc.  cesta. 


Za  vrieme  podzupovanja  gosp.  podzupana  Franciscija 
u podzupaniji  krapinsko-topliekoj  obdrzavale  su  se  drazbe 
za  navazanje  kot.  cesta  pri  kr.  podzupaniji,  te  su  obicno 
takovi  posli  pali  u ruke  ljndi,  koji  su  bili  ili  u prijatelj- 
skom  ili  rodbinskom  odnosaju  sa  doticnim  podzupanom, 
pak  su  se  navazale  ceste  po  volji  i na  korist  doticnoga 
poduzetnika,  a na  stetu  naroda  tako,  da  su  se  pojedini 
jedni  te  isti  kupovi  bili  po  dvaput  placali.  Ta  se  je  ob- 
stojnost  izniela  na  vidjelo  prigodom  jedne  podzupanijske 
skupstine  u sv.  Krizu.  Na  moj  predlog,  da  uslied  toga 
pri  preuzimanju  kupova  na  cestah,  imadu  ucestvovati  kao 
kontrola  i obcinski  povjerenici  iz  onih  obeina,  kroz  koje 
cesta  tece,  bude  zakljuceno,  da  uz  podzupanijskoga  povjerc- 
nika  bude  takodjer  i jedan  obc.  odbornik  kod  preuzimanja 
kupova  od  doticnoga  poduzetnika  : nu  zakljuceno,  ali  ni- 
kad  prakticirano  ; jer  kad  se  je  to  imalo  izvesti  u mojoj 
obcini  god.  1878.,  da  se  izbjegne  ta  kontrola,  od  strane 
obcine  nisu  se  kupovi  ni  preuzimali,  vec  ostali  onako, 
kako  ih  je  poduzetnik  navozio. 

Nu  dosav  do  podzupana  u podzupaniju  krapinsko- 
toplicku  pokojni  g.  M.  Barabas,  koji  je  imao  ipak  toliko 
ljubavi  i milosrdja  prama  narodu,  dao  jo  priliku,  da  su 
mogli  i seljaci  licitirati  to  navazanje  kot.  cesta.  Ali  sto 
se  je  sbilo  ? 


Novcari  i ljudi,  kojim  to  po  volji  nije  bilo,  udri  na- 
corivati,  da  sada  seljaci  navazaju  one  kupovo  po  80 — 90 
novc.  najvise  po  forintu,  za  koje  su  prijasnji  ljubimei  do- 
bivali  2 — 3 za  iste  kupove. 

Nadalje,  gospodo,  ona  jedna  cetvrtina,  koja  bi  se 
imala  upotrebiti  na  popravljanje  obc.  cesta,  upotrebljava 
[se  pri  obeina  radi  nehajnoga  nadzora  nad  rukovanjem  sa 
pom.  cetvrtinom  odkupnine  sa  strane  predpostavljene  po- 
liticise oblasti  na  sve  drugo,  samo  ne  u onu  svrhu,  u koju 
su  ti  novci  zakonom  opredieljeni.  N.  pr.  Kad  nastupe  iz- 
borne  borbe,  onda  doticni  podzupanijski  cinovnici  kao  kor- 
tesi  vis.  vlade  pod  krinkorn,  da  idu  uredovati  po  doticnoj 
podzupaniji  sazivlju  obcinske  sjednice.  za  kojekakve  trice 
i prisustvuju  kao  politicki  povjerenici.  .Naravno,  te  tros- 
kove,  miljarinu  i dnevnice  rnora  placati  obcinska  blagajna. 
ilako  se  u takove  svrhe  kao  i u ine  drugo  trosi  novae, 


koji  bi  se  imao  upotriebiti ' jedino  na  popravak  obcinskih 
cesta. 

Gospodo,  nase  obcinske  ceste  u Zagorju  takove  su, 
da  sir omah  gospodar,  koji  si  prigospodari  koje  vedro  vina 
ili  sto  drugo,  i lioce  da  ide  na  trziste  u vece  mjesto.  nije 
moguc  to  uciniti,  ako  malo  kisa  padne,  buduc  su  nam 
obcinski  puti  uslied  pom.  cinjenica  sasvim  neprohodni.  A 
gdje  ne  ima  obcila,  tu  nema  govora  o napredku  gospo- 
darstva.  Tako  n.  pr.  iznosila  je  jedna  cetvrtina  odkupa 
za  javne  radnje  god.  1884.  u mojoj  obcini  Gjurmaneckoj 
666  for.  90  novc.,  a od  te  svote  upotriebilo  se  je  samo 
99  for.  34  novc.  na  obc.  ceste,  a drugo  sve  u sasvim 
druge  svrhe.  Ja  mislim,  to  je  velika  proturednost,  kojoj 
treba  na  kraj  stati,  i stoga  stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu 
interpelaciju  : (cita) 

1.  Kani  li  vis.  kr.  zern.  vlada  vec  pred  toliko  godina 
svojom  inieijativom  zamisljenu  preinaku  odkupnoga  zakona 
na  temelju  od  svik  kr.  podzupanijah  jamacno  joj  vec  pri- 
poslanih  u tom  smislu  izvjesca  ovomu  zakonodavnomu  tielu 
na  ustavno  pretresivanje  predloziti  i zasto  to  jur  dosele 
ucinila  nije  ? 

2.  Da  li  je  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  se  u pod- 
rueju  kr.  podzupanije  krapinsko-toplicke,  a narocito  u 
upravnoj  obcini  Gjurmaneckoj  zakonom  opredieljena  ce- 
tvrtina odkupnine  za  obcinske  ceste  ne  upotrebljuje  lib  u 
tu  svrhu,  vec  i u ine  svrhe,  docim  nam  time  obcinske 
ceste  na  veliku  stetu  gospodarstva  sasvim  propadaju  i to 
sve  znanjem  kr.  podzupanije. 

Ako  da : 

Kani  li  vis.  kr.  zem.  vlada  toj  protuzakonitosti  na  put 
stati  ? 

Ako  ne : 

Da  li  se  je  voljna  o tom  osvjedociti  i shodno  odre- 
diti,  da  se  pomenuta  cetvrtina  odkupnine  lih  u svoju  za- 
konom opredjeijenu  svrhu  bude  upotrebljavala  ? 

Predsjednik  : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  zem.  vladi. 

Biec  ima  zast.  g.  barun  Zivkovic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Jovan  barun  Zivkovic  : Prama  onomu,  gospodo,  sto 
sam  danas  cuo  u ovoj  vis.  kuci  i jucer,  danas  od  dra. 
Kadosevica  i jucer  ili  prekjucer  od  dra.  Mazzure,  nebih 
stavio  ove  interpelacije,  da  nije  dosla  u novine,  te  sada  i 
cast  zahtieva,  da  ju  ovdje  sbilja  naprvo  donesem. 

Nebih  stavio,  jer  kao  sto  se  je,  gospodo,  ona  debata 
na  magjarskom  saboru  u cieloj  Hrvatskoj  nemilo  kosnula 
koja  se  je  ticala  krvatskoga  pitanja  : tako  se  je  ova  mala 
razprava  dra.  Radosevica  i prijatelja  mu  dra.  Mazzure, 
danas  sutra  njegovoga  jednoraisljenika  vrlo  neugodno  doj- 
mila  nas. 

(Veselost  na  ljevici.) 

Nemojte  se  uvjek  smijati : ja  vas  i vasega  prijatelja 
dra.  Starcevica  sa  najvecom  pomnjom  slusam.  bez  inter- 
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rupcija;  dopustite  ravnopravnost  i nista  vise.  (Prama  dm. 
Tuskanu.) 

Jest  „ srbin"  je  ime  vrlo  smiesno,  pak  zato  vam  se 
i lioce  na  to  smijati.  (Dr.  Tuskan  : Kako  vi  mozete  reci, 
da  se  ja  srkskomu  iraenu  smijem  !) 

Kao  sto  su  u ugarskom  saboru  svi  Magjari  slozni, 
kad  se  tice  hrvatskoga  pitanja,  cini  se,  da  i vas  taj  pa- 
triotizam  nuka,  da  se,  kad  se  o nama  Srbima  radi,  svi 
slozite,  koji  tacite,  koji  javno. 

Vis.  sabore.  ja  i moji  drugovi  stavismo  jedno  pitanje 
na  dnevni  red,  koje  je  vam  vrlo  dobro  poznato.  Pitanje 
to  nije  od  danas  ni  od  jucer,  nego  od  vremena  ustavnoga 
zivota  nasega.  pitanje  od  15  god.  t.  j.  nredjenje  onoga, 
sto  snio  i kako  smo  prama  drzavi,  prama  zcmlji  hrvat- 
sko],  pitanje  o t.  zv.  autonomiji  crkvcno-prosvjetnoj,  pita- 
nje Srba  u ovoj  zemlji. 

Moja  gospodo,  postulat  je  ne  samo  nasega  prava, 
koje  izvire  iz  nasih  privilegiah,  da  se  to  pitanje  uredi, 
nego  je  to  jos  n vecoj  mjeri  postulat  drzavnoga  polozaja 
nase  zemlje  na  prama  kraljevini  Ugarskoj,  dakle  sc  tide 
i vas.  Da  ste  i vi  to  tako  shvacali,  nebi  cekali,  da  budo 
pokretac  toga  pitanja  srbski  klab. 

Ovdje  budi  samo  mimogr  -d  receno,  da  ja  to  smatram 
kratkovidnoscu,  ako  nam  se  sa  hrvatske  strane  predba- 
cnje,  da  ne  sacinjavamo  politieke  stranke.  Sreea  je  to  za 
vas,  da  ne  trebamo  stvarati  politieke  stranke  ; ne  mojte,  da 
do  toga  dodje,  to  nebi  bilo  dobro  po  nasu  zemlju,  i na 
tom  treba,  da  ste  nam  zahvalni.  (Dr.  D.  Starcevie:  rlako 
i treba !) 

Moja  gospodo,  ono,  sto  smo  mi  pokrenuli  u ovoj 
kuci,  prvi  je  pokrenuo  u ovoj  zemlji.  patrijarh  Masirevic 
prije  15  godina  i to  se  vuce  nerieseno  kroz  15  godina. 
(Dr.  D.  Starcevie  : To  valjda  nismo  mi  krivi.) 

To  je  kako  vec  rekoli  — postulat  prava  nasega,  koji 
nalazi  izvora  svoga  u nasih  privilegijah  — i tomu  ce  se 
mozda  tko  nasmijati  — privilegija.  koja  su  dana  nasemu 
narodu.  koji  je  dosao  u ove  pustosi  ne  kao  „pribjeglica“ 
ne.  da  mjesta  zauzeta  po  Hrvatih  otme,  jer  da  su  vas 
nasli  ondje,  nobiste  ih  bili  pri mil i ; a tko  je  jedanput  na 
tom  starosjedioc.  nitko  ga  ne  rnoze  iztjerati.  Dosli  smo 
ovamo.  da  s vami  zajedno  proti  zajednickom  dusmaninu 
vojujemo  i krv  svoju  lijemo,  kao  patriote  ove  drzave  i 
da  s vami  dielimo  jednu  sudbinu. 

Onda  bila  nam  je  zajamcena  ne  samo  ona  erkveno- 
prosvjetna  antonomija,  o kojoj  je  sada  riec.  nego  i nasa 
u danasnjein  smisl'u,  drzavno-politicna  osebina,  koja  se  u 
danasnjili  modernih  drzava  zove  politicka  individualnost, 
kojoj  pak  danas  niti  traga  nema,  jer  nam  je  po  privile- 
gijama  zajamcena  politicka  osebina  tecajem  vremena  po 
svema  zbrisana.  izceznula  ; i nema  danas  srbina,  koji  zato 
vojuje.  (Zivio  1) 

Zasto  vojujemo  ? Vojujemo,  da  nam  se  ostavi  nasa 
narodna  crkveno-prosvjetna  autonomija  ili  osebina,  koja 
je  danas  ostvarena  u ugarskom  clanku  IX.  od  g.  1868. 


a kojoj  danas  u zemlji  nasoj  nema  zakonita  uredjenja.  Mi 
se  u tome  pogledu  u ovoj  zemlji  moramo  do  zakonita 
uredjenja  drzati  nasih  privilegija,  a vlada  se  fakticno 
drzi  i ravna  po  ouom  clanku,  koji  je  donesen  na  ugar. 
saboru  t.  j.  cl.  IX.  1868. 

Ako  je  dakle  to  postulat  nasega  prava,  jos  veci  je 
postulat  drzavopravnoga  polozaja  kralj.  Hrvatske  naprama 
Ugarskoj,  da  se  uredi. 

Ali  cudnovato  je , gospodo , da  se  riesenju  toga 
pitanja  svi  mjerodavni  faktori  nase  zemlje  nekako  tuga- 
ljivo  uklanjaju. 

Tomu  trazite  riesenja  u onom,  sto  je  g.  dr.  Rado- 
sevic  kazao  Ujedi,  se  u jezik,  kad  bi  kazao  „Srbinu  nego 
„pravoslavni“,  „grcko-iztocni“,  „grcko-nesjedinjeni“  samo 
ne  „Srbin“.  Jer  ako  bi  rekao  „Srbin“  potresla  bi  mu 
se  krv. 

Ima  — veli  — nesloge,  nesporazumljenja  medju 
nama.  Ako  je  nasa  sloga  i nesporazumljenje  pod  tu  cienu, 
da  napustimo  ime  svoje,  onda  je  gospodo  nikada  nece  biti ! 
Ja  zelim  kao  Srbin  i umrieti,  a moja  je  briga,  da  i moj 
sin  svoga  imena  ne  zaboravi.  No  pod  tu  cienu  ja  cu  rado 
biti  prvim  vojnikom  za  prava  zemlje  i nece  mi  biti  premca 
medju  vami.  Ako  ti  tko  kaze,  da  je  Srbin,  ne  izpituj  da- 
Ije,  nemoj  zapodievati  kavge  svaki  dan.  ne  zabadaj  trn  u 
zdravu  nogu,  cemu  to  dr.  Mazzura  izpostavlja,  kad  tomu 
povoda  nije  bilo  ? Ali  ako  nas  vi  izazovete,  no  cemo  vam : 
ni  mi  duzni  ostati. 

Ja  zaliti  morarn,  da  ta  stvar  jos  nije  uredjena,  a 
zalim  toliko  u interesu  zemlje,  jer  je  ta  vlast  atribut  nase 
drzavne  ylasti,  koju  ima  u nastavi  i bogostovju,  pak  se 
ne  ravna  po  nasem  zakonu,  nego  je  jos  tako  reci  u zraku 
i vrsi  se  u Budapesti.  Ako  cetc  vi  preci  preko  toga  na 
dnevni  red  i mi  cemo  ; no  tada  cemo  doci  na  ono  drugo 
pitanje  glede  nasih  skola  i skolskoga  zakona,  da  se  u 
tome  prama  nami  vrsi  pravednost. 

Meni  je  zao,  da  ovdje  nema  moga  druga  g.  Voncine, 
da  mu  kazem,  kako  se  zakon  vrsi,  koji  je  skolski  zakon. 
Nagoda  prama  Ugarskoj,  ta  se,  kako  kazete  krnji  i ne- 
vrsi  kako  treba ; a vi  nasu  autonomy u,  a to  je,  nasu 
..skolsku  nagodu “ jos  manje  kako  zakon  zapovieda,  a o 
tom  se  nikada  ni  rieci  povelo  nije.  Ima  po  50  djece  pra- 
voslavne,  koja  nemaju  ucitelja  svoga  ; ima  po  90  djece 
pravoslavne,  gdje  nema  srbskoga  ucitelja  (Naljevici:  Zasto 
vlada  neda  ?) 

Je  li  to  pravednost  ? 

(Dr.  D.  Starcevie:  Zasto  podupirete  vladn ?)  Ja  znam, 
sto  to  znaci,  obterecivati  narod  bez  potrebe,  nije  lahka 
stvar,  da  narod  isti  dvostruke  skole  uzdrzaje  konfesionalne 
i komunalne ; ja  sam  od  srdca  zelio  komunalne,  ali  da 
ove  budu  tako  uredjene,  da  je  i Srbin  kano  i Hrvat  u 
njima  kod  kuce,  t.  j.  da  sve  u njoj  nadje,  sto  treba.  A 
sto  treba  Srbinu?  Njegov  popo  ne  moze  sluzbe  sluziti  bez 
djaka,  a ovaj  treba,  da  zna  bar  citati  ovaj  casoslovar  i 
psaltir  i da  znade  pojati. 
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Ali,  gospodo  moja,  kako  to,  da  90  djece  ni  jednoga 
pravoslavnoga  ucitelja  ne  imaju ; jo  li  to  pravo  ? (Glasovi : 
Nije !) 

Znajte  dakle,  kada  ne  bude  vise  ovoga  pitanja,  onda 
ce  se  preci  na  ovo  pitanje  glede  nasih  skola,  a neka  se 
ne  misli,  da  cemo  sto  zabasuriti,  onda  cemo  se  ogledati, 
ja  ne  zelim,  da  se  kavga  zarnece  i da  se  nove  rane  za- 
davaju,  ja  zelim  ljubav  medju  nama,  zelim  borbn  za 
dobro  naroda,  za  dobro  domovine.  (Glasovi  na  desnici : 
Dobro !) 

Ali  kada  dodje  do  gusta,  onda  iznosim  ovakove  jade 
na  vidjelo.  (Dr.  David  Starcevic : Tako  cemo  mi  s Magjari 
napraviti.) 

Predsjednik : Molim  g.  dra.  Davida  Starcevica,  da  ne 
upada  u riec. 

(Glasovi:  Cujmo !) 

A gosp.  interpelanta  molim,  da  se  drzi  svoje  inter- 
pel  acije. 

(Na  lievici : Zivio  predsjednik !) 

Jovan  barun  Zivkovic : Cast  mi  je  dakle  upitati  vis. 
vlada : Da  li  je  ova  stvar  zapela ; ako  nije  zaspala,  hoce 
li  ugledati  sviet? 

(Oita) : 

„Je  li  predlog  osnove  zakona  u pitanju  srbsko-crk- 
vene  prosvietne  autonomije  na  prcvisnje  odobrenje  pod- 
noscn  i sto  je  u stvari,  da  do  sada  jos  nije  postignuta 
prcvisnja  sankcija?-1 

Predsjednik:  Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 
vladi. 

Riec  imade  zastup.  g.  Vukotinovic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Ljudevit  Vukotinovic : Yisoki  sabore ! Ja  drzim  za  su- 
visno,  da  interpelaciju  ovu  jednostavnu  i jasnu  bud  ka- 
kovim  uvodnim  govorom  popratim,  te  bi  molio  g.  biljez- 
nika.  da  ju  izvoli  jcdnostavno  procitati. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita) : 

„Godine  1880.  poduzeo  je  vladin  povjerenik  u obsegu 
vlastelinstva  Ludbrezkoga  i obliznjih  susjednih,  potrebna 
izvidjenja  i prcdradnje  glede  odkupa  gornil)  zemljista  i 
gornih  daca,  uspjeb  ovih  radnja  vlad.  povjerenika  bio  je 
povoljan  za  posjednike  napomenutik  zemljista  u svih  ondje 
lezecih  okolicah,  samo  ne  za  posjednike  gornih  zemljista 
i u obce  za  gornjake  gospostije  Ludbrezke,  jer  docim  ovi 
prvi  vec  nekoliko  godina  odkupljivaju  i odplacuju  svoje 
dace,  to  gornjaci  Ludbrezki  ne  vide  nikakova  uspjeha  ovim 
radnjam  vladinoga  povjerenika,  buduc  se  i sada  jos  na- 
laze  u starih  odnosajih  gornjackih. 

Tim  povodom  cast  mi  je  upitati  vis.  kr.  zem.  vladu, 
zasto  se  posjednici  gornih  zemljista  nalaze  jos  sveudilj  u 
iznimnom  stanju?  — pa  kad  je  tomu  tako:  Hoce  li  vis. 
vlada  cirn  prije  poprimiti  mjere,  te  izdati  odriesite  na- 
redbe,  da  se  stanju,  koje  riiti  je  zakonito,  a za  Dudbrezko 
ziteljstvo  svakako  stetonosno,  ucini  konac?“ 


(Za  ove  interpelacije  zauze  predsjednicko  mjesto  sab. 
predsjednik  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik : Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 

vladi. 

Riec  iina  zastupnik  g.  dr.  Majcen,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Dr.  Josip  Majcen : Yisoki  sabore ! Kao  mali  prinos  za 
karakteristiku,  kako  se  stuje  sloboda  izbora,  neka  sluzi 
danasnja  interpelacija. 

U vinkovackom  kotaru  bio  je  kandidirao  prigodom 
prosloga  izbora  g.  Mato  Ivic,  te  akoprem  nije  on  izpao, 
ipak  se  jos  dandanas  proganjaju  oni,  koji  su  za  njega 
glasovali  i za  nj  radili.  Upravni  cinovnici  zalaze  dan  na 
{ dan  u kuce  izbornika,  koji  so  glasovali  za  g.  Ivica  i sam 
g.  okruzni  predstojnik. 

Bilo  je  13.  prosinca  da  je  isao  od  kuce  do  kuce  iz- 
bornika, te  je  strogo  izpitivanje  drzao,  da  tko  jih  je  na 
to  naputio,  da  glasuju  za  g.  Ivica  i da  hoce  svakoga 
uhvatiti  kao  izdajicu.  Zene  znajuc,  da  je  dan  sv.  Lucije, 
mislile  su,  da  je  predstojnik  dosao,  da  pregu  i predivo 
pregleda,  te  su  se  i bojale,  ali  odmah  im  je  odlanulo, 
kad  su  cule,  da  je  g.  predstojnik  izpitivao  o izboru  i 
pitao,  tko  ih  je  uputio  na  to.  da  rade  za  gosp.  Ivica,  a 
cudom  se  zacudise  i uzradovase  u srdcu,  kad  su  cule 
muzeve  svoje.  kako  jednoglasno  odgovaraju  predstojniku, 
da  ih  je  on  sam  uputio,  da  biraju  gosp.  Ivica,  pak  kad 
su  uvidjeli,  kakov  je  to  ljudina  u saboru.  opet  su  ga 
birali. 

Eto  na  ovakve  brige  i muke  stavlja  se  u kotaru 
ovom  danas  ovo,  sutra  ono  mjesto  naravski  uvjeravajuc, 
da  cinovnici  nisu  kortesirali  i da  nisu  nista  radili  u onom 
izboru.  Kako  je  tu.  tako  biva  i u drugih  mjestih.  Tako 
primjerice  u Andriasevcu  denuncirao  je  neki  kapetan  u 
mirn  proti  Alakovicu,  Kovacicu  i drugim. 

Najsraraotnije  je  to,  sto  se  nije  tu  iztraga  vodila, 
kako  to  zakon  propisuje,  nego  su  cinovnici  zalazili  u skole 
i privatne  kuce,  da  pokazu  svoju  kriepost  i vriednost  u 
vrsenju  svoje  duznosti. 

Ja,  kako  rekoh,  velim,  da  se  bezzakonja,  koja  su  se 
vrsila  prije  izbora  i izza  izbora,  vrse  i danas  poslie 
izbora,  te  su  neki  izbornici,  koji  su  glasovali  za  g.  Ivica 
po  predstojniku  odsudjeni  na  globu  i kaznu.  Posto  se 
ovakov  postupak,  kako  ga  ovdje  ocrtah,  ne  slaze  sa  za- 
konom,  te  manise  dostojanstvo  prava  kao  i ugled  cinov- 
nika,  Slobodan  sam  staviti  na  vis.  vladu  sliedecu  inter- 
pelaciju (cita): 

„Znade  li  Vasa  preuzvisenost,  da  se  proti  zakon u 
proganjaju  po  tamosnjem  okruznom  predstojniku.  izbornici 
vinkovackoga  kotara,  koji  su  kod  posliednjih  izbora  za 
odvjetnika  Ivica  glasovali  i radili? 

Ako  znade,  je  li  voljna  Vasa  preuzvisenost  shodna 
odrediti,  da  se  ovakov  protuzakoniti  postupak  obustavi?14 

Predsjednik:  Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 

vladi. 
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Visoki  sabore ! Prije  zakljucka  sjednice  ima  gosp. 
zastupnik  dr.  David  Starcevie  obrazloziti  presnost  svoga 
prodloga. 

Riec  ima  g.  dr.  David  Starcevie. 

Dr.  David  Starcevie:  Gospodo!  Koliko  god  puta  sam 
ustao  i ovdje  govorio,  uviek  sam  govorio  po  svom  uvje- 
renju  i znanju,  i oslanjao  svoj  govor  na  cinjenice,  koje 
su  u narodu  i vise  manje  svakomu  od  nas  dobro  po- 
znate. 

Nego  uza  sve  to  nikada  nisam  tako  siguran  bio,  da 
cu  i vas  osvjedociti  o tom.  kako  ovaj  put  ob  ovom  pred- 
metu,  koga  cu  sada  kazati. 

Gospodo  1 Istina  je,  da  su  se  odnosaji  izmedju  ove 
stranke  i one  stranke  jako  zaostrili,  a gospodo  mi  svi 
dobro  znamo,  da  ostro  jace  prodre,  nego  tupo.  I vi  pri- 
znajete,  da  je  zaostreno,  i mi  priznajemo,  da  je  zaostreno 
— pak  sto  onda  treba,  ili  baciti  oruzje,  pak  krenuti  na 
bolje  ili  onda  bosti.  Hej  ako  vas  je  volja,  evo  nas ! Od 
nas  ne  stoji.  hoce  li  to  doci,  nego  od  vas,  koji  imate  sve 
u ruci ; imate  vlast,  novae  dielite  medju  narod,  sto  nam 
braca  saveznici  dadu  i sve,  sto  se  radi,  u vasih  je  ruku, 
a mi  jedino.  kad  nam  batine  dielite,  mi  vicemo  i branimo 
se.  Hoce  li  nam  uspjeti  braniti  se,  to  ce  odluciti  sudbina 
naroda  i drugi  i bog. 

Gospodo  ! Vi  uviek,  kad  ste  mene  ukorili  i iztjerali 
iz  sabora  ovoga  . . . 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  da  ne  govori  o 
tom,  nego  da  predje  11a  stvar. 

Dr.  David  Starcevie  (nastavlja) : Molim  ovo  je  uvreda. 
Ja  sam  danas  veoma  veseo  nakon  govora  g.  Zivkovica 
(Zamor  i smieli  na  lievici.),  pak  uvaziv  tu  okolnost,  kako 
sebi  tako  i meni  pustite  govoriti. 

Gospodo!  Ja  sam  priznao,  da  sam  vise  put  pristoj- 
nost  povriedio,  te  ja  mislim,  da  je  to  olahkodujuca  okol- 
nost. (Smieh  na  ljevici ) 

Uviek  ste  rekli,  da  se  to  dogadja  radi  ugleda  i do- 
stojanstva  ovoga  tiela,  sabora  i naroda,  krune  i bog  zna 
cega  ne  sve 

Ja  odobravam,  da  imate  pravo  tako  misliti,  jer  znam, 
zasto  vi  tako  mislite,  ali  ja  mislim.  da  i vi  meni  odobrite, 
da  i ja  imadem  pravo  ovako  misliti  i ovako  govoriti. 
Dakle  g.  predsjednik  ne  moze  to  slusati,  zato  ja  cu  na 
stvar  preci. 

Gospodo  1 Nam  kao  narodnim  zastupnikom  svim  je 
poznat  zakonsld  clanak  0 nepovriedivosti  i neodgovornosti 
saborskih  poklisara  i prva  stavka  toga  zakona  glasi  ovako  ! 
(cita). 

U duhu  nasega  ustava  i ustavnili  zakona  utemeljena 
je  neodgovornost  i nepovriediyost  saborskih  clanova.  Dakle 
nijedan  clan  saborski  nije  nikomu  osim  saboru  samo  od- 
govoran  za  mnienje  izjavljeno  pri  razpravi  koga  predmeta 
ili  pri  glasovanju  0 kojem  predmetu  u saboru,  te  da  se 
radi  toga  ne  moze  na  nikoji  nacin  proganjati  i kazniti. 

Gospodo ! Mi  svi  skupa  kao  zastupnici  znamo,  da  je 


zastupnik  medju  nami  g.  dr.  Radosevic  i ovjerovljen  po 
cielom  saboru  — dakle  on  je  zastupnik.  Ja  pako  znam 
iz  sigurna  izvora,  a i on  sam  moze  kazati,  da  je  on  bio 
pozvan  pred  oficirski  sbor  sedmoga  okruzja  domobran- 
skoga  u Zagrebu,  da  se  opravda,  zasto  je  on  podpisao 
adresu,  koju  smo  mi  stranka  prava  pred  ovaj  sabor  pod- 
njeli  ili  podastrieli,  i taj  sbor,  kako  se  kaze,  u poslu  po- 
stenja  razpravljao  je  0 tom.  G.  Radosevic  bio  je  pozvan 
u taj  sbor  i razlagao  tamo,  zasto  je  to  ucinio,  pak  kako 
se  zna  kod  glasovanja  samo  su  dva  gg.  oficira  bila  zato, 
da  to  na  njili  ne  spada,  jer  da  je  on  zastupnik  naroda, 
a oni  drugi  svi,  ne  znam  koliko  ill  je  bilo,  zakljucili  su 
jednostavno,  da  je  povriedio  on  tim  domobransku  cast. 

Gospodo  ! Ako  vi  to  odobravate,  onda  vi  rusite  zakon 
koji  je  Njeg.  Yelicanstvo  potvrdilo,  a ja  sam  ga  vam 
procitao,  te  vi  odobravajuc  taj  cin  ne  rusite  samo  zakon 
i ugled  Njeg.  Yelicanstva  i naroda,  nego  vi  izmedju  svih 
onih  okova,  kojimi  su  Hrvati  okovani  uvodivsi  da  hrvat- 
ski  sinovi  spadaju  u ugarsko  nekakvo  domobranstvo  i da 
ovi  sinovi  proti  svomu  bratu,  ako  istinu  kaze,  glasuju  i 
glasovati  moraju,  da  je  on  povriedio  postenje  ofleirsko, 
ako  je  u saboru  svoje  mnienje  kazao.  Ako  nam  nije  ovdje, 
kako  vidim,  da  nam  nije  slobodno  misliti,  kazati  i odkriti 
rane  nasega  naroda,  pitam  ja  vas.  zasto  vi  sami  ne  radite 
0 tom.  da  se  ovo  tielo  razpusti,  pak  neka  se  vlada,  kako 
se  more  i kako  se  dugo  bude  moglo.  Jer  ovako  oslanja- 
juc  se  na  zakon  covjek  ucini  i kaze  svoje  mnienje.  pak 
s druge  strane  dodje  drugi,  pak  ga  lovi  za  te  rnisli. 

Tako  sam  doznao,  da  je  preuzoriti  kardinal  pozvao 
svecenstvo  na  red  i zabranio  mu,  da  dolazi  u sabor,  eto 
domobranstvo  ugarsko  brani,  da  se  ovamo  dolazi,  a sutra 
ce  po  nalogu  oblasti  pozvati  odvjetnike,  da  tamo  odgo- 
varaju  pred  svojom  oblasti. 

Tako  nas  sa  svih  strana  tiskate,  da  ce  morati  mreza 
011a  puknuti,  jer  ste  nas  jako  stisnuli.  Ja  dvojim,  da  je 
ta  mreza  tako  cvrstoga  i jakoga  konca,  da  nece  puknuti, 
makar  ima  ona  toliko  pletilaca,  koliko  vas  je  tu. 

Gospodo ! Uvjeren,  da  ste  vi  0 nezakonitosti  cina. 
domobranskoga  sbora  osviedoceni,  ja  ne  marim  ovdje 
obrazloziti  presnost.  jer  gospodo  zapamtite,  da  se  kaze  : 

„ danas  meni,  sutra  tebi“. 

Prije  nego  zakljucim,  dopustite,  da  vam  jedno  kazem 
iz  moga  djetinstva.  Mi  smo  isli  u Klanjac  kod  Pazarista 
u skolu.  Yi  znate  pod  granicarskim  sistemom,  da  su  djaci 
dobivali  sibe,  te  koji  je  bio  najjaci  decko,  on  je  odmje- 
rivao  ili  dielio  te  sibe. 

(Smieh.  Povici  sa  sredista  : Yaljda  ste  vi  bili  taj  ?) 

Ne,  onda  ja  nisam  bio  tako  velik.  Dogadjalo  se  tu, 
da  su  ovi  djaci  sami  donasali  sibe,  koji  su  isli  kroz  bre- 
zovu  sumu.  Takov  jedan,  oprostite,  imenom  Martin  Vrk- 
ljan  je  dielio  sibe,  G.  ucitelj  je  jednom  rekao.  da  donese 
on  nove  sibe,  kad  je  vec  znao,  da  ce  se  dieliti,  pak  kad 
je  on  sjekao  jih  u sumi,  skupa  smo  isli  s njim  i rekli 
mu,  nemoj  jakoga  drzala  sibe  odsjeci,  nego  slabije  grane 
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odrezi,  jer  ako  tko  sibe  dobije,  nece  ga  jako  boliti,  ali 
on  rece,  da  mu  je  g.  ucitelj  kazao  jake  sibe  odrezati,  pak 
on  odrapi  debeo  vrsak.  Nije  bilo  posla,  pak  su  se  neko- 
liko  dana  sibe  za  tablom  u vodi  mocile,  da  su  friske  bile. 
Nije  bilo  dugo,  da  je  nas  Martin  nesto  zupniku  sakrivio, 
pak  je  onda  Martin  s tom  si  bom  prvi  dvadeset  i pet  si- 
kaca  dobio. 

Onda,  premda  zalostno,  ipak  smo  svi  rekli:  pravo 
je,  pravo  Martine,  zasto  nas  nisi  poslusao,  mi  smo  te 
dobro  ucili,  ali  ti  si  najdeblje  odrezao.  Martin  se  poslie 
pokajao  i kasnje  je  uviek  slabe  sibe  nosio. 

Navedsi  sve  to,  ja  preporucam,  da  to  prosudite  i 
oslanjajuc  se  na  zakon,  mislim,  da  sam  samim  predmetom 
ovim  preporucio  presnost,  ako  ne  za  g.  Badosevica,  a to 
za  sve  skupa. 

(Na  Ijevici : Zivio  !) 

Dr.  Sime  Mazzura:  Molim  za  riec. 

Predsjednik:  Tu  ne  ima  rieci,  jer  se  tu  glasuje  o 
presnosti. 

(Glasovi  sa  ljevice:  Hoce  o presnosti  predloga  go- 
voriti.) 

Hocete  ii  o presnosti  predloga  govoriti?  Ako  liocete, 
izvolite. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore ! U pitanju  ovom 
inuzdno  je,  jer  je  pitanje  jasno,  da  svi  clanovi  ovoga  sa- 
bora  o tom  svoje  misli  dadu.  Posto  presnost  nije  hotio 
obrazloziti  g.  dr.  David  Starcevic,  s toga  ja  cu  oprez- 
niini  uciniti  one  momente,  koji  presnost  zagovaraju. 

Moj  velestovani  kolega  je  u iztragi,  ta  je  iztraga  do- 
vrsena,  radi  se  sada  samo  o tom,  da  se  osuda  izrekne. 
Prije  nego  se  osuda  izrekne  uputno  je,  da  sabor  u svoje 
ruke  taj  predmet  uzme  i upotriebi  sve,  sto  smjera  tamo, 
da  nepovriedivost  clanova  saborskih  bude  obezbiedjena. 
Ja  mislim,  da  je  to  korist  za  onu  oblast,  reci  cu  vlast 
medju  oblastmi,  koja  iztragu  vodi.  To  je  svakako  castno 
za  tu  vlast,  ako  sabor  zakljucak  naprama  ovomu  predlogu 
donese  prije,  nego  je  osuda  izrecena,  nego  li  onda,  kad 
bude  osuda  izrecena  -Jer  poprimi  li  predlog  ovaj  visoki 
sabor,  jednostavno  ce  se  u iztragi  stvar  razmetnuti  i no 
ce  doci  do  posliedica,  do  kakvih  bi  mogla  doci,  kad  bi 
osuda  vec  obstojala. 

Ja  mislim,  da  su  to  razlozi,  koji  nas  nukaju,  da 
imademo  presnost  zakljuciti  i preporuciti. 

Predsjednik : Biec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Josip 
Frank. 

Dr.  Josip  Frank : 1 ja  se  pridruzujem  glasovanju  vele- 
stovanoga  predgovornika  ovdje.  Zbilja  u ovom  predmetu 
jest  periculum  in  rnora,  te  vis.  sabor  ne  smije  niti  cas 
jeekati,  cim  je  doznao  za  ovu  stvar.  Po  mojem  osviedo- 
cenju  je  atentat  ucinjen  proti  zakonu,  koji  obezbiedjuje 
nepovriedivost  narodnoga  zastupnika. 

Zato.  cim  je  vis.  ovaj  sabor  saznao  za  tu  stvar,  da 
[je  tu  periculum  in  mora,  jer  mora  cuvati  osobnu  slobodu 
i cast  svoga  druga. 


Uslied  toga  ja  se  pridruzujem  tomu  i glasovati  cu 
za  presnost  predloga. 

Predsjednik:  Biec  ima  g.  zastupnik  Jovan  barun  Ziv- 
kovic. 

Jovan  barun  2ivkovic : Visoki  sabore!  Ja  mislim,  da 
predlog  sam  po  sebi  ne  moze  saboru  sluziti  za  podlogu, 
da  je  to  istina,  o cem  se  govori. 

Saboru  kao  zakonodavnomu  tielu  nije  glede  toga  do 
sada  nista  stiglo,  pa  ako  dodje  ovamo,  da  se  tako  radi, 
mislim,  da  ce  sabor  uciniti  svoje,  makar  se  ticalo  i g. 
Badosevica,  kako  ga  ide,  jer  mu  je  najsvetija  duznost 
braniti  imunitet  svojih  clanova  (Glas  na  Ijevici:  Badi  se 
o izdanju  jednoga  clana.)  . . . ali,  gospodo,  to  mi  jos 
ne  znamo,  pa  da  sudimo  o presnosti  predmeta,  o kojem 
jos  nitko  ne  zna,  to  nije  meni  testimonium  legale  niti  po 
dr.  Franku  periculum  in  mora. 

Sto  se  dakle  o tom  znade,  znade  se  dosele  samo 
privatno,  a sabor  kao  takav  o tom  jos  nije  obavjesten,  te 
po  tom  niti  nije  povoda  uteci  se  k onim  sredstvom,  koja 
zakon  pruza. 

Ja,  nebuduc  o stvari  upucen,  ne  mogu  glasovati  za 
ono,  sto  g.  zastupnik  dr.  David  Starcevic  predlaze. 

Predsjednik:  Biec  imade  zastupnik  g.  dr.  Jakov  Ba- 
dosevic. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Visoki  sabore ! Onaj  navod,  koji 
je  ucinjen  kod  obrazlozenja  predloga,  jest  istinit.  Ja  sam 
bio  naime  pozvan  vec  privatno  k okruznomu  zapovjedniku 
domobranstva  u Zagreb,  a bio  sam  takodjer  vec  i saslusan 
na  castnickoj  skupstini  . . . (Zamor.) 

Ja  sam  dosao  na  tu  skupstinu  i procitao  sam  zakon 
o imunitetu,  to  sam  kazao,  da  nitko  po  ovomu  zakonu 
ne  moze  od  mene  zahtjevati  opravdanja  za  moje  dielo- 
vanje  u saboru,  s toga  da  ja  nikomu  nisam  duzan  davati 
opravdanja  glede  podpisa  naerta  adrese  stranke  prava. 
Onaj  castnicki  sbor  nije  hotio  respektirati  ovoga  zakona 

0 imunitetu,  nego  je  'kazao  i zakljucio,  da  imade  o tom 
suditi  posebno  povjerenstvo.  tako  zvani  „Ehrengericht“ 
po  postupku  o postenju  i sada  ja  predmnjevam,  da  necu 
biti  vise  pozivan,  to  ce  reci,  da  ce  ovo  povjerenstyo  odmali 

1 osudu  izreci. 

G.  barun  Zivkovic  kaze,  da  moramo  cekati,  dok  dodje 
poziv  na  izruebu  na  ovaj  sabor.  Da  se  je  respektirao 
zakon  o imunitetu,  nebi  bio  taj  predlog  niti  stavljen,  pa 
posto  taj  poziv  nije  stavljen  na  visoki  sabor , to  je 
vec  u tom  povrieda  zakona  ob  imunitetu  saborskih  cla- 
nova, 

Ja  mislim,  da  je  tiin  presnost  ovoga  predloga  doka- 
zana  i da  ne  treba  nikakova  drugoga  dokumenta.  Neka 
se  vlada  pozove,  da  izhodi,  da  se  obdrzava  zakon  ob 
imunitetu  saborskih  poslanika,  a ne  bude  li  istina  ovo, 
o cem  je  govor,  moci  ce  se  ipak  stvar  svakako  riesiti. 

Predsjednik:  Biec  imade  zastupnik  g.  Fran  Folne- 
govic. 

Fran  Folnegovic : Ako  bi  ja  kao  politicld  protivnik  g. 
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barunu  Zivkovicu  prisaptnuo,  da  ovaj  cas  njegova  kuca 
na  Jelacicevu  trgu  gori,  dvojim,  da  bi  i casak  pocekao, 
da  ju  braniti  ide,  ia  mislirn,  da  bi  on  odmah  i potrcao, 
da  ju  brani. 

(Dr.  David  Starcevic : Jos  bi  i nas  zvao ! — Smieh.) 

I posve  pravo  bi  imao,  da  ju  odmah  ide  braniti. 
Posto  ovdje  ne  imade  dvojbe,  da  je  zakon  ob  imunitetu 
izigran,  ne  moze  biti  dvojbe  niti  o periculum  in  mora, 
kako  je  iztaknuo  g.  dr.  Frank,  te  je  predlog  ovaj  sasma 
opravdan  i sasma  umjestan. 

Ja  vas,  gospodo,  upozorujem,  da  ce  se  forcirati,  da 
ce  se  s tom  stvarju  pozuriti  i da  je  vrieme,  da  svoju 
duznost  ucinite.  Kazalo  se  sa  strane  nekoga  gospodina, 
koji  imade  velik  upliv : „Ein  jeder  Offlzier  ist  rettungslos 
verloren,  der  fur  den  Radosevic  stimmen  wiirdeE  Tako 


se  postupa,  gospodo,  pa  s toga  mozete  viditi,  da  je  skraj- 
nje  vrieme,  da  se  sto  ucini. 

Predsjednik:  Stupa  se  glasovanju.  Gospoda,  koja  su 
za  to,  da  se  ovomu  predlogu  podieli  presnost,  neka  izvole 
ustati.  (Ustaje  manjina.) 

Presnost  ovoga  predloga  nije  primljena,  s toga  ide 
odboru  imunitetnomu. 

(Buka  na  ljeviei.  — Predsjednik  zvoni.) 

Gospodo ! Izvolite  se  umiriti. 

Danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a sliedecu  uricem  za 
ponedjeljak  12.  siecnja  u 10  sati  prije  podne  sa  dnevnim 
redom : 

Nastavak  generalne  debate  i eventualno  specialna 
debata  o zak.  osnovi  o indemnitetu. 

(Svrsetak  u 1 sat  30  casova  po  podne.) 


Dvadeset  i deveta  sat  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  12.  siecnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjedniee.  — Podnesci.  — Grlasovanje  ob  privremenom  izkljucenju  zast.  Drag. 
Pisacica.  — Nastavak  i svrsetak  generalne  debate  o -zakonskoj  osnovi  ob  indemnitetu. 


Predsjednik:  Sjednica  pociraa. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjedniee. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Zapisnik 

28.  sjedniee  sabora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  10. 
siecnja  1885.  u glavnora  z e m a 1 j.  g r a d u Z a- 
g r e b u pod  predsjedanjem  sab.  p r e d s j e d- 
nika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
68  saborskih  6 1 a n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni : Njegova  preuzvisenost  ban 
grof  Dragutin  Khuen-Hedervary,  predstojnik  unut.  odjela 
g.  Danielo  Stankovic  i predstojnik  odjela  za  bogostovje  i 
nastavu  g.  Ivan  Voneina  i npravitejj  pravosudja  g.  Vje- 
koslav  Klein. 

Zapisnik  prosle  sjedniee  bi  procitan  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  sn  sljedeci  podnesci  : 

Dr.  David  Starcevic  podnasa  sliedeei  predlog : 

„Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  izhodi,  da  se  ob- 
drzava  zakon  ob  imunitetu  saborskoga  poslanika  u po- 
gledu  g.  dra.  Jakova  Radosevica,  proti  kojemn  se  kod  kr. 
YU.  domobranskoga  okruzja  u Zagrebu  vodi  iztraga  po 
postupku  o postenju  toga  radi,  sto  je  i on  podpisao  naert 
saborske  adrese,  kojn  je  stranka  prava  prcdlozila  saboru. 

Prosimo  ovomu  predlogu  priznati  presnost“. 

0 presnosti  predloga  viecat  ce  se  pod  konac  sjedniee. 

Gosp.  zastupnik  Stevan  Popovie  podnio  je  sliedeei 
predlog  : 

,.Buduc  da  je  razprava  ob  osnovi  zakona,  kojom  se 
ovlascaje  hrv.-slav.-dalm.  zemaljska  vlada  na  pokrivanjc 
potreba  unutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Sla- 
vonije za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 


vodjena  vec  tri  dana  a da  nije  dovrsena,  to  podpisani  na 
temeljn  §.  44.  sabor.  poslovnika  predlaze.  da  se  daljnja 
razprava  ob  istoj  osnovi  zakona  zakljuci". 

D smislu  §.  44.  saborskoga  poslovnika  glasovano  je 
odmah  ustajanjem,  te  je  predlog  vecinom  glasova  primljen. 

Upisani  govornici  izabrase  si  govornike  i to  dra. 
Jakova  Radosevica  proti.  a Armina  Pavica  za  predlog. 

Preslo  se  na  dnevni  red  : nastavak  generalne  raz- 
prave  o zakonskoj  osnovi . kojom  se  ovlascaje  hrv.- 
slav.-dalm.  zemaljska  vlada  za  pokrivanje  potreba  unu- 
tarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885. 

Predsjednik  predlaze  saboru,  da  se  narodni  zastup- 
nik Dragutin  Pisacic  radi  izustene  tezke  povriede  prlstoj- 
nosti  napram  predsjedniku,  na  temeljn  §.  41.  saborskoga 
poslovnika,  izkljuci  iz  20.  saborskih  sjednica. 

Iza  toga  podieli  predsjednik  riec  drugomu  govorniku 
nar.  zast.  Arminu  Pavicu. 

U 12  sati  o podne  preslo  se  je  na  interpelacije. 

Predstojnik  unutarnjega  odjela  odgovara  na  stavljenu 
u 22.  saborskoj  sjednici  od  29.  listopada  1884.  narodnoga 
zastupnika  Teodora  Alikovica  u pogledu  odstete  doticnikom 
kojim  sn  gradnjom  ceste  od  Osieka  prama  Vukovaru  ze- 
mljista  presiecena. 

Interpelant  zadovoljava  se  odgovorom  vlade,  a sabor 
nzima  do  znanja. 

Isti  predstojnik  odgovara  na  interpelaciju  nar.  zast. 
i dra.  Izidora  Krsnjavi-a  stavljenu  u 10.  sab.  sjednici  od 
11.  listopada  1884.  u predmetu  mlinova  seljaka  iz  Kula, 
i Klakara  te  gornje  Bebrine  na  Savi. 

Interpelanl  zadovoljava  se  odgovorom  vlade.  a sabor 
uzima  do  znanja. 

Posto  narodni  zastupnik  Erazmo  Barcic  nije  prisutan, 
stavlja  drugi  na  redu  nar.  zast.  Makso  Loncarevic  slie- 
de6u  interpelaciju : 
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„Je  da  li  je  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  je  bivse 
c.  kr.  glavno  zapovjednictvo  pocetkom  godine  1881.  do- 
pitalo  4000  lor.  a.  vr.  za  popravak  ceste,  sto  so  kroz 
oriovacki  kotar  proteze? 

Je  da  li  kr.  zem.  vlada  znade,  da  su  naredbom  kr. 
kot.  ureda  oriovackoga  pod  br.  4713.  od  16.  rujna  1881. 
prisiljene  bile  obcine  kotara  oriovackoga,  da  svaka  svoj 
negdasnji  diel  ceste  naspe  i popravi,  u istinu  nasule  i 
popravile  ? 

Pita  se  vis.  kr.  zem.  vlada,  zasto  iste  te  obcine  ko- 
tara oriovackoga  nisu  u to  ime  upitnu  svotu  od  4000  fr. 
primile  i kamo  je  ta  svota  dospjela? 

Sto  kani  kr.  zem.  vlada  uciniti,  da  upitne  obcine  do 
svoje  zasluzbe  dodju?“ 

Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Isti  narodni  zastupnik,  stavi  sliedecu  interpelaciju : 

„Je  da  li  je  poznato  vis.  kr.  zem.  vladi,  da  su  zitelji 
kotara  oriovackoga  joste  pocetkom  prosle  godine  zatrazili 
preko  kotarske  oblasti  u Oriovcu  dozvolu,  da  mogu  go- 
spodarsku  podruznicu  u Oriovcu  za  kotar  oriovacki  ustro- 
jiti,  za  koju  se  je  vec  do  blizu  200  osoba  kao  clanovi 
najavilo  ? 

Ako  je  poznato,  bode  li  vis.  vlada  kazati  razloge, 
zasto  se  ta  dozvola  do  sada  nije  podielila? 

Napokon  pita  se  zem.  vlada,  kani  li  do  skora  zatra- 
zenu  dozvolu  podieliti  ili  ju  sasvim  uzkratiti?“ 

Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Majcen  stavi  sliedecu  inter- 
pelaciju : 

„1.  Uvidja  li  vis.  kr.  zem.  vlada  potrebu  zakona  o 
plemickih  zadruga  ? 

2.  Ako  uvidja,  kani  li  i kada  donieti  takav  zakon  na 
ustavno  pretresivanje?“ 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ivan  Radio  stavlja  sliedecu  inter- 
pelaciju : 

1.  Kani  li  visoka  vlada  vec  pred  toliko  godina  svojom 
inicijativom  zamisljenu  preinaku  odkupnoga  zakona  na  te- 
melju  od  svih  kr.  podzupanija  jamacno  joj  vec  priposlanili 
u tom  smislu  izvjesca  ovomu  zakonodavnomu  tielu  na 
ustavno  pretresivanje  predloziti  i zasto  to  jos  do  sele  uci- 
nila  nije? 

2.  Da  li  je  vis.  kr.  vladi  poznato,  da  se  u podrucju 
kr.  podzupanije  krap.-toplicke,  a narocito  u upravnoj  ob- 
cini  gjurmaneckoj  zakonom  opredicljena  cetvrtina  odkup- 
nina  za  obce  ceste  ne  upotrebljuje  vec  u ine  svrhe,  docim 
tiin  obcinske  ceste  na  veliku  stetu  gospodara  sasvim  pro- 
padaju  i to  znanjem  kr.  podzupanije  ? 

Ako  da.  kani  li  vis.  kr.  zem.  vlada  toj  protuzakoni- 
tosti  na  put  stati  ? 

Ako  ne,  da  li  je  voljnaotom  se  osvjedociti  i sliodna 


odrediti,  da  se  ta  cetvrtina  odkupnine  lib  u zakonom 
opredieljenu  svrku  upotrebljavala  bude. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  barun  Jovan  Zivkovic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju  : 

Je  li  pred  log  osnove  zakona  u pitanju  srbske-crkveno- 
prosvetne  autonomije  na  previsnje  odobrenje  podneseno  i 
sto  je  u stvari,  da  do  sada  jos  nije  postignuta  previsnja 
sankcija  ? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ljudevit  Vukotinovic  stavlja  slie- 
decu interpelaciju  : 

Godine  1880.  poduzeo  je  vladin  povjerenik  u obsegu 
vlastelinstya  ludbrezkoga  i obliznjib  susjednib  — potrebna 
izvidjenja  i predradnje  glede  odkupa  gornib  zemljista  i 
gornih  daca,  uspjeb  ovih  radnja  vladinoga  povjerenika 
bio  je  povoljan  za  posjednike  napomenutib  zemljista  u 
svih  ondje  lezecih  okolica,  samo  ne  za  posjednike  gornib 
zemljista  i u obce  za  gornjake  gospostije  Ludbrezke,  jer 
docim  ovi  prije  vec  nekoliko  godina  odkupljivaju  i od- 
placuju  svoje  dace  - — to  gornjaci  ludbrezki  ne  vide  ni- 
kakova  uspjelia  onim  radnjam  vladinoga  povjerenika.  buduc  i 
se  i sada  joste  nalaze  u starili  odnosajik  gornjackib. 

Tim  povodom  cast  mi  je  upitati  vis.  kr.  zem.  vladu,  ! 
zasto  se  posjednici  gornib  zemljista  nalaze  jos  sveudilj  u 
izniinnom  stanju  ? Pa  kada  je  tomu  tako  : Hoce  li  visoka 
vlada  cim  prije  poprimiti  mjere,  te  izdati  odresite  naredbe, 
da  se  stanju,  koje,  niti  je  zakonito,  a za  ludbrezko  zitelj- 
stvo  svakako  stetonosno,  ucini  konac. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  'dr.  Josip  Majcen  stavlja  sliedecu 
interpelaciju  : 

Znade  li  vasa  preuzvisenost,  da  se  proti  zakonu  pro- 
ganjaju  po  tamosnjem  okruznom  predstojniku  izbornici 
vinkovackoga  kotara,  koji  su  kod  posliednjib  izbora  za 
odvjetnika  Ivica  glasovali  i radili. 

xVko  znade,  je  li  voljna  vasa  preuzvisenost  sbodna 
odrediti,  da  se  ovakav  protuzakoniti  postupak  obustavi. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Poslje  obrazlozenja  presnosti  predloga  dra.  Davida 
Starcevica  i drugova,  odklonjena  je  presnost  vecinom  gla- 
sova.  te  se  predlog  upucuje  na  odbor  imunitetni. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  ob  1 % sata  poslje 
podne  i urece  buducu  za  ponedjeljak  dne  12.  siecnja 
1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redorn : 
nastavak  generalne  odnosno  specialne  debate  ob  indemnitetu. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
biljeznik. 
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Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  noma,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliededi  pod- 
nesci : 

Preuzviseni  gosp.  ban  priobcuje,  da  je  Njezino  Ve- 
licanstvo  eariea  i kraljica  uz  izraz  previsnje  zahvale  pre- 
milostivo  uzelo  na  znanje  cestitku  ovoga  sabora  prigodom 
previsnjega  rodjendana.  (Zivila ! Zivila  !) 

Uzima  sc  poklonstveno  na  znanje. 

Narodni  zastupnik  Fran  Folnegovic  podnio  je  slie- 
deci predlog  : 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita)  : 

„ Sabor  izabire  odbor  od  15  lica,  komu  ce  biti  za- 
daca  izraditi  novi  saborski  poslovnik. 

Molimo  predlog  izjaviti  presninr1. 

Predsjednik:  0 presnosti  ovoga  predloga  viecati  ce  se 
na  koncu  ove  sjednice. 

Vis.  sabore!  Iza  ,>osliednje  sab.  sjednice  osvjedocio 
sam  se.  da  je  prigodom  onom,  kad  sam  gosp.  zast.  Ka- 
menaru  izjavio,  da  nijedan  govornik  od  lieve  strane  vis. 
sabora  nije  samo  o sivari  govorio,  gosp.  zast.  Mazzura 
pozvao  mene,  da  ja  sa  predsjednicke  stolice  govorim 
istinu,  buduc  da  je  on  o stvari  govorio. 

Oieli  vis.  sabor  zna,  a i sam  g.  zast.  Mazzura  mora 
priznati,  da  i on  nije  o stvari  govorio,  jer  kad  medju 
ostalim  govori  i dokazuje,  da  vecina  ovoga  visokoga  sabora 
nije  stranka.  da  vecina  ovoga  vis.  sabora  nema  nikakvoga 
programa,  zaista  o stvari  ne  govori. 

Stoga  ja  drzim,  kad  sam  izjavio,  da  nijedan  govor- 
nik s lieve  strane  vis.  sabora  nije  o stvari  govorio,  da 
sam  kazao  istinu,  i mislim,  da  poziv  g.  zast.  Mazzure  nije 
bio  nmjestan.  (Na  desnici : Tako  je  !) 

Prelazi  se  na  viecanje  o glasovanju  predloga  pred- 
sjednictva,  da  se  gospodin  Drag.  Pisacic  na  20  sjednica 
izkljuci. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  prvi  podpredsjednik  Vaso 
Grjurgjevic. 

Dragutin  Pisacic : Molim  za  opravdanjo  riec. 

Predsjednik:  D smislu  §.  41.  nemate  rieci,  nego  ce 
se  odluciti  o predlogu  glasovanjem. 

Dragutin  Pisacic : Na  visoko  predsjednictvo  imam  sta- 
viti  jedan  upit. 

Predsjednik:  Izvolite  upotriebiti  drugi  put  tu  priliku, 
'jer  se  ovdje  po  §.  41.  ima  odluciti  o predlogu  predsjed- 
nictva  ustajanjera  sab.  clanova  bez  debate. 

(Na  ljevici  vika.) 

Dragutin  Pisacic  : Ali  ja  necu  debatirati,  nego  cu  vrlo 
ivazno  pitanje  staviti  na  predsjednictvo. 

Predsjednik:  Ne  mogu  vam  u smislu  sab.  poslovnika 
jdati  riec. 

Janko  Kamenar  : Ja  molim  riec  ne  u tom  predmctu. 


Ovo  je  najvaznije,  da  jednoga  drugoga  obranimo.  Necu 
govoriti  o tom  predmetu,  jer  ne  znam  . . 

Predsjednik:  Onda  vam  jos  manje  mogu  dati  riec, 
ako  ne  znate  i ne  cete  o tom  predlogu  govoriti. 

(Nemir  na  ljevici.) 

Ovdje  ima  vis.  sabor  odluciti  o predlogu  gosp.  pred- 
sjednika.  Stoga  molim  vis.  sabor,  da  se  izvoli  izjaviti  o 
predlogu  gospodina  predsjednika,  prima  li  ga  ili  ga  ne- 
prima. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  gosp.  predsjednika, 
da  se  gospodin  narodni  zastupnik  Dragutin  Pisacic  iz  20 
sjednica  izkljuci,  neka  izvole  ustati.  (Olasovi  sa  Ijevice  : 
Zasto  ?) 

(Vecina  ustane.) 

Ovaj  je  predlog  primljen,  te  je  g.  zast.  Drag.  Pisacic 
iz  20  sjednica  izkljucen. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  glavna  razprava  o zak.  osnovi 
indemniteta. 

Eiec  ima  g.  predstojnik  za  unutarnje  poslove. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  sab.  predsjednik  Mirko 
Hrvat.) 

Odjelni  predstojnik  Dane  Stankovic:  Vis.  sabore!  0. 
zast.  klanjacki,  dr.  Mazzura  tvrdio  je,  da  proracun,  pred- 
lozen  po  vladi,  nije  jedinstven  proracun,  i utemeljio  je  tu 
svoju  tvrdnju  na  onoj  ustanovi  osnove  financijalnoga  za- 
kona.  prema  kojoj  se  ustanovljuje  revirement  u pogledu 
poglavja  i naslova  za  sve  potrebstine  krajiskoga  pod- 
rucja,  koje  nisu  izkazane  kumulativno,  nego  posebno. 

Pod  jedinstvenim  proracunom  razumieva  se  proracun, 
koji  obuhvaca,  kako  dosadanje  gradjansko  podrucje  kra- 
ljevina  ovili,  tako  i podrucje  bivse  Krajine,  a takov  pro- 
racun je  predlozila  vlada  na  ustavno  pretresivanje  ovoj 
vis.  kuci.  Pitanje  rovirementa  ne  smeta  niti  najmanje 
pojmu  jedinstvenoga  proracuna  u naznacenom  smislu ; tu 
noma  nikakve  mistifikacije,  a ako  je  imade,  ona  nije  na 
strani  vlade. 

Proracun  autonomnik  potreba  krajiskoga  podrucja, 
kakov  imade  pred  ocirna  §.  9.  carske  naredbe  od  15. 
srpnja  1831.,  odnosno  §.  4.  zakona  od  27.  studenoga 
1882.,  to  jest,  proracun,  koji  je  uglavljen  medju  ugarskim 
ministrom  financija  i banom  obih  kraljevina,  te  potvr- 
djen  po  Njeg.  Velicanstvu,  ima  znacaj  definitivni ; on  ne 
podlezi,  niti  je  podlezao  nikada  ustavnomu  pretresivanju 
vis.  ovoga  sabora. 

Valjalo  je  dakle  ugovoriti  sa  zajednickom  vladom  pau- 
salnu  svotu  za  pokrice  autonomnik  potreba  krajiskoga 
podrucja,  te  odnosnu  svotu  uz  previsnju  dozvolu  uvrstiti 
u zemaljski  proracun,  da  sabor  dodje  u polozaj,  da  ustav- 
nim  nacinom  pretresa  i ustavni  proracun  za  obje  polovine 
zemlje. 

Ne  stoji  dakle  tvrdnja  g.  zast.  klanjackoga,  da  je 
vlada  mogla  iz  lanjskoga  krajiskoga  proracuna  uvrstiti 
svote  u proracun  zemaljski  za  ovu  godinu,  i tako  pravo- 
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dobno  donieti  proracun  za  god.  1885.,  jer  se  vlada  po- 
trcbstinom  uvrstenom  lanjske  godine  u krajiski  proracun, 
nije  mogla  zadovoljiti  kao  pausalnom  svotom. 

Vlada  ie  predlozila  vis.  saboru  zaglavne  racune  do 
godine  1882.  ukupno,  te  je  sabor  ove  zaglavne  racune 
izpitao  i odobrio. 

Zaglavni  racun  za  god.  1883.  biti  ce  predlozen  vis. 
ovoj  kuci  tako,  da  ce  ga  modi  izpitati  uzporedo  sa  pre- 
tresanjem  proracuna  za  tekucu  godinu.  Nije  dakle  osno- 
vana  niti  ona  tvrdnja  g.  zastupnika  klanjackoga,  da  vlada 
4 godine  nije  visokomu  saboru  predlozila  zakljucnik  ra- 
cuna. 

U glavnom  uzkracuju  gg.  predgovornici,  koji  sjede 
na  lievoj  strani  ove  kuce,  vladi  indemnitet  poradi  toga, 
sto  nemaju  u nju  povjerenja.  Uzrok  nepovjerenju  nazrieva 
g.  zast.  sesvetski  u tom,  sto  se  ova  vlada  porodila  povje- 
renjem  zajednicke  vlade.  Istina  je.  da  je  svjetli  ban  zasio 
bansku  stolicu  povjerenjem  prejasne  krune  i povjerenjem 
zajednicke  vlade,  ali  je  istina  i to,  da  su  svi  njegovi  pred- 
sastnici  od  godine  1839.  istim  putem  dospjeli  u banske 
dvorove. 

Kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  i kralje- 
vina  Ugarska  sjedinjena  s Erdeljem,  sacinjavaju  po  na- 
godbenom  zakonu  jednu  te  istu  drzavnu  zajedmcu,  a ta 
drzavna  zajednica  zahtjeva  bezuvjetno,  da  izinedju  zajed- 
nicke vlade  i vlade  ovih  kraljevina , postoji  podpuni 
ski  ad. 

Ja  mislim,  da  mi  nije  nuzdno  to  dalje  razlagati.  jer 
ce  se  svatko  slagati  sa  mnom  sigurno  u uvjerenju,  da 
zakoni  dinamike  ne  valjaju  samo  za  fizicni  sviet  nego  i za  } 
politicki  zivot.  Ja  mislim,  da  u tom  nije  nista  pogubna? 
i zajednicka  vlada  i vlada  ovih  kraljevina  duzne  su  bri- 
nuti  se  za  dobrobit  ove  zemlje,  a sklad  i sporazumak  je 
prvi  uvjet  uspjesnoga  rada  u tom  pravcu.  I buduc,  da 
obje  vlade  i zajednicka  i vlada  ovih  kraljevina  imadu 
zakonom  opredieljeni  djelokrng,  to  ne  moze  sukob  nastati 
medju  njima,  cim  se  u kretanju  svojem  drze  granica 
povueenih  zakonom. 

Zajednicka  vlada  i vlada,  kojoj  stoji  na  celu  svjetli 
ban,  nijesu  dakle  neprijateljske  sile,  koje  su  tu,  da  vode 
rat  medju  sobom,  nego  su  tu,  da  na  temelju  zakona  na- 
stoje  oko  promicanja  boljka  ovih  kraljevina. 

Taj  isti  zadatak  ima  vrsiti  zajeduicki  sabor  i vis.  ova 
kuca  u poslovih  zakonodavnih,  pak  tako  lie  moze  nagoda, 
cim  ona  osigurava  harmonicno  sudjelovanje  svih  drzavnih 
cinbenika,  biti  zapriekom  dobroj  upravi  u ovih  kraljevinah, 
kako  to  tvrdi  gosp.  zast.  sesvetski.  Nagodbenim  zakonom 
otvoreno  nam  je  u istinu  tako  siroko  polje  za  promicanje 
nasega  dusevnoga  i materijalnoga  napredka.  da  je  do  nas 
samo,  da  to  polje  valjano  obradimo,  i da  izvadimo  sto 
vecu  korist  iz  drzavopravnoga  polozaja  nasega.  Uprava  ima 
tu  riesiti  vaznili  zadataka. 

Vlada  Njeg.  Velicanstva  cini,  sto  moze,  ali  ona  mora 
na  zalost  mnogo  truda  i vremena  da  ulozi  u to,  da  obrani 


velevazne  interese,  povjerene  pazki  njezinoj.  (Tako  je  ! i 
sredistu  i na  desnici.) 

Gosp.  zast.  senjski  nema  dakle  pravo,  kad  on  sve 
kolike  griehe  obara  na  vladu,  imenito  moram  se  ogradit 
proti  tvrdnji,  da  se  nutarnji  odjel  kr.  zem.  vlade  minuh 
godine  proraetnuo  u prosti  korteski  bureau.  Receni  vladn 
odjel  izdao  je  u pogledu  saborskih  izbora  one  samo  od 
redbe,  koje  propisuje  zakon  od  15.  srpnja  1881.  o izbor 
nom  redu  za  sabor  kraljevina  Dalmacije , Hrvatske 
Slavonije. 

Gosp.  zast.  senjski  imao  je  dakle  pokazati  naredbu 
koju  je  nutarnji  odjel  izdao  u poslovih  saborskih  izbora 
koja  nebi  bila  u skladu  s tim  zakonom. 

On  nije  toga  ucinio  nego  se  jednostavno  pozivlje  m 
predlog  zas'.  gosp.  Mazzure  i drugova,  pak  na  prosh 
veli,  da  je  tim  predlogom  dokazano,  „kako  vlada  zakoi 
bezobzirno  gazi  i ustavnu  slobodu  naroda  bezdusno  tlaci11 
premda  receni  predlagaci  nikakvih  dokaza  za  svoje  osvadi 
doprinieli  nisu,  vec  tek  traze,  da  saborsko  povjerenstvi 
istinitost  tih  osvada  istom  utvrdi  i ustanoyi.  (Odobravanji 
u sredistu  i na  desnici.)  Upitne  osvade  odnose  se,  na  ko 
liko  se  sjecam,  na  postupak  kod  izbora. 

Zakon  propisuje.  kako  se  imade  traziti  liek  proti  pro, 
turednostim,  sbivsim  se  tecajem  izborah.  Podnositeljen 
upitnoga  spisa.  odnosno  doticnikom,  kojih  se  tice,  prosh 
je  dakle  bilo,  udarifci  naznacenim  putem,  koji  jih  je  jedin 
iriogo  dovesti  do  zudjeno  svrhe. 

Ali  buduc,  da  su  oni  udarili  putem,  koji  daleko  lez 
od  zakona,  to  cete  mi  dozvoliti  zakljucak,  da  je  njim  bib 
samo  do  toga,  da  ture  te  osvade  u sviet  i da  tjeraju  pc 
litiku  osvete,  koju  su  predbacili  vladi.  (Zivio  u sredistu 
desnici.)  U ostalom  vlada  nebi  se  zacala  niti  te  iztrage 
jer  bi  ta  iztraga  pokazala.  da  vlada  nije  cinila  nikakai 
nezakoniti  pritisak  na  izbore  i da  su  njezini  organi  sam< 
toliko  uticali.  da  prepriece  sukobe  medju  strankami.  uz 
drze  mir  i osiguraju  slobodu  izbora.  (Smieh  na  Ijevici. 

Politicka  agitacija  dozvoljena  je  samo  unutar  javnogi 
poredka  i cim  ona  prekoraci  te  granice,  mora  doci  u su- 
kob sa  drzavnom  vlasti,  koja  je  tu.  da  brani  javni  pore 
dak.  Tako  je  u svih  drzava  i svagdje  na  svietu,  pak  take 
mora  da  bude  i kod  nas. 

Vlada  ne  tjera  stranacke  politike  u upravi ; ona  zn; 
vrlo  dobro,  da  su  javne  sluzbe  i javni  uredi  za  zemlju,  ij 
ne  za  pojedinu  stranku.  Navlastito  ona  ne  tjera  stranackt 
politike  na  polju  narodnoga  gospodarstva,  kako  je  vriedn 
zast.  senjski  hotio  njoj  da  prisije,  nego  vlada  ima  tu  je 
dinu  svrhu,  da  sto  bolje  promakne  narodno  gospodar 
stvene  interese  zemlje.  (Glasovi  sa  desnice  i sredine : Tak( 
je  !)  Vladi  je  na  tom  polju  svaka  sila  dobro  dosla,  te  on; 
imenito  ne  gleda  kod  imenovanja  kulturnih  viecnika  nit 
na  stalis,  niti  na  politicko  mnienje,  ali  je  pri  tom  iine! 
novanju,  ne  poznavajuc  uviek  odnosne  licnosti  i nebuduc 
u sretnom  polozaju,  velecienjenoga  zastupnika  jastrebar 


XXIX.  SABOKSKA  SJEDNICA  DBZANA  DNE  12.  SIE<3NJA  1885. 


347 


*koga,  koji  obci  s dusi  1 angjeli,  (Smieh  na  desnici  i sre- 
iistu)  upucena  na  predloge  doticne  oblasti. 

Zadruge,  o kojih  velestovani  gosp.  zast.  senjski  kaze, 
la  sn  u podpunom  razsulu,  bastinila  je  ova  vlada.  ali 
vlada  nastoji,  da  pospjesi  uredjenje  till  odnosaja,  pomna- 
janjem  osoblja  za  te  poslove , vlada  bavi  se  i pitanjem, 
kako  bi  se  ustrojenjem  ambulantnih  povjerenstva  pospje- 
sila  provedba  otajnih  dioba. 

Gospodin  zastupnik  senjski  zali  na  vladu  i poradi 
toga,  sto  nije  dosele  sagradjena  zemaljska  bolnica  i kaza- 
liste  u Zagrebu. 

Istina,  da  je  prije  pol  druge  godine  bilo  povedeno 
pitanje  o tom,  da  se  u Zagrebu  sagradi  zernalj.  bolnica 
sa  troskom  od  561.000  tor.,  ali  pokrice  toga  gradjevnoga 
troska  nije  u nikojem  pravcu  b lo  osigurano,  nego  se  je 
kombiniralo,  da  tomu  trosku  doprinese  jedan  dio  krajiska 
investicionalna  zaklada,  jedan  dio  grad  Zagreb,  a ostalo 
zemaljski  budget.  Uvazi  li  se,  da  krajiska  investicionalna 
zaklada  ima  svoju  posebnu  posvetu  i da  se  ona  naprama 
tomu  nebi  mogla  povuci,  da  doprinese  tomu  trosku,  a da 
se  ne  preinaci  carska  naredba  od  15.  srpnja  1881.,  to  je 
jasno,  da  bi  troskovi  za  gradnju  morali  pasti  na  grad 
Zagreb  i na  zem  budget.  Sile  zem.  budgeta  napete  su 
medjutim  precimi  potrebami  tako,  da  vlada  ne  moze  sma- 
trati  vec  sada  nadoslim  onaj  cas.  da  zapocme  gradnju 
zem.  bolnice.  S toga  nitko  pravedan  ne  moze  vladu  koriti 
s nemara  i nebrige  za  taj  humanitarni  zavod. 

To  isto  valja  i glede  gradnje  zemaljskoga  kazalista. 
Po  osnovi  arkitekta  Helmera  i Fellnera,  koju  je  prihvatio 
odbor  postojavsi  za  gradnju  zem.  kazalista,  iznose  troskovi 
te  gradnje  579.000  for.,  a po  racunu  tadanjega  odbora 
stajala  je  tada  na  razpolaganje  za  tu  gradnju  svota  od 

232.000  for.  To  nerazmjerje  medju  troskovi  i razpolozivim 
novcem  bilo  je  povodom,  da  se  je  razmisljalo  o tom,  nebi 
li  se  gradjevna  osnova  mogla  kako  suziti,  pak  su  receni 
arliitekti  podnieli  dvije  nove  skice ; po  jednoj  od  tih  skica 
iznosili  bi  troskovi  gradnje  455.000  for.,  a po  drugoj 

415.000  for.  Ove  svote  su  jos  uviek  u velikom  neraz- 
mjerju  prema  razpolozivoj  gradjevnoj  zakladi,  pak  je  to 
jedini  uzrok,  s koga  vlada  nije  pristupila  gradnji  novo 
kazalistne  sgrade. 

Vlada  je  u ostalom  zakljucila  sazvati  enquetu,  kojoj 
3e  stvar  tu  predloziti  i prunadje  li  se  put  i nacin,  da  se 
uoze  zapoceti  s gradnjom,  vlada  ce  radostno  pristupiti 
poslu,  jer  je  i njoj  stalo  do  toga,  da  se  u glavnom  gradu 
pemlje  podigne  dostojna  kazalistna  sgrada.  (Zivio ! u sre- 
listu  i na  desnici  ) 

Visoki  sabore!  Ja  necu  i ne  mogu  tvrditi,  da  kod 
las  vlada  zlatno  doba,  koje  jo  noumrli  Ovid  tako  liepo 
)pisao,  ali  to  mogu  tvrditi,  da  i u drugih  zemljah  ne 
dadaju  rajski  odnosaji.  Kudgod  pogledamo,  svagdje  vidirno 
nekakvo  greevito  naprezanje,  kojemu  je  po  mom  nmienju 
boglavitim  uzrokom  bolest  danasnjega  vieka,  a ta  bolest 
pove  sc  nepriznavanje  auktoriteta  i pomanjkanje  svake 


resignacije,  bolest,  koja  je  kod  nas  jaki  mail  preotela. 
(Tako  je ! Zivio!  u sredistu  i na  desnici.) 

Gr.  zastupnik  krizki  dr.  David  Starcevic  naveo  je  dva 
slucaja,  da  orisc  sadanje  stanje  zemlje.  Prvi  je  slucaj 
pravda,  koja  postoji  medju  ziteljstvom  jastrebarskim  o uzi- 
vanju  suma,  0 razpravi  te  pravde  kazao  je  g.  zastupnik, 
da  ju  je  vlada  vec  tri  put  meritorno  riesila.  pak  da  se 
sada  ocekuje  cetvrto  riesenje.  Eazprava  ova  traje  vec  ne- 
koliko  decenija  i sadanja  vlada  nasla  ju  je  u onom  sta- 
diju,  da  je  podzupanija  imala  izreci  odluku  medj  stran- 
kami.  Podzupanija  je  tu  odluku  izrekla,  te  su  obe  stranke 
ulozile  utok  na  zemaljsku  vladu.  Uzgredno  sa  glavnom 
stvari  nastale  su  medju  strankami  razne  razmiricc  i pi- 
tanja,  pa  se  cieli  cvor  tih  razmirica  i pitanja  mora  sa- 
vezno  razmrsiti.  I to  je  uzrok,  da  se  ta  stvar  donekle 
zategla,  a zategla  se  zato,  sto  se  mora  nastojati,  da  se 
svi  ti  prcdmeti  skladno  po  strogom  zakonu  t.  j.  po  pra- 
vednosti  riese. 

Drugi  je  slucaj  taj,  da  su  tati  u kucu  trgovca,  mi- 
slim,  Wasserthala  u Draganicu  usred  sela  provalili  i od- 
njeli  stvari  iz  kuce.  U prvili  gradovih  Evrope,  u sredistih 
civilizacije  dogadjajn  se  stvari  nmogo  groznije  usred  bie- 
loga  dana,  ali  nikomu  nije  palo  na  um  doticnoj  zemlji  ili 
drzavi  davati  ime,  koje  pripada  zlocincem.  (Burni  zivio! 
na  desnici  i u sredistu.) 

Nijedna  vlada  ovoga  svieta  ne  moze  zaprieciti  izgrede 
i bezdjela  pojedinaca,  nego  je  duznost  svake  vlade  uzpo- 
staviti  poremeceni  pravni  red,  izrucivsi  zlocince  zasluzenoj 
kazni ; toj  kazni  nece  jamacno  izmaci  ni  zlocinci,  koji  su 
pi-ovalili  u kucu  g.  Wasserthala.  A ako  organi  javne  si- 
gurnosti  nisu  jos  dosada  mogli  uhvatiti  te  zlocince,  to  je 
opet  nesto,  sto  se  ne  dogadja  samo  u Hrvatskoj.  (Tako 
je ! u sredistu  i na  desnici.) 

Visoki  sabore!  Javni  organi  su  svagdje  zato,  da  cu- 
vaju  javni  poredak  i da  brane  one  institucije,  na  kojih 
pociva  njihova  uredovna  vlast.  Taj  zadatak  vrse  i cinov- 
nici  ove  zemlje  i jer  nece  da  ruse  ili  da  pomognu  rusiti 
ustav,  na  koji  su  polozili  prisegu,  to  su  oni  u ocima  g. 
zastupnika  krizkoga  tlacitelji  svih  svetinja  naroda  svoga. 
(Burni  zivio  na  desnici  i u sredistu.) 

Oinovnik  sluzi  svojoj  domovini  najbolje  tocnim  i sa- 
vjestnim  izpunjavanjem  svojih  duznosti,  te  morain  u ime 
hrvatskoga  cinovnictva  sto  odriesitije  odbiti  gore  nave- 
denu,  nicim  neopravdanu  pogrdu.  (Burni  zivio  na  des- 
nici i u sredistu.) 

Gr.  zastupnik  krizki  nazivlje  cinovnike  hrvatske  tako- 
djer  mucenici.  Zbilja  oni  su  mucenici  u toliko,  u koliko 
su  izvrzeni  u vis.  kuci  ovoj  pogrdam,  proti  kojim  se  ne 
mogu  braniti.  (Burni  zivio  na  desnici  i sredistu.) 

Mi  smo  bili  svjedoci  nedavno,  da  je  g zastupnik 
kostajnicki  sa  svoga  jednostranoga  odvjetnickoga  i stranac- 
koga  stanovista  razlagao  stvari,  koje  se  nalaze  u molbe- 
nom  tecaju  sudbenom.  Sudci  donasaju  riesitbe  po  svom 
uvjerenju  i po  svom  najboljem  znanju,  a da  li  je  ta  rie" 
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sitba  u skladu  sa  zakonom,  to  nit ko  nije  nadlezan  prosu- 
diti,  nego  nadlezni  visi  sud  Ako  igdje,  to  je  u ustavnoj 
zemlji  nuzdno,  da  se  drzavne  vlasti  strogo  drze  medja 
svoga  djelokruga;  jer  je  inace  gotovo  razsulo  i gotov 
kaos. 

Ali,  gospodo,  sto  je  najzalostnije  u ovoj  stvari,  taj 
g.  zastupnik  nije  se  ogranicio  samo  na  to,  da  kritizuje 
javno  dielovanje  urednika,  nego  se  je  taknuo  i privat- 
noga  njihova  postenja.  Tako  govoreci  o kucnoj  pretragi 
u kuci  gradjanina  Miskica  u Kostajnici  veli.  da  su  drzavni 
odvjetnik  Mladjenovic  i sudbeni  viecnik  Yeber  pretrazivaii 
takodjer  i blagajnu  pomenutoga  trgovca,  „pa  da  on  moze 
sumnjati,  da  su  sto  i odnieli “ . Isto  tako  govoreci  o upra- 
vitelju  suda  kostajnickoga,  koji  je  sbog  nepristojna  pona- 
sanja  kaznio  jednu  stranku,  koja  je  kod  suda  imala  no- 
vaca,  veli,  da  je  pomenuti  upravitelj  suda  tu  stranku 
osudio  na  4 dana  zatvora  „valjda  zato.  da  ne  ide  dalje 
novaca  iskati.  dok  se  odakle  ne  namaknu".  Nije  li  to  onaj 
isti  nacin  govora,  radi  kojega  je  zastupnik  kostajnicki  sa 
svim  negodovanjem  moraine  svojc  sviesti  u posliednjoj 
sjednici  korio  zastupnike  irizkoga  i morovickoga  kao  kle- 
vetnike  casti  i postenja  zast.  dra.  Davida  Starcevica?  Ali 
ne,  to  nije  isti  postupak;  jer  su  g.  zastupnik  irizki  i mo- 
rovicki  g.  dru.  Davidu  Starcevicu  ono,  sto  su  rekli,  ka- 
zali  u brk  ovdje,  gdje  se  je  g.  dr.  David  Starcevic  mogao 
braniti,  docim  je  g.  zastupnik  kostajnicki  pod  plastem 
imuniteta  napao  cast  urednika,  koji  ovdje  nisu  nazocni, 
te  se  ovdje  ne  mogu  braniti.  (Na  desnici  1 n sredistu: 
Zivio ! Zivio !) 

Krajisnici  nisu  bili  nikada  vlastnici  krajiskih  suma, 
nego  su  imali  samo  pravo  drvarenja  u krajiskih  sumah. 
Sada  su  te  sume  podieljene  tako,  da  polovica  pripada 
eraru  (Fran  Folnegovic:  Kojemu  eraru  ?),  a polovica  ob- 
cinam  imovnim.  Iz  tib  sumah  obcinskih  dobivaju  krajisnici 
diva  bezplatno;  samo  ondje,  gdje  su  to  imovne  obcine 
radi  namirenja  upravnili  svojih  troskova  same  zakljucile, 
placaju  krajisnici  neznatnu  taksu  i to  obicno  za  gradjevno 
drvo.  D lickoin  okruzju,  o kojem  je  govorio  in  specie 
zastupnik  krizki  dr.  David  Starcevic,  nisu  joste  sume 
predane  imovnoj  obcini,  te  u toj  iinovnoj  obcini  dobivaju 
krajisnici  drva  bezplatno  po  dosadanjem  nacinu  iz  sumah, 
namienjenili  imovnoj  obcini. 

Na  piianje  g.  zastupnika  krizkoga  dra.  Davida  Star- 
cevica, „sto  je  ucinjeno  za  krajisnike  ?u  odgovara  najbolje 
previsnja  naredba  od  8.  lipnja  1871.  i od  15.  srpnja 
1881.  g.,  koje  u svakom  redku  svojem  odisu  ot'cinskom 
skrbi  i toplom  ljubavi  za  junacki  narod  krajiski,  koji  je 
Njeg.  Velicanstvo  u velikodusju  svojem  upravo  obasulo 
blagodati,  utemeljiv  u korist  njegovu  zaklade,  kakvih  malo 
koji  narod  imade.  (U  sredistu  i na  desnici  burni  zivio !) 

Timi  naredbami  podiglo  si  je  Njeg.  Velicanstvo  spo- 
menik  acre  perennius"  i osiguralo  si  zahvalnost  junac- 
koga  naroda  krajiskoga  za  sva  vremena.  (Na  desnici  i u 
sredistu  burni  uzklici : Zivio  ! Zivio !) 


Vi-oki  sabore!  Ja  mislim,  da  se  nijedan  narod  ne 
smije  titrati  sa  svojom  povjesti.  Hrvatski  je  narod  vec  8 
stoljeca  u savezu  sa  zemljami  krune  ugarske  i moje  je 
uvjerenje.  da  narod  hrvatski  rnoze  samo  u tom  savezu 
uzcuvati  svoju  politicku  individualnost  i igrati  onu  vaznu 
ulogu,  koju  je  narodu  hrvatskomu  sudbina  namienila. 
(Uzklici  sa  desnice  i sredista : Tako  je ! Istina ! Zivio !) 

Zato  je  cvrsto  moje  uvjerenje,  da  se  narod  hrvatski 
nece  uhvatiti  u kolo,  koje  stranka  prava  po  izjavi  g.  za- 
stupnika krizkoga  kani  zaigrati  od  Trsta  do  Novaje  zemlje, 
znajuci  dobro,  da  to  nebi  bio  samo  skok  u tminu,  vec  u 
propast.  (Burni  zivio  na  desnici  i u sredistu.) 

Moje  je  cvrsto  uvjerenje,  da  ce  ovaj  narod  osiguranje 
svoga  politickoga  obstanka,  svoje  srece  i buducnosti,  kao 
dosele  tako  i odsele  traziti  u nepokolebivoj  viernosti 
prema  Nj.  c.  i kr  ap.  Velicanstvu  i prejasnoj  vladajucoj 
dinastiji  i u bratskoj  slozi  s narodom,  s kojiin  je  800 
godina  dielio  dobro  i zlo.  (Burni  zivio  u sredistu  i na 
desnici.) 

Cl.  zast.  krizki  pripisuje  sve  zlo,  a navlastito  velike 
javne  terete  sadanjemu  ustavu,  odnosno  nagodi.  i zeli,  da 
ta  nagoda  propadne  cim  prije.  Ja  velim,  da  javni  tereti 
nebi  bili  niti  za  no  void  manji,  da  nerna  nagode,  a o cem 
mi  je  dopusteno  dvojiti,  jest  to,  da  bi  mi  tada  od  javnili 
tereta  trosili  45  postotaka  odnosno  4 milijuna  na  svoje 
vlastite  potrebe. 

Grlavni  nas  grad  napredovao  je  u gradniah  ovih  zad- 
njih  15  godinah,  razmjerno  vise,  nego  ikoji  grad  ove  mo- 
narkije,  napredovao  je  dakle  od  vremena,  odkada  je  na-  . 
stupila  u zivot  nagoda  i odkada  autonomna  vlada  stoluje 
u ovom  gradu,  a da  se  izpuni  zelja  zast.  krizkoga,  ja  sam 
uvjeren.  da  bi  taj  grad  rapidno  nazadovao.  Zato  je  Sokrat 
vrlo  mudro  rekao  : „da  je  najveca  sreca  za  ljude,  da  ne- 
umrli  bozi  ne  izpunjuju  jim  svaku  zelju.  (Na  desnici  i u 
sredistu  : Zivio  ! Smieh.) 

Vis.  je  sabor  zakoniti  izraz  volje  naroda  ; pa  ako  ve- 
cina  ove  vis.  kuce  pristaje  uz  vladu.  gosp.  dr.  D.  Star- 
cevic  ne  moze  pravom  tvrditi,  da  vlada  ova  nema  stranke 
u narodu.  Tvrdnja  „stranke  prava“,  da  ona  zastupa  na- 
rod hrvatski.  Hrvatsku.  oprovrgnuta  je  vec  brojevnim  raz- 
mjerom  stranaka  u ovoj  vis.  kuci.  Ali  negledec  na  to, 
m raa  ta  tvrdnja  ni  inace  smisla. 

Stranka,  partija  vec  po  znamenovanju  rieci  znaci 
samo  1 dio  cjeline,  ali  nikako  cjelinu.  Nijedna  politicka 
stranka  ne  smije  se  identificirati  sa  narodom  i sa  zem- 
ljom  ; jer  onda  precienjuje  svoju  vaznost,  i nepravedna  je 
prema  drugim  strankam.  I onda,  kad  bi  se  bio  prihvatio 
predlog  gosp.  zast.  zlatarskoga,  da  se  verificiraju  svi  kan- 
didati  „ stranke  prava1-,  koji  su  kod  pojedinih  izbora  kan- 
didirali,  jos  niti  onda  nebi  se  „ stranka  prava “ mogla  in- 
dificirati  sa  narodom  hrvatskim.  (Glasovi  sa  desnice : Tako 
je !) ; jer  u narodnoj  stranci  ima  znatan  broj  clanova, 
koji  su  izabrani  jednoglasno,  bez  protukandidata. 

Stoga  ne  moze  kazati  „stranka  prava",  da  ona  sve 
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politicke  struje  i osjedaje  od  Yelebita  do  Zemuna  zastupa. 
(Zivio  ! Tako  je  ! na  desnici  i a sredistu.) 

To  krivo  stanoviste  „stranke  prava14,  naime,  da  je 
ona  identidna  sa  narodom  hrvatskim,  je  po  mojem  mnie- 
nju  uzrokom  trzanju  u visokoj  ovoj  kuci  i u javnom  zi- 
votu  kod  lias. 

Vis.  sabore ! Vlada  je  razlozila  razloge,  zasto  nije 
mogia  za  vremena  podnieti  proradun,  i zasto  je  bila  pri- 
siljena  moliti  visoku  ovu  kudu  za  indemnitet  i ti  razlozi 
nisu  nidim  oboreni.  Vlada  ne  trazi  indemnitet  za  sebe  nego 
ga  ona  trazi  za  zemlju,  zato  se  podpunim  uvjerenjem 
obradam  na  visoku  ovu  kudu  i molim,  da  predlezecu  za- 
konsku  osnovu  uzme  za  podlogu  specijalne  debate.  (Burni 
zivio*  na  desnici  i u sredistu.) 

Predsjednik : Ried  ima  gosp.  Frank  na  osobnu  pri- 
rnjetbu. 

Dr.  Josip  Frank  : Vis.  sabore  ! Sigurno  nede  mi  uz- 
kratiti  ovaj  vis.  sabor  i vis.  predsjednidtvo  svjedodbu,  da 
kad  sam  god  iinao  priliku  govoriti  o vladi  i o vladinoj 
stranci,  da  sam  uviek  govorio  onako  sa  priznanjem  i sto- 
vanjem,  sto  se  tide  zasluga,  koje  ta  stranka  i vis.  vlada 
za  ovu  zemlju  doista  ima. 

Ja  se  mogu  upravo  pozvati,  da  sam  prigodom  veri- 
tikacionalne  razprave  rekao,  da  priznajem,  da  velecienjena 
ova  atranka  nije  pristupila  onoj  debati  sa  nikakvom  strasdu, 
nego  da  je  mirno  i objektivno  to  udinila. 

Ja  sam  takodjer,  kad  je  bila  promjena  poslovnika  na 
stolu  vis.  kude,  iztaknuo  neke  zasluge  stovane  ove  stranke. 
Isto  tako  prigodom  glavne  debate  ob  indemnitetu,  ja  sam 
napose  to  iztaknuo,  da  ja  priznajem  one  zasluge,  koje  je 
vis.  vlada  imala  u pogledu  jedinstvenoga  budgeta  za  nasu 
domovinu. 

Kako  mi  se  to  odvraca,  ja  na  to  ne  stavljam  nikakvu 
vaznost,  nego  jednu  okolnost  ne  mogu  niposto  premudati, 
a to  je,  da  sam  ditao  juder  govor  u „Narodnili  Novinah14. 
a tako  i u „Agramer  Zeitung“  ; u kojem  se  tvrdi,  da  ga 
je  drzao  u ovoj  vis.  kuci  g zast.  Gjurkovid. 

Nu  kad  sam  ja  ovaj  govor  dva  put  proditao  i pitao 
druge,  koji  su  takodjer  u vis.  kuci  bili,  jesu  li  duli  taj 
govor,  onda  smo  svi  kazali : „toga  govora  u ovom  vis. 
saboru  tako,  kako  je  nastampan,  doista  drzanoga  duli 
nisrno.  “ 

To  se  lahko  nioze  dogoditi.  (Glasovi  saljevice:  Ah!) 
Ja  to  ne  zamjeram  nikomu,  jer  moze  koji  zastupnik  biti 
zamoljen  od  kojega  urednidtva,  da  mu  napise  govor.  Zasto 
se  nebi  odazvao  takvoj  molbi  ? 

Ali  nikako  — ja  mislim  — ili  riedko  de  se  nadi  tko- 
god,  tko  de  onda  zaostriti  govor  u osobnom  pravcu  sa 
kojekakvimi  primjetbaini  i dosjetkami,  koje  u ovom  vis. 
saboru  udinio  nije. 

Jer  doista  dade  se  to  tezko  opravdati  i pred  formom 
pravde  i pred  forumoin  nar.  zastupstva. 

Ja  se  u osobne  primjetbe,  kojimi  je  liotio  i mislio 
izazvati  me  nar.  zast.  g.  Gjurkovid,  nedu  upustati,  i ja 


na  njegove  navode  nedu  ovdje  odgovoriti,  — jer  to  ne 
spada  ovamo  — jer  du  imati  ved  prilike,  da  ove  njegove 
navode  u pravoj  vnednosti  razlozim  i dokazem.  Ali  jedno 
ne  mogu  podniposto  presutiti  iz  izbora  naprama  inteli- 
gentnomu  stalisu,  kojemu  imadem  cast  pripadati,  i obzirom 
prema  vlastitoj  osobi ; a to  je,  da  je  g.  zast.  Gjurkovid 
u svom  stampanom  govoru  — ne  u ovoj  vis.  kuci  govo- 
renorn,  jer  kad  bi  bio  to  ovdje  govorio,  ja  bi  mu  odmah 
odgovorio  na  to  — tvrdio,  da  sam  ja  u ovoj  vis.  kuci 
kazao  : „dim  manje  znanja,  tim  vedi  patriotizam.  (Gjur- 
kovid : Da  — govorili  ste  o jeziku.) 

Ja  kao  dovjek,  koji  pripadam  inteligentnomu  stalisu, 
da  sam  rekao  : „dim  manje  znanja,  tim  vedi  patriotizam?!" 
(Gjurkovid  : Govorili  ste  o jeziku.  Je  li  ?)  Molim,  tako  ne 
stoji  u vasein  govoru. 

Vis.  sabore  ! Dodim  ja  za  upotrebljivanje  takvili  niz- 
kih  sredstava  u parlamentarnoj  borbi  imadem  samo  ono 
cuvstvo,  koje  mi  u vis.  kuci  izrazujete,  a oznadene  izraze 
zabranjuje  jezik  naobrazenosti,  to  molim  vis.  predsjednid- 
tvo, da  bi  dobrotu  imalo  konstatovati  iz  stenografskoga 
zapisnika,  da  ja  ovaj  izraz  „dim  manje  znanja,  tim  vedi 
patriotizam14  u svom  govoru  upotriebio  nisam.  (Na  Ije- 
vici  uzrujanost.) 

Predsjednik:  Vis.  sabore!  Ja  drzim,  da  je  zahtjev  g. 
zastupnika  Franka  suvisan  tim  vise,  sto  je  kazao,  da  g. 
Gjurkovid  taj  izraz  nije  rekao.  Sto  pako  po  mnienju  g. 
zastupnika  Franka  nije  kazano,  to  se  ne  moze  iz  stenograf- 
skik  izvjestaja  konstatirati. 

Gjuro  Gjurkovic  : Vis.  sabore  ! Ja  imadem  primjetiti 
samo  to  . . . (Kamenar  prama  govorniku  : Hajte  s Bo- 
gom  !)  . . . da  je  zastupnik  popovadki  kazao,  da  su  oni, 
na  zajednidkom  saboru,  koji  ne  znadu  magjarski,  nadahnuti 
zivljim  patriotizmom  nego  oni,  koji  znadu.  Ako  je  tako  . . . 
(Zast.  dr.  Frank  : Nisam  tako  rekao.)  . . . ja  drzim,  da 
ste  rekli,  onda  stoji  to,  da  su  oni,  koji  manje  znadu,  ziv- 
lji  u svom  patriotizmu.  Ako  niste  tako  kazao,  ja  sam  vas 
bar  tako  razumio,  . . . (Zamor  na  Ijevici  . . . dr.  Frank 
prigovara)  onda  je  dobro,  da  ste  jos  jedanput  primjetio 
. . . (Zamor  na  Ijevici.) 

Predsjednik : Ried  ima  preuzv.  g.  ban. 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary  : Vis.  sabore  ! 
Ne  zelim  strpljenje  vis.  ove  kude  11a  dugo  upotriebiti,  no 
moram  reflektirati  na  nekoje  primjetbe,  koje  su  tedajem 
razprave  pale,  a ponajprije  11a  onu,  koja  — ne  znam  ved, 
s koje  je  strane  pala  — da  je  vlada  ved  tim  zanemarila 
svoju  duznost  vrsiti,  sto  nije  skr bila  za  to.  da  se  ovaj  za- 
kon  pravodobno  uzme  u pretres.  Ja  drzim,  da  se  to  vladi 
pravedno  predbaciti  ne  moze;  jer  mislim,  da  se  ne  varam, 
ako  uztvrdim,  da  se  u svili  saborih  Europe  slidni  zakoni 
u jcdnoj  jeditoj  sjednici  obavljaju.  Da  to  u nasoj  zemlji 
tako  nije,  to  jo  samo  zalostan  dokaz,  koli  je  tezko  i raz- 
mjerno  main  stvar  u nasom  saboru  riesiti.  Ako  je  oprav- 
dan  prigovor,  da  na  polju  zakonodavstva  i upravo  samo 
slabo  napredujcmo,  najveda  odgovornost  za  to  pada  11a 
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one,  koji  nas  u radu  priece.  (Tako  je  ! u sredistu  i na 
desnici.) 

Ja  mislim,  da  bi  gospoda  od  opozicije  postupala 
mnogo  patrioticnije,  da  jednostavno  izreknu,  da  no  iinaju 
povjerenja  u vladn  i da  nam  dosliedno  tomu  ne  votiraju 
indemnitet.  Time  bi  sami  stavili  na  dnevni  red  pitanje 
povjerenja ; jer  oni,  koji  imadu  povjerenja  u vladu,  si- 
gurno  bi  glasovali  za  zakon,  ako  vlada  i nije  toga  sma- 
trala  pitanjem  povjerenja. 

Manje  mi  je  razumljivo,  kad  netko  kaze,  da  indem- 
nitetski  zakon  ne  smatra  pitanjem  povjerenja,  da  ce  s toga 
glasovati,  da  se  zakon  primi,  a ipak  se  ujedno  ogradjuje 
proti  tomu,  da  bi  se  njegov  glas  smatrao  za  votum  po- 
vjerenja. 

I u ovom  slucaju  bilo  bi  mnogo  jednostavnije  kazati : 
Ne  imam  povjerenja,  ne  dam  ! 

Priznajem  medjutim,  da  je  ta  forma  originalnija,  kako 
su  u oboe  originalne  one  ideje,  koje  je  zastupnik  g.  dr. 
Frank  do  sada  u nasem  saboru  razvio.  Tako  i u zadnjem 
dugackom  svom  govoru  potaknuo  je  on  nekoja  nova  pi- 
tanja.  za  koja  mislim,  da  mu  nitko  nece  uzkratiti  patent 
originaliteta.  Oudi  se  naime  g.  zastupnik,  da  je  on  rnorao 
nakon  17  godina  pronaci,  da  se  tangenta  za  pokrice 
nasib  autonomnih  izdataka  izlaze  u zajednickom  proracunu. 
Na  to  mi  je  odvratiti,  da  bi  se  on  joste  mnogo  vise  cudio, 
kada  bi  mu  ja  za  slucaj,  da  to  ne  bi  bilo  take,  1.  januara 
doznacio  cielu  svotu  od  6 milijuna  forinti,  a da  mu  do- 
ticni  porezni  ured  ipak  ni  krajcare  ne  bi  izplatio.  Da  bi 
tomu  tako  bilo,  zato  mu  mogu  jamciti,  a to  nebi  bilo  ni 
originalno.  Dodajem,  da  bib  najkrupnije  zanemario  duznost 
svoju,  ako  za  slucaj.  da  zajednicka  vlada  ne  bi  tu  svotu 
uvrstila  u budget,  ne  bill  zajednicku  vladu  upozorio,  da 
tu  svotu  uvrsti. 

Ugarska  zajednicka  vlada,  koja  na  temelju  zakona 
pobire  poreze  u cielom  podrucju  krune  ugarske,  ima  i 
saboru  nasemu  o till  novcih  poloziti  racun  i to  u proracunu, 
kako  jib  misli  upotrebiti,  a u racunskom,  kako  jib  je 
upotriebila.  Kad  zna,  dakle  ne  bi  nasu  tangentu  uvrstila 
u zajednicki  proracun,  ne  bi  je  nami  mogla  ni  doznaciti, 
a mi  ne  bi  imali  sto  uvrstiti  kao  pokrice  u nas  budget. 
(Tako  je  ! u sredistu  i na  desnici.) 

Ugarski  zajednicki  sabor,  ne  magjarski,  kako  ga  g. 
zastupnik  naziva,  ne  razpravlja  o doticnoj  svoti,  no  do- 
godi  se,  da  kod  votiranja  doticne  svote  jedna  ili  druga 
stranka  upotriebi  priliku,  da  govori  o Hrvatskoj. 

Nova  je  ideja  u g.  zastupnika  Franka  i ona,  da  je 
ugarski  zajednicki  sabor  uzi  i siri.  U kojem  je  zakonu  on 
to  nasao,  nije  nam  razjasnio.  Ugarski  zajednicki  sabor 
uvjek  je  isti,  jedan  sabor  za  cielu  drzavu.  U poslovih,  u 
kojib  su  kraljevine  Hrvatska  i Slavonija  autonomne,  ne 
imaju  zastupnici  iz  ovih  kraljevinab  glasa ; to  je  jedina 
razlika,  koja  postoji  za  zastupnike  nase  zemlje,  ali  ta  raz- 
lika  ne  alterira  znacaj  zajednickoga  sabora  sarnoga. 

Neznam , da  li  bib  epitet  originaliteta  prilozio  i 


onoj  tvrdnji  zastupnika  dra.  Franka,  da  je  Hrvatska  za 
one  poslove,  koji  su  po  nagodbenom  zakonu  proglaseni 
zajednickimi,  u centralistickoj  monarkiji  placala  1,900.000 
for  , a sada,  da  za  iste  poslove  placa  10,000.000  for.  Ako 
to  nije  bludnja,  onda  je  najveca  smjelost,  kada  g.  zast. 
dr.  Frank  tvrdi,  da  Hrvatska  i Slavonija  izim  tib  10  mi- 
lijuna placa  jos  ne  znam  koliko  nebrojenib  milijuna.  (Zast. 
dr.  Frank  : I placa.)  Bude  li  se  g.  zast.  dr.  Frank  ovako 
razsipno  razbacivao  s miljuni,  mogu  ga  uvjeriti,  da  mu  u 
buduce  ne  ce  nitko  vjerovati  ni  onda,  kada  bude  govorio 

0 brojevib  i zaracunatib  valjda  milijunib.  (Smieb  u sre- 
distu i na  desnici.  — Odobravanje.) 

Gosp.  zast.  dr.  Frank  izumio  je  i novi  sistem  kon- 
trole  nasega  autonomnoga  sabora  nad  zajednickim  drzav- 
nim  saborom  ; no  kakav  bi  taj  sistem  imao  biti,  to  ce  on 
valjda  drugi  put  obrazloziti.  Za  sada  nas  je  valjda  samo 
liotio  upozoriti  na  onaj  dan,  kada  ce  taj  njegov  sistem 
ugledati  svjetlo.  Medjutim  valja  ona  kontrola,  koja  po  za- 
konu spada  na  zajednicki  racunarski  dvor  i na  zajednicku 
vladu. 

Poslje  financijalnoga  razlaganja  drzao  je  g.  zastupnik 
dr.  Frank  nuzdnim  i politicku  situaciju,  danasnju  i buducu 
naslikati,  pa  pocima  tim,  da  govoreci  o ministru  pred- 
sjedniku  kaze  : „Boze,  cuvaj  me  mojib  prijatelja,  od  ne 
prijatelja  cuvati  cu  se  sam.“  Kad  bib  se  ja  botio  nasaliti, 
pitao  bib  g.  zast.  dra.  Franka,  za  koga  on  drzi  gosp. 
ministra-predsjednika,  za  prijatelja  ili  neprijatelja,  no  ja 
toga  uciniti  ne  cu. 

Ja  tvrdim  samo  to,  da  je  sigurno  najbolji  prijatelj 
ovib  kraljevina  onaj,  koji  kaze,  da  ce  postojecim  zakonom 
pribaviti  stovanje,  ako  bude  od  potrebe  i sa  drasticnimi 
sredstvi.  Sto  je  g.  ministar-predsjednik  izrekao  na  zajed- 
nickom saboru,  to  ja  otvoreno  opetujem  i u ovom  saboru  ; 
jer  je  duznost  moja  po  nakonu  bditi  nada  tim,  da  se  po- 
stojeci  zakoni  stuju.  (Zivio  ! u sredistu  i na  desnici.) 

Na  koncu  svoga  govora  rece  g.  zast.  dr.  Frank,  da 
zeli,  da  se  odnosaji  medju  Ugarskom  i Hrvatskom  pobolj- 
saju,  pa  da  bi  s toga  trebalo,  da  svaki  Magjar  bude  dobar 
Hrvat  i obratno  svaki  Hrvat  dobar  Magjar.  Ako  g.  dr. 
Frank  to  tvrdi,  valjda  to  i zeli,  ako  pak  to  zeli,  ja  oci- 
tujern,  da  bib  tu  njegovu  izreku  doslovce  podpisao.  Ja 
mislim,  da  vec  i danas  ima  dosta  Magjara,  koji  su  dobri 
Hrvati  i obratno. 

No  ja  ne  razumijem,  kako  on  misli  odnosaje  medju 
Hrvatskom  i Ugarskom  poboljsati,  kada  je  malo  prije  toga 
uztvrdio,  da  izvjesenje  ugarske  zastave  u Hrvatskoj  smatra 
provokacijom  u doba,  kada  se  izvjesenje  brvatske  zastave 
u Ugarskoj  ne  smatra  takovom ; ja  drzim,  dajednodrugo 
izkljucuje.  Svakako  pak  nije  to  znak  onoga  toploga  duba 

1 cistoga  zraka,  kojega  bi  on  zelio  disati,  da  se  stvore 
zdraviji  odnosaji 

Gosp.  zastupnik  dr.  Mazzura  nije  se  upustao  u de- 
batu  indemnitetskoga  zakona,  vec  je  vise  govorio  o re- 
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skriptu.  koji  je  stigao  na  ovaj  visoki  sabor  u poslu  re- 
gnikolarne  deputacije 

On  ne  razumije,  sto  znaci  u reskriptu  ona  riec,  gdje 
se  kaze,  da  se  zeli,  „da  se  pomutnje  sretnomu  koncu 
dovedn“.  Ove  rieci.  onako,  kako  su  izrecene  n oboe,  u 
istinu  tezko  su  razumljive,  ali  tu  je  izrazena  zelja,  da  se 
one  razpraye , koje  se  budu  vodile  o tih  pomutnja, 
sretnomu  koncu  privedu.  Ja  mislim,  da  to  nije  nesmisao, 
nego,  da  je  to  ono,  sto  mi  zelimo  i treba,  da  zelimo. 

Sto  se  pako  tice  onih  povrieda,  o kojih  se  bude  go- 
vorilo,  gosp.  zastupnik  Mazzura  niposto  se  ne  slaze  sa 
razpravom  istih,  vec  u napred  kaze,  da  se  nece  zadovo- 
ljiti  s onim,  sto  se  bude  za  povriedu  drzalo,  jer  vidi,  da 
se  zaboravlja  i na  to,  da  n naslovu  monarkije  lezi  po- 
vreda.  Ja  mislim,  da  se  naslov  monarkije  onakav,  kakav 
je  danas,  ne  moze  smatrati  povredom  postojecega  zakona; 
ja  mislim,  da  bi  se  cieli  sviet,  ali  sigurno  Europa,  tezko 
upustila  u to,  da  prizna,  da  je  taj  naslov  monarkije  po- 
vreda  zakona. 

Jos  je  zast.  dr.  Mazzura  naveo  druge  povrede,  nu 
buduc  su  iste  naravi,  kao  i prva,  koja  se  tice  naslova 
monarkije,  to  necu  na  nje  reflektirati,  da  ga  oprovrgnem. 
Nu  on  je  naveo  jednu  drugu  povriedu  zakona,  za  koju 
se  cudim,  da  ju  je  naveo,  a to  je  po  njegovu  mnienju 
povrieda,  sto  se  porezi  u zemlji  po  obcinah  pobiru.  Kakova 
bi  to  povreda  bila,  sto  je  ustanovljeno  zakonom  g.  1875. 
u sporazumljenju  sa  sadanjom  vladom,  to  ja  bar  s nje- 
gove  strane  bas  najmanje  razumijem.  (Na  desnici : Tako 
je  ! Zivio  !)  Dakako,  da  su  one  povrede,  koje  g.  zastupnik 
navadja,  mozda  sve  temeljite,  ako  se.  primi  njegova  prc- 
misa,  da  je  Hrvatska  drzava,  nu  posto  sam  ja  u tom  po- 
gledu  svoje  nazore  jur  na  temelju  zakona  razjasnio,  to 
kazem,  da  one  povrede,  koje  on  drzi  za  povrede,  ja  ne 
drzim  za  povredu.  (Zast.  Folncgovic  : Niti  slavna  vecina.) 

Niti  to  nije  g.  zastupniku  pravo,  da  se  u reskriptu 
rabi  riec  „pomutnje“.  On  kaze,  da  se  vec  zna,  kakovim 
ce  plodoin  uroditi  te  ragnikolarne  deputacije,  jer  u adresi, 
koja  je  predhodila  reskriptu,  da  su  bili  drugi  izrazi  • 
vlada.  koja  je  moze  biti  sastavljala  reskript,  da  nije  ho- 
tjela  upotriobiti  rieci:  „opreka“.  , povreda14,  „nespora- 

zumljenje11,  vec  da  je  trazila  najblaziju  riec  i to  riec  : 
„pomutnja“.  U tom  ima  gosp.  zastupnik  posve  pravo. 

Jest,  ja  jesam  trazio  najblazi  izraz.  kao  sto  cu  uviek 
i svagdje  traziti  najblazi  izraz,  kada  se  bude  radilo  o 
tom.  da  bude  mir  ondje,  gdje  se  razpravlja  o mini  i 
boljku  ove  zemljo.  (Zivio  na  desnici.) 

Predbacio  je  gosp.  zastupnik,  da  sam  rekao  — ne 
sjecam  se  ni  sam,  kada  i gdje,  — a sjodam  se,  da  sam 
rekao  u prvo  doba,  kada  sam  bansku  stolicu  zauzeo,  da 
mi  nije  poznato  stanje  u zemlji  i da  cu  morati  istoru  ce- 
kati,  dok  si  stvorim  program  o nutarnjoj  upravi,  a ipak 
kaze  g.  zastupnik  dalje,  da  sam  vaznili  zakonskih  osnova 
predlozio  saboru,  to  pak  da  nije  u skladu  s onom  mojorii 
izrekom. 


Ja  mislim,  kada  sem  ono  izjavio,  da  sam  se  ja  strogo 
drzao  duznosti  i zahtjeva  cednosti  da  bi  bilo  bas  obratno, 
t.  j.  da  bi  bio  povriedio  i duznost  svoju  i cednost,  da 
sam  preko  toga  isao,  na  sto  bi  bio  imao  pravo,  da  sam 
odmah  predlozio  zakonske  osnove.  Nu  ja  sjecam  gosp. 
zastupnika,  da  je  u ono  doba,  kada  sam  podnio  zakonske 
osnove  vis.  kuci,  bilo  od  moje  izjave  minulo  osam  mje- 
seci,  da  sam  si  ja  do  toga  doba  stvorio  mnienje  o od- 
nosajih  u zemlji  i o njezinih  potreba.  Bas  sto  se  tice  tih. 
zakona,  ja  sam  ih  s podpunim  uvjerenjem  predlozio  ovomu 
visokomu  tielu  pak  posto  su  nuzdni  i posto  sam  znao, 
da  ce  dobrim  plodora  uroditi.  (Zivio  na  desnici.) 

Nu  sada  dolazi  g.  zastupnik,  kako  da  kazem,  ad  for- 
tissimum,  pa  veli,  da  ne  ima  povjerenja  u vladu.  jer 
tjera  politiku  osvete,  pa  da  nam  to  dokaze,  veli,  eto  senjske 
gimnazije,  izbornici  se  proganjaju,  koji  su  glasovali  za 
opoziciju,  a i gradu  Zagrebu,  da  se  zaprieke  stavljaju. 

Sto  se  tice  senjske  gimnazije,  biti  ce  druge  prilike 
o tomu  govoriti,  ja  necu  sada  time  vrieme  trositi. 

Sto  se  drugoga  navoda  tice,  da  se  naime  proganjaju 
izbornici.  koji  su  glasovali  za  opozicionalnu  stranku  . . . 
(Zamor  na  ljevici.)  niti  na  to  ne  mogu  mu  nista  odgo- 
voriti,  dok  ne  bude  toga  navoda  dokazao,  samo  to  bi  mu 
mogao  reci,  da  bi  ja  mogao  pruzati  dokaza,  da  su  se  s 
druge  strane  progonili  izbornici,  koji  su  glasovali  za  na- 
rodnu  stranku.  (Zamor  na  ljevici. — Na  desnici:  Takoje.) 

Sto  se  onoga  tice,  da  se  u gradu  Zagrebu  stavljaju 
zaprieke,  to  je  najmanje  obrazlozeno.  Zasto  g.  zastupnik 
nije  to  obrazlozio.  toga  ne  znam  i zato  mi  je  nerazum- 
ljivo,  kakove  se  zaprieke  gradu  Zagrebu  stavljaju.  No, 
veli  on,  da  politiku  osvete  njusi  u zraku  Ja  se  time  tjesim, 
pa  velim  : Ako  on  jeduo  sluti  u zraku,  ja  mogu  slutiti 
drugo.  (Zivio  na  desnici.) 

Predbacuje  g.  zastupnik  vladi  i to,  da  se  ona  oslanja 
11a  vecinu,  koja  da  ne  ima  nacela.  Niti  to  nije  nicim  do- 
kazao, ma  bas  niti  riecju  i zato  mi  je  tezko  taj  prigovor 
oprovrgavati ; njemu  je  od  strane  vecine  u tom  pogledu 
odvraceno.  Da  dokaze,  sto  je  uztvrdio,  naveo  je  samo 
jednu  okolnost,  naime  tu,  da  se  je  vidjelo,  da  ova  stranka 
no  ima  nacela,  kada  se  konstituirala  regnikolarna  depu- 
tacija,  gdje  se  sbilo,  sto  je  ban  liotio,  a ne  ono,  sto  je 
htjela  vecina.  Ja  mislim,  da  sam  riesen  duznosti  ograditi 
se  proti  tomu.  Bila  bi  najveca  uvreda  za  clanove  regni- 
kolarne  deputacije,  kada  bi  rekao,  da  trebaju  ikakove 
upute;  konstatiram  samo  to,  da  kada  se  je  konstituirala 
regnikolarna  deputacija,  nisam  ja  bio  niti  prisutan.  (Zivio 
na  desnici.) 

Predbacio  je  g.  zastupnik  narodnoj  stranci,  da  ona 
valjda  zato  no  ima  nacela,  sto  nije  nikada  vjerovala  u 
nagodbu.  Ja  drzim,  da  je  ova  stranka,  koja  danas  brani 
nagodbu  i u ono  doba  branila  nagodbu,  kad  je  ona  stranka, 
kojoj  pripada  g.  zastupnik,  takodjer  branila  nagodbu;  nu 
mozda  da  ova  stranka,  kada  je  branila  nagodbu,  nije  vje- 
rovala u nju,  jer  je,  kada  je  vidjela,  da  se  ne  samo  §§  , 
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vec  i sam  dull  nagodbe  hoce  da  brani,  izstupila  iz  te 
stranke.  (Burni  zivio  na  desnici  i u sredistu.) 

Potuzio  se  g.  zastupnik  i proti  poostrenju  poslovnika, 
koje  je  stvoreno  u ovom  vis.  saboru.  Nu  ja  raislim,  da 
niti  on  niti  ovaj  vis.  sabor  ne  ima  zarad  toga  pozaliti ; 
ja  mislim,  da  cemo  bas  od  vremena  toga  poostrenoga 
poslovnika  mnogo  vise  puta  iraati  srecu  ovdje  vidjeti 
slavnu  opoziciju. 

Razlazuci  g.  zast.  dr.  Mazzura,  zasto  on  i njegova 
stranka  nisu  htjeli  sudjelovati  kod  izbora  regnikolarne 
deputacije,  navodi  kao  giavni  razlog  taj,  sto  u reskriptu 
nije  nista  reflektirano  na  njihovu  adresu. 

Ja  zalim.  da  to  nije  ucinjeno  i tezko  da  ce  to  ikada 
biti,  dok  manjina  ne  bude  zakon  za  temelj  priznavala,  a 
najmanje  ce  to  biti  onda,  kada  jedna  stranka  sama  ostavi 
svoju  adresu  na  cjedilu.  (Na  desnici:  Tako  je  ! Zivio!  — 
Zamor  na  Ijevici.) 

Da  regnikolarna  deputacija  u ovom  slucaju  nije  do- 
bila  naputka,  kako  je  to  bilo  prigodom  regnikolarne  de- 
putacije o rieckorn  pitanju,  to  je  posve  naravno.  U riec- 
kom  pitanju  bila  je  izaslana  regnikolarna  deputacija  lih 
ad  hoc  za  riesenje  toga  pitanja,  a sada  — molim  vas 
gospodo  — gdje  mozebiti  niti  stranka,  a najmanje  poje- 
dini  clanovi  opozicije  nisu  na  cistu  tim,  zasto  se  izasilju 
regnikolarne  deputacije,  je  li  sbog  „nosporazumljenja“  ili 
„pomutnja“,  da  se  jos  oznacuje  potanko  njihov  naputak, 
ja  mislim,  da  to  nebi  nista  cilju  doprinielo. 

Najvise  se  cudim,  da  g.  zast.  dr.  Mazzura  s toga 
nije  mogao  stupiti  u regnikolarnu  deputaciju  i da  s toga 
nije  htio  sudjelovati  pri  izboru,  sto  mu  je,  veli,  svejedno, 
hoce  li  regnikolarna  deputacija  te  „povrede“,  „opreke1!, 
„nesporazumljenja“  ili  „bludnje“  riesiti  ili  ne.  Rekao  je 
g.  zast.  dr.  Mazzura  i jednostavno  uztvrdio  i to,  da  Ugar- 
ska  nece  nista  „sanirati“.  a ta  tvrdnja  — moram  kazati 
— ne  stoji;  ta  bar  je  znano,  da  je  vec  u jeseni  g.  1883. 
ugarski  ministar-predsjednik  izjavio,  da  se  ne  protivi  tomu, 
da  se  izasalje  regnikolarna  deputacija,  a i sada  u zadnjem 
zasjedanju  zajednickoga  sabora  stavljen  je  od  skrajnje 
ljevice  zahtjev  na  hrvatske  zastupnike,  neka  kazu,  sto  im 
je  na  srcu  i svaka  njihova  pravedna  zelja  da  ce  se  izpu- 
niti.  To  je  rekao  zastupnik  od  skrajnje  ljevice,  sigurno 
posve  uvjeren,  da  ce  to  i vecina  ovoga  tiela  drage  volje 
uciniti. 

Jos  je  naveo  g.  zastupnik  i to,  da  narodna  stranka 
samo  zato  drzi  s Ugarskom,  sto  su  Magjari  jaci.  Na  to 
je  mnogo  bolje  odgovorio  g.  predstojnik  unutar.  odjela ; 
on  je  naime  liepo  razvio,  da  ne  samo  zato,  sto  su  Magjari 
jaci,  — mozebiti  da  je  i to  razlog,  koji  se  moze  priliva- 
titi,  jer  onaj,  koji  dobro  misli  po  zemlju  i narod,  uviek 
ce  se  druziti  s onimi,  .koji  su  jaci.  koji  mogu  interese 
ove  zemlje  braniti,  — dakle  ni  onaj  ne  griesi,  koji  tako 
misli  — nego  ja  drzim,  da  izirn  toga  mnogo  je  veci  raz- 
log ono  osjecanje,  sto  je  800  godisnjom  historijom  nekako 
posveceno  osjecanje,  da  je  to  temelj,  na  kojem  se  graditi 


dade  i to  uspjesno  graditi  dade.  (Zamor  na  Ijevici.  — 
Odobravanje  na  desnici  i u sredistu.) 

I bas  zato.  sto  g.  zastupnik  osjeca.  da  je  to  cvrst 
temelj,  kaze,  da  se  moraju  stvoriti  novi  dogodjaji,  novi 
faktori.  „da  se  budnom  uzdrzi  narodna  sviest“.  Da  se  ta 
narodna  sviest  budnom  uzdrzi,  sigurno  je  najljepsa  zadaca 
narodnoga  zastupstva  i svakoga  clana  naroda,  nu  tomu 
moram  kazati,  da  cu  pri  stvaranju  till  novih  dogodjaja  i 
faktora  mozda  i ja  biti  i da  cu  ja  budnim  okom  pratiti 
stvaranje  till  novih  dogodjaja  i faktora,  pazeci,  da  ono  ne 
prelazi  u bunjenje  naroda.  (Burni  zivio  na  desnici  i u 
sredistu.) 

Jos  je  g.  zastupnik,  govoreci  o strankah  ove  vis. 
knee,  nazvao  clanove  srbske  erkve  i narodnosti  srbskom 
konsorterijom.  Sto  on  pod  tom  rieeju  razumieva,  to  ce 
znati  samo  on,  koji  stoji  blize  odnosajem,  koji  takove  kon- 
sorterije  stvaraju,  nu  ja  bi  rekao,  da  u hrvatskoj  historiji 
ne  ima  momenta,  gdje  su  konsorterije  odlucile  ob  ovom 
narodu.  (Zivio  !j 

Na  koneu  svoga  govora  rekao  nam  je  g.  zastupnik, 
da  je  njegova  stranka  postigla  podpun  sklad  sa  strankorn 
prava,  a to  da  vladi,  da  nama  nije  po  volji. 

Ja  bi  mu  odvratio,  da  bi  tim  naslo  opravdanje  samo 
ono,  sto  sam  mozda  jedan  put  rekao,  da  obje  stranke 
tjeraju  jednu  politiku.  nu  je  li  taj  sklad  bas  onako  cvrst, 
kako  nam  ga  g.  zastupnik  predocuje,  o tom  bill  ipak  ■ 
morao  podvojiti  vec  i zato.  slo  je  mislio,  da  mora  kazati 
i razloge,  s kojih  su  so  slozile. 

Cf.  zastupnik  naveo  je,  da  je  slavenska  ideja  ona  nit, 
kojom  se  Hrvatska  ima  uzdrzati  Hrvatskom.  Jest,  gospodo, 
svakomu  svoje.  No  ja  dvojim,  da  bi  mogla  ideja  slaven- 
ska posluziti  onoj  ideji  i onoj  zelji ; svakako  ce  mi  biti 
vrlo  drago,  ako  nastane  onaj  moment,  gdje  cemo  biti 
sasvim  osigurani,  da  je  stranka  g.  zastupnika  polozila 
izpit  zrelosti,  na  temelju  kojega  ce  moci  sasvim  preci  u 
stranku  i s njome  se  sdruziti,  (Sniieh.  — Burni  zivio  11a 
desnici.) 

Nakon  svega  toga  mozda  ce  onaj,  koji  procita  moj 
danasnji  govor,  pitati  0 cem  je  bilo  govora  u danasnjoj 
sjednici.  Na  to  moram  kazati,  da  sam  se  ja  strogo  drzao 
govora  g.  zastupnika  u debati  0 indemnitetu,  pa  da  nisain 
0 indemnitetu  govorio,  nisam  ja  kriv.  (Burni  zivio  i odo- 
bravanje na  desnici  i u sredistu.) 

Ja  molim  visoki  sabor,  da  se  taj  zakon  primi  za 
podlogu  specijalne  debate.  (Zivio  ! Zivio ! — Zamor  na 
Ijevici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  Josip  Miskatovic : Visoki  sabore ! Jedan  od  go- 
spode  predgovornika  bijase  ukorio  g.  izvjestitelja  i izvjesce 
0 predlogu  0 zakonskoj  osnovi  0 indemnitetu.  da  je  iz- 
vjesce bez  sadrzaja,  a drugo  da  je  izvjestitelj  kazao,  da 
k onomu  izvjescu  ne  ima  sto  dodati ; dakle,  posto  izvjesce 
nije  nikakva  sadrzaja  imalo,  a izvjestitelj  nije  nista  mogao 
pridodati,  da  nije  imao  razloga  preporuciti  indemnitet.  Ja 
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misliro,  visoki  sabore,  da  sam  ja  naveo  za  razlog  ovomu 
predlogu  jedino  ono,  sto  u istinu  mora  odluciti,  ima  li 
se  indemnitet  dati  ili  ne,  naime,  ja  sam  naveo,  da  posto 
se  zakonito  nije  mogao  budget  za  ovu  godinu  ustanoviti, 
drugo  ne  ostaje,  nego  da  se  dade  indemnitet  i to  je  cini 
mi  se  jedan  jedini  razlog,  radi  kojega  se  imade  indem- 
nitet primiti  ili  ne  primiti.  Onaj  isti  g.  predgovornik  rekao 
je,  da  je  a tom  vlada  nekakvu  mistifikaciju  ucinila,  sto 
zove  zajednickim  budgetom  nas  danasnji  budget,  uvrstiv 
budget  i za  bivsu  Krajinu  i za  provincijal.  Jer  ovaj  bud- 
get nije  sastavljen  na  nacin,  kako  bi  ga  on  zelio,  a ja  se 
sjecam,  da  je  zajednicki  ovaj  budget  dosao  na  nasilniji 
zabtjev  gospode  od  stranke  g.  predgovornika ; onako  kako 
je  zahtievala  ta  stranka  po  g.  Vojnovicu  u prosloj  sje- 
ditbi,  a u ovoj  g.  Markovic,  npravo  onako  je  sastavila 
vlada  zajednicki  budget.  T.  j.  uviek  se  je  govorilo,  kako 
moze  sabor  razpravljati  o budgetu  provincijala,  a da  ne 
razpravlja  o budgetu  bivse  Krajine.  Neka  se  uvrsti,  kako 
se  ugovori  medju  ministrom  fin  ancija  i banom  zemlje 
svota,  koja  je  potrebna  za  vojnu  Krajinu  i neka  se  dade 
na  razpravu  saboru,  a tim  je  postignut  ustavni  i zajed- 
nicki budget. 

Dakle  kada  veli,  da  je  vlada  ucinila  mistifikaciju, 
zaboravlja,  tko  je  zahtievao,  da  su  clanovi  njegove  stranke 
htjeli,  da  se  mistifikacija  uvuce  u-  sabor.  Ja  razumijem, 
da  isti  g.  zastupnik  ne  ima  povjerenja  u sadanju  vladu, 
jer  je  kazao,  da  je  njegov  program  jedino  izpostavljen  u 
adresi  njegove  stranke,  ova  pako  vlada  stoji  posve  na 
drugom  temelju.  Dakle  on  prema  vladi,  koja  stoji  na  drn- 
gom  temelju,  ne  moze  imati  povjerenja,  ali  ja  zahtievam 
od  njega  toliko  pravednosti,  da  dozvoii,  da  dok  postoji 
sadanji  zakon,  kruna  ne  moze  poslati  nijednoga  bana,  niti 
postaviti  nijedne  vlade,  koja  bi  imala  njegovo  povjerenje, 
jer  svietla  kruna  ne  moze  poslati  takva  bana,  koji  ce 
njemu  udovoljiti  i da  radi  sam  proti  postojecemu  zakonu. 
To  bi  bilo  upravo  tako,  kao  da  tko  postane  odvjctnik  u 
to  iine,  da  krivicu  zastupa  odvjctnik  pravice.  Tako  je  i 
ovdje.  Kad  kruna  posalje  vladu  i bana  glavu  vlade,  da  iz- 
vrsuje  zakon,  kako  moze  g.  zastupnik  zahtievati,  da  bude 
ban  takov,  koji  ce  upravo  proti  zakonu  raditi.  Neka  se 
ovaj  zakon  danas  promjeni  po  volji  g.  zastupnika  klanjae- 
koga.  onda  ce  doci  vlada  takva,  u koju  on  moze  imati 
povjerenje,  ali  kad  bi  druga  stranka  kazala:  ta  stranka 
ne  zasluzuje  mojega  povjerenja,  onda  bi  on  mogao  rcci : 
vlada  mora  imati  povjerenje,  dok  stoji  na  postojecem  za- 
konu, jer  kruna  drugcije  nebi  vladu  imenovati  mogla. 

Drugi  prijatclji  zastupnika  klanjackoga  ne  imaju  ta- 
kodjer  povjerenja  prema  sadanjoj  vladi  i navadjaju  druge 
razloge,  moze  biti  u boljem  savezu  stojece  razlogo  svojemu 
ncpovjerenju.  Naime  postovani  g.  Zoric,  a s njime  misli 
i g.  Folnegovic,  da  pod  ovom  vladom  i pod  ovim  siste- 
; mom  ne  moze  absolutno  biti  govora  o dobroj  upravi,  a 
Ida  narocito  ne  moze  biti  govora  o dobroj  upravi  naveo 
je  g.  Zoric  posobice  jedan  razlog,  jer  veli,  da  je  tcmelj 
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svakoj  upravi  obcina,  a nase  su  obcine  tako  obterecene, 
da  ne  mogu  absolutno  uprave  voditi.  da  dakle  ne  mogu 
jamciti  za  dobru  upravu.  Ja  sam  se  uviek  tornu  cudio, 
visoki  sabore,  kako  da  kraj  istib  ovih  zakon  a,  koji  nalazu 
ugarskim  obcinam  isto  sto  i nama,  pak  po  slusanju  do- 
znao  sam,  da  ondje  obcine  zaista  tu  duznost  obavljaju  i 
obavljati  mogu,  kako  da  samo  kod  nas  niti  imaju  dosta 
vremena,  niti  imaju,  kako  je  rekao  g.  Zoric,  tako  vjestih 
ljudi,  koji  bi  zakon  provadjali.  Jesu  li  oni  ljudi  vise  da- 
roviti,  imaju  li  oni  vise  ruku  nego  hrvatski?  Mogu  li  oni 
te  duznosti  obavljati,  ja  ne  znam,  je  li  hrvatski  cinovnik 
gori  od  ugarskoga,  da  iste  duznosti  nebi  obavljati  mogao 

Ja  dopustam,  da  ima  pronmogo  posla  i tereta,  ali  da 
se  absolutno  nebi  mogao  obavljati  uz  ono,  sto  se  drugdje 
obavlja.  to  ne  razumijem.  U ostalom  nisu*  se  gospoda  sje- 
tila,  da  ovaj  zakon  i ove  duznosti  na  obcinama  leze  od 
g.  1876.  i 1877.  Prije  dakle  obcine  nase  takvih  poslova 
nisu  obavljale,  nego  znam,  da  se  je  prije  toga  vremena 
upravo  tako  i jos  zesce  navaljivalo  na  zlu  upravu  u nasoj 
zemlji,  kako  se  i danas  navaljuje  i ja  znam,  moram  pii- 
znati,  i sa  mnom  su  toliki  prijatelji  i protivnici  upravo  tako 
govorili  o upravi,  kako  se  danas  govori  s one  strane, 
da  posve  ne  valja,  da  nitko  ne  cini  svoje  duznosti,  da  je 
zavladala  korupcija,  da  se  ne  radi  o dobru  naroda  ; ovo 
me  sjeca  i potice,  da  pomislim.  da  nije  moze  biti  kriv 
sam  sistem.  na  koga  se  vi  pozivljete  kao  na  uzrok  zle 
uprave,  nego  moze  biti  nasa  u tom  pogledu  jos  nerazvi- 
jena  sposobnost. 

Ja  drzim,  da  ne  ima  tezega  posla,  nego  voditi  upravu 
zemlje,  ja  drzim  da  Hrvatska  upravu  na  svoju  ruku  vodi 
istom  kojih  14 — 15  godina,  da  je  to  vrierne  prekratko 
za  poslati  sposobnim  i spretnim  za  upravu,  tim  vecma, 
sto  znamo,  da  se  narodi  muce  s upravom  nekoliko  vie- 
kova,  pa  ipak  ima  sto  puta  povoda,  da  uprava  ne  odgo- 
vara  svirri  potrebam  i svim  zadacam  svojim.  da  onda  nije 
ni  najmanje  cudo  --  a najmanje  se  moze  zato  nas  dr- 
zavopravni  sistem  otlgovornim  uciniti.  ako  uprava  kod 
nas  nije  toliko  napredovala,  koliko  kod  drugih  naroda, 
koji  su  ju  poceli  izvrsavati  prije  dva  vieka.  Ja  znam,  da 
se  u nasem  narodu  nije  do  ncdavna  ni  govorilo  o upravi, 
da  puk  nije  ni  mislio,  da  mora  imati  dobru  upravu  i da 
je  tek  sada  dosao  do  toga,  da  moze  zahtievati  od  drzavne 
vlasti,  posto  jo  uzdrzava,  da  i njenu  duznost  radi,  da 
trazi  dobru  upravu.  Naravski  da  se  sada  tim  vecma  opa- 
zavaju  do  sada  postojeci  nedostatci,  ali  odatle  izvadjati 
nepravcdnu  tuzbu  proti  sistemu  i vladi,  cini  mi  se,  da 
nije  opravdano,  kako  nije  opravdano  s druge  strane  sto 
je  velestovani  zastupnik  klanjacki  radi  okolnosti,  sto  je 
proracun  prekasno  dosao,  rekao,  da  je  tornu  sistem  kriv, 
i ne  mojte  nas  koriti,  nego  sebe,  jer  podrzavate  taj  sistem, 
da  nije  Hrvatska  s Ugarskom,  ona  bi  mogla  razpraviti 
budget.  Sada  ne  znam,  odkle  dolazi,  da  ni  Ugarska  ne 
ima  razpravljena  budgeta,  je  li  joj  Hrvatska  kriva  ili  je 
moze  biti  Ugarska  kriva,  kako  so  moze  vidjeti,  da  u Ber- 
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linn  razpravljaju  budget  za  trajucu  godinn.  Ni  tamo  nisu 
s budgetom  gotovi,  te  moraju  i oni  indemnitet  traziti. 
Cim  mi  sc.  da  u Austriji  jos  nisu  ni  poceli,  a kamo  li 
svrsili  budgetnu  razpravu,  pa  i oni  trebaju  indemnitet. 
Ni  Italija  ni je  razpravila  svoga  budgeta,  dakle  i tamo  su 
odnosaji  drzapravni  i nagodbeni  zakoni  Hrvatske  i Ugar- 
ske  krivi,  da  sc  mora  traziti  indemnitet.  a nije  budget 
zavrsen.  Narocito  pako  u ovoj  inonarhiji  jest  njezin  kom- 
plicirani  sustav  mnogo  doduse  zapriekom,  da  se  nekoji 
parlamentarni  poslovi  ne  raogu  za  vremena  obaviti,  jer 
delegacije,  koje  svako  godine  uzmu  najsgodnije  vrieme, 
barem  injesec  dana  na  tu  razpravu  i tako  u ovoj  monar- 
hiji  nijedan  sabor  ne  moze  za  vremena  budgetnu  raz- 
pravu obaviti. 

Velestovani  senjski  zast.  prigovorio  je  rnedju  ostalim 
— necu  spominjati  onih  gimnazijalnih  drzavnika,  koji  se 
ne  mogu  inace  fotografirati,  nego  sa  drzavnickim  listom 
„Slobodonr‘  u ruci,  mjesto  da  uzmu.  kad  se  lioce  s knji- 
gom  fotografirati,  gramatiku  u ruku,  na  to  i na  druge 
prigovore  necu  se  obazirati.  nego  saino  sto  je  najkrup- 
nije  progovorio  — da  ga  je  upravo  stid,  kako  se  u Hr- 
vatskoj  stvaraju  reakcionarni  zakoni,  kojih  danas  nijedan 
izobrazeni  narod  u Evropi  podnosio  nebi.  a ti  jesu  n.  pr. 
o poroti,  sto  se  je  suspendirala  na  njeko  vrieme,  i sto  se 
je  suspendirao  zakon  o neodgovornosti  sudaea.  Glede  po- 
rote  to  zna  sigurno  velestovani  gospodin  zast,  senjski,  da 
doduse  jos  osim  u Becu,  a nesto  i u Berlinu  inace  jos 
drugdje  nisu  suspendirali  porote,  nu  da  se  ovo  pitunje  u 
svakoj  i civiliziranoj  zemlji,  izuzam  Englezku,  na  dnevni 
red  stavilo  ; to  je  mogao  citati  iz  mnogih  razprava  sabor- 
skih  i novinarskih. 

U ostalom  ja  mislim,  a to  je  i velestovani  zastupnik 
senjski  toliko  put  tvrdio,  da  zcmlja  ne  stvara  zakone  po 
zahtjevih  prosvjetljenih  naroda  Europe,  nego  po  svojih 
svagdanjih  potreba, 

Svaka  zeralja  gleda,  da  stvori  zakon  kakav  treba. 
Treba  li  koji  zakon,  da  sc  postigne  svrha  onoga  vremena. 
onda  se  ne  moze  zvati  ni  reakcionarni m ni  liberalnim, 
nego  zakonom  realne  potrebe,  a takav  se  zakon  stvara  i 
bez  obzira  na  to,  sto  se  u nas  pise  u politicise  listove  u 
politickom  smislu,  i toljage  se  pozivlju  u pomoc  i vjesala 
se  napominju.  sto  moze  biti  samo  kod  najdivljijih  narodah. 
ali  uzmimo,  kako  se  pise  u literarnoj  struci. 

U istinu,  also  se  gosp.  Folnegovic  mora  stiditi.  da  se 
stvaraju  reakcionarni  zakoni,  ja  se  moram  stiditi,  kakvi 
se  literarni  produkti  na  svjetlo  donose,  i to  nisam  samo 
ja,  koji  so  stidim,  nego  vas  mogm  uvjeriti,  da  su  meni 
gospoda  od  neodvisne  stranke  govorila,  da  kud  ce  narod 
doci  uz  lakve  divlje  vocke,  koje  rastu  na  grani  nase  li- 
terature ; narocito  se  pozivam  na  zast.  g.  Markovica,  koji 
je  samnom  toliko  put  o tom  razgovarao,  da  ovaj  narod 
u istinu  mora  podivljati  i svoje  sve,  sto  mu  je  svcto  u 
pogibelj  staviti.  gledajuc  dan  na  dan  ovakove  produkte. 
Also  se  tuze  ljudi,  no  reakcionarni,  u stvari,  gdje  politika 


noma  nista  odluciti,  onda  je  treba  pomisfiti,  da  treba  na- 
soi  stampi  stega  nekojih,  koje  ee  ju  odlgajati,  i koj©  su 
treba  u svakoga  naroda,  ctok  se  nije  razvio.  do  tolikroga 
savrsenstva,  da  moze  podnasati  neogranicenu  slobodu.  Tako* 
se  je  n.  pr.  i velestovani  zast.  sesvetski  gosp.  Zoric,  ne 
samo  za  nas,  nego  i za  se  rumenio  od  stida,  citajuc  ©nu 
razpravu  na  zajednickomu  saboru,  gdje  su  nekoji  zastup- 
nici  onoga  sabora  magjarskoga  nasim  zastupnikom  na 
ugarskom  saboru  nekakvu  krinku  nasli  na  lieu  i govo- 
rili.  da  treba  tu  krinku  skinuti,  i da  se  onda  osobito  sti- 
dio  stoga,  sto  se  nijedan  nije  nasao,  da  im  stogod  odgo- 
vori  ; a velestovani  zastupnik  popovacki  je  mislio  u 
svojem  prijateljstvu,  da  bi  nasim  zastupnikom  pritekao  u 
pomoc.  te  ih  je  izpricavao,  da  bi  odgovorili,  ali  da  nisu 
znali,  sto  se  tamo  kaze.  Velestovanomu  zastupniku  popo- 
vackomu  mogu  to  kazati,  da  doduse  mnogi  zast.  hrvatski 
na  ugarskom  saboru  ne  razumije  u jutro,  sto  se  kaze  u 
saboru,  ali  po  podne  razumije,  i kad  bi  nasli  za  potrebno 
na  nesto  odgovoriti  u saboru,  da  bi  imali  vremena  i pri- 
like,  da  sutra  odgovore  . . . 

(Grlas  na  ljcvici : Magjarski  ?) 

Magjarski  i hrvatski ; ima  prilike,  da  magjarski  ali 
mogu  i hrvatski.  Nu  ovaj  put  mislili  su  hrvatski  zastup- 
nici.  da  nije  potrebno  odgovarati ; oni  se  nisu  zarumenili 
od  stida,  sto  se  je  nas\o  gospode  na  skrajnoj  ljevici,  koja 
su  rekla,  da  se  ti  hrvatski  zastupnici  u svojem  hrvatskom 
patriotizmu  isto  tako  osjecaju,  kao  i vi,  ali  ne  nalaze  za 
probitacno,  — jer  danas  nije  toboze  prilika  — da  taj  pa- 
triotizam  izvrsuju,  te  svoje  patrioticko  custvo  stoga  uspav- 
Ijuju.  Da  netko  dakle  kaze  hrvatskim  zastupnikom,  da  su 
patriote,  koliko  i dr.  Hinkovic,  koji  se  nasmjeskuje  . . . 
(Dr.  H.  Hinkovic  : Jer  imaju  krivo  !) 

Ja  ne  kazem,  da  imaju  pravo  ; ali  to  je  ta  uvrieda, 
i to  nije  uvrieda  a najmanje  u vasim  ocima,  da  bi  se  g. 
Zoric  morao  radi  toga  rumenilom  politi. 

Velestovani  g.  zast.  popovacki  izvolio  je  kazati,  da  ih 
je  branio  zajednicki  ministar  presjednik. 

Ja  uvjeravam  gospodina,  da  on  to  nije  radi  hrvatski 
zast.  ucinio,  da  ih  on  nije  branio,  te  da  so  jo  samo  di- 
gao  zato,  da  sebe  brani : jer  zast.,  koji  su  se  digli  proti 
hrvatskim  zastupnikom  nisu  toliko  naperili  svoje  napadaje 
na  hrvatske  zastupnike,  koliko  na  ugarsku  vladu,  drzeci 
o njoj,  da  ona  interese  Ugarske  samo  zato,  sto  moze  do- 
bili  nekoliko  zast.  hrvatski,  zrtvuje,  izdaje  i prodaje  Hr- 


vatskoj.  To  je  bio  smisao  one  ciele  razprave.  Proti  ta- 


kovoj  insinuaeiji  se  je  digao  ministar  predsjednik,  ne  da 
brani  hrvatske  zastupnike.  nego  da  brani  sebe,  jer  se 
tamo  dogadja  obratno. 

Mi  ovdje  neprestano  izdajemo  interese  hrvatske,  a 
tamo  elementi  po  temperainentu  srodni  kazu,  da  onaj  mi- 1 
nistar  predsjednik  i vlada  zrtvuju  i prodaju  interese  Ugar- 
ske,  Hrvatski  su  zastupnici  mislili,  da.  sa  takvim  elemen- 
tima  zapodjevati  kavgu  nije  vriedno,  i zato  nisu  smatrali 
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mivriedoBEi,  da  ih  netko  smatra  patriotima,  a drugo  nisu 
-drzali  vriednim  kavge  zametnuti  s takvimi  elementi. 

Cafoarski  zast.  dr.  D.  Starcevic,  kao  misleci  ili  slu- 
teci  ili  ne  znam  — ne  mogu  pravo  kazati  — da  nebi  Hr- 
vatska mogla  svega  onoga  izvesti,  sto  on  u svoj  program 
stavlja,  napokon  je  onako  uzkliknuo,  da  ce  doci  u pomoc 
i osloboditi  Hrvatsku  Rusija  upravo  onako.  kako  je  Bu- 
garsku  oslobodila.  — Ja  na  to  ne  cu  odgovarati.  nego  sam 
nasao,  sto  odgovara  dr.  Ante  Starcevic.  Da  vidimo,  mogu 
li  se  sloziti  u toj  misli ! U Hrvatskoj,  koja  je  izlazila  go- 
dine  1871.  u br.  5.  pripovjeda  se  u jednom  clanku,  koji 
doduse  nije  podpisan  po  Anti  Starcevicu,  all  je  tako  mar* 
kiranim  slogom  pisan,  da  se  ne  moze  sumnja  poroditi, 
da  je  on  pisao,  pripovjeda  taj  clanak,  kako  su  se  Bugari 
pravdali  sa  Grci  radi  crkve,  pak  je  Rusija  pristala,  da  ca- 
rigradski  odbor  sudi  o toj  prepirci,  jer  veli  : Rusija  za 
dostignuti  svoju  svrhu  u iztoku  najglavnijim  sredstvom 
smatra,  kako  ce,  koliko  se  dade  razjarivati  i unesrecivati 
narode  iztoka.  U tom  istom  casopisu,  ali  u drugom  broiu 
pripovjeda  isti  g.  dr.  A.  Starcevic:  (cita.) 

Na  drugom  mjestu  veli  gospodin  dr.  Ante  Starcevic : 
(cita.) 

Onda  cu  samo  jos  jedan  citat  navesti ; nisam  mogao 
hrvatske  knjige  dobiti,  nego  mi  je  dosao  u ruke  prevod 
njemacki,  ali  svejedno  je,  njegova  je  knjiga,  gdje  veli  : 
(cita.) 

Ja  vise  necu  navadjati,  ali  samo  poslie  ovako  pre- 
cizno  i markantno  izrecene  misli,  da  Rusi  ne  misle  ni 
Cehe  ni  Hrvate,  ni  Bugare  osloboditi,  kako  moze  dr.  D. 
Starcevic  na  lahku  ruku  u hrvatskom  s'aboru  zagrmit,  da 
ce  Rusi  doci.  da  Hrvate  oslobode,  to  ne  raznmijem.  I 
jzato  jos  manje  razumijem  onu  metaflsiku,  koju  je  neki 
dan  razvio  moj  prijatelj  zast.  klanjacki,  da  se  u nicem 
drugom  nisu  opozicionalne  stranke  slozile,  nego  u sve- 
davjanskoj  ideji  slozio  se  dr.  Mazzura  sa  drom.  Antom 
btarcevicem.  koji  kaze,  da  je  to  abscheulick  i slavenske 
ideje  i ime,  da  je  to  gadno,  gnjusno  ; — ove  metafizike 
od  dra.  Mazzure  ne  razumijem  ; ali  ne  razumijem  ni  to, 
takva  je  to  hvala  opozicije  proti  nama,  da  ona  u neka- 
ivoj  svesiavenskoj  ideji  danas  pliva.  Koji  su  to  svesla- 
reni  ? Kad  ih  uzmemo  konkretno  brojiti,  onda  demo  naci, 
la  su  tu  Hrvati,  Srbi  i Slovenci,  onda  Bugari,  Oesi,  Po- 
jaci,  Rusi  itd.  Izvolite  redom  ove  narode  proci  i pitajte, 
ii  kojoj  se  struji  danas  nalaze  i vidjet  cete  i priznat  cete, 
la  se  nalaze  u onoj  struji,  u kojoj  ide  ova  vecina  ; ako 
e uzme,  da  odlucuje  o struji  naroda  onaj,  koji  s njim 
lada.  Danas  s Ugarsko-Austrijanskom  raonarkijom  prija- 
eljuje  Srbija,  Rusija;  Poljak  ce  se  uviek  proti  vasim  ide- 
ama  ne  samo  izjaviti,  nego  i macem  ustati ; culi  ste,  sto 
u rekli  zastupnici  obih  stranaka  ceskoga  naroda,  pred 
jekoliko  vremena.  Vidite,  da  u Dalmaciji  u drugih  sla- 
jenskih  zemljah  dobri  Hrvati  neprestano  podupiru  poli- 
ku  grota  Taffea,  koji  je  prijatelj  danasnjemu  sistemu. 

•la  ne  znam,  na  koje  se  sve  slavenske  prijatelje  vi 


pozivate,  kada  se  pozivate  na  vasu  sveslavensku  ideju. 
Ovako  je  danas  , hoce  li  uviek  tako  biti,  to  uaravno  ne- 
znam,  ali  samo  to  znam,  da  zemlje  i narodi  ne  mogu  pra- 
viti  politike,  koja  ce  valjati  poslie  petdeset  ili  100  god., 
nego  onu,  koja  je  danas.  Vi  u svojoj  svesiavenskoj  ideji 
ne  imate  danas  nigdje  podpore,  a najmanje  u vasoj  slozi, 
jer  se  meni  cini,  da  vasa  sloga  u tom  stoji,  da  su  moji 
prijatelj i od  neodvisne  stranke  poceli  kiipsati  za  postova- 
nom  strankom  prava.  uzprkos  tomu.  da  se  gospoda  od 
stranke  piava  obracaju  i kazu.  sto  cete  nama,  odlazite, 
putujte,  kud  vas  je  volja.  To  je  jedini  uzrok,  u kojem  ste 
slozni. 

Kako  ss  moze  reci  stranci,  da  noma  nacela,  koja  u 
skladu  stoji  sa  povjesti  narodnom  od  sedam  yjekova  — to 
ne  razumijem. 

Moze  joj  se  prigovoriti  da  sporo  ide,  da  ovoga  posla 
ne  razumije,  ali  stranka,  koja  stoji  na  temelju  onih  istih 
histoiickih  dogodjaja,  koji  se  od  postovane  opozicije  pri- 
znaju  i hvale,  kao  na  primjer,  na  priznanju  pragmaticke 
sankcije  od  prosloga  vieka,  koja  je  u skladu  sa  politikom 
ove  vecine  i sa  izliorom  babsburzke  kuce  na  kr.  priestol 
hrvatski  i ugarski,  koja  je  s ovimi  samimi  dogodjaji  od 
700  godina  u neprestanom  skladu,  koja  je  u skladu  — 
sto  se  cini  paradoksno  — i sa  teznjami,  koje  je  imao 
narod  g.  1848.,  kada  je  na  oruzje  ustao,  ja  necu  obsir- 
nije  razlagati,  kakve  su  to  teznje,  ovakva  stranka.  da  nema 
nacela  i korena  u narodu ; ovakov  prigovor  stavljati,  ja 
ga  ne  razumijem  i moram  ga  odbiti. 

Gospodo ! Kad  se  jedan  politicki  odnosaj,  koji  je  700 
godina  bivstvovao  u monarkiji,  koja  je  takodjer  kroz  muogo 
stotina  viekova  postajala  i kristalizirala  se,  ne  slucajem 
niti  siloin,  niti  kapricom,  nego  upravo  kistorickom  potre- 
bom,  kad  se  ovakav  odnosaj  zeli  na  jedan  put  i na  prie- 
cac  prekinuti,  to  jos  razumnijem  ; ali  kad  se  iste,  da  taj 
sistem  dade  podpunu  slobodu  onomu,  koji  tu,  takvu,  na 
historiji  osnovanu  monarkiju  i odnosaje  raztrgnuti  zeli. 
kad  se  u tom  iste  podpuna  sloboda,  toga  opet  ne  razumi- 
jem. Ovakva  se  drzava  ne  rusi  novinarskimi  clanci,  niti 
se  ne  rusi  slobodom  porote,  ovakvi  se  odnosaji  ruse  s ve- 
likimi  zrtvami,  s mnogim  prolievanjem  krvi,  i tko  misli, 
da  ce  imajuc  slobodu  stamparsku,  za  kojom  se  inace  pra- 
vedno  uzdise,  razpuhnuti  ote  odnosaje,  taj  vidite,  gospocto, 
moze  to  postici,  da  Hrvatska  bude  uzvitlana  u nekakvom 
pravcu,  gdje  se  nece  znati,  cija  je,  a tko  polagano  gradi 
na  temelju,  koji  postoji  od  toliko  viekova,  prema  potrebi. 
koju  vriemc  donosi.  — kako  mi  radimo  — . taj  do  zaista 
uciniti  to,  da  Hrvatska  ostane  Hrvatom.  Ja  preporucujem 
indemnitetski  zakon. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Pristupit  ce  se  glasovanju  ; 
glasovat  ce  se  o tom,  prima  li  vis.  sabor  osnovu  zakona, 
kojim  se  ovlascuje  hrv.  slav.  dalm.  zem.  vlada  na  pokri- 
vanje  potreba  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvat- 
ske i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja 
g.  1885.  (Prima.) 
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Zakonska  osnova  je  primljena  na  temelja  specijalne 
debate. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Neka  se  glasuje  ; mi  srao  rekli, 
da  ne  primamo. 

Predsjednik  : A7is.  sabore!  ja  nisam  cuo  nijedan  glas, 
da  se  ne  prima,  sada  ne  primam  vase  glasove. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Po  saborskom  poslovniku  se  mora 
glasovati. 

Predsjednik : A is.  sabore,  koji  su  zato,  da.  se  zakon- 
ska osnova  prima,  neka  ustanu.  (Ustane  vecina.) 

Dakle  je  primljena ! 

Vis.  sabore ! Ja  cu  danasnju  sjednicu  zakljuciti,  a 
drugu  uricem  za  prekosutra,  dne  14.  siecnja  u 10  sati 
prije  podne. 


Na  dnevni  red  buduce  sjednice  stavljarn  : u speci- 
jalnoj  debati  primljenu  osnovu  zakona  o indemnitetu,  za- 
tirn  eventualno  izvjesce  saborskoga  povjerenstva  o izboru 
narodnoga  zastupnika  za  55.  izborni  kotar  sa  biralistem 
u Virovitici,  zatim  izvjesce  saborskoga  povjerenstva  o iz- 
boru narodnoga  zastupnika  Vase  Paukovica,  i izvjesce  sa- 
borskoga povjerenstva  za  izbor  narodnoga  zast.  Eugena 
Kumicica. 

0 presnosti  predloga  Folnegoviceva  nece  se  vjecati 
stoga,  sto  ga  je  sam  opozvao. 

Dnevni  red  je  ustanovljen,  ja  zakljucujem  danasnju 
sjednicu.  — 

(Svrsetak  sjednice  u 1 sat  i 45  cas.  po  podne.) 


Trideseta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  14.  siecnja  1885.  11  10  satili  prije  podne  pod  predsjednietvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Satlrzaj : Oitanje  i ovjerovljeDje  zapignika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Specialna  razprava  o zakonskoj  osnovi  ob  indemni- 
tetu.  — Razprava  ob  izvjescu  sab.  povjerenstva  za  iztragu  izbora  nar.  zast.  n Yirovitici.  — Interpelacija  E.  Barcica  radi  inateri- 
jalnoga  stanja  n Primorju.  — Odgovori  vlade  na  interpelaci.je  : zast.  dra.  Hinkovica  glede  zatvora  nrednika  Krajaca ; zast.  Ozego- 
viea  gleda  biljegovine  kod  mjestnih  sudova ; zast.  dra.  Radosevica  glede  uredovanja  sudova ; zast.  St.  Rasica  glede  stanja  sigur- 
nosti  u bivsoj  Krajini  ; zast.  Ivana  Obada  o iztrazi  proti  biljezniku  obeine  sveto-ivanske.  — Izjava  svjetloga  bana  o interpelaciji 
zast.  I.  Obada  od  9.  siecnja.  — Interpelacija  zast.  dra.  I.  Ivandije  o uzivanju  drva  iz  krajiskih  suma.  — Interpelacija  zast.  dra. 
I.  Ivandije  u pogledu  pristojba  za  pecenje  rakije.  — Interpelacija  zast.  dra.  A.  Bakarcica  glede  zatvora  Ivandije  prigodom  zadnjih 
izbora. 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

Sa^plsniik: 

29.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a I)  a 1 in  a c i j e, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  12.  siecnja 
1885.  u glavnom  i zeraaljskoin  gradu  Zagrebu, 
pod  prodsjedanjem  saborskoga  predsjed- 
nika gosp.  Mirka  Hrvata  u p r i s u t n o s t i 70 
s a b o r s k i h c 1 a n o v a. 

Od  strane  kr.  zem  vlado  prisutni : preuzviseni  g. 
ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojniei  gg.  Dane  Stankovic  i Ivan  Von<’ina,  te  upravitelj 
pravosndnoga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bcz  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javljn,  da  su  na  ovaj  vis.  snbor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Br.  28.  sab.  Preuzviseni  gosp.  ban  priobcuje,  da  je 
Njez.  Velieanstvo  carica  i kraljica  blagoizvoljela  uz  izraz 
previsnjo  zahvale  premilostivo  uzeti  na  znanje  cestitko 
sabora  kraljc'dna  Hrvatske,-  Slavonije  i Dalmacije  pod- 
nesene  prigodom  previsnjega  rodjendana. 

Uzima  sc  poklonstvom  do  znanja. 

Br.  144.  sab.  G.  Fran  Folnegovic  i drngovi  stavlja 
sliedeci  predlog: 

Sabor  izabira  odbor  od  15  lica,  komu  ce  biti  zadaca 
izraditi  novi  saborski  poslovnik. 


Molimo  predlog  izjaviti  presnim. 

Pod  konac  sjednice  viedati  ce  se  o presnosti  ovoga 
predloga. 

Preslo  se  je  na  glasovanje  o predloga  saborskoga 
predsjednika,  ucinjena  u 28.  saborskoj  sjednici,  kojim 
predlaze,  da  se  narodni  zastnpnik  Dragutin  Pisacic  radi 
izustene  tezke  povriede  pristojnosti  pram  predsjedniku  na 
temelju  § 41.  sab.  poslovnika  izkljuci  na  20  saborskili 
sjednica,  te  posto  je  predsjednik  g.  Mirko  Hrvat  pred- 
sjednictvo  ustnpio  I.  saborskomu  podpredsjedniku  g.  Vasi 
Gjurgjovicu,  koji  pita: 

Prima  li  visoki  sabor  predlog  predsjednika,  da  se 
naime  g.  narodni  zastupnik  Dragutin  Pisacic  radi  tezke 
povriede  nancsenc  predsjednidtvu,  na  temelju  §.  41.  sa- 
borskoga poslovnika  iz  20  saborskili  sjednica  izkljuci? 

Sabor  prima. 

Nakon  toga  nastavljena  je  glavna  razprava  ob  indem- 
nitetu,  to  po  dovrsenoj  razpravi  pita  predsjednik : 

Prima  li  vis.  sabor  osnovu  zakona,  kojom  se  ovlas- 
cuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zemaljska  vlada  na 
pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja 
1885.  u nacelu  i za  podlogu  specijalne  debate? 

Sabor  vecinom  glasova  prima. 

Predsjednik  javlja,  da  je  g.  narodni  zastupnik  Fran 
Folnegovic  svoj  predlog  povukao  natrag,  s toga  odpada 
glasovanje  o presnosti  gore  oznacenoga  predloga. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sj edition  u l’/a  sata 
poslio  podne,  to  urece  buducu  za  14.  siecnja  1885.  u l(k 
sati  prije  podne  sa  sliedccim  dnevnim  redom  : 
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1.  Specijalna  debata  ob  osnovi  zakona  ob  indem- 
nitetu ; 

2.  izvjesce  saborskoga  povjerenstva  za  iztragu  izbora 
narodnoga  zastupnika  za  izborni  kotar  55.  sa  biralistem 
u Virovitioi ; 

3.  izvjesce  saborskoga  povjerenstva  o provedenoj  iz- 
tragi  glede  prosvjeda  i prituzbe  proti  izbora  narodnoga 
zastupnika  Vase  Paukovica  u izbornom  kotaru  8.  sa  bi- 
ralistem u Brlogu ; 

4.  izvjesce  saborskoga  povjerenstva  n predmetu  iz- 
trage  ob  izboru  narodnoga  zastupnika  Eugena  Kumicica 
u izbornom  kotaru  br.  7.  sa  biralistem  u gradu  Varaz- 
dinu. 

Mirko  Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

Stjepan  Barlovic  v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nikakove  primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  veri- 
flcira. 

Visoki  sabore!  Predsjednictvo  ovo  podieljuje  g.  zast. 
Grjorgju  Kresticu  8-dnevni  dopust. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  specijalna  debata  o osnovi  za- 
kona za  indemnitet. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  procitati  naslov. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

Z a k o n 
od 

kojim  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zemalj- 
ska  vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja 
do  30.  travnja  1885. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov? 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Po  mojem  pod- 
punom  uvjerenju  smatram  izjaviti,  da  se  nikako  ne  moze 
opravdati  to,  sto  vis.  vlada  zahtieva  po  §.  1. 

Predsjednik : Molim  o naslovu. 

Dr.  Sime  Mazzura : A o naslovu,  ja  sam  mislio  o 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  naslov  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  je  primljen. 

Molim  §.  1. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zem.  vlada  ovlascuje 
se,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inartiku- 
laciji  ugovorene  rnedju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvat- 
skom,  Slavonijom  i Dalmacijom  financijalne  nagodbe  pri- 
padajuci  iznos  svib  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih 


javnih  dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  koje  je 
zajednicka  ugarsko-hrvatska  vlada  ovlascena  pobirati  u 
Hrvatskoj  i Slavoniji  upotriebiti  za  vrieme  od  1.  siecnja 
do  30.  travnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  auionomne 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  razmjerju  i 
unutar  granica  zakonom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovlje- 
noga  proracuna  za  g.  1884. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Na  ovaj  §.  podnio  je  g. 
dr.  Frank  sliedeci  izpravak. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

U sigurnoj  nadi,  da  ce  vlada  do  razprave  o prora- 
cunu  predloziti  saboru  sve  podatke,  koji  sluze  za  izracu- 
nanje  45°/0  dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  opre- 
dieljenih  zakonom  za  pokrice  autonomnoga  proracuna  ovih 
kraljevina,  ovlascuje  se  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska 
vlada,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj 
i Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inartiku- 
laciji  ugovorene  medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvat- 
skom,  Slavonijom  i Dalmacijom  finan.  nagodbe  pripada- 
juci  iznos  svili  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih  javnih 
dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  koji  je  zajcd- 
nicka  ugarsko-hrvatska  vlada  ovlascena  pobirati  u Hrvat- 
skoj i Slavoniji  upotriebiti  za  vrieme  od  1.  siecnja  do 
30.  travnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  autonomne 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  razmjerju  i u 
nutar  granica  zakonom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovlje- 
noga  proracuna  za  g.  1884. 

Predsjednik:  Riec  ima  zast.  g.  dr.  Frank,  da  opravda 
svoj  izpravak. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore!  Izpravak  moj,  sto 
sam  ga  stavio,  je  samo  logicka  posliedica  onoga,  sto  sam 
govorio  u generalnoj  debati  o ovoj  zakonskoj  osnovi.  Ja 
sam  naime  naglasio  u generalnoj  debati,  da  nasa  tangenta, 
koja  sluzi  za  pokrice  autonomnoga  budgeta,  tangenta  od 
45%,  ne  spada  na  zajednicki  budget  i rekao  sam  tim, 
da  ne  ima  nijednoga  zakona  i da  nema  nikakvoga  prava, 
po  kojem  bi  se  ova  praksa  dosadasnja  mogla  opravdati. 

Ja  nebih  imao  i nebih  morao  opravdati  svoj  izpravak, 
da  nije  bilo  prigovora  proti  onomu.  sto  sam  ja  govorio  u 
glavnoj  debati. 

Zato  sam  ja  prisiljen  reflektirati  na  one  prigovore, 
koji  su  ucinjeni  proti  moj  emu  razlaganju  i sve  ono,  sto 
cu  ja  kazati  za  oprovrgnuce  onih  protivnih  nazora,  sluzi 
ujedno  za  opravdanje  moga  izpravka. 

Predsjednik : Ja  bih  molio  g.  zastupnika,  da  bi  se 
izvolio  strogo  drzati  samo  stvari. 

Dr.  Josip  Frank  : Ja  cu  po  mogucnosti  biti  svakako 
veoma  objektivan  i necu  preci  granica  pristojnosti. 

Visoki  sabore ! Ponajprije  velestovani  g.  dr.  Sram 
ucinio  je  prigovor  proti  onomu,  sto  sam  ja  rekao,  da 
tangenta  od  45 °/0  nasih  dohodaka  ne  spada  u zajed- 
nicki budget.  Proti  tomu  je  g.  dr.  Sram. 

Ja  veoma  stujem  i moram  stovati  g.  dra.  Srama  i 
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on  je  veoma  objektivno  odgovorio  i ja  cu  mu  objektivno 
odgovoriti. 

Predsjednik : Ja  bih  molio  g.  zastupnika.  oprovrga- 
vanje  navoda  u generalnoj  debati  nikako  ne  spada  na 
dokazivanje  i obrazlaganje  ovoga  izpravka. 

Dr.  Josip  Frank : Dr.  Sram  rekao  je,  da  nasa  tan- 
genta 45°j0  zato  spada  u zajednicki  budget,  jer  su  u za- 
jednickom  budgetu  takodjer  svi  nasi  dohodci ; tangenta 
ocl  45°/0  da  je  korelat  onih  nasih  dohodaka,  koji  su  kao 
superplus  nasih  zajednickih  troskova  takodjer  uvrsteni  u 
zajednicki  budget. 

Nu  kad  je  velestovani  g.  dr.  Sram  takodjer  to  kazao, 
nije  se  pitao,  kako  je  to  da  onaj  superplus  od  45°/0  t.  j. 
onaj  superplus  dohodaka,  koji  sluzi  za  normiranje  zajed- 
nickih troskova,  kako  onaj  superplus  dolazi  u zajednicki 
budget.  Dakako,  ako  se  uvrsti  u zajednicki  budget  onaj 
superplus  nasih  dohodaka.  onda  se  po  onoj  istoj  neosno- 
vanoj  praksi  moze  uvrstiti  i 45%. 

Nu  najvaznije  je  to.  kako  nasi  dohodci,  koji  sluze  za 
podmirenje  nasega  autonomnoga  budgeta,  kako  oni  mogu 
doci  u zajednicki  budget.  To  je  zakononi  izkljuceno,  jer 
§.  8.  nagodbe  izricno  kaze,  da  11a  zajednicki  budget  spada 
samo  ustanovljenje  zajednickih  troskova,  dakle  saino  nasi 
dohodci  u koliko  se  odnose  na  zajednicke  troskove.  Ako 
se  ovako  postupa  i vcli:  moraju  doci  nasi  autonomni 
tamo  naime  45%,  jer  su  u tom  budgetu  oni  nasi  dohodci, 
koji  prodaze  tangentu  od  55%  onda  se  to  moze  okrenuti. 

Morarn  kazati : kako  je  to,  da  oni  dohodci  preko 
55%  dolaze  tamo?  Dakle  ovo  je  nacelno  pitanje,  to  nicim 
g.  dr.  Sram  nije  oprovrgnuo.  To  je  isto  tako  kao  cor- 
bina  corba,  to  je  circulus  vitiosus,  uviek  so  krece  u jed- 
nom  te  istom  krugu.  Ali  to  je  svakako  mjerodavno,  da 
45%  samo  nam  sluziti  ima  i zato  da  se  moraju  svi  po- 
datci,  koji  se  na  to  odnose,  nam  predloziti  i propustiti 
11a  uvid  ; u tom  smjeru  glasi  moj  izpravak. 

Zatim  mi  je  odgovoriti  stovanomu  g.  Gjurkovicu.  Na 
moje  raz  lagan  jo  izrekao  je  ponajprije,  da  nasa  tangenta 
od  45%  spada  zato  u zajednicki  budget,  jer  Ugarska  jamci 
za  ovih  45%.  S tim  je  u savezu  takodjer  preuzviseni  g. 
ban  prekjucer  takodjer  takav  nazor  razvio.  Ja  cu  dakle 
na  ovaj  prigovor  odgovoriti  onda.  kad  cu  i odgovoriti  na 
razlaganje  preuzv.  g.  liana.  Ja  cu  samo  za  snda  reflekto- 
vati  na  onu  originalnu  jdeju,  koju  je  izvelio  ovdje  g. 
Gjurkovid  izvesli.  A tu  prije  svega  opazam,  da  je  on  ka- 
zao kod  pitanja  kontrole:  vlada  mora  zato  uvrstiti  45%, 
a mi  nemarno  prava  torrm  se  protiviti  zato,  jer  cim  ma- 
djarski  sabor  jedan  ovo  votira,  onda  se  mora  to  nam 
izplatiti  makar  toliko  u irne  till  45%  kod  nas  u irae  po- 
reza unilazi  ili  ne,  to  jo  svejedno.  1 jos  navadja  to  za 
dokaz,  da  smo  kroz  10  proslih  godina  uviek  dobivali  pod- 
punih  45°!0  od  nasih  dohodaka.  akoprem  su  zaostatci  po- 
bezni  u till  10  godina  iznasali  5 milijuna.  Dakle  ako  sam 
pravo  shvatio  i ja  sam  malo  dubljo  razmisljao  0 tom  na- 
vodu.  koji  nije  sasvim  jasan,  ako  mogu  pogoditi  misao 


njegovih  rieci,  to  on  tvrdi  tim,  da  je  u ime  tih  45%  kroz 
10  god.  5 milijuna  manje  unislo,  a mi  smo  citavu  svotu 
dobili  (Gjuro  Gjurkovic:  Svih  poreza,  a ne  45°|0.) 

Predsjednik:  Ja  bih  molio  opetovano  g.  zastupnika, 
ja  sam  podpuno  uvjeren,  da  sve,  sto  g.  Frank  govori  ne 
spada  na  njegov  izpravak.  Molim,  da  ne  budem  prisiljem 
riec  vam  uzeti,  da  se  strogo  drzite  stvari. 

Dr.  Josip  Frank : Ja  se  veoma  rado  odzivljem  opomo- 
nam  velestovanoga  g.  predsjednika,  nego  samo  mi  je  cast 
primietiti,  da  ako  govorim  0 45%,  svakako  morarn  one 
podatke,  koje  je  napomenuo  g.  Gjurkovic  takodjer  da  po- 
bijem.  (Dr.  David  Starcevic:  Racun  mora  tocan  biti.  Njih 
je  4 — 5 govorilo  nam  ne  dadu,  to  je  sramota!)  Obzirom 
na  one  podatke,  da  mi  toboze  nebi  mogli  dobiti  onih  45%, 
ako  nebi  uvrsteni  bili  u zajednicki  budget,  ja  cu  samo  u 
kratko  odgovoriti  na  to,  da  je  svakomu  poznato,  da  se 
kroz  citavu  godinu  utjeruju  perezi  i mogu  samo  to  na- 
vesti,  da  se  je  izpostavilo  u mjesecu  prosincu,  da  je  grad 
Zagreb  kroz  citavu  godinu  uplatio  8 — 10  hiljana  for.  vise 
nego  je  prepisano.  A ne  samo  ovdje  u gradu  Zagrebu 
nego  u citavom  svom  okrugu,  koji  spada  na  nadleznost 
zagrebacku,  ako  sam  dobro  ubavjesten,  naslo  se  jc  preko 
200.000  for.  vise,  nego  je  propisano.  Tako  smo  se  naucili 
placati,  da  bez  svake  potrebe  prisilnih  aparata  u nasoj 
okolici  sasvim  liepo  i mirno  ide,  da  se  je  uplatilo  preko 
200.000  preko  prelim inirane  svote,  koja  je  propisana.  To 
sasvim  stoji.  Dakle  ako  se  tako  tocno  uplacuje,  onda  ne 
vidim,  kako  gospodin  Gjurkovic  moze  u pogledu  nase 
tangente,  u pogledu  45%  tvrditi,  da  mi  ne  cemo  dobiti. 
Zakon  izricno  kaze  u §.  3.  nagode  revidirane  od  godine 
1873,  i 1881.  koji  ovako  glasi:  (cita)  „toliko  postotaka 
— naime  45%  — javnih  dohodaka  istih  kralje^ina  iina 
se  izrucivati  u onu  hrvatsko-slavonsku  zcrnaljsku  ili  mu- 
nicipalnu  blagajnu,  kamo  ce  to  zeliti  zakonodavstvo  ili 
vlada  sdruzenih  kraljevina“.  To  je  nasa  autonomna  vlada. 
Dakle  mi  imamo  pravo,  visoki  sabore,  ovdje  je  izricno  u 
nagodbi  ustanovljeno,  mi  imamo  pravo  ovdje  zahtievati 
nase  zakonodavstvo,  naime  visoki  ovaj  sabor,  da  nam 
se  to  izruci.  A tko  ce  to  nam  izruciti  zakon  prepisuje 
takodjer. 

§.  22.  nagode  glasi  ovako:  (cita)  „Kraljevski  ugar- 
ski  ministar  vodi  izvrsbu  (executivu)  u kraljevina  Hrvat- 
skoj  i Slavoniji  gledc  izravnih  i neizravnih  poreza,  doho- 
daka od  drzavnih  monopohi,  biljego vi ue,  taksa  i t.  d.  Dakle 
izvrsbu  vodi  sam  ugarski  ministar,  koji  je  zajednicki  nas 
flnancministar.  Ako  to  stoji,  onda  se  ovo  zakonodavno 
tielo  ima  samo  obratiti  putem  zem.  vlade  na  finaucij'alno 
ministarstvo,  na  financijalnoga  ministra;  tu  noma  nikak- 
kvoga  posla  11  pogledu  tih  45%  nasih  dohodaka  sa  zajed- 
nickim  saborom.  Zato  podatci  u tom  pogledu  spadaj.u  ne 
na  zajednicki  sabor,  nego  samo  na  nas  sabor. 

G.  Gjurkovic  takodjer  i to  kaze.  da  ja  nisam  istinu 
rekao  tim,  sto  sam  tvrdio,  da  sc  11  budgetu  neizrazava 
nasa  zajednica,  jer  noma  kod  pojedinih  poglavja  till  nasih 
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dohodaka,  koji  se  odnose  na  55°|0  I g.  Gjurkovic  takodjer 
je  cilao,  kako  veli  budget  za  god.  tekucu  1885. 

Ja  ne  rnogu  pojmiti,  kako  je  mogao  g.  Grjurkovic 
citati  budget  zajednickoga  sabora  nasega  za  tekucu  go- 
dinu,  kad  taj  budget  jos  nije  ni  primljen.  (Gj.  Gjurkovic : 
Preliminar.) 

Po  mojein  mnienju  i shvacanju  budget  je  zakon,  a 
to  moze  g.  Gjurkovic  u svakoj  znanstvenoj  knjizi  naci, 
da  je  budget  sam  zakon,  da  budget  nije  budgetna  osnova, 
nego  ono,  sto  je  vec  prihvaceno,  primljeno  po  zajednickom 
tielu  i sto  je  po  Nj.  Velicanstvu  sankcionirano,  ono  je 
budget  i samo  o tom  budgetu  ja  govorim.  Jer  ono  drugo, 
one  podatke,  koje  si  je  nekako  g.  Gjurkovic  pribavio,  ja 
dopustam,  da  ce  zajednicki  ministar  to  saboru  zajednic- 
komu  takodjer  izkazati,  to  mora  pokazati,  ali  ako  to  ucini 
i dade  podatke,  onda  upravo  u koliko  se  odnose  ovi  po- 
datci  od  55°l0  na  nas,  onda  se  to  mora  zrcaliti  u zakonu 
i mora  se  znati,  da  tu  sbilja  zajednica  postoji.  Ali  ja  to 
i danas  tvrdim,  kad  me  je  g.  Gjurkovic  okrivio,  osumnji- 
cio,  da  ja  nekako  ne  tvrdim  istinu.  Tu  je  zajednicki  za- 
kon, clanak  budgetni  od  prosle  godine,  tu  je  financ.  mi- 
nistarstvo ; tu  nema  nijedne  rieci  nijedne  brojke,  koja  se 
odnosi  na  Hrvatsku.  Ovdje  to  nije  izpostavljeno : ja  ne 
mam  nikakve  tajne  kao  g.  Gjurkovic,  neka  bude  osvjedo- 
cen.  da  je  tako  u nasem  zakonu  i samo  sto  je  u zakonu 
to  je  mjerodavno,  a niposto  ono  sto  je  u arkivu,  jer  je 
zakon  zivi  izraz  onoga,  sto  se  cini  stvara,  a ono  sto  u 
arkiv  dodje,  na  to  nitko  ne  gieda.  Moram  jos  i to  prido- 
dati,  sada  se  upravo  stvara  zajednicki  budget  i za  3 — 4 
mjeseca  dobiti  demo  zak.  clanak,  ako  ce  onda  g.  Gjur- 
kovic  meni  pokazati,  da  u tom  novom  zakonu  za  ovu 
godinu,  ako  tamo  takodjer  nije  kumulativno,  nego  ako  mi 
pokaze,  koliko  Hrvatska  doprinosi  na  svaku  pojedinu  stavku, 
onda  cu  mu  se  ja  pokloniti  i reci:  ja  odustejem  od  svoga 
predloga,  on  ima  pravo.  Ali  ja  cu  mu  predloziti  onaj  za- 
kon i pokazati,  da  g.  Gjurkovic  nije  imao  pravo,  jer  u 
tom  zakonu,  koji  ce  doci,  nede  te  nista  naci,  sto  bi  izra- 
zavalo  nasu  zajednicu. 

Tim  sam  donekle  ja  izcrpio  one  prigovore  od  g. 
Gjurkovida,  na  druge  nedu  reflektovati.  Ja  imam  sada  tezi 
posao,  moram  sada  reflektovati  na  one  prigovore  i umne 
prigovore  preuzv.  g bana  proti  momu  razlaganju.  Na  ona 
epiteta  nedu  odgevarati,  koja  sam  dobio  tim,  na  original- 
nost,  frivolnost,  smionost,  jer  ja  znam,  da  sam  preuzv. 
g.  ban  nede  uviek  ove  nazore  dieliti,  da  ce  doci  doba, 
gdje  on  nede  ukusa  naci  u ovakovih  izrazih,  nego  ja  cu 
se  truditi  dokazati,  da  oni  prigovori  osnovani  nisu  i po 
onom  onda  noblesse  oblige,  ja  sam  osvjedocen,  da  ce 
preuzv.  g.  ban  sam  odustati  od  svoga  nazora,  da  sam  ja 
srajel  ili  originalan.  (Stevo  Popovid : I to  je  obrazlaganje 
izpravka !) 

Preuzv.  g.  ban  rekao  je  glede  tangenta  nasik  od 
45°|0  glede  onoga,  sto  sam  ja  tvrdio,  da  spada  pred  nas 
sabor,  a ne  pred  ugarski  sabor  rekao  je  ovako : (cita) 


„0udi  se  naime  g.  zast.  Frank,  da  je  on  morao  na- 
kon  17  godina  pronadi.  da  se  tangenta  za  pokride  nasili 
autonomnih  izdataka  izlaze  u zajednickom  proracunu.  Na 
to  mi  je  odvratiti,  da  bi  se  on  jos  mnogo  vise  cudio,  kad 
bi  mu  ja  za  slucaj,  da  to  nebi  bilo  tako  1.  januara  do- 
znacio  cielu  svotu  od  6 milijuna  for.,  a da  mu  doticni 
porezni  ured  nebi  ipak  ni  krajcaru  izplatio.  Da  bi  tomu 
bilo  tako  za  to  mu  mogu  jamciti,  a nebi  bilo  ni  originalno. 
Dodajem,  da  bill  najkrupnije  zanemario  duznost  svoju,  ako 
za  slucaj,  da  zajednicka  vlada  nebi  tu  svotu  uvrstila  u budget, 
nebih  zajednicku  vladu  upozorio,  da  tu  svotu  uvrsti". 

Meni  je  tezko  to  razumjeti  naime,  ako  ce  preuzv.  g. 
ban  doznaciti  svotu  1.  jenera,  a nas  ured  nebi  izplatio. 
To  tumaci  sliededa  stavka,  koja  glasi  (cita)  : 

„Ugarska  zajednicka  vlada,  koja  na  temelju  zakona 
pobire  poreze  u cielom  podrucju  krune  ugarske  ima  i 
saboru  nasemu  o till  novcih  poloziti  racun  i to  u prora- 
cunu, kako  ill  rnisli  upotriebiti,  a u racunskom  zakljucku. 
kako  ill  je  npotriebila. 

Kad  ona  dakle  nebi  nasu  tangentu  uvrstila  u zajed- 
nicki proracun,  nebi  je  nam  mogla  ni  doznaciti,  a mi 
nebi  imali  sto  uvrstiti,  kao  pokride  u nas  budget.  “ 

Dakle  u koliko  sam  ja  ovo  tocno  proucio,  mogao  , 
sam  razumjeti  i to,  mislim,  da  je  nazor  preuzv.  gosp.  j 
bana,  da  je  ovaj  budget  zakon,  u koji  se  moraju  uvrstiti 
svi  dohodci  zato,  da  se  mogu  takodjer  izplatiti  t.  j.  one 
zadade  uprave  i drzave,  ako  sam  dobro  razumio,  i tako- 
djer, da  jo  zakon  o izdatcik,  o potrosku. 

Nu  narav  budgeta  ustanoviti  i po  znanstvenoj  teoriji  ; 
je  veoma  tezko  i strukovnjaci  su  se  s ovim  pitanjem  | 
veoma  mnogo  bavili. 

Ali  mogu  to  odgovoriti,  da  po  znanstvenih  nacelik, 
zato  i u nasem  zakonu  nema  nikakva  osnova  — po  znan- 
stvenili  nacelili  nestoji,  znanost  sasvim  odsudjuje  ovaj  na- 
zor, da  bi  budgetni  zakon  bio  zakon  o izdatcik,  o zadadah 
drzavnik.  Zasto  ? Stanoviti  izdatci,  vis.  sabore,  ne  mogu 
cekati  na  nikakav  indemnitet,  a to  nije  samo  neznatan 
broj  izdataka,  je  najvedi  broj  izdataka. 

Ja  spominjem  vojsku  n.  pr , ja  spominjem  place  ci- 
novnika,  ja  spominjem  drzavne  kamate  za  drz.  dug. 

To  lie  moze  niposto  cekati  na  to,  da  se  budget  pravi. 
Zato  po  znanosti  i po  samoj  drzavnoj  praksi  budget  nije 
onaj  zakon,  u kojern  se  imadu  u onom  smislu,  kako  je 
preuzv.  g.  ban  razlozio,  da  se  imadu  uvrstiti  izdatci. 

Da  je  tomu  doista  tako,  ja  cu  na  to  jos  odgovoriti. 
Dakle  kaze  se,  da  je  zakon  o dohodcik,  ali  i to  nestoji. 
Glede  dokodaka  stvar  ovako  stoji. 

Drzava  imade  svoje  zakone,  koji  se  odnose,  koji  su 
vec  prije  ucinjeni.  a ne  budget,  koji  ravnaju  i ustanov- 
ljuju  ove  dohodke  ; a to  je  napravljeno  i u pogledu  dr- 
zavnih  dobara.  To  su  upravni  zakoni,  onda  tu  su  zakoni 
porezni  glede  utjerivanja  poreza,  napokon  su  tu  i kreditni 
zakoni ; to  su  t.  zv.  financijalni  zakoni,  koji  ustanovljuju 
one  dokodke  niposto  budget.  Ovi  zakoni  uzdrzavaju  se  u 
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neprekidnom  djelovanju,  ne  mogu  cekati,  da  se  budget 
stvara,  a takov  je  nas  zakon,  kojim  nam  se  zajamcuje 
45%  nasih  dohodaka.  Dakle  ovaj  flnancijalni  zakon  vec 
postoji  i ne  trobamo  cekati,  dok  nam  se  otvori  ovaj  bud- 
getni  zakon  i dok  nam  se  doznaci.  Da  tomu  nije  tako, 
ja  se  sjecam,  da  je  preuzv.  g.  ban,  ako  se  ne  varam  u 
prosloj  godini,  kad  se  je  o indemnitetu  razpravljalo.  ka- 
zao  : sto  bi  bilo,  kad  bi  ja  uzkratio  1.  siecnja  izplatu 
placa  cinovnikom?  Nu  ja  mislim,  to  je  nazor,  koji  se  na 
temelju  zakona  nikako  opravdati  neda. 

Jer  svi  cinovnici  vec  su  na  temelju  postojecega  fi- 
nancijalnoga  zakona  i postojecih  upravnih  zakona  dobili 
pravo,  da  im  se  neprekidno  izplacuje  njihova  placa  i ne 
treba,  da  je  to  budi  1.  siecanj  ili  1.  prosinac. 

Drzava  zivi  neprestano  i cinovnik,  koji  se  posvecuje 
drzavi,  mora  biti  osiguran  i zajamcen  imati  svoj  polozaj 
i ne  moze  cekati,  dok  se  indemnitet  ili  budget  stvori. 

Tako  i jest.  Da  je  tomu  sbilja  tako,  ja  cu  samo  to 
pridodati,  da  je  prava  zadaca  budgeta  samo  ona,  da  se 
stanovite  grane  i stanovitim  granam  uprave,  da  se  putem 
budgeta  ono  doznacuje,  sto  se  imade  upotriebiti,  to  je 
svrka  budgeta,  a ne  da  se  moze  odvisnim  uciniti  od  bud- 
geta, da  sbilja  bude  izplaceno. 

A da  je  tomu  tako,  ja  sam  htio  opravdati,  da  to  nije 
moja  originalnost,  nego  znanost,  koju  ja  branim  mojim 
predlogom  i koju  ovdje  branim. 

Ako  mi  se  dozvoli,  ja  cu  procitati  u kratko  od  Steina. 
poznatoga  auktoriteta,  profesora  na  beckom  sveucilistu.  U 
knjizi  Lehrbuch  der  Finanzwissenschaften  na  strani  67 
veli  ovako  ■ 

Predsjednik : Molim  g zastupnika,  ako  nece  prestati 
od  stvari  udaljivati  se,  ja  cu  mu  riec  uzkratiti.  On  nijedne 
rieci  nije  spomenuo  na  izpravak. 

Dr.  Josip  Frank : Dakle  necu  citati,  aii  svaki  moze 
naci  na  strani  67.  u knjizi  Lehrbuch  der  Finanzwissen- 
schaften. sto  sam  ja  sada  kazao.  (Veselost  na  ljevici.  Dr. 
D.  Starcevic.  To  smo  mi  ucili,  to  znamo,  ako  je  tko  za- 
boravio,  moze  si  pogledati.) 

Preuzv.  g.  ban  kazao  je,  da  je  „ngarski  zajednicki 
sabor“  ne  „magjarski“  — meni  je  to  lapsus  linguae  bio, 
nisam  hotice  kazao.  (Drag,  grof  Khuen-Hedervary  : Vise 
puta  ste  kazali)  — (cita):  „ne  razpravlja  o doticnoj  svoti, 
no  dogodi  se,  da  kod  votiranja  doticne  svote  jedna  ili 
druga  stranka  upotriebi  priliku.  da  govori  o Hrvatskoj.“ 

Dakle  u toj  stavci  je  izricno  priznato,  da  ugarski  sa- 
bor  votira  nasu  tangentu  od  45%.  Dakle,  kad  votira,  kad 
zakljv.cak  stvara  o nasoj  tangenti  od  45%,  onda  je  pitanje, 
kako  po  §.  8.  koji  glasi,  da  se  samo  zajednicki  budget 
irna  na  zajednickom  saboru  glasovati,  kako  votiranje  na- 
sega  budgeta  spada  tamo? 

Ja  sam  zakon  naveo,  kad  sam  ja  svoje  nazore  branio, 
ali  preuzv.  g.  ban  nije  nikakve  zakonske  ustanove  naveo, 
na  kojoj  se  osniya  njegov  nazor. 


Ja  dakle  odtuda  izvadjam,  da  tangenta  od  45  % spada 
samo  na  ovaj  sabor. 

(Oita.)  Nova  je  ideja  u gosp.  dr.  Franka  i ona,  da 
je  ugarski  sabor  uzi  i siri.  U kojem  je  zakonu  on  to 
nasao,  nije  nam  razjasnio.  Ugarski  zajednicki  sabor  uviek 
je  isti,  jedan  sabor  za  cielu  drzavu  “ 

I odtuda  sliedi  po  nazoru  preuzv.  g.  bana,  kad  bih 
ja  doista  priznao,  kad  bih  uviek  bio  jedan  te  isti  sabor, 
„uzi“  i „siri“,  kad  ovaj  pojam  nebi  obstojao,  onda  razu- 
mijem,  da  se  ovako  postupa.  Ali  kad  me  je  preuzv.  g. 
ban  pozvao,  koji  je  to  zakon,  ja  cu  citati  onaj  zakon,  jer 
se  odnosi  na  nj.  To  je  lih  madjarski  zakon,  kojim  cu 
podkriepiti  ovaj  nazor,  naime  zak.  cl.  XLIV. : 1868.  Ja 
madjarski  ne  znam,  a hrvatskoga  prevoda  nisam  nasao, 
dozvolite,  da  proeitam  njemacki : (cita.)  §.  29.  : Die  Be- 
stimmungen  dieses  Gesetzes  erstrecken  sich  nicht  auf  die 
ein  besonderes  Gebiet  besitzende  und  auch  in  politischer 
Hinsicht  eine  besondere  Nation  bildende  Lander  Cr.,  S. 
D.,  sondern  es  hat  hinsichtlich  dieser  Lander  auch  be- 
ziiglich  der  Sprache  jene  Convention  als  Norm  zu  dienen 
(naime  nagoda)  welche  zwischen  dem  ungarischen  Reichs- 
tage  einerseits  — to  je  jedan  faktor  — und  dem  krot.- 
siav.  Land  anderseits  --  to  je  drugi  faktor,  dakle  imamo 
vec  dva  faktora  — zu  Stande  gekommen  ist,  und  nach 
welcher  die  Reprasentanten  dieser  Lander  am  gemein- 
samen  ungarischen  Reichstage  — to  je  treci  faktor  — 
auch  in  ihrer  Muttersprache  sprechen  konnen.“ 

Pa  tako  glasi  sama  nagoda,  koje  kaze  §.  31.:  „Pravo 
zakonarsko  glede  onih  predmeta , koji  su  kraljevinam 
ugarske  krone  i ostalim  zemljam  Nj.  Velicanstva  zajednicki, 
ili  se  njihovim  medjusobnim  sporazumkom  obavljati  imadu 
kao  i glede  onih  poslova,  koji  se  u gornjih  §§.  za  sve- 
kolike  kraljevine  ugarske  krone  zajednickimi  oznacuju, 
pripada  zajednickom u saboru  svih  kraljevina  ugarske 
krune,  koj  se  svake  godine  u Pestu  sazvati  imade.  “ 

Od  tuda  proizlazi,  da  je  ovaj  zajednicki  sabor  po- 
sebno  tielo,  koje  se  sazivlje  posebno  po  Nj.  Velicanstvu. 
Ona  prijasnja  ustanova  kaze,  da  s jedne  strane  madjarski 
sabor,  a s druge  strane  hrvatski  sabor,  da  su  sklopili 
konveneiju,  da  su  dvie  stranke,  koie  stvara  treci  faktor, 
a to  je  zajednicki  drzavni  sabor.  To  je  dakle  ona  ustanova, 
po  kojoj  sam  nasao  uzi  i siri  sabor. 

Uzi  sabor  je  onaj,  koji  je  s narni  nagodbu  sklopio 
i koji  ima  riesavati  samo  vlastite  poslove  ; a siri  je  onaj, 
koji  Nj.  Velicanstvo  ad  hoc  sazvati  mora  po  ustanovi 
zakona  i to  je  sasvim  razlicit  pojam  i mora  se  juridicki 
uzeti  kao  sasvim  drugi  pojam  od  onoga. 

Dakle  i od  tuda  ja  izvadjam,  posto  je  samo  siri  za- 
jednicki sabor,  da  nasa  tangenta  ne  spada  onamo,  nego 
ovamo,  i da  se  svi  oni  podatci,  kako  moj  izpravak  glasi, 
imadu  predloziti  nasemu  saboru. 

Nadalje  dolazi  tezak  prigovor  proti  meni.  (Cita.) 
„Neznam  da  li  bih  epiteta  originaliteta  prilozio  — veli 
preuzv.  g.  ban  — i onoj  tvrdnji  zast.  dr.  Franka,  da  je 
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Hrvatska  za  one  poslove,  koji  su  po  nagodbenom  zakonu 
proglaseni  zajednickimi,  a centralistickoj  monarhiji  placala 
1,900.000  fr.  a sada  pa  za  iste  poslove  placa  10,000.000 
forintih. 

Ako  to  nije  bludnja,  onda  je  najveca  smjelost,  kako 
je  bezdvojbeno  smjelost,  kada  g.  zast.  dr.  Frank  tvrdi, 
da  Hrvatska  i Slavonija  izim  till  10  milijuna  plnca  jos 
nebrojenih  milijuna.  Bude  li  se  g.  zast.  Frank  ovako 
razsipno  razbacivao  sa  milijuni,  mogu  ga  uvjeriti,  da  mu 
u buduce  nece  nitko  vjerovati  ni  onda,  kada  bude  go- 
vorio  samo  o brojevih  i zaracunatih  valjda  milijunih“  . . 

Predsjednik  : Visoki  sabore  ! Ja  sara  g.  zast.  Franka 
opctovauo  pozvao  da  o stvari  govori,  on  se  nije  prestao 
od  stvari  udaljivati,  stoga  mu  ja  po  poslovniku  oduzimljem 
riec  u ovom  predmetu. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Zasto  nebi  govorio.  Mi  ne  cemo 
nikoga  slusati.  — Kamenar : — predsjedniku  — sjedi 
kao  Madjar  ovdje  ; predsjednik  zvoni.) 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  predstojnik  odjela  za  unu- 
tarnje  poslove. 

Danilo  Stankovic : Visoki  sabore ! Ovdje  se  radi  o 
tom,  da  se  dozvoli  vladi  indemnitet  i to  naravno  kao 
svagdje  u formi  zakona.  Najobicnija  forma  zakona  je  lli 
zapovjed  ili  zabrana,  ali  ima  takodjer  zakona,  u kojili  se 
njesto  dopusta,  ili  koji  sadrzaju  u sebi  tumacenje. 

Predlezeca  zak.  osnova  spada  u vrst  dopustajucih 
zakona.  jer  se  njom  ovlastuje  vlada,  da  pod  stanovitom 
stegom,  i u stanovito  vrieme  razpolaze  sa  dohodci  zemlje. 

Izpravak  zast.  dr.  Franka  sadrzaje  u sebi  neku  mo- 
tivaciju ; a pravila  kodifikacije  protive  se  tomu,  da  se 
motivacija  sama  mece  u zakon,  Ali  kad  bi  se  ovaj  izpravak 
imao  smatrati  razriesujucim  uvjetom,  nebi  bio  dupustiv. 

Vecina  ovih  izdataka,  koje  vlada  izdaje,  osnovana  je 
na  zakonih,  a ti  zakoni  doneseni  su  medjusobnim  spora- 
zumkom  obiju  cinbenika  zakonodavne  vlasti.  Jedan  cin- 
benik,  i to  ovaj  sabor,  nema  prava  uciniti  vlast  ili  krie- 
post  tih  zakona  ovisnom  o uvjetili ; a to  bi  ucinio,  kad 
bi  prilivatio  predlog  zastupnika  popovackoga. 

( 'inovnici,  zemlja  mora  da  cinovnike  placa ; mora  da 
uzdrzaje  zavode ; mora  da  izpunja  ugovorom  preuzete 
obveze,  to  sam  zast.  popovacki  priznaje  i tom  izrekom 
odsudio  je  svoj  izpravak,  jer  napram  tomu  uvjetovani  inde- 
mnitet nebi  imao  nikakvoga  smisla. 

Obzirom  11a  to,  cast  mi  je  u ime  vlade  izjaviti  se 
proti  predlogu,  odnosno  izpravku  g.  zast.  popovackoga  i 
molim  vis.  kucu,  da  izvoli  taj  izpravak  odkloniti. 

Predsjednik:  Zeli  lijostko  govoriti  ? Riec  ima  g.  zast. 
bar.  Zivkovic. 

Jovan  bar.  Zivkovic  : Stvar,  vis.  sabore,  koju  je  g. 
dr.  Frank  potaknuo,  dosta  je  vazna  i dopustit  ce  mi  g. 
dr.  Frank,  da  ob  onom,  0 cem  je  on  zapodjeo  ried,  moze 
biti  pravovaljano  samo  kod  razprave  budgetne  govora,  da 
li  spada  u poglavje  budgeta  ona  svota,  koja  je  uvrstena 
ili  ne,  i da  li  je  opravdano,  da  dolazi  u proracunu  ugar- 


skom.  0 tom  moze  biti  onda  govora,  kad  je  0 nasem  j 
kucanstvu  riec  ; onda,  kad  imamo  opravdano  razloga  riec  1 
povesti  i drzavni  proracun  na  reseto  uzeti.  0 svemu  tomu  l 
kod  indemniteta  s razlogom  govora  biti  ne  moze,  to  jako 
dobro  zna  g.  dr.  Frank,  rnozda  bolje  nego  ja  ; ali  on  je 
htio,  da  nekakvu  novu  ideju  iztakne,  0 kojoj  ne  cu  govo- 
riti zato,  da  ne  padnem  pod  kritiku  onu,  pod  koju  je  i 
on,  da  mi  predsjednik  ne  kaze  : uzimam  vam  riec  ; jer 
ovo  nespada  na  stvar. 

Ja  sam,  vis.  sabore,  vi  ce  te  to  priznati,  jako  pra- 
vedan  u prosudjivanju  stvari.  Docim  s jedne  strane  od- 
lucno  kazem,  da  dr.  Frank  nema  pravo,  kad  se  usudjuje 
tvrditi,  da  nasa  tangenta  nebi  imala  biti  pravom  sadr- 
zana  u drzavnom  proracunu  ; s druge  strane  kazem,  da 
ima  pravo,  sto  trazi  sa  svojim  izpravkom,  da  imamo  pravo 
ugledati  u spise  i podatke,  koji  dokazuju  prihod,  koji  je 
u nasem  proracunu.  Ja  drzim  i nadam  se  od  vis.  vlade, 
da  ce,  kad  dodje  na  dnevni  red  proracun,  na  upite  sa- 
bora  dati  valjane  odgovore  i informacije,  koje  se  trazile 
budu.  To  je  do  vlade,  da  bude  uvid,  da  se  vidi.  da  li 
je  pravilno  ona  tangenta  s onom  svotom  uvrstena.  Ja 
se  nadam  i g.  dr,  Frank  nema  povoda  sumnji,  da  ne  ce 
dobiti  odgovora. 

Ako  je  tako,  da  se  bude  mogla  povesti  riec,  kojim 
povodom  predlaze,  da  se  u zakon  stavi  motivacija,  koje 
ja,  ni  on  valjda  nigdje  ni  cuo,  ni  citao  nije. 

U nadi,  da  ce  vis.  vlada  saboru  i onako  odgovoriti 
na  upite,  ja  cu  votirati  indemnitet  i ne  mogu  dovesti  u 
sumnju,  da  vlada  nece  dati  odgovora  tim  rnanje,  sto  znam, 
da,  kad  smo  mi  razpravljali  nas  budget,  da  je  vis.  sabor 
iz  onoga  izkaza.  koji  je  bio  predlozen  glede  nasega  pro- 
vincijala,  na  kojem  temelju  uzeta  je  ona  tangenta  od 
45%,  koja  je  u nas  proracun  uvrstena. 

Dakle  na  koliko  smo  kotjeli,  uviek  smo  imali  te  po- 
datke glede  civilne  Hrvatske  i Slavonije,  uviek  smo  vidjeli 
razloge,  11a  kojili  se  temelji  tangenta  i uviek  smo  bili  u 
stanju  kazati,  da  li  je  dobro  uneseno  ili  nije.  Dapace  dva 
puta  smo  rekli : ova  je  stavka,  koja  je  glede  pristojba 
ureda  financijalnili  uvrstena  u troskove,  da  nije  pravilno 
unesena. 

Tu  smo  ucinili  taj  prigovor.  Tako  isto  kod  soli  i du- 

bana. 

Dakle  prigovora  jesmo  imali  i prigovorili  smo  tomu 
na  svom  mjestu,  s kakvim  uspjeliom,  to  ce  vrieme  poka- 
zati.  Dakle  dosta  je,  da  kazem  g.  dru.  Franku,  da  smo 
imali  cega  on  trazi  t.  j.  podataka  iz  kojili  smo  uvidili,  je 
li  je  pravilno  ili  nije  ona  svota,  koja  nas  ide. 

Sto  je  bilo  u provincijalu,  ja  se  nadam,  uzdam  i 
ocekujem,  da  ce  biti  i glede  Krajine,  naime,  da  cemo  imati 
podatke  iste,  11a  temelju  kojili  je  uzeta  ona  svota. 

Zato  ja  s jednoga  razloga,  sto  mislim,  da  nije  ovdje 
govor  povesti  0 tom,  da  li  je  pravilno  sastavljen  prora- 
cun drzavni  ili  nije,  a da  to  moze  biti  u svoje  vrieme, 
na  koliko  moze  biti  govora  u nasem  saboru  i buduc,  da 


XXX.  SABORSKA.  SJEDNICA  DR^ANA  DNE  14.  SIEOXJA  1885. 


363 


g.  dr.  Frank  jako  dobro  znade  to,  i da  ce  onda  imati  prilike 
o tom  govoriti,  koju  ce  priliku  sigurno  jako  obsirno  upo- 
triebiti ; te  da  mu  nije  krivo  ucinjeno  u debati,  koju  je 
izazvao  i o kojoj  ce  biti  riec  za  3 mjeseca  dana,  kad  ce 
imati  pravo  traziti  te  podatke,  i dobiti  ih  : ja  odbijam  nje- 
gov  izpravak. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  izvjestitelj  J.  Miska- 
tovic. 

Izvjest.  Josip  Miskatovic  : Vis.  sabore  ! Ja  drzim,  da 
bi  izpravak  g.  dra.  Franka  samo  onda  bio  opravdan,  kad 
bi  se  radilo  o tom,  da  vis.  sabor  stvori  zakljucak  neka- 
kov,  da  se  ovlastuje  vlada  na  indemnitet.  Nu  posto  sabor 
ne  stvara  ovdje  zakljucak,  niti  nema  prava  stvoriti  zaklju- 
cak, nego  u sporazumku  sa  svjetlom  krunom  stvara  za- 
kone,  onda  ne  moze  ovdje  izpravak  ovakov  biti  uvod  ovomu 
zakonu,  jer  svjetla  kruna  ne  moze  kazati  „u  nadi“  ; ona 
potvrdjuje  i pomaze  stvarati  zakone,  a ne  moze  se  ka- 
zati, da  se  svjetla  kruna  nada  od  vlade,  da  ce  to  i do- 
prinjeti  u svoje  vrieme.  Ovakov  zakon  kruna  ne  moze  pod- 
pisati,  niti  ga  pomagati  stvoriti. 

P/avo  je  rekao  neposredni  stovani  predgovornik,  da 
ce  g.  dr.  Frank  u svoje  vrieme,  kad  bude  sabor  razprav- 
ljao  o budgetu,  imati  sgode  i pravo,  da  zatrazi  podatke, 
kojim  se  sada  nada  i da  ce  ih  dobiti,  te  ne  budu  li  dosli 
sami  podneseni  po  vladi,  gosp.  dr.  Frank  imati  ce  sgode 
da  ih  trazi,  i neka  bude  uvjeren,  da  cu  ga  i ja  podupi- 
rati  u tom,  te  ce  onda  biti  prilike  za  ova  razlaganja.  Nava- 
djati  danas,  — neka  mi  oprosti,  jer  ja  postujem  vrlo  g. 
dra.  Franka,  zato  razloga  nema,  da  se  odgovara  na  ono, 
sto  je  prekjucer  bilo,  nego  da  se  odgovara  na  ono,  sto 
je  danas  bilo.  (Na  ljevici : zamor.) 

G.  dr.  Frank  bi  mogao  pocekati  vrieme,  da  odgova- 
ram  na  govor  njegov  . . . (Zamor  na  ljevici : Kamenar 
vice  : Slobodno  je  braniti  se.) 

Molim  liepo,  ja  slusam  i gosp.  stovanoga  zast.  Kame- 
nara.  Malo  prije  cuo  sam  s ove  strane  : (pokazujo  na  Ije- 
vice)  neda  se  govoriti ; tomu  su  najbolji  dokaz  toliki  go- 
vori  s ove  strane,  koje  nije  nitko  smetao.  Ali  nije  slobodno 
kod  svake  razprave  i kod  razprave  svakoga  predmeta  go- 
voriti o predmetih,  koji  nespadaju  na  ovu  stvar.  Ovako 
razpravljajuc,  znajte,  da  nebi  mogli  nikada  niti  jednoga 
zakljucka  stvoriti,  kad  bi  slobodno  bilo  govoriti,  kako  bi 
tko  izvolio  (Povici  s ljevice  : Izvolite  samo  stvarati  zakone 
i zakljucke.) 

Stoga  vam  nitko  ne  moze  vjerovati,  da  ovdje  nije 
slobodno  govoriti,  te  da  ne  sinijete  ovdje  govoriti,  jer  vas 
pobijaju  ti  vasi  govori. 

Ja  dakle  preporucam,  da  vis.  sabor  primi  ovaj  zakon 
onako,  kakov  je  tekst  prvobitan. 

Predsjednik:  Vis.  sabore  1 Glasovati  ce  se  §.  1.,  i to 
| prvo  onako,  kako  ga  je  vis.  vlada  predlozila,  ako  to  nebi 
bilo  onako  primljeno,  onda  sa  izpravkom  gospodina  dra. 
j Franka. 


Gospoda,  koja  su  za  §.  1.  onako,  kako  je  vis.  zem.  vlada 
predlozila,  neka  izvole  ustati. 

(Vecina  ustane.) 

To  je  ve6ina.  Tim  je  §.  1.  po  stilizaciji  vis.  vlade 
primljen  i prestaje  nuzda  glasovati  o izpravku. 

Bilj.  Barlovic  Stjepan : (cita  §.  2.)  Izvrsba  ovoga  za- 
kona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  ovaj  §.  2.  onako, 
kako  ga  je  vis.  vlada  predlozila  ? 

(Prima  se.) 

Tim  je  §.  2.  primljen. 

Prelazi  se  na  drugi  predmet  dnevnoga  reda  t.  j.  na 
izvjesce  saborskoga  povjerenstva  o iztragi  narodnoga  zast. 
za  izborni  kotar  55.  u Virovitici. 

Molim  gosp.  izvjestitelja  Popovica,  da  izvoli  zauzeti 
mjesto. 

(Gospodin  izvjestitelj  Stjepan  Popovic  zauze  izvjesti- 
teljsku  stolicu.) 

Dr.  Josip  Ivandija  : Molim,  da  bi  glede  ovoga  pred- 
loga  stavio  protupredlog. 

Predsjednik:  Molim  liepo,  sada  nije  vrieme  zato,  jer 
se  ima  protupredlog  staviti  prije,  nego  dodje  na  dnevni 
red  predlog. 

Dr.  David  Starceyic  : Sada  je  to  na  dnevnom  redu. 

Predsjednik : (prema  izvjestitelju.)  Dakle  izvolite  vi 
procitati  izvjesce,  a dok  se  cita,  mozete  sastaviti  protu- 
predlog. ■ 

Izvj.  Stjepan  Popovic  (cita)  : 

Izvjesce 

saborskoga  povjerenstva  za  iztragu  izbora  narodnoga  za- 
stupnika  za  izb.  kotar  55.  sa  biralistem  u Virovitici. 

Visoki  sabore  ! 

„Zakljuckom  vis.  sabora  u 9.  due  10.  listopada  1884. 
diianoj  sjednici  izaslano  bijase  saborsko  povjerenstvo  sa- 
stojece  iz  clanova,  sabora : Vase  Gjurgjevica,  Annina  Pa- 
vica  i St.  Popovica,  da  na  lieu  mjesta  iztragu  povede  o 
izboru  narod.  zast.  za  izborni  kotar  55.  sa  biralistem  u 
Virovitici.  “ 

„Usljed  toga  uputise  se  podpisani  clanovi  toga  po- 
vjerenstva u Viroviticu,  pa  su  dne  27  prosinca  i sljede- 
cih  dana  1884.  iztragu  dovrsili,  te  im  je  ovime  cast  o 
istoj  podnieti  sliedece  izvjesce  : 

„Preslusani  su  : predsjednik  i clanovi  izbornoga  od- 
bora  i 71  izbornik,  od  kojih  su  60  na  prosvjedu  proti  iz- 
boru podpisani. “ 

„U  ovom  55.  izbornom  kot.  bilo  je  svega  266  izbor- 
nika  uvedenih  u izbornn  listinu. 

,.Na  dan  izbora  procitani  su  svi  izbornici  abecednim 
redom  prvi  put,  te  su  nakon  toga  citanja  odmah  prebro- 
jeni  glasovi,  i izpostavilo  se,  da  je  glasalo  62  izbornika 
za  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica,  91  za  Miju  Tkalcica, 
3 za  Tkalceca,  a 18  nisu  glasovali  ni  za  koga,  nego  su 
na  proziv  svoga  imena  odgovorili  „ovde  sam.“ 

„Za  tim  su  iza  kratke  pocinke,  u kojoj  su  gore  na- 
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vedeni  glasovi  prebrojeni  citana  imena  on  ill  izbornika, 
koji  su  pri  prvom  citanju  bili  odsutni,  te  je  rezultat  po- 
slie  dovrsenoga  drugoga  citanja  bio  taj  : da  je  grof  Teodor  ! 
Pejacevic  dobio  104,  Mijo  Tkalcic  103,  Tkalcec  4 glasa. 
Tocno  u 1 sat  po  podne  bijase  taj  rezultat  izbornikom  pro- 
glasen.1- 

„Isti  rezultat  ogleda  se  i u izbornom  zapisniku,  a i 
sami  saslusani  prituzitelji  ovaki  rezultat  potvrdjuju. 

„ Ali  se  oni  poglavito  tuze  na  to,  sto  se  nisu  onili  18 
izbornika,  koji  su  se  pri  prvom  citanju  odazvali  sa  „ovdje 
sain1-  jos  jedanput  citali  i sto  ona  4 glasa.  koja  su  pala 
na  „Tkalceca‘\  nisu  pribrojeni  glasovoin  gosp.  Mije  Tkal- 
cica.11 

No  iztragom  se  izpostavilo,  da  u tom  pogledu  stvar 
stoji  ovako  : Iza  dovrsenoga  drugoga  citanja  listine  i u 1 
sat  vec  proglasenoga  rezultata  izbora,  te  sasvim  dovrsenoga 
izbora,  zahtjevah  su  neki  onako  iz  gomile  u jedan  mah 
vicuci,  da  se  citaju  jos  jedanput  i imena  onih,  koji  su  pri 
prvom  citanju  odazvali  se  sa  „ovdje  sam11,  ali  koji  su  to 
zaktjevali,  nije  se  dalo  ustanoviti.11 

„No  predsjednik  izbornoga  odbora  nije  zadovoljio  tomu 
zahtjevu,  jer  je  cin  izbora  bio  vec  dotle  zavrsen." 

,,Sto  se  tice  ona  4 glasa,  koja  su  pala  na  Tkalceca, 
pokazalo  se  je  iztragom.  da  je  njih  vise  izbornika  pri  gla- 
sanju  reklo  ,,Tkalcec“,  ali  da  su  se  mnogi  popravili.  pa 
zatim  rekli  „Tkalcic“,  no  4 izbornika  ostala  su  pri  itnenu 
„ Tkalcec14,  jer  u Virovitici  ima  gradjanin  po  imenu  Tkal- 
cec, koji  je  i na  samom  biralistu  prisutan  bio,  s toga  je 
izborni  odbor  ta  4 glasa  racunao  Tkaicecu. 

„Izkazoin  sarnih  preslusanih  prituzitelja  konstatovano 
je,  da  od  strane  predsjednika  izbornoga  odbora  nije  bilo 
nikakvoga  pritiska  na  izbornike,  kako  se  to  u prosvjedu 
navodi,  nego  je  svaki  glasovao,  kako  je  htjeo. 

„Iz  svega  se  vidi,  da  je  izborni  cin  tekao  pravilno  i 
zakonito,  da  je  u zakonito  vrieme  odpoceo  i dovrsen,  pa 
da  je  rezultat  izbora  zaista  onakav,  kako  je  to  sadrzano 
u izbornom  zapisniku  od  17.  rujna  1884.  te  je  dr.  Teo- 
dor grof  Pejacevic  dobio  vecinu  od  jednoga  glasa.  Prema 
tomu  predlaze  ovo  saborsko  povjerenstno,  da  vis.  sabor 
izvoli  izbor  dra.  Teodora  grofa  Pejacevica  za  narodnoga 
zastupnika  za  izborni  kotar  55.  sa  biralistem  u Virovitici 
ovjeroviti. 

U Zagrebu,  3.  siecnja  1885. 

V a s o G j u r g j e v i c,  v.  r. 

Ste  van  P o p o v i c,  v.  r. 

Predsjednik  • A is.  sabore  ! Na  ovaj  predlog  stigao  je 
protupredlog  g.  zast.  Ivandije. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

„Neka  se  izabere  novo  povjerenstvo,  koje  ce  imati 
izbor  gosp.  grofa  dra.  Teodora  Pejacevica  u Virovitici  po- 
novno  iztraziti.  “ 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  Stjepan  Popovic  : Visoki  sabore ! Procitav  iz- 


vjesce  saborskoga  iztraznoga  povjerenstva,  cast  mi  je  do- 
dati  ovomu  nekoliko  rieci. 

Iztrazno  povjerenstvo  odpocev  svoju  zadacu  na  lieu 
mjesta  drzalo  se  strogo  prosvjeda  podnesena,  kojijesluzio 
podlogom  zakljucku  saborskomu,  da  se  iztrazno  povjeren- 
stvo tamo  izasalje.  Prema  tomu  vodila  se  iztraga  u tom 
pravcu,  kako  je  sam  prosvjed  oznacio.  Ja  cu  biti  tako 
Slobodan,  da  iztaknem  sve  momente  u prosvjedu  nave- 
dene,  makar  da  su  kao  odprije  navedeni  poznati. 

U prosvjedu  se  kazalo,  da  je  ovaj  izbor  nezakonit, 
i zato  se  prosvjedovalo,  sto  je  predstojnik  izbornoga  ko- 
tara  dr.  Benak  zamjenio  odbornike  izborne.  Odbor  taj  bio 
bi  jedna  nezakonitost,  a druga  je  nezakonitost  postupak 
izbora,  naime,  da  je  prije,  nego  je  poceo  imena  prozivati, 
izjavio,  da  ce  prozivati  imena  svik  u listinu  uvede- 
nih  izbornika,  da  se  konstatuje,  da  li  su  tu,  a poslje, 
da  ce  citati  imena  radi  glasovanja.  U odpocetom  glaso- 
vanju  prvi  izbornici  od  prilike  15 — 20,  koji  su  svi  rekli 
abecednim  redom  do  „d“  Demetro  vie,  glasovali  su  sa 
„ovdje14,  a od  Demetrovica  poslje  glasovali  su  neki  za 
jednoga,  a drugi  za  drugoga  kandidata.  To  bi  bila  druga 
nezakonitost.  Treca  nezakonitost  po  prosvjedu  jest,  da  - 
jo  u 11  sati,  kad  se  izbor  obavio  i dr.  grof  Pejacevic  1 
dobio  jedan  glas  vise,  podzupan  dao  requirirati  vojnu 
silu,  ma  da  vani  nije  bilo  nikoga  osim  tri  zene  i jednoga 
djecka.  To  su  nezakonitosti,  koje  su  u prituzbi  nave- 
dene  i odnose  se  na  tok  izbornoga  cina.  Nadalje,  navelo 
se  kao  nezakonitost  o samom  razultatu  izbornoga  cina 
ovo  : da  listine,  koje  su  biljezili  kontrolori  izborni  gg.  : 
Golub  i Zolner,  izkazuju,  da  je  za  g.  Tkalcica  112  gla- 
sovalo  — po  tom  da  ima  vise  on  glasova.  To  je  jedna  : 
nezakonitost,  a druga  bila  bi,  da  nije  podzupan  19  iz- 
bornika na  izbor  niti  pripustio,  te  da  je  podzupan  odputio 
nekoliko  izbornika,  koji  su  rekli  Tkalcec,  makar  su  uvje- 
ravali,  da  su  pod  tim  mislili  Tkalcica.  Takov  pritisak  na 
izbornike  od  podzupana  je  cetvrta  nezakonitost  i napokon, 
da  se  nisu  po  propisu  prebrojili  glasovi  i da  nije  valjano 
sastavljen  zapisnik  — to  bi  bila  peta  nezakonitost. 

Iztrazno  povjerenstvo  uzev  sve  tocke  obtuzbe,  da  ob- 
jasni  sve  to  iztragom,  konstatovalo  je  sa  izkazanjem  ovdje 
predlezecim  u zapisniku  pojedinik  preslusanih  izbornika, 
da  je  podzupan  imenovao  zamjenike  odbornikom  s toga, 
sto  svjedoce  oba  odbornika,  da  nisu  dosli  u vrieme  na 
izbor,  to  je  on,  razumieva  se,  po  posliednjoj  alineji  §.  41. 
imao  pravo  uciniti  — po  tom  to  odpada.  Sto  se  tice 
izkaza,  a to  je  glavno,  jer  je  iztragu  svelo  na  to,  da  je 
predsjednik  izbornoga  kotara  dr.  Benak  izjavio  izricno,  da 
je  najprije  citao  izrikom  imena,  da  konstatuje,  da  li  su 
svi  tu,  a poslje  zapoce  izborom.  To  je  tok  iztrage  poka- 
zao.  Prisutni  clanovi  odbora  izjavili  su,  da  predsjednik 
izbora  to  nije  rekao.  Izpitani  predsjednik  izbora  porice, 
da  je  to  rekao,  i kontrolori  sami  Golub  i Zolner  takodjer 
ne  tvrde,  da  je  to  rekao.  U obce  ne  tvrdi  nitko  od  pri- 
tuzenih,  koji  su  podpisani  na  prosvjedu  vlastitom  rukom, 
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nego  to  tvrdi  nekolicina  izbornika,  izmedju  kojih  su  mnogi 
dosli  u opreku  sa  izkazanji.  Tako  je  neki  tvrdio,  da  je  to 
podzupan  rekao,  a sam  u izkazu  svoin  kaze,  da  je  dosao 
kasnje,  a drugi  svakqjako  izkazuje,  da  nije  raogao  cuti. 
Narocito  nekoji,  na  pitanje  : od  kuda  su  to  culi,  odgovo- 
rise,  da  su  culi  to  od  drugoga  ; a pitanje  : od  koga,  onda 
obicno  se  nije  nitko  napomenuo. 

Sto  se  tice  trecega,  da  je  podzupan  requirirao  silu, 
to  poricu  svi  sami  prituzitelji.  Sto  se  tice  navoda.  da  su 
doticni,  koji  su  glasovali  sa  „ovdje“  isli  i zahtjevali  od 
g.  podzupana,  da  se  pripuste  glasovanju  na  novo,  to  ve- 
cina  izkazuje,  da  to  nije  zahtjevala,  jer  su  izjavili  na  ovo 
pitanje  : ja,  posto  sam  kazao  ^vdje1-  otisao  sam  kuci,  ili 
otisao  sam  na  vasar.  Narocito  nekolicina  izkazuje  po  kon- 
statovanju,  da  su  vikali  to  iz  gomile,  da  nas  ima  joste, 
koji  liocemo,  da  glasujemo,  ali  svi  se  slazu,  da  su  to  vi- 
kali. posto  je  predsjednik  proglasio  glasovanje  izbora, 
dakle  sam  izbor  kao  dovrsen. 

Sve  se  zalbe  i upiti  svode  na  to,  sto  nisu  ona  ce- 
tvorica,  koja  su  glasovala  sa  Tkalcec,  pribrojena  glasovom 
g.  Tkalcica,  koji  je  bio  protukandidat  gosp.  dra.  Teodora 
Pejacevica.  U prosvjedu  samom  kaze  se  ovo  : da  je  pod- 
zupan cetvoricu,  koji  su  ime  Tkalcic  izmjenili  u Tkalcec 
odputio  s riecmi,  da  tu  nema  Tkalceca,  a ovi  su  uvjera- 
vali  ga,  da  ga  ima.  Prije  svega  mimogred  konstatiralo  se, 
da  su  svi  navodi  u prosvjedu  tendenciozno  navedeni  i 
precerani.  Sto  se  ovoga  tice,  to  ne  stoji,  da  je  Ivan  Sipak 
medju  ovom  cetvoricom  glasovao  za  Tkalcica,  jer  je  on 
sam  se  popravio.  Evo  tako  je  Sipak  glasovao  za  Tkalceca, 
pak  je  tako  upisano  ovdje.  Nego  mjesto  Sipka,  koga  su 
navodili  u prosvjedu,  konstatirano  je,  da  je  glasovao  Ver- 
benski  za  Tkalceca.  U oboe  ne  moze  se  tu  broj  konsta- 
tovati,  ali  je  bilo  izmedju  10 — 15  izbornika,  koji  su  rekli 
Tkalcec,  pak  se  ili  sami  sjetili  i popravili,  sto  je  redje, 
nego  nakon  vike  okolo  stojecik  izbornika,  koji  su  ovdje 
na  neki  nacin  suplirali,  su  ovi  izbornici  izrekav  Tkalcec 
popravili  to  u Tkalcic.  Samo  cetvorica  su  ostala  kod  toga, 
te  su  izpitana  odgovorila  ovako.  Simoncic,  na  pitanje, 
kako  je  glasovao,  izjavio  je,  da  je  glasovao  sa  Tkacec,  a 
kada  smo  ga  pitali,  sto  pod  je  tim  mislio,  odgovorioje  to: 
ja  sam  na  izboru  vidio  Tkalceca,  i video  ga,  pomisljao 
sam,  kako  ce  snajder,  da  bude  narodni  zastupnik,  (Dr. 
David  Starcevic  : Zar  mu  to  vjerujete  '?)  te  ja  poznajem 
samo  Tkalceca,  a ne  poznam  Tkalcica.  Verbenski  se  nije 
predstavio  povjerenstvu,  velec,  da  nije  kod  kuce.  Mosla- 
vac  Petar  takodjer  je  kazao,  da  je  glasovao  sa  Tkalcec, 
koga  pozna,  naime  onoga  snajdera,  pak  mu  je  i dao  glas. 
Ova  je  stvar  crpljena  11a  lieu  mjesta,  te  izgleda,  kao  da 
su  od  njega  salu  sbijali  i smatrali  to  za  salu.  To  je  na 
mene  efekt  ucinilo  zato,  jer  se  jo  konstatiralo  kroz  cestite 
virovilicke  gradjane,  da  sc  je  onomu  covjeku  gratuliralo 
ovako  : „cestitamo  ti,  jer  si  dobio  jedan  ili  dva  glasa“. 
Nijedan  nije  kazao,  da  je  mislio  Tkalcica.  Ovako  su  iz- 


kazali  mnogi,  koji  su  na  prosvjedu  podpisani,  te  ako  zele 
gospoda,  ja  cu  te  izkaze  procitati. 

Mnogi,  koji  su  pozitivno  tvrdili,  da  su  isli  podzu- 
panu  i zahtjevali  od  njega,  da  ovo  ili  ono  ime  izpravi, 
na  upite  stavljene.  odgovorili  su,  da  nisu  to  rekli,  da  nisu 
to  vidili.  da  je  to  drugi  rekao.  Tako  se  nisu  mogli  kon- 
statovati  navodi  prosvjeda  glede  odbornika  Goluba  i Zol- 
nera  i one  cetvorice.  Samo  Golub  u pocetku  je  pitao, 
hoce  li  se  jos  jednom  glasovati,  posto  su  imena  prozvana, 
a odvratio  mu  je  podzupan,  da  ne  smeta  izbor.  Nista  vise 
nije  bilo  u pauzi  izmedju  prvoga  i drugoga  citanja  imena 
izbornika.  Isto  tako  glede  reklarmranja  onih,  koji  nisu 
glasovali  i glede  pitanja,  da  li  ce  se  imena  na  novo  pro- 
zivati,  koji  su  to  tvrdili  u prosvjedu  sada  ne  kazu  to. 

Narocito  pada  u oci,  kako  veli  prosvjed,  da  su  do 
Demetrovica  neki  glasovali  sa  „ ovdje “,  a od  oyoga  se 
pocelo  glasovati,  a izpitani  pod  zakletvu  kazu,  da  je  stvar 
tako  tekla,  te  da  do  Demetrovica  nije  nitko  kazao  drugo 
nego  „ ovdje u,  il  ako  nije  bio  tu,  nista,  te  od  Demetro- 
vica pocimlju  glasovati  jedni  za  Tkalcica,  a drugi  za  gosp. 
dra.  Pejacevica  (Dr.  David  Starcevic  : Zasto  nisu  do  De- 
metrovica glasovali  ? Na  ljevici  nemir  i buka.  Predsjed- 
nik zvoni.)  Zasto  nisu  glasovali,  to  je  zato,  jer  su  sma- 
trali, da  je  izbor  poceo,  posto  je  procitano  imena  10 — 15 
izbornika.  Tako  neki  Crpic  izkazuje,  da  prije  njega  nije 
nijedan  glasovao  niti  lievo  niti  desno.  Golub,  kontrolor 
stranke  prava  ne  navodi  drugi  cin,  niti  ne  tvrdi,  da  bi 
se  listina  drugeije  citala,  nego  abecednim  redom.  Isto 
tako  Ivan  Kvrgica  kaze,  da  je  listina  sasvim  korektna. 

Sto  se  tice  ovoga,  zasto  se  nisu  citala  imena  do  De- 
metrovica, konstatovano  je,  da  su  oni,  koji  su  kazali 
,, ovdje",  culi  od  g.  podzupana,  da  je  rekao,  da  ce  naj- 
prije  prozivati,  koji  su  ovdje,  a onda  da  ce  se  glasovati. 
Koji  su  glasovali  sa  „ovdje“,  razumjeli  su,  da  je  podzupan 
tako  rekao  : sada  izbor  pocima,  te  cu  ja  citati  abecednim 
redom  izbornu  listinu,  a po  drugi  put  one,  koji  su  od- 
sutni.  Ovo  ovdje  podpisani  potvrdjuju,  da  je  tako.  Iz  svega 
izlazi,  da  ova  gg.  izbornici,  kako  je  razumjeti,  mozebiti 
prema  lokalnoj  situaeiji,  mislili  su,  da  je  najbolje  to  iz- 
vracati.  (Sa  desnice : Tako  je.) 

Na  pitanje  predsjednika  : zasto  nije  citao  imena  ova 
jos  jedanput,  odgovori,  da  je  razumio  odnosni  §.  41.  iz- 
bornoga  reda,  da  citanjo  imena  po  dva  puta  zakon  ne 
propisuje  i da  nije  to  dopusteno.  Ja  mislim,  da  prema 
tomu,  sto  je  ovo  iztrazno  povjerenstvo,  zakl,uckom  sabora, 
izaslano  na  osnovi  prituzbe,  koja  u nijedimj  tocki  nije 
osnovana,  ovo  sve  vise  manje  tendenciozno  i pretjerano, 
te  posto  iztraga  nije  mogla  iznaci  na  lieu  mjesta,  sto  bi 
dokazalo  nezakonitost  ovoga  izbora,  jesam  tako  Slobodan 
predloziti  vis.  kuci,  da  izvoli  ovo  izvjesce  na  znanje  pri- 
miti  i izbor  za  55.  izborni  kotar  prema  glasu  ovoga  iz- 
bornoga  zapisnika  ovjeroviti. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Ivandija. 

Dr.  Josip  Ivandija:  Ja  mislim,  da  ce  se  mnogi  od 
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gospode  osvjedociti  iz  ovoga  izvjesca,  a opravdava  to  i g. 
izvjestitelj,  da  se  je  saralo  tu  kod  ovoga  izbora,  te  da  je 
izbor  u Yirovitici  bio  nekorektan,  ali  ja  tvrdira  i to,  da 
izaslano  povjerenstvo  iztrazno  nije  izvrsilo,  kako  bi  moralo 
svoju  zadacu. 

Ponajprije  primjecujem,  da  je  povjerenstvo  preslusa- 
valo  pojedine  izpitanike  u prisntnosti  nacelnika  Liscica  i 
biljeznika  Lukaca;  zatim  dalje  da  se  glasa,  da  je  ovaj 
biljeznik  Lukac  zastrasivao  ove  pojedine  izpitanike  prije 
nego  su  dosli  pred  ovo  povjerenstvo,  tako  da  je  to  vjero- 
jatno,  da  je,  kad  su  s njim  govorili  povjereniei,  molio 
povjerenstvo,  neka  se  povjerenstvo,  zauzrae  kod  visoke 
kr.  zemaljske  vlade  odnosno  u visokomu  saboru  zato,  da 
biljeznici,  koji  su  tako  revni  pristase  danasnjega  sistema 
dobe  mirovine,  jer  kaze  unapried,  da  je  njegov  zivot  u 
pogibelji,  pak  da  se,  ako  ga  pristase  protustranke  ubiju, 
rnoze  barem  obitelj  biljeznika  takvoga  uzdrzavati,  koji  je 
za  viadu  i danasnji  sistem  u pogibelji  zivota. 

Koliko  je  takov  covjek,  koji  je  takve  molbe  stavio 
na  povjerenstvo,  u stanju  uciniti  i koliki  je  morao  uciniti 
pritisak  na  izpitanike,  to  ja  raislim  i na  viadu.  Upravo 
ove  protuslovne  izjave,  kako  su  prije  dane  i sada  pred 
povjerenstvom  pokazuju  na  onaj  pritisak,  koji  je  on  ucinio 
na  ovaj  izbor.  Iz  ovoga  pritiska  i daljnih  protuslovnih  iz- 
java  i svjedoeba  sliedi  napokon  to,  da  je  poslje  zakljuce- 
noga  izbora  doslo  ill  mnogo  glasovati,  koji  su  trazili,  da 
imaju  pravo  glasovati  i da  ce  glasovati. 

Uz  ovu  okolnost,  sto  je  samo  izvjesce  priznalo,  tre- 
balo  je  izpitati,  da  li  je  izbor  u pravo  vrieme  zakljucen. 
Ovdje  se  veli,  da  nije,  te  je  o tom  kontrolorni  odbor 
stranke  prava  preslusan,  naime  a toj  okolnosti,  da  je  ci- 
tay  sat  i pol  prije  zakljucen  izbor,  nego  bi  smjelo  to  biti. 
To  je  jedno,  sto  je  zanemareno.  Zatim  je  dopustilo  po- 
vjerenstvo, da  jednoga  od  onih,  koji  je  Tkalcec  izre- 
kao,  nije  preslusalo,  a to  je  jedan  glas,  i to  odlican  i 
odlucan  glas,  koji  bi  odlucio  o izboru,  da  li  je  izabran 
gosp.  dr.  grof  Teodor  Pejacevic  ili  pako  Mijo  Tkalcic. 
To  je  drugo,  sto  je  zanemareno.  A ovih  12  izbornika  pod 
slovom  „a"  do  „d“,  koje  g.  dr.  Benak  nije  glasovanju 
pripustio.  i te  nije  samo  povjerenstvo  preslusalo,  koje  bi 
povjerenstvo  moralo  preslusati. 

Posto  dakle  niti  ovi  nisu  preslusani,  zato  mislim,  da 
povjerenstvo  nije  svoju  zadacu  izvrsilo;  a i vise  tocaka 
ima  kod  toga  izbora,  koje  bi  se  imale  razsvjetliti.  a koje 
se  nisu  razsvjetlile,  stoga  mislim,  da  je  opravdan  ovaj 
predlog,  da  se  tamo  novo  povjerenstvo  izasalje. 

Predsjednik:  Vis.  sabore  ! Sada  je  12  sati,  stoga  ce 
se  prieci  na  interpelacije. 

Riec  ima  gosp.  zastupnik  Barcic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Erazmo  Barcic : Vis.  sabore  ! Od  nekolicine  otacbenika 
iz  hrvatskoga  Primorja  zamoljen  sam  , da  stavim  in- 
torpelaciju  na  vis.  viadu  u veoma  vaznom  predmetu  za 
hrvatsko  Primorje  i za  krvatsko  brodovlje.  Ja  sam  se 


tezkim  srdcem  odvazio  toj  zelji  njihovoj  zadovoljiti,  te  im 
obreko,  da  cu  interpelirati ; jer  znadem  iz  izkustva,  da 
vis.  vlada  veoma  malo  mari  za  zelje  i zahtjeve,  koje  do- 
laze  s ove  strane  vis.  kuce,  te  na  interpelacije  s ove 
strane  kuce  ili  daje  odgovore  takove,  koji  ne  mogu  zado- 
voljiti nijednoga  hrvatskoga  otacbenika,  ili  pako  sto  je  naj- 
komotnije  ne  daje  nikakova  odgovora,  premda  se  upiti  s 
ove  strane  doneseni,  uviek  ticu  ponosa,  blagostanja  i 
prava  hrvatskoga  naroda. 

Od  onoga  vremena,  odkada  bijase  u nasoj  domovini 
dualisticki  sistem,  magjarsko  ministarstvo  hotomicno  i si> 
stematicno  radi,  da  unisti  i upropasti  nase  Primorje.  God. 
1868.  trasirala  se  je  karlovacko-riecka  zeljeznica,  koja 
mimoidjenjem  svih  primorskih  luka,  bijase  mrtvacko  zvono 
za  primorje  nase.  (Zamor.)  Istodobno  ugovarao  je  barun 
Bauch  sa  Magjari  infaman  pakt,  koga  nagodom  zovu. 
Ovim  paktom  imfamije  Rauch  i njemu  slicni  hrvatski  ro- 
doljubi  izrucili  su  Magjarom  sve  najbitnije  drzavne  atri- 
bute  hrvatske  kraljevine ; i za  omoguciti  izdaju  Rieke, 
privolili  su  na  prikrpinu  §.  66.  nagodbe.  Za  ovakovu 
uslugu  .polozenu  na  zrtveniku  magjarske  drzavne  ideje 
drzim,  da  su  oni  rodoljubi  bar  mogli  zahtjevati  . . . (Za- 
mor) da  se  ova  zeljeznicka  trasa  izmieni  sa  onom  belgij- 
skoga  druztva  i tako  docim  zeljeznica  dotaknuvsi  se  pri- 
morskih luka  bi  ih  spasila  bila  od  propasti,  bila  bi  zeljeznica 
za  istu  Rieku  mnogo  koristnije  izpala  nego  li  sadasnja. 
Nu  tadasnjim  rodoljubom  lebdila  je  veca  materialna  korist 
pred  ocima  za  nasu  domovinu,  pa  su  oni  izposlovali  sank- 
ciju  zakona  za  osusenje  lonjskoga  polja,  usljed  kojega  za- 
kona  doista  lonjsko  polje  nije  bilo  izsuseno,  nego  na  ko- 
rist doticnih  koncesionara  bijase  izsusena  zemaljska  bla- 
gajna  sa  300.000  forintih.  Plemenitu  namisao  Magjara 
da  upropaste  i uniste  nase  Primorje,  podpomagase  nasa 
vlada  i nasi  zastupnici  u magjarskom  saboru  ....  (Zamor). 

Ja  ne  cu  ovdje  navesti  ubitacnih  zakona  za  Pri- 
morje, stvorenih  u magjarskom  saboru,  nu  ne  mogu  za- 
mucati  zakona,  kojim  bijahu  ukinute  slobodne  luke  u Ba- 
kru,  Kraljevici,  Senju  i Karlobagu.  Proti  tomu  zakonu 
nasi  zastupnici  nisu  ni  rieci  progovorili,  pace  su  glaso- 
vali  za  taj  zakon  bez  da  bi  bili  zatrazili  odstetu  za  toli 
ogroman  gubitak.  Vis.  kr.  zem.  vlada  pako  nije  smatrala 
vriedno  ni  odgovoriti  na  moju  interpelaciju,  da  li  je  voljna 
naime  zauzeti  se  u svrhu,  da  se  recenim  gradovom  pripa- 
dajuca  im  odsteta  dopita,  od  koga  mucanja  zakljuciti  mo- 
ram,  da  po  obicaju  nije  nista  u stvari  poduzela,  niti  da 
poduzeti  ne  ce. 

Gospodo ! Odkada  bijase  karlovacko-riecki  zeljeznicki 
vlak  prometu  predan,  od  onoga  dana  izceznuo  je  u gradu 
Bakru  i posliednji  trag  jednom  bujne  trgovine,  velican- 
stvena  luka  je  prazna,  narod  u gradu  i u okolici  pogiba, 
isto  tako  u Bagu  i Kraljevici,  samo  u Senju,  hvala  nje- 
govomu  zaledju,  koje  se  s nikakovom  zeljeznicom  ne  dotice, 
premda  mnogo  izgubi,  uzdrzalo  se  je  nesto  trgovine.  Ma- 
gjari milijune  trose  za  podizanje  odmetnice  Rieke,  docim 
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nasa  kr.  zeraaljska  vlada  nista  ne  radi  za  nase  Primorje, 
premda  bi  po  mojem  mnienju  morala  nesto  uciniti  iz  au- 
tonomnih  sredstva  , da  priskoci  u pripomoc  nasemu  Pri- 
morjn ; te  da  ako  imade  kakova  upliva,  taj  upliv  ulozi, 
da  se  budi  kakove  investicije  upotriebe,  da  se  njirai  Pri- 
morje od  posvemasnje  propasti  spasi. 

Ali,  gospodo  moja,  Primorci,  preziruc  politicke  ka- 
meleone  i izdajice  roda  svoga  svi  listom  pristadose  hz 
castnu  zastavu,  koju  je  razvila  stranka  prava,  inde  irae ; 
i zato  su  pali  u nemilost  vis.  vlade  i njezinih  prijatelja. 
Zasto  vis.  vlada  nije  iz  antonomnih  sredstvah  bar  predlo- 
zila,  da  se  produzi  lujzinska  cesta,  iz  mjesta  Meje  do  ze- 
ljeznicke  istoimene  postaje?  Tom  veleliepom  trgovackom 
cestom  grad  bi  se  Bakar  spojio  sa  zeljeznicom.  Zasto  kr. 
zemaljska  vlada  nije  izposlovala  od  magjarskoga  ministar- 
stva,  da  izjednaci  zeljeznieku  tarifu  za  postaje  Bakar,  Meja 
i Plase  sa  onom  za  Rieku  valjanom?  (Zamor.)  Zasto  nasi 
zastupnici  na  ugarskom  saboru,  kadno  su  svojimi  glasovi 
Tiszino  ministarstvo  od  sigurnoga  pada  spasili,  nisu  u ime 
korespektiva  zahtjevali.  da  se  n.  pr.  prelozi  stacija  iz  Zale 
Drage  na  prugu  Bakar  zvane  na  mjestn  mnogo  blizjem 
Bakru  Sv.  Kuzam  zvanom ; (Zamor),  ili  da  se  u Kralje- 
vici  dogradi  dock,  ili  da  se  trasira  zeljeznica  iz  Senja  do 
Bihaca.  Tim  bi  brio  ne  samo  ovim  gradovom  mnogo  po- 
mozeno,  nego  i drzavnomu  eraru.  Ali,  kako  sam  kazao, 
Primorje  nase  je  oporno;  Primorje  nase  treba  ukrotiti  ili 
unistiti  i zato  ne  samo  da  ne  bijase  nista  dobra  za  Pri- 
morje ucinjeno,  nego  i ono  malo  dobra,  sto  jos  obstoji, 
hoce  da  se  upropasti. 

Grad  Senj  rad  svoga  patriotizma  slavljen.  radi  u svik 
slojevih  njegova  pucanstva  razvijene  hrvatske  sviesti,  kazni 
vse  gubitkom  gimnazije  — osveta  dostojna  covjeka,  koji 
je  svojimi  cini  dokazao,  da  smatra  nase  politicke  institu- 
cije  kao  kakove  maskarade,  koje  se  mogu  po  volji  svaki 
dan  obuci,  svuci  i promieniti.  (Dr.  David  Starcevic:  To 
je  nas  kultas-chef  !)| 

Golo,  neplodno,  krsovito  primorje  nase  upuceno  je 
na  more.  I doista  more  do  nekoc  bijase  jedno  od  najiz- 
dasnijih  vrela,  iz  koga  je  primorac  crpio  sredstva  uzdr- 
zavanja.  Nu,  zaliboze,  odkada  su  brodovi  na  para  preoteli 
mah  brodovom  na  jedrih,  izceznu  primorcu  i ovo  vrelo. 
Nasi  primorski  glavnicari  nisu  tako  jaki,  da  bi  si  mogli 
sagraditi  velike  parobrode  i takmiti  se  sa  parobrodarskimi 
poduzeci  inozemstva.  Vlade  u Italiji,  u Francezkoj  i u 
drugih  naprednijih  drzavah,  zabrinute  zalostnim  stanjem 
mornarice  na  jedrih,  priskocile  su  im  u pomoc  sa  znat- 
nimi  drzavnimi  podporami,  s raznimi  pogodami  u porezu 
itd.,  ali  ugarska,  ta  drzava  izvanjskoga  sjaja,  a unutarnjega 
* prosjaka,  docim  trosi  zs  riecku  lnku  milijune,  gradi  bou- 
levarde,  velicanstvenu  palacu  parlamentarnu,  narodno  ka- 
zaliste,  ali  se  nista  no  brine  za  promicanje  narodnoga  go- 
} spodarstva  u svih  svojih  granah  narocito  u grani  pomor- 
| skoj.  Takovo  zanemarivanje  imade  uzasnih  posljcdica  za 
| Primorje  nase.  Primorci  ne  traze  od  brodova  bogatstva; 


oni  su  zadovoljni,  da  dodju  do  svakdasnjega  kruha,  ali  i 
do  toga  doci  ne  mogu.  Zato  mornari  nasi  jatomice  se 
sele,  pucanstvo  na  obalah  nasih  svaki  dan  sve  to  vise 
propada,  bivsi  hrvatski  brodovlastnici,  ako  im  je  koj  nov- 
ci6  preostao,  poduzimlju  podkvate,  kojim  nisu  dorasli,  pa 
tezkom  mukom  privredjeni  novae,  izgube.  Nasi  hrvatski 
kapetani,  cast  hrvatskoga  imena  u inozemstvu,  moradu  se 
poniziti,  da  preuzmu  sluzbe  koje  ne  odgovaraju  njihovu 
druztvenomu  polozaju.  Tako  n.  pr.  u gradu  Bakru  kapetan, 
koji  je  pred  2 godine  zapoviedao  jedan  od  najvecih  bro- 
dova nase  mornarice,  sada  se  je  morao  poniziti,  da  prirai 
bezplatnu  sluzbu  listonose,  samo  da  dobije  za  svaki  do- 
stavljeni  list  od  doticnoga  naslovnika  po  1 novcic.  Dohodci 
brodova  nisu  dostatni  za  namiriti  poreze  i velike  osjegu- 
ravajuce  premije,  tako  dolaze  na  bubanj,  i jednom  bogati 
brodovlastnik  doveden  na  prosjacki  stap.  (Dr.  David  Star- 
cevic: Eto  gospodo  vecina  ne  ce,  da  slusa,  ne  mari  za 
govore,  nu  kod  glasovanja  biti  ce  vec  svi  ovdje.  . . . 
Zamor.)  . . . Nu  nepravda  osvetu  vapijuca  na  nebo,  koju 
brodovlastnici  moradu  trpjeti  karakterise  azijatstvo  ma- 
gjarske  vlade  i pokazuje  tendeneiju  iste,  da  upropasti  Pri- 
morje nase.  Brodovi  se  mjere  na  baeve,  na  lagve  ; bro- 
dovi placaju  za  svaku  baevu  40  novcica  dohodarinskoga 
poreza  na  godinu ; ovaj  se  porez  svake  godine  umanjuje 
za  l1^  novc.  Pred  8 godina  bijase  uvedena  sveobca  in- 
ternacionalna  baeva,  koja  je  od  austrijske  baeve  veca  za 
20°|0  tako  da  brod,  koji  je  mjerio  200  starih  austrijskih 
bacava,  sada  rnjeri  160  internacionalnih  bacava.  Na  Bieci 
i u Trstu  i u Cislitaviji  odmjeriva  se  dohodarinski  porez 
na  temelju  nove  internacionalne  baeve,  samo  za  Primorje 
odmjeriva  se  na  temelju  stare  austrijske,  i tako  da  nasi 
brodovlastnici  placaju  200|o  vise  nego  brodovlastnici  na 
Bieci,  u Trstu  i u Cislitaviji.  (Zast.  dr.  David  Starcevic: 
Kako  se  zove  ta  drzava?  Zamor  na  ljevici.)  Pa  da  nije 
imao  pravo  g.  dr.  David  Starcevic,  kad  je  nazvao  ovu 
drzavu  razbojnickom  ? (Zivio  na  ljevici.)  Nu  nije  ni  to 
dosta.  Posto  brodovi  iz  hrvatskoga  Primorja  su  upisani  kod 
pom.  oblasti  na  Bieki,  dolazi  do  slucaja,  da  imadu  porez 
platiti  na  Bieci  i u Bakru,  pa  ako  ga  ne  plate,  tjera  se 
ovrha. 

Imade  brodovlastnika,  koji  su  dva  puta  imali  izplatiti 
porez.  molili  su,  da  im  se  vrati,  ali  sve  badava.  Tako  je 
noki  Bakarcic  jos  g.  1877.  platio  u Bakru  u ime  poreza 
400  i nekoliko  forinta,  pa  mu  je  isto  tako  bio  na  Bieci 
odmjeren  taj  porez,  gdje  ga  je  morao  takodjer  izplatiti. 
On  se  je  bio  obratio  na  sve  tinancijalne  oblasti  radi  po- 
vratka  neduzna  dvaput  izplacenoga  poreza,  uteko  se  je  cak 
do  ministarstva.  dosao  je  bio  i giavom  u Zagreb,  pa  ipak 
nista  nije  mu  koristilo  niti  nije  mu  se  vratila  ovako  dvo- 
struko  dakle  nepravedno  uplacena  svota.  Pod  Rambergo- 
vim  povjerenictvom  ponovio  je  bio  svoju  molbu.  Ratnberg 
bio  se  je  uvjorio  o nepravdi  i obrekao  je,  da  ce  sliediti 
povratak  uplacenoga  iznosa.  Nu  modjutim  madjarska  je 
vlada  Rambergovo  povjercnictvo  zamienila  svojim  pro- 
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consulom  . . . (Zamor)  i tako  stvar  osta  pri  starom,  a 
nas  brodovlastnik  zaludo  ceka  te  je  izgubio  nadu,  da  mu 
se  po  dva  puta  uplacena  svota  vrati. 

Posto  ovdje  spomenuh  Eambergovo  povjerenictvo.  ja 
bi  molio  presvjetloga  gospodina  predsjednika,  da  mi  do- 
zvoli  opravdati  stanoviste,  koje  je  stranka  prava  zauzela 
napram  ovomu  povjerenictvu.  Sa  desnice  i u sluzbenik 
se  glasilib  nekakovim  zacudjenjem  i ostentabvnom  ironi- 
jom  predbacuje  stranci  prava,  da  ona  hvali  i u zviezde 
kuje  baruna  Ramberga.  Doista  moraju  biti  vrlo,  vrlo  za- 
lostni  odnosaji  u nasoj  domovini,  da  mi,  koji  od  kad  po- 
cesmo  misliti  uviek  borismo  se  za  uvedenje  slobodnih  in- 
stitucija  u nasu  domovinu,  sada  smo  prisiljeni,  da  hvalimo 
zeljeznu  ruku  austrijskoga  generala.  Ja  to  zalim ; ali  sto 
je  tomu  krivo?  Evo  vamrazloga  vrlo  jedoostavnoga : Mi 
ne  imamo  nego  samo  kkciju  ustava.  pod  okriljem  kojega 
mogu  se  okoristiti  samo  ljudi  takovi,  koji  drze  ljubav  do- 
rnovine  i religiju  politickih  nacela  ludosdu.  (Zamor.)  Nasa 
vlada  postavila  si  je  najuzvisenijim  ciljem,  da  si  stvori 
magjaronsku  vecinu  u hrvatskom  saboru. 

Ovoj  je  zadaci  sve  drugo  podredjeno.  S toga  se  u 
Hrvatskoj  ne  nagradjuje,  ne  uvazuje  znacaj,  postenje, 
znanost,  pozrtvovnost,  ljubav  domovine  i druge  gradjan- 
ske  krieposti,  nego  nagrada  ide  onim,  koji  su  najbolje, 
najvjestije  i najbezobzirnije  agitovali  prigodom  izbora  za 
vladinoga  kandidata.  A posliediea  tomu  jest  ta,  da  je  nas 
sabor  kroz  takovu  vecinu  postao  kao  nekakov  zavod  osje- 
guravajuci,  kao  zavod  vjeresijski,  kroz  kojega  vis.  vlada 
protura  svaku  ne  zakonitost,  makar  ona  najubitacnija  bila 
za  nasu  domovinu.  samo  da  je  ista  za  vladine  interese. 
S toga  nije  cudo,  ako  mi  volimo  absolutnu  ali  pravednu, 
uepristranu  i moralnu  vladu,  nego  li  ustav,  koji  pociva 
na  podlogi  tako  podlib,  najpogibeljnijih  politickih  agitacija, 
koje  bi  bile  kadre  i najmoralniji  narod  ovoga  svieta  pokva- 
riti.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Gospodo ! Iz  interpelacija  mojih  prijatelja  Radida,  Hin- 
kovica  i Pilepica  doznali  ste,  kakove  se  strahote  doga- 
djaju  kod  upravnih  uredah  ; iz  interpelacije  g.  Radosevica 
uvidjeli  ste  zalostno  stanje  nasega  sudstva;  iz  govora 
moga  prijatelja  dr.  Davida  Starcevica  vidjeli  ste,  kako 
nam  stoji  sigurnost  u nasoj  zemlji.  sigurnost  naime  osobe 
i imetka;  govori  gg.  Zorica  i Folnegovica,  interpelacija 
g.  zastupnika  Smiciklasa  sadrzavaju  vrlo  tezkik  osvada 
proti  bezzakonju  i nepodobstinam  vis.  vlade,  a iz  danasnje 
moje  interpelacije  mogli  ste  uvidjeti,  kakovo  turobno  stanje 
vlada  u nasem  Primorju,  kakovu  nepravdu  trpe  nasi 
brodovlastmci  od  financijalne  oblasti. 

Gospodo  moja!  To  vodi,  to  tjera  narod  do  sdvojnosti, 
do  ustanka.  Kotao  drzavne  masine  u Hrvatskoj  nastoja- 
njem  nase  vlade  danomice  prepunjava  se  parom  razvrat- 
nom,  revolucionarnom.  Paklena  misao  bode,  da  masina 
eksplodira  u nesgodno  vrieme,  kadno  monarhija,  prosta 
izvanjskib  neprilika,  mogla  bi  staviti  nasim  tlaciteljem  na 
razpolaganje  vojsku  od  300.000  momaka,  da  bajonete 


njihove  napere  na  srdce  Hrvatske  i da  ju  satare.  (Zamor. 
Odobravanje  na  ljevici.) 

Ali  otacbenici  obijuh  opozicija  budnim  okom  bdiju 
na  ventil,  groznicavim  pozorom  paze,  da  se  nebi  zacepio 
i time  da  zapriece  eksploziju,  dok  ne  nastanu  one  nepri- 
like,  koje  ce  onemoguciti  monarkiji  vojsku  staviti  Magjaru 
na  razpolaganje  proti  Hrvatskoj.  A te  neprilike  mozda  su 
blize,  nego  li  se  misli. 

Kako  nagovjesta  „I1  Diritto“,  jedan  od  najuglednijih 
listova  Italije,  koji  stoji  u neposrednom  odnosaju  sa  mini- 
starstvom  vanjskik  posala,  mozda  ce  se  vec  g.  1885.  po- 
javiti  strasna  oluja.  A kad  ove  neprilike  nastanu,  nasa  je 
misija  svrsena.  Mi  demo  dopustiti,  da  se  ventil  zacepi, 
neka  drzavna  masina  pukne. 

Eksplozija  ce  poslati  na  komade  trulu  ovu  monarkiju, 
a otacbenici  stranke  prava  pobozno  ce  podidi  komad, 
koji  se  Hrvatska  zove,  te  nastojati,  da  dopale  joj  rane 
izliece,  da  ju  njeguju,  te  da  ju  predadu  neodvisnu  i slo- 
bodnu  narodu  svomu.  (Burni  zivio  na  ljevici.) 

Gospodo!  Vi,  s desnice  i na  vladinik  stolicah,  sve 
sto  mi  govorimo  i razpravljamo  drzite  pukom  rekrimina- 
cijom,  prostom  igrarijom  riecih  ; mi  to  skvadamo,  da  onomu, 
koji  je  na  vladi  svaka  opomena,  svaka  opazka  s ove 
strane  kude  dolazi  nesnosljivom ; mi  skvadamo,  da  vladati 
bez  oporbe  je  najsladje,  ali  posto  narod  tako  ne  misli,  s 
toga  mi  demo  uztrajati  na  dojakosnjoj  stazi,  mi  demo,  ma- 
rili  vi  za  to  ili  ne,  i nadalje  govoriti  i razpravljati.  Duz- 
nost  narodnoga  zastupnika  jest : konstatirati  cinjenice, 
poduciti  narod,  razsvietliti  zemlju,  a mi  to  cinimo,  nasu 
duznost  vrsimo. 

I upravo  u izpunjenju  ove  duznosti  stavljam  na  vis. 
vladu  sliededu  interpelaciju  : 

(Zivio ! Zivio ! i pljeskanje  na  ljevici.) 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  II.  sab.  podpredsjednik 
dr.  Stjepan  Spevec.) 

(Zast.  g.  Bardic  cita :) 

,,1.  Moze  li  i ako  moze,  kode  li  vis.  vlada  prigodom 
prvoga  bududega  saborskoga  zasieclanja  donieti  na  sabor- 
sko  razpravljanje  kakov  i koj  konkretan  predlog,  da  se 
propadajudemu  materijalnomu  stanju  Primorja  u pomod 
priskoci. 


2.  Ima  li  i ako  ima  vis.  vlada  kakov  upliv  kod  ug. 
ministarstva,  kode  li  taj  upliv  upotriebiti,  da  se  shodnimi 
drzavnimi  investicijami  Primorje  od  materijalne  propasti 
spasi;  te  ce  nam  vis.  vlada  uspjek  eventualnoga  svoga 
posredovanja  priobditi. 

3.  Moze  li  i ako  moze,  kode  li  vis.  vlada  izposlovati, 
da  porez  na  dokodarine  za  brodove  krvatskoga  Primorja 
bude  izjednacen  sa  porezom,  kakov  je  odmjeren  za  bro- 
dove rieckik  brodovlastnika. 

4.  Moze  li  i ako  moze,  kode  li  vis.  vlada  izposlovati, 
da  se  onim  brodovlastnikom  krvatskoga  Primorja,  koji  su 
upitni  porez  dva  puta  izplatili,  povrati  nepripadno  jedan 
put  uplacena  svota?41 
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Predsjednik : Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 
vladi. 

Riec  ima  g.  predstojnik  odjela  za  pravosudje,  da  od- 
govori  na  stavljenu  interpelaciju. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein : Visoki  sabore ! U sjed- 
nici  od  8.  listopada  prosle  godine  stavio  je  dr.  Hinko 
Hinkovic,  narodni  zastupnik,  sliedecu  interpelacija  (cita 
doticnu  interpelaciju). 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  u ime  preuzv.  g. 
bana  odgovoriti  sliedece.  (Dr.  David  Starcevic:  U ime 
vlade  ne  bana!) 

Poznato  je  bilo  vladi,  da  je  odgovorni  urednik  „Slo- 
bode“  g.  Ivan  Krajac  bio  radi  zlocina  javnoga  mira.  kao 
i prestupka  proti  javnomu  miru  i redo  stayljen  pod  iz- 
tragu  i da  je  odredjen  bio  iztrazni  zatvor  proti  njemu. 
Nu  posto  proti  odredbi  sudca  iztrazitelja  i suda  iztraznoga 
postoje  u zakonu  pravni  liekovi  oznaceni  a §§.  104.  i 
105.  kaznenoga  postupka,  posto  je  sud  u vrsenju  sudacke 
vlasti  sasvim  nezavisan  od  zemaljske  vlade,  to  zemaljska 
vlada  nije  imala  prava  niti  povoda  mjesati  se  u iztrazni 
postupak. 

U ostalom  drzim,  da  nije  osnovan  nazor  g.  interpe- 
lanta,  da  bi  iztrazni  sud  u ovom  konkretnom  slucaju  bio 
vezan  na  meritornu  riesitbu  porotnoga  suda,  jer  u iztraz- 
nom  postupka  u tiskovnih  stvarih  postoje  isti  propisi, 
koji  valjaju  za  obcenito  postupanje  a redovitih  kaznenih 
parnicah,  naime  oznacenih  narocito  §.  67.  zakona  od  17. 
svibnja  1875.  god.  o postupka  a poslovih  tiskovnih,  da 
imaju  ti  propisi  valjati,  u koliko  isti  zakon  ne  cini  iz- 
nimke. 

Molim,  da  vis.  sabor  primi  ovaj  odgovcr  vlade  na 
znanje. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Hinko  Hin- 
kovic. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Gospodo ! S odgovorom  visoke 
vlade  ne  mogu  se  zadovoljiti  sa  sliedecih  razloga,  jer  za- 
stupnik vriedne  vlade  veli,  da  proti  odredbi  suda  doticnoj 
stranci  pripada  pravo  prituzbe  na  visi  sud.  Ja  sam  kao 
branitelj  g.  Ivana  Krajaca  znajuc,  da  na  njegov  ustrb 
radimo  i da  cemo  vrieine  izgubiti,  zato  da  mogu  ovomu 
saboru  kazati  to,  uloziv  prituzbu  na  banski  stol  proti  iz- 
tragi,  a taj  je  iztrazni  zatvor  potvrdio. 

Drugo  je  pitanje,  sto  je  zastupnik  vlade  kazao,  da 
je  to  pitanje  sudova,  da  su  sudovi  nezavisni  od  vlade  i 
da  ova  ne  moze  uplivati  na  riesenje  suda.  To  je  sasvim 
istinito,  da  ne  srnije  u to  uticati,  ali  stoji  u vasern  ustavu, 
kako  se  veli,  da  vlada  vrsi  vrhovni  nadzor  nad  pravo- 
sudjem,  pak  onda,  ako  se  dogodi  flagrantna  povreda  za- 
kona i ako  vlada  toj  flagrantrioj  povriedi  ne  srnije  na  put 
stati,  onda  pitam,  u cem  stoji  taj  nadzor  vlade  nad  pravo- 
sudjem  i kako  se  vrsi  taj  nadzor? 

Ne  stoji  nazor  velestovanoga  zastupnika  vis.  vlade, 
da  ne  treba  kod  iztraznoga  zatvora  u tiskovnih  stvarih, 
buduc  valjaju  iste  odredbe  kao  i za  druge  delikte,  cekati 
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na  uspjeh  porotne  parnice.  Ja  priznajem,  da  se  ne  samo 
u tiskovnih  stvarih,  nego  i u drugih  kaznenih  stvarih  po- 
kazuju  velike  nepravde  i protuzakonitosti  i da  se  radi 
protuzakonito,  a osobito  ovdje  da  se  iztrazni  zatvor  ovaj 
odredi  radi  t.  zv.  reata,  gdje  ne  ima  nikakve  povriede. 
Ja,  recirno,  pocinim  nesto,  stave  me  u iztrazni  zatvor,  jer 
da  bi  mogao  opetovati  cin  ? ! Kakov  je  to  razlog?  A za- 
kon veli,  ne  jer  bi  mogao  opetovati  cin  — jer  to  je 
slutnja.  to  je  sumnja,  pak  zato  to  nije  dovoljno  — nego 
u zakonu  se  trazi,  da  se  mora  s razloga  predmnjevanoga 
t.  j.  da  moraju  konkretne  cinjenice  to  dokazati,  iz  kojih 
se  moze  zakljucak  stvoriti,  a ne  da  bi  doticnik  mogao  cin 
opetovati.  Takvih  pako  cinjenica  nije  bilo  tu,  a takvih 
cinjenica  nije  i ne  ima  ill  u drugih  kaznenih  slucajih, 
gdje  se  proti  ovomu  nacelu  griesi.  Ne  samo  u tiskovnih 
nego  i u drugih  kaznenih  stvarih  se  u ovom  pravcu  jako 
griesi.  Tu  je  siroko  polje  samovolje  suda  i drugih  oblasti, 
koje  mogu  zatvoriti  na  temelju  zakona  krivo  shvacajuc 
svakoga,  koga  hoce. 

Oni  mogu  danas  mene  zatvoriti,  jer  im  ne  smeta 
nista  imunitet,  te  mogu  reci,  da  su  me  i u flagranti  uhva- 
tili,  kako  su  i g.  Folnegovica  odsudili  na  globu,  premda 
je  zastupnik  bio  velec,  da  su  ga  in  flagranti  uhvatili. 
Dobro,  ja  sam  zastupnik.  oni  se  ne  trebaju  drzati  imuni- 
teta,  kako  smo  vidiii  kod  g.  Radosevica,  pak  me  jedan 
prijavi  samo,  da  sam  kao  odvjetnik  zlobno  sto  pocinio  ili 
drugi  kakov  kaznjiv  cin , onda  ce  sud  kazati  : odsu- 
djujemo  vas,  buduc  da  ste  to  ucinili,  a posto  bi  se 
moglo  dogoditi,  da  bi  vi  taj  cin  opetovali.  mi  cento  vas 
staviti  u luknju. 

Kakvo  je  to  pravo?  Kakov  je  to  red  i zakon?  — 
Kakva  je  to  vlada,  koja  ovako  vrsi  nadzor  nad  pravo- 
sudje m ? 

S toga  se  ne  mogu  zadovoljiti  s odgovorom  visoke 
vlade. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  odgovor  vlade 
na  znanje  ? 

Ona  gospoda,  koja  su  zato,  neka  izvole  ustati. 

(Dr.  Hinkovic  prema  desmci : Boze  daj,  da  bi  od 
vas  koga  zatvorili!) 

(Posto  je  ustala  vecina  cuju  se  povici  s ljevice:  To 
je  manjina !) 

(Velika  uzrujanost  na  ljevici.) 

Piedsjednik  zvoni. 

Dakle  ona  gospoda,  koja  su  za  to,  da  se  ovaj  odgovor 
visoke  vlade  ne  primi  na  znanje,  neka  izvole  ustati. 

(Povici  s ljevice:  To  je  vecina) 

Molim  g.  biljeznika,  da  prebroji  glasove  onih,  koji 
nisu  zato,  da  se  primi  odgovor  vlade  na  znanje. 

(Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  broji  glasove.) 

Dakle  29  se  je  izjavilo,  da  ne  primaju  odgovor  vis. 
vlade  na  znanje. 

Molim  sada  g.  biljeznika,  da  izvoli  prebrojiti  one, 
koji  su  ostali  sjedec. 
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Dr.  David  Starcevic : Molim,  da  se  ne  smije  nitko 
pustiti  na  vrata,  da  unidje  unutra,  jer  ce  se  slobodno 
glasovati. 

(Bilj.  dr.  M.  Loncaric  broji  glasove.  — Na  ljevici 
smieh.) 

Predsjednik  (zvoni):  Dakle  sjedecih  je  ostalo  39  sab. 
clanova,  a po  tom  je  odgovor  visoke  vlade  primljen  na 
znanje. 

G.  upravitelj  odjela  za  pravosudje  ima  riec,  da  od- 
govori  daljc  na  interpelaciju. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein : AAsoki  sabore ! U sabor- 
skoj  sjednici  od  3.  siecnja  ove  godine  stavio  jo  g.  zast. 
Tito  Ozogovic  sliededu  interpelaciju. 

(Oita  doticnu  interpelaciju.) 

Na  ovu  interpelaciju  castim  se  u ime  preuzvisenoga 
bana  odgovoriti  sliedece:  Usljed  interpelacije  stavljene  po 
gosp.  narodnom  zastupniku  Titu  Ozegovicu,  u proslom 
saborskom  zasjedanju  obratila  se  zemaljska  vlada  na  pre- 
uzvisenoga gosp.  zajednickoga  ministrafinancija,  koji  je  u 
torn  predmetu  bezdvojbeno  nadlezan,  i zagovarala  je,  da 
bi  se  kod  mjestnih  sudovah  prije  postojeci  oprost  od  bi- 
Ijegovine  uzpostavio. 

Nu  posto  je  taj  oprost  od  biljegovine  po  nazoru  pre- 
uzvisenoga gosp.  ministra  financija  ministerialnom  nared- 
bom.  indi  administrativnim  putem  uveden,  i posto  je  isti 
oprost  od  biljegovine  i po  onoj  ministerijalnoj  naredbi 
uveden  za  mirovne  sudove,  koji  nisu  istovjetni  sa  mjestnimi 
sudovi.  to  se  nije  preuzv.  g.  ministar  financija  hotio  sklo- 
nuti,  da  pristane  na  predlog  zemaljske  vlade. 

Nu  preuzv.  gosp.  ban  obratio  se  je  opetovano  dopi- 
som  na  preuzvis.  g.  ministra  financija.  i nada  se  usljed 
obnove  predstavke  povoljnomu  uspjehu.  Posto  je  ova  stvar 
jos  u tecaju,  to  je  vlada  oklievala  s odgovorom  na  ovu 
interpelaciju,  inace  bi  vec  prije  bila  odgovorila.  Stoga 
molim  vis.  sabor,  da  prirni  ovaj  odgovor  vlade  na  znanje. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  interpelant,  da  se  izjavi. 

Tito  Ozegovic : Vis.  sabore ! Ja  se  s odgovorom  vis. 
vlade  ne  nrogu  zadovoljiti  tim  vise,  sto  mislim,  da  ovdje 
nije  mjesta  nikakvoj  molbi  niti  od  strane  vis.  vlade,  niti 
od  strane  vis.  ovoga  sabora,  vec  je  ovdje  stati  na  put 
protuzakonitosti,  koja  je  ovdje  samovoljno  po  ugarskom 
financministru  naredbenim  putem  onako  uvedena.  (Sa 
Ijevice:  Tako  je.) 

Ako  je  tomu  tako,  da  ce  svaka  naredba,  koju  financ- 
ministar  bez  pitanja,  bez  da  je  ova  naredba  u ovom  vis. 
saboru  proglasena,  da  ju  mi  ovdje  smatramo  kao  zakon. 
onda  vis.  sabore  ja  mislim,  da  mi  ovdje  badava  sjedimo. 
(Povladjivanje  sa  Ijevice:  Tako  je.) 

Stoga  ja,  kao  sto  sam  u mojoj  interpelaciji  kazao, 
ponovno  umoljavam  onu  gospodu,  koja  idu  u magjarski 
sabor,  neka  ovoj  protuzakonitosti  na  put  stanu,  i neka  se 
zauzmu  zato,  da  se  ova  naredba  protuzakonita  za  nas 
nevaljanom  proglasi.  Tim  odgovorom  vlade  ja  se  ne  mogu 


zadovpljiti.  (Kamenar  vice  : To  bi  rnorala  vlada  uciniti  za 
24  sata!  Vika  na  ljevici.) 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  odgovor  vis. 
vlade  na  znanje.  (Glasovi  sa  desnice  i sredista:  Prima; 
a sa  Ijevice:  Ne  prima.) 

Ona  gospoda,  koja  su  za  to.  neka  izvole  ustati. 

(Vecina  ustane.) 

Dakle  vecina  je  primila  odgovor  vis.  vlade  na  znanje. 
(Folnegovic  : Zivili  ustavnjaci ! ) 

Riec  ima  g.  upravitelj  odjela  za  pravosudje,  da  od- 
govori  na  interpelaciju. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein : Vi  sabore ! U saborskoj 
sjednici  od  3.  siecnja  ove  godine  stavio  je  gosp.  narodni 
zastupnik  dr.  Radosevic  sliedecu  interpelaciju;  (Gita  do- 
ticnu interpelaciju.) 

Na  ovu  interpelaciju  imadem  cast  u ime  preuzv. 
bana  odgovoriii  sliedece : Kako  se  moze  razabrati  iz  go- 
disnjega  poslovnoga  izkaza  sudova,  raste  poslovni  obseg  i 
sudova  prve  molbe  svake  godine  i poslovni  brojevi  ban- 
skoga  stola  i stola  sedmorice  su  se  tecajem  minuloga  de- 
cenija  upravo  potrostrucili. 

Naravska  je  posljedica  takve  navale  posala,  da  ne- 
mogu  tomu  odoljevati  materialne  radne  sile,  i zato  je  vlada, 
da  doskoci  zlu,  postarala  izhoditi  na  previsnjem  mjestu 
dozvolu,  da  so  mogu  obim  visim  sudovom  pridjeliti  jos 
dva  pomocna  izvjestitelja.  Izim  toga  nastoji  vlada  kod 
nizih  sudovah  materialni  broj  cinovnika  popuniti,  da  poslovi 
odpravnictva  ne  zapinju,  dodieliti  sudovom  unutar  granica 
po  priekoj  potrebi  broj  pisarnickih  sila. 

Napokon  nastoji  vlada  umanjenjem  posala  i periodic- 
nim  izkazom  ovih  administrativnim  putem  uredovanje  su- 
dova ujednostruciti,  a kani  i legislativnim  putem  donjeti 
shodan  predlog  smjerajuc  onamo.  da  se  ujednostruci  po- 
slovanje  kod  sudova  u poslovih  gradjanskih  i u kaznenih. 
Nadati  se  je,  da  ce  se  takvimi  mjerami  moci  pospjesiti 
uredovanje  sudova. 

Na  pojedine  napadaje,  kojimi  je  gosp.  interpelant 
prigodom  obrazlozenja  svoje  interpelacije  napadao  zestoko 
no  sumo  kotarski  sud  u Kostajnici  nego  i osobu  upravi- 
telja  toga  suda,  a koji  nisu  u nikakvom  savezu  sa  upitom 
sainim,  scienim,  da  mi  se  s ovoga  mjesta  nije  osvrtati, 
osim  u toliko,  sto  je  gosp.  interpelantu  vrlo  dobro  poznato, 
da  su  u nasih  zakonih  ustanovljeni  tocno  pravni  ljekovi 
proti  nezakonitomu,  ne  nadleznomu.  nepravilnomu  postupku 
sudova,  docim  giede  smjelo  obiedjenoga  upravitelja  suda 
odlucno  izjaviti  moram,  da  je  on  po  sve  puta  covjek  i 
cinovnik  uzornoga  postenja.  (Sa  desnice  i sredista  povla- 
djivanje sa  Zivio!)  Tim  vise  pozaliti  i odsuditi  moram  te 
napadaje,  kojimi  se  gosp.  interpelant  zaletio  cak  do  su- 
mnjicenja,  kao  da  je  isti  cinovnik  zatomio  tudje  novce, 
kao  i napadaje,  da  su  cinovnici  sudbenoga  stola  petrinj- 
skoga.  prigodom  kucne  pretrage  njegova  sogora  trazili  i 
osvojili  tudje  novce.  (Povici  s Ijevice:  Zasto  su  isli  u 
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blagajnu?  Zasto  branite  takvoga  cinovnika?  Na  desnici 
burno  povladjivanje.) 

Ovakyo  tezko  sumnjicenje  pred  licem  vis.  sabora,  a 
na  mjestu,  gdje  se  doticni  napadnuti  cinovnik  osobno  bra- 

niii  ne  moze (Dr.  Hinkovic : Vi  ga  branite!  Vi 

ste  odgovorni.)  nemoze  izpricati  niti  najcrnija  zloba,  niti 
najzesca  politicka  borba.  (Vika  na  ljevici : Vi  udarate  na 
opoziciju  — neduzne  ljude  zatvarate.  Predsjednik  zvoni.) 

Ja  u ime  svega  postenoga  cinovnictva  svecano  od- 
bijam  ovakova  sumnjicenja  i ovakove  potvore. 

Molim,  da  vis.  sabor  blagoizvoli  ovaj  odgovor  primiti 
na  znanje. 

Dr.  Sime  Mazzura : Vis.  sabore ! Saborski  poslovnik 
obvezatan  je  za  svakoga  clana  ove  kude,  bio  on  clan 
opozicije,  vedine  ili  bio  on  clan  vlade.  Ovo  predsjednictvo, 
kada  je  izyolilo  podieliti  g.  predgovorniku  riec,  da  odgo- 
vaia  na  interpelacije,  imalo  je  vrsifci  po  poslovniku  duznost 
u toliko  naime,  da  izjavi,  da  je  g.  predgovornik  ovlasten  go- 
voriti  u ime  vlade.  Ja  toga  nisam  duo,  a valja  znati,  da  se 
svaka  interpelacija  po  §.  31.  poslovnika  stavlja  na  zemalj- 
sku  vladn,  a da  se  na  interpelacije  ne  odgovara  „u  ime 
bana“  nego  u ime  zemaljske  vlade,  jer  se  u poglavjn  21. 
poslovnika  pripovjeda,  da  vlada  odgovara  na  interpelacije, 
a ne  ban.  Tko'toga  ne  zna,  neka  se  ne  nabacuje  na  gospodu 
interpelante  onakovimi  izrazi,  kakove  smo  sada  culi 
(Zamor.) 

Predsjednik : Ja  bi  injao  g.  zastupniku  dru.  Mazzuri 
samo  to  odgovoriti,  da  ob  ovlastenju  doticnoga  gospodina 
neima  dvojbe,  jer  su  se  i dosada  njegovi  odgovori  odavle 
slusali;  napomenuti  mi  je  i to,  da  je  svejedno,  da  li  se 
u ime  vlade  ili  u ime  bana  odgovara,  jer  ban  upravlja 
zemljom. 

Molim  g.  interpelanta,  da  se  izjavi,  da  li  odgovor 
vlade  prima  na  znanje. 

Dr.  Jakov  Radosevic  : Kod  nas  postoji  zakon  ob  od- 
govornosti  bana  i njegovih  predstojnika,  pocini  li  sto  ne- 
zakonita  ban  ili  njegovi  predstojnici,  to  oni  za  to  odgo- 
varajn ; gosp.  pako  Klein  nije  predstojnik,  pa  stoga  on 
niti  nije  odgovoran  sabor u kao  takav,  jer  on  je  samo 
sekretar  preuzvisenoga  g.  bana.  (Nemir  i zamor  na  des- 
nici. — Na  ljevici:  Tako  je!) 

S odgovorom  na  moju  interpelaciju  ne  mogu  se  za- 
dovoljiti,  jer  je  jasno  i jer  je  i sama  vis.  vlada  uvidjela, 
da  je  uredovanje  nasih  sudova  sporo,  a to  tim  vise,  sto 
se  posao  sve  to  vise  gomila.  Ja  sam  zelio,  da  se  to  po- 
pravi  i kazao  sam  za  to  razloge,  a nisam  rekao,  da  su  u 
nas  sudci  zlocesti  i nemarni;  ja  priznajem,  da  imade  kod 
nas  vrlo  postenih  i radinih  sudaca,  a da  bude  takovih  sto 
vise,  toj  zelji  ne  moze  se  nikako  doskociti  time,  da  se  oni, 
koji  su  nemarni,  koji  imadu  najrnanje  brige,  da  vrse  u 
sudstvu  svoje  duznosti,  da  se  bas  takovi  po  vladi  prote- 
ziraju,  pa  da  takovi  ljude  mnogo  sposobnije  i marljivije 
ipreskoce.  Zato  sam  i naveo  taj  slucaj  Radivojcvicev,  koji 
je  preskocio  06  mnogo  sposobnijih  svojih  drugova.  Da  to  | 


dokazem,  naveo  sam  tu  cinjenicu,  koje  pako  vis.  vlada 
nije  pobila,  dapace  ja  sam  bio  sam  kod  g.  Kleina  prije 
toga  imenovanja,  te  sam  mu  tocno  sve  kazao.  Gosp.  Klein 
i vis.  vlada  imala  je  vremena,  da  izpita  i da  se  osvjedoci, 
je  li  istina,  sto  sam  naveo,  a da  je  to  ucinila,  nebi  ga 
bila  mogla  protezirati  i preskociti  toliko  sudaca.  imeuo- 
vavsi  ga  na  ono  mjcsto,  na  kojem  je  sada.  Samo  taj  raz- 
log  vodio  me  je.  da  sam  to  naveo. 

Gosp.  predstojnik  uzco  je  u obranu  cinovnike  (Zast. 
vlade  g.  Klein:  Postene.)  ....  dakle  g.  Klein  dopusta, 
da  ima  nepostenik  i nesposobnih  . . . (Zamor.)  ...  to 
ste  bar  sami  sada  priznali.  Ja  sam  kazao,  da  je  doticnik 
neposten  — ne  zato,  da  ga  grdim,  vec  sam  naveo  slucaj, 
gdje  je  dosao  seljak  po  novce  k Radivojevicu,  koji  je  te 
novce  primio  i kazao  je  seljaku,  da  je  poslao  novce  dru. 
Ivandiji.  Zatim  se  izpostavilo,  da  nije  bilo  istinito,  da  je 
poslao  novce,  jer  niti  tri  nedjelje  iza  toga  nije  jili  tamo 
bilo.  Gdje  je  dakle  bio  taj  novae?  kod  dra.  Radivojevica. 
Ako  ga  je  odmah  slao  u ruke,  radi  cega  se  laznom  iz- 
prikom  brani,  da  ga  je  poslao  njegovu  zastupniku,  nije  li 
to  temeljita  sumnja?  Pa  kad  je  doticnika  jos  i zatvorio, 
sto  sam  mogao  drugo  misliti,  nego  li,  da  je  lazno  kazao? 
Takovoj  samovolji  ja  ne  mogu  naci  drugoga  motiva,  nego 
taj,  kako  sam  kazao. 

Sto  sam  kazao  o kuenoj  premetacini  moga  sogora, 
ja  sam  se  cudio,  da  se  ima  komu  ciniti  premetacina,  sto 
ima  u njega  oruzja.  Pa  ako  se  vec  oruzje  ima  traziti, 
zasto  da  se  najprije  traze  kljucevi  od  Wertheimerice.  Ja 
mislim,  da  ocl  kase  nisu  imali  prava  traziti  kljuceve  tim 
manje,  sto  doticnika  ne  bijase  kod  kuce.  Premetacina  bijase 
u prisucu  nekoga  starca  ucinjena,  a ja  sam  kazao  i kazem, 
da  tko  ide  neovlasten  u tudju  kesu,  ne  moze  imati  postene 
namisli;  ja  inace  ne  mogu  misliti,  jer  zasto  bi  tako  bio 
postupao,  kakovi  su  bili  za  to  motivi  ? Ja  sumnjam,  da 
su  liotjeli  novae  uzeti. 

Predsjednik : Ja  moram  g.  govorniku  na  ovu  njegovu 
sumnju  kazati,  da  ne  sliedi  iz  toga,  ako  su  trazili,  da  se 
Wertheimerica  otvori,  da  su  htjeli  novae  uzeti. 

(Buka  na  ljevici.  — Povici : Jest  novae  su  htjeli  . . . 
Predsjednik  zvoni.) 

Dr.  Jakov  Radosevic  (nastavlja) : Premetacina  bijase 
radi  oruzja,  sto  su  trazili  u Wertkeimerici  (Na  ljevici : 
Tako  je  !)  Kad  se  radilo  o oruzju,  nisu  mogli  tako  naivni 
biti  i misliti,  da  ce  ga  naci  u Wertheimerici. 

Ja  sam  dakle  naveo  razloge,  da  se  vidi,  kako  se  po- 
stupa  i kakovi  se  ljudi  proteziraju.  Premda  sam  za  sto 
manji  trosak  erara,  bilo  bi  mi  ipak  drago,  ako  se  bude 
imenovalo  jos  nekoliko  pomocnih  referenta,  jer  i onako 
pristednje  ne  mozemo  imati,  pa  neka  se  bar  trosi,  da  se 
ovomu  zlu  doskoci.  Najvece  zlo  moze  nastati,  ako  se  kaz- 
nene  referade  pomnazaju,  a neima  dovoljna  broja  cinov- 
nika . . . (Zamor.)  S toga  se  ne  mogu  zadovoljiti  s od- 
govorom vis.  vlade. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein  : Vis.  sabore  ! Nebi  bio 
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strpljivost  vis.  sabora  opetovano  upotrebio,  ali  ipak  mo- 
ram  prije  svega  primjetiti,  da  sn  razlaganja  interpelanta 
i narodnoga  zast.  g.  dra.  Radosevica  sasma  stranavka  i da 
sam  se  upravo  u till  prcdmetih,  kojc  je  on  ovdje  iztak- 
nuo,  iz  urcdovnih  spisah  osvjedocio,  da  stvar  tako  nije  bila, 
kako  ju  je  on  predstavljao. 

(Dr.  J.  Radosevio  : Izvolitc  reci  primjera.) 

Gdcde  prituzbe  klienta  njegova  proti  upravitoljn  kot. 
suda  koji  je  trazio  svoj  novae  jasno  je  iz  izvida,  da  je 
taj  novae  sacuvan  pod  kontrolnirn  kljucem  n blagajni  kot. 
suda.  sto  je  i interpelantu.  koii  pozna  rukovanje  s nov- 
ccm  u Krajini,  poznato  bilo.  i da  je  to  stoga  zloba,  da  se 
je  moglo  posumnjati  na  pronevjerenje. 

Sudac.  doticno  upravitelj  suda,  bio  je  doticni  pred- 
met  ricsio  tree®  dan.  kako  je  stigao  sud.  Posto  je  bila 
stranka  zastupana  po  dm  Ivandiji,  naravno,  da  je  polo- 
zenjo  novaca  odredio  pod  imenom  Ivandije.  Kad  je  stranka 
dosla  upitati : gdje  su  moji  novei.  onda  je  sudae  odgovo- 
rio  : ja  sam  izdao  odredbu.  vi  cete  novce  dobiti  od  Ivan- 
dije, Stranka  nestrpijiva  ide  u Petrinjn  ; medjutim  lezao 
je  taj  p red  met  u odpravnictvu,  posto  je  obicaj  uveden, 
jer  nema  poreznoga  ureda  u Koslajniei.  da  se  novcani  od- 
pravci  skupa  sa  koimdi  svaki  mjesec  posalju  dva  puta. 
Taj  je  izpravak  zakasnio  14  dana ! U tom  vremenu  ne 
samo.  da  je  brzojavio  upravitelj  u ovo  : gdje  su  moji  novei/ 
nego  ga  nepristojnim  nacinom  u sudu  vriedjao ; tako 
glasi  spis. 

(Dr.  David  Starcevic  : Kad  je  brzojavio.  nije  ga  bilo 
u sudu  !) 

Isto  tako  moram  izpraviti  navod  g.  interpelanta,  da 
bi  mi  on  zalostno  stanje  kostajnickoga  suda  razlozio.  Upra- 
vitelj kot,  suda  je  izdao  diseiplinarnu  odredbu  i podnio 
prituzbu  na  zem.  vladu  i utoic  proti  odredbi  suda : banski 
stol  je  ovo  izvidio  i molbenim  putem  shod n a odredio. 

Izim  toga  moram  primjetiti  g.  interpelantu.  da  je  bio 
kostajnicki  kot.  sud  prije  u zalostnom  stanju,  da  je  vje- 
kovito  laborirao  na  zaostatcih,  i da  je  predstojnictvo  pe- 
trinjskoga  suda  izvjestilo,  da  je  sud  u uzoritom  redu, 
(Dias  na  ljevici : Fakta  !)  i da  jc  vlada  imenovala  istoga 
cinovnika  upraviteljem  suda  na  predlog  banske  stolice  po- 
mocnim  perovodnim  cinovnikom,  a ne  kako  interpelant 
veli  izvjestiteljem. 

(Dr.  J.  Radosevio:  Preskocio  ill  je  66!) 

Nije  istina,  da  ih  je  toliko  preskocio,  a predsjedniku 
u visih  sudovih  mora  se  dozvoliti,  da  si  odabere  lica, 
koja  mogu  imati  osobno  povjerenje. 

(Dr.  D.  Starcevic:  Dakle  svi  drugi  nernaju  kod  njega 
povjerenja  !) 

Predsjednik  : Dr.  D.  Starcevic  ne  ima  rieci  ! Prima  li 
vis.  sabor  odgovor  vlade  na  znanje  ? 

(Glasovi  : prima,  ne  prima.) 

Ona  gospoda,  koja  su  zato,  da  se  odgovor  vlade 
primi  na  znanje  neka  ustanu. 

(Ustane  vecina.) 


Odgovor  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Rice  ima  predstojnik  unutarnjega  odjela  da  odgovori 
na  interpelaciju. 

Dane  Stankovic  : Nar.  zast.  St.  Rasic  stavio  je  slie- 
decu  interpelaciju  : (cita.) 

Na  tu  interpelaciju  cast  mi  je  odgovoriti.  kao  sto 
sliedi  : 

Vladi  je  poznato,  da  javna  s gurnost  u nekih  pre- 
djelih  zernlje,  navlastito  u briegovitih  predjelili  uzduz  bo- 
sanske  granice  nije  u najboljem  stanju. 

Dzrok  tomu  lezi  ponajvise  u razstrkanih  obitavalistih. 
i u konfiguraeiji  tla  i najvise  u nehajstvu  pojedinaca  za 
cuvanjem  blaga. 

Ponajvise  imadu  se  odnosaji,  orisani  po  g.  interpe- 
lantu pripisati  okolnosti  onoj,  da  ni  ostecenici  ni  svjedoci  j 
bojec  se  osvete  ne  idu  javnim  sudovom  u toliko  j mjeri,  da  j 
se  krivci  mogu  privesti  zasluzenoj  kazni.  Ti  su  odnosaji 
obratili  na  se  pozornost,  kako  prve  krajiske  oblasti  tako 
i zemaljske  vlade  i trazilo  se  je  ljcka  u tocnom  vrsenju 
gradjanskoga  reda,  u tom  poslu,  da  se  sklopljena  mjesta 
ustrojo  i uvedene  su  u raznih  predjelih  Krajinc  i izvan- 
redne  sigurnostnc  mjerc,  prema  kojima  su  pod  osobnu 
pazku  stavljene  osobe,  o kojih  se  zna,  da  su  imetku  i 
osobnoj  sigurnosti  drugih  opasue.  Uz  to  je  kod  obcinah  | 
uvedena  sigurnostna  sluzba,  te  su  obcinske  vlasti  duzne  = 
prema  svomu  financijalnomu  stanju  drzati  strazu  ; a pridr- 
zana  je  od  prije  postojeca  u Ivrajini  nocna  obhoda  tako,j 
da  se  i obeinari  rnoraju  brinuti  za  svoju  sigurnost.  Pri 
razmjestanju  oruznickih  postaja  vlada  brizljivo  pazi  na  | 
mjestne  okolnosti  i potrebu  pojedinih  predjela,  i prema  ; 
tomu  je  razdieljena  momcad  pojedinih  postaja. 

Uvazi  li  se,  da  troskovi  za  oruznictvo  iznose  460.000 
for.,  to  lezi  mjera  u razpolozivoin  novcu,  preko  koje  se 
ne  moze  preci  u povecavanju  oruznictva,  da  se  ne  zanemare  j 
drugi  mnogo  vazuiji  interesi.  ^ lada  si  je  sviestna,  da  je 
javna  sigurnost  glavna  poluga  svakoga  naroda  i budno  ce 
bditi,  da  se  javna  sigurnost  osigura,  koliko  je  vise  mo- 
guce,  ali  ne  moze  zatajiti  svojega  osvjedocenja,  da  sve 
mjere  ne  vode  zudjenoj  svrsi.  ako  se  narod  ne  osvjesti  i 
naobrazbom  nestane  na  put  svim  tim  zlocam.  Ta  preobrazba 
nestoji  od  broja  oruznika,  nego  je  nuzdan  sklad  naroda, 
oblasti,  skole  i erkve,  vlade,  te  rodoljuba,  koji  ga  mogu 
u tom  pravcu  poducavati,  a upravo  u onili  predjelih,  o 
kojih  je  govor,  ima  dostatan  broj  ljudi,  koji  mogu  tu 
liepu  zadacu  dostojno  vrsiti. 

(Dr.  David  Starcevic : Miskatovic  ce  ici  u svoj  kotar 
kao  propovjednik  !) 

Molim  vis.  sabor,  da  izvoli  primiti  odgovor  vlade  na 
znanje. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na 
znanje? 

(Prima.) 

Odgovor  vis.  vlade  primljen  jc  na  znanje. 
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Eiec  ima  odjelni  predstojnik  za  nnutarnje  poslove,  da 
odgovori  na  interpelaciju. 

Dane  Stankovlc  : G.  zast.  Ivan  Obad  stavio  je  slie- 
decu  interpelaciju  : (cita.) 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  odgovoriti,  da  je  na 
prijavu  bivsega  blagajnika  obcine  sveto-ivanske  proti  ob- 
cinskomu  biljezniku  radi  pronevjerenja  i zloporabe  ure- 
dovne  vlasti  god.  1879.  tadanji  veliki  zupan  vodio  iztragu, 
da  li  je  sto  bilo  u blagajni  i individualnoj  likvidaciji.  Spis 
putem  politickim  vodjene  iztrage  dos’tavljen  je  dopiiom 
podzupana  od  5.  travnja  1879.  Irzavnomu  odvjetnictvu 
sudb.  stola  u Zagrebu,  komu  su  dopisom  od  18.  veljace 
1880.  dostavljene  naknadno  prispjevse  prijave  biljeznika 
obcine  sveto-ivanske,  da  su  racuni  izginuli. 

Kazneni  izvidi  zapoceli  su.  god.  1879.  : iztraga  jos 
traje  i u najnovije  yrieme  preduzeti  su  potrebni  izvidi. 
Kaznena  iztraga  dokazat  ce,  da  li  u prijavi  obcinskoga 
blagajnika  ima  kriterija  pronevjerenja  i od  te  ce  zavisiti 
posiupak  proti  biljezniku  obcine  sveto-ivanske.  Vlada  je 
ucinila  odredbu,  da  se  iztraga  cim  prije  dovrsi  i kraj  tomu 
svernu  ucini.  Molim  vis  sabor,  da  odgovor  vlade  primi 
na  znanje. 

Fredsjednik:  Zadovoljava  li  se  g.  interpelant  s odgo- 
vorom  vlade. 

Ivan  Obad:  Vis.  sabore!  S odgovorom  presv.  gospo- 
dina  odjelnoga  predstojnika  ne  mogu  se  podniposto  zado- 
voljiti. 

Mi  znamo  i imamo  dosta  primjera,  gdje  se  drugi  ob- 
cinski  cinovnici,  kad  im  se  dokazala  najmanja  mmiednost 
ili  pronevjerenje,  da  se,  cim  su  stavljeni  pod  iztragu  sus- 
pendiraju  od  sluzbe.  Ovdje  su  na  mjestu  dokazi  predie- 
zali,  jer  su  predlezali  racuni  ubozke  zaklade  i drugi  ra- 
cuni. koje  je  s mjesta  veliki  zupan  sa  doticnim  odborom 
izpitao  i sa  svojim  sucinovnikom,  i dokazao  je,  da  je  obc 
biljeznik  doticne  novce,  koji  su  pripadali  ubozkoj  zakladi 
zaista  pronevjerio.  On  je  sudio  ljude  na  novcane  globe 
radi  poljskih  steta  i predlezali  su  kazneni  zapisnici  o po- 
litickom  uredovanju.  gdje  je  bilo  narocito,  uvedeno  koliko 
ima  platiti  stranka  globe  i stranka  je  platila. 

Na  to  je  bila  preslusana  i imala  je  namiru  podpisanu 
po  biljezniku  i tajniku.  Ne  mogu  okrstiti  postupka  vlade 
i njezinik  cinovnika. 

Ima  na  priliku  ovdje  jcdan  slucaj,  gdje  je  nacelnik 
ti’govista  Krapine  suspendiran  od  sluzbe,  a zasto?  Ne  zato, 
da  jo  sto  pronevjerio,  nego  samo  radi  toga,  sto  je  zane- 
mario  nadzor  nad  svojim  blagajnikom,  da  je  ovaj  mogao 
( pronevjeriti,  i tu  narocito  stoji  (cita). 

Tako  ; dakle  ovomu  nije-  dokazano,  da  je  novcic  pro- 
nevjerio, a ovomu  je  prije  6 godina  na  mjestu  dokazano 
pronevjerenje,  i on  jos  sluzbuje  na  srarnotu  uprave  i ciele 
obcine. 

Ja  sam,  gospodo.  bio  tada  blagajnik  sveto-ivanske  ob- 
dine  ; bilo  je  puno  izkaza  o globah,  pa  mi  je  nacelnik 
nalozib,  da  se  globe  utjeraju. 


Kad  smo  dosli  k strankam,  sve  su  stranke  dokazale, 
da  su  vec  sve  platile  obcinskomu  biljezniku.  I uzprkos 
tomu,  da  je  to  sve  sudbenom  iztragom  konstatovano,  on 
ipak  nije  svrgnut  sa  sluzbe. 

Po  svoj  prilici  ne  moze  se  drugo  ocekivati. 

Ja  se  stoga,  kako  rekoh,  s ovim  odgovorom  ne  mogu 
podniposto  zadovoljiti,  a sto  se  tice  izjave  presv.  g.,  da 
se  iztraga  vodi  proti  nacelniku  i bivsemu  blagajniku,  kao 
imenito  zeljno  cekam,  sto  ce  izaci,  a biljeznik  je  upucen 
da  sto  pocini,  samo  da  se  stvar  zavlaci  i da  on  opet  moze 
mirno  na  svom  mjestu  stajati. 

Dane  Stankovic  : Vis.  sabore ! Disciplinarna  vlast  nad 
obcinama  jest  stvar  velikoga  zupana  i on  nije  pronasao, 

; da  se  suspendira. 

Politicka  iztraga  mogla  je  konstatovati,  da  ima  neu- 
rednosti  u manipulaciji  s novcem,  ali  jos  nije  rieseno,  je 
li  ima  pronevjerenja  ili  ne,  to  ce  odluciti  sud,  a onda  ce 
sliediti  odluka  i ako  bude  pocinjen  delikt,  nece  uteci  za- 
sluzenoj  kazni. 

Fredsjednik : Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na 
znanje? 

(Prima.) 

Odgovor  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Ban  grof  Khuen  Hedervary : Vis.  sabore ! G.  zast. 
Ivan  Obad  stavio  je  u sjednici  od  9.  svibnja  interpelaciju 
na  vladu  u poslu  postupka  kod  ustanovljenja  odkupnine. 
Ja  nezelim  na  meritum  te  interpelacije  odgovoriti,  jer 
moram  se  istom  ubavjestiti  o stanju  stvari,  ter  ce  za  ob- 
sirni  odgovor  biti  druge  prilike.  Nu  na  obrazlozenje  te 
interpelacije  kazao  je  g.  zastupnik  sliedece : (cita)  „Pri- 
povjedao  mi  je  jedan  prijatelj,  da  je  cuo  iz  ustih  . . . 

Na  ovo  imam  cast  sliedece  izjaviti.  Ponajprije,  da 
u zadnje  vrieme  nijedan  slavonski  vlastelin  nije  dobio 
180:000  f.  takovih  papira  ; drugo  da  nisam  nikada  dao 
nalog,  da  se  ovakovi  papiri  od  ikoga  kupuju  ; trece,  da 
se  nije  nitko  na  mene  obratio,  da  se  njegovi  papiri  ku- 
puju, a cetvrto,  da  investicionalna  zaklada  nema  ni 
novcica  od  till  papira.  (Na  desnici  : zivio  !) 

Ivan  Obad  : Ja  ne  znam,  sto  bi  kazao  na  ovaj  odgovor 
na  moju  interpelaciju. 

Predsjednik  : Svjetli  ban  nije  dao  odgovor,  nego  prostu 
lzjavu,  a odgovor  ce  sliediti.  (Glas  na  Ijevici : Tko  je 
taj  velikas  ? Ivan  Obad  : To  je  Aladar  Jankovic  !)  Eiec 
ima  g.  zast.  Ivandija,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Josip  Ivandija  : Vis.  sabore  ! Kako  su  bivsi  kra- 
jisnici  sumami  nadareni  i na  sto  je  njihovo  uzivanje 
suma  spalo,  dalo  bi  se  ilustrirati  s mnogo  primjera  iz 
raznik  krajevah  nase  domovine. 

Iz  mnogih  primjerah  navesti  cu  samo  jedan  od  onih, 
koji  se  svaki  dan  dogadjaju  u drugoj  banskoj  imovnoj 
obcini.  U toj  obcini  dobise  ove  godine  bivsi  krajisnici, 
t.  j.  seljani,  koji  imaju  pet  dusah  u kuci,  po  jedan  livat 
drva  na  cielu  godinu,  i tu  jos  moradose  za  taj  hvat  pla- 
titi 64  novcica.  Kada  se  sravni,  da  su  prije  imali  za 
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bivse  krajine  najmanje  tri  hvata  na  godinu  takve  obitelji, 
kojima  se  najmanje  davalo,  to  se  vec  vidi  da  su  za  ciela 
dva  hvata  prikraceni ; oni  sn  prije  dobivali  tri  hvata,  i 
za  ta  tri  hvata  nisu  placali  nista.  Sada  se  moraju  pitati : 
zar  smo  se  zato  sjedinili  sa  materom  zemljom,  da  ovako 
s nami  gospodare,  a mora  se  kazati,  nije  sjedinjenje  zemlje 
krivo,  nego  podieljenje  suma,  sto  ih  danas  dobivaju  kra- 
jisnici. 

Po  bogu  i pravici  morale  bi  se  sume  dati  krajisni- 
cima,  a ne  na  pol  podieliti,  te  polu  dati  madjarskomu 
eraru,  a drugu  polu  dobro  podstrici,  te  ju  takvu  dati 
krajisnikom.  Neka  bi  jos  bio  taj  hvat,  jer  se  ne  moze  vise 
dati.  ali  imovna  obcina  mora  razpisati  pristojbu  od  64 
nvc.  od  hvata,  a to  po  mojem  uvjerenju  najbolje  ilustrira 
danasnji  uzitak  suma  bivsih  krajiskih. 

U naputku  glede  provedenja  uzitka  suma,  kaze  §. 
18.,  da  se  samo  u skrajnoj  nuzdi  moze  pristojba  na  drva 
za  ogriev  natovariti. 

Druga  banska  imovna  obcina  ima  30.000  for  gotova 
novca,  ako  se  uzme,  da  su  madjarski  papiri  gotov  novae. 

Sada  pitam,  je  li  to  protuzakonito,  ili  je  po  zakonu, 
ako  se  kaze,  da  se  ta  imovna  obcina  danas  u skrajnoj 
nuzdi  nalazi,  jer  je  faktum,  da  je  natovarila  64  novcica 
pristojbe  po  hvatu  drva.  Ja  cu  uzeti,  da  je  to  po  zakonu. 
Kakav  je  to  zakon,  uslied  kojega  se  moze  u Hrvatskoj 
kazati,  imovna  obcina  ima  30.000  for.  gotovine,  a ipak 
je  u skrajnoj  nuzdi,  jer  se  u skrajnoj  nuzdi  natovaruju 
pristojbe  na  drva  za  ogriev.  Ja  drzim,  da  je  taj  zakon, 
koji  je  izrucio  pol  sume  madjarskomu  eraru,  a drugu 
polovicu  pretvorio  u stotine  tisuca  madjarskih  drzavnih 
papira,  imao  sluziti  samo  zato,  da  se  udes  Krajine  spoji 
na  takav  nacin  sa  obstankom  madjarske  drzave,  uruciv 
sve  u njihovu  vlast. 

Nu  da  vidimo  — o zakonu  ce  se  jos  govoriti,  i ja 
cu  biti  Slobodan  na  to  doci  — za  danas  dosta  je  da  se 
spomene  jos  to,  kako  krajisnik  uziva  i taj  jedan  jedini 
hvat  drva. 

Ima  jedan  propis,  da  se  mora  odsjeceno  drvo  po- 
ejepati  i sloziti  kod  panja  i na  to  mora  doci  lugar  radi 
premjerbe  i iznova  mjeriti  ono,  sto  je  aproksimativno 
doznacemo  bilo.  Ta  kontrolna  premjerba  kaze  se,  da  bi 
se  morala  drugeije  preudesiti,  jer  nije  rnoguce  cekati, 
dok  se  lugaru  svidi,  kad  ce  doci  u sumu  ; u to  vrieme 
moze  tko  god  taj  hvat  ukrasti,  a tim  nacinom  je  krajis- 
nikom sada  jos  gore,  nego  je  prije  bilo.  Imade  brdo- 
vitili  strana  u drugoj  banskoj  pukovniji,  tako  da  se  deblo, 
cim  se  posjece,  odmah  surva  u nizinu,  i sada  je  vec  ne- 
moguce  propisu  zadovoljavati,  jer  ako  bi  ga  i ustavio, 
da  ga  posjece,  ne  moze  ga  sloziti,  jer  se  srusi  u jamu, 
i tako  je  jos  prije  na  putu,  da  ga  ukradu. 

Ako  su  ljudi  imueniji  cielo  drvo  odvezli  kuci,  bili 
su  radi  toga  propisa,  koga  nisu  izveli,  globljeni.  Ja  drzim,  , 
da  bi  svaki  kazao  : premjereno  je  drvo,  kad  je  doznaceno ; 
eeinu  sady  radi  1U  hvata,  za  koji  on  ima  platiti  16  nc. 


premjerba,  ili  cemu  da  se  radi  V2  hvata  covjek  kazni, 
kada  je  to  i onako  krajiska  suma. 

Ali  ne,  kotarska  je  oblast  u Petrinji  njih  60,  sva- 
koga  sa  5 fr.  globe  kaznila,  jer  je  zakon  bio  proti  propisu 
imovne  obcine,  a ovo  ce  se  ponavljati  u drugoj  banskoj 
imovnoj  obcini,  jer  je  u tih  stranah  brdovitik  suma  mnogo, 
sve  dotle,  dok  se  ne  izsjeku.  Ti  ljudi  plate  64  nvc.  i 5 
for.  globe,  i tako  ih  kosta  hvat  5 for.  64  nvc. 


A koliko  ce  se  hiljada  hrastova  strovaliti  u nizinu, 
a sumar  ce  doci  radi  kontrolne  premjerbe,  te  ce  se  ljudi 
globiti  opet  sa  5 forinti. 

Ja  drzim,  da  je  to  skrajna  nepravda  ; zakon  naravi 
proti vi  se  propisu  ljudskomu,  i ja  drzim,  da  bi  onda 
ljudski  propis  morao  prestati. 

G.  Lukacevic  je  seljane  osudio  na  300  forinti  globe ; 
takovih  slucajeva  mora  biti  i u drugih  krajevih,  gdje 
ima  brdovitik  suma  i po  svoj  prilici  kotarske  oblasti, 
koje  ne  znaju  za  naravski  zakon  i za  zakon  tezine,  da 
tako  izvrsuju  ljudske  zakone. 

Vec  je  potrebno,  da  se  stane  na  put  tomu  stanju 
radi  same  II.  banske  imovne  obcine,  kod  koje  mora  ne- 
dvojbeno  da  je  nastupilo  mnogo  takvih  slucajeva  ove 
godine,  a bit  ce  ih  i na  godinu. 

1 

Stoga  stavljam  sliedecu  interpelaciju  : (cita)  : 

Imade  suma  imovnih  obcina,  u kojih  se  posjeceno 
drvo  ne  moze  kod  panja  sloziti,  ili  se  ne  moze  izvesti,  te 
je  stoga  propisana  kontrolna  premjerba  upravo  nemoguca, 
oni  pravouzitnici  imovnih  obcina,  kojim  se  u takovih 
predielik  drva  doznace,  padaju  stoga  bezuvjetno  pod 
kazan  redovite  globe. 

Znade  li  vis.  vlada  za  tu  nepodobstinu  ? i ako  znade, 
sto  kani  vis.  kr.  zem.  vlada  odrediti,  da  se  toj  nepravdi 
na  put  stane  ? 

Predsjednik : Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj 


V, 

sto  se 


vladi. 

Riec  ima  isti  g.  narodni  zastupnik  dr.  Josip  Ivandija, 
da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Josip  Ivandija : Visoki  sabore  ! Ovu  drugu  inter- 
pelaciju stavljam  vise  radi  toga,  da  upozorim  gospodu, 
koja  idu  u Pestu,  nego  da  se  nadam  pomoci  od  vlade. 
Ta  Magjari  sami  priznavaju,  da  nasi  financijalni  organi 
zlo  gospodare,  te  su  se  sami  zgrazali  vrhu  toga, 
kod  nas  zbiva. 

Ja  sam  cuo  u svojih  izbornik  kotarih  sliedece:  ima 
propis  jedan,  da  se  porez  od  pecenja  rakije  moze  odmah 
ustanoviti,  t.  j.  da  financijalni  organi  zajedno  s obcinom 
ustanove  toliko  imas  sljiva  i toliko  ces  platiti  poreza 
Ljudi,  koji  se  u to  razumiju,  kazu : to  bi  bio  jedini  nacin 
za  nas,  koji  pecenje  rakije  od  sljiva  u malo  tjeramo.  Ali 
ima  i drugi  nacin.  Oni  idu  po  selu  i ljudi  moraju  nasta- 
viti  kotao  i dok  financijalni  strazari  ne  dodju,  ne  smiju 
otvoriti.  Oni  moraju  24  sata  peci  i koliko  izpekli,  da  iz- 
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pekli,  moraju  platiti  1 for.  20  nc.  Kazu  ljudi,  koji  se  u 
to  razumiju,  to  je  veksacija  te  drze,  da  smo  upravo  po 
zakonu  prisiljeni  i platiti  veci  porez  za  bolji  proizvod  i 
producirati  los  proizvod,  jer  kad  se  po  vremenu  placa, 
onda  onaj  koji  pece,  a nije  mu  stalo  do  dobra  proizvoda, 
izvadja  zli  proizvod  u samoj  Krajini,  a onaj,  koji  bi  htio 
nesto  boljega,  njemu  se  upravo  radi  vecega  poreza  za- 
prieka  stavlja,  da  bolje  proizvodi,  jer  cim  laganije  kotao 
pece,  tim  vise  vremena  treba  za  proizvesti  bolji  proizvod, 
a tim  vise  poreza  placa,  jer  po  vremenu  placa. 

Sto  rade  financijalni  organi? 

U Kastovici  su  postupali  ovako.  Najprije  su  isli  sa 
zastupstvoni  obcine  od  jednoga  do  drugoga,  koji  ima 
spremljene  sljive  i rekose : mi  mjerimo  samo  onako,  mi 
cemo  poslie  doci  i stvar  ce  biti  izravnana  nagodom.  Ali 
su  u svemu  previsoko  procienili  kolicinu  sljiva.  Sada  su 
otisli  i govorili  su  pojedincem:  nemoj  ti  na  to  privoljeti, 
nego  reci,  da  hoccs  po  vremenu  placati  porez.  Narod  se 
je  dao  nagovoriti  i tako  su  ga  flnancijalni  organi  dobili 
za  se.  Oni  su  to  zato  ucinili,  da  mogu  per  fas  et  nefas 
sto  sta  uziti.  Ali  zlo  djelo  urodi  jos  gorim  plodom.  Vise 
financijalne  oblasti  imale  su  prijasnju  procienu,  koju  su 
zavedeni  seljaci  bacili  samo  onako  da  bude,  a ta  je  po- 
kazala,  sravnjujuc  ju  sa  unisliin  porezom  od  prociene  po 
vremenu,  da  je  erar  prikracen.  Sada  su  ljudi  pozvani  na 
ocitovanje  i ljudi  kazu  : mi  smo  spremni  zakleti  se,  da 
smo  bi  1 i na  visu  procienu  u nadi,  da  ce  nagoda  biti,  za- 
vedeni. Nu  to  nista  ne  pomaze,  jer  kako  cujem  morati 
ce  sve  cetverostruko  platiti. 

Drugi  slucaj.  U Pracnu  su  mi  pripovjedali,  da  je 
istina  i da  su  se  spremni  zakleti  na  siiedecu  anomaliju. 
Ima  propis,  da  Krajisnik  moze  112  litara  rakije  za  kucnu 
porabu  speci.  bez  platiti  porez.  Zna  se.  da  je  takovih 
kuca  u Banalu  malo,  koje  imaju  preko  toga  sljiva.  a 
vecina  ne  ima  ni  toliko,  da  dva  akova  izpece.  U cielom 
selu  ima  dva  tri  kotla.  Ti  ijUdi  ipak  placaju  porez.  Zasto 
i kako  ? 

Financijalni  organi  dodju  i kazu:  Ako  hoce§  ovo  iz- 
peci  bez  placanja  poreza,  onda  moras  kotao  od  komsije 
dovesfi  u svoje  dvoriste ; ako  hoces  kod  komsije  peci 
moras  platiti  porez.  Sada  mora  ili  kotao  vuci  ili  porez 
platiti.  — Koji  imaju  manje  moraju  ici  komsiji  i platiti 
porez. 

Ja  drzim,  da  je  ovo  skrajna  nepravda,  pa  bilo  za- 
konito  ili  nezakonito. 

S toga  stavljam  na  vis.  vladu  siiedecu  interpelaciju 
'cita) : 

„Financijalni  organi  u kotaru  Petrinji  kod  procie- 
ijivanja  sljiva  gerirali  su  se  ove  godine,  kao  da  ce  se 
porez  za  pecenje  rakije  platiti  nagodbenim  putem  te  pro- 
cienise  kolicinu  sljive  od  priiike,  ali  previsoko ; poslie  od- 
;?ovorisc  narod  od  nagode,  samo  da  imadu  kontroliranjem 
i5S°de  uziti  se  kojecega;  napokon  vise  financijalne  oblasti 


sravnjujuc  ovu  procienu  sa  unislim  porezom  nadju,  da  je 
erar  prikracen  i odredjuju  preveliku  kazan  na  zavedeni 
narod. 

Nadalje  financijalni  organi  istoga  kotara  dozvoljuju 
od  poreza  prostu  kolicinu  rakije  za  domacu  porabu  samo 
onda  bez  placanja  poreza  izpeci,  ako  si  ovlastenici  kotao 
u svojem  dvoristu  namjeste,  ako  kod  drugoga  pece,  mora 
i za  onaj  kotao  platiti. 

Ako  je  to  istina,  sto  kani  vis.  vlada  uciniti,  da  se 
ove  nepravednosti  od  naroda  uklone“. 

Predsjednik:  Ja  oprezna  ciniin  gosp.  interpelanta,  da 
vlada  nece  moci  odgovoriti  na  ovu  interpelaciju,  jer  se  u 
interpelaciji  mora  navesti  i obrazlozenje. 

Dr.  Josip  Ivandija:  Obrazlozenje  je  unutra,  a ja  ga 
nisam  citao,  da  se  isto  dva  put  ne  opetuje. 

Predsjednik:  A onda  dobro  ! 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj  kr.  zemalj- 
skoj  vladi. 

Kiec  imade  g.  zastupnik  Bakarcic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Dr.  Andrija  Bakarcic : Stovana  gospodo ! Culi  smo  s 
one  stolice,  da  je  prigodom  izbora  posliednjih  vlada  na- 
lagala  cinovnikom,  da  ne  rabe  nasilnih  sredstva  proti  iz- 
bornikom.  Ako  je  ono  istina,  sto  je  rekao  dr.  Frank  da 
je  istinito,  ja  ne  imam  rieci,  kako  da  okrstim  ovako  ne 
istinito  opravdanje  vis.  vlade. 

Moj  prijatelj  dr.  Ivandija  je  od  dugo  vremena  stavio 
interpelaciju  glede  moga  zatvora,  nu  jos  danas  ne  ima 
odgovora  i ja  se  nadam,  da  ako  je  vladi  stalo  do  casti, 
da  ona  nece  ne  kao  obicno  ne  dati  odgovora,  nego  da 
se  nece  moci  opravdati. 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  neka  izvoli  birati 

rieci. 

Dr.  Andrija  Bakarcic : Nu  nisam  samo  ja  bio  taj  mi- 
Ijenik  vlade,  kojega  je  ona  ktjela  zatvoriti,  nego  i moj 
prijatelj  Ivandija,  a zatvor  se  sbio  ovako.  Ivandija  bi  po- 
zvan  u Dubicu,  te  ondje  htjede  razgovarati  sa  svojimi 
izbornici. 

Nu  predstojnik  kotarski  poruci  mu  kroz  g.  Manojlo- 
vica,  da  imaju  strog  nalog,  da  on  ne  smije  javno  ni  sa 
pojedinci  razgovarati  . . . (Bias:  Kakva  je  to  sloboda?) 
i da  imaju  nalog,  kad  bi  htio  sa  izbornici  razgovarati,  da 
ga  zatvore.  I zbilja  Manojlovic  — taj  je  valjda  imao  vise 
uljudnosti  i nije  htio  rabiti  sredstva,  koja  je  proti  meni 
hvalevriedan  i dobar  cinovnik  Ivasumovic  upotriebio,  naime 
zandari  me,  bez  da  bi  me  i za  vraga  pitao,  dao  odvesti 
u kasarnu  — umoli  Ivandiju,  neka  ostane  kod  njega  i 
da  ce  skupa  s njim  vecerati  i da  bi  mu  zao  bilo,  kad  bi 
se  htjeo  protiviti.  Video  Ivandija,  da  mu  ne  ima  pomoci 
telegrafira  grofu  Hedei-variju,  da  neka  Dragojlovicu  na- 
lozi,  da  ga  pusti  razgovarati  sa  izbornici.  Dva  sata  poslie 
dobio  je  namiru,  jer  se  nije  udostojio  grof  odgovoriti. 
Ocekujuc  ja  i moj  prijatelj  odgovor  vis.  vlade  stavljam 
siiedecu  interpelaciju  (cita) : 
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„Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  da  je  zastupnik  na- 
roda  g.  dr.  Josip  Ivandija  putujuc  kao  kandidat  stranke 
prava  u Dubieu  ondje  interniran  bio  po  cinovnicih  on- 
djesnje  kotarske  oblasti? 

Ako  znade,  koju  satisfakciju  kani  vis.  kr.  zem.  vlada 
povriedjenoj  osobnoj  i gradjanskoj  slobodi  dati  i sto  kani 
uciniti,  da  se  u buduce  ovakova  samovolja  upravnih  or- 
gana preprieci?" 


Predsjednik : Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  zemalj. 
vladi. 

Yisoki  sabore ! Ja  danasnju  sjedniou  zakljucujem  i 
uricem  sliedeeu  za  sutra  u 10  sati  sa  sliedecim  dnevnim 
| redom  : 

Trece  citanje  zak.  osnove  o indernnitetu  i nastavak 
prekinute  razprave  o prepornik  izborih. 

(Konac  u 2 sata  30  minuta.) 


Trideset  i prva  saborska  sjednica, 

drzana  dne  15.  sieenja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjedniee.  — Podnesak.  — Upit  zast.  Smiciklasa  glede  njegova  predloga  o za- 
stupanju  kotara  zumberacko-marindolskoga.  — Odgovor  predsjednictva  na  isti  upit.  — Trece  citanje  osnove  zakona  ob  indemnitetu. 
— Razprava  ob  izvjestaju  sab.  povjerenstva  za  iztragu  u 55.  izb.  kotaru  u Yirovitici.  — Glasovanje  o predlogu  presnosti  zast. 
Frana  Folnegovica  glede  izbora  odbora  za  izradak  novoga  saborskoga  poslovnika. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima ; molim  g.  bi- 
Ijeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita)  : 

Saiplsrilik: 

30.  sjedniee  sa  bora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  14. 
sieenja  1884.  u glavnom  i zemalj.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  74  saborskih  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 
predstojnik  za  unntarnje  poslove  gosp.  Dane  Stankovic, 
odjelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Voncina  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  gosp.  Yjekoslav 
Klein. 

Zapisnik  posliednje  sjedniee  bje  procitan  i bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Saborski  predsjednik  javlja,  da  je  narodnomu  zastup- 
nika  Gjorgji  Kresticu  podieljen  dopust  na  8 dana. 

Izjavu  predsjednika  prima  sabor  do  znanja. 

Prelazi  se  na  specijalnu  debatu  zakona  ob  indem- 
nitetu. 

Procitan  bijase  naslov.  koji  glasi : 

Z a k o n 


jkojim  sc  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zemalj- 
ska  vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  sieenja 

Ido  30.  travnja  1885. 

Sabor  prima  naslov  u cielosti. 

K §.  1.  podnasa  nar.  zastupnik  dr.  Frank  sliedeci 
uzpravak : 


U sigurnoj  nadi,  da  ee  vlada  do  razprave  o prora- 
cunu  predloziti  saboru  sve  podatke,  koji  sluze  za  izracu- 
nanje  45%  dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  opre- 
dieljenih  zakonom  za  pokrice  autonomnoga  proracuna  ovih 
kraljevina,  ovlascuje  se  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  ze- 
maljska  vlada,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam 
Hrvatskoj  i Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880. 

0 inartikulaciji  ugovorene  medju  Ugarskom  i kraljevinami 
Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalmacijom  flnancijalne  nagodbe 
pripadajuci  iznos  svih  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih 
javnih  dohodaka  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  koje  je 
zajednicka  ugarsko  - hrvatska  vlada  ovlastena  pobirati  u 
Hrvatskoj  i Slavoniji  upotriebiti  za  vrieme  od  1.  sieenja 
do  30.  travnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  autonomne 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  razmjeru  i 
unutar  granioa  zakonom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovlje- 
noga  proracuna  za  g.  1884. 

Predsjednik  predlaze,  da  se  najprije  glasuje  o pred- 
logu odbora,  ne  bude  li  §.  1.  odbora  prihvacen,  glasovati 
ce  se  o izpravku.  Bude  li  §.  1.  odbora  prihvacen,  odpada 
glasovanje  o izpravkir. 

Vecina  sabora  prihvati  §.  1.,  koji  glasi: 

§•  1. 

Hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zeraalj.  vlada  ovlas- 
cuje se,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj 

1 Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inarti- 
kulaciji ugovorene  medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvat- 
skom, Slavonijom  i Dalmacijom  flnancijalne  nagodbe  pri- 
padajuci iznos  svih  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih 
javnih  dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  koje  je 
zajednicka  ugarsko- hrvatska  vlada  ovlastena  pobirati  u 
Hrvatskoj  i Slavoniji  upotriebiti  za  vrieme  od  1.  sieenja 
do  30.  travnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  autonomne 
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uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  razmjorju  i 
unutar  granica  zakonom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovlje- 
noga  proracuna  za  g.  1884. 

Isto  tako  prima  sabor  vecinom  glasova  §.  2.,  koji 
glasi : 

§.  2. 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

I time  bude  specijalna  debata  ob  inderanitetu  za- 
kljuceria. 

Po  tom  se  predje  na  drugu  tocku  dnevnoga  reda  : 
Izvjesce  saborskoga  povjerenstva  za  iztragu  izbora  narod- 
noga  zastupnika  za  izborni  kotar  55.  sa  biralistem  u Viro- 
vitici. 

Nar.  zast.  dr.  Ivandija  i dr.  podnio  je  proti  ovomu 
izvjescu  sliedeci  protupredlog: 

Neka  se  izabere  novo  povjerenstvo,  koje  ce  imati 
izbor  g.  grofa  dr.  Teodora  Pejacevica  a Virovitici  ponovno 
iztraziti. 

Posto  je  12  sati.  preslo  se  na  interpelacije. 

Predsjednika  zamienjuje  II.  podpredsjednik  g.  dr. 
Stjepan  Spevec. 

Nar.  zastup.  Erazmo  Barcic  stavlja  sliedecu  interpe- 
laciju : 

1.  Moze  li  i ako  moze,  hoce  li  vis.  vlada  prigodom 
prvoga  buducega  saborskoga  zasiedanja  donieti  na  sabor- 
sko  razpravljanje  kakov  i koj  konkretan  predlog,  da  se 
propadajucemu  materijalnomu  stanju  Primorja  u pomoc 
priskoci. 

2.  Ima  li  i ako  ima  vis.  vlada  kakov  upliv  kod  ng. 
ministarstva,  lioce  li  taj  upliv  upotrebiti,  da  se  shodnimi 
drzavnimi  investicijami  Primorje  od  materijalne  propasti 
spasi,  te  ce  nam  vis.  vlada  uspjeh  eventualnoga  svoga 
posredovanja  priobciti. 

3.  Moze  li  i ako  moze,  lioce  li  vis.  vlada  izposlovati, 
da  porezne  dohodarine  za  brodove  krvatskoga  Primorja 
budu  izjednacene  sa  porezom  kakav  je  odmjeren  za  bro- 
dove rieckih  brodovlastnika. 

4.  Moze  li  i ako  moze,  lioce  li  vis.  vlada  izposlovati, 
da  se  onim  brodovlastnikom  brvatskoga  Primorja,  koji  su 
upitni  porez  dva  puta  izplatili,  povrati  nepripadno  jedan 
put  nplacena  svota. 

Intcrpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Upravitelj  pravosudnoga  odjela  g.  Yjekoslav  Klein 
odgovara  na  interpelaciju  dr.  Hinka  Hinkovica,  stavljenu 
u VII.  dne  8.  listopada  1884.  drzanoj  sab.  sjednici  radi 
iztraznoga  zatvora  Ivana  Krajaca. 

Interpelant  ne  zadovoljava  se  s odgovorom  zastup- 
nika visoke  vlade,  docim  sabor  primi  odgovor  vlade  na 
znanje. 

Isto  tako  odgovara  isti  zastupnik  vlade  na  interpe- 
laciju narodnoga  zastupnika  Tite  Ozegovica,  stavljenu  u 
XXVI.  dne  3.  siecnja  t.  g.  drzanoj  sjednici  o protuzako- 
nitom  biljegovanju  tnzba  kod  mjestnih  sndovah. 


Interpelant  ne  zadovoljava  se  sa  odgovorom  visoke 
vlade. 

Vecina  prima  odgovor  vlade  do  znanja. 

Isti  zastupnik  odgovara  na  interpelaciju  dr.  Radose- 
vica,  stavljenu  u 26.  dne  3.  siecnja  t.  g.  drzancj  sab. 
sjednici  o sporosti  sudova. 

Interpelant  nije  s odgovorom  vis.  vlade  zadovoljan, 
docim  sabor  prihvaca  odgovor  kr.  zemaljske  vlade  do 
znanja 

Predsjednik  zauzimlje  opet  svoje  mjesto 

Odjelni  predstojnik  g.  Danilo  Stankovic  odgovara  na 
interpelaciju  narodnoga  zastupnika  Stanka  Rasica,  stav-  j 
ljenu  u 18.  dne  20.  listopada  1884.  drzanoj  saborskoj  I 
sjednici  glede  javne  sigurnosti  u bivsoj  vojnoj  Krajini. 

Interpelant  zadovoljava  se  s odgovorom  vlade,  koji  ( 
takodjer  vis.  sabor  prima  do  znanja. 

Isti  predstojnik  odgovara  na  interpelaciju  narodnoga  ( 
zast.  Ivana  Obada,  stavljenu  u X.  saborskoj  sjednici  od  J 
11.  listopada  1884.  u predmetu  pronevjerenja  obcinsk^h 
novaca  po  obc.  biljezniku  Rajku  Zajcu  u obc.  sv.  Ivanu  | 
Zelini. 

Interpelant  ne  zadovoljava  se  s odgovorom  visoke 
vlade,  docim  visoki  sabor  prima  odgovor  zem.  vlade  do 
znanja. 

Preuzviseni  g.  ban  odgovara  na  razjasnjenje  inter- 
pelacije narodnoga  zast.  Ivana  Obada  stavljene  u 27.  od  j 
9.  siecnja  t.  g.  drzanoj  sjednici,  glede  protuzakonitoga 
postupka  kod  sklapanja  nagodaba  o odkupu  gorno-cinzenik 
zemalja,  docim  ce  na  samu  interpelaciju  kasnije  odgo- 
voriti. 

Narodni  zastupnik  dr.  Ivandija  stavlja  sliedecu  inter- 
pelaciju : 

Finaneijalni  organi  u kotaru  Petrinji  kod  procienji- 
vanja  sljiva  gerirali  su  se  ove  godine,  kao  da  ce  se  porez 
za  pecenje  rakije  platiti  nagodbenim  putem,  te  procienise 
kolicinu  sljive  od  prilike,  ali  previsoko,  poslie  odgovorise 
narod  od  nagode,  samo  da  imadu  kontroliranjem  zgode 
uziti  se  kojecega;  napokon  vise  financijalne  oblasti  srav- 
njujuc  ovu  procienu  sa  unislim  porezom,  nadju,  da  je  j 
erar  prikracen  i odredjuju  preveliku  kazan  na  zavedeni 
narod. 

Nadalje  finaneijalni  organi  istoga  kotara  dozvoljuju 
od  poreza  prostu  kolicinu  rakije  za  domacu  porabu  samo 
onda  bez  placanja  poreza  izpeci,  ako  si  ovlastenici  kotao 
u svojern  dvoristu  namjeste,  ako  kod  drugoga  pece,  mora 
i za  onaj  kotao  platiti. 

Ako  je  to  istina,  sto  kani  vis.  vlada  uciniti,  da  se 
ove  nepravednosti  od  naroda  uklone. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostavili 
vis.  vladi. 

Isti  narodni  zastupnik  stavi  jos  sliedecu  interpe- 
laciju : 

Imade  suma  imovnik  obcina,  u kojili  se  posjeceno 
drvo  ne  moze  kod  panja  sloziti  ili  se  ne  moze  izvesti,  te 
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je  s toga  propisana  kontrolna  premjerba  upravo  nemo- 
guca,  oni  pravo  uzitnici  imovnih  obcina,  kojim  se  u ta- 
kovih  predielih  drva  doznace,  padaju  s toga  bezuvjetno 
pod  kazan  redovitu  globu. 

Znade  li  vis.  vlada  za  tu  nepodobstinu  ? i ako  znade, 
sto  kani  vis.  vlada  odrediti,  da  se  to j nepravednosti  na  put 
stane  ? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Nar.  zast.  dr.  Andrija  Bakarcic  stavlja  sliedecu  inter- 
pelaeiju : 

Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  da  je  zastupnik  naroda 
g.  dr.  Josip  Ivandija  putujuc  kao  kandidat  stranke  prava 
u Dubicu,  ondje  interniran  bio  po  cinovnicih  ondjesnje 
kotarske  oblasti? 

Ako  znade,  koju  satisfakciju  kani  vis.  kr.  zem.  vlada 
povriedjenoj  osobnoj  i gradjanskoj  slobodi  dati  i sto  kani 
uciniti,  da  se  u buduee  ovakova  samovolja  upravnih  or- 
gana preprieci? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Hinko  Hinkovic  stavlja  slie- 
decu interpelaciju : 

Je  li  je  poznato  vriednoj  vladi,  da  vrhovni  sumarski 
cinovnik  kod  kr.  zem.  vlade  g.  Anderka,  ne  znajuci  hrvat- 
ski,  ureduje  njemacki  i da  mu  njegove  koncepte  prevadja 
jedan  podredjen  cinovnik; 

da  je  odlukom  kr.  ug.  ministarstva  financija  broj 
28.075.  od  1875.  radi  prikracenja  erara  odsudjen  na  po- 
vratak  previse  zaracunanih  troskova : 

da  je  odbor  krizevacke  imovne  obcine  od  28.  svibnja 
od  1877.  br.  852.  podnio  kr.  zemalj.  vladi  izvjestaj.  iz 
kojega  se  vidi  podpuna  nesposobnost  g.  Anderke; 

da  je  njegova  nesposobnost  dokazana  i time,  sto  su 
prociene,  koje  je  taj  vjestak  prosle  godine  (1883./4.)  rn- 
kovodio  i izpitivao  po  Krajini,  nadbijene  kod  drazbah  za 
55  do  70%; 

da  u slncaju  oprieke  izmedju  nasili  i drzavnih  inte- 
resa  glede  suma  g.  Anderka  radi  u prilog  drzavnim,  a 
na  ustrb  nasim  hrvatskim  interesom  ? 

Da  li  je  vriedna  vlada  voljna  shodna  odrediti,  da  se 
g.  Anderka  vrati  u status  drzavnoga  sumarskoga  osoblja, 
odnosno  da  se  makne  sa  danasnjega  svoga  mjesta  i da 
se  vrhovna  sumarska  uprava  kod  kr.  zem.  vlade  povjeri 
kojoj  lirvatskoj  usposobljenoj  sili? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  ob  23/4  sata  poslje 
podne  i urece  buducu  za  sutra  dne  15.  siecnja  1885.  u 
10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom: 

Trece  citanje  osnove  zakona,  kojom  se  ovlascuje  hr- 
vatsko-slavonsko-dalmatinska  zemaljska  vlada  na  pokri- 
vanjc  potreba  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske 


i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  1885., 
zatim  nastavak  o prepornih  izborih. 

Mirko  Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

F r a n j o Tumpic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nikakove  primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  veri- 
ficira. 

Vis.  sabore  ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : 

Zastupnik  g.  Folnegovic  sa  drugovi  podnasa  sliedeci 
predlog  (cita): 

„Sabor  izabire  odbor  od  15  lica,  komu  ce  biti  za- 
daca  izraditi  novi  saborski  poslovnik. 

Molim  predlog  izjaviti  presnim“. 

Vis.  sabore!  0 presnosti  predloga  viecati  se  moze 
pod  konac  danasnje  sjednice. 

Riec  imade  narodni  zastupnik  g.  Tade  Smiciklas,  da 
stavi  upit. 

Tadija  Smiciklas:  Ja  sam  zajedno  sa  mojimi  drugovi 
vec  pocetkom  mjeseca  listopada  donio  predlog.  da  se  po- 
zove  visoka  zemaljska  vlada,  neka  bi  sto  prije  razpisala 
izbor  za  kotar  Zumberak  i Marindol.  Taj  predlog  do  danas 
nije  dosao  na  dnevni  red.  U onom  kraju  agitira  se  od 
susjedne  Kranjske.  agitira  se  i tako,  da  se  kaze:  za  vas 
u Zagrebu  i onako  ne  mare. 

Gospodo ! Cim  dulje  bude  ovaj  predlog  ovako  stajao, 
tim  ce  vise  razloga  imati  ova  agitacija,  zato  pitam,  kada 
ce  se  donieti  predlog  moj  na  dnevni  red? 

Predsjednik:  Na  ovaj  upit  itnam  odgovoriti,  da  posto 
se  po  poslovniku  ima  svaki  predlog  jednom  odboru  do- 
dieliti,  to  cu  isti  predlog  doticnomu  odboru  u prvoj  sa- 
borskoj  sjednici  dodieliti. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu  trece 
citanje  osnove  zakona  o indemnitetu.  Molim  g.  biljeznika, 
da  bi  ju  izvolio  procitati. 

Bilj  Sljepan  Barlovic  (cita:) 

Z a k o n 

od 

kojim  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zem. 
vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do 
30.  travnja  1885. 

§•  !• 

Hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zem.  vlada  ovlascuje 
se,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inartikula- 
ciji  ugovorene  medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom, 
Slavonijoin  i Dalmacijom  financijalne  nagodbe  pripadajuci 
iznos  svih  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih  javnih  do- 
kodaka  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  koje  je  zajed- 
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nicka  ugarsko-brvatska  vlada  ovlascena  pobirati  u Hrvat- 
skoj  i Slavoniji  upotrebiti  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30. 
tiavnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  autonomne  uprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  razmjerju  i unutar 
granicah  zakonom  od  13.  srpnja  1884.  ustanovljenoga 
proracuna  za  godinu  1884. 

§ 2. 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Prima  li  vis.  sabor  sada  procitanu  zakonska  osnovu 
u cielosti  svojoj  ? (Prima.)  (Glasovi:  Neka  se  glasuje!) 
Gospoda,  koja  su  zato,  da  se  zakonska  osnova  ob  indem- 
nitetu  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  travnja  o.  g.  prirni, 
kako  je  iz  specijalne  debate  proizasla,  neka  izvole  ustati. 
(Vecina  ustane.)  Sada  procitani  zakon  primljen  je  u trecem 
citanju.  Drugi  predmet  dnevnoga  reda  jest  razprava  o 
priepornih  izborih.  Riec  ima  zastupnik  dr.  David  Starcevic. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo  ! skoro  svi  rekosmo  sve, 
a isto  tako  svi  skupa  neuciuismo  nista  dobra,  za  one, 
koje  ovdje  zastupamo.  I stoga  vain  iskreno  kazem,  da  se 
meni  ne  mili  razvijati  i razlagati  kukavno  stanje  nasega 
naroda,  jer  vidim,  da  je  svaki  dan  ponor  sve  to  veci, 
i sve  to  veca  nevolja,  i da  mi  ovdje  ili  necemo  ili  ne 
mozemo  narodu  pomoci  i samo  tratimo  tako  vrieme.  Stoga 
cu  ja  biti  sasvim  kratak;  samo  cu  nekoliko  cinjenica  jos 
navesti,  da  se  vidi,  da  sam  i danas  istinu  rekao. 

Izabrasmo  odbor  od  trih  osoba,  koji  je  isao  iztrazi- 
vati  ovaj  prieporni  izbor;  kako  cusmo  od  g.  izvjestitelja, 
nisu  te  tri  osobe  isle  da  razvide,  nego  samo  dvie.  Po 
zakonu  kod  drugik  oblastih,  a i po  nacelu,  koje  svagdje 
vlada,  kada  se  nije  cielo  osoblje  sastalo  u odboru,  da  sto 
nacini,  ne  moze  se  nzeti  za  nikakav  predmet  iztraga,  koja 
bi  se  mogla  saboru  predloziti  na  razpravu. 

Nu  uza  svu  tu  manjkavost  g.  izvjestitelj  i sam  pri- 
znaje,  da  je  izbor  nezakonito  obavljen.  Tako  je  barem 
jucer  izvjestio.  (Izvj.  Stevan  Popovic : Nije  istina,  nije 
tako !) 

Vi  mozebiti  niste  ni  mislili,  sto  rekoste. 

Gospodin  je  rekao,  da  je  predsjednik  izborne  komi- 
sije  javio  izbornikom,  da  ce  najprije  procitati  sva  irnena 
izbornika.  da  se  vidi,  koji  su  dosli  na  izbor.  Citano  je  do 
Demetrovica,  a onda  da  se  pocelo  glasovati,  tako  da  je 
15  — 20  izbornika  proditano,  a da  nisu  giasovali.  Onda  od 
Demetrovica  pocelo  se  glasovati.  Dakle  tu  svaki  vidi.  da 
je  to  bio  nezakonit  postupak,  jer  §.  46.  izbornoga  reda 
kaze:  „Da  uzmognu  glas  svoj  dati  izbornici,  koji  pri  prvom 
citanju  izborne  listine  i prozivanju  izbornika  n'e  bijahu 
prisutni,  moraju  se  prije,  nego  se  zakljuci  izbor,  irnena 
njihova  joste  jedanput  abecednim  redom  prozvati.  G.  iz- 
vjestitelj je  priznao,  da  drugi  krat  nije  listina  citana,  nego 
je  zakljucen  izbor  i onda  su  jos  nekoji  iz  naroda  vikali, 
te  se  priznaje,  da  bi  i oni  giasovali,  ali  se  je  reklo,  da 
je  izbor  zakljucen.  Dakle  na  temelju  izvjesca,  oslonjena  na 
zakon,  priznaje  se,  da  nije  izbor  po  zakonu  obavljen,  li-  j 


stine  nisu  dvakrat  procitane,  a reklo  se  je,  da  ce  se  je- 
danput procitati  za  pokus,  pak  se  nije  drzalo ; vidi  se 
dakle,  da  nije  bio  cist  posao  kod  izbora. 

Gosp.  izvjestitelj  javlja  saboru,  da  ona  cetiri  glasa, 
koja  su  za  „Tkalceca“  glasovala,  da  su  rekla,  da  je  tamo 
covjek,  koji  se  zove  tako,  i da  su  oni  mislili  toga,  i isli 
su  mu  cestitati,  da  je  on  toliko  glasova  dobio  kod  izbora. 

Dopustite,  ja  imam  od  tih  trijuh  izbornika  vlastoruc- 
nim,  stranom  podpisom,  a stranom  pred  dva  svjedoka 
ucinjeno  ocitovanje  koje  glasi  ovako  (cita) 

Gospodo,  evo  ovo  je  vlastorucno  ocitovanje,  i ja  cu 
ga  dati  g.  izvjestitelju,  i ovo  ocitovanje  ilustrira  i postu- 
pak izborne  komisije  u Virovitici,  a i postupak  gospode, 
koja  su  izabrana.  Ja  diiim  izpod  moga  dostojanstva  raz- 
lagati o tom,  a ako  vi  od  vecine  i vi  od  manjine  imate 
obraza  prigovoriti,  molim,  da  se  izasalje  nova  komisija, 
koja  ce  izviditi ; ako  se  dokaze,  da  imate  pravo,  onda  cu 
ja  s vama  biti,  ali  ocekivam  po  pravici  — ako  dokazem 
da  imam  pravo  — da  jedanput  s nami  skupa  budete. 
Ja  sam  govorio  vise  krat  o zlu,  koje  se  uvuklo  u nas 
narod  i kojemu  bi  morali  skupa  s vladom  i nasim  kra- 
ljem  nastojati.  da  se  na  kraj  stane. 

Vi  znate,  da  je  kod  zadnjih  izbora  nekoliko  ljudi 
poginulo,  i da  su  sudjelovale  oblasti,  koje  nisu  imale 
prava,  i kaze  se,  da  je  jedan  cinovnik  nalozio,  da  oruznici 
pucaju  na  ljude,  koji  su  mirno  sjedili.  Bila  je  razprava 
kod  sudbenoga  stola  i bili  su  ljudi  kao  obtuzenici  i kao 
svjedoci,  i morali  su  prisegu  polagati,  da  utvrde,  sto  su 
vidjeli  i culi.  Jedan  od  cinovnika  polozio  je  prisegu,  da 
ce  istinu  govoriti,  kako  ide  po  zakonu.  Osuda  je  izisla  i 
ljudi  nekoji  osudjeni,  a nekoji  pusteni  kuci.  Jedan  kocijas 
poslie  toga,  kad  je  dosao  kuci,  kaze : ljudi  bozji,  kako 
cemo  mi  ziviti  ? Ja  sam  bio  prisutan  kod  citave  stvari, 
i vidio  sam,  sto  se  radi  i govori,  a cinovnik  je  kod  suda 
sasma  protivno  izpovjedio,  premda  je  s nami  prisegu 
polozio.  Sto  hasni  skola  i crkva,  kad  gospoda  krivo 
prisizu  ? 

Vi  ste  se  sgrazali,  kad  sam  vam  rekao,  da  ste  iztje- 
rali  boga  iz  Hrvatske.  Na  ovakav  postupak  zabadava  i 
uciti  koga  sto,  a protivno  raditi.  To  se  slabo  prima  na- 
roda, a i nas.  Dobar  primjer  i cini  dobro  poducavaju 
narod. 

To  sam  ktjeo  za  l'cizjasniti,  kako  se  postupa  kod  iz- 
bora, a da  se  uzmogne  bolje  razjasniti,  kako  se  postu- 
palo  .... 

Predsjednik:  Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  govori  o 
izbor u virovitickom. 

Dr.  David  Starcevic  : Predstojnik  unutarnjega  odjela, 
odgovarajuc  na  nase  tuzbe  i tegobe,  rekao  je  narocito 
proti  meni,  da  se  i kod  drugih  narodali,  koji  su  pro- 
svjetljeniji,  krade.  ubija  i otima,  pa  je  li  cudo,  da  se  to 
kod  nas  dogadja?  Ja  to  priznajem,  ali  da  bi  se  toliko 
kralo  i ubijalo  i sve  druge  nezakonitosti  cinile  koliko  kod 
nas,  to  cete  malo  kod  kojega  naroda  naci ; a da  istinu 
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kazem,  to  je  i sam  presvietli  gospodin  kazao,  da  je  narod 
izgubio  svjest,  i pozvao  je  sve,  bez  razlike  stranaka,  da 
moramo  sudjelovati,  da  narod  dodje  do  sviesti. 

Predsjednik : Ja  molim  g.  zastupnika,  to  ne  spada 
na  stvar,  molim  govorite  o izboru  virovitickom. 

Dr.  David  Starcevic  : Kad  sam  ja  god  pod  prijasnjom 
vladom  iznesao  tegobe,  reklo  se  je,  da  vlada  nema  volje, 
a sada  presvjetli  gospodin  kaze,  da  je  pod  ovom  vladom 
narod  sviest  izgubio.  Je  li  onda  vlada  istmu  govorila  ili 
sada,  a za  godinu  dana  ce  se  drugcije  govoriti  od  strane 
vlade,  a narod  ce  'sve  gore  stojati.  Cali  ste  ijucer,  sto  je 
zastupnik  govorio. 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  ako  ce  se  jos 
jednom  udaljiti  od  stvari,  biti  cu  prisiljen  riec  mu  odu- 
zeti ; vec  sam  vas  tri  put  molio. 

Dr.  David  Starcevic  : Navesti  cu  jos,  sto  je  g.  Gjur- 
kovic govorio  o nami. 

Predsjednik  : Molim  ! 

Dr.  David  Starcevic  : Onda  njega  niste  opomenuli  i 
riec  mu  uzeli. 

G.  Gjurkovic  se  nami  tada  zagrozio  i ovako  rekao  : 
ja  ne  zelim  ni  najvecem  mome  neprijatelju  ono,  sto  ce 
se  vami  dogoditi,  t.  j.  stranci  prava. 

To  sam  citao  u „Narodnih  Novinah“,  premda  moram 
priznati,  da  je  dr.  Frank  kazao,  da  je  Gjurkovicev  govor 
tiskan  drugacije,  a drugacije  recen  ; ako  nije  molim  za 
oprostenje.  (Gjuro  Gjurkovic  : kazao  sam.) 

Zasto  ga,  gospodo,  nije  predsjednik  na  red  zvao  i 
kako  se  on  usudjuje  i je  li  to  dostojno  manjini  se 
groziti  ? (Gjuro  Gjurkovic  : A sto  je  s batinaini  ?) 

Ja  sam  kazao,  da  batina  ima  dva  kraja.  (Smieh.). 
Gospodo  ! Ja  mislim,  da  na  temelju  ovoga  sto  sam  rekao, 
malo  ce  koji  biti , koji  nece  uviditi , da  je  izbor  u 
Virovitici  nezakonito  obavljen.  Moguce  je,  da  ce  se  naci 
vecina,  koja  ce  odobravati,  a biti  ce  ih,  koji  ce  biti  proti 
tomu,  a meni  je  svejedno,  iskreno  vam  kazem  ; a ja  sam 
od  uvjerenja,  da  je  i vami  svejedno,  jer  vas  ima  vecina, 
osobito  vi  koji  brojite  na  stotine,  a mi  na  desetke,  pa 
kad  je  nami  svejedno,  moze  biti  i vami,  i tako  ne  ima 
zaprieke,  da  budete  pravedni,  da  se  stvar  izvidi  i da  se 
izbor  obavi  po  zakonu.  Kako  rekoh  meni  je  svejedno,  jer 
ja  imam  vjeru  u boga,  da  ce  svako  pravedno  dielo  do- 
biti  nagradu,  i da  ce  svako  zlo  biti  na  onom  svietu,  ako 
ne  na  ovom  pedepsano,  i stoga  mirne  duse  gledam  raz- 
vitak  ovih  odnosaja,  i ne  zelim  se  voziti  u vasoj  ladji, 
jer  mi  se  cini  trula  gradja  i napuknula,  a mocvarno  je 
vrieme,  pak  bi  bilo  nesrece,  da  vam  idem  u pomod  ? 

Gospodo  ! Yi  branite  ovdj-e  cast  i dostojanstvo  samo 
proti  nasoj  stranci.  Kad  dodju  ovake  istine,  onda  se  jako 
buriite,  jer  se  vriedja  dostojanstvo  i sve  novine,  sluzbene 
i polusluzbene  pisu  o skandalu  u hrvatskom  saboru,  a 
kada  se  ovakove  strahote  iznesu  pred  sabor,  gdje  bi 
se  divljak  rnorao  sgrazati,  to  je  u redu,  tu  vecina  muci, 
|to  nije  skandal.  Zato  bi  ja  molio  gospodu  i g.  predsjed- 


nika,  da  jednakom  mjerom  mjeri  i vama  i nama.  Vi, 

kako  sam  rekao,  dajete  govore  u sluzbene  novine,  malo 
dodate  i izpravite  ; ja  nemam  nista  proti  tomu,  ali  meni 
je  zao,  kad  ja  sto  ovdje  govorim,  da  se  najprije  krivo 
i neistinito  donese  u sluzbenima  novinama.  (Glas : A 
Sloboda  ?) 

Slobodu  mozete  suditi,  i ona  ce  biti  osudjena,  ako 
je  kriva.  A vec  ima  deset  dana,  da  sam  zadnji  govor 

rekao,  pa  ga  ne  rnogu  dobiti ; ne  dadu  mi  govora,  a tamo 
je  sluzbenim  novinam  velika  neistina  recena,  jer  sam 
rekao,  da  je  Tisa  g.  1861  rekao,  da  svaka  buna  odozgo 

dodje  — od  vlade,  pa  tko  se  drzi  zakona,  rekao  je  taj 

gospodin,  taj  ce  priznati,  da  buna  odozgo  ide,  jer  je  on 
tada  bio  u opoziciji,  a onda  sam  jos  rekao,  da  Tisa  na 
vladi  izmisljava  sredstva  drasticna,  i bunu  proti  onim, 
koji  govore  onako,  i koji  onako  rade,  kao  sto  je  on  radio ; 
a u sluzbenim  novinama  je  javljeno,  da  je  Tisa  rekao, 
da  svaka  buna  dolazi  odozdo.  Mi  znamo  toliko  iz  naravi 
da  je  drugo  odozgo,  a drugo  odozdo.  Meni  ne  dadu  go- 
vora, da  bi  ga  dao  tiskati,  vec  nas  tako  obsipavate  potvo- 
rami,  a to  je  krivo,  ija  mislim,  da  bi  svakomu  bilo  krivo, 
skim  bi  se  tako  nepravedno  postupalo. 

Da  zakljucim,  jer  vidim,  da  vam  je  dugo,  a znate 
stvar  bolje  nego  ja.  Ja  bill  predlozio,  da  se  radi  nistet- 
nosti,  sto  nisu  tri  odaslanika  izbor  iztrazivala,  nego  samo 
dva : to  je  vec  mana,  jer  kad  bi  samo  dva  mogla  taj 
posao  obaviti,  mi  nebi  birali  tri,  nego  dva  — a rado  bi 
znati,  kako  bi  oni  glasovali,  kad  bi  jedan  bio  proti,  a 
drugi  za  — ja  znam  zasto  su  dvojica  isli ; zato  jer  su 
bili  slozni  vec  prije  iztrage,  i onda  podastrli  izvjesce  u 
nadi,  da  cete  i vi  biti  slozni,  te  zaustaviti  trecega,  koji 
nije  mogao  ici,  kako  se  veli  radi  bolesti ; onda.  ako  se 
uvazi  ono  ocitovanje,  sto  su  sami  izbornici  poslali,  i iz 
kojega  se  vidi,  da  su  odbor  i oblasti  radili  nezakonito, 
ne  mojte  nezakonitost  odobravati,  jer  mi  imamo  nade,  da 
i vi  stojite  na  zakonu,  u toj  nadi  preporucam  vam,  da 
zabacite,  sto  nije  istina, 

(Mazura  se  javi  za  riec.) 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika,  imam  njekoliko  rieci 
doprimietiti  naknadno  o upitu  g.  Smiciklasa  te  priobciti, 
da  je  njegov  predlog  u 5.  sjednici  od  7.  listopada  1884. 
dodjeljen  odjelu  za  unutarnju  upravu  ; dakle  g.  Smiciklas 
nije  imao  pravo  traziti  ni  razjasnjenje,  jer  sam  ja  svojoj 
duznosti  zadovoljio,  a nije  imao  pravo  ni  reci,  da  ja  lio- 
timice  stvar  zavlaciin,  posto  je  isti  predlog  odboru  za 
unutarnju  upravu  upucen  bio. 

Dr.  Sime  Mazura:  Visoki  sabore!  Biti  cu  u ovom 
predmetu  radikalniji  od  stranke  prava.  (Glas  : Maturu  je 
polozio.)  Ne  mojte  se  cuditi,  jer  to  ce  biti  zato,  sto  sam 
— kad  bill  se  ktjeo  saliti  rekao  bill  — veoma  dobro 
polozio  izpit  zrelosti  za  prelaz  u vasu  stranku. 

Nu  bit  cu  radikalniji  zato,  jer  ne  rnogu  glasovati  za 
predlog  stranke  prava,  odnosno  za  predlog  dr.  Ivandije. 
a ni  za  predlog  odborov. 
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Ja  sain,  gospodo,  bio  u odsjeku,  gdje  se  imao  veri- 
ficirati  izbor  55.  izbornoga  kotara,  pa  sam  se  iz  prituzbe, 
podnesene  na  vis.  sabor  proti  tomu  izboru  uvjerio,  da 
nije  moguce,  da  bi  se  cinjenice,  koje  su  tamo  navedene 
izmislile,  a da  im  nebi  bili  koja  podloga. 

Bio  sam  dakle  u odsjeku  proti  ovjerovljenju  dr.  gf. 
Pejacevica,  a osobito  sam  bio  zato  proti  tomu,  jer  je, 
kao  sto  je  poznato,  njemu  dana  vjerodajnica,  zato  sto  je 
samo  jedan  glas  imao  vise  od  kandidata  protivne  stranke. 
Prosudio  sam  onda  stvar  iz  same  prituzbe,  a danas  \ddim, 
da  se  je  posve  obistinila,  i da  je  posve  temeljita,  a pruza 
mi  tomu  dokaz  upravo  izvjesce  saborskoga  odaslanstva. 
U izvjescu  gg.  Gjurgjevica  i Popovica  priznaje  se  naro- 
cito,  da  18  izbornika  nije  glasovalo  za  nikoga  zato,  sto 
su,  kad  su  prozvana  njihova  imena,  odgovorili : ovdje 
sam.  Ja  mislim,  da  onaj  stanoviti  „ovdje  sam“  nije  bio 
kandidiran,  i zna  se,  da  predsjednik  izborne  deputacije 
smije  dati  glasovati  samo  za  onoga,  koji  je  kandidiran,  a 
za  onoga,  koji  nije  kandidiran  ne  moze  dopustiti  glaso- 
vanja;  moze  se  ubiljeziti,  da  je  htio  glasovati  za  toga  i 
toga,  a da  mu  je  to  uzkraceno,  jer  nije  glasovao  za  po- 
stavljenoga  kandidata.  Ako  to  stoji,  onda  morate  priznati, 
da  je  predsjednik  izborne  komisije,  koji  je  i podzupan, 
zanemario  svoju  duznost,  kad  nije  izbornike,  koji  su  gla- 
sovali  sa  ovdje,  uputio  da  imaju  glasovati  za  ovoga  ili 
onoga  kandidata,  i kad  nije  njihov  glas  pribrojio  ovomu 
ili  onomu,  ili  narocito  izjavio,  da  se  nisu  htjeli  niti  jednomu 
niti  drugomu  kandidatu  pridruziti.  Ovo  nije  nego  izlika,  da 
bi  podzupan,  koji  dobro  znade,  sto  radi,  da  bi  mislio,  da 
su  oni,  koji  su  glasoyali  sa  „ ovdje  sam“  glasovali  za 
nikoga;  smatram  da  je  to  izlika  i da  se  ne  moze  oz- 
biljno  ni  uzeti. 

Ako  je  istina,  da  osamnaest  izbornika  nije  glasovalo, 
nisam  cuo,  da  li  ih  je  koliko  preslusano  od  saborskoga 
izaslanstva,  i ako  su  ti  preslusani,  ja  mislim,  da  seje  sabor- 
skomu  izaslanstvu  imala  nametnuti  ta  misao,  posto  se  radi  o 
jednom  glasu  vecine,  iztraziti,  za  koga  bi  imali  glasovati. 
.Ja  nisam  cuo,  da  bi  poslanstvo  pitalo:  ljudi,  vi  koji  ste 
pogriesno  glasovali,  kazite  za  koga  ste,  za  koga  bi  glaso- 
vali? A to  mi  daje  podlogu  vjere  da  bi  za  Tkalcica  gla- 
sovali. Ovo  je  jedan  moment,  koji  crpim  iz  izvjesca  slav- 
noga  povjcrenstva.  Drugi  moment  premda  je  jednake  naravi, 
mislim,  da  je  odlucan  zato,  jer  vec  znamo,  da  ona  cetvo- 
rica,  koji  su  spomenuli  ime  Tkalceca,  da  su  nakanili  bili 
glasovati  za  Tkalcica,  To  je  navedeno  u prituzbi,  koja  je 
navedena  proti  izboru  dr.  gf.  Pejacevica.  i imamo  danas 
dokaz.  da  su  ta  cetvorica  doista  oni,  koji  bi  dali  prevagu 
izboru.  Odavle  pako  sliedi,  da  ja  uvidjam,  da  bi  Tkalcic 
svakako  bio  izasao  izabranim  narodnim  zastupnikom,  onda, 
kada  bi  se  izbor  nepristrano  obavljao,  pa  posto  vidim,  da 
je  povjerenstvo  saborsko  pristranim  nacinom  izlozilo  sve 
cinjenice  i doslo  do  zakljucka,  da  se  dr.  gf.  Pejacevic 
ovjerovi,  zakljucujem,  da  je  izbor  bio  nezakonito  obavljen, 


i da  ne  ima  nikakve  podloge  za  ono,  sto  povjerenstvo 
predlaze,  naime,  da  se  ovjerovi  dr.  gf.  Pejacevic. 

Gospodo ! Ne  mogu  zato  pristati  uz  predlog  stranke 
prava  odnosno  dr.  Ivandije,  i drugo  jer  mi  se  cini  posve 
suvisnim.  Ja  sam  cuo  onako  govoriti,  da  ce  se  u ovoj 
stvari  glasovati  za  preolog  odborov,  zato,  jer  se  zna,  da 
ce  se  u Virovitici  u 55.  izbornom  kotarn  obaviti  novi  iz- 
bor,  jer  dr.  gf.  Pejacevic  kani  optirati  za  drugo  mjesto, 
gdje  je  izabran.  Nu  meni  je  ovo  irelevantno  i ja  oceku- 
jem,  da  ce  vis.  sabor  objektivno  i naprama  istini  izreci 
verdikt.  Osim  toga  cast  mi  je  upozoriti  vis.  kucu,  da  za 
slucaj,  ako  bi  naprama  prituzbi  ostala  iztraga  bezuspjesna 
da  bi  se  naniela  nepravda  onim,  koji  bi  morali  nositi 
troskove;  dakle  ne  moze  biti  jednostavno,  da  ce  se  Peja- 
cevic zahvaliti  na  izboru,  pa  posto  sam  pripravan  objek- 
tivno glasovati  za  ono,  sto  je  pravo,  glasovat  cu  proti 
jednom  i drugom  predlogu. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Zoric. 

Josip  Zoric:  Vis.  sabore ! Prigodom  verifikaeije  sa- 
borskih  izbora  citalaseje  prituzba  izbornika  55.  izbornoga 
kotara  virovitickoga.  U toj  prituzbi  bijahu  iztaknute  tako 
vazne  cinjenice,  da  je  doticni  odsjek,  koji  je  imao  verifl- 
kaeiju,  zakljimio,  da  se  ima  proglasiti  izbor  priepornim. 
Mnienje  ovo  usvojio  je  cielokupni  sabor  ovdje,  te  ga  je 
proglasio  priepornim,  i u saborskoj  sjednici  od  10.  listo- 
pada  1884.  izabrao  povjerenstvo,  koje  ce  imati  iztraziti, 
koliko  su  istinite  prituzbe. 

Imam  samo  to  dodati,  da  kad  se  radilo  o verifikaeiji 
ovoga  prie,iornoga  izbora  u odsjeku,  da  se  zakljucilo, 
neka  bi  se  izabrali  clanovi  svih  stranaka  ovoga  sabora, , 
dakle  da  bi  bila  tri  clana,  a to  zato.  da  se  oduzme  po- 
vjerenstvu  biljeg  pristranosti,  i pruzi  garaneija,  da  ce  po- 
vjerenstvo objektivno  posao  obaviti.  Medjutim  na  ovaj  za- 
htjev  koji  se  iztaknuo  u odsjeku  nije  se  uzelo  obzira  i 
izabrao  se  odbor  jedne  stranke  — saborske  vecine,  koji 
ima  izpitati  temeljitost  ovih  prituzaba. 

Kako  su  stvari  tekle,  i kako  se  je  u istinu  dogodilo. 

Povjerenstvo  ovo  islo  je  na  lice  mjesta,  izvidilo  stvar, 
akoprem  ne  u podpunom  broju,  jer  su  bila  samo  dva 
clana,  trecega  nije  bilo  i ovo  povjerenstvo  rezultat  svoga 
djelovanja  podnese  u svoin  izvjescu,  o kom  je  riec. 

Citajuc  ovo  izvjesce  ne  mogu  se  oteti  sumnji,  da  je 
sbilja  to  povjerenstvo  svoj  posao  pristrano  obavilo.  Ali 
makar  je  pristrano  obavilo,  ako  je  unatoc  nasemu  oceki- 
vanju  gledalo  u interesu  svoje  stranke  djelovati,  to  je 
ipak  meni  samo  ovo  izvjesce,  sto  je  na  stolu  ove  vis. 
kuce  dovoljna  podloga,  dovoljan  razlog,  da  glasujem  proti 
predlogu. 

U izvjescu  navedene  su  cinjenice,  a ove  su  takove, 
da  bih  ja  iz  njili  posve  drugi  zakljucak  izveo,  nego  samo 
povjerenstvo.  Povjerenstvo  na  koncu  izvjesca  zakljucuje, 
da  se  taj  izbor  verificira.  Ja  pako  iz  ovih  cinjenicah,  koje 
su  u tom  izvjescu  navedene  predlazem  vis.  saboru,  da 
ovaj  izbor  ne  uvazi,  ne  ovjerovi. 
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Ja  cu  svoje  glasovanje  podkriepiti  sasvim  u kratko 
i objektivno  navesti  cu  prije  nekoliko  rieci. 

U svakoj  pravnoj  drzavi  svaki  drzavljanin  ima  svojih 
duznosti  i svojih  prava.  Drzavni  organi  imadu  duznost 
bditi,  da  drzavljani  vrse  svoje  duznosti,  ali  isti  drzavni 
organi  imadu  istu  svetu  duznost  bditi,  da  drzavljani  mogu 
vrsiti  nezapreceno  svoje  pravo,  a ne  saino  svoje  duznosti. 
Ako  se  od  drzavljana  trazi  vrsenje  duznosti,  a prieci  u 
vrsenju  prava,  onda  ce  sigurno  doci  do  toga,  da  kao  sto 
se  on  prieci,  kao  sto  mu  se  stega  stavlja  u vrsenju  prava, 
gledati  ce  oteti  se  vrsenju  svojih  duznosti. 

Medju  prava  svakoga  gradjanina  u ustavnoj  zemlji 
spada  izborno  pravo  samoodluke,  a oni,  koji  imadu  bditi, 
da  se  ovo  izborno  pravo  vrsi  po  zakonu,  da  se  nebi  za- 
precivao  drzavljanin  u vrsenju  svoga  prava,  to  je  kod 
samoga  izbornoga  cina  tako  zv.  izborna  deputacija,  a pred- 
sjednik takve  izborne  deputacije  po  izbornom  zakonu  je 
izaslauik  upravne  oblasti. 

Duznost  izborne  deputacije,  odnosno  predsjednika  iz- 
borne deputacije  jest:  bditi  i nastojati  o tom,  da  budu 
izbornici  tocno  upuceni  u svoja  prava  i nacin,  kako  da 
ta  prava  vrse.  a ovo  naznacuje  sam  izborni  zakon. 

Kad  je  urecen  dan  za  izbor  i izbornici  se  sastanu 
na  biralistu,  prva  je  duznost  predsjednika  izborne  depu- 
tacije — ja  gdjegod  sam  bio  kod  izbora  od  1861.  god 
do  danas,  tu  sam  praksu  svagdje  vidio  na  duliu  i slovu 
zakona  osnovauu  — prva  je  duznost  predsjednika  izborne 
deputacije,  da  pozove  izbornike,  da  predloze  svoje  kandi- 
date  i to  kaze  zakon.  I kandidatom  i narodnim  zastupni- 
kom  smatra  se  onaj,  koga  su  predsjedniku  izbornoga 
odbora  kao  takova  naznacili  u seoskoj  obcini  pet  izbornika. 

Dakle  kad  predsjednik  izbor.  odbora  pozove  izbornike, 
da  predloze  kandidata  i posto  su  ga  predlozih,  predsjed- 
nik izborne  deputacije  upozoruje  izbornike : Evo,  evo,  kan- 
didat  je  ovaj  : ovaj  po  zakonu,  njega  birajte  sada  izme- 
dju  ovih. 

Tada  se  pozivlju  izbornici  po  izbor.  zakonu  §.  46. 
abecednim  redom. 

Zasto  se  pozivlju  ? Ovdje  je  izrikom  kazano,  da  se 
pozivlju  zato,  da  mogu  dati  svoj  glas,  komu  hoce,  a ne 
zato,  da  kazu  ovdje  sam.“  Dakle  zato  se  pozivlju,  da  dadu 
svoj  glas  kojemu  kandidatu,  a ako  ne  misli  dati,  da  kaze: 
ja  nikomu  ne  dajem  svoj  glas.  Ja  to  posve  shvacam,  ra- 
zumijem  i opravdanim  smatram,  ako  izborna  deputacija 
za  osigurati  se  proti  zloporabam  trazi  autenticnost  isto- 
vjestnost  imena  prozvanoga  izbornika  i onoga,  koji  je  na 
biralistu.  Jer  znalo  se  jo  sluciti,  da  je  koja  stranka  u 
svojem  interesu,  kad  se  je  glasovalo,  ako  nije  bilo  dotic- 
noga,  koji  je  u listini,  gledala,  da  drugi  glasuje  i glas 
svoj  dado  njezinoj  stranci. 

Tako  se  dogodilo  vise  put,  da  je  onaj,  koji  nije  u 
listinu  unesen  glasovao  mjesto  onoga,  koji  jest. 

Dakle  izborna  deputacija  mozc  pitati  : jesi  li  ti  ovdje 


— Jesarn.  Dodji  ovamo  i glasuj.  Ali  tim  nije  obavljeno, 
ako  on  kaze  : ovdje  sam. 

Predsjednik  izborne  deputacije,  ako  je  pravedan  i 
kako  mu  je  stalo  do  zakona,  ako  nece,  da  se  igra  sa  na- 
rodom,  da  ga  zavara,  korumpira,  morao  je  kazati : dobro 
ti  si  ovdje,  sada  daj  svoj  glas,  komu  mislis,  po  svojoj 
slobodnoj  volji.  Ako  bi  kazao,  da  neda  nikomu  glasa, 
onda  je  imao  zabiljeziti,  nedaje  nikomu,  a ako  je  glaso- 
vao, unesti  u izbornu  listinu.  Iz  svega  se  vidi,  da  nije 
bilo  tako  na  biralistu  u Virovitici. 

Podzupan  citao  je  listinu  abecednim  redom  i zado- 
voljio  se  je  tim,  da  se  je  kazalo  : ovdje  sam. 

Ja  neznam,  kad  koja  oblast  pozove  covjeka  preda  se, 
za  informaciju,  da  ga  sjeti  na  pravo  i duznost  i kaze  : 
jesi  li  ovdje  ? Jesarn.  S bogom,  sad  smo  gotovi. 

Ja  mislim,  ona  ce  ga  pitati,  posto  si  dosao.  Ja  ne- 
mislim,  da  bi  koji  izbornik,  koji  ima  3 — 4 sata  hodati, 
dosao  na  biraliste , da  kaze , ovdje  sam.  Ja  mislim, 
da  je  dosao  nakanom,  da  glasuje.  Iz  ovoga  se  vidi,  da  je 
predsjednik  izborne  deputacije  htio  izvrnuti  zakon,  izkri- 
viti  ga  po  duhu  i slovu  i osjegurati  pobjedu  svomu  kan- 
didatu. To  je  jedno. 

Sto  se  one  cetvorice  tice,  posto  iz  njihova  vlastoruc- 
noga  pisma  jasno  i bjelodano  proizlazi,  da  je  izborno  po- 
vjerenstvo  krivo  izviestilo  sabor,  ako  je  ono  krivo,  sto  su 
oni  svojom  izjavom  podkriepili  i na  sto  su  priprayni  pri- 
segu  poloziti. 

Ali  sam  onaj  prigovor  je  dovoljan,  da  se  taj  izbor  ne- 
valjanim,  nistetnim  proglasi,  da  se  dakle  ne  ovjerovi. 

Ja  cu  stoga  glasovati  proti  predlogu  iztraznoga  po- 
vjerenstva,  a isto  tako  i proti  predlogu  gospodina  nar. 
zastupnika  dra.  Ivandije  i glasovati  cu  za  neovjerovljenje 
toga  izbora. 

Predsjednik:  Riec  ima  gospodin  zastupnik  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar  : Vis.  sabore  ! 

Nepravda  radja  zlo  i zlo  naproti  nepravdu.  Moja  gos- 
podo,  ja  sam  vec  nekoliko  puta  naglasio,  kako  se  ne- 
pravde  stvaraju  u nasoj  zemlji.  To  je  priznato  od  ovih. 
Ali  tako  je  i u drugih  narodah. 

Dakle,  vis.  sabore,  ovo  zastupstvo  ne  smije  praviti 
nepravde,  mora  biti  od  svake  nepravde  prosto  i nastojati, 
da  cira  jasnije,  cim  plemenitije  radi.  da  se  ne  radja  zlo  u 
zemlji. 

Ovo,  gospodo  moja.  tako  je  vazno  pitanje,  koje  stoji 
u pretresivanju,  jer  se  je  zaplelo,  zamrsilo.  Ovdje  nije 
samo  izborna  deputacija,  koja  je  nepravcdno  postupala, 
nego  i saborsko  povjerenstvo.  Ovo  zamrseno  zlo  postalo 
je  jos  gore.  Zasto  je  sabor  izaslao  povjerenstvo?  Kad  se 
zamrsi  posao  ili  stranacke  strasti  uzvitlajn,  izbor  nejasnim 
postane,  duznost  je  sabora  izaslati  po  zakonu,  koga  je 
uredio,  clanove,  koji  ce  nepristrano  priepor  riesiti,  da 
bude  stvar  jasna,  a ne  da  ju  zamrse. 

Vis.  sabore,  sto  se  ovoga  izvjesca  tice,  najvazniji  mo- 
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meuat  je,  gdje  se  govori  o onih  osamnajst,  koji  su  kazali 
„ovdje  sam.“ 

Preko  toga  se  prelazi. 

Izvoiite  poslusati,  ja  du  yam  citati  : „No  iztragom  se 
izpostavilo,  da  u tom  pogledu  stvar  stoji  ovako  : 

Iza  dovrsenoga  drngoga  citanja  listine  i u 1 sat  ved 
proglaseiioga  rezultata  izbora,  te  sasvim  dovrsenoga  izbora, 
zahtjevali  su  neki  onako  iz  gomile  vicuci,  da  se  citaju  jos 
jedan  put  imena  onih,  koji  su  pri  prvom  citanju  odazvali 
se  sa  „ovdje  sam“,  ali  koji  su  to  zahtjevali  uije  se  dalo 
ustanoviti." 

Dalje  o tom  ostaje  zamrsena  stvar.  Je  li  je  dakle  iz- 
vjesce  podpuno  ? Ne  moze  biti.  Je  li  je  komisija  iztrazila, 
je  su  li  drugi  put  prozivani,  ako  nisu,  zasto  nisu  preslu- 
sani  od  nasega  povjerenstva. 

Mozebiti,  da  je  predsjednik  izborne  deputacije,  kako 
i u Ozlu  zakljucio  pol  sata  prije  izbor,  uego  je  odzvonio 
podne.  To  povjerenstvo  nije  iztrazilo,  da  bar  nije  iz- 
takuulo. 

Predsjednik  izbornoga  odbora  nije  zadovoljio  tomu 
zahtjevu,  jer  je  cin  izborni  zavrsio,  da  ovi  nisu  mogli  gla- 
sovati. 

Ovo  nije  odbor  razjasnio  ni  iztrazio.  U prituzbi  se 
kaze,  da  bi  bili  ovi  svi  glasovali  za  Tkalcica,  koji  su  gla- 
sovali  za  Tkalceca.  Francisci  je  moj  zastupnik  i pitajte  ga 
koliko  je  za  njega  glasovalo  ; nego  su  glasovali : Fran- 
cez  i Francezi,  ali  biljeznik  je  zapisao,  kako  treba  Fran- 
sisci. 

Ja  imam  oar  naravno  ime  Kamenar,  pak  su  mi  ka- 
zali i kapetan  i Kamenar,  jer  seljak  riedko  dolazi  medju 
gospodu  i ne  zna  im  imena  ili  zarece  se.  Ali  onaj,  koji 
ima  takav  sveti  cin.  najvedi  cin  u ustavnoj  zemlji,  koji 
ima  to  biljeziti,  mora  pravedno  postupati  i ne  smije  takvu 
vaznu  stvar  kao  lakrdiju  predstavljati,  da  u sabor  dolazi. 
Zato  sto  je  seljak  rekao  „Tkalcec“,  da  zato  nije  za  Tkal- 
cica. Sada  mi  sami  zastupnici  naroda,  dosli  smo  do  toga, 
da  ne  znamo  kamo,  na  koja  vrata.  jer  nasi  mili  drugovi, 
koje  smo  izaslali  i oni  dolaze,  da  su  nepravo  radili  ili  | 
nepodpuno,  dakle  nisu  svoju  zadacu  znali,  ili  bolje  htjeli 
riesiti. 

To  jc  uzasno,  najuzasnije,  da  samo  sab.  povjerenstvo 
cini  grozne  nepravde,  a nepravda  je  mati  zlu. 

Ais.  sabore,  ja  nebih  govorio,  jer  nisam  razpolozen, 
nego  ovo  sam  htio  iztaknuti,  ne  mojmo  ciniti.  Ja  ne  mogu 
niti  za  Zorica  niti  za  Mazzuru  biti  i ovo  je  najbolji  izlaz 
neka  se  izvidi,  predlozite  novo  povjerenstvo,  radi  prijatelja, 
koji  su  vani  bili,  osim  sto  sigurno  nedete  uciniti,  da  ve- 
rificirate  Tkalcica.  Neka  se  dakle  povjerenstvo  od  svih 
stranaka  sastavi,  neka  se  sve  iztiazi,  tko  sto  hode  i kad 
se  sve  iztrazi,  ne  moze  biti  prigovora,  ako  je  izbor  ovoga 
ili  onoga.  Ja  svaku  osobu  stujem,  zato  mislim,  u koliko 
suditi  mogu,  da  je  najbolje.  da  predlozimo  drugo  povje- 
renstvo, jer  troskovi  su  tu.  Tko  de  ih  nositi  ? Tkalcic  i 


njegovi  izbornici.  Molim,  gospodo,  troskovi  su  tu,  tko  ih 
ima  nositi  ? 

Ona  stranka.  Dakle  ne  samo,  da  cete  odsuditi  nepra- 
vedno  onu  stranku,  nego  cete  joj  jos  naprtiti  i troskove. 
To  su  grozne  stvari.  Ja  sam  zato,  da  se  izvidi,  ja  ne- 
mogu  nepravde  podupirati,  ja  to  ne  smijem  podupirati.  Ja 
vas  upozorujem,  ne  mojte  to  ciniti.  ovo  je  pristrano,  po- 
saljite  drugu  komisiju,  neka  popuni  ono,  sto  je  manjkavo 
n izvjescu,  da  se  moze  po  pravici  postupati  i razjasnjenje 
dati.  Ja  sam  zato,  da  se  stvar  izvidi,  neka  se  postupa 
pravedno,  pa  makar  i pojedinac  stradao.  One,  koi'e  smo 
van  izaslali,  pa  nisu  cinili  svoju  duznost,  njihova  je 
krivnja. 

Ja  molim  visoki  sabor,  da  nemoral,  koji  je  u nasoj 
zemlji,  osobito  u nasoj  zemlji,  sve  vise  ne  siri.  Nemojmo 
gospodo,  nemoral  odavle  zalievati  kao  ruzu,  da  bolje  cvate, 
nego  gledajmo,  da  ga  u korienu  izrezemo,  da  ne  ide 
dalje. 

Ja  sam  vas,  gospodo,  htio  samo  toliko  upozoriti  i 
pristajem  na  predlog  g.  Ivandije,  jer  mislim,  da  je  naj- 
bolje, neka  se  razjasni  stvar,  koja  u samum  izvjescu  nije 
doyoljno  razjasnjenja. 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  nar.  zastupnik  Fol- 
negovic. 

Fran  Folnegovic  : Grospodo  ! 

Kad  je  stvoren  novi  izborni  red.  prenesene  su  agende 
povjerenstvene  kod  izbora  iz  prije  slobodnih  organa  zu- 
pana  u zupanijskoj  skupstini  izberivih  na  organe  upravne, 
koji  su  vladini  organi.  I to  se  je  opravdalo  tim,  jer  se  je 
kazalo  : podzupanijska  skupstina  izabrana  kao  povjerenstvo 
izborno  cesto  se  je  pokazalo  pristrano,  nije  tocno  i sa- 
vjestno  izborni  cin  provadjalo  a onda  nastale  su  iztrage, 
a iz  iztraga  potekli  su  troskovi,  te  ih  je  morala  nositi  zemlja 
jer  ovakova  povjerenstva  nitko  nije  mogao  na  odgovor- 
nost  pozvati  radi  zloporaba  i nereda,  jer  to  su  privatne 
osobe.  Sada  demo  mi  drugcije  urediti,  povjeriti  demo  ovaj 
posao  izborni  organom  oblasti.  koje  demo  modi  na  odgo- 
vor  pritegnuti,  odsuditi  ih  na  nosenje  troskova,  discipli- 
narno  proganjati  zloporabe  ylasti,  ako  se  kao  predsjednici 
komisije  ne  budu  drzali  zakona.  I na  ovorn  argumentu, 
naravna  stvar  poslo  je  lahko  za  rukom  i u ovoj  sabornici 
zakljucila  se  je  preinaka  zakona  tamo,  da  se  rukovodjenje 
izbornih  agenda  oblastnim  organom,  a ne  slobodnim  gra- 
djanom  u zupanijskoj  skupstini  izabranim  dade. 

Ja  sam  prilicno  imao  sgode  motriti  verifikacionalne 
razprave  od  1872.  god.  ovamo  i moram  kazati,  da  ova- 
kova horrendnoga  slucaja,  sofisterije,  zloporabe  uredovne 
vlasti,  kako  je  u ovom  aktu,  da  takovoga  slucaja  u ovoj 
sabornici  nije  bilo. 

I cudnovato  je,  da  se  ovakve  stvari  dogadjaju  onda, 
kad  smo  mi  mislili  iz  te  neprilike  stvorivsi  zakon,  da  ci- 
novnici  moraju  stajati  kao  predsjednici  izbornih  povjeren- 
stva. Sto  smo  tim  postigli,  to  vidite  kod  ovoga  rada.  Po- 
stigli  smo  to,  da  cinoynik  za  prilaskati  se  vladi,  kojoj  je 
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samo  jedan  zakon  pod  ovim  nebom  poznat  i najvise  ga 
se  drzi,  a to  je  nagoda,  docim  sve  drugo  nije  zakon  nego 
samo  u koliko  ovomu  zakonu  casovitu  uslugu  cini  — onaj 
cinovnik  sve  druge  zakone  gazi  ili  ce  ih  mimoici  za  izi- 
graii  pozitivni  zakon  izborni. 

Doslo  je  izvjesee  ovamo  kod  verifikacije  evidentno 
preporno,  stvar  je  upravo  grozna,  siromasi  jedva  skucali 
tezkom  mukom  300  for.  — jer  to  pitate,  inace  nema 
prava  — „nanesli  smo  300  for.,  posaljite  povjerenstvo 
na  lice  mjesta“. 

Meni  je  drago,  da  ste  ga  izabrali  iz  svoje  sredine, 
na  vami  sva  odgovornost  i slava  za  ovaj  cin.  Povjerenstvo 
je  izaslo.  Istina,  cujem  pogovara  se,  da  ce  se  grof  Peja- 
cevic  odreci  toga  mandata,  ne  znam  je  li  zato,  jer  se  ze- 
nira  pridrzati,  ne  znam,  s kojih  razloga  ; ali  ako  dopustite 
da  do  toga  dodje,  odsudili  ste  se  kao  ljudi,  koji  za  pro- 
micati  svrhe  svqjih  stranackih  interesa,  pokazujete  se 
pristrani  i onda,  kad  morate  biti  sudci  i vrsiti  najvece 
drzavljanstvo  svoje,  da  izkljueivo  kao  porota  sudite.  Po- 
sljedica  biti  ce  ta.  da  oni  isti  ljudi,  koji  su  u punoj 
sviesti,  da  imadu  pravo  — a pravo  irnadu,  o tom  nema 
dvojbe,  govorili  vi  sto  mu  drago,  za  onoga,  koji  zna  raz- 
luciti  crno  od  biela  jasno  je,  da  imadu  pravo  prosvjedo- 
vatelji  — oni  ce  imati  tu  cast,  da  ce  nositi  troskove 
ovoga  povjerenstva,  jer  inace  mislim,  da  ne  ima  smisla 
kaucija  od  300  for.  Jer  ako  se  izbor  ovjerovi,  to  je  razlog. 
da  nije  trebalo  povjerenstva,  naravna  stvar,  da  one,  koji 
su  u saboru  ne  cete  na  ovaj  trosak  odsuditi,  da  oni  taj 
trosak  nose,  dakle  za  prav  boga  morati  ce  oni  siromaci 
nositi  te  troskove.  A daljna  posljedica  biti  ce  ta.  budite 
uvjereni,  tim  cete  si  postaviti  monumentum  aere  pere- 
mius  u ovoj  sabornici,  nikada  vise,  makar  kakva  nasilja, 
makar  kakva  bezzakonja  pravile  vise  oblasti,  nitko  nece 
vise  protestirati  proti  izboru , jer  znade , da  mu  je 
svaka  nada  izgabljena  o pravici,  da  bi  se  mogao  doista 
zakona  drzati  onaj,  koji  zakon  stvara.  Nitko  nece  prote- 
stirati proti  izboru, '"koji  je  izbor  u prilog  vecine,  dole  bude 
ta  vecina,  kakva  je  danasnja  i moralni  nazori  vecine  ta- 
kvi,  kakvi  su  vodili  ovu  gospodu,  koja  sn  ovo  izvjesee 
podniela.  Ja  neizmjerno  i duboko  zalim,  da  je  velestovani 
g.  podpredsjednik  i inace  moj  prijatelj  ovo  izvjesee  pod- 
pisao. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Yaso  Gjurgjevic. 

Vaso  Gjurgjevic : Visoki  sabore ! Kako  sam  imao 
cast  kao  clan  povjerenstva  podpisati  izvjesee,  namice  mi 
se  duznost  i nede  mi  se  zamjeriti,  ako  ja  u ovoj  razpravi 
riec  uzmem. 

Moze  se  iztraznomu  povjerenstvu,  vis.  sabore,  sve 
predbaciti,  sto  se  hode,  ali  to  se  no  moze  predbaciti,  sto 
se  predbacuje,  da  je  odbor  stranacki  postupao. 

Onaj,  koji  to  prigovara,  pokazuje,  da  nije  procitao 
ni  ogledao  iztraznih  spisa,  jer  budile  uvjereni,  da  onaj, 
koji  prigovara  iztraznomu  povjerenstvu,  da  je  stranacki 
postupalo,  da  je  samo  zavirio  u spise,  bio  bi  protivnoga 


mnienja.  Ja  to  mogu  svakomu  u lice  kazati,  koji  ste  to 
predbacivali,  da  niste  procitali  spise.  (Dr.  D.  Starcevic  : 
Oitajte  vi  pred  saborom.) 

Predsjednik  : Ja  pozivam  g.  Starcevica  na  red,  slo- 
boda  govora  kako  se  postnje  sjedne  strane.  neka  se  po- 
stuje  i s druge.  (Dr.  D.  Starcevic  : Zasto  vi  mene  pre- 
trgrvate.)  Imadem  pravo  na  to. 

Vaso  Gjurgjevic  : Visoki  sabore,  na  stolu  ove  kude 
je  izvjesee  iztraznoga  povjerenstva.  Ako  sam  igdje  u 
svojem  vieku  pazio,  da  se  ne  ogriesim  o princip  nepri- 
stranosti.  to  sam  pazio  kod  ovoga  izvjesca.  I tko  je  pro- 
citao to  izvjesee,  nece  u njem  naci  nista,  nego  gole  ci- 
njenice  o rezultatu  iztrage. 

Sto  se  u izvjescu  kaze  ? Saslusan  je  ovaj  i ovaj  ; 
ovoliko  je  izbornika  u listini.  ovo  je  rezultat  izbora,  takve 
i takve  okolnosti  napominje  sam  p-osvjed,  kaze,  da  se 
prosvjedovatelji  poglavito  tuze  sbog  toga,  sto  onih  18 
izbornika,  koji  su  glasovali  sa  „ovdje  sam“,  nije  citano 
jos  jedan  put  i sto  se  ona  cetvorica,  koja  su  glasovala  za 
Tkalceca,  nisu  pribrojila  Tkalcicu. 

Ovdje  se  u izvjescu  ne  kaze,  sto  se  je  izpostavilo  iztra- 
gom.  Evo  kaze  se,  oni,  koji  su  prozvani  bili  i kazali : 
„ ovdje  sam“,  nisu  to  zahtjevali  za  tecaja  izbora,  nego 
su  to  iz  gomile  iskali,  da  se  poslje  dovrsena  cina  jos 
jedanput  procitaju.  Tomu  zahtjevu  predsjednik  izbornoga 
povjerenstva  nije  zadovoljio,  jer  je  bio  izjavio,  da  je 
izborni  cin  dovrsen.  To  konstatuje  izvjesee.  Taj  fakt 
je  osnovan  iz  iztraznih  spisah. 

Sto  se  dalje  tice  onih  cetiriju  glasa,  koja  su  zapala 
Tkalceca,  nije  jih  predsjednik  izbornoga  povjerenstva  zato 
pribrojio  Tkalcicu,  jer  su  tvrdo  ostala  pri  imenu  Tkalcec, 
a u Virovitici  ima  gradjanin  krojac  Tkalcec,  koji  je  i sam 
bio  pri  izboru,  pa  je  izborna  deputaeija,  izborni  odbor 
tako  i uzeo  ona  4 glasa  za  Tkalceca.  Docim  su  mnogi 
drugi  izbornici  bili,  koji  su  takodjer  kazali  najprije  Tkalcec, 
ali  na  nagovor  svoje  stranke  izpravili  su  se  i kazali  : to 
smo  mislili  i kocemo  Tkalcica ; ali  ova  cetvorica  ostala 
su  pri  imenu  Tkalcec  i uzelo  se  tako,  da  su  glasovali  za 
njega.  (Nemir  na  Ijevici.)  Izvolite  slusati.  Mene  ne  zenira, 
ako  mi  upadate  u riec,  ali  danas  sam  i onako  trosan, 
ne  inojte  me  ciniti  jos  vise  nervoznim.  (Glasovi . Oujmo  !) 
Hocu  samo,  da  kazem,  da  smo  u izvjescu  iznieli  samo 
fakta,  same  cinjenice,  a ove  su  osnovane  na  iztraznih 
spisih  i onda  smo  kazali : prema  svemu  tomu  predlazerno 
mi,  da  se  ovaj  izbor  ovjerovi  ; ovo  je  na  predlog.  A ja 
moram  kazati,  zasto  sam  ja  tako  predlozio  i moj  sudrug. 
Ja  cu  to  tek  sada  kazati.  a u izvjescu  nisam  litio  izri- 
kom  navesti.  Evo  kako  ja  mislim. 

Ovdje  su  vis.  sabore  cinjenice,  novo  povjerenstvo 
nedc  nista  pomoci,  nego  ill]  komentirati,  i ja  moram 
otvoreno  kazati,  koji  predlog  odbora  zagovaram,  da  je 
predlog  gospodina  zastupnika  Ivandije  nekako  cudan  i 
nema  smisla. 

Ne  preostaje  ino,  nego  li  predlog  odbora,  da  se  g. 
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dr.  Teodor  grof  Pejaeevic  verificira  ili  kako  zast.  kla- 
njacki  predlaze,  da  se  ne  verificira,  drugo  u ovom  slucaju 
nije  moguce  poraisliti.  Samo  izvjesce  i iztrazni  spisi  imadu 
toliko  podataka,  da  se  mozete  odluciti.  da  verificirate  ili 
ne  tercium  non  datur. 

Sada  oni,  koji  su  za  veriflkaciju,  ti  ce  imati  svoje 
razloge,  koji  su  proti  tomu.  imati  ce  svoje.  (Nemir  na 
ljevici.)  Izvolite  vi  moje  razloge  tako  slusati.  kao  sto  sam 
ja  vase,  ako  vi  imate  pravo  suditi,  dopustite  i meni  to 
pravo  i ja  vas  saino  molim  Slusajte  me  mirno  i nepre- 
kidajte  me. 

Sada  da  opra^dam  najprije  to.  kako  je  neumjestan 
onaj  prigovor,  ali  tezak  prigovor. 

Lahko  se  je  nabaciti,  da  je  povjerenstvo  stranacki 
islo,  kako  cesto  kaze  organ  „Sloboda“  i titrati  se  s po- 
stenjem  drugoga  covjeka  kao  da  nitko  drug!  nije  posten 
nego  taj,  koji  prigovara.  Kad  bi  oni,  koji  prigovaraju  bili 
pregledali  spise,  vidili  bi,  da  smo  sve  saslusali,  sto  smo 
mogli.“ 

Kazete  : nistc  saslusali  onili  18.  Zasto  niste  zavirili 
u spise  i bili  bi  vidjeli,  da  smo  ih  saslusali  13.  onili  pet 
nisu  htjeli.  ili  nisu  mogli  doci,  vise  ill  nismo  mogli  sa- 
slusati.  Dakle  kako  mozete  kazati : nisu  saslusani,  prije 
nego  ste  procitali,  sto  kaze  svaki  od  onih  18.  Saslusali 
smo  ih  odmak.  kad  smo  dosli  u Virovitieu.  procitav  za- 
pisnik  i prituzbu  i uvidiv,  da  se  najvise  u prituzbi  na- 
pada  osoba  podzupana  samoga.  Podzupana  rnorali  smo 
sa  slusati,  da  ocituje,  sto  ima.  koji  je  napadnut  i koji  se 
u prituzbi  napada,  neka  kaze,  sto  ima. 

Kad  smo  njega  saslusali,  sto  dalje  ? Saslusali  smo 
funkcionare  samoga  izbora  i to  smo  rnorali,  da  cujemo 
od  n j i h , koji  su  bili  kod  izbora. 

Tu  se  u prituzbi  kaze,  da  je  zamjenike  imenovao. 
To  je  zakonito,  viditi,  da  svako  prigovaranje  nije  osno- 
vano.  On  je  bio  duzan,  da  imenuje  zamjenike,  jer  su 
odbornici  sami  preslusani  kazali  : mi  smo  kasno  dosli, 
poslje  pocetka  izbora.  Dakle  zato  je  imenovao  zamjenike. 

Dakle  saslusali  smo  funkcionare  one,  koji  su  trebali 
odbornici  biti,  pa  nisu  bili,  culi  smo  zasto.  Onda  smo  u 
prvoj  linijii  pozvali  ona  cetiri,  koji  su  glasali  Tkalcec  i 
mi  smo  te  saslusali  i sto  vele?  Evo,  da  ste  uzeli  spise 
bili  biste  sve  nasli.  Bili  biste  nasli,  da  ta  cetiri  covjeka 
nisu  nista  kazala.  -Jedan  evo  sto  kaze  — hocu  da  kritizujem 
taj  dopis.  ova  cetvorica,  koja  su  podpisala  taj  dopis,  saslusana 
su.  vi  ste  rekli  da  se  jedan  zove  Josip  Jecok,  ako  je  tako, 
onda  ga  nema  u listini.  ali  ovo  je  Josip  Sipek  — evo 
sto  kaze : taj  covjek  je  85  god.  star,  pa  od  njega  je  tako 
tezko  dobiti,  da  kaze  sto  o izbora,  da  covjek  rnoze  jedva 
sto  saznati.  On  je  kazao,  ja  sam  u Virovitici  36  godina 
mrtvace  vozio.  meni  je  tezko  ziviti.  (Dr.  D.  Starcevic: 
Aha!  vidite.  tezko  ziviti!)  Ja  znam.  da  sam  kazao  Tkal- 
cec. ali  ne  znam.  sam  sta.  je  bi io  pritom,  tako  me  je  glava 
bolila  kao  da  sam  holbu  rakije  popio.  To  je  od  rieci  do 


rieci  kazao.  (Fran  Folnegovic : I ujedno  „molio  sam  do- 
sadanjega  zastupnika“.)  Taj  nista  nije  mislio.  (Glasovi  na 
ljevici:  Procitajte  izvjesce.  sto  se  kaze  u njem.)  Taj  Josip 
Sipek  covjek  je  star  i po  svom  stalisu  takav,  od  kojega 
ne  mozete  traziti  intencije,  sto  misli.  „Mene  je  tako  glava 
bolila,  kao  da  sam  holbu  rakije  popio“.  To  je  taj  vas 
Josip  Sipek,  koji  je  podpisao  protest,  (Dr.  D.  Starcevic : 

I vas,  mi  smo  svi  domaci.) 

Onda,  gospodo,  podpisanjena  ovom  dopisu  Jozo  Si- 
muncic.  Prije  svega  morate  znati,  da  nezna  pisati,  a ovdje  j 
je  podpisan  vlastorucno.  Izvolite  vidjeti,  sto  on  kaze.  I 
naci  ce  te,  da  Jozo  Simuncic  kaze  ovako : Glasao  sam  za 
Tkalceca,  prenaglio  sam  se,  a poslje  nisam  dobio  vremena, 
da  izpravim  ime  Tkalcec  u Miju  Tkalcica.  (Dr.  D.  Star- 
cevic: Vidite  nezakonit  postupak,  zasto  mu  se  nije  dalo 
vremena  ?) 

Tomo  Kolesaric  i taj  je  podpisan,  da  je  glasao  za  j 
Tkalceca  i taj  je  preslusan  i sam  je  osobno  izkazao:  ni- 
sam glasao  za  Tkalceca  nego  za  Tkalcica.  1 u listini  smo 
nasli  da  je  zaista  za  Tkalcica  glasovao  i oni  kontrolni 
odbornici  Golub  i Coiner  tako  su  hrdjavo  rnorali  voditi 
kontrolu,  da  se  nista  ne  slaze  s onim  sto  je  bilo.  Iztraga 
je  pokazala,  da  je  Toma  Kolesaric  u samoj  listini  ubilje- 
zen,  da  je  glasao  za  Tkalcica,  a Golub  i Coiner  zabilje-  . 
zili  su,  da  je  svoj  glas  dao  za  Tkalceca  i sam  je  potvrdio, 
da  je  glasovao  za  Tkalcica.  I izborna  listina  a proavjed 
kaze,  da  je  glasao  za  Tkalceca.  Kako  je  mogao  podpisati 
nesto  protivna,  da  je  glasao  za  Tkalceca?  Tako  je  i upi- 
sao  odbor  izborni.  Kako  ja  rnogu  takovomu  dopisu  vjero- 
vati,  kad  kaze,  da  je  glasao  za  Tkalceca,  sto  je  piotivno 
izbornim  spisom  i njegovoj  vlastitoj  izpovjedi,  kako  se  je 
to  iztragom  izpostavilo?  Iz  ovoga  vidimo,  da  Tomo  Ko- 
lesaric nije  podpisao  ovaj  dopis,  nego  onaj  Adam  Klasnic, 
koji  je  vecinu  imena  na  prosvjedu  podpisao  i iztraga  je 
dokazala,  da  on  nikoga  nije  pitao  nego  ih  je  samo  pod- 
pis  m.  Ima  puno  ylastorucnih  podpisa,  koji  kazu,  kad  smo 
ih  pitali,  tko  te  je  podpisao?  Kazu  ne  znam.  Dakle  ili  ih 
je  podpisao  taj  Klasnid  ili  tko  drugi.  I samo  tim,  sto  ste 
1 producirali  taj  dopis,  no  mozete  nista  dokazati,  jer  je  Klas-j 
j nic  podpisivao  imena  bez  da  je  i sve  pitao. 

Petal*  Moslavac  podpisan  je,  da  je  glasao  za  Tkalceca, 
a mislio  je  Miju  Tkalcica.  Sto  je  taj  Peta-r  Moslavac  upi-  | 
tan  kazao?  Ja  sam  kazao:  Tkalcec.  Zasto?  Ja  ne  znam;  j 
jer  je  jedan  Tkalcec  u Virovitici,  krojac  i ja  sam  kazao: 
kako  ce  to  moci  biti,  da  jedan  krojac  bude  nar.  zastup- 
nikom.  To  su  njegove  rieci.  Sto  ja  mogu  misliti  o tom 
covjeku?  Nista, 

U ovom  dopisu,  kao  sto  vidite,  kaze  se  nadalje  to, 
da  taj  Tkalcec  nije  bio  prisutan.  A svi  izbornici  potvrdili 
su,  da  je  biu  u samoj  dvorani  izbornoj  i neki  mozda  iz 
sale  isli  su  mu  cestitat,  da  je  on  kandidat  i da  na  njega 
padaju  glasovi.  A ovdje  stoji,  da  nije  bio  prisutan  (Dr. 
D.  Starcevic:  Nisu  ga  vidjeli.)  Iz  toga  vidite,  da  je  ovaj 
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clopis  skroz  i skroz  neistinit.  (Dr.  D.  Starcevid:  A je  li 
vas  istinit,  oficiozni?) 

Dakle  saslusali  smo  funkcionare  i tu  cetvoricu,  koja 
sn  glasala  za  Tkalceca.  Zatim  saslusali  smo  od  onih  osam- 
naest,  trinaest.  sto  seje  dalo.  Uzeli  smo  prosvjed  i kazali, 
sada  demo  uzeti  i redom  pozivati.  koji  su  ovdje  zapisani. 
I uzeli  smo  one.  koji  su  na  prituzbi  podpisani.  Te  se  je 
uzelo  odmah,  ti  su  bili  prvi.  Dalje  se  je  ovako  postupalo. 
Mislili  smo,  ako  hocemo  do  valjana  razjasnjenja  dodi,  treba 
da  pitamo  ljude,  koji  nesto  vise  mogu  znati,  a to  su  oni, 
koji  su  pismeni  i obazirali  smo  se  na  to,  koji  su  vlasto- 
rucno podpisani.  I od  56  koji  su  podpisani,  pozvali  smo 
ih  36  pismenih  a 20  nepismenik,  pokraj  ostalih,  koji  su 
morali  biti  pozvani,  jer  su  kazali:  Tkalcec  ili  ovdje  sam. 
Poglavito  isli  smo  zatim,  da  saslusamo  one,  koji  su  izgle- 
dali  na  prituzbi,  da  su  ju  vlastorucno  podpisali,  jer  smo 
drzali,  da  ce  nesto  vise  znati,  nego  drugi.  I tako  se  radilo 
i pozivalo  najglavnije.  Te  ce  svaki,  koji  je  u Virovitici 
poznat  rado  priznati,  da  su  Golub  i Coiner  ljudi  od  te 
stranke  (prava)  glavne  kolovodje  i nje  smo  pozvali  i sa- 
slusali. Dakle  ne  moze  nam  se  to  predbaciti,  da  smo  pri 
ovoj  iztragi  strancarili,  da  smo  postupali  sasvirn  jedno- 
strano.  Sve  nam  mozete  predbaciti.  Saslusali  smo  sve 
druge  pismene  . . . (Zamor  na  ljevici)  Skoro  bilo  bi 
vriedno,  da  ne  odgovaram.  jerkad  ne  vjerujete,  sto  je  na- 
pisano,  nedete  ni  ono,  sto  kazem.  Nemojte  mene  pitati 
nego  vidite. 

Od  ovik  56  pozvanik,  od  kojik  je  36  pismenik  izpo- 
stavilo  se  je,  da  12  ne  zna  pisati,  nego  da  ill  je  netko 
sasvim  treci  podpisao.  Naslo  se  je  i takovik,  koji  nisu 
bili  izbornici.  To  mozete  vidjeti,  pa  razgledajte,  a podpi- 
sani su  vlastorucno.  Onda  gospodo,  svega  imade  na  pri- 
tuzbi 122  podpisa,  od  tik  saslusali  smo  56.  vise  nismo 
ill  ni  trebali,  a mislim,  da  nebi  zelili  ni  vi,  jer  smo  ko- 
lovodje saslusali.  A sto  vele?  Evo  izasli  smo,  da  konsta- 
tiramo  cinjenice  one,  koje  su  navedene  u prosvjedu,  da 
li  su  istinite  ili  ne 

1.  U prituzbi  je  receno  to,  g.  izvjestitelj  je  sigurno 
rekao,  ja  nisam  bio  tu,  ali  moram  redom  ici,  u prituzbi 
je  receno,  da  je  podzupan  nezakonito  imenovao  zamjenike. 
Tu  ce  te  dopustiti,  da  je  korektno  predsjednik  izbornoga 
povjerenstva  radio. 

Receno  je,  da  je  podzupan,  to  je  najveci  mome- 
nat,  otvorio  izbor  i rekao : sada  du  najprije  procitati 
izbornu  listinu  svik  izbornika,  da  vidimo  koji  su  tu,  pa 
onda  ce  se  drugi  put  citati.  Sada  ovo  je  najglavniji 
momenat , pa  sto  kazu  Antun  Golub  i Coiner?  Ovi 
kolovodje  potvrdjuju  to  doslovce,  sto  su  podpisali  u pro- 
svjedu. Ali,  gospodo  moja,  sada  su  bili  preslusani  ostali 
izbornici,  koji  nisu  bili  od  te  stranke,  pogledajte  njikova 
jimena  i za  cielo  redi  deto,  da  su  ljudi  po  stalisu  i imetku, 
kojim  za  cielo  ne  cote  prigovoriti,  da  nisu  istinu  kazali. 
f Od  prisutnih  izbornika  sasvim  inteligentnik  i uvazenih  — 
to  su  svi  od  prvoga  do  posljednega  tvrdili  — da  je  pred- 


sjednik izbornoga  odbora  otvorio  izbor  i kazao,  kako  na- 
laze  izborni  red:  najprije  c'e  se  citati  izborna  listina  abe- 
cndnim  redom  prvi  put,  a onda  oni.  koji  u prvorn  citanju 
nisu  bili  prisutni.  I poceo  je  citati.  Na  to  su  se  neki 
odazvali:  ovdje  sam.  Jovan  Demetrovic  on  je  glasao  prvi. 
Oni  koji  su  kazali,  da  je  podzupan  rekao,  da  ce  najprije 
citati  da  bajage  vidi  koji  su  prisutni,  ne  proizlazi  iz  nji- 
kova izkaza  to,  da  je  podzupan  kriv,  nego  da  oni  nisu 
razumjeli,  mislili  su  iz  nepoznavanja  zakona,  da  im  je 
tako  glasati. 

Da  na  taj  momenat  odgovorim.  Kazete  : zasto  ik  nije 
uputio  i kazete : to  su  sve  takovi.  koji  bi  bili  glasali  za 
Tkalcica. 

Medjutim  iztragom  se  je  sasvim  drugo  izpostavilo. 
Odnosaji  u Virovitici  ovako  stoje.  Stranka,  koja  je  za  Miju 
Tkalcica.  ti  ljudi  — cast  i postenje  njikovomu  zivotu  — 
ali  to  su  ponajvise  ljudi  nizega  stalisa,  i ti  mogu  skoro 
kazati,  da  nemaju  nista,  da  reskiraju  i izgube  ; (Na  lje- 
vici : kad  su  ved  izgubili  sve.)  Iole  bolji  seljaci,  malo 
imucniji,  koji  sto  znadu  i razumiju,  koji  sto  misle,  ti  spa- 
daju  u drugu  stranku.  Sada  znajte,  sto  se  je  dogodilo  ? 
To  da  smo  saslusali  mnoge,  koji  su  kazali : mi  smo  bili 
dosli  na  izbor  i bili  bi  glasali  za  grofa  Pejacevica,  ali  ne 
smijemo  to  ciniti.  jer  na  usta  jednoga  izbornika  cuo  sam 
ovo  : nisam  bio  na  izboru,  jer  sam  prije  tri  godine  gla- 
sao za  kandidata  narodne  stranke,  bio  sam  u obcinskom 
odboru  i zastupao  sam  svoje  mnienje,  post.o  drugi  nisu 
bili  istoga  mnienja  napali  su  me  i zlostavljali,  da  sam  ih 
morao  tuziti  i sudjen  je  bio  neki  Bedekovic  radi  uvriede. 
Meni  su  liepili  plakate  na  kudu,  prietili  palezem,  uboj- 
stvom  i onaj  isti  dan,  kad  je  Bedekovic,  kojega  sam  tu- 
zio  radi  uvriede  postenja,  dosao  u zatvor,  iztjerali  su  me 
iz  odbora  obcinskoga  i izgoriela  mi  je  kliet  i imetak  u 
vriednosti  od  600  for. 

Kad  se  je  to  dogodilo,  onda  je  moj  stari  otac  od 
73  godine,  mati,  zena  i djeca  dosli  k meni  i kazali : kuda 
ides,  hoces,  da  gubim  hranitelja  svoga,  ako  je  tako,  mi 
demo  svi  propasti.  Ja  sam  se  onda  zavjerio  sebi  i obitelji, 
da  nedu  vise  ici  niti  na  obdinsku  kudu  ni  na  izbore,  dok 
sudbi-na  vremena  ne  donese,  da  mogu  bid  Slobodan  i gla- 
sati bez  pogibelji  za  se  i za  svoju  obitelj.  Sada  izvolite 
prosuditi  odnosaje  u Virovitici,  izmedju  jedne  stranke  i 
druge. 

Gospodo,  nije  bilo  u izvjesdu  ono,  sto  je  na  mene 
djelovalo,  sada  ce  modi  g.  senjski  zastupnik  razumjeti,  za- 
sto je  Vaso  Gjurgjevid  podpisao  ono  izvjesde. 

Na  mene  je  djelovalo  ovo  : Jedan,  koji  je  glasovao 
za  Tkalceca  rekao  je  : ja  sam  podpisao  prosvjed,  jer  ne- 
smijem,  da  ne  podpismn.  Zasto  ? Evo  to  je  bas  onaj  Petal- 
Moslavac,  koji  je  za  Tkalceca  glasao,  rekao  je:  ja  moram 
s tima  ljudima  drzati,  jer  ako  ne  du  naopako  meni.  Pitam 
ja,  gdje  je  zloporaba  slobode,  da  li  kod  ove  stranke  ili 
kod  one.  Folnegovid : (Zasto  ik  ne  zatvorite.) 

Tu  bi  se  mogli  zaista  potuziti  na  vladu,  da  su  oni 
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od  vladine  stranke  zlostavljani.  I nam  se  tako  dogadja,  a 
vi  mislite,  da  se  to  dogadja  samo  vam.  (Zamor.) 

Vi  me  prekidate  ne  mogu  sustavno  govoriti.  Tako  su 
redorn  izkazali.  Sto  se  tice  toga  momenta  t.  j.  cinjenica. 
Jedan  je  kazao,  da  je  podzupan  rekao.  da  ce  najprije  ci- 
tati  listinu,  da  vidi,  koji  su  prisutni.  I ljudi  tako  su  slabo 
inteligentni.  da  se  ne  mozc  pomisliti,  da  je  to  istma,  da 
je  tako  kazao  podzupan,  nego  da  ga  nisu  razumjeli.  I 
onda  se  je  izpostavilo  iztragom  i to,  da  ljudi,  koji  su  ne 
samo  neporocni,  nego  stalisem  i imetkom  takovi.  da  im 
se  ne  moze  predbaciti,  da  neistinu  govore,  te  su  potvr- 
dili,  da  je  izbor  tekao  sasvim  onako,  kako  je  u izbornom 
zakonu  propisano,  da  se  je  dva  puta  citala  izborna  listina, 
prvi  put  svih,  drugi  put  onih,  koji  su  kod  prvoga  citanja 
bili  odsutni. 

Sada  izvolite  o tom  dati  komentar,  zasto  nisu  citani, 
ili  trebali,  da  budu  citani  treci  put  iii  ne.  0 tom  mozemo 
se  prepirati  i u tom  lezi  momenat,  da  li  cerno  se  odlu- 
citi  za  veriflkaciju  ili  ne.  Ako  ste  vi  toga  mnienja,  da  se 
je  morala  citati  listina  jos  jedanput  i ako  ste  uvjereni,  da 
bi  bilo  onih  18  glasalo  za  Tkalcica,  onda  imate  pravo, 
da  se  izbor  neverificira.  (Na  ljevici : A sto  mislite  vi  ?) 
ja  mislim  ovo.  Nisam  htio  u izvjescu  iztaknuti,  da  mu 
neudarim  zig  stranackoga  mnienja,  ja  mislim  ovo. 

Izpostavilo  se  je  teeajem  iztrage,  da  oni,  koji  su  pro- 
svjed  podpisali  i ovu  cinjenicu  izpostavili,  da  su  neistinu 
govorili,  dakle  ja  moram  vjerovati  podzupanu,  da  je  onako 
kazao  i to  potvrdjuju  mnogi  svjedoci,  kako  valja.  Kad  su 
ovi  glasali,  veli  podzupan,  ja  moram  bit i njegov  komen- 
tar, ja  sam  biljezio  : „ovdje  sam“,  jer  su  tako  glasali,  a 
za  koga  to  nisam  morao  znati ; nisam  htio  pristupiti  s 
mojim  nagovaranjem  niti  poucavanjem,  ti  moras  glasati, 
jer  ako  bi  bio  jedan  od  ovih  18  glasao  za  grofa  Pejace- 
vica,  reklo  bi  se,  da  sam  uticao  na  njih,  zato  sam  pustio, 
da  kazu  : „ ovdje  sam."  Sada  je  li  su  ti  morali  jos  je- 
danput biti  procitani  ? Recimo,  da  bi  bili  morali  biti  pro- 
citani, ali  to  za  eielo,  teeajem  izbora.  Nu  posto  je  kon- 
statirano,  da  ti  nisu  zahtjevali  teeajem  izbora,  nego  nakon 
dovrsena  izbora,  sada  je  pitanje,  mozete  li  vi  predsjednika 
izbornoga  odbora  dalje  koriti,  kad  je  kazao : posto  je  iz- 
borni  cin  dovrsen  i izbor  proglasen,  ne  mogu  vise  dati 
glasati.  Ali  ja  kazern : da  sam  ja  bio  predsjednikom  iz- 
borne  komisije,  ja  nebih  bio  dopustio.  da  se  opet  citaju. 
Kako  mozete  kazati,  da  se  oni  imadu  smatrati  odsut  ni  mi. 
kod  prvoga  citanja,  koji  su  glasali  „ovdje  sam.  Sto  kaze 
izborni  zakon  ? §.  46.  glasi  (cita)  : 

nDa  uzmognu  glas  svoj  dati  izbornici,  koji  pri  pr- 
vom  citanju  izborne  listine  i prozivanju  izbornika  nebijahu 
prisutni,  moraju  se  prije,  nego  se  zakljuci  izbor,  imena 
njihova  jos  jedanput  abecednim  redom  prozvati." 

Uzmite  zakon  u ruke  pa  govorite.  Dakle  predsjednik 
izbornoga  odbora  rekao  je  : ja  cu  procitati  drugi  put  one. 
koji  kod  prvoga  citanja  nisu  bili  prisutni.  a ovih  18  sam 
izpustio  i mislio  sam  i mislim  i danas,  da  nisu  htjeli  gla- 


sati niti  za  jednoga  niti  za  drugoga  kandidata.  Zar  to  nije 
moguce?  I u saboru  se  dogadja,  da  koji  clan  ne  glasuje. 
Necu  ni  jednoga  ni  drugoga  kandidata.  Ovo  je  glasovanje 
strogo  zakonito  i ja  kao  predsjednik  izbornoga  odbora, 
moram  se  drzati  ovoga.  Uz  to  uzmite  i tu  okolnost,  da 
onih  18  nije  zahtjevalo  teeajem  izbora,  da  se  jos  jedanput 
citaju,  nego  na  svrsetku. 

Sada,  gospodo,  predbacuje  se  u prituzbi,  da  je  pred- 
sjednik izbornoga  odbora  kao  podzupan  upotriebio  svoju 
vlast,  da  pritisak  cini,  nezakonje.  nasilje,  da  je  doveo  na 
biraliste  oruzanu  silu  itd. 

Izpostavilo  se  iztragom,  to  je  posvjedocio  svaki,  koji 
je  bio  preslusan  i sam  Antun  Golub  i Coiner  i ti  su  ka- 
zali : pritiska  nije  bilo,  glasovao  je  svaki,  kako  je  htio. 
Zasto  je  bila  oruzana  sila  ? Zato,  sto  je  tolika  sila  svieta 
nalegla  i to  onih,  koji  nisu  izbornici,  da  nisu  mogli  pri- 
stupiti ni  oni,  koji  su  imali  red  praviti,  prijavili  su  to 
podzupanu  i podzupan  je  prarna  §§.  44.  i 45.  izbor.  zak. 
kazao : izdajem  oglas,  na  ovom  biralistu,  ovdje  u dvorani, 
dolje  i svuda.  da  uzmognu  pristupiti  izbornici  k izboru  po 
§.  51.  da  bude  osiguran  mir  i red,  ja  sam  naredio,  da 
dodje  ovamo  oruznictvo  i oruzana  sila,  s tom  narocitom 
izjavom,  da  je  po  §.  44.  pravo  slobodna  glasovanja  sva- 
komu  zajamceno.  Samo  zato  bila  je  pozvana  oruzana  sila,  , 
kako  propisuje  §.  44.  i 51.  izb.  zakona.  To  je  sve  potvr- 
djeno  izjavami  svjedoka,  dakle  su  sve  lamentacije  u pro- 
svjedu  neistinite  i clanovi,  koji  su  podpisali  prosvjed, 
kazu,  da  nije  tako,  nego  tvrde,  da  je  bio  posve  Slobodan 
izbor. 

Predbacuje  se  nadalje  u toj  prituzbi  ovo  (cita)  : „Re- 
zultat  izbora  bio  je  sliedeci : Glasom  prilozene  listine  pod  - 
1.  koju  su  vodili  za  kontrolu  postavljeni  izbornici  Ante 
Giolub  i Dragutin  Coiner,  dobio  je  kandidat  Mijo  Tkalcic 
112  glasova. 

Clasom  listine  pod  2.  gosp.  grof  Teodor  Pejacevic 
104  glasa. 

Glasom  listine  pod  3.  bilo  je  odsutno  36  izbornih 
glasova. 

Glasom  listine  pod  4.  nije  g.  podzupan  19  na  bira- 
listu nazocnik  izbornika.  koji  bi  za  g.  Miju  Tkalcica  gla- 
sovali,  k izboru  pripustio,  tada  bi  on  131  glas  dobio. 

Evo  kako  su  kontrolni  odbornici  neistinito  biljezilij 
Oni  vele:  Dobio  je  Mijo  Tkalcic  112  glasova.  Od  112 
glasova  izkazali  su  kontrolni  odbornici,  da  su  glasali  za 
Miju  Tkalcica,  koji  su  samo  glasali  : „ ovdje  samu,  a to 
su  Franic,  Cerni,  Coiner  i cetvrti  Martin  Ambrosic.  (Na 
ljevici:  A jesu  ti  preslusani?)  Jesu. 

Dakle  nisu  tocno  biljezili.  Morate  znati,  da  je  taj 
Mijo  Franic  i Andro  Franic  kod  „F‘'  iza  kako  su  vec  j 
poceli  glasati  jedm  za  Tkalcica,  a jedni  za  grofa  Pejace- 
vica,  jer  se  je  od  Demetrovica  pocelo  glasati. 

Ova  cetvorica  ipak  su  kazala:  „ovdje  sam.“  Sto  sliedi 
odatle  ? Sliedi,  da  ova  cetvorica  nisu  htjela  glnsati,  nego 
su  se  izvukla  tim.  da  su  kazala  : „ovdje  sam." 
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Iz  iztrage  ja  sam  se  osvjedocio,  da  su  mnogi  od  tih, 
koji  su  kazali  : „ovdje  sam“  zato  tako  glasali,  jer  su  dr- 
zali : za  Pejacevica  ne  smijero,  a za  Tkalcica  necu,  najbo- 
]je  ovako  : (Veselost.)  Dakle  od  onih  112  glasova,  sto  su 
ih  ti  kontrolni  odbornici  biljezili,  cetvorica  glasala  su  sa 
„ovdje  sam.“  Daljnja  cetvorica  glasala  su  za  Tkalceca,  te 
su  ih  oni  upisali  Tkalcicu.  Jedan  nije  ni  u listini  i to 
smo  nasli  i ti  kontrolni  odbornici  ubiljezili  su  ga  Tkalcicu, 
a nije  glasao,  sto  se  vidi  iz  izborne  listine.  Kako  su  dakle 
ti  kontrolni  odbornici,  koji  su  postavljeni  u tu  svrhu,  da 
biljeze,  kako  koji  glasuje,  potrpali  i ubrojili  Tkalcicu  one, 
koji  su  glasali  za  Tkalceca  i onoga,  koga  nije  niti  bilo  ? 
Kad  ovih  9 glasova,  koji  nepripadaju  Tkalcicu  odbijemo 
od  112,  koji  mu  se  pripisuju,  ostaje  103.  Tako  stoji  i u 
zapisniku  izbornom.  Dakle  predsjednik  odbora  i odbor  nije 
sarao,  nego  je  istinu  kazao,  jer  od  112  glasova,  koje  su 
kontrolni  odbornici  prisvojili  za  Tkalcica,  od  tih  112  od- 
pada  9,  koji  ne  vriede. 

Onda  ti  isti  kontrolni  odbornici  sastavili  su  listinu  od 
19  onih,  koji  su  kazali : „ovdje  sam.“  Konstatujem,  da  ih 
je  18.  Od  tih  19  za  koje  oni  vele  : mi  kazemo,  da  su  to 
Tkalcicevi  izbornici  i nisu  pripusteni  k izboru.  Kako  ti 
kontrolni  odbornici  ili  nece  ili  neznadu,  da  je  od  tih  19 
izbornika  14  glasalo  sa  „ovdje  sam“  a petorica,  koji  su 
ovdje  kazali,  da  su  za  Tkalcica  bili,  da  nisu  pripusteni  k 
izboru.  nisu  ni  u listini. 

Ti  ljudi  su  preslusani  i kazu : nismo  prozvani.  Dakle 
ti  kontrolni  odbornici  kao  kontrolni  odbornici  zlo  su  ra- 
cunali.  Ne  nmgu  se  dakle  oslanjati  na  to,  sto  se  kaze, 
nego  moram  traziti  ljude,  koji  mogu  nesto  kazati.  Oni 
kazu:  104  glasalo  je  za  grofa  Pejacevica.  Ni  jedan  nije 
medju  njima,  koji  nije  upisan  u listinu ; naprotiv  nasao 
sam  s druge  strane,  da  je  jedan  dosao  i mogu  vam  ka- 
zati, da  je  stranka  disciplirana  (Veselost  na  Ijevici.),  pa 
je  dosao  Stevo  Vinar,  pa  je  glasao  za  mrtvoga  otca.  Ivu 
Vinara.  On  je  mislio,  otac  mi  je  umro,  zasto  nebi  glasao 
ja.  A ni  otac  ni  sin  prava  nije  imao.  a i mnogi  drugi 
od  izbornika  matcrijalnoga  prava  ne  imaju.  To  je  na  me 
djelovalo.  jer  kad  veriflkacija  jednoga  clana  sabora  nema 
se  toliko  obazirati  na  formalnost,  koliko  na  sucnost,  bit- 
nost.  Dakle  ja  trazim  cistu  volju  izrazenu  naroda  onoga, 
iz  kojega  treba,  da  potece  narodni  zastupnik,  a od  onih, 
koji  su  glasali  za  Tkalcica  dobra  cetvrtiim,  mogao  bill 
kazati  trecina  ’ ne  imaju  prava  matcrijalnoga,  ali  imaju 
formalno. 

Zasto  su  u listini?  A to  je  vas  covjek  nacelnik  san- 
zirao;  ali  buduc  nitko  nije  prigovorio,  zato  je  i ostalo. 
nu  ja  sam  uvjeron,  da  ne  imaju  pravo  glasa.  I taj  je 
momenat  na  mono  djelovao;  jer  sam  trazio  cisti  izraz 
volje  narodnje  ne  osvrcuc  se  na  formalnost,  nego  na 
bitnost. 

Je  li  je  volja  naroda,  kako  vi  kazete  ili  kako  je 
ovdje,  ja  sam  uvjeren,  da  je  prava  volja  naroda  cista, 
ne  zapriecena.  da  je  za  ovu  stranu,  a kad  nebi  bila,  bu- 


dite  uvjereni,  da  ja  necu  podpisati,  ako  ne  imam  uvje- 
renja  (Na  Ijevici:  Vidjeti  cemo  kod  Kumicica.),  gdje  je 
volja  narodna.  Zasto?  Jer  nije  do  toga,  kao  sto  je  kazao 
zastupnik  krizko-cabarski  i bog  zna  koliko  titula,  da  li  vi 
imate  jednoga  vise  ili  manje  zastupnika,  ali  je  to  mnogo, 
gdje  je  pravo  i pravica.  A onaj  apel  senjskoga  zastup- 
nika, da  cemo  mi  uslied  toga,  ako  budemo  tako  radili, 
kako  predlaze  iztrazno  povjerenstvo,  to  postici.  da  se  nece 
nitko  vise  usuditi  potuziti,  ma  se  kakve  nepravde  doga- 
djale  kod  izbora.  Ja  cu  ovaj  prigovor  lahko  modi  snasati 
mirne  duseimirne  sviesti.  Zasto?  Jer  ja  nejgledam,  kako 
je  nam  u ovoj  kuci,  nego  na  ono,  kako  je  u Virovitici, 
hocu  da  ucinim  pravo  ne  vam  ni  nam,  nego  onim  tamo. 
I ja  sam  uvjeren  i ovo  moje  uvjerenje  pred  bogom  mogao 
bib  opravdati,  da  ondje  zasluzuje  ona  stranka,  da  se  kazni, 
koja  je  podpisala  prosvjed,  a ne  ona,  koja  je  korektno  po 
zakonu  postupala.  Ako  se  to  ima  kazniti,  u obce  ako  iz- 
gube  prosvjednici  zato,  sto  im  je  prosvjed  na  ne  osno- 
vanih  cinjenicah  osnovan  bio,  onda  ja  moram  kazniti 
onoga,  koji  te  ne  istinite  navode  kaze.  To  je,  gospodo 
moja,  kako  se  je  sbilo ; kako  su  sada  gg.  govornici  iz- 
takli  cinjenice? 

Nisam  bio  prisutan  pri  govoru  g.  protupredlagatelja, 
ali  sam  cuo,  da  je  od  prilike  kazao,  da  je  biljeznik  ob- 
cinski  Lukic  izkazao  povjerenstvu,  da  nastoji,  da  se  iz- 
radi  mirovina  za  biljeznike,  koji  su  za  vladinu  stranku, 
a citam  u organu  stranke  prava,  da  je  strahovao  ljude  i 
citam,  da  je  povjerenstvo  stranacki  postupalo,  da  je  za- 
kljucak  izbora  bio  jedan  sat  prije  i da  onih  18  nije  pri- 
pusteno  glasovanju.  Ja  kazem,  da  to  ne  stoji. 

, Od  onih  18  preslusali  smo  13.  Evo  sam  prosvjed, 
da  ga  je  g.  prompredlagatelj  procitao,  vidio  bi  bio,  kad 
je  izbor  zakljucen.  U tri  cetvrta  i 5 casova  iza  12,  pro- 
citana  je  izborna  listina  po  drugi  put,  prebrojeni  su  gla- 
sovi  i pri  tom  je  preslo  vise  nego  10  casova.  A to  je 
tocno  u 1 sat ; a vi  kazete,  da  je  1 sat  prije  zakljucio 
izbor.  Kako  da  se  borimo  proti  navodom,  koji  su  pro- 
svjedom  oboreni. 

Sto  se  tice  strahovanja  Lukica,  taj  se  covjek  tuzi, 
da  on  strahuje.  Ne  da  on  strahuje,  nego  on  siroma  misli 
na  to,  kako  je  izbornik  jedan  izrekao,  da  je  dotle  doslo : 
da  mi  tko  hoce  kupiti  kucu,  otisao  bill.  To  mi  je  kazivao 
jedan  covjek  a tako  izgleda  i ovaj  Lukic  biljeznik,  dotle 
je  doslo,  da  bi  volio  otici,  a tuzi  se,  da  on  strahuje.  Ali 
mogu  to  reci,  da  je  stranka  prava  disciplinirana  i da 
tamo  ne  ima  traga,  da  tko  strahuje,  nego  to  je  kao  ha- 
ranga,  svi  su  bili  na  okupu,  kad  je  povjerenstvo  doslo  i 
svi  su  se  dogovorili,  jedan  kao  drugi,  kako  ce  govoriti. 
Naravna  stvar,  koji  je  malo  manje  duhovit,  taj  se  brzo 
sbuni. 

Jedan  je  kazao  — a to  je  svaki  kazao  — da  je 
podpisao.  Kada  i gdje  se  je  to  dogodilo?  Kaze:  u sriedi 
moje  kuce  ja  sam  podpisao  Pa  valjda  nije  has  tako.  Bas 
tako.  mogu  se  zakleti,  ja  sam  mojom  rukom  podpisao.  A 
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na  prosvjedu  stoji : Martin  Lipovcic,  sada  od  knee  od- 
sutan  (Veselost.),  pise  onaj,  koji  je  podpisan,  a on  je 
rekao,  da  je  on  sam  podpisao. 

Ne  ima  dakle  govora  o kakvn  strahovanju,  gdje  su 
ljudi  tako  izmustrani. 

Je  li  je  bilo  govora  za  kakve  mirovine,  ne  znam. 
Sta  je  zazorna  u tom,  ako  se  je  Lukic  obratio  clanovom 
povjerenstva,  da  se  zauzrnu  da  biljeznici  dodju  do  mi- 
rovine. 

G.  zastupnik  krizki  prigovara  manjkavost  izvjescu  i 
predlogu  i s toga  razloga,  da  ga  nebi  smjeli  prihvatiti  i 
da  je  u povjerenstvu  manjkala  treea  osoba,  a bile  su 
samo  dvie  osobe.  Sto  bi  bilo  onda,  kaze  g.  zastupnik,  da 
je  svaka  svoj  predlog  podniela?  Ja  ne  vidim  u tom  nista 
smiesna. 

Ja  sam  citao  i dozivio,  da  je  jedna  osoba  imala  jedno 
mnienje,  a druga  drugo  i svaka  je  osoba  svoje  mnienje 
zastupala  i branila.  a sabor  je  riesio.  To  bi  isto  bilo,  da 
se  nismo  slozili.  I ja  tvrdim,  da  je  to  sasvim  pravilno. 
Jer  ako  su  tri  osobe,  ne  biraju  se  za  to,  da  budu  tri 
osobe,  nego  ako  jedna  razboli,  da  su  bar  dvie  tu.  Dakle 
mi  smo  dva  otisli.  A ja  mislim,  da  je  u cielom  svietu  i 
kod  vas  vecina,  ako  dvojica  od  trojice  nesto  zakljuce. 
Dakle  tu  nije  nista  manjkavo  i sabor  moze  odluciti. 

Ono  drugo,  sto  je  zast.  krizki  kazao,  ne  spada  na 
stvar.  Samo  cu  spomenuti,  sto  je  rekao.  da  listine  nisu 
dva  puta  citane.  Ja  ne  znam,  kako  moze  covjek  tako 
javno  u saboru  uztvrditi  nesto  protivna  i samomu  pro- 
svjedu i iztraznim  spisom  i izbornomu  zapisniku.  Da  je 
u spise  zavirio,  bio  bi  vidio,  da  je  listina  dva  puta  ci- 
tana.  Hi  hoce  kazati  mozda,  da  nije  tri  puta  citana?  Ali 
dva  puta  jest  citana  i kada  nebi  bila  citana  dva  puta, 
onda  bi  to  bilo  nezakonito.  Ali  jest:  prvi  put  citani  su 
svi,  a drugi  put  oni,  koji  su  kod  prvoga  citanja  odsutni 
bili.  Dakle  nemojte  govoriti  ono,  sto  je  u protuslovju  sa 
spisi,  da  ja  moram,  da  odgovaram,  da  ne  stoji. 

G.  zastupnik  klanjacki,  moram  priznati,  da  je  postu- 
pao  korektno,  kad  je  kazao : necu  da  se  ovjerovi,  imam 
razloga.  To  pojmim,  ali  da  se  odredi  nova  iztraga,  to 
ne  mogu  pojmiti.  Jer  tko  je  procitao  spise,  taj  se  je 
mogao  uvjeriti,  da  ne  ima  mjesta  iztragi,  nego  ili  ili.  G. 
zastupnik  klanjacki  sad  je  cuo,  da  je  preslusano  18  ljudi 
ili  mogao  je  citati  i bio  bi  vidio.  sto  su  kazali.  Ali  kaze, 
daje  samo  izlika  predsjednika  izbornoga  odbora,  sto  nije 
onih  18  na  novo  citao  ili  uputio,  dakle  da  je  izlika  to, 
da  ne  glasuju  niti  za  jednoga  niti  za  drugoga  kandidata. 
Je  li  to  izlika?  Sto  je  mislio  predsjednik  izbornoga  od- 
bora, ne  mogu  znati,  ali  znam  to,  da  kad  bi  se  meni 
kao  predsjedniku  izbornoga  odbora,  posto  se  je  vec  po- 
cela  izborna  listina  citati  i citali  se  prvi  put  svi,  a drugi 
put  oni,  koji  su  bili  kod  prvoga  citanja  odsutni,  kad  bi 
se  meni  jedan  oglasio : ovdje  sam,  a ne  glasuje  ni  za 
ovoga  ni  za  onoga,  da  bi  ja  isto  tako  postupao  kao  i dr. 
Benak,  jer  necu  na  njega  da  uplivam.  Jer  da  je  sto  kazao 


predsjednik  izbornoga  odbora,  predbacivalo  bi  mu  se  i te 
kako. 

Ja  ne  znam,  sto  je  dr.  Benak  mislio,  ali  znam  to, 
da  je  sasvim  zakonito  postupao  osobito  u onih  odnosajih, 
u kojili  se  on  u Virovitici  nalazi. 

G.  zastupnik  jastrebarski  moze  biti  umir-  n,  da  sab. 
povjerenstvo  nije  iz  ne  znanja  nista  izostavilo,  niti  je  isto 
ostalo.  sto  iztragom  nebi  bilo  dovrseno.  I kad  bi  bio  g. 
zastupnik  procitao  spise,  bio  bi  uvidio,  da  je  sve  iztrazeno 
i da  je  svaka  dalnja  iztraga  suvisna. 

G.  senjski  zastupnik  kaze  o dru.  Benaku,  da  ono  sve 
nije  nego  sofisterija.  Mogu  dopustiti,  da  je  to  njegovo 
mnienje,  ali  za  mene  su  cinjenice.  104  izbornika  glasali 
su  za  grofa  Pejacevica  i ovo  je  neoboreno  od  svili  stra- 
naka  priznato ; 103  za  Tkalcica  i ovo  je  neoboreno ; onib 
18  niti  za  jednoga  niti  za  drugoga,  a onih  cetiri  za 
Tkalceca. 

I to  je  stanje  stvari. 

Dakle  glasalo  je  za  Pejacevica  104,  a 103  za  Tkal- 
cica i ja  ne  mogu  na  ino,  nego  da  predlozim,  da  se 
primi  i ovjerovljenim  smatra  izbor  grofa  Teodora  Peja- 
cevica. 

Predsjednik:  Riec  imade  narodni  zastupnik  g.  Ivan 
Simek. 

Ivan  Simek  : Prije  nego  glasujera,  ja  bih  rado  bio  na 
cistu.  Ja  sam  jako  pozorno  slusao  razpravu  glede  ona 
4 glasa  i onih  18.  Za  ona  4 kaze  se,  da  su  glasovala  za 
Tkalceca,  a ja  mislim,  da  je  bila  duznost  gospode,  koja 
su  bila  izaslana,  pitati  one,  za  koga  su  mislili  glasovati, 
da  li  za  Tkalceca  ili  Tkalcica  i morali  bi  nas  o tom  iz- 
vjestiti. 

Isto  tako  glede  onih  18  imam  to  primjetiti,  da  nema 
nikakva  dokaza,  da  nisu  kanili  glasovati  tim,  sto  su  ka- 
zali : „ovdje  sam“.  Jer  to  se  vise  puta  kod  izbora  doga- 
dja  ; kao  djak  u skoli  naucio  se  je,  kad  ga  ucitelj  po- 
zove,  da  kaze  : „ ovdje  sam“.  Ali  predsjednik  imao  ga  je 
pitati : dobro,  kad  si  tu,  za  koga  glasujes.  Zato  bi  ovih 
18  i ona  4 glasa  bili  odlucili,  da  se  je  g.  izvjestitelj  htio 
uvjeriti,  za  koga  su  mislili  glasovati.  Zato  je  izvjesce 
manjkavo.  Ja  dopustam,  da  je  istina,  sto  g.  predsjednik 
povjerenstva  kaze,  ali  se  ne  mogu  sloziti  s predlogom,  da 
se  ovjerovi  izbor  g.  grofa  Pejacevica. 

Izvjestitelj  rekao  je,  da  nije  mogao  od  tih  ljudi  nista 
doznati ; jedan  da  je  kazao,  da  je  pijan  bio  ; ali  da  je  g. 
izvjestitelj  kusao  doznati,  koga  je  onaj  mislio,  ja  mislim, 
da  bi  nas  mogao  o tom  izvjestiti.  Mozda  je  kazao,  da  je 
bio  pijan,  zato,  da  se  izprica.  Ako  je  jedan  i bio  starac, 
mogao  je  glasovati  za  nekoga,  ali  nije  mogao  glasovati 
za  Tkalceca,  kojega  nije  ni  bilo.  Dakle,  po  mojem  uvje- 
renju,  osim  onoga  jednoga,  koji  je  glasovao  za  Tkalcica 
i ne  bi  spadao  u onu  cetvoricu,  za  ostalu  trojicu  i onih 
18  imalo  bi  se  iztraziti,  koga  su  mislili.  Oni  su  jos  u tri 
cetvrta  na  jedan  tamo  stajali  i cekali,  da  budu  prozivani, 
dakle  su  stajali,  da  glasuju. 
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Ja  roislim,  da  bi  svi,  koji  ce  savjestno  glasovati  o 
tom  predmetu,  imali  zahtjevati  ne^samo  drugu  iztragu, 
van  glasovati  za  to,  da  je  gosp.  Tkalcic  pravomocno 
izabran. 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  o tom  predmetu  govoriti  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  se  nitko  za  riec  ne  prijavlja,  riec  imade  g. 
protupredlagatelj  dr.  Ivandija. 

Dr.  Josip  Ivandija  : Visoki  sabore  ! Ponajprije  kazati 
mi  je  11a  prigovor  g.  dra  Mazzure,  da  je  u zadnjoj  svrsi 
jednako.  je  li  danas  ili  poslie  druge  iztrage,  koja  bi  se 
imala  voditi  strozije  i savjestnije,  zabacimo  izbor  g.  grofa 
dra.  Teodora  Pejacevica 

Ja  znam  i vidio  sam  razpolozenje  vase,  da  ce  te  vi 
izbor  gospodina  grofa  Pejacevica  verificirati ; ja  znam. 
da  je  dakle  dokazivati  vam,  da  je  isti  nezakonito  iza- 
bran, posve  suvisno  ; ja  cu  to  navesti  samo  radi  toga, 
da  vidi  narod  i da  sudi  o tom,  posto  je  cuo  sada  g. 
predsjednika  ovoga  povjerenstva,  a cuo  je  i drugu  gg. 
govornike,  pa  ce  vidjeti,  tko  od  vas  imade  pravo. 

Ja  mislim,  da  je  g.  Yaso  Gjurgjevic  sam  dokazao, 
da  je  izbor  g.  grofa  Teodora  Pejacevica  protuzakonit : on 
je  sam  priznao,  da  je  podzupan  pozivao  abecednim  redom 
pojedince,  a drugi  put  odsutne,  pa  da  su  se  od  „a“  do 
„d“  njih  osamnaestorica  izjavili  sa  „ovdje  sam“. 

To  nije  ovrsenje  izbornoga  prava,  to  je  protuzakoniti 
postupak,  to  je  eklatantno. 

Zasto  je  istom  Demetrovie  poceo  glasovati  i to  upravo 
za  grofa  Teodora  Pejacevica  ? Kako  je  to,  da  bi  svik  onih 
18  ljudi  bili  takove  neznalice,  da  nebi  znali,  o cemu  se 
radi  i da  bi  trebalo  istom  Demetrovica,  koji  bi  bio  znao, 
da  se  glasuje  ? Zar  nije  bilo  niti  jednoga  pametnoga  co- 
vjeka  u cielom  onom  druztvu,  koji  bi  bio  rekao  : Ljudi, 
glasujte  ! — To  nije  moguce.  Gosp.  predsjednik  doticnoga 
povjerenstva  imao  je  duznost,  da  ljude  opomene  i upo- 
zori,  sto  imadu  ci niti. 

Gosp.  Vaso  Gjurgjevic  rekao  je,  da  nije  nitko  kazao, 
da  ce  se  sada  birati.  nego,  da  ce  se  procitati  imena  iz- 
bornika  abecednim  redom.  A u koju  svrhu  su  se  citala 
imena?  Dalde,  po  vasoj  izjavi  nije  se  ljudern  niti  to  ka- 
zalo,  da  svaki  glasuje  za  svoga  kandidata  Ja  sam  pro- 
citao  samo  jedan  zapisnik  Ivana  Oelnera,  koji  izkazuje,  da 
se  je  reklo  : Citati  ce  se  imena  abecednim  redom  iz  li- 
stine,  da  se  vidi,  tko  je  tu.  To  je  rekao  Oelner.  (Zast. 
Vaso  Gjurgjevic:  Ima  jih  vise,  koji  su  to  rekli ) Sto  je 
dakle  vjerojatnije,  da  li  je  to  makinacija  g.  podzupana, 
ili  skranje  neznanstvo  svih  onih,  koji  su  sudjelovali  kod 
toga  izbora  ? 

Gosp.  Vaso  Gjurgjevic  kazao  je,  da  se  je  stranka 
prava  kao  falanga  postavila  u Virovitici  kod  izbora,  pa 
mi  se  cini,  da  je  trebalo  proti  toj  falangi  ovakovih  ma- 
kinacija, da  propadne  kod  izbora.  Ja  pako  kazem,  da  je 
uzprkos  toj  makinaciji  ipak  vise  glasova  — za  3 — dobio 
g.  Tkalcic.  Josip  Sipek  i Simuncic  rekli  su,  da  su  ho- 


tjeli  glasovati  za  dosadanjega  zastupnika  ; uzmimo,  da  se 
ove  dvojice  glas  uzeo,  to  bi  onda  formalno  bio  Tkalcid 
izabran.  To  je  resultat,  koji  se  dade  deducirati  iz  samoga 
opravdanja  g.  predsjednika  izbornoga  povjerenstva,  a kako 
se  moze  kazati.  da  je  opravdan  postupak  g.  podzupana, 
kada  se  veli.  da  je  posve  dobro  ucinio,  sto  je  izpustio 
nazocne,  kad  je  listinu  po  drugi  put  citao  ? Je  li  to  oprav- 
dano  ? Ja  drzim,  da  se  u tom  postupku  vidi  opet  upravo 
zavadjanje,  jer  je  hotio  izbornike  prije  zavesti,  a kasnije 
jih  nije  niti  zvao  na  glasovanje.  Da  su  se  ona  trinaesto- 
rica  izbornika  preslusali  i da  se  jim  stavilo  pitanje  : Za 
koga  bi  bili  glasovali  ? — pa  da  su  kazali : Za  Pejace- 
vica, a ne  za  Tkalcica,  nedvojbeno  bi  se  bilo  to  stavilo 
u zapisnik.  To  pako  nije  ucinjeno,  s toga  je  temeljiti 
razlog  surnnje,  zasto  se  doticnici  nisu  upitali,  za  koga  bi 
bili  glasovali,  (Zast,  Vaso  Gjurgjevic : Bilo  je  i to  \) 

Gosp.  izvjestitelj  veli,  da  jih  mnogo  nije  imalo  ma- 
terialnoga  prava  glasa  kod  izbora,  Ja  mislim,  da  gosp. 
Vaso  Gjurgjevic  nije  bio  poslan  onamo,  da  izpita,  tko  je 
imao  materialno  pravo  glasa,  jer  su  listine  bile  mjero- 
davne,  a to  je  on  kao  indirekte  priznao.  (Zamor.)  Pustimo, 
sto  je  podzupan  ucinio,  te  predjimo  preko  toga  na  dnevni 
red  za  volju  osvjedocenja  samoga  predsjednika  te  depu- 
tacije,  nu  ne  moze  se  dopustiti,  da  bi  doticnici  zato  jos 
kazan  zasluzili,  sto  su  se  prituzili  proti  izboru,  o kojem 
ie  po  samom  odboru  dokazano,  da  je  nezakonito  obavljen  ; 
ja  mislim,  da  zato  sigurno  niti  prituzitelja,  niti  prosudioci 
nezasluzuju  kazan. 

Primjecuje  g.  predgovornik,  da  su  doista  bile  u toj 
deputaciji  samo  dvie  osobe,  jer  da  je  g.  Pavic  bio  bole* 
stan,  a ja  primjecujem,  sto  bi  bilo,  da  je  i g.  Popovic 
obolio,  bi  li  onda  samo  jedan  mogao  tu  iztragu  obaviti  ? 
(Zamor.)  a moglo  bi  se  bilo  dogoditi,  da  je  jos  jedan 
clan  te  deputacije  obolio.  (Dr.  David  Starcevic  : Ve6  bi 
si  bili  drugoga  izabrali.) 

Gospodo  ! Ja  bi  jos  samo  to  primjetiti  imao,  sto  su 
vec  mnogi  iztaknuli,  kako  je  bezrazlozno  ne  ubrojiti  glasa, 
ako  se  doticno  ime  kandidala  slucajno  krivo  izgovori. 
Pripoviedao  je  g.  Kamenar,  kako  je  glede  toga  bilo  kod 
njegova  izbora,  pa  i meni  se  u Sunji  dogodilo,  da  su  ne- 
koji  izbornici  rekli  „Bevandija“,  a da  se  je  ondje  ovako 
radi  toga  postupalo.  niti  ja  ne  bi  bio  izabran.  Ima  ondje 
cinovnik  Mlakaric,  koji  je  zauzet  bio  za  vladina  kandi- 
data, ali  je  inace  jako  savjestan,  te  so  nije  usudio  sto 
takova  uciniti ; to  pokazuje,  da  je  u Virovitici  trebalo 
upravo  jednoga  Benaka,  kao  falangu  za  vladina  kandidata. 
Ja  drzim  — vi  dvojite  — ali  ja  ne  dvojim  ni  najmanje 
po  onom,  sto  smo  danas  u sabornici  culi,  da  se  u Hr- 
vatskoj  u obce  veliko  zlo  pokazuje,  a ovo  zlo  potice  po 
mom  mnionju  odtuda,  sto  imamo  ovakovih  cinovnika, 
koji  evo  obavljaju  izbor,  koji  je  evidentno  nezakonit,  a 
vi  ce  te  ga  po  svoj  prilici  ovjerovit.i ; da  je  tomu  tako, 
moze  se  razlog  traziti  samo  u nasih  odnosajih  prama  Ma- 
gjarom  ; ja  drzim,  da  je  razlog  svemu  tomu.  sto  moratc 
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upravo  zlo  i nezakonito  postupati  s narodom,  sto  morate 
imati  ovakova  krnjava  povjerenstva,  a da  ne  moramo 
traziti,  da  se  odnosaji  prama  Magjarom  sto  prije  promiene, 
a s druge  strane,  da  Magjari  ne  nastoje,  da  se  nagodba 
malo  po  malo  na  njihovu  korist  ne  mienja,  svega  toga 
ne  bi  trebalo. 

Ja  molim,  da  se  moj  predlog  primi. 

Predsjednik:  Eiec  imade  g.  izvjestitelj. 

Izvjestitelj  Stevo  Popovic  : Visoki  sabore  ! Ja  cu  samo 
s nekoliko  rieci  nastojati,  da  se  svoje  duznosti  kao  izvje- 
stitelj oprostim  i ne  cu  retlektirati  na  sve  ono,  sto  su 
gospoda  govornici  s protivne  strane  naveli,  jer  je  to  i 
onako  velestovani  g.  predsjednik  sabora  ucinio  i tako  te- 
meljito  stvar  obrazlozio,  da  se  ne  moze  oboriti. 

Ja  bill  samo  joste  dvoje  naveo  iza  njegova  govora, 
a na  to  cu  se  samo  u kratko  osvrnuti. 

Velestovani  gosp.  clan  ove  kuce  razlaze,  da  je  naj- 
glavnija  mana  ovomu  izvjestaju  saborskoga  povjerenstva, 
sto  ovo  saborsko  povjerenstvo  nije  izpitalo  doticnike,  koji 
nisu  glasovali,  za  koga  bi  bili  glasovali.  Velestovani  gosp. 
dr.  Ivandija  i njegovi  stranacki  drugovi  kazu  nam,  da 
povjerenstvo  nije  imalo  zadacu,  da  iztrazi,  da  li  su  listine 
pravovaljane  ili  ne.  Ja  sam  kazao,  da  jeste  tako.  Povje- 
renstvo toga  nije  imalo  iztraziti,  povjerenstvo  je  samo  za 
svoju  osobnu  informaciju  odatle  napravilo  nekakav  projekt, 
da  napravi  saboru  predlog  ; ono  nije  imalo  zadace,  da  iz- 
trazi, da  li  su  listine  dale  materialnu  podlogu  prituzbi, 
koja  predlezi,  pa  tako  nije  ovo  povjerenstvo  niti  dobilo 
mandata  od  sabora,  da  pita  doticnike,  za  koga  bi  bili  gla- 
sovali, posto  je  izbor  prosao.  Da  je  to  povjerenstvo  uci- 
nilo,  ono  bi  se  bilo  stavilo  nad  zakon  i mi  bi  vise  vrie- 
dili,  nego  izborni  zakon.  Dakle,  ja  mislim,  gospodo,  da 
nijedno  povjerenstvo,  pa  niti  ovo,  nasega  sabora  povje- 
renstvo, nije  pozvano,  da  tu  ucini  stogod  proti  zakonu. 

Eazlozi,  koje  je  u svom  zakljucnom  govoru  gosp. 
Ivandija  naveo,  su  takvi  razlozi,  koji  nisu  nijednoga  na- 
voda  gosp,  Vase  Gjurgjevica  oborili,  a to  su  mojem  rnnie- 
nju  vise  kombinacije.  Iz  toga  sto  potice?  Ja  kao  drugi 
clan  povjerenstva  iztraznoga,  koji  sam  sve  to  cuo,  drzim, 
da  mnogo  zla  potice  od  nas  samih  narocito,  sto  se  u po- 
sliednje  vrieme  poceo  moral  zrtvovati  strancarskim  tez- 
njam.  Potrazite  ovo  u ovili  spisili  iztraznoga  povjerensva, 
pak  cete  viditi,  na  koga  krivnja  pada. 

Odmah  u pocetku  govora  i razprave  o tom  citirao 
je  rieci,  kao  da  bi  bile  moje ; g.  zastupnik  krizki  tvrdeci, 
da  sam  priznao  ovo  i ono,  a ja  jucer  nisam  nista  drugo 
kazao,  nego  sto  se  je  iztragom  konstatovalo  ovo  i ono 
tako  jasno,  da  se  ne  moze  kazati,  da  je  to  slucajno  go- 
vorio,  nego  g.  zastupnik  krizki  meni  se  predstavlja  kao 
covjek,  koji  istinu  ne  govori.  Ja  se  pozivljem  na  sve  ovdje, 
da  ja  sve  to  nisam  govorio  u svoje  ime  nego  po  navodu 
prituzitelja , kako  se  iztragom  konstatiralo , te  da  sam 
naveo  svih  osam  tocaka  prituzbe,  koje  sve  dokazom  iz- 
trage  po  mojem  mnienju  no  stoje,  a samo  po  svojem 


mnienju  nisam  kazao  nista.  Gospoda  misle,  da  je  slobodno 
svakomu,  koji  nosi  na  celu  firmu  stranke  prava.  nabaciti 
se  na  drugoga  „neistinitom“  u ovom  saboru.  Stoga  odbi- 
jam  od  sebe  svecano,  da  bi  govorio  ovdje,  sto  nije  istina. 
(Sa  desnice  i sredista  povici : Zivio ! Zamor  na  ljevici.  Dr. 
David  Starcevic  vice.  U zrak  s njim!) 

Molim  sada  cu  sve  opetovati.  Ja  vidim  ovdje  kod 
danasnjega  vodjenja  ove  razprave,  da  se  ova  debata  raz- 
vlaci  vec  nekoliko  sati,  pak  konstatiram  po  tom,  da  je 
ova  stvar  naime  stvar  verifikacionalnoga  izbora  po  mojem 
mnienju  jako  zanimala  cielu  zemlju. 

Na  osnovu  prituzbe  citave  zemlje  toboze  izaslao  je 
sabor  ovo  povjerenstvo,  koje  je  doneslo  material,  a taj 
lezi  vec  na  stolu  vis.  kuce  nekoliko  dana,  pak  se  nije 
jedan  ili  drugi  od  gospode  govornika  nasao.  da  bi  milo- 
stivo  pogledao  izkaz  od  50  dokazanili  stvari.  (Zamor  na 
ljevici.  Predsjednik  zvoni.)  To  je  dokaz,  da  vam  nije  stalo 
do  istine,  do  stvari  nego  da  vam  je  samo  do  debatiranja. 
(Sa  sredista  i desnice  povici.  Zivio!  Zivio!) 

Na  mene  je  cinila  ciela  ova  debata  utisak  ovaj,  (Ne- 
mir  na  ljevici.  Glasovi : Oujmo !)  i meni  to  sve  tako  iz- 
gleda,  kao  da  je  gospodi  kao  glavna  stvar  spasiti  novae, 
jer  toliko  su  govorili  o toj  kaueiji.  (Mazzura:  Nije  istina') 
Ne  znam,  da  li  je  istina,  ali  vjerujem,  a vi  cete  mi  dopu- . 
stiti,  da  mogu  sumnjati.  Iz  toga  bi  izveo  to,  da  ja  vjeru- 
jem, da  su  gg.  clanovi  nase  skrajne  opozieije  mozda  u 
uvjerenju,  da  su  tim  patriotienu  duznost  ucinili,  ne  iz 
svoga  osvjedocenja,  da  dobro  cine,  nego  da  zadovolje  po 
svojem  mnienju  zrtvam  mistifleiranim  svojih  pristalica. 

Sada  izgleda,  da  je  ova  izjava  potekla  otuda,  sto  oni, 
koji  su  formalno  ulozili  ovaj  protest,  da  pokazu  nevalja- 
nost  izbora,  trazili  su  ovih  300  for.  jamcevine  svuda,  od 
kojik  nekojim  mozda  treba  vratiti  — pak  stoga  je  u in- 
teresu  ovim  ova  obrana,  da  jib  ne  vrate.  Gospodo  moja ! 
Gdje  je  pitanje  o zakonitosti  i nezakonitosti  izbora,  o pra- 
vednosti  i istini,  ne  mogu  se  voditi  takvi  racuni,  botec 
nepravednim  nacinom  ostetiti  drugoga. 

Ja  vis.  sabore  nisam  rad  dulje  uztrpljivost  zlorabiti, 
a stvar  je  ta  evidentna  i dokazana,  te  sa  svoje  strane 
molim  vis.  sabor,  da  izvoli  ovjeroviti  ovaj  izbor.  (Povla- 
djivanje  na  desnici  i u sredistu.  Predsjednicku  stolicu. 
zauze  saborski  predsjednik  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik:  (zvoni)  Molim,  vis.  sabore,  razprava  o 
tom  pitanju  jest  zavrsena.  Prelazi  se  na  glasovanje  o do- 
ticnom  predlogu  i protupredlogu. 

Saborsko  iztrazno  povjerenstvo  predlaze,  da  vis.  sabor 
izvoli  izbor  dr.  Teodora  grofa  Pejacevica  za  narodnoga 
zastupnika  za  izborni  kotar  55.  sa  biralislem  u \ irovitici 
ovjeroviti'4, 

docim  s druge  g.  zastupnik  dr.  Ivandija  stavlja  pro- 
tupredlog,  neka  se  izabere  novo  povjerenstvo,  koje  ce  imati 
izpitati  izbor  g.  dr.  Teodora  grofa  Pejacevica. 

Prije  svega  glasovati  ce  se  o predlogu  saborskoga 
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izaslanstva;  ako  ovaj  nebi  bio  primljen,  o protupredlogu 
g.  zastupnika  dr.  Ivandije. 

Glasovati  ce  se  ceduljami.  Gospoda,  koja  su  za  pred- 
log  saborskoga  izaslanstva,  napisati  ce  „dal‘,  a ona  go- 
spoda, koja  su  proti  — „ne“. 

Molim  gg..  da  izvole  prema  tomu  napisati  cedulje. 
Gosp.  biljeznik  Barlovic  procitati  ce  imena,  a gg.  bi.’jez- 
nici  Loncaric  i Tumpic,  i zastupnici  Sipus,  Ozegovic, 
Rasic  i Thanhotfer  biti  ce  kod  skrutinija. 

(Biljeznik  g.  Barlovic  prozivlje  imena  sab.  clanova 
te  sliedi  glasovanje.) 

(Poslje  obavljena  skrutinija.) 

Predsjednik : (zvoni)  Glasovalo  je  70  clanova  ovoga 
visokoga  sabora;  od  ovih  sa  „da"  44,  sa  „ne“  26.  Tim 
je  vecinom  glasova  predlog  saborskoga  povjerenstva  prim- 
ljen  i dr.  grof  Teodor  Pejacevic  kao  pozvanik  55.  izbor- 
noga  kotara  verificiran. 

Prelazi  se  na  dnevni  red  o pitanju  presnosti  pred- 
loga  g.  zastupnika  Folnegovica. 

Riec  imade  zast.  g.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic : Gospodo ! Vec  prije  6 godina  imao 
sam  cast  u ovoj  vis.  kuci  neke  nedostatke  poslovnika  iz- 
ticati  i piedloziti,  kako  bi  se  neke  ustanove  poslovnika 
promienile.  Taj  se  predlog  odavle  odputio,  jer  nije  odgo- 
varao  propisanoj  formi,  t.  j.  nije  imao  dovoljno  podpisa, 
nego  se  ipak  priznala  potreba  preinake,  pa  se  kazalo,  neka 
podnesem  taj  predlog  u pravoj  formi  i da  bi  se  poslov- 
nik  prema  tomu  izpravio.  Medjutim  dogodilo  se  kojesta  i 
mi  smo  nas  poslovnik  stvorili  takav,  kakovu  ne  ima  pri- 
mjera  nigdje  u svietu,  kakov  dolazi  u sukob  ne  samo  sa 
naceli  pravednosti,  nego  i sa  samim  zakonom.  Mi  smo 
timi  preinakami  izigrali  zakon,  odobren  po  Nj.  Velican- 
stvu,  a to  jest  izborni  nas  red;  prigodom  zadnjih  nasih 
razprava  opazilo  se  je  jako  mnogo  i to  raznih  nedostataka 
manjkavosti  u nasem  poslovniku.  Ja  6u  to  u svoje 
vrieme  obrazloziti,  kada  bude  govor  o samom  predlogu ; 
Dosto  pako  cujem,  da  (prama  sredistu  i desnici)  i vi  cu- 
ite  manjkavosti  u poslovniku,  a i onako  idemo,  da  se 
ito  prije  ovo  zasjedanje  svrsi,  predlog  je  jasan,  te  ne 


treba  da  stoji  3 dana  na  stolu  vis:  kuce,  zato  predlazem 
da  vis.  kuca  prizna  presnost  ovomu  predlogu. 

Jovan  barun  livkovic : Ja  mislim,  ako  zelimo,  da  se 
ne  preprieci  razprava  ovoga  predrneta,  da  je  konsekventnor 
da  piiznamo  presnost  ovomu  predlogu,  jor  i mi  smatramo 
po  ononn  quod  justum  alteri  ....  vaznim,  da  se  sa- 
borski  nas  poslovnik  promieni.  Ja  dakle  preporucam,  da 
vis.  sabor  ovaj  predlog  prihvati. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! (Glasovi  na  des- 
nici: Primamo!  Primamo  predlog!  Ne  treba  govoriti.) Opro- 
stite,  gospodo  i dopustite,  da  se  izjavim ; bar  sada  jos 
nije  vasa  riec  za  mene  mjerodavna,  ako  je  vec  onda,  kad 
glasuiete. 

Meni  je  drago,  da  smo  bar  u ovom  predmetu  slozni 
te  da  smo  slozni  za  presnost  ovoga  predloga.  Nu,  gospodo, 
ovaj  posao  nece  biti  mozda  za  24  sata  gotov ; sabor  uz 
to,  sto  ce  preinaciti  poslovnik,  trebati  ce  po  mom  sudu, 
da  donese  takodjer  poslovnik  za  predsjednicki  bureau, 
trebati  ce  nadalje,  da  se  donese  takodjer  poslovnik  ili 
statut  za  saborske  cinovnike  i statut  za  stenografe.  To  je 
sve  potrebno,  da  se  izradi  te  mislim,  da  to  svi  zelimo, 
da  se  postigne,  naime,  da  u ovoj  kuci  bude  vladao  pod- 
pun  red  i pravica.  (Zast.  Ljudevit  Vukotinovic:  I mi  to 
zelimo. 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  govoriti  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti,  riec  imade  gosp. 
predlagatelj.; 

Fran  Folnegovic:  Posto  nije  nitko  proti  predlogu  go- 
vorio,  ne  imam  povoda  govoriti.  (Dr.  David  Starcevic : Ja 
bi  govorio,  ali  onda  bi  predlog  propao.  Smieh.) 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  predlog  zast. 
Folnegovica  presnim  ? 

(Prima.) 

Ovaj  je  dakle  predlog  primljen  presnim.  Kada  ce 
biti  tiskan  i porazdieljen,  stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Danasnju  sjednicu  dizem  a sliedecu  uricem  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne  sa  jur  ustanovljenim  dnevnim 
redom. 

(Svrsetak  u 1 sat  35  casova  poslie  podne.) 
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Trideset  i druga  satorska  sjednica, 

arzana  due  16.  sieenja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedriietvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : fetauje  i ovjerovlieaje  zapisnika  posliednje  saborske  sjednice.  - Kazprava  o prepornom  izboru  zastnpnika  Vase  Pankovica.  - 

prava  o prepornom  izboru  zastupnika  Eugena  Kumieica.  _ 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika.  da  procita  zapisnik  danasnje  | 

sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 

Zaaplsnlls; 

31.  sjednice  sabora  kraljevina  D a 1 m a- 
c i j e.  Hrvatske  i S 1 a v o n i j e,  drzane  d n e 15. 
sieenja  1885.  u 10  sati  u ju-tro  u glavnom 
i z emaljskom  g r adu  Zagreb  n pod  p r e d- 
s j e d a nj  e m saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  71  saborskoga  c 1 a n a. 

Od  strane  zero,  vlade  prisutan  odjelni  predstojnik  g. 
Hanilo  Stankovic  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  Vje- 
koslav  Klein. 

Citan  bje  zapisnik  posliednje  sjednice,  koji  se  bez 
primj etbe  o vj ero vlj uj e. 

Predsjednik  javlja.  da  je  zastupnik  Fran  Folnegovic 
i drugovi  podnio  sliedeci  predlog : Sabor  izabire  odbor 
od  15  lica.  komu  ce  biti  zadaca  izraditi  novi  saborski 
poslovnik. 

Molim  predlog  izjaviti  presnim. 

0 presnosli  ovoga  predloga  viecati  ce  se  pod  konac 
danasnje  sjednice. 

Zastupnik  naroda  g.  Smiciklas  pita  predsjednictvo, 
kada  kani  njegov  predlog  o zastupanju  kotara  Zumbe- 
racko-marindolskoga  staviti  na  dnevni  red  i 

Predsjednik  odgovara.  da  ce  u buducoj  sjednici  taj 
piedlog  dodielili  kojemu  od  saborskih  odbora  na  razpravu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redo  je  trece  citanje  osnove  zakona  ob 
indemnitetu.  koje  glasi : 


Z a k o n 
od  . . . . ' • - • 

kojim  se  ovlascuje  hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zem. 
vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  kra-  | 
ljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  sieenja 
do  30.  travnja  1885. 

§•  !■ 

Hrvatsko-slavonsko-dalmatinska  zem.  vlada  ovlascuje 
se,  da  moze  vlastite  dohodke  i kraljevinam  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880.  o inaitiku- 
1 laeiji  ugovorene  medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom, 
Slavonijom  i Dalmacijom  financijalne  nagodbe  pripada- 
juci  iznos  svih  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih  javnili 
dohodaka  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  koje  je  za- 
jednicka  ugarsko-hrvatska  viada  ovlascena  pobirati  u Hi-i 
vatskoj  i Slavoniji  upotriebiti  za  vrieme  od  1.  sieenja 
do  30.  travnja  1885.  na  pokrice  potreba  javne  auto- 
nomne  uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  po  laz- 
mjerju  i unutar  granicah  zakonom  od  13.  srpnja  1884.J 
ustanovljenoga  proracuna  za  god.  1884. 

I 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  pita : Prima  li  vis.  sabor  osuovu  zakona, 
kako  je  sada  po  treci  puta  procitana.  Ona  gospoda,  koja 
osnovu  prihvacaju,  neka  izvole  ustati ! \ ecina  ustaje ; 
tim  je  zakon  ob  indemnitetu  prihvacen,  te  ce  se  sankeije 
radi  na  previsnje  mjesto  podastrti. 

Prelazi  se  na  razpravu  ob  izvjestaju  saborskoga  po- 
vjerenstva  za  iztragu  izbora  narodnoga  zastupnika  za 
izborni  kotar  br.  55  sa  biralistem  u ^ irovitici. 

Predsjednik  javlja  naknadno,  da  je  predlog  lade 
Smiciklasa  i drugova  sa  osnovom  zakona  o zastupanju 
Zumberka  i Marindola  na  saborn  kraljevina  Dalmacije. 
Hrvatske  i Slavonije  predan  odboru  za  unutarnju  upravfl 
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na  razpravu  u 5 saborskoj  sjednici  dne  7.  listopada  1884., 
stoga  je  upit  g.  Smiciklasa  bio  neumjestan. 

Podovrsenoj  debati  ob  izvjescu  saborskogapovjerenstva 
za  iztragu  izbora  narodnoga  zastupnika  za  izborni  kotar 
55  sa  biralistem  u Virovitioi  pita  predsjednik  : Prima  li 
vis.  sabor  predlog  saborskoga  povjerenstva,  koji  glasi : 
da  vis.  sabor  izvoli  izbor  dr.  Teodora  grofa  Pejacevica 
za  narodnoga  zastupnika  za  izborni  kotar  55  sa  biralistem 
u Virovitici  ovjeroviti. 

Glasovati  ce  se  balotazom,  te  gospoda  koja  su  za 
predlog  odbora,  neka  izvole  glasovati  sa  „dau,  a koja  su 
proti  sa  „neu.  Skrutatori  budu  imenovani  gg.  zastupnici: 
Milan  Thanhoffer,  Tito  Ozegovic,  Stanko  Rasic,  dr.  Marko 
Loncaric,  Ferdo  Sladovic  i Fr.  Tompic. 

Po  obavljenom  skrutiranju  proglasi  predsjednik  slie- 
deci  rezultat : 

Glasovalo  je  70  saborskih  clanova,  od  till  glasovalo 
je  sa  „da“  44,  a sa  „ne“  26,  te  je  dr.  Teodor  grof  Pe- 
jacevic  ovjerovljen  zastupnikom  za  izborni  kotar  55  sa 
biralistem  u Virovitici,  a protupredlog  dr.  Iyandije  odpada. 

Nakon  toga  preslo  se  na  razpravu  o predlogu  Frana 
Folnegovica  i drugova. 

Predsjednik  pita  : Koja  su  gospoda  za  presnost  pred- 
loga  g.  Folnegovica  i drugova,  koji  glasi : 

„ Sabor  izabire  odbor  od  15  lica,  komu  ce  biti  zadaca 
izraditi  novi  saborski  poslovnik.“ 

Sabor  prihvaca  presnost  toga  predloga,  te  ce  se 
tiskati  i staviti  na  dnevni  red. 

U SU  na  2 sata  po  podne  zakljuci  predsjednik  da- 
nasnju  sjednicu  i urice  buducu  za  sutra  dne  16.  siecnja 
1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  jur  ustanovljenirn  dnev- 
nlm  redom. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabore  kakove  priinjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  senejavlja.) 

Prirnjetbe  nema.  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore ! Posto  su  gg.  zastupnici  Bedekovic, 
Hinkovic,  Ivandija,  grof  Pejacevic  Teodor,  Dane  Stan- 
kovic,  Voncina  i Starcevic  David  izabrani  u dva  ili  vise 
kotara,  stoga  pozivljem  ovu  gospodu,  da  se  u prvoj,  a 
najposlje  u drugoj  sab.  sjednici  izjave,  koji  od  doticnih 
izbornih  kotara  pridrzavaju,  a koji  ne,  za  da  se  izbori 
u drugili  izbornih  kotarih  razpisati  uzmognu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Dr.  David  Starcevic : Ja  bi  molio  g.  predsjednika, 
pozivajuc  se  na  poslovnik  za  riec. 

Predsjednik : Izvolite. 

Dr.  David  Starcevic  : Gospodo  ! Po  §.  6.  poslovnika 
sab.  ustanovljuje  se,  da  prituzitelji  proti  izbornom  cinu 
imaja  poloziti  300  for.,  a u §.  7.  je  receno,  ako  pritu- 


zitelji padnu  svojom  prituzbom,  da  su  duzni  namiriti 
troskove  iztrage.  Zakon  o izbornom  redu  u §.  47.  kaze  : 
(cita.)  Izabranim  narodnim  zastupnikom  smatra  se  onaj 
zastupnik,  za  koga  je  glasovala  nadpolovicna  vecina  gla- 
sujucih izbornika. 

Jucer  smo  imali  jedan  prieporni  izbor,  i dokaza.no 
je  po  slavnom  povjerenstvu,  koje  je  islo  na  iztragu,  da 
je  glasujucih  izbornika  bilo  ukupno  211,  i dokazano  je 
po  slavnom  povjerenstvu  i od  svih  strana  u ovom  sa- 
boru  priznato.  da  je  za  g.  Pejacevica  glasovalo  104,  za  g. 
Miju  Tkalcica  103,  a za  g.  Tkalceea  4.  Dakle  ako  se 
sve  ovo  skupa  sbroji,  to  je  211  glasova.  a absolutna 
vecina  glasujucih  nije  104  od  211.  (Dr.  Grga  Tuskan  : 
Sigurno  !)  Dakle  zakljucak  je  zakljucak  i to  se  dakako 
po  postojecem  zakonu  neda  mienjati,  jer  ste  vi  zakljucili. 
Ja  sam  jucer  rekao.  da  mi  se  ne  mili  govoriti  i napinjati 
kod  ovoga  priepora,  jer  sam  drzao,  da  je  ovaj  izbor  ne- 
zakonit. 

Sada  meni  nije,  jer  je  stvar  gotova,  za  zakljucak, 
nezo  ja  pitam,  gospodo,  cieli  vis.  sabor  i g.  predsjednika, 
hoce  li  biti  pravedno,  da  prituzitelji  plate  300  fr.  u ime 
troskova  na  temelju  u ovom  saboru  nezakonito  stvorenoga 
zakljucka.  Toliko  sam  imao  pitati  radi  pravice,  da  nebi 
neduzni  ljudi  trpili,  jer  su  se  zakonito  prituzili,  kako  se 
svatko  valjda  moze  na  temelju  postojecega  zakona. 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! Na  upit  g.  Davida  Starce- 
vica  imadem  cast  odgovorit.i.  da  cu  se  strogo  drzati  po- 
slovnika, dakle  da  ce  padsi  prituzitelji  morati  troskove 
sab.  povjerenstva  nositi.  (Dr.  David  Starcevic : Je  li 
cujete !)  Neka  izvoli  svatko  slusati : ja  se  drzim  i ja  cu 
se  drzati  zakona.  (Dr.  David  Starcevic : To  smo  jucer 
culi  i vidjeli.) 

Dakle  prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je 
redu  izvjesce  prepornoga  izbora  g.  Paukovica.  Molim  g. 
Pavlovica,  da  li  se  to  proteze  na  ovo. 

Milan  Pavlovic  : Jest. 

Predsjednik : Dakle  g.  zastupnik  Pavlovic  podnio  je 
sliedeci  predlog. 

Bilj.  Stjepan  Popovic : (cita.)  „Podpisani  predlaze, 
da  se  gg.  Marusic,  Babic  i Grzanic  izpitaju,  da  li  su  oni 
culi,  kad  je  Mileusnic  spocitnuo  Vasi  Paukovicu  kradju 
zaloga  u vriednosti  od  100  fr.,  pa  da  se  za  iztraziti  ovu 
cinjenicu  izabere  novo  povjerenstvo.“ 

(Pavlovic  : A7idite,  ne  zna  citatj.) 

Predsjednik : Dakle  bitnost  predloga  je  ta,  da  se  novo 
povjerenstvo  izvede. 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvjest.  Nikola  pi.  Crnkovic  : Vis.  sabore  ! Kao  izvje- 
stitelj odbora,  koji  je  izaslan,  da  iztrazi  predmet,  odnosno 
prosvjed  i cinjenice,  koje  su  tu  navedene,  cast  mi  je  po- 
najprije  procitati  izvjesce  i doticni  zapisnik.  a iza  toga  cu 
se  osvrnuti  na  pojedine  prituzbe. 

(Cita  izvjesce  iztraz.  povjerenstva.) 

Vis.  sabore  ! Dopustite  mi,  da  prije  nego  predjem  na 
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obrazlozenje,  procitam  prosvjed,  i ja  mislim,  da  cu  tim 
jucer  izrazenoj  zelji  clanova  sab.  zadovoljiti.  Prosvjed  glasi 
ovako:  (cita.) 

Vis.  sabore ! Prosvjed  i cinjenice,  koje  su  se  kasnije 
dogodile,  dielim  ja  na  troje. 

Prvi  cin  odnosno  prituzbeni  navodi  odnose  se  na  cm 
izbora,  drugi  sn  osvade,  koje  su  u ovoj  sabornici  pale,  a 
treci  navod  prituzbe,  kojim  se  kaze,  da  je  g.  Paukovic 
radi  zlocina  ucinjena  iz  koristoljubja  — ako  sam  dobro 
citao  — odsudjen  bio,  i da  usljed  toga  nema  izborno  pa- 
sivno  pravo.  Kad  bi  ove  cinjenice  stajale,  ja  bi  nedvoj- 
beno  pristao  uz  prosvjed,  makar  i nema  formalnosti,  koje 
zakon  propisuje,  naime,  da  je  polozena  propisana  dota- 
cija  od  300  for.,  ali  tecajem  iztrage  i izvidjenja,  koja  su 
ucinjena,  uvjerili  smo  se  sva  trojica,  da  te  cinjenice  ne-  i 
postoje. 

Prvi  cin.  sto  se  tice  nekakvoga  pritiska,  to  nije  s ni- 
jedne  strane  dokazano,  a zapisnik  izborni,  koji  ima  cieli 
cin  opisati  dokazao  je  upravo  protivno.  Ja  cu  si  uzeti 
slobodu  taj  zapisnik  procitati,  ako  gospoda  zele,  da  se 
cita.  (cita.) 

Zapisnik  je  pravilno  sastavljen,  zapisnik  odgovara  pro- 
pisom  §.  37. — 49.  Usljed  toga  u toj  tocki  nije  povjeren- 
stvo  nazrievalo  nikakve  pogrieske. 

JJruga  cinjenica  jesu  osvade  ucinjene  u ovoj  vis.  kuci 
po  g.  vriednom  clanu  stranke  prava,  gosp.  Pavlovicu,  da 
je  g.  Paukovic  ukrao  u stedionici  senjskoj  100  for.,  i da 
mu  je  to  javno  kazano. 

Predlezi  ovdje  ocitovanje  1.  predsjednika  senjske  ste- 
dione  (Pavlovic:  Bivsega  predsjednika.  Tuskan:  Vriednoga 
clana  vase  vecine.)  Molim  ja  cu  procitati  na  zahtievanje 
to  ocitovanje.  (cita.) 

Gr.  Pavlovic  nije  naveo  niti  dobe  niti  godine.  kad  je 
izustena  ta  izjava,  dakle  svakako  nije  zasluzila  one  vaz- 
nosti,  koja  se  ovornu  ocitovanju  podaje,  a svakako  ovim 
ocitovanjem  dokazuje  predsjednictvo  stedione,  da  g.  Pau-  | 
kovic  taj  cin  ucinio  nije. 

2.  Da  mu  je  to  g.  Mane  Mileusnic  predbacio  javno. 
Mane  Mileusnic  ocitovanjem  svojim  g.  1884.  u prisutno- 
sti  svjedoka  Vinskia  i Banjavina  pisao  je  g Paukovicu 
sliedece  pisnio  : (cita.) 

Dakle  i ove  osvade  oprovrgnute  su  onimi  istimi  cin- 
benici.  na  koje  se  gospodin  nar.  zastup.  Pavlovic  izvolio 
pozvati. 

Sada  prelazim  na  najcrniju  tocku  prituzbe  i to  na 
prituzbu,  kojom  se  g.  Paukovic  okrivljuje,  da  je  radi  zlo- 
cina pocinjena  iz  koristoljubja  . . . 

Milan  Pavlovic:  Ja? 

Izvj.  Nikola  pi.  Crnkovic : Oprostite,  ne  vi.  nego  g. 
Paukovic  (Juskan:  Nebi  bio  zastupnik,  da  je  to  ucinio.) 
Povjerenstvena  sva  tri  clana  citali  su  spise,  i uvjerili  su 
se.  da  je  g.  Paukovic  odsudjen  radi  prestupka  pocinjena 
zanemarenjem  sluzbenih  duznosti,  kako  je  to  u zapisniku 
procitano. 


Ta  ustanova  §.  594.  nalazi  se  u kaznenom  zakonu 
vojnickom  od  g.  1885.  u poglavju,  koji  govori  o prestilp- 
cih  proti  duznostim  javnoga  uredovanja.  Tako  §.  594.  u 
savezu  s §.  593.  kaze  : (cita  njemacki.)  Oprostite,  nisam 
si  mogao  pribaviti  hrvatski  tekst.  (Dr.  Grga  Tuskan : 
Dobro !) 

Osuda  je  utemeljena  na  ovih  ustanova,  a sve  usta- 
nove  ne  rade  niti  o zlocinu,  niti  prestupku,  ucinjenu  iz  ko- 
ristoljublja.  Zakon  izborni  narocito  stavlja  u tom  pogledu 
i oznacuje  kvaliflkaciju,  te  kaze  u §.  3. : (cita)  Pravo  iz- 
bora ne  mogu  vrsiti.  2.  Osobe  osudjene  radi  zlocina  i 
radi  drugoga  kaznjenoga  cina,  pocinjena  s koristoljubja  ili 
proti  javnoj  cudorednosti. 

U kaznenom  zakonu  vojnickom,  u koliko  sam  ga  mo- 
gao citati  i u koliko  sam  ga  shvatio,  nasih  ustanova  — 

0 cem  se  svatko  uvjeriti  moze  — o zlocinih,  prestupcik 

1 prekrsajih,  ucinjenih  iz  koristoljubja  nema,  te  ima  po- 
sebne  kazne  i posebne  kyalifikacije.  Dakle  ne  moze  nitko 
i ne  smije  uzeti,  da  je  taj  cin  ucinjen  s koristoljubja,  pak 
i sama  osuda,  iz  koje  sam  si  u kratko  jednu  najvazniju 
tocku  izvadio,  glasi  tako,  te  se  u razlozih  osude  kaze : 
(cita  njemacki.) 

Vi  cete  dopustiti  gospodo,  da  svatko  moze  pogriesiti. 
a osobito  moze  cinovnik,  koji  je  obterecen,  i to  veoma 
obterecen,  moze  kakvo  zanemarenje  uciniti,  i to  takvo  za- 
nemarenje,  usljed  koga  nastati  moze  steta  budi  za  stranku, 
budi  za  drzavu,  ali  uza  sve  to  dopustiti  cete  mi,  da  ne- 
mora  biti  nikakva  nakana  iz  koristoljubja. 

Moze  se  odvjetniku,  komu  su  povjereni  vazni  poslovi, 
dogoditi,  da  promasi  koji  rok.  rokovnicu,  (Tuskan  : Pri- 
znajem.)  a otuda  za  stranku  na§tane  steta  radi  zanema- 
renja  duznosti,  pak  tko  ce  takovomu  odvjetniku  predba- 
citi  koristoljubje  ? Da  — on  je  bio  nemaran  i lahkouman, 
ali  koristoljubje  to  mu  ne  moze  nitko  predbaciti. 

Nazocan  ucin  je  ovimi  ustariovami  jasno  oznacen,  te 
ustanove  ne  sadrzavaju  kriterija,  koja  se  zahtjevaju  za  zlo- 
cin  pocinjen  iz  koristoljubja,  kako  zabtjeva  §.  3.  izbornoga 
reda.  Usljed  toga  je  drzalo  povjerenstvo  jednoglasno,  da 
g.  Paukovic  nije  izgubio  pasivno  pravo  izborno  i buduc 
da  ga  nije  izgubio.  da  se  ima  ovjeroviti. 

Iz  ovih  razloga,  koje  sam  ja  kao  izvjestitelj  dotir- 
noga  povjerenstva  iztaknuo,  usudjujem  sa  vis.  saboru  pred- 
loziti,  da  se  izbor  g.  Vase  Paukovica  ovj«rovi. 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  nar.  zastupnik  Pav- 
lovic. 

Milan  Pavlovic:  Vis.  sabore  ! Ja  se  nebi  trebao  oprav- 
davati.  niti  bi  imao  povoda  staviti  ovaj  predlog,  posto  se 
slavna  vecina  nije  drzala  svoga  zakljucka  stvorenoga  u sjed- 
nici  onoj,  kad  je  naime  bila  o priepornom  izboru  g.  Pau- 
kovica razprava.  posto  se  nije  povjerenstvo  izabralo,  kako 
predlog  glasi  i kako  je  naime  bio  jednoglasno  primljen  u 
cielom  saboru.  Mi  smo  naime  predlog  stavili.  da  se  od 
svake  stranke  po  jedan  u to  povjerenstvo  izabere.  jer  tu 
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bi  se  lakse  sgoda  pruzila,  da  se  sve  dokaze,  sto  je  po- 
trebno. 

Gospodo  ! Ja  sam  naveo  takodjer  kradju  u senjskoj 
stedioni  u vriednosti  od  100  for.  Kazao  sam  takodjer,  da 
je  tada  a tadanjoj  skupstini  senjskoj  jedan  spocitnuo  javno 
to  Paukovicu,  ali  ja  se  sjecam,  da  imena  toga,  koji  je 
bio,  nisam  rekao.  Stoga  se  vrlo  cudim,  kako  je  Mileu- 
snic, ako  to  on  nije  rekao,  dosao  do  toga,  da  on  nije  re- 
kao. te  ja  drzim,  da  je  on  onaj,  koji  se  cese,  koga  ne 
svrbi.  On  je  to  rekao,  ja  to  ponovno  tvrdim,  a navadjam 
zato  gospodu,  koja  su  a predlogu  navedena  imenom.  S 
toga  razloga  stavljam  predlog,  da  se  ta  gospoda  preslu- 
saju  jos  jedanput,  je  li  to  Mileusnic  rekao  ili  ne. 

Kazati  cu,  sto  je  tu  na  stvari.  Ako  cete  rabiti  vase 
sklizke  rieci,  ako  cete  se  drzati  navedene  forme,  mozete 
reci : „g.  Paukovic  nije  ukrao  sto  forinta.“  Stoga  odobra- 
vam,  da  je  g.  Vuic,  bivsi  predsjednik  stedionice  tako  ka- 
zao, posto  nije  bila  svota  od  100  for.  u novcu  nkradjena, 
nego  kako  to  gospoda  kazu,  koja  su  voljna  priseci,  da 
je  g.  Yaso  Paukovic  zalozio,  ako  se  ne  varam  svoj  sat  i 
lanac  za  100  for.  (Paukovic  vice  : Lazes  ! Dr.  D.  Starce- 
vic  : Kako  vi  istinu  ljubite  ? ! Dakle  nova  laz.  Smieh  na 
ljevici.  Povici  s desnice : Prostota.) 

Predsjednik  : (zvoni)  Molim. 

Milan  Pavlovic  : (nastavlja)  G.  Paukovic  ujedno  je  u 
ravnateljstvu  i odbornik,  te  je  istoga  dana  bio  i revizor 
u stedioni,  a istoga  bas  dana  je  zaloga  nestalo.  Cudnovato 
je,  da  je  bas  istoga  dana  zaloga  nestalo,  te  se  je  drzalo, 
da  se  je  stavio  u posjed  zaloga  g.  Paukovic.  Ja  dvojim, 
da  sam  ja  ili  tko  drugt  to  pocinio,  a stoga  razloga  je  te- 
meljita  sumnja,  da  je  on  to  pocinio. 

U onoj  istoj  sjednici  mu  je  g.  Mileusnic  — sada  mu 
je  kazao  — to  javno  spocitnuo  Paukovicu.  a na  sto  Pau- 
kovic nije  nijedne  rieci  kazao.  Tada,  je  li  on  nakon  rnje- 
seca  ili  tek  u sporazumku  sa  Vuicem  onih  100  for.  unu- 
tra  platio,  to  ja  ne  znam. 

Kako  je  to  gospodo.  kad  njih  desetorica  gospode 
fc’vrdi,  da  je  zalog  falio,  a da  nije  uplacena  svota  izdana. 
Sat  i lanac,  gdje  je  bio  ? Bio  je  kod  g.  Paukovica.  Tko 
ga  je  onda  ukrao  ? 

Stoga  molim.  da  se  rnoj  predlog  primi. 

Predsjednik:  Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik  dr. 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Vis.  sabore  ! Ja  se  nadam,  da  ce 
mi  svatko  vjerovati,  da  mi  je  veoma  tezko  uzeti  riec  u 
stvari  personalnoj.  Ako  uzimljem  riec,  to  cinim  samo  zato, 
da  se  moje  mucanje  nebi  krivo  tumacilo. 

Obazrieti  cu  se  najprije  na  rad  sab.  povjerenstva.  i 
tuorain  pozaliti,  sto  se  sab.  povjerenstvo  nije  nirnalo  oba- 
zrielo  na  prituzbu,  U prituzbi  navadja  se  narocito.  da  je 
bio  veliki  pritisak  ucinjen  prigodom  izbora  g.  Paukovica; 
navadja  se,  da  su  se  tu  upotrebljavala  sredstva,  koja  su 
u zakonu  zabranjena.  i koja  vriedjaju  izborno  pravo.  Sto 
mam  jo  odgovorilo  na  to  sab.  povjerenstvo  ? Kaze  se,  to 


nije  dokazano,  mi  smo  se  iz  vjerodajnice  osvjedocili,  da 
to  tako  nije  bilo.  Zar  je  ovaj  vis.  sabor  trebao  poslati  po- 
vjerenstvo, da  se  iz  vjerodajnice  osvjedoci,  da  li  stoji  pri- 
tuzba  navedena  ili  ne  ? Zar  nije  odsjek  doticno  vis.  sabor 
prilike  imao  procitati  vjerodajnicu  prije,  nego  li  povje- 
renstvo odsjeka  ? Nije  to  dokazano,  jer  da  je  to  dokazano, 
nebi  trebalo  povjerenstva.  I upravo  povjerenstvo  imalo  je 
da  iztrazi  razloge,  koji  su  povrsno  navedeni  u prituzbi, 
pak  da  ih  iztrazi  i da  preslusa  doticnike,  koji  su  prituzbu 
dali,  te  da  utvrdi,  da  li  su  istiniti  ti  navodi  ili  nisu  isti- 
niti.  D tom  je,  kako  vidim,  povjerenstvo  posve  svoju 
duznost  zanemarilo,  i nije  se  odazvalo  pozivu  ovoga  sa- 
bora,  pozivu,  koji  je  tamo  smjerao,  da  se  iztraze  oni  ucini, 
koji  su  tamo  navedeni. 

Ali  je  povjerenstvo  i s drugoga  gledista  zanemarilo 
svoju  duznost.  G.  izvjestitelj  izvolio  je  procitati  pisma, 
koja  bi  imala  oprovrgnuti  navode  pale  u ovoj  sabornici. 
Pak  slusajte  ! Je  li  ta  pisma  pribavilo  sab.  povjerenstvo? 
Ne  — sab.  povjerenstvo  je  delegiralo,  da  sam  g.  Pauko- 
vic iztragu  vodi,  i sam  g.  Paukovic  je  pisma  pribkvio,  te 
na  temelju  ovih  pisama  dolazi  sab.  povjerenstvo  tvrditi.  da 
su  oprovrgnuti  razlozi,  koji  su  ovdje  navedeni ! Ja  sab. 
povjerenstvu  hvalim  liepo  na  toj  liepoj  zadaci  ? ! 

Ali  ja  dakako  ovdje  sam  iztaknuo  uzornu  iztragu, 
koja  je  vodjena  od  sab.  povjerenstva,  i konstatiram,  da 
je  posve  objektivna  naprama  spisom.  koii  se  nalaze  kod 
vis.  kr.  banskoga  stola.  G referent  je  qualificirajuc  cin, 
koji  se  nalazi  u osudi,  te  ([ualifikaciju  iztaknuo  i doticne 
ustanove  zakona  takodjer  procitao. 

A li  dozvolite  mi,  velestovana  gospodo.  da  ja  jedan 
ucin  ovdje  kazem,  s koga  je  bio  g.  Paukovic  os.udjen,  jer 
zelim,  da  ne  ostane  na  meni  ljaga  moga  predbacivanja 
g.  Paukovicu,  predbacivanja  onom  prigodom  danoga,  kad 
se  je  reklo  u ovoj  vis.  kuci.  da  se  g.  Paukovic  ima  zato 
verificirati,  sto  je  odvjetnik,  da  ne  ostane  ljaga  predbaci- 
vanja na  mene,  kad  sam  doviknuo.  da  ljudi,  koji  se  uta- 
paju  u deliktih,  nisu  moji  kolegi,  zato  vis.  kuci  navadjam 
sliedeci  ucin. 

G.  Paukovic  bio  je  kapetan  auditor  komandiran  od 
1860.  — 1862  konsulatu  u Sarajevu  i tu  se  je  bavio  osta- 
vinskimi  razpravami.  I>ne  29.  kolovoza  1861.  g.  umro  je 
u Biogradu  Jovanovic,  agent  zeljeznicki  i trgovacki  zast. 
jedne  becke  kuce,  a koji  je  imao  vise  takvih  poslovnili 
kuca  u Biogradu.  koje  su  opet  bile  u savezu  u Biogradu 
i u Becu.  U ostavini  toga  Jovanovica  nadjene  su  94  mje- 
nice,  reci  cu  tocnije  prihvata  nekoga  Piskarovica,  koji  je 
bio  u stecaj  pao,  a taj  prihvat  Piskarovicev  bio  je  izpu- 
njen  do  dana  izplate,  i to  zato  do  dana  izplate,  jer  se  je 
taj  Piskarovic  sa  svojimi  vjerovnici  nagodio,  da  ce  mje- 
nice  ove  izplatiti  onda,  kad  njegov  stecaj  bade  dignut.  A 
6 mjeseci  i 12  mjeseci  poslje  dignuca  mjehice  ove  bijahu 
izdane  za  svotu  podpuno,  kako  rekoh.  na  takovu.  koja 
je  svakako  bila  ve6a  od  50%  od  izvorne  trazbine,  docim 


398 


XXXII.  SABORSKA  SJEDN1CA  DRZANA  DNE  16.  S1ECNJA  1885. 


je  sudbena  nagoda  sa  Piskarovicem  u sudu  sklopljena 
tako,  da  placa  svoje  vjerovnike  sa  50%. 

Dakle  Piskorovic  izdao  je  mjenice  preko  50%,  docim 
je  sklopljeno  sudbenom  nagodom  i po  vjerovnicih  podpi- 
sano  na  50%.  Pitati  cete,  kako  je  to  moguce  i zasto  ? 
To  i tako  imademo  i danas  u praksi,  naime  prezaduze- 
nik  se  nagodi  sa  svojimi  vjerovnici,  i to  s jednim  se  na- 
godi  na  60%,  s drugim  na  70,  80  i 90%.  pak  izctaje 
efekte  odgovarajuce  svoti,  ali  dade  si  podpisati  korentn, 
da  nijedan  vjerovnik,  koji  bi  na  man;e  postotke  pristao, 
ne  bude  ozlovoljen  i da  ne  bude  zahtjevao  od  njega  po- 
stotke vece.  Dakle  to  biva  i danas  u praksi  ovdje  kod 
nas.  Mi  to  radimo  u interesu  ne  samo  onoga  doticnoga 
stecajnika,  nego  takodjer  u interesu  samih  vjerovnika, 
posto  se  znade,  da  je  stecaj  sasma  skup  i da  on  stezava 
slobodu  doticnika  u poslovanju  svojern. 

Razjasniv  to,  konstatirano  je,  da  su  prije  smrti  Jo- 
vanovica kod  njega  bile  mjenice,  kojesu  odgovarale  iznosu 
od  preko  55%.  (Vaso  Paukovic:  To  je  laz.)  Tu  je  gosp 
Frank|  koji  takodjer  veli,  da  nije  laz.  (Dr.  D.  Starcevic  : 
Sada  je  slobodno  reci  laz,  a da  ja  to  recem,  bio  bi  stje- 
ran.)  Meni  g.  Paukovic  ne  moze  reci,  da  je  laz  zato,  jer 
sto  znam,  crpio  sam  iz  spisa,  koje  sam  citao  kod  ban- 
skoga  stola.  (Yaso  Paukovic  : To  je  tako  prijavljeno,  a 
nije  dokazano.) 

Predsjednik  : Molim  g.  Paukovica, 

Dr.  Sime  Mazzura  (nastavlja) : Posto  su  ti  spisi  kod 
banskoga  stola,  moze  jili  svatko  vidjeti,  a vidio  jihje  refe- 
rent presvj.  g.  Zivkovic  i g.  dr.  Frank.  Ja  cu  kazati,  sto 
je,  kako  je  i kako  je  dokazano. 

Ovih  94.  mjenica  prihvaceno  po  Piskorovicu.  nadjeno 
u ostavini  Jovanovica  predane  su  g.  Paukovicu.  Gosp. 
Paukovic  till  mjenica  nije  podpisao,  a predane  su  zato, 
da  jih  inventira,  inventirao  jib  nije,  nego  jib  povrati  ku- 
ratom  ostavine  Obradovicu  i Markvartu.  Ova  dvojica  ne 
znajuc,  kako  da  baracu  s tim,  ne  izpune  glede  datuma 
mjenice  i povrate  jih  opetovano  g.  Paukovicu. 

I dignut  je  stecaj  nad  imovinom  Piskorovica,  ne 
znam  pravo  iz  spisa,  koji  je  mjenice  glede  datuma  izpu- 
nio,  ali  su  nepobitne  cinjenice,  da  su  dane  doticnim  vje- 
rovnikom.  Tako  je  jednu  takovu  mjenicu  dobio  podpuno 
izpunjenu  glede  datuma  u podpunoj  formi,  dakle  valjano 
primio  u Becu  nekakov  Kaunitz,  tvrdka  „Kaunitz  Sobn“. 
Kad  je  opazila  tvrdka,  da  mjenica  glasi  jedva  na  50%, 
docim  se  Piskarovic  nagodio  na  vece  postotke,  tako.  da 
bi  sama  ova  tvrdka  imala  izgubiti  312  tor.,  obratila  se 
ona  na  Markvarta,  bivsega  upravitelja  ostavine  pokojnoga 
Jovanovica.  te  ga  upitala,  kako  da  ja  na  jedanput  dobi- 
vam  mjenicu  na  50%,  docim  znadete,  da  je  Piskorovic 
izdao  mjenicu  na  toliko  i toliko  vise.  Markvart  je  rekao. 
tu  je  zloporaba,  tu  se  je  nesto  dogodilo,  jer  bivsi  ja 
prije  smrti  Jovanovica  u stann  njegovom,  ja  sam  osvje- 
docen,  da  je  mjenica  Kaunitz  i drugova  glasila  na  svotu 
vise  od  50%.  Faktum  je,  da  je  mjenica  izmjenjena.  Na- 


pokon,  mjenica  je  bila  kod  mene  i poslje  smrti  Jovano- 
vica, i ja  sam  osvjedocen,  da  su  mjenice  poslje  smrti 
Jovanovica,  koje  sam  za  zivota  Jovanoviceva  vidio,  dakle 
onda,  kada  jib  je  Paukovic  meni  povratio,  mjenice  bile 
pravo  originalne,  te  on  jin  je  morao  kasnje,  kad  sam  jih 
povratio  ja  i Obradovic,  izmjeniti. 

Na  tom  temelju,  visoki  sabore,  dao  je  Markvart  pri- 
tuzbu  na  vrbovno  sudiste  u Becu,  najprije  imenujuc,  da 
se  dade  iztraga  povesti,  a onda  prituzbu  na  konsulat  u 
Sarajevu,  gdje  je  trebalo  iztragu  voditi.  Naredbom  bana 
Sokcevica  odredjeno  je,  da  se  gosp  Paukovic  s mjesta 
svoga  makne  i da  se  stavi  pod  obtuzbu  radi  zloporabe 
uredovne  vlasti.  Cini  mi  se,  da  je  on  bio  u iztraznom  za- 
tvoru,  prem  se  to  ne  vidi  iz  iztraznih  spisab.  I poce  teci 
iztraga.  Sto  se  u toj  iztragi  izpostavilo?  Markvart  tvrdi. 
sto  sam  rekao,  naime,  da  su  se  vjerovnici  izvansudbeno, 
primiv  efekte  od  prezaduzenika  s Piskorovicem  nagodili 
sa  svotom  vecom  od  50%,  da  je  efekte  t.  j.  mjenice 
vidio  prije  smrti  Jovanovica,  da  je  poslje  Jovanoviceve 
smrti  te  mjenice  dobio  od  Paukovica,  i poslje  toga,  sto 
su  Paukovicu  povracene.  da  su  se  morale  zloporabe  do- 
goditi.  Obradovic  ne  kaze  jasno  ovib  okolnosti,  nego  po- 
rice  samo  to,  da  bi  on  znao  za  istinitost  navoda  Mar- 
kvartovib.  Ali  svjedocanstvo  Markvarta  tu  stoji.  Jovanovic 
ga  ne  oprovrgava.  Kad  je  doslo  do  toga,  kako  je  mogac 
to  uciniti,  pala  je  odmab  misao. 

Kada  je  doslo  do  toga,  da  se  izpita,  kako  je  mogao 
on  to  uciniti.  pala  je  odmah  misao  na  to,  zar  nije  popis 
ucinjen  i popitati  onoga,  koji  je  poslan  na  inventuru  u 
kucu  pokojnoga  Jovanovica-Sokolaja,  je  li  popis  napravio. 
On  je  kazao  : taj  popis  obstoji,  ali  ja  sam  taj  popis  na- 
pravio mnogo  mjesecih  kasnije  ; mene  je  nagovorio  Pau- 
kovic, da  ja  taj  popis  antidatiram  i kazao,  sto  te  je  briga 
za  prisegu.  Ako  dodje  do  prisege.  zaprisegnite,  da  ste  na- 
pravili  popis  u pravo  vrieme.  To  kaze  u spisu  Sokolaj. 
Kada  se  to  izpostavilo,  popitalo  se  Sokolaja,  kada  je  taj 
popis  napravio.  Odgovorio  je  : onda,  kad  su  mjenice  bile 
povracene  Paukovicu,  i na  temelju  mjenica,  sto  mi  ib  je 
Paukovic  dao.  Navod  ovoga  Markvarta  posvjedocuje  u 
podpunoj  mjeri.  glede  iznosa  mjenica  odvjetnik  Stojako- 
vic,  te  veli,  da  je  njemu  znano  protivno,  da  je  vecina 
vjerovnika  sklopila  nagodu  i izdala  tegote  od  vise  nego 
58  ...  . dakle  za  25  % vise. 

•Jovan  Piskarovic  pozvan  na  odgovornost  dakako  porice 
ucin,  ali  ima  preslusanib  svjedoka,  koji  izpovjedaju,  da 
je  Piskorovic  rekao,  da  ga  ta  stvar  kosta  400 — 500  du- 
kata.  pace  i 600  dukata.  Ima  dakle  u ovoj  iztragi  jos 
dalnjib  uzgrednib  crta,  ali  ne  cu,  da  dosadjujem  vis.  sa- 
boru,  te  velim,  ovo  su  glavni  momenti,  koji  iz  te  iztrage 
proizlaze.  Referent  Schaurer  kvaliflcirao  je  narocito  ovaj 
ucin  zloporabe  uredovne  vlasti ; navadja  deset  razloga 
sumnje  i pozitivnib  dokaza,  da  ucin  utemeljuje.  da  su- 
bjektivno  biva  Paukovic  okrivljen,  nego  — i ovo  je  glavni 
momenat  — s razloga,  sto  je  Paukovic  bio  neporocna 
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zivota,  ne  moze  se  vjerovati,  da  bi  on  taj  ucin  bio  po- 
cinio. 

Dakle,  gospodo  velestovana,  u osudi  toj  udareno  je 
novo  kriminalno  nacelo,  da  koji  je  neporocan  bio,  da  ce 
takav  i ostati ; a prvi  krat  su  svi  zlocinci  pravi  i po  tom 
bi  bilo  umovanje  g.  referenta  nistetno,  jer  tada,  hvala 
bogu  nebi  bilo  zlocinaca  na  svietn,  pa  zato  kaze,  sto  se 
ne  moze  vjerovati,  da  bi  on  taj  ucin  pocinio,  ima  se  osu- 
diti  kako  osuda  glasi  i kako  je  g.  referent  izvolio  nagla- 
siti,  osudjen  je  radi  zanemarenja  uredovne  duznosti  na 
tri  mjeseoa  zatvora  i odpnst  iz  sluzbe. 

Zasto  ? Jer  nije  inventar  nacinio.  Vidite,  kako  je 
Paukovic  krivo  osudjen  i kako  je  siromak  nastradao.  On 
je  radi  malenkosti , sto  nije  popisa  ucinio  taksu  od 
30  forinti,  bio  tako  strogo  odsudjen.  Ja  sam  iz  spisah 
crpio  protivno  uvjerenje,  nego  je  osuda  ; ja  osudu  pra- 
vomocnu  ne  mogu  zahtjevati,  da  se  ne  uvazi  javno,  ali 
ono  moje  osvjedocenje  ostaje  uviek  i poslie  u privatnom 
zivotu  biti  cu  ovlasten  reci  Paukovicu  : ljudi,  proti  kojima 
se  ovo  navadja  i koji  su  se  utapljali  u ova  delikta.  nisu 
moje  kolege. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Visoki  sabore  ! Sto  se  tice  nacina 
postupanja  povjerenstva,  to  se  ja  ne  mogu  nikako  zado- 
voljiti  s tim,  sto  je  g.  izvjestitelj  izvolio  navesti.  i bas  mi 
je  drago,  sto  je  moj  predgovornik  taj  cin  razlozio,  jer  ja 
sam  htjeo,  da  izvjestitelja  za  nj  upitam.  Ja  mislim,  go- 
spodo, da  mi  ovdje  imamo  izreci  osudu,  i trebalo  bi  i 
dolikovalo  bi  se  od  g.  izvjestitelja,  da  kaze  sam  ucin.  a 
ne  da  pripovjeda  same  posljedice  onoga  ucina. 

Kako  je  ovdje  g.  dr.  Mazzura  ucin  predstavio,  to 
mislim,  da  od  nas  ne  moze  biti  nikoga,  koji  bi  mogao 
podvojiti,  radi  cega  je  kaznjen  g.  Paukovic  i u cem  je 
sastojalo  to  zanemarenje  duznosti.  Kako  osuda  shvaca  taj 
ucin,  odnosno  kako  razlozi  osude  glase.  ne  moze  biti  za 
nas  mjerodavno,  nego  je  mjerodavno  to,  da  je  Paukovic 
kaznjen  radi  ucina,  kojega  mi  mozemo  kvalificirati,  kako 
se  mora.  a ne  kako  je  taj  ucin  kvaliflciran  u osudi. 

Za  mene  je  jako  tezko,  da  ja  ovdje  idem  dovadjati 
razloge  osude  u surnnju,  nu  medjutim  niti  izvjestitelj  nije 
predocio  svih  razloga,  kako  su  u osudu  stavljeni,  i mi  ill 
ne  znamo  ; nu  da  ti  razlozi  ne  odgovaraju  istini  i da  se 
protive  frapantno  onomu.  kako  je  izlozen  cin.  je  dokaz 
to,  da  se  u osudi,  kako  je  izvjestitelj  priobcio,  kaze  : nije 
Paukovic  osudjen  radi  koristol jublja.  Pitam  ja  g.  izvje- 
stitclja  i sve,  koji  imate  pojma  o razlozili  osude,  kako  do- 
lazi  ova  izreka  u te  razloge  ; s kojili  razloga  je  ona  oprav- 
dana  V Nije  s koristoljublja.  a ipak  sam  ucin  mora  sva- 
kornu  oci  otvoriti  i kazati,  da  je  sbilja  iz  koristoljublja 
osudjen. 

Cem u je  izvadjao  to  sa  rnjenicami  V Cemu  nije  kazao 
ucin,  kada  srrio  o njemu  govorili  ? (Jemu  ga  nije  izvje- 
stitelj kazao  V To  mi  daje  povoda  vjerovati.  da  je  sve  do 
slovce  istina.  sto  je  dr.  Mazzura  rekao. 

Dokaz  je  i to  — sto  stuzi  na  cast  g.  Paukovicu  — 


da  nije  toga  mogao  slusati,  nego  se  je  udaljio ; docim 
onda,  kada  se  je  prvi  put  riec  povela,  on  je  tvrdokorno 
ustao  i rekao  : to  sve  nije  nista,  nema  tri  sto  forinti  i 
ne  treba  povjerenstva. 

Ja,  sto  se  mene  tice,  i mislim  svaki  covjek,  koji  je 
u dusi  uvjeren,  da  je  pravo,  kad  mu  se  nesto  javno  pred- 
bacuje,  ja  onda,  ako  se  to  protivi  zakonu,  ja  bi  ucinio 
sve  moguce,  da  se  stvar  na  cistac  izvede.  A on  se  pozvao 
samo  na  to,  da  nema  300  for.  i da  s toga  ne  treba  iz- 
trage  voditi.  On  se  je  bojao,  da  se  sazna  istina,  a sada, 
kada  se  saznala,  ima  toliko  moralnoga  cuvstva,  da  se  je 
odaljio,  da  ne  prima  moralnih  cusaka,  koje  mu  se  doba- 
cuju.  Posto  dakle  povjerenstvo  ovdje  nije  nami  razlozilo 
samoga  cina  onako,  kako  ga  je  razlozio  dr.  Mazzura, 
drzim.  da  je  iztraga  ovoga  povjerenstva  bila  nepodpuna, 
da  se  je  ono  riesilo  te  svoje  duznosti  tim,  sto  je  povje- 
rilo  Paukovicu  samomu.  da  on  iztragu  o sebi  vodi. 

To  je  sasma  slicno  Paukovicu  ; on  zna  tako  postu- 
pati,  jer  kada  se  radi  o istini,  on  te  ne  priznaje.  Ja  sam 
imao  prilike  u Senju  osvjedociti  se  o njegovoj  pravnoj 
sviesti,  gdje  sam  ga  pred  200  gradjana  pozvao,  da  oci- 
tuje,  je  li  se  stvar  ima  ovako  ili  onako.  On  je  govorio 
svasta,  ali  o stvari  nista.  Njega  ne  zenira  zatajiti  ono, 
sto  je  istina.  A uslied  toga,  kakav  je  rezultat  njegove  iz- 
trage,  to  smo  culi  iz  ustiju  g.  izvjestitelja  u prispodobi 
s onim,  sto  je  kazao  dr.  Mazzura. 

Kada  bi  se  nase  povjerenstvo  u toj  stvari  bolje  po- 
trudilo.  ono  bi  bilo  ono,  sto  se  Paukovicu  javno  predba- 
cuje  u saboru  i sto  se  u prituzbi  konstatovalo  kao  isti- 
nito  iztrazilo,  nu  povjerenstvo  nije  toga  ucinilo  i zato  bi 
ja  bio  za  predlog  g.  Pavlovica.  da  se  izasalje  drugo  po- 
vjerenstvo i da  se  preslusaju  gospoda,  koja  ne  imaju  ni- 
kakvoga  razloga,  biti  proti  Paukovicu. 

Jovan  barun  Zivkovic  : Vis  sabore!  Ja  sam  se  digao 
samo  zato,  da  opravdam  moje  ponasanje  u ovom  povje- 
renstvu  i naci  ce  te  mene  uviek  na  megdanu,  gdje  se 
radi  o tom,  da  se  brani  zakon  i pravo  : ne  samo  ako  se 
tice  covjeka.  koji  je  meni  blizi.  nego.  ako  se  tice  covjek  a, 
koji  je  vama  blizi.  Ovdje  se  baca  sjena  pristranosti  na 
povjerenstvo.  Ja  razumijem  od  dra.  Mazzure,  da  je  on 
uzeo  riec,  jer  je  i duzan  bio,  jer  je  podigao  osvadu,  a 
prorna  njegovu  polozaju  je  tezko.  da  onaj,  koji  je  pozvan, 
da  brani  zakon  i pravo  i pravicu.  da  ide  osvadom,  koje 
ne  moze  dokazati. 

Duzan  je  bio  i zato,  sto  je  naveo  razloge  proti  Pau- 
kovicu, za  koje  ne  znam,  je  li  to  bila  kleveta,  ili  pobuda 
osnovana,  sto  je  rekao  proti  Paukovicu  . ali  bill  se  usu- 
dio  reci.  da  je  slabo  odgovorio  svome  pozivu. 

,1a  cu  redorn  proci  njegove  razloga  i obazrieti  cu  se 
i na  navode  g-  Pavlovica  i na  stanje  stvari.  kako  pred- 
stoji.  te  unapred  odbijam,  da  je  povjerenstvo  moglo  i po- 
misliti,  da  bude  pristrano. 

Prije  svega,  vis.  sabore,  izvoliti  ce  te  znati,  da  iza- 
slanje  ovoga  povjerenstva  nije  bilo  s toga,  da,  se  izpitaju 
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tegobe  prituzitelja,  kakav  je  bio  pritisak  kod  izbora,  nego 
s toga,  jer  je  pala  riec  : ovaj  je  covjek  osudjen  radi  zlo- 
cina  iz  koristoljublja  i taj  riesava  njega  mogucnosti,  da 
bude  izabran.  Da  se  to  dokaze,  sabor  je  privolio,  rnakar 
da  nije  bilo  300  for.,  daj  povjerenstvo,  da  se  vidi,  je  li 
istina.  Ako  je  tomu  tako,  pitam  ja,  sto  je  bila  duznost 
povjerenstva  ? Po  mojem  shvacanju  mogla  je  sarao  ta 
biti,  da  se  konstatuje,  da  li  predlezi  slucaj,  koji  izkljucuje 
Paukovica,  da  moze  biti  izabran  za  narodnoga  zastupnika 
ili  ne.  Ako  da,  izbacimo  ga,  ako  ne,  onda  ne  imate  prava 
sumnjiciti  covjeka  nekriva  i neka  se  stuje  zakon,  pravo 
i postenje  sveto.  Dr.  Mazzura  baeio  se  je  na  ucin,  koji 
je  predlezao  iztrazivanju  radi  cinjenica,  koje  su  se  dogo- 
dile  u Biogradu  ; evo,  da  saznate,  sto  je. 

Ja  sam  si  dao  truda,  te  sam  puna  dva  dana  citao 
one  spise  kod  banskoga  stola,  jer  mi  je  stalo,  da  se  uvje- 
rim,  je  li  istina,  sto  se  tvrdi,  da  je  on  radi  cina  iz  ko- 
ristoljublja stavljen  pod  iztragu,  i da  vidim,  je  li  ljaga  na 
tom  covjeku,  da  ga  izkljucimo,  da  ne  bude  u nasem 
druztvu.  Ako  su  vam  cinjenice,  koje  su  potvrdjene,  mje- 
rodavne,  onda  mogu  reci,  da  ne  ima  govora  o budi  ka- 
kvomu  ucinu  iz  koristoljublja,  i da  je  ciela  stvar,  kojuje 
potakla  stranka  u Senju,  radi  njoj  dobro  poznatih  razloga 
stranackih,  da  je  dosla  do  vlade ; to  je  bilo  g.  1873. 

Vlada,  i to  kazem  prem  sam  bio  clan  vlade,  moram 
se  cuditi  riesenju  vlade,  ,koja  je,  na  predstavku  grada 
Senja,  jer  je  to  unikum,  obustavila  imenovanje  Paukovica 
kao  biljeznika,  t.  j.  digla  ga  je  na  nacin  turski.  (Smieh 
na  ljevici.) 

Ja,  kao  bivsi  clan  one  vlade,  kazem  to  pred  cielim 
svietom,  da  se  moram  diviti  onomu  riesenju ! (Na  ljevici : 
Zivio !) 

Ali  zapamtite  to,  gospodo,  sto  se  dogodi  u Hrvatskoj 
Srbinu,  nikada  se  Hrvatu  dogoditi  nece. 

(Dr.  David  Starcevic : Ta  svi  ste  kod  vlade  sefl  Srbi ; 
zato  je  takva  vlada,  jer  ste  vi  bili.) 

Dosta  toga,  gospodo ; na  ovaj  preko-sudni  dekret  sto 
je  mogao  ciniti?  Ta  i crv  se  brani  kad  ga  hocete  da  po- 
gazite ! Uteci  se  onomu,  koji  je  najvisi  zastitnik  prava, 
pravice  i zakona.  Ova  je  stvar  dosla  do  toga,  da  je  uslied 
toga  podnesen  referat,  koji  je  iznosio  preko  20  tabaka. 
Ciela  je  stvar  bila  na  najvisem  injestu  i uvidilo  se  je. 
sto  se  je  moralo  uviditi,  da  u stvari  ne  ima  nista,.  Da- 
pace  budite  uvjereni,  gospodo,  ja  govorim  kao  jurista, 
da  i onaj  prestupak,  o kojem  je  riec  „wegen  Vernach- 
lassigung  der  Dienstespflichten“,  u toliko  traga  ne  ima, 
da  ga  radi  onoga,  sto  je  ucinio,  da  lzprave  nije  stavio  u 
inventar,  da  ga  po  nasemu  zakonu  nebi  osuditi  mogli ; 
to  se  samo  kod  vojnickih  sudova  uciniti  moze,  ali  kod 
nas  ne. 

Reklo  se,  gospodo,  da  ipak  ova  osuda,  koja  o njem 
glasi,  kako  glasi  ne  sadrzaje  kriterija  ona,  koja  zahtjeva 
nas  zakon,  da  ga  mozemo  lisiti  zastupstva  narodnoga; 


nu  to  osuda  pobija,  dakle  de  jure  ne  mozete  tvrditi,  da 
nije  mogao  biti  izabran. 

Nu  da  vidimo  je  li  moralna  strana  stvari  povod  iz- 

tragi. 

Poziva  se  dr.  Mazzura  na  dva  covjeka,  koji  su  bili 
svjedoci  nepostenoga  postupka  g.  Paukovica. 

Kakvi  su  to  svjedoci?  (Dr.  Sime  Mazzura:  Zapri- 
segnuti.) 

Vi  kao  advokat  nebi  ih  uzeli  za  svjedoke,  jer  dobro 
branite  svoju  stranku.  Maquart,  taj  glavni  koji  je  podnio 
prijavu,  to  je  Winkelschreiber,  nadripisar  prve  klase ; 
covjek  taj  Maquart,  koji  je  po  onom  istom,  koji  je  dao 
parere,  kako  se  ponasa  Maquart,  Stojanovic  i Paukovic 
opisao  zloglasno,  da  ne  moze  crnije  biti. 

To  mozete  vidjeti  iz  spisa.  Stojanovic  je  malko  gorega 
ponasanja,  jer  je  bio  u zatvoru  radi  kradje  „wegen  Dieb- 
stahl  und  Veruntreung“  i od  sluzbe  odpusten  u Biogradu. 
To  su  ta  dva  svjedoka!  A kada  je  taj  Maquart  o tim 
mjenicama  progovorio,  da  su  iste  na  manji  procenat  oba- 
Ijene,  nego  sto  je  ugovoreno,  ja  vas  pitam,  mi  svi  ako 
trazimo  nije  li  u naravi  covjeka,  kada  vidi,  da  bi  mogao 
dobiti  60,  da  ce  on  radje  na  to  pristati,  nego  kad  mu 
se  nudi  50.  Nego  svi  oni,  koji  su  dosli  prikraceni,  od 
tih  se  nijedan  nije  nasao,  da  je  prijavio  sudu : ja  sam 
prikracen  na  ovaj  ili  na  onaj  nacin  i imam  sumnju  na 
Paukovica. 

Nijedan  se  vjerovnik  nije  nasao,  a ne  Maquart,  koji 
je  nistarija  po  spisih,  nego  onaj,  kojega  se  to  tide,  koji 
je  izgubio  i prijavio,  da  je  pocinjena  zloporaba,  jer  bi 
imali  dobiti  toliko,  a nisu  dobili.  Ne  samo  da  se  nije 
nijedan  vjerovnik  prituzio,  nego  se  dokazalo  iz  spisak,  da 
je  Paukovic  svojim  ponasanjem  i postupanjem  spasio  ti- 
suce  i tisuce  vjerovnicima  austro-ugarskim,  da  bi  oni  te 
novce  bez  njega  izgubili,  od  njih  je  on  i priznanje  za- 
sluzio,  da  nitko  proti  njemu  prijave  ucinio  nije.  Ja  pitam, 
kad  je  ova  stvar  kod  vojnickoga  suda,  koji  je  mnogo 
strozi  od  nas  i skrupulozniji  od  civilnoga  suda,  te  za  naj- 
manju  sjenku  kastiguje,  kad  on  nije  nista  drugo  nasao 
nego  „Vernachlasigung  der  Dienstespflickten“  i kad  u 
tom  pravcu  izadje  osuda  „Ein  Profosen-Arest“,  moze  te 
li  vi  kao  juriste  i posteni  ljudi  reci:  on  je  ipak  takav 
covjek,  on  je  radi  koristoljublja  osudjen. 

Gospoda  u Senju  znajuc  to,  rekli  su,  da  je  osudjen 
radi  pronevjerenja ; a kako  je  to  moglo  biti  u Senju? 
Koji  su  se  prijavili  jesu  (cita). 

Ako  ta  gospoda  znadu,  da  nije  osudjen,  a oni  ga 
ipak  tako  obiljeze,  to  onda  ne  odgovara  cuvstvu  postenja; 
ako  nisu  znali,  onda  dosta  zlo,  ako  covjek  ne  zna,  a ide 
drugoga  biediti,  da  je  osudjen.  Ovo  se  neda  opravdati 
nego  stranackom  zanesenosti ; radi  ove  predstavke  su 
ova  gospoda  sva  preslusani  i svih  18  je  kao  na  jedan 
glas  govorilo : Paukovic  ne  ima  sposobnosti,  Paukovic 
ne  ima  ovo,  ne  ima  ono,  kao  da  su  oni  pozyani,  da  kazu 
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je  li  on  ima  sposobnosti.  Izvolite  pitati  stranke  i cuti 
cete,  je  li  on  koga  ogulio. 

Ako  cu  ja  biti  inkvizitorni  sudac,  uzet  cu  dobos  i 
vikati:  voditi  ce  se  iztraga  kod  Paukovica,  dodjite  kazati, 
koji  imate  sto  proti  njemu.  Zar  je  to  nacin?  A bio  bi  po 
zahtjevu  g.  Pavlovica. 

Branite  svoje  postenje,  ali  pravedno  prema  drugima 
i nemojte  tako  daleko  ici,  jer  onda  je  bolje,  da  imetka  ni 
postenja  ne  ima. 

Kad  bi  tko  vas  objedio,  onda  . . . (Glas : Zasto  bra- 
nite Paukovica?) 

Branim  ga  kao  predsjednik  povjerenstva,  kojemu  sam 
bio  na  celu  i od  kojega  odbijam,  da  je  bilo  pristrano, 
nego  je  bilo  posve  objektivno,  dapace  ako  bi  vis.  kuca  i 
to  htjela,  da  bi  mogli  vi  imati  prilike,  da  vi  citate  akte 
dva  dana,  pa  moja  glava,  ako  sam  kazao,  sto  nije  istina. 
Rekao  je  dr.  Mazzura  i to  mu  moram  oprovrgnuti  kao 
advokatu.  jer  ne  dopustam  da  covjek  pozvan  braniti  pravo 
i pravicu,  da  moze  tako  govonti  o razlozik  sumnje,  koji 
protivno  dokazuju  nego  ono,  sto  je  on  tvrdio,  a to  je 
rekao:  referent  navadja  mnoge  dokaze  i brani  ga  samo 
radi  dobra  glasa.  (Dr.  Sime  Mazzura : To  ne  spada  u 
razloge !) 

Ja  cu  vam  kazati  to  moje  mnienje  javno,  otvoreno, 
jasno  i glasno,  da  sam  procitao  taj  referat  i da  ne  ima 
ni  jednoga  razloga  sumnje,  koji  bi  mogao  pasti  pod  udar 
sumnje,  da  je  radi  ucina  on  bio  pod  iztragom  radi  ko- 
ristoljublja.  pronevjerenja  ili  zloporabe ; ima  deset  razloga, 
ali  nijedan  ne  vriedi  nista  ....  (Bias : Ali  cinjenice 
vriede.) 

Vi  niste  pitali  Mazzure,  je  li  to  on  dokazao,  ne  go- 

vorite  o njih,  jer  je  to  kao  2 put  2 je  4,  a ja  velim,  da 

nijedan  razlog  ne  stoji  i ja  upucujem  dra.  Hinkovica, 
neka  procita,  gdje  ie  razlog  sumnje,  o kojem  je  tvrdio 
Mazzura,  da  postoji. 

In  fine  finali,  kada  je  sud  pronasao  to,  da  izrece 
svoju  osudu  u svom  pravcu,  ja  to  poricem  nasernu  zako- 
nodavnomu  tielu,  da  moze  biti  sudija  nad  sudom.  Za  nas 
mora  biti  respekt  prema  osudi,  koja  je  u tom  pravcu 
ucinjena,  da  ne  ima  nista  nego  zanemarenje  uredovne 
duznosti  i dosta  zlo,  kad  bi  vis.  tielo  kao  zakonodavni 
organ  u sudu  htjelo  dalje  ici,  da  iznova  vodi  iztragu,  da 

0 iztragi  sudi  i da  izrece  osudn  o osudi  suda,  a posto  je 

zakonodavstvo  jedino  mjerodavno,  da  dokaze,  da  jedan  ili 
drugi  ucin  sadrzaje  kriterija,  koja  ga  mogu  lisiti  moguc- 
ndsti  zastupstva,  a toje  bielodan  dokaz,  da  takva  kriterija 
ne  postpje. 

(Glas : A1  cinjenice  ?) 

v 

Oinjeniea  je  ta,  da  jo  Maquart  osoba  jako  sumnjiva 

1 vi  bi  se  sigurno  po  paragrafu  tomu  i tomu  pozvali  i 
kazali,  to  je  svjedok,  koji  nikakve  vjere  ne  zasluzuje  i 
sud  bi  mogao  kazati : imas  pravo,  kad  bi  vidio,  kako  se 
protuslovc  njegove  izjavc  i kakvo  mu  je  ponasanje  i koje 


su  ga  pobude  na  to  navele.  Takav  je  svjedok  Maquart  i 
advokat  Stojanovic. 

(Glas:  Sada  se  po  uvjerenju  sudi!) 

Branitelj  ima  pravo,  kad  uvadja  u sumnju  vjerodo- 
stojnost  svjedoka.  Prema  tomu  nije  se  nasao  nijedan  od 
onih,  koji  bi  bili  pozvaui,  da  se  prituze.  pace  stoji  u Vor- 
tragu,  da  se  upravo  izkljucuje  dobit  ili  koristoljublje.  To 
se  izricno  izkljucuje. 

Kada  to  stoji,  pitam,  kojim  pravom  mozemo  mi  ka- 
zati, pored  svega  toga,  da  je  sud  izrekao,  da  niesi  takav 
mi  hocemo,  da  si  takav  i ne  cemo  te  da  trpimo ; mozete 
li  vi  zahtjevati  od  zakonodavnoga  tiela,  da  takav  zahtjev 
opravdanim  smatra  i da  ga  proti  zakonu  ovjerovimo.  Ja 
mislim,  da  to  pravu  ne  odgovara,  a necu  da  diram  u 
nicije  postenje,  jer  ja  u tudje  postenje  necu  dirati,  dok 
ne  vidim  povoda.  A da  vidimo  o cem  g.  Pavlovic  go- 
vori  ? To  je  jos  cudnovatija  stvar. 

G.  Pavlovic  veli : Mileusnic  je  onaj,  koji  je  kazao,  da 
je  till  100  forinti  nestalo  i da  su  ukradeni,  te  da  je  on 
to  Paukovicu  spocitnuo.  Taj  covjek,  cuvsi  to  i citajuc  to 
u novinah  i misleci,  da  je  on  ta  osoba,  o kojoj  se  radi, 
bez  poziva  i povoda,  bez  zahtjeva  i molbe  g.  Paukovica 
kaze  u pismu  i ja  mu  moram  vjerovati : to  sve  nije  istina 
i ako  sam  taj  ja.  ja  to  odbijam.  Ona  osoba,  koja  je  po- 
zvana,  da  uredovno  znati  moze  i znati  mora  sve  zlopo- 
rabe kod  stedionice,  ta  kaze  svojim  podpisom:  to  nije 
istina.  Sto  bi  bila  konsekvencija  prema  ovim  izjavam.  S 
jedne  strane  kaze  g.  Pavlovic,  da  je  ukrao,  a s druge 
strane  stoji  tvrdnja,  da  nije.  Pa  je  li  to  dokaz,  da  je  ukrao. 
Neka  se  dokaze,  da  je  to  rekao  Mileusnic.  (Milan  Pavlo- 
vic: Ja  to  i trazim.) 

Predsjednik:  Molirn  g.  Pavlovica,  neka  se  umiri,  pa 
ce  se  i g.  Zivkovic  drzati  stvari. 

Jovan  barun  Zivkovic : Ja  velim  to,  neka  se  dokaze 
kroz  dva  svjedoka,  da  je  Mileusnic  rekao,  da  je  ukrao,  a 
on  yeli  da  nije.  Lezi  li  u tom,  da  je  on  sbilja  ukrao?  Je 
li  to  dokaz?  Kad  bi  vi  to  rekli  na  drugomu  mjestu,  tako 
da  morate  jamciti  zato,  onda  bi  nepobitna  konsekvencija 
bila,  da  bi  radi  uvriede  postenja  bili  osudjeni  ili  ako  bi 
ta  vasa  prijava  mogla  za  posliedicu  imati  proganjanje 
toga  covjeka  kod  suda,  onda  bi  dosli  i na  robiju.  To  bi 
bila  ta  posliedica. 

Ako  ju  zelite,  to  vam  je  otvoren  put ; ucinite  prijavu, 
da  je  kriv  i onda  ce  biti  osudjen ; a inace  cete  biti  kle- 
vetnik. 

Nije  stvar  sabora,  da  kao  spanjolska  inkvizicija,  ako 
se  sto  cuje  proti  Petru  ili  Pavla,  da  odmali  iztrazuju.  je 
li  on  to  zbilja  ucinio  ili  ne  : a to  bi  bilo  i nedostojno. 
Na  covjeka  ne  pada  sjenka,  gdje  se  stvar  ne  moze  iztraziti , 
a posto  ja  vidim,  da  g.  Pavlovic  neina  volje  ili  nema 
povjerenja  da  tu  stvar  potakne  ondje,  gdje  bi  sigurno 
mogao  doci  do  iztrage  sudbene,  i onda  do  konsekvencije 
iztrage.  Mi  imamo  samo  cinjenice  izpitivati,  a ne  mamo 
obavljati  poslove  iztraznoga  sudca.  Tako  je.  To  sam  vec 
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kazao  i (o  sam  nasao  u Vortragu.  To,  moja  gospodo, 
vidjet  cete  u aktu.  koji  su  podpisali  iztrazitelji.  koji  su 
iraali  strog  nalog  od  Sokcevica  i nisu  inace  mogli  i koji 
sn  rekli  o Marguartu  i Stojanovicu.  da  su  takve  i takve 
osobe  i koji  su  dali  takvo  svjedocanstvo  o Paukovicu, 
kakvim  bi  se  ja  podicio.  da  imam  takvo  ponasanje  u 
cielom  uredovanju. 

Dakle  covjeku,  koji  ima  u cielom  svom  uredovanju 
najsjajnije  svjedocbe,  udarate  vi  sa  stranackih  obzira  na 
postenje,  to  nije  pravedno. 

Dr.  Tuskan  je  rekao  : treba,  da  se  kaze  ucin,  a ne 
posljedice  ucina. 

Ucin  se  kazao,  atajje,  da  on  nije  vodio  kod  svojega 
ureda,  kod  konzulata  bivsi  cinovnik  onaj  red.  o kojem 
se  drzi,  da  bi  ga  imao  voditi,  to  je,  da  dobivene  novcane 
vriednostne  papire  nije  vodio  kako  treba,  da  ill  nije 
odmah  dalje  poslao  na  deposit,  Nu  ja  mogu  kazati : kada 
bi  mi  sve  konsulate  uzeli,  koji  sude  u trgovackih  poslo- 
vih  i koji  vode  ostavinske  razprave  o nasih  drzavljanih 
na  reseto,  nasli  bi  svuda  taj  red,  jer  oni  nisu  uredjeni 
kao  sudovi,  koji  se  tim  bave. 

Dakle  se  ne  cudim.  da  nije  tamo  bio'uzoran  red,  jer 
je  takov  po  svuda.  zato  sam  i kazao,  da  radi  toga  ne- 
reda  mi  po  nasem  zakonu  nebi  Paukovica  odsuditi  mogli, 
radi  cega  je  on  odsudjen  bio.  Ja  apeliram  na  vasu  uvi- 
djavnost,  da  povjerenstvo  nije  imalo  povoda  ici  u Senj, 
ne  samo  zato  sto  nije  bilo  300  for.,  nego  zato,  sto  mi 
nismo  irnali  izpitivati  tako  zvane  presije,  o kojih  je  bilo 
kod  svik  izborah  govora,  nego  smo  imali  izpitivati  cinje- 
nice,  je  li  istina,  da  je  on  radi  pronevjerenja  ili  kradje 
bio  pod  iztragom  i osudjen.  I tu  kao  nikada  imamo 
dva  referata  svaki  preko  dvadeset  tabaka,  jer  se  je  za- 
htjevalo,  da  se  stvar  tocno  konstatujJ  i nigdje  nismo 
nasli,  da  predleze  kakve  povriede  zakona.  na  temelju  kojih 
bi  on  bio  osudjen.  Ja  odgovoriv  svojoj  duznosti,  molim, 
da  odustanete  od  osvada  neopravdanih.  koje  ne  sluze  na 
cast  ni  narna  ni  vama  i bit  ce  bolje,  da  priznate,  da 
nema  povoda  ne  ovjeroviti  ovoga  covjeka,  Ja  sam  za 
ovjerovljenje. 

Dr.  Josip  Frank  : Visoki  sabore  ! Posto  je  vec  izvje- 
stitelj  govorio  jedanput  a i predsjednik  nasega  odbora 
presvjetli  g.  Zivkovic,  ali  je  bilo  raznih  prigovora  proli 
korektnomu  postupku  toga  povjerenstva,  to  smatram  za 
svoju  duznost,  da  ob  ovom  predmetu  progovorim.  Ja 
moram  prije  svega  reflektirati  na  prigovore  g.  Pavlovica, 
da  je  povjerenstvo  pristiano  postupalo.  Koliko  je  gosp. 
Pavlovic  pogledom  na  svoje  navode  i stvarne  razloge 
solidarno  govorio  o povjerenstvu.  to  mi  je  cast  izjaviti, 
da  ja  u onom  predmetu  nisam  bio  solidaran,  naime  da 
nisam  bio  takvih  nazora.  kao  gg.  izvjestitelj  i predsjed- 
nik toga  povjerenstva,  U koliko  izvidi  nisu  ucinjeni  — 
i to  imam  g.  dr.  Mazzuri  kazati  — ja  tomu  nisam  kriv, 
ja  se  nisam  pridruzio  tomu  predlogu.  da  se  ne  cine  ni- 
kakvi  izvidi.  nego  nasuprot  ja  sam  trazio.  da  se  g.  Pavlo- 


vicu  prilika  dade,  da  dokaze  svoje  tvrdnje,  da  mozda  na 
temelju  njegovih  podataka  taj  predmet  poblize  iztrazimo. 
Ja  sam  smatrao  za  svoju  duznost,  da  posve  objektivno  i 
savjestno  iztrazimo  ovu  stvar,  jer  je  vis.  sabor  nalozio  i 
zato  sam  stavio  svoj  predlog,  nu  izvjestitelj  i predsjednik 
su  se  proti  tomu  izjavili.  Radi  toga  nisu  ovi  izvidi  bili. 

Glede  one  stvari,  sto  ju  je  potaknuo  dr.  Mazzura, 
u koliko  se  odnosi  na  spise  kod  banskoga  stola,  to  mo- 
ram sasma  objektivno  izjaviti  da  stoji,  sto  je  dr.  Mazzura 
kazao,  to  je  istina  i sveta  istina. 

Ja  sam  takodjer  citao  ove  spise,  ja  vjerujem  i znam. 
da  ih  je  i presvietli  g.  Zivkovic  citao ; kakvim  naocalama, 
to  ne  zmam  : ja  sam  citao  bez  naocala  i moram  tvrditi 
po  istini,  da  je  upravo  onako,  kako  je  to  dr.  Mazzura 
kazao.  (Jedan  glas  : Sto  ?) 

Yi  niste  porekli,  sto  je  dr.  Mazura  rekao  stvarnih 
navoda,  a ovi  stoje,  kako  ih  je  dr.  Mazzura  razlozio.  G. 
Tuskan  ima  donekle  pravo,  sto  je  rekao,  da  smo  mi 
ovdje  povrsno  postupali,  te  da  nismo  tocno  glede  toga 
postupali,  da  nije  citav  ucin  ovdje  iznesen. 

Nu  ja  mislim,  u toliko  ovaj  prigovor  ne  stoji,  sto  je 
g.  Tuskan  i svi  zastupnici  mogli  i morali  ocekivali.  da 
ce  g.  biljeznik  citav  ovaj  ucin  razloziti ; ucin  ne  spada, 
kako  g.  Tuskan  misli,  u zapisnik,  nego  na  referat  izvje- 
stitelja.  (Glas  : To  je  svejedno.) 

Ovaj  je  prigovor  isao  tamo,  kao  da  sam  htjeo  sto 
zabasuriti  — nu  to  nisam.  A ja  zalim,  da  izvjestitelj  nije 
referata  razlozio  i citavi  ucin  kazao  i tim  nadopunio  nas 
zapisnik.  Ja  sam  u sigurnoj  nadi,  da  ce  se  stvar  tocno 
i s njegove  strane  razloziti,  to  dakako  nisam  imao  povoda, 
u tom  pravcu  kakav  dodatak  dati  u zapisnik,  i da  nije 
dr.  Mazzura  sam  ovdje  ucin  razlozio,  to  bi  ja  smatrao 
za  svoju  duznost,  da  ubavjestmi  visoku  kucu,  kako  se 
stvar  nalazi.  Ja  moram  kazati,  da  sto  dr.  Mazura  veli, 
da  je  istina  i ako  g.  Zivkovic  kaze,  da  nema  razloga  u 
u onom  referatu,  to  velim,  da  tih  razloga  ima  tamo  i bas 
takovih,  koji  se  odnose  na  to,  da  predlezi  ucin  takva 
cina,  koji  je  pocinjen  iz  koristoljublja.  (Glas  : pa  zasto  ste 
glasovali  za  veriflkaciju.) 

Oprostite,  kad  govorim  o sadrzaju  spisa  i ja  mi- 
slim  

(Zamor  na  ljevici.  Glasovi : Zasto  niste  iz  trih  stranka 
povjerenstvo  izabrali  ? Pa  vas  nije  stid  ! Posluh  ! Mir!) 

Da  li  je  gospodin  predsjednik  cuo  rieci  baruna  Ziv- 
kovica,  da  moze  tako  samo  Frank  govoriti.  Ja  molim 
vis.  kucu.  da  se  ovaj  referat  donese  od  banskoga  stola, 
i ako  nema  unutra  tih  razloga.  koje  sam  spomenuo,  ja 
cu  se  odreci  mqje  casti  kao  narodni  zastupnik. 

(Na  ljevici:  Tako  se  istina  brani,  a ne  samo  reci: 
Nije!  Slusajte  samo!) 

Vis  sabore!  Ali  vi  cete  sada  pitati.  kada  sam  ovako 
stvar  potvrdio.  kako  je  dr.  Mazzura  takodjer  razlozio.  onda 
cete  pitati.  jcli  ovako  pravo,  da  jr  jednoglasno  zakljuceno 
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o tom,  da  se  imade  ovjeroviti  ovaj  izbor.  Ja  kako  sam 
objektivno  sada  kazao,  kako  se  stvar  ima,  to  smatram  za 
svoju  duznost  samo  onako  postupati  u pogleda  votuma, 
kako  meni  nalaze  zakon,  i ta  velim,  da  sud  onaj,  koji  je 
izrekao  osudu,  koja  se  mora  smatrati  nadleznom,  taj  sud 
nije  kvalificirao  kao  ucin  takva  cina,  koji  je  ucinjen  iz 
koristoljublja,  on  je  kvalificirao  onako,  kako  je  izvjestitelj 
kazao. 

0 tom  nema  dvojbe  i u tom  g.  Zivkovic  ima  pravo, 
da  je  osuda  mjerodavna  za  moj  predlog  i za  moj  votum, 
jer  tu  zbilja  nije  izreceno  u osudi,  da  je  on  ucinio  kaz- 
njivo  djelo  iz  koristoljublja.  Dakle  ja  se  podvrgavam  za- 
konu  i po  zakonu  glasam  ovdje.  Kako  se  ucin  ima,  to  je 
drugo  pitanje ; nego  imam  u pogledu  ucina  to  dodati,  da 
je  presvjetli  g.  Zivkovic  kazao,  da  je  Maquart  nekakav 
propalica,  nadripisar.  Ja  nisam  samo  spise  citao,  nego 
sam  se  u pogledu  tih  osoba,  koje  su  preslusane  popitao  i 
cuo  sam,  da  je  Stojanovic  zbilja  propalica,  Drugi  Maquart 
nije  dusevna  propalica,  nego  je  to  bio  covjek  bogat,  inge- 
nieur  savjestan  i ugledan,  koji  je  uslied  spekulacije  i ve- 
likih  osnova , sto  je  htjeo  sve  provesti  propao  t.  j. 
izgubio  je  sav  svoj  imetak.  All  on  je  dobio  dozvolu,  da 
si  moze  kao  privatan  agent,  a ne  kao  Winkelschreiber 
tamo  zasluzivati  kruh.  Ali  moram  pridodati  i uoravo  upo- 
zoriti  na  to,  da  je  ovaj  Maquart  zivio  u velikom  neprija- 
teljstvu  i omrazi  sa  Paukovicem,  a to  je  takodjer  mome- 
nat  vazan,  na  koji  je  sud  obzir  uzeo,  jer  nema  dvojbe, 
da  covjek,  koji  s drugim  zivi  u neprijateljstvu,  da  nije 
nesumnjiv  u pogledu  toga  svjedocanstva.  Ja  moram  to 
kazati.  jer  je  sud  na  ovu  okolnost  upozorio.  Vise  nemam 
nista  dodati  ovim  razlogom.  radi  kojih  sam  glasovao.  Ze- 
lim  samo  ovo  iztaknuti,  da  po  nasem  zakonu  i po  prav- 
noj  praksi  osuda  stvara  formalno  pravo;  doduse  u civil- 
noj  parnici  sama  stranka  ne  po  dispozitivnom  djelu  osude, 
to  pravo  nadomjescuje  zakon  u konkretnom  slucaju.  Ako 
je  sud  tako  kvalificirao  ucin  i izrekao  osudu,  onda  sam 
moiao  glasovati  na  tom  temelju  i nisam  htjeo  izreci  u 
pogledu  sama  ucina,  kakav  je. 

Barun  Jovan  Zivkovic:  Molim  riec  na  osobnu  pri- 
rnjctbu,  jer  je  dr.  Frank  opetovao  rieci:  tako  moze  samo 
Brank  govoriti.  Ja  sam  duzan,  da  kazem,  zasto  sam  to 
iazao,  jer  to  smatram  za  uvriedu.  Onaj  gospodin,  koji 
’ nami  razpravlja  stvar  i nikada  ne  veli.  ako  postupamo 
ako  i tako,  to  je  pristranost,  zato  . . . (Dr.  Josip  Frank  : 
ia  sam  to  odbio.)  zato,  sto  nismo  poslusali  g.  Pavlovica. 

(Bias:  Nije  bas  tako  rekao !) 

Nu  vidit  cemo  iz  govora.  Ono  drugo,  gospodo,  radi 
/Cga  nam  dobacuje  to  pred  oci,  neka  g.  Frank  ne  izvoli 
.zvracati  rnoje  rieci.  Ja  nisam  porekao,  da  u referadu  go- 
Spodina,  kojemu  imena  ne  znam,  ne  dolazi  deset,  a mozda 
visii  razloga,  nu  da  nijedan  nije  razlog  suinnje  po  za- 
jonu,  kako  ga  uzeti  mozemo.  To  sam  ja  kazao  i ja  se 
jozivam  na  stenografe.  Oprostite,  ali  je  istina,  da  nijedan 
d ondje  navedenih  razloga  ne  sacinjava  takove  cinjenice 


da  bi  ga  vi  mogli  smatrati  kao  razlog  sumnje.  Neka  gg. 
Frank  i Mnzzura  budu  toga  mnienja,  ja  sam  protivnoga* 
I ja  nisam  rekao  neistinu,  nego  svoje  uvjerenje.  Onaj  g, 
Frank,  koji  drzi,  da  je  istina,  da  je  ucin  bio  radi  koristo- 
ljublja, nije  mogao  opravdano  kazati.  da  se  ovjerovi,  neo-0 
protivno  je  uvjerenje  dr.  Franka,  da  kvalifikacija  odluciije 
a ne  ucin.  (Prigovori  na  ljevici.)  Molim  zapisnik  donieti. 

Gjuro  Kamenar  : Evo  dvadeset  dana  kako  je  narodno 
zastupstvo  sakupljeno,  pa  molim  vas  koliko  i sto  smo 
narodu  dobra  ucinili  ? U kakvom  polozaju  narod  i do- 
mo  vina  stoji  mislim,  da  ne  trebam  danas  pripovjedati,  a 
koliko  smo  lieka  proti  tomu  donieli  u 20  dana  pitam 
vas,  neka  sudi  svaki  sam  po  sebi. 

Dr.  David  Starcevic : Idemo  svi  van ; kad  mi  pocmemo 
govoriti  onda  bjezite  van;  zasto  ih  ne  opomenete? 

Predsjednik : Neka  ostanu  gg.  zastupnici  na  svojem 
mjestu. 

Gjuro  Kamenar:  U kakav  polozaj  nas  narod  i nasu 
zemlju  dovadjate '?  Ja  sam  jucer  kazao,  da  ovo  vis.  tjelo 
mora  biti  nepristrano  i da  mora  pravo  vrsiti,  jer  je  ne- 
pravda  mati  zla.  A danas  ja  vam  ne  mogu  opisati  moga 
polozaja..  nego  bi  morao,  kako  je  Frank  kazao  poloziti 
mandat  i otici  kuci.  Ja  moram  izreci,  da  sam  zahvalan 
g.  Zivkovicu,  koji  je  ustao  na  obranu  casti  covjeka.  I ja 
sam  kazao  ovo,  i to  zapamtite,  kad  tuzitelji  donasaju  tuzbu, 
sto  opazamo  ovdje?  Veselje  vidimo  u ovom  saboru  nad 
propalim  postenjem  i objedama  covjeka,  a s druge  strane 
kad  branitelj  ustane,  da  ga  brani,  opazamo  prezir.  Ja  ni- 
sam bio  u tom  povjerenstvu , meni  je  drago,  ako  se  za 
svakoga  covjeka  dokaze,  da  nije  takav,  kako  se  biedi,  jer 
nami  nije  do  toga,  da  mi  dokazemo  jeli  vriedan  da  sjedi 
medju  nami  i da  bude  zastupnik  naroda,  te  da  nosi  sveto 
ime  narodnoga  zastupnika.  Kad  je  Zivkovic  govorio,  mi 
smo  ga  pretrgavali  i nismo  ga  slusali,  nu  ja  bi  najvise 
pristao  uz  dr.  Franka.  Ja  sam  kazao,  da  ne  mogu  biti 
proti  tomu,  da  se  ne  verificira,  jer  nisam  htjeo  objediti 
druge,  da  se  jos  iztrazuje.  jer  oil  veli  jedan  navlaci  ovako, 
a drugi  tako.  \ i stvorite  danas  zakon,  a drugi  dan  vec 
jedan  navlaci  amo,  a drugi  tamo.  Kakav  je  to  zakon  ? 
•Jedan  iztrazuje  ovako,  a drugi  onako  i ja  sada  neka  stap 
pretrgnem  preko  covjeka,  da  je  neposten,  a vi  sami  niste 
slozni  i ne  cete,  da  jasno  iztrazujete,  Ja,  gospodo,  kazem, 
da  je  ovo  uzasan  polozaj  u nasoj  zemlji : zaostravaju  se 
tako  stvari.  da  ce  trpiti  samo  narod  i nasa  domovina. 

Ja  sam  kazao  prvi  put  i onda  sam  hvalio  g.  Zivko- 
vica,  ali  da  sam  ja  Paukovic,  nebi  se  usudio  biti  narod- 
nim  zastupnikom,  Da  bi  jedna  baba  kazala:  ti  niesi  vrie- 
dan, da  budes  narodni  zastupnik.  i ja  se  nebi,  za  pet  rana 
bozjih  ufao  radi  naroda  biti  narodnim  zastupnikom.  Oo- 
vjek  mora  biti  svet  i nikomu  nista  ne  smije  predbaciti. 
Od  strane  vlade  mora  se  dopustiti  protesoru  ili  cinovniku, 
ako  je  pogriesio,  da  i dalje  radi;  trgovac  ako  je  bankro- 
tirao  radi  na  tudje  ime  ali  mu  se  ne  smije  dopustiti,  da 
on  bude  najveci  gospodin  ove  zemlje,  on  sam  nebi  smoi 
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nas  dovadjati  do  ove  kolizije,  a s nami  i narod,  da  kioz 
20  dana  nemamo  jedan  prema  drugomu  povjerenja.  Kamo 
ce  to  dovesti  ? Kamo  se  tjera  narod?  Vi  cote  posljedice  j 
vidjeti  za  kratko  vrieme.  Kako  sam  prije  kazao,  ja  bi 
morao  opet  reci,  neka  se  bira  drugo  povjerenstvo  1 to  iz 
svih  stranaka.  Ja  vas  ne  trazim,  da  mene  birate,  ali  izbi- 
rite  uviek  u svaki  odbor  sve  stranke,  pak  ce  se  ljndi 
umiriti  i uvidit  ce  se,  sto  je  pravo,  te  se  nece  iznasati 
ovakove  strahote  pred  narod.  Tko  ce  do  nas  sto  drzati, 
kad  smo  vec  tati  i razbojnici  i sve  drugo  ovdje.  Ma  to 
je  grozno  poslusati.  Tko  ce  to  citati,  sto  je  ovdje  kazano  ? 
Kakve  ce  predstavke  imati  drugi  narodi  o nami?  Svabe 
su  nam  vec  rekli  die  Barbaren  na  turskoj  granici,  a sto 
ce  jos  onda  reci,  kad  vide  ovakav  sabor  ? Sto  sve  nece 
oni  izvraca ti  ? Moze  bit  se  to  i zeli.  Ja  uvidjam  sa  uzasom, 
da  se  sabor  provrgnuo  u nekakvu  spilju,  u nekakvu  goru 
obcinsku  skupstinu.  Na  mene  to  tako  djeluje,  da  cu  vas, 
ako  to  dulje  potraje,  morat  ostaviti ; tako  mi  boga  moga, 
ja  ne  mogu  glasovati  za  verifikaciju  niposto.  Ne  mogu 
glasovati  za  predlog  veriflkacionalnoga  povjerenstva. 

Dr.  Hinko  Hinkovic:  Danasnja  razprava  je  sigurno 
svima  jako  neugodna,  a meni  je  osobito  neugodna  i bas 
zato  jer  je  neugodna,  ja  zalim,  da  povjerenstvo  nije  sasvim 
izvrsilo  onoga  sto  je  imalo,  jer  onda  bi  se  stvai  izvela  na 
cisto  i nebi  bilo  nikakove  dvojbe.  Pitanje  je,  jeli  se  mi 
imamo  drzati  formalne  osude  ill  se  imamo  upustiti  u ma- 
terijatni  sadrzaj  osude. 

S jedne  se  strane  to  pitanje  zagovara;  ja  ne  pitam 
dr.  Franka,  sto  je  na  stvari,  vec  sto  je  ucin,  imamo  se 
drzati  osude.  Osuda  veli,  da  je  Paukovic  osudjen  radi  za- 
nemarenja  svojih  duznosti;  to  nije  koristoljublje,  dakle 
se  ima  verificirati.  Ja  se  u tu  razpravu,  vis.  sabore,  necu 
upustati,  nego  cu  samo  spomonuti,  da  je  to  pitanje  u 
ovorn  saboru  rieseno;  jer  kad  jo  bila  prva  debata,  ja  se 
sjecam,  da  je  g.  izvjestitelj  danasnji  citao  §.,  radi  kojega 
je  osudjen,  i mi  smo  ga  cit.ali  i razpravljali  o njem.  Mi 
smo  vec  onda  znali  formalnu  stranu  osude,  nu  nismo 
znali  ucina  i radi  ucina  jest  izaslana  Koinisija.  Stoga  je 
veliki  nedostatak.  sto  povjerenstvo  nije  ucinilo  izvjesca  po 
zakljucku  sabora,  da  imamo  razpravljati  o materijalnom 
sadrzaj u osude,  te  sto  nije  iztrazivalo,  jeli  ima  u iztragi 
cinjenica,  u kojih  ima  kaznjivoga  djela  iz  koristoljublja.  Ja 
se  ne  mogu  u tom  upustati  u prosudjivanje,  jer  nisam 
citao  spisa,  a culi  smo  od  dr.  Mazzure  cieli  ucin,  a dr. 
Frank  clan  povjerenstva  potvrdio  je,  da  je  istina,  te  je 
dr.  Frank  isao  tako  daleko,  da  je  kao  pravnik  i covjek 
rekao : po  mojem  uvjerenju  predlezi  ucin  iz  koristoljublja, 
a i glasovat  cu  za  verifikaciju  jer  formalna  osuda  radi 
koristoljublja  ne  predlezi.  Po  onom,  sto  se  od  Mazzure 
navelo,  upustati  se  u razsudjivanje  jeli  koristoljublje,  mi- 
slim  da  nije  potrebno,  jer  je  razjasnjeno.  ^ Nego  cu  se 
osvrnuti  na  nekoje  obsjene  presvjetloga  g.  Zivkovica,  koje 
je  izustio  u obranu  verifikacije.  On  je  kazao  to:  vojnicki 
su  sudovi  vanredno  strogi,  pa  uzmite,  kad  je  vojnicki  sud 


izrekao,  da  u onom  ucinu  lezi  samo  zanemarenje  uredovne 
duznosti,  a no  koristoljublje,  ja  sam  uvjeren,  da  drugi 
sud,  koji  nije  tako  strog  nebi  ni  toga  nasao,  i rekao  je, 
da  ono,  sto  se  spocitava  gosp.  Paukovidu  nebi  ni  bilo 
kaznjivo.  On  je  kazao  samo  jedan  faktum,  koji  bi  po  ka- 
znenom  zakonu  bio  kaznjiv  a to  je,  da  se  njesto  ne  uvrsti 
u inventar,  jer  to  moze  biti  iz  zanemarenja ; nu  ja  drzim, 
da  se  ucin  u tom  ne  sastoji,  nego  da  je  ucin  puno  tezi, 
i ja  mislirn  — ne  poznam  doduse  cieloga  ucina,  nego  samo 
o njem  sudim  po  onom  sto  je  dr.  Mazzura  tvrdio  ako 
je  dokazano,  ja  drzim,  da  bi  ga  civilni  sud  kao  radi  ucina 
iz  koristoljublja  osudio  bio. 

Braneci  svoj  i svoje  komisije  predlog  udarao  je  na 
svjedoke  u samoj  iztragi  i htjeo  je  oboriti  ono,  sto  je  dr. 
Mazzura  kazao.  da  je  iztragom  konstatovano.  U tom  po- 
gledu  udarao  je  na  Maquarta  i Stojanovica,  ja  ih  ne  po- 
znam, nego  je  dr.  Frank  u tom  pogledu  razjasnjenja  dao. 
Ja  opazam  samo  to  — izlazeci  sa  stanovista,  s kojega  i 
presvj.  g.  Zivkovic  — ako  su  vojnicki  sudovi  tako  strogi, 
kako  to,  da  su  dopustili  zaprisegnuti  svjedoke,  a da  im 
se  ne  moze  vjerovati,  jer  je  na  tom  temelju  referat  sa- 
stavljen. 

Kada  se  navelo,  da  postoji  10  razloga  surnnje,  re- 
kao je  barun,  da  ne  vriede  nista.  Kako  je  to,  pitam  ja  njega, 
ako  su  vojnicki  sudovi  tako  strogi,  kako  to,  da  oni  tu 
navadjaju  deset  razloga  surnnje,  a da  nijedan  ne  vriedi 
nista ; kako  je  nadalje  to,  ako  su  tako  strogi,  pa  se  na- 
vadja,  i referent  je  kazao,  da  je  samo  radi  toga,  sto  je 
neporocan,  tako  blago  osudjen;  kakva  je  to  strogost?  Ja 
mislirn,  da  ovako  blaga  suda  nema  u cieloj  Hivatskoj,  jer 
je  neporocnost  samo  olaksajuca  okolnost,  a nije  kaznu  iz- 
kljucujuca.  Protuslovje  se  nalazi  i u tom,  da  se  kaze  s 
jedne  strane,  da  je  sud  vojnicki  tako  strog,  a s diuge 
strane,  da  sa  konsulati  neuredni,  i da  se  ne  vode  strogo, 
i da  se  je  to  lako  moglo  dogoditi. 

Ja  sam  cuo,  vis.  sabore,  da  su  u nasoj  sredini  dva 
muza,  koja  bi  nam  vise,  nego  mi  svi  mogli  dati  razjas- 
njenja u toj  aferi ; ako  nisam  krivo  npucen,  ali  cuo  sam, 
da  su  gg.  Oudic  i Milic  bili  clanovi  suda,  koji  je  sudio  u 
toj  aferi  ; i mi  bi  im  bili  zahvalni,  kad  bi  oni  pristali,  da 
bi  nam  na  temelju  onoga.  sto  je  kazano,  izvolili  stvar  raz- 
jasniti.  Za  me  stvar  stoji  tako,  da  je  — necu  reci,  da  je 
sumnja,  nego  da  je  ucin  iz  koristoljublja,  da  je  ustanov- 
ljeno,  da  je  Paukovic  materijalno  osudjen  radi  zlocinstva 
iz  koristoljublja,  da  se  mi  po  zakljucku  sabora  ne  treba mo, 
da  drzimo  formalne  osude,  nego  cemo  uci  u razsudjiva- 
nje materijalnoga  sadrzaja ; sto  dakle  postoji  uvjet  zakona 
izbornoga,  t.  j.  sto  je  dokazano,  da  Paukovic  nema  pasiv- 
noga  prava,  ja  bi  najvolio  glasovati  za  to,  da  se  ne  veri- 
ficira. 

Nu  buduc  nebi  htio  biti  nepravedan,  i buduc,  da  se 
mi  moramo  drzati  zakona  i buduci,  da  ne  mamo  tocna  iz- 
vjesca, nego  da  se  moramo  osloniti  na  izvjesca  drugova 
nasih,  to  bi  ja  najvolio,  da  mogu  sam  spise  prouciti  i s 
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toga  du  glasovati  za  predlog  g.  Pavlovica,  da  se  stvar  jos 
jedanput  razvidi. 

Sto  se  dee  g.  Pavlovica,  nije  moja  zadaca,  niti  bi 
spadalo  na  me,  da  ga  branim,  a on  ni  ne  treba  obrane, 
nego  ja  se  dudim  tomu,  sto  se  ovdje  u izvjescu  uzimlje 
obzir  na  to,  sto  je  kazano  u saborskoj  sjednici  i sto  se 
dopusta,  da  je  komisija  bila  izabrana,  da  se  stvar  iztrazi, 
a ovdje  povjerenstvo  konstatnje  na  usta  presv  g.  Zivko- 
vida, da  se  nije  trebalo  nista  iztrazivati.  Ako  je  ta  osvada 
pala,  i ako  je  vis.  sabor  usvojio  zakljucak,  da  se  ima  iz- 
trazivati, je  li  istina,  sto  je  Pavlovic  kazao  ili  ne,  onda  se 
morala  iztraga  povesti,  da  se  vidi,  kako  stoji  stvar.  Kad 
bi  se  ovo  pripovjedalo  onomu,  koji  je  duo  za  zakljucak  i 
onda  za  predlog,  rekao  bi : zakljucilo  se,  da  se  iztraga 
povede,  zato  da  se  vidi,  je  li  istina,  sto  je  Pavlovic  re- 
kao ; a ovo  ne  stoji,  jer  kad  ste  vi  uvrstili  kao  zadatak 
iztrage,  da  se  to  iztrazi,  onda  je  trebalo,  da  se  iztrazi,  a 
ne  reci,  da  se  nije  trebalo  iztrazivati  Ako  je  povjerenstvo 
toga  nazora  bilo,  da  se  ne  treba  iztrazivati,  onda  to  nije 
trebalo  ni  u izvjesce  udi,  jer  bi  se  po  ovom  moglo  po- 
misliti,  da  je  iztraga  vodjena  i da  je  uderala  g.  Pavlovica 
u laz.  Nije  se  iztrazivalo,  niti  inu  se  dala  prilika,  da  sa- 
bere  d ..kaze  i da  ih  povjerenstvu  dade.  Zato  cu  glasovati 
za  predlog  g.  Pavlovica. 

Dr.  David  Starcevic  : Gospodo  ! I vi  svi  znate,  sto  i 
ja  znam.  Mi  smo  zakljudili  kod  preporoda,  da  se  od  svake 
stranke  ima  jedan  izabrati  u odaslanstvo  glede  iztrage 
priepornoga  izbora  g.  Paukovida. 

Ja  ne  znam,  zasto  se  vi  niste  drzali  toga  jednoglas- 
noga  saborskoga  zakljucka,  nego  ste  pogazili  svoj  zakljucak. 
Nadalje  u pocetku  danasnje  sjednice,  ja  sam  vam  dokazao 
na  temelju  zakona,  da  ste  vasim  juderasnjim  zakljudkom 
glede  izbora  Pejacevica  takodjer  pogazili  zakon,  jer  ste 
ga  ovjerovili,  prem  nije  imao  absolutne  vedine  glasova  od 
izbornika,  koji  su  bili  prisutni.  Vi  ste  opet  pogazili  zakon, 
pa  pitam  vas,  zasto  tako  radite  ? Ja  nedu  re6i,  da  tako  po- 
stupate  samo  proti  nami,  nego  i proti  sebi,  jer  sto  da 
nas  zakljudite.  sutra  pogazite  i tako  cete  modi  do  sud- 
njega  dana  stvarati  zakljucke  i zakone  i nikad  se  nece 
modi  reci,  da  imate  zakljucak.  Vi  moze  biti  mislite,  da 
sam  ja  u stranadkoj  borbi  tako  zanesen,  da  bi  postao  ne- 
pravedan.  Nu  ja  gledam  od  kada  se  radi  o pravici,  da 
obuzdam  strasti  i da  se  stavim  izvan  stranaka,  kao  da  sje- 
dim  u Svajcarskoj  na  najvedem  brdu  i gledam  na  ovaj 
sabor,  kako  bih  rnogao  izredi  pravednu  osudu,  sasvim  ab- 
strahirajud,  da  sam  Hrvat  i ja  du  glede  priepora  kazati 
I moje  mnienje.  U §.  Lredem  izbornoga  zakona  stoji  ovako: 
(cita.) 

Ja  se  sjedam,  da  je  jednom  bilo  razprave  ob  ovom, 
sto  se  razumjeva  proti  javnoj  dudorednosti,  i viste  to  umet- 
nuli,  da  imate  otvorena  vrata.  Ja  vas  pitam,  je  li  to  proti 
javnoj  dudorednosti,  ako  tko  kao  visi  dinovnik  ne  vrsi 
svoje  duznosti  ? Je  li  to  proti  javnoj  dudorednosti,  kad 
i irnaino  naredbu  vis.  vlade  i imamo  vjeru,  da  ljudi  svetce 


i Boga  ne  kunu  ? Je  li  to  proti  javnoj  dudorednosti,  ako 
sudac  ne  izrece  meni  osudu  po  zakonu,  nego  zateze  i ja 

time  stetu  trpim.  Ja  drzim,  da  je,  jer  su  ustanove  mo- 

rala sire  nego  protivnik  zakona,  jer  ono  ne  moze  nikada 
u zakon  dodi,  sto  vjera  i moral  propisuje.  Zato  se  kod 
naprednih  naroda,  gdje  se  zakoni  prave  po  sviesti  i dusi 
i dim  je  blize  zakon  moralu,  tim  je  narod  napredniji  ali 
u Hrvatskoj  se  mnogi  zakoni  protive  javnomu  moralu  i 
vi  ste  ih  mnogo  takvih  napravili. 

I tako  mnogi  siromasni  seljak  sjedi  u Lepoglavi  radi 
zlocina,  kojega  nije  htio  pociniti.  Ako  vi  smatrate  onaj 

din,  kojega  oni,  koji  su  ditali  spise  za  istinu  drze,  ako 

smatrate,  da  nije  proti  javnoj  dudorednosti,  onda  imate 
pravo,  da  ga  ovjerovite.  Ja  nemam  proti  g.  Paukovidu 
osobno  nista,  a i g.  Zivkovida  nece  stranadka  strast  za- 
vesti,  da  bi  proti  zakonu  i sviesti  krividno  dao  glas,  da 
ga  nebi  ovjerovili. 

Nego  moje  je  mnienje,  da  din,  koji  je  dr.  Mazzura 
pripoviedao,  jest  ne  samo  proti  moralu  i javnoj  dudored- 
nosti, nego  da  je  tako  kvalificiran.  da  bi  po  zakonu  osuda 
morala  drugadija  biti. 

Dakle  razmislite  dobro,  i od  krojite  po  moralu  i za- 
konu osudu,  jer  osuda  ova  nece  ostati  ovdje  u saboru, 
nego  de  idi  van  pred  cieli  sviet,  i ljudi,  koji  de  objektivno 
misliti,  kazati  de  : Hrvati  su  uz  barbarstvo,  koje  se  nam 
predbacuje  u ovoj  drzavi  pogazili  svaki  moral  i ovjero- 
vili dovjeka,  koji  je  to  i to  udinio,  i to  je  dokazano  u 
spisih,  koji  su  u njemadkomu  kulturnomu  jeziku  na- 
pisani. 

To  morate  priznati,  jer  ste  svi  zaljubljeni  u te  su- 
sjede. 

Gospoda,  koja  su  o tom  predmetu  govorila,  govorila 
su  onako,  kako  su  znala  i mogla.  Presvjetli  g.  barun  Ziv- 
kovid  stavio  se  na  temelj  zakona  i prava;  to  mi  je  drago 
od  njega  duti,  nu  mislim,  da  je  zaboravio  u sredini  i na 
svrsetku  ono,  sto  je  rekao  na  pocetku.  On  je  rekao,  da 
su  vojnidki  sudovi  jako  strogi,  premda  je  to  g.  Hinkovid 
pokazao,  da  nisu,  nego  da  su  nepravedni  ; nisu  se  drzali 
zakona,  jer  po  tom  nisu  osude  dali.  G.  Zivkovid  je  dao 
liepu  osudu  svima  konzulatima,  rekavsi,  da  je  takav  ne- 
red  kod  svih  konzularnih  sudovah  ; oni  de  se  sigurno  obra- 
titi  na  g.  Zivkovida  preko  vlade  i ministarstva,  da  mu  se 
zahvale,  da  je  tako  liepo  o till  sudovih  govorio. 

Gospodo  ! Na  temelju  prijave  odlidna  dovjeka  i gra- 
djanina  grada  Senja  bivsa  zem.  vlada  — ili  ista  vlada, 
ali  samo  druge  osobe  — zabranila  je  Paukovidu  vrsiti 
javnu  sluzbu  biljeznika  i odvjetnika.  Sada  ja  pitam  presv. 
g.  Zivkovida,  kakvi  su  razlozi  ondasnju  vladu  vodili,  da 
je  to  udinila  ? 

(Barun  J.  Zivkovid  : Denuncijacije  !) 

Je  li  presv.  g.  Zivkovid  sve  proditao  i riesitbu  zem. 
vlade  ? 

(Barun  J.  Zivkovid  : Jesam  !) 

A zasto  ih  nije  kazao  ? 
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Ja  ne  znam  zasto,  a g.  Zivkovic  nije  kazao  i dokazao. 
Ja  ne  znam,  niti  mogu  suditi,  zasto  je  takva,  nu  dosta  da 
je  od  vlade  izrecena.  Ali  buduc,  da  je  g.  Zivkovic,  koji 
je  sam  sluzio  kod  vlade  i vrsio  te  duznosti  rekao.  da  je 
ta  vlada  gore  postupala,  nego  turska,  pa  ja  pitam  gosp. 
Zivkovica,  kako  je  mogao  kod  takve  vlade  sluziti,  buduc 
ona  takva  zla  na  Hrvatsku  navaljuje?  Ako  je  g.  Zivkovic 
Turcin,  kako  moze  o krscanskom  moralu  govoriti ; i o 
postojecih  nasih  zakonih  ; neka  se  kani  toga,  pa  neka 
uzme  koran,  i neka  ide  u dzamiju  u Carigrad.  (Srnjeh.) 

Tako  je  g.  Zivkovic  odsudio  vojnicki  sud.  Ja  drzim, 
osuda  pravomocna  je  za  svakoga  svetinja,  tako  i razlozi, 
zasto  je  ta  osuda  izrecena,  mogu  se  razpravljati  znan- 
stveno,  a ne  ovdje  u saboru,  pa  reci:  onaj  je  svjedok 
nadripisar,  nistarija,  a odvjetnik  Stojanovic,  taj  je  jos 
gori  od  onoga. 

Gospodo ! Ako  je  vojni  sudac  izrekao  osudu  na  te- 
rn elju  iztrage  vodjene,  ja  mislim,  ta  osuda  je  danas  pravo- 
mocna i za  nas  sveta,  te  se  nje  moramo  drzati.  Ja  sam 
rekao,  da  ovaj  cin  uzmete,  gospodo,  kako  u odsudi  stoji, 
da  je  proti  javnoj  cudorednosti,  jer  se  kaze,  da  gospodin, 
kad  je  bio  cinovnik  1 u izvanjskoj  zemlji  zastupao  inte- 
rese  nase,  da  nije  vrsio  svoje  duznosti,  pak  ga  je  vojnicki 
sud  odsudio  na  3 mjeseca  zatvora  i gubitak  casti  kape- 
tana.  — 

Vi,  koji  niste  iz  Granice,  ne  znate,  sto  je  cast  kape- 
tana.  Kao  sto  je  oberstar  otac  regimente,  tako  je  kapetan 
otac  kumpanije.  Kad  ga  je  tako  velika  pedepsa  dopala, 
jer  nije  vrsio  svoje  duznosti,  to  ja  drzim,  da  je  taj  cin 
proti  javnoj  cudorednosti  i vi  po  §.  3.  izbornoga  zakona, 
ako  drzite  do  javnoga  moral  a i do  vasega  zakona,  vi  ga 
ne  mozete  ovjeroviti. 

Najljepse  je  gospodo  to.  Vi  znate  u Hrvatskoj  kakvi 
smo  i sto  smo ; tko  je  skole  svrsio,  dobije  svjedocbu  po 
postojecemu  zakonu : vi  znate,  koliko  ima  Hrvata,  koji  su 
odsudjeni,  da  glasuju,  dok  tudjinci  nasom  mukom  steceni 
kruli  jedu,  a mi  gladni  buljimo  ocima,  sto  je  jos  vise 
moramo  im  se  klanjati.  Vi  znate,  koliko  ima  domacih  si- 
nova,  koji  imadu  svjedocbe  o osposobljenju  n.  pr.  za  od- 
vjetnika,  pak  znate,  kako  dugo  takovi  moraju  cekati,  dok 
dobiju  mjesto  od  vlade. 

Sto  to  znaci,  podieliti  komu  odvjetnictvo? 

Znaci,  daj  komu  motiku  na  rame,  pa  neka  ide  ko- 
pati,  pa  ako  se  namjeri  na  bolju  zemlju,  bolje  za  njega, 
ako  na  katnenje,  ruke  ce  ga  boljeti.  Po  postojecemu  za- 
konu, po  odvjetnickomu  redu,  gdje  bi  rado,  vlada  mi 
neda.  Evo  g.  dr.  Hinkovic  morao  je  komisarijat  cekati, 
da  postane  odvjetnikom.  a ban  mu  nije  htio  dozvoliti.  Uz 
sve  stovanje  prema  generalu  drzim,  da  manje  znade,  jer 
se  nije  bavio  s fiskalskimi  poslovi,  nego  preuzv.  g.  ban, 
pak  mu  ipak  ban  nije  hotio  dati.  Ako  mu  je  radi  toga 
uzkracena  dozvola,  jer  ne  misli,  kako  nasa  vlada,  onda  je 
to  ono,  proti  cemu  je  rekao  g.  Zivkovic,  da  je  on  proti 
tomu.  Mi  svi  znamo,  da  je  onda  gosp.  Zivkovic  bio  kod 


vlade,  pak  nisam  nigdje  cuo  niti  citao,  da  je  rekao  medju 
predstojnici  vladinimi:  zasto  ne  date  ovim  ljudem  advo- 
kacije.  Ali  g.  Zivkovic  je  onda,  dok  je  bio  u praksi  drug- 
cije radio,  a danas  drugcije  govori. 

Buduc  je  to  tezko  kod  nas  postici,  rekao  je  g.  Ziv- 
kovic, da  je  vlada  nasa  ne  radi  stranackik  razloga  zabra- 
nila  g.  Paukovicu  odvjetnikovanje  i biljeznictvo,  nego  da 
je  sa  najvisega  mjesta  dosao  nalog,  da  mu  se  odvjet- 
nictvo i biljeznictvo  imade  vratiti. 

(Barun  Zivkovic:  Zabranila  mu  vlada  na  temelju  ne 
osnovane  predstavke.) 

G.  Zivkovic  kaze,  da  je  to  bila  ne  osnovana  pred- 
stavka  gradjana  senjskih.  Ja  sam  cuo,  a i sam  znadem, 
da  su  to  bili  veoma  odlicni  gradjani  senjski,  koji  su  se 
prituzili,  te  su  nekoji  rekli,  da  g.  Paukovic  ne  ima  spo- 
sobnosti  za  sluzbu.  Nasa  vlada  je  navode  te  uvazila  i za- 
branila g.  Paukovicu  odvjetnictvo  i biljeznictvo. 

Sto  vise,  kaze  se.  da  je  gosp.  Paukovic  po  nalogu 
najvisega  mjesta  postao  na  novo  odvjetnik  i biljeznik.  Do- 
kazano  je,  sto  je  g.  Mazzura  ovdje  naveo,  a g.  Frank 
potvrdio,  da  je  upravo  radi  nemarnosti,  radi  ne  zakoni- 
toga  postupka  gosp.  Paukovic  odsudjen  na  tromjesecni 
zatvor  i gubitak  kapetanije ; a sada,  gospodo,  na  sto  smo 
spali,  da  se  taj  isti  covjek  sa  najvisega  mjesta  imenuje  za 
sluzbu,  gdje  ima  najvecu  odgovornost  kao  javni  biljeznik, 
gdje  dolaze  k njemu  oporuke,  za  koje  ste  meni  nesto 
predbacili,  premda  u cielom  zivotu  nisam  nego  jednu 
napravio,  zatim  sirotinjski  novci ; a odsudjen  je,  da  ne 
vrsi  svoje  duznosti.  Ja  bi  rado  znati,  kakvi  razlozi  su 
najvise  mjesto  ponukali,  da  je  takvu  covjeku  takvu  sluzbu  , 
podielilo ; jer  sam  cuo,  da  je  prvasnja  vlada  nasa  ustala 
na  najvise  mjesto  proti  tomu ; ali  spis  vladin  nije  mogao 
doci  na  najvise  mjesto,  jer  je  Dunav  zaustavio  ga.  Onda 
se  je  govorilo,  da  nije  iz  najvisega  mjesta,  nego  iz  sred- 
njega  mjesta  iz  Peste  imenovan. 

Ja  kao  Hrvat,  zastupnik  i kao  poslanik  nasega  pre- 
jasnoga  kralja  odbijam  to,  da  Njegovo  Velicanstvo  takvim 
ljudem  podieljuje  takove  sluzbc  . . . 

Predsjednik : Molim  g.  govornika,  da  Nj.  Velicanstvo 
ne  uvlaci  u razpravu. 

Dr.  David  Starcevic : Ustanite,  pak  dokazite.  da  nije 
istina,  sto  ja  govorim,  da  lazem ; ja  cu  vam  se  onda  po- 
koriti. 

Jucer  smo  dali  ocitovanje  podpisano  od  izbornika. 
pa  ste  rekli,  da  ne  zasluzuje  nikakove  vjere;  a danas  su 
pred  vami  svjedocbe  i to  je  sveto  pismo. 

Vjerujte  mi,  da  ne  mogu  shvatiti,  kakav  razum  imate 
vi,  nego  po  trbuliu  ; ako  grah  jedete  drugcije,  ako  pecenke 
drugcije. 

Ja,  gospodo,  jednako  vjerujem  juceranjim  ocitovanjem 
i danasnjim.  Ja  sam  jucer  bio  zato,  da  se  izvidi  i danas 
sam  zato,  da  se  izvidi. 

Ono  jedno  ocitovanje  od  gosp.  Mileusnica  je  kao  iz 
vetra  dovuceno,  ondje  se  tvrdi,  da  je  Pavlovic  rekao,  da 
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je  g.  Paukovic  100  fr.  ukrao,  a Pavlovic  nije  toga  rekao. 
nego  da  je  zalog  uzeo,  koji  je  bio  zalozen  za  100  for. 
To  je  drugo. 

Vi  hocete  ovdje  raditi  kao  i onaj  englezki  sudac. 
Netko  je  kazao,  da  mu  je  ukradena  guska,  dokazalo  se, 
da  je  bio  gusak  i zato  je  osuda  drugacije  pukla.  (Ve- 
selost.) 

Gospodo!  Ja  po  mom  uvjerenju,  ili  vi  vjerovali  ili 
ne,  od  toga  nece  odvisiti  sudbina  nasega  naroda  niti  nas  ; 
vam  je  slobodno  zadrzati,  koga  hocete,  a nam  koga  mi 
hocemo ; ja  vam  samo  kazem  to,  da  onaj  covjek,  koji  nije 
bio  u stanju,  nije  dorasao,  da  sluzi  medju  oficiri  u ar- 
madi,  da  onaj  isto  tako  nije  dorasao,  da  ovdje  medju 
nami  kao  narodni  zastupnik  junackih  Hrvata  sjedi. 

(Burni  zivio  i pljeskanje  na  ljevici.) 

Ako  ne  imate  drugoga  razloga,  nego  taj,  da  koji  nije 
za  jednu  branzu  zemlje  sposoban,  kako  ce  ovdje  sve  naj- 
svetije  duznosti  vrsiti. 

Osim  ako  ste  vi  zbilja  ono,  sto  ste  ucinili  iz  Hrvat- 
ske,  sluge  nasili  saveznika,  a sluga  ne  moze  prebirati 
kakovu  druzinu  gospodar  sakupi,  nego  makar  gospodar 
usljivce  dotjera.  mora  medju  njimi  sjediti. 

Ako  ste  vi  kraljevina  Hrvatska  paritetna  Ugarskoj, 
kako  kazete,  dajte  drzite  ugled  zastupnicke  slobode,  ako 
ste  sluge  Magjara,  pa  makar  vam  i cigane  dovedu,  da 
zasviraju  u sabornici,  tipite  ga. 

Ja,  drzeci  se  nacela  i stojeci,  kao  i g.  Zivkovic  11a 
temelju  prava  i zakona,  jesam  za  to,  da  se  tocno  izvidi 
cieli  predmet  i kad  se  dokaze,  moguce  da  cu  biti  sam  za 
to,  da  se  ovjerovi. 

(Zivio ! na  ljevici.) 

Predsjednik : Kiec  imade  g.  zastupnik  Gjuro  Gjur- 
kovic. 

Gjuro  Gjurkovic : Visoki  sabore ! Danas  ce  nam  pasti 
sreca  u dio,  da  ce  g.  zastupnik  cabarski  dr.  David  Star- 
cevic  s nami  glasovati  i verificirati  poslanika  brlozkoga. 
On  je  kazao,  da  je  za  njega  izreka  sudacka  svetinja  i da 
se  ne  upusta  u razloge  te  osude,  posto  je  pravomocna. 
Ako  postoji.  logicka  je  konsekvencija.  da  g.  dr.  Starcevic 
mora  glasati  za  verifikaciju  brlozkoga  zastupnika.  On  je 
citao  clanak ; kazao,  da  ne  moze  biti  verificiran  onaj,  koji 
je  pocinio  cin  proti  javnoj  cudorednosti  i on  sebe  kao 
odvjetnik  pita:  nije  li  onaj  cin,  sto  ga  je  pocinio  za- 
stupnik brlozki  proti  javnoj  cudorednosti.  Ja  bi  na  to  g. 
zastupniku  cabarskomu  odgovorio  samo  to,  da  izvoli  po- 
gledati  u kazneni  zakon  i naci  ce  sve  cine,  koji  pripa- 
daju  toj  klasifikaciji  i ja  sam  uvjeren,  da  toga  cina,  s 
kojega  je  odsudjen  poslanik  brlozki,  nece  naci. 

Zato  je  meni  jasno  da  ce  g.  poslanik  cabarski  poslie 
liepe  i duge  razprave  glasovati  za  verifikaciju  gosp.  po- 
slanika brlozkoga.  a i ja  cu  takodjer  glasovati  za  veri- 
flkaciju. 

Predsjednik  : Kiec  imade  zastupnik  gosp.  Vaso  Pau- 
kovic. 


Vaso  Paukovic:  Ja  osjecam,  vis.  sabore,  dajeveoma 
tezko  u svojoj  vlastitoj  stvari  govoriti ; ali  u ovoj  prigodi 
nebi  meni  bilo  tezko  zato,  sto  su  gospoda  samo  strast- 
vene,  samo  ne  istinite  govore  govorila. 

Visoki  sabore!  Nikada  ma  nikada  nisam  mogao  niti 
u snu  pomisliti,  da  bi  se  moglo  naci  ljudi,  hocu  reci, 
narodnih  zastupnika  u ovoj  sabornici,  koji  ce  nacinom 
ne  dostojnim  i casti  i ugleda  ovoga  sabora  napasti  na 
privatno  postenje  svoga  politickoga  protivnika.  Pa  ipak 
evo,  gospodo,  to  se  je  obistinilo,  nasla  se  je  nekolicina 
govornika,  koji  su  napali  na  moju  privatnu  cast  samo 
radi  stranacke  strasti  bez  stvarne  podloge,  samo  da  me 
se  napsuju  1 nagrde  1 svoju  osvetu  izvedu.  U tu  svrhu 
narucili  su  nekakav  protest  proti  momu  izboru ; jer  nisu 
imali  stvarnih  razloga. 

Sto  kaze  ta  prituzba,  koja  je  podpisana  po  ljudih, 
koji  ne  znadu  za  to,  te  su  i dolazili  k meni,  da  ce  dati 
ocitovanje,  da  toga  nisu  znali;  ali  ja  toga  nisam  htjeo. 
U tom  ocitovanju  kaze  se:  govori  se  to  i to.  Na  temelju 
takova  govorenja  ustao  je  g.  zaslupnik  Bakarcic  i stavio 
predlog,  pak  je  rekao : posto  se  govori,  to  postoji  pre- 
sumcija,  da  je  to  istina.  Je  li  to  postupak  jednoga  od- 
vjetnika  i jednoga  pravnika?!  Je  li  to  dostojno  jednoga 
narodnoga  zastupnika,  da  on  na  tom  temelju,  sto  se  go- 
vori, ustane.  da  najtezu  osudu  izrece?!  — Ja  mislim, 
da  nije. 

Takova  napadanja  ne  dolikuju  ovoj  stranci,  koja  nam 
cesto  prigovara.  Sto  se  svasta  ne  govori  ? Meni  su  poznati 
odnosaji  gospode  s one  strane  ; ja  bi  mogao  puno  i puno 
toga  navesti,  ali  ja  nisam  takav. 

(Glasovi  11a  ljevici : Ako  ste  posten  covjek,  navedite. 
Folnegovic  : Navedite.  da  ne  budete  jos  klevetnik  uz  ono 
sto  jeste.) 

G.  zastupnik  Bakarcic  natjeran  od  svojih  drugova 
i u mamurnom  stanju  . . . 

(Dr.  Bakarcic  : Molim  predsjednictvo,  da  govornika 
pozove  na  red  ; jer  ja  cu  mu  dati  cusku  pred  svima.) 

Predsjednik:  (zvoni.)  Molim  g.  govornika,  da  ne  upo- 
triebljuje  ovakovih  izraza. 

Vaso  Paukovic  : Gospodin  zastupnik  Bakarcic  rekao 
je,  da  je  to  meni  javno  u zastupstvu  grada  Senja  pred- 
baceno.  To  nestoji  i iztragom  je  dokazano,  da  to  nije 
istina.  Nego  nekoji  su  podigli  prituzbu  proti  meni  i na 
temelju  te  prituzbe  zatrazio  sam  ja  sam  iztragu,  pak  je 
ta  iztraga  i provedena,  i rezultat  bio  joj  je  taj,  da  su 
svi  ti  navodi  neistinitimi  pronadjeni. 

G.  zastupnik  Bakarcic  trebao  jo  prije  nego  je  rekao 
takovu  osvadu  osvjedociti  se,  je  li  ono  stoji,  sto  je  on 
ovdje  naveo.  Zato  mu  je  pravo  kazao  g.  Gjurgjevic,  kad 
je  rekao,  da  ono,  sto  je  g.  Bakarcic  naveo,  nije  nista 
drugo  nego  kleveta.  i da  ostaje  dotle  klevetnik,  dok  to 
ne  dokaze.  A posto  je  iztraga  dokazala.  da  nisam  odsu- 
djen radi  zlocina  iz  pohlepe  za  dobitkom.  ostaje  g.  Ba- 
karcic klevetnik,  dok  protivno  ne  dokaze. 
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G.  zastupnik  Hinkovic  videci  u neprilici  svoga  pri- 
jatelja,  htjede  mu  priskociti  u pomoc,  sto  uztvrdi  u svom 
govoru.  On  je  rekao  posve  nejuridicki,  da  ono,  sto  su 
oni  naveli,  da  ja  dokazem.  Dapace  g.  dr.  Hinkovic  je 
isao  tako  daleko,  pak  je  kazao,  da  je  to  delikt  najnize 
vrsti,  ali  kakov  delikt  toga  nije  rekao  ; to  je  ostao  duzan 
i danas.  Da  g.  dr.  Hinkovid  prouci  vojni  kazneni  zakon, 
nebi  toga  uztvrdio.  Po  njegovom  tvrdjenjn  bi  i onaj,  koji 
je  pocinio  javno  nasilje,  bio  pocinio  zlocin  iz  koristoljublja, 
pace  i onaj,  koji  je  lampu  razbio,  bio  bi  pocinio  prekrsaj 
iz  koristoljublja,  jer  je  nanio  stetu. 

Gospodin  dr.  Hinkovic  isao  je  tako  daleko,  da  je 
za  dokaz,  naveo  i podmarsala  Rosenzweiga.  Gospodo,  da 
vidite  koliko  je  Hinkovic  istinu  ljubio  i koliko  mu  mozete 
vjerovati,  ja  cu  vam  navesti  cieli  slucaj. 

Kad  se  je  radilo  u Senju,  da  se  ustroji  novi  kole- 
gialan  sud,  onda,  u razgovoru  sa  podmarsalom  Rosen- 
zweigom,  rece  on,  da  ja  neka  kompetiram  za  mjesto 
predsjednika  toga  suda. 

Ja  sam  mu  rekao,  da  nemam  ambicije  za  cinovnike ; 
al  mi  on  odvrati,  da  bi  dobro  bilo,  posto  su  mi  od- 
nosaji  poznati.  Posto  od  toga  suda  nije  bilo  nista,  taj  sud 
nije  stupio  u zivot , onda  mi  je  povracena  molbe- 
nica.  Ali  mi  nije  rekao  podmarsal  niti  itko,  da  mi  zato 
nije  podieljeno  mjesto,  jer  sam  porocan.  Ja  molim  g. 
izvjestitelja,  da  taj  list  podmarsalov  procita,  da  se  u tom 
osvjedocite. 

Gosp.  dr.  Mazzura  je  odmah  skocio,  te  se  na  mene 
bacio  kamenom.  Sve  se  cudi,  s kojik  razloga  je  gosp. 
dr.  Mazzura  mogao  ustati  proti  meni.  G.  dr.  Mazzura 
je  pripadao  onoj  stranci,  koja  je  upravo  kumovala  svim 
tim  progonstvom  proti  meni,  pak  je  kao  spiritus  ageus 
ove  stranke  nasao  se  dovoljno  ponukanim,  da  ustane 
proti  meni. 

G.  dr.  Mazzura  vodi  veliku  politiku  ovoj  stranki ; 
mi  ga  vidimo  u slici  .... 

Predsjednik  : Molim  g.  govornika,  da  govori  o stvari. 

Vaso  Paukovic : On  je  sasao  u arena  ulicnjaka,  te 
vas  je  najstrastvenijim  kazivanjem  htjeo  obmaniti  proti 
meni. 

Visoka  kuco,  glede  moje  osobe  on  je  ponajprije  na- 
veo nekakvo  spiunslvo,  pak  je  uztvrdio,  da  je  to  samo 
„Zatocnik“  godine  1871. 

Prije  godine  I860,  do  1871.  vladao  je  u Senju 
red,  gradjani  su  bili  zadovoljnl,  trgovina  je  cvala,  a luka 
je  bila  puna  brodova.  Radilo  se  samo  o tom,  da  se  grad 
uvede  pod  gradjansku  upravu.  Ovaj  polozaj  doveo  me 
na  celo  tomu  pokretu  i mogu  kazati,  i to  ce  mi  posve- 
dociti  svi  rodoljubi,  da  smo  polucili  najveci  uspieh. 

Mi  smo  dozivili  u to  doba  u mom  danas  nesretnora 
Senju,  da  je  dosao  u nasu  sredinu  prejasni  uas  kralj 
i svi  dostojanstvenici  s eve  i one  strane  drzave  nase. 
I Senju  se  je  otvorio  izgled  u bolju  buducnost.  Ali  to  se 
nije  dopalo  onoj  stranci,  kojoj  pripada  dr.  Mazzura.  nego 


se  je  pocelo  rovati  i raditi  oko  toga,  da  se  onaj  krasni 
temelj,  koji  je  polozen  unisti  i u svoje  svrke  upotriebi. 
Da  to  postignuti  uzmognu,  oni  su  sve  moguce  upotriebili, 
da  se  domognu  i ostanu  gospodari  situacije.  Da  to  uz- 
mognu postici,  trebalo  je  novaca,  a kako  govore  dosao 
je  biskupov  blagoslov ; jer  za  kratko  vrieme,  kako  su 
primorci  vruce  krvi,  pocelo  se  pjevati.  orgije  drzati  i 
razbijali  prozore,  te  se  je  okrenulo  sve,  da  pripada  stranci, 
koja  se  danas  neodvisnom  zove.  Kad  su  tako  svojim  po- 
stupkom  unistlli  sto  je  liepoga  i dobroga  bilo,  dosao  je 
Senj  u krilo  stranke  pravo,  koja  mogu  reci,  nije  kriva 
danasnjim  odnosajem  u gradu  Senju. 

U to  vrieme,  kad  sam  bio  na  celu  toga  pokreta,  po- 
celo se  piskarati,  ali  ne  u „ZatocniKu“,  nego  u „Braniku“ 
je  bio  jedan  dopis  u broju  3 od  23.  ozujka,  a ne  kao 
sto  g.  dr.  Mazzura  krivo  navadja  u „Zatocniku“,  gdje  se 
je  o meni  govorilo,  te  gdje  je  redakcija  dodatak  ucinila. 
Ja  sam  se  obratio  na  redakciju,  da  to  opozove.  I ured- 
nictvo  „Branika“  u broju  12  od  8.  travnja  primilo  opoziv 
i rekto  je,  da  ono  samo  nije  toga  reklo,  vec  da-su  mu 
to  neki  nasinci  kazali  u Senju.  Ali  ja  nisam  bio  niti  tim 
zadovoljan,  vec  sam  predao  tuzbu,  da  se  urednik  kazni. 
Nu  nisam  dobio  odluke,  a niti  kao  ostecenik  bio  pozvan 
i preslusan,  a po  vojnickom  zakonu  nisam  irnao  niti 
pravo  zahtjevati.  Ali  ako  danas  tvrdi  dr.  Mazzura,  da  je 
urednictvo  nevinim  proglaseno,  to  ne  stoji. 

Sto  je  to  austrijanski  policist  ? To  je  bacena  riec, 
da  se  covjek  okalja,  njegovo  postenje  poruzi,  austrijanski 
policist  u Becu,  to  je  nesmisao  ; mozda  u Parizu,  Pruskoj, 
Turskoj  ili  gdje  drugdje,  ali  Becu,  da  austrija  drzi  tajnu 
policiju,  gdje  joj  je  sjediste,  to  je  meni  nesmisao.  Ali 
mozda  me  je  drzala  zaprostoga  dedektiva  ; ja  mislim,  da 
joj  ja  kao  Hrvat  nebi  mogao  posluziti,  posto  mi  nisu 
osobito  okolnosti  poznate.  Dakle  vidite,  da  je  to  samo 
nabaceno,  da  se  ja  okaljam,  poruzim  i osramotim. 

Poziva  se  na  svjedoka  g.  Smiciklasa.  Ja  se  mogu 
sjetiti  na  nekoga  Smiciklasa,  ali  ne  znam  da  li  je  to  da- 
nasnji,  jer  taj  nije  bio  akademik.  loliko  znam,  da  bi 
onaj  mogao  svjedociti : jer  je  piskarao  u opozicionalnih 
listovib,  a cini  se  kao  da  nista  ne  zna  ; zato  su  ga  pro- 
zvali : Tadija  je  ljuta  zrnija,  jer  ugrize.  Da  li  je  to  taj, 
ja  ne  znam. 

Nadalje  navodi  g.  dr.  Mazzura,  da  nisam  svrsio  pro- 
pisanih  nauka.  To  je  vise  nego  bezobrazno.  Ja,  koji  sam 
svrsio  na  prvili  universitetili  nauke  pravoslovne , koji 
sam  bio  zemaljski  stipendista,  koji  sam  u Becu  kod  svih 
sudovak  prakticirao,  koji  sam  najvecim  trudom  izpite  po- 
polozio  ; pa  on  meni  kaze,  da  sam  parveni  i da  nemam 
prava,  on  tudjinac,  (prigovaranje  na  ljevici)  koji  se  je  obo- 
gatio  ovdje,  kaze  meni,  da  sam  parveni.  Ja  imadem  svje- 
docbe.  izvolite  doci  i viditi  cete,  da  imam  pravo  vece 
nego  li  vi. 

Pravo  je  kazao  g.  Zivkovic,  da  je  to  prosta  denun- 
ciacija  i da  ne  zasluzujete  naslov  doktora  prava.  Ja  se  od- 
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ricem  grubijanstva  ; nu  vi,  koji  napadate  na  privatno  po- 
stenje,  morali  bi  kazati  visokoj  kuci  i zasto.  Vi  ste  digli  to- 
liku  viku  i buku  na  mene  bez  ikakvoga  razloga.  Sami 
kazete,  da  je  odsuda  sveta,  kad  postane  prayomocnom. 
Onda  morate  stovati  odsudu,  ako  ste  pravnici,  a ne  ka- 
zati ono,  sto  u odsudi  nije  istina.  Po  vasem  nazoru  bi  se 
morao  Krajac  podvrci  iznova  sudu,  zato  sto  ga  je  porota 
nevinim  proglasila,  neka  mu  opet  sud  sudi.  Evo,  kamo 
dolazite  vasom  logikom.  (Folnegovic : Sasvim  drugo  je 
kod  g.  Krajaca,  on  je  posten  covjek.) 

Nu  kod  mene  se  ne  radi  o postenju.  (Dr.  Tuskan  : 
To  vi  sami  govorite  ; nu  sto  govorite,  niste  dokazali.  — 
Mjenice ! Mjenice !) 

Sto  da  recem  o govoru  g.  Pavlovica.  Dopustite,  da 
je  on  meni  dobro  poznat  i da  ga  poznam,  kako  mu  u 
loncu  kuha,  i taj  se  je  upleo,  da  tumaci  zakon,  da  kaze, 
sto  je  prekrsaj,  a sto  je  zlocin  kradje  i prevare.  On  toga 
nije  mogao  nauciti  u Dreznici,  niti  u ducanu  Stowe  u 
Becu  ; dakle  se  Pavlovic  uplice  u poslove,  u koje  se  ra- 
zumije  toliko,  kako  nasa  poslovica  kaze  : kako  magarac  u 
kantar. 

Ja  sam,  gospodo,  na  govor  Pavlovicev  zatrazio  pred- 
sjednika  senjske  stedionice,  da  mi  dade  svjedocbu,  je  li 
to  istina.  sto  je  Pavlovic  govorio.  Predsjednik  danasnji, 
kao  posten  covjek,  dao  mi  je  zatrazenu  svjedocbu. 

Sto  se  drugoga  svjedoka  tice,  on  je  sam  cuo,  sto  se 
zbilo,  i sam  bez  ikakvoga  moga  povoda  i molbe.  dao  mi 
je  ono  pismo,  jos  gospodo,  mogu  kazati,  da  taj  covjek 
samnom  zivi  u neprijateljstvu  ; nu  kao  posten  covjek,  ci- 
tajue  ove  lazi,  sam  je  pisao  na  mene  ono  pismo  i dao 
mene  podpisati  kroz  dva  svjedoka,  u kom  kaze,  da  to  sve 
nije  istina,  i ovlastio  me  je,  da  ga  mogu  i u novine  dati. 
Ja  sam  drzao,  da  ce  biti  najbolje,  da  ga  dadem  povje- 
renstvu,  i Pavlovicu  bilo  je  slobodno,  ako  je  jos  sto  znao, 
povjerenstvu  sve  podatke  dati,  ali  on  toga  nije  ucinio,  jer 
cieli  njegov  govor  ne  ima  temelja  i nije  istinit. 

Nu  kad  se  je  dokazalo,  da  nije  ono  istina,  sto  je  u 
zadnjem  zasjedanju  kazao,  dosao  je  danas  s novom  ver- 
sijom,  da  sam  ja  sat  moj  u stedionici  zalozio.  Tko  pozna 
mene  i moje  okolnosti,  znati  ce,  da  sam  ja  u ravnatelj- 
| stvu  stedionice  i najglavniji  dionicar. 

Nu  kada  Pavlovic  meni  prigovara,  onda  mogu  ja 
njemu  s puno  vecim  pravorn  kazati,  da  je  on  ukrao,  uzev 
iz  senjske  stedionice  16.000  for.,  bakarske  8.000  tor.,  iz 
komercialne  banke  4.000  for.  Gospodo,  koji  toliko  uzme 
novaca  iz  zavoda,  a ne  ima  imetka  u Krizpolju  5 — 6.000 
for.  taj  ....  (Pavlovic : Nigdje  krajcara,  vi  lopov,  to 
je  laz.) 

Predsjednik:  Pozivam  g.  Pavlovica  na  red. 

(Pavlovih  : Idemo  u koinercialnu  banku  i idemo  br- 
zojaviti  stedionicam,  pa  ce  te  se  osvjedociti,  da  nije  is- 
tina. — Nemir  i prigovaranje  na  ljevici.  — Pavlovic : 
Vi  ste  hulja  !) 

Vaso  Paukovic  : Pavlovic  navadja,  da  sam  iztjeran  iz 


druztva  u Senju.  (Dr.  Tuskan  : Pustite  to,  o mjenica  go- 
vorite.) 

Pavlovic  navadja,  da  sam  iz  svih  druztva  iztjeran  u 
Senju.  To  nije  istina.  Ja  sam  clan  stedionice,  druztva  ci- 
novnickoga,  obrtne  zadruge,  clan  sam  glasbenoga  zavoda. 
u komu  je  moj  protukandidat  g.  Krajac  tajnik,  a vodja 
stranke  prava  Grzanic  predsjednik,  ja  sam  nadalje  clan 
druztva  sv.  Jurja,  koje  sve  slojeve  grada  Senja  drzi  za- 
jedno,  ja  sam  gradski  zastupnik  i predsjednik  pravoslavne 
obcine.  Po  tom  je  g.  Pavlovic  ne  istinu  govorio,  kad  je 
kazao,  da  sam  iztjeran  iz  svih  druztvah  u Senju.  Neka  mi 
on  kaze,  u kojem  je  on  druztvu. 

Ja  mogu  kazati,  da  sam  najobljubljenija  i najpopu- 
larnija  osoba  u Senju. 

To  sam,  gospodo,  morao  navesti,  da  se  obranim  od 
napadaja  g.  Pavlovica.  Ja  bo  zastupam  sve  stranke  u 
gornoj  Krajini.  Kad  on  takova  sta  rnoze  reci  jednomu 
muzu,  koji  nosi  ime  odvjetnika,  to  se  mora  zigosati.  Neka 
se  g.  Pavlovic  ne  igra  takovimi  govori,  neka  se  kani  co- 
rava  posla,  jer  ce  se  osvetiti  Dreznicani. 

Narodni  zastupnik  g.  dr.  David  Starcevic  navadja, 
da  je  meni  vlada  oduzela  odvjetnictvo.  Gospodo,  ovakovi 
muzevi  bi  barem  morali  zakon  znati,  i svaku  izpeci,  pa 
onda  reci.  Nikada  meni  nije  vlada  oduzela  odvjetnictva, 
niti  pomislila  na  to,  nego  se  je  tu  radilo  o biljeznictvu  ; 
pak  posto  je  vlada  Vakanoviceva  meni  podielila  biljeznic- 
tvo,  htjela  je  vlada  Mazuraniceva,  kojoj  sam  bio  protiv- 
nik,  dati  ga  svojemu  covjeku.  Ja  sam  na  temelju  mojih 
svedocaba  kod  svih  sudovah  postigao  to  mjesto,  i kad  je 
vlada  Mazuraniceva  tako  daleko  isla,  da  se  osveti  svomu 
politickomu  protivniku,  obustavila  je  potvrdu  moga  biljez- 
nickoga  pecata,  a ne  sluzbu  biljeznicku,  jos  manje  od- 
vjetnicku. 

Ja,  drzeci  se  zakona,  napravio  sam  prituzbu  na  naj- 
vise  mjesto.  Njegovo  Velicanstvo  je  na  temelju  te  pri- 
tuzbe  sve  dalo  izviditi  kod  Kriegsministeriuma,  da  li  sam 
ja  zbilja  sto  kao  javni  sluzbenik  prikorna  pocinio.  Ja  sam 
od  ratnoga  ministarstva  takovu  svedocbu  dobio.  da  je 
kazalo,  da  ne  samo,  da  nisam  nista  takva  pocinio,  nego, 
da  sam  sasvim  neporocan. 

Na  tom  temelju  je  izdalo  Njegovo  Velicanstvo  nalog 
na  vladu,  da  ima  po  zakonu  postupati,  a ne  po  stranac- 
koj  svojoj  strasti.  Na  tom  temelju  je  ban  Mazuranic  sam 
izdao  naredbu,  kojom  se  moj  biljeznicki  pecat  potvrdjuje. 

Dakle,  niti  je  meni  vlada  oduzela  odvjetnictvo,  niti 
biljeznictvo.  S toga,  gospodo,  kad  govorite,  ne  govoritc 
strastveno,  nego  prije,  nego  sto  kazete,  osvjedocite  se  iz 
spisah,  da  li  je  istina. 

Ja  bi  mogao  vise  govoriti  ob  onom,  sto  je  g.  dr. 
Mazzura  kazao,  ali  ja  se  podvrgavam  sudu  iztraznoga  po- 
vjerenstva  i mogu  samo  toliko  reci,  sto  se  mjenica  tice, 
da  mogu  dokazati,  da  meni  nikada  mjenice  nisu  predane, 
niti  u moje  ruke  doslo.  Ja  imam  samo  tu  zaslugu,  da 
sam  spasio  ono,  sto  se  je  spasiti  dalo,  i nijcdan  vjerov- 


410 


XXXII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  16.  SIECNJA  1885. 


nik  se  nije  prituzio,  nego  su  mi  se  vjerovnici  zakvalili. 
sto  sam  to  ucinio  kod  konsulata,  gdje  nema  osoblja,  niti 
ureda  depozitnoga,  niti  kasa,  niti  kakvoga  drugoga  ureda. 
Ja  sam  ucinio  sve,  sto  sam  mogao,  da  spasim  imetak 
vasili  gradjana. 

A sto  je  samnom  bilo,  to  su  bili  razlozi  osobni.  (Gla- 
sovi : Kazite  jib.)  Ja  sam  molio,  da  se  reasnmira,  pak  bi 
mogao  dokazati,  da  sam  krivo  odsndjen. 

Govorili  vi,  sto  vam  drago,  ja  ostajem  kod  zakona  i 
baziram  se  na  to,  da  postoji  formalna  osuda,  koja  kaze, 
da  nisam  nikada  bio  radi  zlocinstva  iz  koristoljublja  osu- 
djen. Ako  stujete  zakon,  onda  me  morate  ovjeroviti  ; ako 
ne  stujete,  onda  ste  me  oklevetali.  Ja  dakle,  ako  vam 
visoki  sabor  oprosti,  ja  vam  till  kleveta  ne  cu  oprostiti. 
(Dr.  Tuskan  : 0 mjenica  niste  nista  govorili.) 

Ja  ne  znam  o tom  nista  reci.  (Dr.  Tuskan  : Tako, 
nema  nista.  Sada  podpuno  vjerujem,  da  ste  ukrali.) 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  sab.  predsjednik.) 

Predsjednik  ; Riec  ima  gosp.  dr.  Mazzura  na  osobnu 
primjetbu. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vec  pol  sata  slusam  psovke,  kao 
da  stojim  na  obtuzenickoj  klupi.  Guo  sam  psovke  ne  samo 
proti  osobi,  nego  .... 

Predsjednik:  To  nije  osobna  primjetba. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vi  niste  culi,  kako  je  on  rnene 
psovao.  Ali  ja  ne  cu  ulaziti  u razpravu,  vec  cu  samo  reci, 
da  psovke  jednoga  Paukovica  ne  dosizu  ni  do  podplata 
noguli,  s kojimi  blato  gazirn.  (Glasovi  na  Ijevici : Takoje.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  Pavlovic,  kao  p red  1 agate Ij 
protupredloga. 

Milan  Pavlovic  : Gospodo  ! Ja  cu  se  manje  osvrnuti 
na  predlog,  koji  sam  bio  Slobodan  podnieti  na  stol  ove 
vis.  knee,  nego  cu  se  osvrnuti,  zagovarajuc  moj  predlog, 
na  navode  . . . (Gosp.  Paukovic  odlazi  iz  sabornice.) 

Ostajte  tu,  sto  bjezite. 

Sada  bjezi.  Nu  rneni  je  do  publike,  ja  cu  svejedno 
govoriti,  da  vidi. 

Ja  se  cudim,  da  covjek  takove  proslosti,  takove  in- 
fain  ne  proslosti  .... 

Predsjednik  : (Zvoni.)  Molim  g.  govornika,  da  ne  rabi 
takovih  izraza.  (Glasovi:  On  je  nas  vriedjao.) 

Milan  Pavlovic:  Da  ste  culi.  sto  je  on  meni  rekao, 
vi  bi  rekli,  da  je  to  jos  premalo;  nu  ja  cu  blaze  govoriti. 

Ja  se  cudim,  da  takav  covjek  moze  i pomisliti  da 
se  moze  naci  covjek,  koji  ce  proti  njemu  raditi.  Sto  se 
ja  cudim,  to  je  to,  da  takav  covjek  ima  obraza  doci  u 
ovu  sabornicu  medju  ljude,  gdje  je  eviet  Hrvatske,  eviet 
postenja,  a sto  se  najvise  cudim  jest  to,  da  ga  vecina  trpi 
medju  suborn. 

Predsjednik:  Molim  gospodina  govornika.  ja  ne  mogu 
dopustiti,  da  se  clanovi  sabora  na  takov  nacin  vredjaju 
s napadaji. 

(Glasovi  na  Ijevici:  A zasto  je  on  nas  vriedjao.) 

Milan  Pavlovic:  Ja  sam  na  ovo  uztvrdio,  cega  g.  Pau- 


kovic nije  mogao  oprovrei.  On  se  je  samo  jednom  rieeju 
dodirnuo  moje  tvrdnje , da  je  svoj  sat  zalozio  u senj- 
skoj  stedionici,  on  je  rekao : Gospodo,  tko  mene  pozna; 
a ja  sam  mu  na  to  odgovorio:  taj  ce  to  vjerovati  .... 
(Zamor.)  Ja  ponovno  kazem:  on  je  zalozen  sat  i lanac 
ukrao. 

Predsjednik-  Ja  gospodinu  Pavlovicu  oduzimam  riec. 

Milan  Pavlovic:  Ja  moram  svoj  predlog  braniti. 

Ja  se  pozivam  na  gospodu  od  vecine,  da  iderno  na 
brzojav,  pa  ce  te  se  osvjedociti,  kako  laz  govori. 

Pradsjednik : Riec  ima  g.  Ornkovic. 

Nikola  Crnkovic : Visoki  sabore ! Kad  bi  ja  bio  znao, 
da  cu  time,  sto  necu  izviesca  tako  sastaviti,  gdje  bi  cielu 
cinjenicu  naveo,  da  cu  tim  prouzrociti  i raztegnuti  raz- 
pravu tako ; to  budito  uvjereni,  da  bi  se  bio  veoma  rado 
toj  zadaci  podvrgo.  Ja  nisam  zato  toga  ucinio.  te  sam 
propustio  cinjenica  navesti,  koje  je  g.  dr.  Mazzura  sasvim 
istinito  pripovjedao,  kao  sto  se  u spisih  nalaze ; jer  sam 
drzao,  da  to  nije  moja  zadaca.  Ja  sam  drzao,  da  ja  ne- 
mam  biti  drzavni  odvjetnik,  kako  je  to  g.  dr.  Mazzura 
vrio  liepo  razvio,  nego  da  smo  mi  sudei,  da  imamo  ono. 
sto  se  navodi  u prosviedu  ustanoviti,  dali  je  istina  ill  ne : 
a ako  je  istina,  onda  prema  tomu  osudu  izreci. 

U prosviedu  glavna  tocka,  koja  se  spominje  i glede  1, 
koje  je  povedena  iztraga,  jest,  da  je  g.  Paukovic  osudjen 
radi  zlocina,  pocinjena  iz  koristoljublja.  Tu  cinjenicu  opro- 
vrgava  osuda,  koju  ja  vis.  saboru  predlazem  i time  je 
prestao  svaki  razlog,  koji  se  proti  g.  Paukovicu  s formalne 
strane  navodi,  da  nema  pasivnoga  izbornoga  prava 

Kako  se  je  cin  taj  razvio  tecajem  iztrage  prije  20 
godina,  to  na  nas  ne  spada,  mi  ovdje  nemarno  konacne 
razprave;  mi  imamo  samo  o tom  suditi,  dali  je  cin  zlo- 
cina pocinjen  iz  koristoljublja. 

Pravo  je  rekao  g.  dr.  David  Starcevic  i ja  to  podpi- 
sujem:  osuda  pravomocna  je  za  svakoga  svetinja.  Osuda 
pravomocna,  kojom  je  g.  Paukovic  osudjen  radi  prestupka 
zanemarenja  svojili  sluzbenih  duznosti,  ta  je  osuda  pra- 
vomocna. Po  toj  osudi  nije  on  pocinio  prestupka  proti 
javnom  moralu ; jer  zakon,  koji  je  tada  valjao  u vojnoj 
Ivrajini.  u 10.  poglavju  sadrzaje  prekrsaje  proti  javnoj 
cudorednosti,  pa  se  u tom  poglavju  ne  nalaze  ustanove 
§,  393.  i 394.  kz.  Dakle  se  ne  moze  stavka  2.  §.  3.  iz- 
bornoga reda  ovamo  uporaviti. 

Kazalo  se  je  — ja  cu  se  samo  u kratko  toga  tak- 
nuti;  jer  je  vec  dovoljno  vremena  proteklo  — kazalo  se 
je,  da  mi  imamo  kvaliticirat.  A sto?  Zar  mi  imamo  osudu 
izreci  na  temelju  onih  cina,  koje  je  g.  Paukovic  pocinio. 
dali  je  on  kriv  prekrsaja  radi  zanemarenja  duznosti  svo- 
jili iii  zlocina  pronevjerenja  ? Mi  mozemo  imati  uvjerenje, 
da  onaj  cin  nije  kvalificiran  onako.  kako  bi  trebalo : ali 
osuda  je  sveta. 

Go’s.  Mazzura  izvolio  je  kazati.  da  je  povjerenstvo 
nemarno  postupalo.  Glede  jednoga  diela  toga  prigovora 
odgovorio  je  g.  dr.  Mazzuri  posve  dobro  g.  Zivkovic.  Nasa 
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glavna  zadaca  bila  je  izviditi  onu  osvadu,  koja  je  proti 
g.  Paukovicu  nabacena.  To  smo  izvidili,  ustanovili,  opro- 
vrgli  prosvjed  i tim  jo  nasa  zadaca  prostala. 

Gr.  dr.  Hinkovic,  moj  mace  vrlo  cienjeni  prijatelj, 
upustio  so  je  ovdjo  u krivo  razglabanje,  kako  se  i in  ado 
n ovakovih  slucajevih  postupati.  Matenjalna  strana  osude 
nije  nasa  stvar;  nasa  jo  stvar  sarno  formalna  stiana 
osude. 

(Dr.  D.  Starcevic : Jucer  ste  imali  materijalnu  stranu 
savjesti,  a dauas  formalnu.  Smieh.) 

Ja  cu  rado  dopustiti,  da  cinjenice,  koje  je  g.  dr. 
Mazzura  i dr.  Frank  razlozio,  da  bi  se  rnozda  mogle,  po 
shvacanju  g.  dr.  Mazzure  drugcije  kvaliticirati ; ali  tomu 
danas  ovdje  nema  mjesta. 

Posto,  kao  sto  sam  uvodno  kazao,  nije  cin  iz  kori- 
stoljublja,  niti  proti  javnoj  cudorednosti : zato  predlazem, 
da  se  predlog  verifikacionalni  primi  i gospodin  Paukovic 
veriticira. 

Predsjednik  : Visoki  sabore  : Dva  su  predloga  o kojili 
treba  glasovati ; jedan  je  predlog  iztraznoga  povjerenstva, 
da  se  izbor  ovjerovi.  Ob  ovom  ce  se  predlogu  najprije 
glasovati.  Ako  ovaj  predlog  nebi  bio  primljen,  onda  ce 
se  glasovati  o predlogu  g.  Pavlovica,  da  se  izabere  novo 
povjerenstvo. 

Glasovati  ce  se  ceduljarni. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog.  glasovati  ce  sa  „da“, 
a koja  su  proti  predlogu  sa  „ne“ 

Za  skrutatore  imenujem  gg.  Thalera,  dra.  Tuskana, 
Kamenara,  Davidovica;  g.  biljeznik  Barlovic  neka  izvoli 
citati  imena,  a gg.  biljeznici  dr.  Loncaric  i lonipic  pii- 
mati  cedulje. 

Stjepan  Barlovic:  (Oita  imena.) 

(Poslje  skrutinija.) 

Predsjednik:  (zvoni).  Molim  gospodo ! 

Rezultat  skrutinija  je  sljedeci:  Glasovalo  je  69  go- 
spode  clanova;  od  ovih  sa  „da“  37,  a sa  „ne“  51,  a 
jedna  cedulja  prazna  je  bacena.  Tim  je  g.  Paukovic  ve- 
cinom  glasova  ovjerovljen. 


Prelazi  se  dalje  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu 
prieporni  izbor  g.  Kumicica.  Alolim  g.  izvjestitelja  da  za- 
uzme  mjesto. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore!  Povjerenstvo,  koje 
je  bilo  izaslano,  da  iztrazi  izbor  g.  zastupnika  Kumicica, 
izabralo  je  za  predsjednika  presv.  g.  Zivkovica,  a za  iz- 
vjestitelja g.  Nikolu  pi.  Czernkovicha.  Nu  posto  je  g.  Czern- 
kovich  stavio  predlog,  da  se  g.  Kumicic  nema  ovjeroviti, 
a ja  usuprot,  da  se  imade  i g.  predsjednik  nasega  odbora 
pristao  je  uz  moj  predlog;  to  se  je  g.  Ozernkovich  odre- 
kao  izvjestiteljstva,  te  sam  ja  prisiljen  preuzeti  izvjesti- 
teljstvo. 

G.  Ozernkovich  obrazlozio  je  svoj  predlog  time,  da 
domovnica,  koju  je  g.  Kumicic  predao  nama,  vriedi  za 
sadasnjost  i buducnost,  ali  nikako  za  proslost. 

Vi  cete  se,  gospodo  sjecati,  kad  se  je  razpravljalo  o 
tom  predmetu,  onda  je  kazao  tadasnji  izvjestitelj  g.  ^'jur- 
kovic  g.  Kumicicu  : donesite  nam  samo  jednu  svedocbu 
ili  izpravu,  iz  koje  proizlazi,  da  imate  vi  vase  pravo,  onda 
cemo  vas  drage  volje  ovjeroviti  I zbilja  g.  Kumicic  po- 
brinuo  se  za  takovu  izpravu,  te  je  povjerenstvu  predao 
domovnicu,  izdanu  po  poglavarstvu  grada  Zagrel»a. 

Na  temelju  one  domovnice  podnjeli  smo  vis.  saboru 
predlog,  da  se  g.  Kumicic  ovjerovi.  Nu  g.  Ozernkovich 
bio  je  proti  tomu  iz  navedenih  razloga,  koji  se  po  mom 
mnienju  ne  slazu  sa  §.  31.  zakona  o zavicajnosti. 

Usljed  toga  pristao  je  takodjer  i g.  predsjednik  na- 
sega odbora  nato,  da  se  ovaj  izbor  ovjerovi. 

Ja  za  sada  nemam  nikakvoga  razloga  vise  govoriti, 
nu  za  slucaj,  ako  bude  tecajem  razprave  navedeno  razloga 
i proti  ovjerovljenju,  ja  cu  nastojati  obrazloziti  nas  predlog. 

Molim  vis  sabor,  da  izvoli  g.  Kumicica  ovjeroviti. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Ja  danasnju  sjednicu  za- 
kljucujem,  a drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne 
sa  ustanovljenim  jur  dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 2 sata  i 15  minuta). 


i 


Trideset  i treca  saborska  sjednica, 

dizana  due  17.  sieciija  1885.  u 10  sat  ill  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedoje  saborske  sjednice.  - Predlog  predsjednictva  u pogledu  privr.  izkljucenja  zast.  Milana 
1Ca  1 W Pauk0Vlca-  ~ Podnesci‘  - Eazprava  ob  presnosti  predloga  zast.  Fr.  Folnegovica  glede  odbora  za  izradbu  novoga 

so 


ugena  Kurnicica.  — Od 


sab.  poslovnika.  — Izjava  nekojih  zastupaika  glede  pridrzaja  maodata.  — Eazprava  o verifikaciji  zast.  E 

yor  vlade  na  interpelacije : zast.  S.  Popovica  u predmetu  nredjenja  Save;  zast.  J.  Obada  glede  sldapanja  nagoda  ob  odkupu  gorno- 
cinzenn  zemalja  Interpelacija  zast.  Fr.  Gasparica  glede  poreznoga  duga.  — Interpelacija  zast.  J.  Zorica  glede  zastupstva  obcine 
Mijans.e.  Interpelacija  zast.  J.  Simeka  n predmetu  pucke  skole  u Eadoboju.  — Interpelacija  zast.  E.  Barcica  glede  izpitnog 
povjerenstva  za  usposobljenje  mladica  kao  pomorskib  porucnika  kod  kr.  nauticke  skole  u Bakru.  — Interpelacija  zast.  J.  Pintera 
geyle  izplate  oduzetih  zemljista  kod  gradnje  savsldh  nasipa  nekojim  ziteljem  u podzupaniji  sisackoj.  — Interpelacija  zast  dr.  J. 
Ivisnjavija  glede  zamuljenja  Petroviceva  kanala  i odtud  proizticuce  poplave. 


Predsjednik  : (zvoni.)  Sjednica  pociraa. 

Molim  g.  biljezriika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Bilj.  Sfjepan  Bariovic  (cita) : 


Sa^plsnlls 

b2.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a D a 1 in  a- 
c i j e , H rvatske  i S 1 a v o n i j e drzane  16. 
s i e c n j a 1885.  u g 1 a v n o in  z e m a 1 j.  grad  u Z a- 
g r e b u pod  pre  d s j e d a n j e m s a b.  p r e d s j e d- 
n i k a gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  o d 
72  s a/b  o r s k i h clano  v a. 


Od  strane  vlade  prisutni:  predstojnik  unut.  odjela  g. 
Danielo  Stankovic  i predstojnik  odjela  za  bogostovje  i 
nastavu  g.  Ivan  Voncina  i upravitelj  pravosudja  g.  Vje- 
koslav  Klein. 


Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan,  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  poziva  gg.  nar.  zastupnike  Kolomana  Pe- 
dekovica,  dra.  Hinka  Hinkovica,  dra.  Josipa  Ivandijn,  dra. 
Teodora  grofa  Pejacevica,  Daniela  Stankovica,  dra.  Davida 
Starcevica  i Ivana  \ oncinn ; posto  su  u vise  izbornih  ko- 
tara  izabrani,  da  u prvoj  najkasnje  u drugoj  budncoj  sa- 
borskoj  sjednici  izjave,  koji  izborni  kotar  zele  pridrzati, 
za  da  SG  u drugima  moze  izbor  zastupnika  razpisati. 
Oospodin  narodni  zastupnik  Pavlovic  i drugovi  predlaze 
k izvjescu  saborskoga  iztraznoga  povjerenstva  u pogledu  iz- 
bora  ^ ase  Paukovica  sliedeci  protupredlog : „Podpisani 
predlaze,  da  se  gg.  Marusic,  Babic  i Grrzanic  izpitaju.  da 


li  su  oni  culi,  kad  je  Miieusnic  spocitnuo  Vasi  Panko- 
vicu  kradjn  zaloga  n vriednosti  od  100  for.,  pa  da  se 
za  iztraziti  ovu  cinjenicu  izabere  novo  povjerenstvo. 

Za  tim  narodni  zastupnik  dr.  David  Starcevic  pita 
predsjednika,  tko  ce  u smislu  §.  6.  saborskoga  poslovnika 
troskove  iztraznoga  saborskoga  povjerenstva  prigodom  iz- 
trage  u izbornom  kotaru  br.  55.  sa  biralistem  u Virovi- 
tici  nositi. 

Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  drzati  zakona.  ter  po 
tom  da  ce  krivci  troskove  nositi. 

Sliedi  dnevni  red  i to  : Eazprava  ob  izvjescu  sabor- 
skoga iztraznoga  povjerenstva  u pogledu  iztrage  glede  pri- 
tuzbe  podnesene  proti  izboru  narod  : zastupnika  Vase  Pau- 
kovica izabranoga  u 8.  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u 
Brlogu. 

Po  dovrsenoj  razpravi  pita  predsjednik  : 

Prima  li  vis.  sabor  predlog  sab.  iztraznoga  povjeren- 
stva, koji  glasi : da  vis.  sabor  izvoli  izbor  Vase  Pauko- 
vica za  nar.  zastupnika  za  izborni  kotar  8.  sa  biralistem 
j u Brlogu  ovjeroviti. 

Glasovati  ce  se  balotagom,  te  ona  gospoda,  koja  su 
za  predlog  odbora,  neka  izvole  glasovati  sa  „da“  a koja 
su  proti,  neka  izvole  glasovati  sa  „ne,“ 

Za  skrutatore  pozva  predsjednictvo  sliedecu  gg.  nar. 
zast.  Filipa  Thalera.  dra.  Grgu  Tuskana,  Lazara  Davido- 
vica.  i Juraja  Kamenara. 

Po  obavljenom  skrutiniju,  proglasi  predsjednik  slie- 
deci reSultat. 

Glasovalo  je  69.  gg.  sab.  clanova  od  tih  glasovalo  je 


i 
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„dau  37,  a sa  „ne“  31,  a jedna  glasovnica  bijase  ne- 
zpunjena. 

Polag  toga  ovjerovljen  je  g.  Vaso  Paukovic  vecinom 
>-lasova  za  narod.  zastupnika  za  izborni  kotar  8.  sa  bira- 
item  u Brlogu. 

Nakon  toga  preslo  se  na  razprava  ob  izvjescu  sab. 
ztraznoga  povjerenstva  u pogledu  iztrage  glede  prepornoga 
zbora  g.  Engena  Kumicica  izabranoga  u 7.  izbornom  ko- 
aru  sa  biralistem  u gradu  Varazdinu. 

U cetvrt  na  3 sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik 
ianasnju  sjedniou,  ter  urece  buducu  za  sutra  dne  17. 
siecnja  u 10  sati  prije  podne  sa  nastavkom  razprave  ob 
izvjesca  saborskoga  iztraznoga  povjerenstva  u pogledu  iz- 
trage glede  prepornoga  izbora  gospodina  Eugena  Kumicica 
izabranoga  u sedmom  izbornom  kotaru  sa  biralistem  u V a- 
razdinu 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

S t j e p a n B a r 1 o vi  c v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  kakova  prigovora  proti  ovom  za- 
pisniku  ? 

(Nema.) 

Prigovora  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore ! 

Izgredi,  koji  su  se  u jucerasnjoj  sjednici  saborskoj 
dogodili  sile  me  vis.  saboru  predloziti : 

Da  se  gg.  zastupnikom  Milanu  Pavlovicu  i Vasi  Pau- 
kovicu  radi  tezke  poviiede  dostojanstva  vis.  sabora  izrece 
ukor  uz  vremenito  izkljucenje  iz  saborskih  sjednica,  i to 
Milan  Paulovic  kao  zacetnik  istib  izgreda,  da  se  na  20 
sjednica  izkljuci,  Vaso  Paukovic  pako,  da  se  izkljuci  na 
8 sjednica. 

(Prigovaranje  na  Ijevici  i povici : Zasto  ne  mjerite  jed- 
nakoin  mjerom  obojici  ? !) 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci: 

Saborski  gospodarski  odbor  podnosi  izvjesce  na  molbu 
fgospodarskoga  druztva  u Zagrebu  za  dopitaiije  povisene 
subvencije  i ustrojenja  pivnicarske  i vinogradarske  i vo- 
carske  skole. 

Visoki  sabore  ! 

Posto  gospodarski  odbor  nista  drugo  ne  predlaze,  nego 
da  se  ovc  dvie  peticije  predadu  odboru  proracunskomu, 
mislim,  da  bi  to  odmah  vis.  sabor  mogao  zakljuciti,  da 
se  ustupe  odboru  proracunskomu. 

(Prima  se.) 

Dakle  ce  se  odstupiti  odboru  proracunskomu. 

Odbor  imunitetski  podnosi  izvjesce,  da  se  gospoda 
zastupnici  Tukory  i llatz  predadu  sudu.  Stavit  ce  se  na 
dnevni  red. 

Kr.  gr.  del.  sud  u Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudbe- 
noga  progona  narodnoga  zastupnika  gospodina  dra.  Grgc 
I Tusk  an  a. 

Ido  imunitetnomu  odboru. 


Zastupstvo  upravne  obcine  Brdovec  u Zapresicu  moli. 
da  se  uvrsti  obcinska  cesta  Kupljenovacka  i Krajska  na- 
trag  medju  kot.  ceste. 

Ide  odboru  komunikacionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  presnim  proglasenoga 
predloga  g.  Folnegovica. 

Riec  ima  g.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic:  Posto  je  ciela  kuca  priznlla  pres- 
nost  ovoga  predloga,  drzim  suvisnim  upucivati  o shodno- 
sti  samoga  predloga.  Posto  mi  pripada  zakljucna  riec, 
onda  cu  odgovoriti,  ako  tko  ustane  proti  predlogu.  Za 
sada  necu  govoriti  dalje. 

Predsjednik : Biec  ima  narodni  zastupnik  gosp.  dr. 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Molim  samo  nekoliko  casaka  uz- 
trpljenja,  da  oznacim  svoje  stanoviste  u ovoj  stvari,  koju 
veoma  vaznom  smatram. 

Meni  je  pitanje  poslovnika  saborskoga,  pitanje  prava, 
mira  i reda  i s ovoga  gledista  cu  govoriti.  Da  me  tko 
upita,  kako  ja  s gledista  kodefekatornoga  klasiflciram  da- 
nasnji  saborski  poslovnik,  rekao  bi,  da  je  to  skup  usta- 
nova  predanih  bez  sustava,  mnogo  puta  nerazbornih,  a 
cesto  i bezsmisljenih.  Nije  ni  cudo,  vis.  sabore,  da  je  nas 
poslovnik  takov  ; jer  sa  kompetentnoga  mjesta  mi  se  je 
prigovorilo,  sto  sam  rekao,  da  je  sab.  poslovnik  dio  kon- 
stitucionalnoga  prava.  To  je  znakom,  da  kad  se  je  sab. 
poslovnik  cesto  mjenjao,  da  se  nije  bilo  na  cistu  sa  na- 
ravi  ovoga  zakona  nasega  domacega,  da  su  se  promjene 
izvadjale  pod  pritiskom  dogodjaja,  koji  su  se  zbili  u sa- 
boru. Prema  tomu  dakako  taj  poslovnik  postao  je  ovakav. 
kakav  je  danas. 

Dozvolite  samo,  da  sa  formalnoga  gledista  njekoliko 
opazaka  ucinim. 

U poglavju  IX.  govori  se  o pravu  i duznosti  pred- 
sjednika,  a u poglavju  XIX.  dolazi  vecim  dielom  u vecern 
broju  ustanove  o pravik  i duznostih  predsjednika ; ako- 
! prem  se  odnosi  to  poglavje  na  red  viecanja.  Poglavje  XV . 
ima  naslov  interpelacije. 

U tom  poglavju  govori  se  o svem  drugom,  samo  ne 
o intorpelacijah.  Poglavje  XXL  govori  o odgovorik  na  in- 
terpelacije. Tu  dolazi  ustanova,  da  se  interpelira  dva  puta 
na  nedjelju.  Ovakove  nezgrapnosti  cine  poslovnik  sam 
posve  nerazumljivim,  a i pojedine  ustanove  su  nerazum- 
ljive.  To  mozete  razabrati  iz  ustanovah,  koje  se  odnose  na 
verifikaciju,  koje  svaki  put  davaju  povoda,  da  u pocetku, 
kad  sabor  zasjedati  pocme,  kad  su  strasti  od  izborne  borbe 
jos  nove,  to  ustanove  davaju  povoda,  posto  nisu  jasne, 
velikim  prcpirkam  u ovoj  vis.  kuci. 

Nu  meni  je  materijalni  dio  poslovnika  koliko  vise 
na  dusi. 

Neda  se  tajiti,  velestovana  gospodo,  da  je  klubstvo 
kod  nas  tako  razvito  i uredjeno,  da  vecina  dolazi  u sa- 
bornicu  ovu  posve  pripravna,  dolazi  sa  znanjem  i uvje- 
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renjem,  da  ono,  sto  ona  predlaze,  mora  biti  prihvaceno. 
Za  nju  dakle  u poslovniku  ne  treba  zastite  manjina  ; jer 
ako  ona  nije  sigurna  zastite,  onda  takodjer  je  svaki  par- 
lamentarni  red  nemoguc,  ne  moze  da  odgovara  zakonom 
parlamentarnoga  zivota.  Ako  sa  toga  stanovista  hocemo 
promotriti  odnosaje  nasega  poslovnika,  moramo  zbilja  redi, 
da  on  ide  vise  na  zator,  kao  sto  du  kasnje  dokazati,  da 
upotrebim  izraz,  ako  hodete,  koji  je  nastao  moderan,  ali 
nije  ustanovljen,  reko  bi,  da  je  naprama  manjini  dras- 
tican. 

Visoko  predsjednictvo  u ovoj  sabornici  jeste  osoba, 
koja  ima  vlast  absolutnu,  mjesto  da  je,  kao  sto  u drugih 
parlamentib,  predsjednik  primus  inter  pares.  Kad  bi  gosp. 
predsjednik  takav  bio,  mogao  bi  biti  tiran 

U tom  predsjednictvu,  velestovana  gospodo,  nije  za- 
stupana  manjina.  Tu  nema  norme  dakle,  koja  bi  trebala 
da  bude  u svakom  poslovniku,  a to  je  izvor  onoga  raz- 
kola  izmedju  vas  i nas.  Nemajuci  mi  clana  u predsjed- 
nictvu sabora,  mi  smo  se  podielili ; jer  nismo  imali,  jer 
nije  onoga,  koji  bi  izmedju  nas  i vas  kad  nastane  naj- 
teza  razpra,  koja  se  cesto  puta  izvrgne  u osobnosti,  nema 
tu  dobrih  ljudi,  koji  .bi  posredovali  i razjasnili  mnogo 
puta  prepirke  i nastala  nesporazumljenja ; ved  je  ostav- 
l.jena  svaka  stranka  sama  sebi. 

Po  tom  se  sudi  cesto,  da  je  zloca  ono,  sto  je  moze- 
biti  nesporazumljenje.  Ja  bi  zelio,  da  u buduce  bude  ma- 
njina zastupana  u predsjednickom  bureau. 

Neda  se  tajiti,  ja  sam  dozivio  upravo  u razpra vi  o 
indemnitetu,  da  manjina  nema  slobode  govora  po  sadas- 
njem  poslovniku. 

Nema  je  radi  toga,  sto  predsjednictvo  moze,  kad  ga 
je  volja  uztegnuti  riec  svakomu  clanu  bez  priziva  na  sa- 
bor ; a drugo  zato,  jer  je  uvedena  clotura.  Ja  ne  znarn,  je 
li  se  to  u kojem  parlamentu  dogadja.  da  se  vecina,  koja 
ima  braniti  predlog  proti  manjini,  kako  se  veli,  izbom- 
bardira ; a na  koncu,  kad  nastane  cetvrti  dan,  ustane 
jedan  od  vecine  i govori,  da  se  zakljuci  clotura.  Od  svili 
stranaka,  koje  u saboru  proti  predlogu  govore,  ima  jedan 
riec  : a kako  je  sa  clanovi  vecine  ? 

Ima  ju  preuzv.  g.  ban,  3 odjelna  predstojnika ; to  su 
cetiri  i izvjestitelj  je  peti  i jedan  od  vecine.  Dakle  irnadu 
sestorica  pravo  govoriti  naprama  jednome.  Visoka  kudo, 
ovo  ne  znaci  parlamentarizam  razvijati,  ovo  znaci  utuci 
manjinu  ; a ja  mislim,  da  na  ovakav  nacin  nije  upotreb- 
ljena  clotura  u nijednom  parlamentu ; ona  je  na  zator 
parlamentarizmu. 

Glede  izkljucenja  clanova  trebalo  je,  da  se  uzda  neka 
postavi.  Ta  za  boga  miloga,  covjek  ne  smije  niti  opo- 
zvati  rieci  u saboru,  koju  je  u naglosti  rekao ; on  ne 
smije  opozvati,  niti  razjasniti  onoga,  sto  je  rekao. 

U svakom  parlamentu  pozove  predsjednik  govornika  : 
izvolite  opozvati  riec.  Tamo  covjek,  koji  u srcbi  sto  kaze, 
moze  to  opozvati  i razjasniti ; ali  kod  nas  ne,  jer  toga 
ne  dozvoljava  poslovnik.  Na  takov  nacin  mora  nastati 


medju  strankami  jaz,  te  ne  moze  nikada  doci  do  mira  i 
reda.  Gospodo,  ja  sam  uvjeren  i svi  znamo,  da  se  pro- 
ganja  manjina  ; ali  zasto  ? ! 

U parlamentarnom  zivotu  liberalna  stranka  krsi  pul 
stranci  konservativnoj. 

Dozvolite,  da  vam  navedem,  sto  je  Castelar,  republi- 
kanac  spanjolski  rekao : „sve  sto  su  napredni  elementi 
zaktjevali,  to  su  konservativci  izveli.  Autonomiju  Ugarske 
zahtjevao  je  Kosut,  a proveo  konservativac  Deak  ; slobodu 
ruskoga  seljaka  zahtjevao  je  Hercen,  a dozvolio  ju  je 
konservativac  Aleksander  III.  ; jedinstvo  Italije  zahtjevao 
je  Manzzini,  a proveo  ga  konservativac  Gavour  ; jedinstvo 
Njemacke  zahtjevali  su  republikanci  ucenjaci  i profesori 
frankfurtski  upravo  revolucionarci,  a proyeo  ga  cesarista 
Bismark  ; Gambeta  je  zahtjevao  demokratsku  republiku  u 
Francezkoj,  a proveo  ju  je  donjekle  rojalista  Thiers  ju 
zivot.  Ako  se  obazremo  na  nasu  poviest,  si  licet  parva 
componere  rnagnis,  vidjeti  demo,  da  je  autonomiju  zahtje- 
vao ilirac  Gaj,  a donekle  samo  proveo  ju  je  magjaron 
Rauch.  Gespodo,  ako  promatrate  ova  facta,  upoznati  dete, 
da  su  ideje  uviek  proniknule  iz  liberalne  stranke,  i za 
koristi,  koje  su  drzavam  i narodom  od  tuda  proizasli, 
ima  se  zahvaliti  upravo  onim  elementom.  koji  su  tjerali 
na  napredak  i zahtjevali,  da  se  razvija  drzava  onako,  kako 
to  izobrazeni  viek  i pojedinac  iziskuju. 

Kad  ja  to  opazam,  velestovana  gospodo,  onda  znaiu 
i to,  da  de  te  vi  vecina  usljed  neodoljive  sile,  usljed 
onih  dogodjaja , koje  mi  provociramo , najvedu  korist 
imati ; jer  kada  dodje  vrieme,  da  se  to  ozivotvori,  vi  de 
te  i onda  biti  „regierungsfahig“  ; a mi  u zakutku  biti 
demo  sretni  i zadovoljni,  da  smo  to  ucinili,  da  smo  11a 
zastavu  nasu  napisali : „ napredak  i sloboda  nase  domo- 
vine1.  Meni  de  ved  i zato  biti  drag  novi  poslovnik.  jer 
znam.  da  de  onda  preuzviseni  g.  ban  biti  cesde  medju 
nami,  da  se  nauci,  kako  treba  zarko  ljubiti  domovinu 
Hrvatsku. 

Zato  preporucam  predlog  g.  Folnegovida. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  Gjurkovid. 

Gjuro  Gjurkovic  : Predlog  gosp.  zastupnika  senjskoda 
je  jednoglasno  primljen.  Vecina  ima  razloga,  zasto  pri- 
stupa  k promjeni  poslovnika.  te  tu  ne  treba  dalje  raz- 
pravljati  0 tom.  Odbor  de  to  pitanje  prouciti,  a svaki  nas 
uvidja  nuzdu  promjene  poslovnika  za  nas  sabor. 

Ja  ne  drzim,  da  je  shodno  upustati  se  ved  danas  u 
razpravu  toga  pitanja,  ved  primam  bez  primjetbe  predlog 
g.  zastupnika  senjskoga. 

Predsjednik  : Ako  nitko  ne  zeli  govoriti.  riec  ima  g. 
Folnegovid. 

Fran  Folnegovic  : Cudan  je  slucaj,  da  smo  se  svi 
oko  ovoga  predloga  saborskoga  na  okupu  nasli  i slozili. 
Taj  slucaj  karakterizuje  nase  odnosaje,  sto  de  se  pokazati 
osobito  onda.  kada  budemo  imali  doticni  predlog.  done- 
sen  pred  ovu  visoku  kudu.  (Dr.  David  Starcevid  : Taj  de 
liep  biti.) 
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Zna  se,  s kojih  motiva  i zasto  smo  predlozili  preinaku 
oslovnika,  a mozerno  si  misliti,  zasto  vecina  prihvaca 
vaj  predlog,  ekstrerai  su  se  nasli.  Mi,  nepazeci  na  ono. 
to  ima  doci,  nego  imajuci  prod  ocima  nasu  duznost  i 
acelo,  nastojimo  i ovom  prilikom  pokazati  i vami  i na- 
odu,  tko  kako  misli.  zeli  postupati. 

Ja  sam  osvjedocen,  da  ce  predlog  biti  primljen,  te  je 
iO  tom  svaka  riec  suvisna. 

Predsjednik:  Visoki  sabore  ! Pristupa  se  glasovanju. 

Prima  li  vis.  sabor  predlog.  da  se  izabere  odbor  od 
>etnapst  lica.  kojeinu  ce  biti  zadaca  izraditi  novi  sabor- 
,ki  poslovnik? 

(Prima  se.) 

Predlog  je  primljen.  Izbor  odbora  staviti  ce  se  na 
Inevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o izboru  g.  zastnpnika 
xumicica. 

Gosp.  zastupnik  dr.  Frank  zeli  procitati  domovnicu 
y.  Kumicica. 

Dr.  Josip  Frank  : Domovnica.  koju  je  gosp.  Kumicic 
iredao  povjerenstvu,  glasi  ovako  ; (Oita  domovnicu  izdanu 
jo  gr.  poglavarstvu  u Zagrebu.) 

Dr.  David  Starcevic  : Ja  zadrzajem  kotar  cakarski,  a 
idricern  se  kotara  koprivnickoga  i krizkoga. 

Dr.  Josip  Ivandija  : Ja  zadrzajem  Sunju,  a odricem  se 
kotara  Petrinje 

Dr.  Teodor  grot  Pejacevic  : Ja  zadrzajem  Nasice,  a 
odricem  se  Virovitice. 

Dane  Stankovic  : Ja  zadrzajem  kotar  Karlovci.  a od- 
ricem se  Krdevika  i Nove  Gradiske. 

Predsjednik  : Prelazi  se  na  dnevni  red.  Riec  ima  g. 
Kumicic. 

Eugen  Kumicic:  Visoki  sabore!  Svim  vain  je  priznati, 
da  je  moj  izbor  u Varazdinu  obavljen  zakonito.  Gospoda 
izbornici  moga  protukandidata  ulozili  su  protest,  jer  da 
ne  imam  zavicajnosti. 

Ja  sam  dosao  ovamo  i predao  vjerodajnicu,  i kako 
znaino,  razpravljalo  se  je  o tom  u dvodnevnoj  razpravi, 
gdje  smo  cu li  svakojakih  dokaza,  ali  se  nije  doslo  11a 
cistac. 

Gosp  Ozernkovich  je  rekao  : da  se  ne  ucini  nepra- 
vica  Kumicicu.  ja  predlazem,  da  se  izabere  povjerenstvo. 
Take  se  je  i ucinilo  Za  vrieine  ove  razprave,  koja  je 
trajala  2 dana,  ja  sam  se  naucio  kojesta. 

Najprije  govorilo  se  je.  da  sam  Istran.  Gospodin  dr. 
Spevec  je  dokazao.  da  su  list] ne  svete,  11  koje  se  ne  smije 
idirati,  jer  stpje  pod  okriljem  najvisega  suda  u Hrvatskoj. 
To  nije  koristilo,  kad  se  je  dokazalo,  da  sam  u listinu 
unesen. 

Malo  kasnje  g.  protesor  Spevec,  kad  se  je  govorilo 
( 0 mojoj  prisegi,  rekao  je  : ako  je  zastupnik  g.  Kumicic 
1 polozio  prisegu  prije  godine  1880.,  prije,  nego  je  uveden 
novi  zakon  0 zavicajnosti,  onda  je  on  u istinu  zavicajnik. 


Kada  sam  dokazao,  da  sam  prije  godine  1880.  polozio 
prisegu  onda  se  je  preokrenulo.  Isli  smo  dalje. 

Gosp.  zast.  Gjurkovic,  kako  je  jucer  rekao  g.  refe- 
rent, rekao  je : donesite  samo  komadic  papira,  koji  ce 
vam  posvjedociti,  da  ste  zavicajnik,  pak  cemo  vas  verifi- 
cirati.  To  je  bilo  pred  svimi  vami.  Ja  sam  se  potrudio, 
posao  sam  na  magistrat  zagrebacki,  jer  sam  bio  uvjeren, 
kao  sto  sam  i danas,  da  sam  clan  zagrebacke  obcine,  da 
cu  dobiti  domovnicu.  Samo  zavicajnik  moze  doci  u iz- 
borne  listine,  jer  je  izbornik  vise  nego  zavicajnik,  posto 
svi  zavicajnici  nisu  uneseni  u izborne  listine.  Ja  sam 
dosao  na  magistrat  1 umolio  domovnicu. 

Onaj  prigovor  g.  Czernkovica,  koji  veli,  da  ta  domov- 
nica svjedoci  za  sadasnjost  i buducnost.  ali  ne  za  proslost, 
ne  stoji. 

Molim  vas,  dajte  mi  potvrdite  ono.  sto  cu  sada  reci. 
Koji  vas  ima  u zepu  domovnicu?  Od  mene  ste  ju  zaktje- 
vali.  pak  sam  isao  k mojoj  nadleznoj  obcini,  koja  mi  je 
domovnicu  dala.  To  je  svjedocba,  koja  je  izdana,  jer  sam 
zavicajnik,  i g.  dr.  Hofman,  nacelnik  zagrebacki.  je  to 
razlozio,  zasto  mi  ju  daje  ; zato,  jer  sam  zavicajnik,  jer  6 
godina  neprestano  sam  u Hrvatskoj,  jer  placam  porez, 
jer  sam  polozio  prisegu  kao  drzavljan. 

Godine  1880.  kod  brojenja  pucanstva  stojala  je  uz 
moje  iiue  nadlezna  obcina  Zagreb.  Mene  su  metnuli  u iz- 
borne listine,  prem  sam  ja  bio  proti  tomu,  jer  se  je  reklo : 
vi.  kao  cinovnik,  imate  za  vladinoga  kandidata  glasovati. 
i dokazali  su  mi,  da  sam  drzavljan. 

Dozvolite,  da  vam  pripovjedam,  kako  je  doslo  do 
moje  prisege,  kad  je  vec  govor  0 zavicajnosti. 

O11H je,  blizu  onoga  grada,  koji  je  odtrgnut  od  nas 
cinoin,  od  koga  kistorija  odvraca  lice,  blizu  Rieke,  po 
prilici  dva  sata  daleko  jest  moje  rodno  rajesto.  Mi  svi 
Primorci  smo  kao  Riecani ; ja  sam  djetinstvo  sproveo  na 
Rieci,  tu  je  moja  rodbina,  tu  sam  ucio  gimnaziju,  kao  i 
svi  Primorci,  jer  druge  ne  ima,  nego  na  0110m  zavodu, 
koji  je  trn  u oku  braci,  ne  znam  cijoj,  jer  moja  nisu. 
preko  Drave. 

Kad  sam  svrsio  te  nauke  na  Rieci,  onda  sam  posao 
11a  sveuciliste  i svrsio  sam  nauke  u Becu  i Parizu.  te 
sam  tada  dosao  u Zagreb. 

Mnogi  Istrani,  dapace  svi,  koji  se  posvete  uciteljskoj 
karieri.  dolaze  u Hrvatsku,  jer  ne  imaju  u Istri  mjesta, 
bud  tic  su  Hrvati,  pak  tamo  ne  ce  da  ih  prime  u sluzbu. 
Srecom  su  onda  bili  cestiti  ljudi  kod  vlade,  koji  nas  pri- 
znavaju  Hrvati,  te  sam  dobio  sluzbu  na  realci.  To  sve 
zna  g.  Jurkovic,  koji  me  nije  odbio,  kao  Uhlir  jednoga 
iz  Kastva,  koji  je  ovdje  u Hrvatskoj  trazio  sluzbu.  (Dr. 
David  Starcevic  : IJlilir,  on  ima  domovnicu  ? !) 

Kad  sam  ja  dosao  ovamo  u Hrvatsku,  imenovao  me 
je  ban  i vlada ; dakle  upravo  ona  oblast,  koja  podieljuje 
drzavljanstvo,  bas  ona  i nijedna  druga,  ona  me  jo  ime- 
novala. 

Roussau  kaze.  da  je  ucitelj  prvi  cinovnik  11  zernlji  : 
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a to  je  istina.  Kako  da  so  povjeri  mladez  tudjincu,  da  ju 
poducava.  Vlada,  znajuci,  da  ja  nisam  rodom  odavde,  da 
sam  Cislajtanac,  nalozila  je  ravnatelju  gosp.  Torbaru,  da 
primi  u svqje  ruke  od  meneprisegu.  Taje  prisega  mnogo 
sira,  koju  sam  ja  polozio,  nego  ona,  kojom  se  drngim 
putem  postizava  drzavljanstvo.  U toj  prisegi,  koju  sam  ja 
podpisao  i polozio  u ruke  direktora  i dvajuk  profesora, 
sn  zakoni  ovili  zemalja  krune  sv.  Stjepana,  a polozio  sam 
ju  Njegovomu  Velicanstvu,  kao  kralju  hrvatskomu  i ugar- 
skomu. 

Ja  sam  se  cudio,  kako  ja,  koji  cu  predavati  po- 
viest  i francezki  jezik,  dolazim,  da  prisegnem  na  sve 
to  ; posto  sam  ja  i onako  drzavljan  Njegova  Velicanstva. 
Onda  je  bio  Muhic  sef  nastave,  te  sam  mislio  : zar  on 
moze  to  od  mene  zahtjevati.  On  moze  zabtjevati  od  mene 
samo,  da  ja  dobro  predajem  i tocno  vrsim  svoje  duznosti. 
Ali  mi  rekose  : zakon  je  jasan.  kojega  nitko  ne  moze  po- 
biti  i ima  toliko  dekreta  i naredaba,  koje  izricno  kazu,  da 
svaki  javni  ucitelj,  ne  govori  se  o definitivnom,  dapace  i 
provizorni  mora  biti  drzavljan. 

Imamo  naredbu  od  Njegova  Velicanstva  od  godine 
1848.,  u kojoj  stoji,  da  nitko  ne  smije  biti  u tu  sluzbu 
primljen,  koji  je  tudjinac,  koju  cu  vam,  ako  izvolite  pro- 
citati.  A kako  je  to,  da  sam  ja  primljen  ? Polozio  sam 
prisegu. 

Vi  te  prisege  ne  cete  i ne  mozete  razriesiti;  to  je 
svetcan  cin,  koji  mene  sa  mojim  monarhom  veze ; ja  sam 
njom  kao  podanik  svezan  sa  svojim  kraljem.  Kako  vi  to 
porusiti  mozete,  niti  vis-a-vis  meni,  niti  vis-a-vis  mojemu 
kralju. 

Te  korporacije  ne  ima. 

Ja  sam  bio  namjesten  na  realci,  a da  je  realka  javan 
zavod,  toga  vam  ne  trebarn  da  dokazem.  Ja  sam  pod- 
pisivao  semestralne  svjedocbe.  Kao  razrednik  podpisivao 
sam  3 godine  svjedocbe  izpita  zrelosti  na  onoj  strani, 
gdje  je  bilo  ljudi,  koji  su  podpisivali  doktorske  diplome 
koji  su  imenovani  po  Njegovu  Velicanstvu  za  profesore 
na  sveucilistu,  koje  nosi  ime  vladara.  Ja  sam  bio  komi- 
sarom  na  realci. 

Valjada  znate,  da  uciteljski  sbor  velike  realke  u 
Zagrebu  sacinjava  i komisiju,  povjerenstvo  za  gradjanske 
ucitelje  i uciteljice,  tako  da  sam  podpisivao  svjedocbe 
gospodicnam  i gospodi,  koji  su  vec  na  temelju  istih  na- 
mjesten i.  To  su  dakle  svakako  javne  izprave,  kao  sto  su 
javne  izprave  i svjedocbe  izpita  zrelosti.  0 tom  dakle  ne 
ima  sumnje,  da  sam  bio  javni  ucitelj.  Po  tom  sam  po 
jasnomu  slovu  zakona  i drzavljan. 

Na  tri  nacina  se  stice  drzavljanstvo.  To  sam  bo  kroz  ! 
ova  dva  mjeseca  imao  prilike  studirati.  Kad  se  rodi  u 
drzavi,  ne  polaze  prisege ; onda  kad  se  primi,  polaze  pri- 
segu i konacno  muceci  nacin.  a to  je  sluzbom,  kao  sto 
je  tu  mnogo  cinovnika,  koji  su  na  takav  nacin  stekli 
drzavljanstvo,  kao  i ja.  Moja  prisega  je  ona  ista,  istoga  j 
je  sadrzaja,  kao  i ona  predstojnika  justicije  g.  Kleina;  i 


nikakove  razlike  ne  ima.  Samo  sto  u mojoj  stoji,  da  cu 
slusati  direktora  i tocno  i savjestno  vrsiti  svoje  duznosti. 

Kad  sam  ja  morao  podpisati  prisegu  bilo  mi  je  ne 
ugodno,  ter  sam  mislio:  ja  cu  modi  predavati  ako  i ne 
budern  drzavljan.  Ali  meni  se  je  reklo:  ne,  ne,  prisegu 
morate  poloziti.  Meni  je  i to  zao  bilo : Istra  je  moja  uza 
domovina,  pak  mi  je  tezko  bilo,  da  se  dadem  tamo  donia 
brisati.  Nu  mislio  sam:  Hrvatska,  ovo  nekoliko  zupanija,. 
to  je  isti  narod,  isti  vladar  kao  i tamo  u Istri,  a granice, 
koje  su  ljudi  postavili,  sire  se  i uze,  a nase  ce  se.  ako 
■ Bog  dade,  razsiriti  doskora.  S toga  sam  mislio,  da  to  nije 
nikakav  zlocin,  da  stupim  u Hrvatskoj  u sluzbu  i primi rn 
drzavljanstvo. 

To  sam  i ucinio. 

Dosavsi  na  magistrat,  oni  su  proucili  sve  tocno,  ob- 
razlozili  i napokon  izdali  su  mi  domovnicu  Na  temelju 
te  domovnice  dobio  sam  gradjanstvo.  Za  izdavanje  do- 
movnice  u Zagrebu  jedina  je  kompetenta  oblast  magistrat; 
a nitko  ne  ima  prava,  niti  ovo  visoko  tielo,  niti  vlada, 
da  unisti  ovu  sentenciju.  Istina  vlada  vrsi  nadzor  nad 
magistratom,  ali  sasvim  tim  se  ona  ne  smije  pacati  u 
sentencije  izrecene  po  javnomu  sudcu. 

Da  sam  ja  molio  sada  zavicajnost,  bio  bi  dobio  od 
gradskoga  zastupstva ; ali  domovnice  podieljuje  magistrat, 
i dok  postoji  onaj  zakon,  po  komu  je  samo  magistrat  nad- 
lezna  oblast,  koji  je  zakon  stvoren  u ovom  saboru,  a 
sankcioniran  po  Njegovu  Velicanstvu,  nitko  nema  prava 
ukinuti  ove  domovnice 

Vi.  ako  hocete,  mozete  stvoriti  drugi  zakon,  koji  ce 
sankcionirati  Njegovo  Velicanstvo. 

Ja  sam  bio  izabran  gradjanom  jednoglasno  i dobio 
sam  dekret.  Tu  stvar  je  toliko  ljudi  proucavaio,  o njoj 
se  je  vec  prije  ovdje  2 dana  razpravljaio,  velemozni  g. 
nacelnik  i svi  juriste  kod  ovoga  magistrata  dali  su  si 
najvecega  truda,  da  im  se  ne  bude  moglo  predbacivati  ;1 
pak  se  je  jasno  uzpostavilo  i dokazalo,  da  sam  drzav-  -( 
ljanin. 

Gdje  je  toliko  glava  radilo.  u 24  sata  vlada  je  sve 
unistila.  Vlada  je  kasirala  moju  domovnicu,  zato  me  i ne 
cete  verificirati.  Ali  cujmo:  zar  je  vlada  ne  pogriesiva? 
Nije  sjegurno.  Ja  ne  vjerujem,  daje  to  kakovo  rafinirano 
nasilje,  nego  su  se  prenaglili. 

Ouo  sam  neki  dan,  kako  je  govorio  preuzv.  g.  ban 
jasno  o nekakvih  drasticnik  mjera. 

Ja  toga  ne  vjerujem;  g.  ban  ne  moze  biti  u onoj 
mjeri  tiran  u kojoj  Filip  II. ; jer  tezko  da  bi  nasao  co- 
vjeka,  koji  bi  mu  naredio  statute  za  torquemadu  — bez 
zarnjere  — recimo,  precastnoga  gospodina  dra.  Lonca- 
rica  . . . 

Predsjednik  : Molim,  ja  opominjem  g.  govornika,  da 
ne  pravi  apostrofe  na  pojedinoga  g.  zastupnika. 

Eugen  Kumicic : Meni  jezao;  nu  ja  mislim,  da  nisam 
uvriedio  g.  dra.  Loncarica ; ako  sam  ga  uvriedio,  ja  cu 
opozvati. 
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Predsjednik : Svakako  ste  ga  uvriedili. 

Eugen  Kumicic : Dakle  ne  ima  sumnje,  da  sam  ja 
drzavljan. 

Ovaj  cin,  sto  je  vlada  kasirala  domovnicu,  nije  jos 
dokaz,  da  nisam  drzavljan.  To  je  samo  faktum,  da  se 
kasira  izbor. 

Mi  znamo  iz  bistorije,  da  ima  vlada,  koje  se  uzdr- 
zaju  na  svom  mjestu,  pocinjajuc  kojekakove  stvari,  kojih 
nebi  smjele  pociniti ; mi  znamo,  da  svako  nasilje  izazivlje 
drngo  nasilje;  mi  znamo  na  priliku  iz  najnovije  bistorije, 
kako  je  — reci  da  vam  g.  1851.  2.  decembra  — jedan 
republikanski  parizki  otacbenik  poslao  zenu  k nadbiskupu 
parizkomu,  jer  drugi  nisu  znali,  kako  s njirn  u dogovor 
stnpiti.  Ta  zena  imala  je  diete,  a polag  njega  list,  a u 
listu  nagovaralo  ga,  da  nagovori  Napoleona,  da  obustavi 
krvoprolice.  Ob  onomu  listu  veli  Viktor  Hugo,  da  se  vec 
tamo  njusi  prah  Sedana.  Oitajte  Silvija  Pelika  djelo,  sto 
ga  je  napisao  u Spilbergu,  pa  cete  vidjeti,  kako  je  bljes- 
nuo  mac  kod  Solferina. 

Vlade,  koje  takove  stvari  pocine,  raogu  se  uzdrzati, 
ali  vlade,  koje  imadu  biljeg  nasilja  i smiesnosti,  male  se 
vremena  uzdrzaju. 

Da  sve  ono  ne  stoji,  sto  je  g.  predstojnik  Stankovic 
dokazivao,  kako  veli,  i dokazao,  da  ja  nisam  drzavljanin, 
mozemo  si  misliti  vec  i s toga,  sto  se  je  prije  300—400 
godina  dokazivalo,  da  se  sviet  ne  vrti  i svi  ljudi  su  vje- 
rovali  u to.  Tako  je  mogla  biti  i to  pogrieska.  Da  je 
jedan  od  te  gospode  uzeo  si  pripravnosti,  pa  da  je  pro- 
ucio tu  cielu  stvar,  kako  sam  ju  proucio  ja.  kako  ju  je 
proucio  velemozni  g.  nacelnik  grada  Zagreba,  drugaeije  bi 
sudio. 

Najbolji  advokati  ne  znadu  sasma  tocno  o pravu  za- 
vicajnosti uslied  toliko  dekreta  o tom  u nasoj  rnonarbiji. 
Da  ste  i jedan  od  vecine  proucili  to,  jako  bi  bib  labko 
konputirali  g.  predstojnika 

Ja  vam  necu  citirati  nikakovih  zakona.  da  vam  do- 
kazem,  da  sam  drzavljanin,  nu  dozvolite,  da  vam  nesto 
jkazem.  Na  zapadnoj  istarskoj  obali  imade  nekoliko  taljan- 
skih  gradica.  To  je,  gospodo.  pjena  mletackih  galija,  pa 
oni  Taljani  osjecaju  veci  patriotizam,  nego  mi;  s onimi, 
koji  u Italiju  dolaze,  koji  tamo  zivu,  postupa  se  drugeije 
ondje,  nego  se  postupa  s Istrani,  koji  zivu  u Hrvatskoj, 
premda  oni  Taljani  istina  ne  zivu  pod  zezlorn  iste  monar- 
luje.  Kada  bi  dosao  covjek  Talijan  onamo  u svoj  narod, 
koji  je  toliko  vremena  — 20  godina  — medju  njimi  pro- 
bvio,  kao  sto  ja  ovdje,  koji  bi  imao  svoga  roda,  svojib 
jrijatel ja.  6uvstva  i spomena,  kad  bi  bio  nesto  i uzradio 
la  knjizevnom  polju,  taljanski'  parlamenat  ponosio  bi  se 
\ njirn,  kad  bi  takav  stupio  u nj.  To  vam,  gospodo,  ga- 
•antiram ; to  znam  iz  povjesti.  Nu  kod  nas  je  drugaeije ; 
iravna  je  sviest  unistena,  a unisteno  je  i ono  cuvstvo 
ratriotizma,  koje  je  ondje  u zadnjem  nasern  bratu  ; nu 
jospodo,  Istrani,  koji  su  dalje  od  nas,  znadu.  sto  se  ovdje 
ibiva,  sav  istarskl  narod  gleda  u ove  klupe  i odatle  crpi 


snagu  za  svoju  buduenost,  jer  odavle  vrcaju  iskre  pa- 
triotizma  i tjese  narod  izvan  granica,  koji  s nami  jednako 
I misli  i cuti ; pa  tako  i Hrvati  u Istri  poznaju  pravac  te 
struje,  svi  znadu  nase  odnosaje,  pa  se  nece  zacuditi  niti 
iznenaditi,  da  ste  me  bacili  van,  da  ste  me  lisili  ove  do- 
movine,  koju  smatram  domovinom  svojom. 

Gospodo!  Dozvolite,  da  vas  sjecain  rieci  najslavnijega 
francezkoga  govornika,  koji  kaze  : 

„Povod  razsulu  klubova  vecine  jeste  precesto  ona 
sicusna  (mesquine)  ambieija  za  kompaktnom  vecinom  u 
svakom  pitanju  savjesti,  jer  nije  moguce,  da  ima  mnogo 
ljudi  isti  nazor  u svakom  pitanju,  pitanju,  koje  nije  i na- 
celno“. 

(Zivio  ! Zivio  ! na  ljevici.) 

Predsjednik  : Piec  imade  zastupnik  g.  Nikola  Orn- 
kovic. 

Nikola  pi.  Crnkovic  : Vis.  sabore  ! Ja  cu  ob  ovom 
predmetu  govoriti  „sine  ira  et  studio"  i to  zato  : 1.  jer 
mi  je  rnoja  narav  vec  tako  udesena,  da  svaki  predmet 
razsudjujem  objektivno  ; 2.  jer  je  sam  predmet,  o kojem 
imademo  sucliti,  za  mene  tako  jasan,  da  me  niti  iz  da- 
leka  ne  rnoze  strast  zavesti.  da  prekoracim  granice  ; 3. 
moram  iskreno  kazati,  da  mi  je  gosp.  Kumicic,  o kom 
radimo,  necu  mu  laskati,  tako  simpaticna  osoba,  da  bi 
kad  prvo  i drugo  nebi  stajalo,  iskreno  govorec  svaka 
strast  izginula. 

Ja  necu  gosp  Kumicicu  laskati,  da  jo  njegovim 
dolazkom  u ovu  sabornicu  podan  civiliziran  ton  ovoj 
stranci  (pokazuje  prema  ljevici)  jer  ne  zelim  stranku 
vriedjati.  (Dr.  David  Starcevic  : To  si  mi  zabranjujemo. 

\ ika  na  ljevici.  Glasovi  sa  desnice  : Gujmo.  Predsjednik 
zvoni)  Ja  sam  miino  vas  slusao,  zato  molim,  da  i vi 
mene  slusate. 

Stoga  ne  zelim  mu  niti  laskati,  jer  si  je  on  sam  sla- 
vospjev  spjevao,  te  cu,  kako  rekob,  sine  era  et  studio 
p rieci  na  stvar  satnu. 

Ja  sam  tecajem  iztraznoga  postupka  izjavio,  ako  cu 
tako  nazvati  onu  izjavu,  da  ja  nisam  uvjeren  o njegovoj 
zavicajnosti,  jer  svjedocba  i domovnica,  koja  je  tu  izdana, 
po  mojem  uvjerenju  samo  za  sadasnjost  i buduenost.  da 
je  zakonito  izdana  i da  valjanosti  odgovara.  Ja  sam  to 
tirn  vise  opravdao  i mogao  kazati,  jer  se  upravo  o tom, 
o zavicajnosti  priepor  u ovoj  vis.  kuci  poveo,  te  je  bila 
duznost  gradskoga  poglavarstva  za  opravdati  sebe  pred 
saborom  izdati  svjedocbu,  koja  istina  dokazuje,  da  je 
gosp.  Kumicic  onda,  kad  je  bio  biran,  imao  zavicajnost 
ovdasnju,  i da  prema  tomu  ne  moze  i ne  smije  nitko 
dvojiti  o njegovom  pasivnom  izbornom  pravu. 

Toga  ja  nisam  nasao  i stoga  sam  rekao  i onda 
kod  toga. 

Ja  sam  kazao,  da  predpostavljajuc,  da  je  to  zakonito 
izdano,  te  ja  sada  tvrdim,  da  ta  domovnica  nije  zakonito 
izdana,  te  da  g.  Kumicic  zavicajnosti  ovdje  nema.  Tako 
§.  2.  zakona  o zavicajnosti  kaze,  da  jo  uvjctovana  zavi- 
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cajnost,  za  koju  se  trazi  bezuvjetno  ugarsko  drzavljanstvo, 
g.  Kumicic  to  drzavljanstvo  nije  stekao,  (Glasovi  sa  desnice: 
Tako  je.)  a stekao  ga  nije  po  zak.  clank  a 50..  jer  onda, 
kad  je  bio  on  imenovan  provizornim  uciteljem,  nije  taj 
zak  clanak  niti  postojao,  a nije  ga  niti  tim  imenevanjem 
stekao,  nili  inucec  na  §.  29.  — kosto  tvrde  — obcega 
gradskoga  zakonika.  Ja  tvrdini,  da  niti  to  ne  stoji,  jer  §. 
29.  gradjanskoga  zakona  kaze,  da  se  slice  drzavljaustvo 
nastupom  u drzavnu  sluzbu.  Ali  tomu  §.  29.  postoji  glede 
tumacenja  naredba  dvorske  kancelarije  od  15.  travnja 
g.  1828..  koja  izrazito  kaze,  da  se  pod  javnim  cinovnikom 
imadu  razumjevati  stalno  namjesteni.  te  se  izrazito  iz- 
kljucuju  provizorno  namjesteni  samo  u toliko,  n koliko 
bi  tko  bio  prije  izdanja  ovoga  dekreta  provizorno  na- 
mjesten, u toliko  valja  njegovo  namjestenje. 

Velestovani  g.  Kumicic  nije  imenovan  prije  g.  1828. 
neg>>  mnogo  poslje,  te  on  ni  natemelju  §.  29.  drzavljanstvo 
stekao  nije.  Veli  se  nadalje.  da  je  onda  valjao  obcinski 
red  od  god.  1859.  za  grad  Zagreb,  kad  je  bio  g.  Ku- 
rnicic  imenovan,  pak  da  po  tom  obcinskom  redu  stalno 
namjesteni  cinovnici  sticu  zavicajnost,  te  se  pozivlje  na 
to,  u koliko  sam  cuo  i citao  u protivnickih  novinah,  gdje 
se  kaze,  da  obcinski  red,  ako  se  ne  varam,  od  1850.  gd. 
nije  stavljen  izvan  krieposti 

Usuprot  tomn  stoji  clanak  XI.  carskoga  patenta,  ako 
se  ne  varam.  od  24.  travnja  1859.  g.,  koji  izrazito  kaze, 
da  sve  ustanove,  odnosece  se  na  zavicajnost  stupaju  izvan 
krieposti,  dakle  stupa  i §.  8.  i 10.  zakona  od  1850.  gd. 
izvan  krieposti,  kojimi  bi  eventualno  g.  Kumicic  mogao 
liio  zavicajnost  steci,  u §.  42.  patenta  od  1859.  g.  izrazito 
se  kaze,  da  samo  stalno  namjesteni  javni  cinovnici  mogu 
steci  zavicajnost. 

Gosp.  Kumicic  nije  stekao  drzavljanstvo.  to  je  jedno 
uporiste,  na  koje  se  on  naslonio,  da  je  imenovanjem 
javnoga  ucitelja  stekao  drzavljanstvo.  a po  tom  zavicajnost. 
da  je  jedan  razlog  takov  tomu,  jer  je  g.  Kumicic  bio 
provizorno  namjesten.  Gosp,  Kumicic  izvolio  je  danas 
kazati,  da  je  prisegu  polozio  kao  suplent.  Ja  to  dopustam, 
ali  ne  mogu  toj  prisezi  veci  domasaj  dati,  nego  li  ga  u 
sebi  ima.  naime  to  je  prisega,  da  ce  kao  ucitelj  provi- 
zoran.  vrsiti  svoju  duznost.  Toj  prisegi  ja  ne  priznajem 
djelovanje  zavicajnosti,  da  bi  tim  tako  sticao  drugo  pravo, 
izim  ako  je  stalno  namjesten,  onda  stice  drugo  pravo, 
naime  ima  pravo,  koje  je  sa  prisegom  skopcano  t.  j. 
vrsenje  duznosti  s jedne  strane,  a s druge  strane  pravo 
predpostavljene  oblasti  s njim  postupati  eventualno,  ako 
prisegu  prekrsi. 

U koliko  sam  mogao  iz  svega  razabrati  ,,si  licet 
magnis  compenere  magnaw,  kako  je  kazao  gosp,  Mazzura, 
nastale  su  tu  pomutnje,  a pomutnje  su  nastale  odatle, 
sto  se  u istinu  u Hrvatskoj  mnogo  stranih  imenovalo 
u svib  strukah  na  gimnazijali,  realkah,  sveucilistu,  pace 
imenovali  se  i odvjetnici  iz  preko  litavskili  strana,  iz  cis- 
litanije.  Odatle  gosp.  Kumicic  misli  i izvodi,  da  kad  svi 


ovi,  vriedna  i prava  nasa  braca,  Kranjci,  Stajerci  budi 
kao  Ijccnici  i advokati,  vrsec  svoje  zvanje  u izvrsivanju 
tom  sticu  drzavljanstvo,  zasto  sain  ja  izkljucen.  Ja  mu 
dajern  pravo,  ali  je  gosp.  Kumicic  zaboravio.  da  su  sva 
gospoda  imali  sve  uvjete,  koje  zakon  propisuje,  i zato. 
jer  su  stalno  namjesteni,  da  su  stekli  i zavicajnost,  a g. 
Kumicic  nije  bio  stalno  namjesten.  (Dr.  Duvid  Starcevic : 
Neka  g.  Klein  pokaze  domovnicu.  Smieh  i vika  na  ljevici.) 
Ja  sam  mirno  slusao  g.  Kumiciea,  zato  molim  da  i on 
mene  slusa.  (Dr.  David  Starcevic : Samo  mu  dajte  go- 
voriti  ! Yika  na  ljevici.  Predsjednik  zvoni.)  Ja  u koliko 
su  ta  imenovanja  stalna,  definitivna,  u toliko  ih  ja  odo-  : 
bravam,  i u toliko  im  ja  ne  prigovaram,  ali  rado  prizna- 
jem, da  ne  zeliiu.  da  se  u nasoj  domovini  ma  ikojim 
imenovanjem  stranih  krivica  ucini  domacim  sinovom,  i 
da  se  domaci  sinovi  ne  zapostavljaju  stranim,  te  da  se 
kod  sluzba  u obce  vise  obzira  uzme  na  nase  domace 
sinove.  (Glasovi  sa  ljevice  : Tako  je ) 

Gosp.  Kumicic  nije  domaci  sin  ....  (Folnegovic: 
Tykory  je  domaci ! Dr.  David  Starcevic  : I Hedervary  je 
domaci  sin  ! Vika  na  ljevici.)  Ako  cete  na  to  ici,  onda 
cu  varn  iskreno  kazati,  da  svaki  Madjar  ima  u tom  po- 
gledu  vise  prava,  nego  gosp.  Kumicic,  (Folnegovic  : Bravo  ! 
Dr.  David  Starcevic  : Zivio  ! Zivio  ' Vika  na  ljevici)  jer 
ima  zakonom  uvjetovano  pravo  drzavljanstva.  (Glasovi  sa 
desnice:  To  je  istina  ! Vika  i zamor  na  ljevici.  Kumicic: 
Ja  sain  bio  u Becu,  jer  . . . ) 

Predsjednik  : (zvoni ) Ja  pozivljem  na  red  g.  Kumi- 
cica,  da  g.  Ornkovica  ne  prekida.  (Dr.  David  Stercevic:; 
Zasto  ste  vi  njega  prekidali  ? Svaki  Hrvat  je  vriedniji 
vise  nego  sva  Madjarska.) 


Nikola  pi.  Crnkavic : Ja  sa  svoje  strane.  je  li  me. 
prekidate  ili  ne,  uvjeren  sam  i izrazujem  ovdje  to  svoje 
uvjerenie  bez  straha.  da  ja  ne  odobravam,  da  se  strani 
ovdje  imenuju,  te  zelim.  da  se  na  domace  sinove  uzme 
vise  obzira.  (Kamenar : To  ne  spada  simo.)  Tako  su 
usljed  ovakvoga  imenovanja  nastale  ovdje  te  pomutnje. 
koje  su  kad  re  u gosp.  Kumiciea  utvoru  stvoriti,  da  je 
on  zavicajnik. 

Iz  razloga,  sto  g.  Kumicic  nije  stalno  namjesten, 
s razloga,  sto  po  tom  nije  mogao  steci  zavicajnost  i dr- 
zavljanstvo, predlazem  da  se  predlog  verifikacionalnoga 
odbora  odbije  i g.  Kumicic  ne  ovjerovi. 

Predsjednik  : Riee  ima  gosp.  zastupnik  Smiciklas. 

Tade  Smicjklas  : Vis.  sabore  ! Ja  se  u ovoin  pitanju 
necu  upustati  u razglabanje  zakona,  nego  cu  samo  na 
jedno  odgovoriti  gosp.  Crnkovicu,  jer  je  on  napokou 
glavnu  themu  svoju  sveo  na  to,  da  nije  bio  g.  Kumicic 
stalno  namjesteni  ucitelj,  i to  mu  je  zadnja  tvrdjava.  u 
koju  se  je  uvukao,  da  se  iz  nje  brani. 


'Gospodo  ! Suplenti  po  zakonu  i formah.  koje  danas 
obstoje  u nasoj  zemlji,  ti  suplenti  obicno  se  uzimlju  kao 
kandidati  uciteljstva,  koji  nisu  joste  stekli  usposobljenje 
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Uzimlju  se  suplenti  i mjesa  se,  kad  se  pod  imenom  su- 
plenti  uzimlju  svi  suplenti  jednako. 

Mi  iraademo  po  normah  i zakonih  narocito,  koji 
danas  valjaju  u Hrvatskoj  — jer  u ovom  saboru  za 
srednja  ucilista  nije  ucinjeno  nista,  odkad  postoje  ovi  za- 
koni  ovdje  i odkada  su  se  pravili  ovi  zakoni,  nije  ucinjen 
nijedan  zakon  stoje  zakoni  oni,  koji  su  bili  izmedju 
1850.  — 1860.  godine,  ucinjeni,  i ti  se  ovrsuju  na  nasih 
srednjih  ucilistih.  Po  „Organizations-Entwurfu“,  koji  valja 
za  nasu  zemlju,  naime  po  tom  se  razlikuju  pomocni  uci- 
telji  tako,  da  valja  razlikovati  namjestne  ucitelje,  koji  ne 
zastupaju  podpunu  uciteljsku  silu  od  onoga,  koji  takvu 
silu  zastupa. 


Closp.  Kumicic  zastupao  je  podpunu  uciteljsku  silu, 
jer  je  predavao  kao  jedini  profesor  toga  predmeta,  naime 
kao  jedini  protesor  francezkoga  jezika,  ili  zastupao  je 
podpuno  protesorsku  jeduu  silu.  Za  ovakvu  silu  veli  se 
i odredjnje  „Organizations-Entwurf“,  koji  je  valjan  a ovoj 
zemlji,  i po  kojem  se  vlada  vlada,  da  je  suplent  . . 

Naprotiv  ucitelji  pomocni,  koji  nemaju  i ne  zastu- 
paju podpunu  uciteljsku  silu,  oni  po  ovili  zakonih,  po 
„ Organizations-Entwurfu  “ u uciteljskoj  sjednici  nemaju 
pravo  glasa  nego  samo  o razredih,  u kojih  oni  sluzbuju, 
kad  se  radi  o cudorednosti,  sto  je  najvaznije,  ako  se 
i‘adi  ukupno.  Ali  ovakvi  ucitelji  imaju  pravo  u svih  onih 
[Stvarih  govoriti  i glasovati,  o kojih  govori  i glasuje  svaki 
'pravi  ucitelj, 

Dospodo  ! Kaze  se,  da  irnade  i izvrsivati  sva  prava. 
[Pravoga  ucitelja  imenuje  ban.  isto  tako  imenuje  i ovakvoga 
ucitelja  ban  — dakle  dekret  je  od  jedne  te  iste  oblasti. 
Pravi  ucitelj  prisegu  polaze,  a namjestni  ucitelj  isto  tako 
jednako  samo  s razlikom,  ondje  se  kaze  „pravi“,  a ovdje 
„ namjestni".  (Tuskan  : Tako  je.)  a od  rieci  do  reci  je 
prisega  jednaka. 

Po  izbornom  zakonu  — na  to  cu  se  pozvati,  dalje 
oecu  razglabati  — svaki  javni  ucitelj  ima  pravo  izborno 
pasivno,  a i ovakov  ucitelj  na  javnom  zavodu  kao  pod- 
buna  uciteljska  sila,  koji  uziva  sva  prava  pravoga  uci- 
elja  — moje  je  uvjerenje  — da  ima  pravo,  da  se  i na 
ijega  protegne  izborno  pasivno  pravo.  Zato  mislim,  da 
e g.  Kumicic  korektno  unesen  u listine,  i da  stoga  irnade 
)ravo  pasivno  izborno.  (Sa  ljevice  burno  odobravanje  sa 
'livio  !) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  Kamenar. 


Gjuro  Kamenar  : Vis.  sabore  ! Najprije  cu  g.  Ornko- 
icu  odgovoriti  na  to.  sto  je  kazao,  da  je  on  zato,  da  se 
trani  ucitelji  ne  namjestaju  u nasu  domovinu.  Ja  sam 
iu  jako  zato  zahvalan,  jer  i ja  nisam  zato,  da  se  strani 
vdje  namjestaju,  da  se  u nasu  zemlju  stranci  uvlace, 
P ma8tne  place  ovdje  beru,  a nasi  sinovi  domaci,  da 
hog  toga  stradaju. 

Nu  rnoja  gospodo,  ja  cu  gosp.  Ornkovicu  odgovoriti 
jvo.  Mi  llrvati  ja  sam  to  toliko  krat  u ovoj  sabornici 
azao  no  mozemo  se  kako  nekad  zidom  ograditi,  pak 


ostati  barbari.  a da  ne  ostanemo  to,  rnoramo,  — hocemo 
ili  ne  cemo  — posegnuti  za  Francezkom  ili  Njemackom, 
naime  za  zapadnom  kulturom.  Ako  nemamo  za  to  vrstnih 
svojih  sinova,  rnoramo  uzeti  strane.  Zasto  ? Pitajte  vi 
vladu,  pitajte  vi  sami  sebe,  kollko  je  nasih  Hrvata  u Pa- 
rizu  na  univerzi.  (Dr.  David  Starcevic:  Jer  jih  vlada 
salje  u Pestu.)  Molim  sada  ja  govorim.  (Smieh  na  ljevici.) 
Koliko  je  Srba  iz  Diograda  na  parizkoj  univerzi  ? Kralj 
Milan  je  30  svojih  Srba  na  parizku  skolu  poslao  svojim 
vlastitim  troskom.  a gdje  je  koji  velikas  ili  koja  vlada, 
koja  je  to  ucinila. 

Jeste  culi,  gosp.  Kumicic  je  bio  u Parizu,  a da  li 
se  moj  sin  moze  s njim  mjeriti,  koji  je  ovdje  ucio  skole, 
da  li  moze  on  cnako  predavati  francezki,  pa  ako  bi  cie- 
loga  vieka  ovdje  ucio  francezki.  To  vam  je  g.  Ornkovicu, 
da  ljude,  koji  su  se  svojim  vlastitim  troskom,  ili  prija- 
teljskim  ili  cijirn  mu  drago  troskom  ucili  ili  naucali  po 
svietu  bilo  koga  zvanja  i znanja,  u nasu  zemlju  treba 
namjestiti,  da  nam  nasu  djecu  uce  u onih  strukah,  u 
kojih  su  se  ucili. 

Pitam  ja  vas,  gospodo  moja,  ne  rnozete  li  vi  flnan- 
cijalnu  struku  trebovati  n nasoj  zemlji  ? Mi  nismo  vjestaci 
u ovih  stvarih  zaliboze.  A koliko  ste  mladica  poslali  u 
Francezku  i Englezku,  da  tamo  uce  financijalnu  struku  ? 
Kad  budemo  dobili  slobodu  u financijalnom  pogledu,  ne 
budemo  znali  pravo  vladati  tinancijama.  (Tuskan  : Budemo  !) 
Dajte  posaljiie  jih  tamo,  a to  je  duznost  vlade,  da  posaije 
nekoliko  mladica  u Bee,  Berlin,  Pariz,  London,  da  se 
tamo  uce  sve  struke.  Ja  znam,  gdje  je  jedan  sin  nas 
ucio  „narodnu  ekonomiju  • vani  na  vladin  trosak,  pa  kad 
je  dosao  simo,  dali  su  mu  400  tor.  place  za  nekakvo 
pisarsko  mjesto,  jer  nije  bilo  drugoga  mjesta,  a taj  covjek 
je  onda  otisao  u Madjarsku,  gdje  ga  je  Batyany  namjestio 
sa  12.000  tor.  place,  a mi  ne  imamo  niti  jednoga  eko- 
noma,  koji  bi  nas  ucio.  Tako  ne  znadete  upravljati,  kad 
imadete  orudje.  Kad  imadete  covjeka,  koj  bi  vas  mogao 
sto  nauciti,  onda  ga  tjerate  van.  (Smieh  na  ljevici.)  To 
je  odgovor  g.  Ornkovicu. 

Sto  se  domovnice  tice,  to  si  neka  zapamti  gosp.  Crn- 
kovic.  (Ornkovic  : Sto  ? Nismo  culi  ) Bjese  vam  slusati, 
kao  sto  su  drugi  slusali.  Ucite  se,  pak  onda  radite,  a 
ako  ne  znate,  dajte  drugim,  da  rade.  (Ornkovic  : Morati 
cu  k vam  u skolu.)  Ja  bi  vam  glede  domovnica  liepe  stvari 
pripovjedao,  jer  i ja  sam  domovnice  izdavao  kao  na- 
celnik,  ali  izdavao  sam  jih  cesto  proti  svojoj  volji  i za- 
vicajnosti,  jer  me  je  vlada  silila,  da  moram  ovomu  i 
onomu  covjeku  domovnicu  izdati.  (Dr.  D.  Starcevic  : Toje 
liepo  uredovanje  !)  Ja  bi  mogao  i imena  tim  ljudem  na- 
vesti.  A koliko  sam  pravda  imao  sa  vladom  glede  toga  ? 

Tako  imao  sam  zestoku  pravdu  sa  gradom  Zagre- 
bom.  Rodilo  se  diete  naime  u Zagrebu,  a ja  ga  moram 
priznati,  da  je  moje,  pak  sam  zato  diete  300  fr.  placao. 
(Smieh  po  cieloj  kuci  i na  galerijah.)  Moja  gospodo ! 
Podzupan  je  pako  nesmotreno  osudu  izrekao,  sto  je  pri- 
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znao  i sam  podzupan,  a vlada  je  potvrdila  osudu,  te  je 
obcina  i taj  teret  nosila.  Tako  zagrebacko  diete  krasicki 
gradjan  ! I ja  sam  ga  priznao. 

Ovdjo  je  gradsko  zastupstvo  g.  Kumicica  potvrdilo, 
pa  ga  nece  vlada  priznati.  Takov  jedan  odnosaj,  ja  sam 
jucer  kazao,  ali  ova  sabornica  ne  smije  biti  ono  mjesto. 
gd jo  sc  ne  radi  pi’avo  i gdje  nepravda  vlada.  Ja  sam 
vec  kazao,  da  je  nepravda  mati  svakoga  zla,  a ja  nebi 
radi.  da  iz  ove  sabornice  polazi  samo  nepravda. 

Ovo  je  domovnica  a ne  svjedocba.  koju  ce  takodjer 
g.  Kumicic  dobiti,  da  je  vec  od  tada  i tada  priznat  kao 
gradski  pripadnik  Ova  je  domovnica  izdana  onda,  kad  ju 
je  izdalo  gradsko  poglavarstvo.  Gosp.  Crnkovicu  su  odatle 
nastale  pomutnje,  ali  ovdje  nema  pomntnja,  jer  ne  bade 
poglavarstvo  njemu  izdalo  domovnica  od  17  prosinca 
nego  od  dana  u domovnici  naznacenoga.  Sto  je  unutri? 

U domovnici  je  ime,  kaze  se,  kakvoga  je  zanata,  odkuda 
je  rodjen,  tko  mu  je  otac  i mati  i kaze  se  unutri,  da  ga 
grad  prima  i potvrdjuje  „ taj  je  nas“.  Ovo  dakle  nije  svje- 
docba, a gospj  Kumicic  ce  dobiti  i svjedocbu  od  grada, 
da  smo  g.  Kumicica  usljed  ovoga  i onoga,  tako  i onako 
smatrali  i moramo  ga  smatrati  zavicajnikom  ne  po  rodnom 
gradu,  nego  po  zakonih,  koji  su  nam  ga  narinuli.  Moja. 
gospodo,  to  se  neda  tako  raditi,  jer  vi  mozete  svi  ustati 
proti  tomu,  ali  to  se  ne  moze  izbrisati,  sto  je  tamo  iz- 
dano,  i ako  se  u arkiv  metne,  moze  se  vidjeti,  da  je  tako 
izdano. 

Ja  bi  vain  to  mogao  o mojoj  vlastitoj  osobi  kazati. 
Moji  su  predji  dosli  u ovu  svetu  zemlju,  predobili  ju  svo- 
jom  krvlju,  pa  kad  sam  trazio  domovnicu  od  rodnoga 
mjesta.  nisu  mi  ju  dali  velec,  da  tamo  ne  pripadam.  I ako 
sam  se  nekako  mucke  zavukao  u onaj  kraj,  gdje  vec  25 
godina  zivim  i gdje  imam  svoj  posjed.  Ja  bi  cam  mogao 
pripovjedati  dogodjaj,  da  mo  moj  vlastiti  grad,  gdje  sam 
se  rodio.  nije  htio  priznati  kao  svoga. 

Svasta  se  dogadja,  a dogadja  se  svasta  i kod  vladine 
stolice.  U cielom  svietu,  u cieloj  Evropi  dogadja  se  zla, 
pak  i u mojoj  obcini  i rodnom  gradu,  a i u gradu  Za- 
grebu  povuce  se  ovo  ili  ono  mucke.  Obavjesten  sam  kroz 
susjede,  da  se  je  glede  toga  gospodina  jako  dobro  pazilo 
osobito  obzirom  na  zakon  ustavni  o zavicajnosti,  kojemu 
sam  i ja  kumovao  i u kojern  nisam  litio  sve  ustanove 
primiti,  jer  ima  mnogo  toga,  sto  ne  bi  smjelo  biti  i sto 
je  jako  pogibeljno  za  pojedine  obcine,  ali  zakon  postoji,  a 
ono,  sto  postoji,  nemojmo  izvracati.  Stoga  ja  molim  vis. 
sabor.  nemojmo  to  izvracati. 

Ja  sam  vec  tada  kazao  ono,  sto  je  gosp.  Kumicic 
danas  govorio,  to  su  „patrioticni“  izrazi  ali  istiniti!  Ono 
je  istina,  kad  jedan  Istranin  dodje  u Talijansku  kao  iz- 
gubljena  ovca,  ondje  ga  primaju  radostno  i veselo : a mi 
covjeka,  koji  dodje  ovaroo,  da  nam  koristi  i cieloj  zemlji, 
koga  je  narod.  grad  Varazdin  birao  i to  kako  cujem  ne 
samo  vecinom  nego  mozebit  ogromnom  vecinom,  jedno- 
glasno.,  da  mi  jednoga  ovakvoga  covjeka  bacimo  van  bez 


razloga.  Uz  ono,  sto  smo  cinili  dva  dana  prije  proti  svim 
zakonom  i proti  svoj  cudorednosti,  ono  smo  prikvatili 
najljepse,  i nismo  drugove  te  iztjerali ; a danas,  gdje  je 
najjasnija  stvar,  gdje  je  50vjek  posten  i nema  mu  prigo- 
vora,  gdje  je  covjek  radin,  te  nam  moze  koristiti,  nadje  I 
se  gospode,  koji  preporucaju,  da  se  ne  verificira. 

Moja  gospodo!  Ja  sam  jucer  kazao,  ja  ne  znam,  kamo 
to  vodi.  To  su  ne  razbori,  nego  su  to  strasti,  to  je  vise 

nego  drasticno,  a to  se  radja  i radjati  ce  takov  nered,  | 

jer  je  tomu  ovdje  temelj  i povod.  Ovdje  je  kvasac  u sa-  | 
mom  saboru  tomu  i razsiruje  se  to,  a kamo  ce  to  dovesti '?  j 
Ja  vas  upozorujem  i kazem  vam  opet : Prestanite  tako  I 
raditi,  jer  je  zaduje  doba,  da  se  uhvatimo  u jedno  kolo.  j 
da  svi  jednako  mislimo  za  dobrobit  ovoga  naroda,  ove  I 
zemlje. 

Stoga  ja  cu  glasovati,  da  se  gosp.  Kumicic  ne  tjera  1 

iz  ove  knee  van,  nego  da  se  prihvati ; i molim  vas,  da  j 

svi  tako  glasujete. 

Predsjednik:  Posto  je  12  sati,  stupa  se  na  interpela-  I 
cije.  Riec  ima  g predstojnik  za  unutarnje  poslove,  da  | 
odgovori  na  interpelaciju. 

Odj  predst.  Dane  Stankovic:  Vis.  sabore!  Gosp.  za- 
stupnik  morovicki  stavio  je  na  vladu  sliedecu  interpelaciju : | 
(Oita  doticnu  interpelaciju.) 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  u ime  vlade  odgovo- 
riti,  da  je  rieka  Sava  od  Siska  do  Zemuna  drzavna  rieka  j 
i da  spada  u djelokrug  zajednickoga  ministarstva  za  javne  1 
radnje  i komunikacije.  Od  stajerske  medje  do  Siska  je  I 
Sava  zemaljska  rieka  i kao  takova  spada  u djelokrug  ze- 
maljske  vlade.  Uredjenje  gornjega  diela  Save  od  stajerske  : 
medje  do  Siska  imala  bi  tu  posljedicu,  da  bi  voda  ova 
uredjenim  tokom  jos  vecom  suagom  navaljivala  na  nizine 
posavske  i da  bi  bile  jos  vece  poplave.  Buduc  da  za  taj 
djel  i onako  nemamo  svote  tolike,  tako  nema  nikakvoga 
uzroka  ni  povoda,  da  bi  se  uredjenjem  gornjega  diela 
Save  odpocelo  prije,  nego  sto  bude  Sava  od  Siska  do 
Zamuna  uredjena. 

Izsusenje  Save  i posavskih  nizina  spada  u djelokrug 
vlade.  i radi  se  oko  toga,  da  se  osiguraju  te  nizine  1 iz-, 
vadjaju  se  takodjer  prema  sredstvom  doticne  radnje,  prenula 
svestrano  osusenje  posavskih  nizina  sada  ovisi  o regula- 
ciji  Save,  jer  se  je  tek  regulacijom  Save  nadati  snizenju 
visokih  vodnih  strana  i brzom  uticaju  vode  u savske 
nizine. 

Sveobca  dobra  "za  regulaciju  Save  i savskih  nizina 
ne  postoie,  kako  to  ne  predpostavlja  niti  gosp.  interpelant 
nego  jedino,  da  je  godine  1876.  bivsi  glavar  krajiski, 
glava  zemaljske  upravne  oblasti  barun  Mollinary  dao  sa- 
staviti  nacela,  prema  kojim  bi  se  imala  urediti  Sava  i 
savske  nizine,  i ta.  nacela  obielodanjena  su  u knjizi  jednoj, 
koja  je  god.  1878.  izasla.  0 veliko  mogla  bi  se  ova  rad- 
nja  izvesti  samo  onda,  kad  bi  stajale  na  razpolaganje  po- 
trebne  svote  velike,  ili  kad  bi  se  ustrojilo  druztvo  za  iz- 
susenje i uredjenje  vode  i izsusenje  zemljista. 
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Ali  bas  u savskih  nizinah,  u krajiskom  podrucju  noma 
privatnih  veleposjednika.  koji  bi  mogdi  ustrojiti  takvo  druz- 
tvo,  a nije  se  nadati  tomu  od  seljaka,  jer  su  ovi  protivni 
svakoj  novoti,  a osobito  ako  je  ta  novota  skopcana  sa 
troskom.  Buduc  da  i sredstva  investicionalne  zaklade  ta- 
kodjcr  ne  dospjevaju,  da  se  te  radrjje  n cjelosti  izvedu, 
to  ce  vlada  odnosno  ban  kao  upravitelj  investicionalne 
zaklade  i nadalje  nastojati  oko  toga,  da  se,  koliko  je  mo- 
guce,  odnosne  nizine  ocuvaju  od  poplava,  koliko  budu 
dopustala  sredstva  zemaljskoga  budgeta  i krajiske  investi- 
cionalne zaklade. 

Moliin,  da  vis.  sabor  ovaj  odgovor  vlade  uzme  na 
znanje. 

Predsjednik  ■ Gosp.  inlerpelant  neka  se  izvoli  izjaviti 

0 tom. 

Stjepan  Popovic  : Vis,  sabore  ! Kad  sam  si  uzeo  slo- 
bodn,  da  ovo  pitanje  potaknem  interpelacijom  u ovoin  vis. 
saboru,  ja  sam  znao,  da  tako  jedan  veliki  podhvat.  kako 
je  nredjenje  Save,  regulacija  Save  i sa  njeziuimi  pritoci 

1 izsusenje  teraina  uz  Posavlje,  da  je  to  tako  veiiki  po- 
sao,  kad  bi  i spadao  neposredno  u autonomno  pravo  nase 
zemlje,  da  nasa  zemlja  nebi  imala  snage,  da  ga  izvede, 

Znajuc,  da  je  u prvoj  liniji  drzava  pozvana,  da  se 
brine  o regulaciji,  ja  sam  znao  i to,  da  ovo  pitanje  prema 
oduosaju  n kojem  nasa  zemlja  stoji  prema  ugarskoj  kra- 
ljevini,  kao  drzavno  u prvom  redu  briga  zajednickoga  rni- 
nistarstva. 

Ja  sam  samo  zelio,  da  se  potakne  ova  stvar  s toga 
ovdje,  sto  smatram,  da  je  to  pitanje  od  najvece  vaznosti 
za  nasu  zemlju,  jer  u onom  lezi  blago,  koje  ako  se  bude 
umjelo  iznjeti  11a  svjetlost,  donjeti  ce  veliku  korist  nasoj 
zemlji.  Ja  s ovom  interpelacijom  liotio  sam  u prvom  redo, 
da  se  iz  ove  vis.  kuce  zainteresira  i nasa  publika  za  to, 
i ujedno  da  opomenem  vis.  zemaljsku  vladn,  neka  sa  svoje 
strane  ne  zaboravi  na  ovo  pitanje  vazno,  a s druge  strane 
neka  se  to  cuje  i kod  same  centralne,  zajednicke  vlade. 

Medjutim  ja  cu  biti  tako  Slobodan,  da  i druge  puteve 
pokusam,  da  se  ovo  pitanje,  u koliko  je  moguce,  cim 
prije  stavi  na  riesavanje.  Nu  ja  znam,  da  ima  tu  potez- 
koca  tinancijalnih,  da  postoje  tu  tezkoce  tehnicke,  na  ko- 
liko ne  bi  bili  dogotovljeni  projekti,  nego  ponajvise  11  tom, 
sto  se  regulacija  Save  kaoijednoga  diela  Brave  neda  izve- 
sti,  (Zamor  na  Ijevici.  Predsjednik  zvoni.)  dok  se  ne  iz- 
vede regulacija  dolnjega  Dunava. 

Radujem  se,  da  sam  ovib  dana  mogao  citati  u listo- 
vih,  da  se  11a  uredjenju  zemljista  oko  Dunava  radi  ozbiljno, 
i sva  je  prilika,  kad  ce  to  pitanje  doci  11a  red  0 regula- 
ciji Dunava  u doljnjem  rukavu,  da  ce  se  pristupiti  i 11a 
regulaciju  Save.  Ja  nisam  kazao  izricno,  da  su  dogotov- 
ljene  glede  toga  tehnicke  predradnje,  nego  da  su  u giav- 
nom  dogotovljene,  jer  irria  l.oliko  spremna  materiala,  koji 
je  bivsi  glavar  vojne  Krajine  izdao,  da  se  moze  kazati, 
da  je  material  u tom  pogledu  gotov. 

U ostalom  cast  mi  se  je  izjaviti,  da  sam  s odgovo- 


rom  kr.  zem.  vlade  zadovoljan.  i molim  svoje  drugove  na 
zajednickom  drz.  saboru,  da  me  u ovom  pitanju  pomognu, 
u koliko  im  bude  to  moguce.  (Glasovi  sa  strane  desnice : 
Zivio  !) 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  odgovor  vlade  na 
znanje  ? 

(Prima.) 

Riec  ima  gospodin  prodstojnik  unutar.  odjela  Stan- 
kovic. 

Odjelni  predst.  Dane  Stankovic  : Gosp.  zastupnik  Obad 
je  stavio  na  vladu  sliedecu  interpelaciju  : (cita  doticnu  in- 
terpelaciju.) 

Na  tu  interpelaciju  cast  mi  je  u ime  vlade  odgovo- 
riti,  da  je  predmet  ove  interpelacije  dospio  do  znanja  vlade 
prvib  dana  mjeseca  prosinca,  i da  je  vlada  s mjesta  iz- 
dala  poseban  naputak  na  podzupana  zlatarskoga  obzirom 
na  zakon  od  16.  siecnja  1876.  i da  ce  vlada  meritornomu 
riesenju  toga  predmeta  pristupiti  onda,  kad  joj  bude  pred- 
lozeno  izvjesce  i odnosni  spisi  1 riesenje  podzupana, 

U ostalom  mogu  sada  vec  izjaviti,  da  ce  to  riesenje 
sliediti  tocno  unutar  granica  zakona  od  10.  siecnja  1876, 
Zato  molim  vis.  sabor,  da  ovaj  odgovor  vlade  primi  11a 
znanje. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  interpelant  nar.  zast. 
Obad. 

Ivan  Obad:  S odgovorom  presv.  g.  predstojnika  po- 
sve  sam  zadovoljan.  Tom  sgodom  smatram  si  za  duznost, 
da  se  obazrem  11a  izjavu,  koju  je  njegova  prenzvisenost 
data  u ovoj  vis.  kuci,  koja  glasi  ovako  : (cita  doticnu  iz- 
javu ) 

Za  opravdanje  samoga  sebe  i moje  interpelacije  sma- 
tram si  za  duznost,  da  ovim  riecim  Nj.  preuzv.  povjeru- 
rujem,  nu  neoboriva  je  istina,  da  je  jedan  vlastelin  dig- 
nuo  za  160.000  for.  papira,  nu  da  li  je  to  bio  upravo 
slavonski  vlastelin,  ne  mogu  uztvrditi,  jer  ima  posjed  tamo 
i ovdje  ; odpada  dakle  u mojoj  interpelaciji  ona  riec  „sla- 
vonski  vlastelin. “ Nu  istina  je,  da  su  ti  papiri  dignuti, 
te  bi  ipak  rado  znati,  kojim  povodom  so  je  za  te  papire 
izdao  nalog  za  toga  vlastelina  . . . (Dr.  David  Starcevic : 
Kojega  vlastelina  ? Kazi  ime  ! . . . Zamor)  . . . ti  su  pa- 
piri kupljeni  za  investicionalni  fond  . . . Nadalje  mi  je 
izjaviti,  da  sam  ja  na  tu  nekoreknost  samo  upozoriti  litio 
da  se  tim  cinom  nije  nikakova  steta  naniela,  ja  sam  samo 
kazao  — tko  pomno  moju  interpelaciju  cita,  opazit  ce  to 
— da  bi  ti  papiri  mogii  izgubiti  vriednost  . . . (Zamor) 
i zelio  sam,  da  se  tomu  na  put  stane,  jer  bi  inace  mogla 
nastati  steta  za  zemaljsku  zakladu,  ako  bi  doticnik  postao 
insolventan.  ... 

Ja  sam  rekao  ovako  u svojoj  interpelaciji,  da  ne  znam, 
kako  bi  krstio  ovakov  postupak  (cita  doticno  mjesto  iz  in- 
terpelacije.) Ovaj  pasus  no  proteze  se  niti  na  bana,  niti  na 
vladu,  nego  11a  ono  prvo  obrazlozenje  . . . Ja  vrlo  zalim, 
da  je  ovo  vis.  kuca  kao  i Njeg.  Preuzvisenost  ban  krivo 
sbvatio  moje  obrazlozenje,  te  smatram  za  duznost,  da 
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glede  sebe  i glede  protuizjave  Njeg.  Preuzvisenosti  ovo 
kazem  i molim,  da  ovu  moju  izjavu  vi-s.  kuca  na  znanje 
prirni. 

A s odgovorom  na  interpelaciju,  kako  rekoh,  podpuno 
se  zadovoljavam. 

Glasovi : A koji  je  to  vlastelin  ? — Grovornik  : Ala- 
dar  Jankovic.) 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.1  predstojnik  unutarnjega 
odjela. 

Odj.  predst.  Dane  Stankovic  : Gosp.  zastupnik  je  pri- 
znao  i sam  kazao,  da  je  krivo  obavjesten,  kad  je  kazao, 
da  je  Njeg.  preuzvisenost  dala  kojemu  slavonskomu  mag- 
natu  kakvih  180  hiljada  razteretnica,  kupljenih  na  racun 
investicionalne  zaklade. 

.Ja  mogu  kazati,  da  je  g.  zast.  krivo  obavjesten,  ako 
to  misli.  Meni  nije  znano,  da  je  g.  Aladar  Jankovic  do- 
bio  toliko  razteretnica.  U ostalom  vlada  se  ogranicuje  na 
to,  da  doznaci  samo  zaknpe  i da  izdade  toinu  odgovara- 
juce  zakupne  obveznice,  a vlada  se  niti  najmanje  ne  tice, 
kako  ce  to  doticnik  nnovciti  svoje  obveznice  ili  kako  ce 
ugovarati  kod  toga,  i vlada  se  u to  ne  paca  nikada,  te 
dvojirn.  da  ce  g.  interpelantn  poci  za  rukom  naredbu  po- 
kazati,  koja  bi  raogla  glede  toga  vriediti. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na 
znanje. 

(Prima.) 

Prva  je  interpelacija  presv.  gospodina  Gasparica,  te 
posto  g.  Gasparic  ne  zeli  govoriti,  molim  g.  biljeznika,  da 
ju  izvoli  procitati. 

Bilj.  Stjepan  Popovic  (cita)  : 

„1.  Posto  je  vis.  vladi  za  cielo  dobro  znano,  da  se 
posjednikom  radi  poreznoga  duga  sve,  sto  imaju,  prodaje, 
pa  tako  se  u narodu  siri  proletarijat  a umanjuje  porezna 
snaga ; 

2.  posto  ima  u drugih  drzavah  zakonskih  odredaba, 
koje  od  naroda  i drzava  takovo  zlo  odklanjaju  ; 

3.  je  li  visoka  vlada  voljna  ovomn  sabor  a predloziti 
zak.  osnovu,  koja  bi  onakovu  nevolju  od  naroda  i zemlje 
kadra  bila  odvratiti  ? “ 

Predsjednik  : Interpelacija  ce  se  dostaviti  zemaljskoj 
vladi. 

Riec  ima  narodni  zastupnik  g.  Zoric,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Josip  Zoric  : Vis.  sabore  ! U kakvom  se  polozaju  na- 
lazi  nasa  domovina  i kako  je  njezino  m iterialno  i moralno 
stanje,  poznato  je  vis.  vladi  i nam  svim  u ovoj  vis.  kuci ; 
pak  stoga  sam  uvjeren,  da  je  jedna  te  ista  zelja  vis.  vlade 
i cieloga  zastupstva.  da  jedanput  u tom  pogledu  bude  bo- 
lje  i okrene  na  bolje. 

Ja  znam,  da  vis.  vlada  bez  moga  savjeta  znade,  da 
u prvom  redu  treba  pozornost  staviti  na  obcine,  obcinsko 
zastupstvo  i obcinske  organe.  Obcine  stojece  u najuzem 
savezu  samim  narodom  poznavaju  najbolje  njegove  potrebe, 
uticu  najvise  u njegove  odnosaje,  pak  ako  budu  valjano 


uredjene  i obcinski  organi  valjani  i sdusni,  nadati  se  je,  da  ce 
u tezkih  okolnostili  ipak  dobrobit  naroda  obcine  promicati. 

Imade  u svakoj  obcini  ili  u mnogih  obcinab  ljudi, 
koji  se  znanjem,  polozajem,  imuctvenimi  odnosaji  i upli- 
vom  svojim  izticu  nad  drugimi,  koji  uzivaju  ljubav  i po- 
vjerenje  naroda,  i kojimi  se  dadu  voditi  ovi.  Naravno  na- 
rod  imajue  u takve  ljude  povjerenje  i osjecajuc  prema 
njim  ljubav,  bira  ovakve  ljude  u zastupstvo  i bira  jib  za 
svoje  odbornike.  Ovi  odbornici  uzivajuc  ljubav  naroda  iz- 
vrsuju  svoju  zadacu  brizno  i sdusno  tako,  da  oni  biraju 
obcinsko  poglavarstvo,  kako  to  potrebam  i interesom  nji- 
bove  obcine  odgovara. 

Gdje  ima  takvib  obcina,  gdje  je  zastupstvo  birano  po- 
vjerenjem  naroda,  gdje  ovo  bira  po  volji  svoje  obcinsko 
poglavarstvo.  sigurno,  da  je  najbolje  u takvoj  obcini  i da 
se  od  takve  obcine  nije  culo  prituzba  niti  tegoba  niti  dru- 
goga  cega. 

Ali  ima,  vis.  kuca,  obcina  takvib,  gdje  se  namicu  i 
narivavaju  ljudi  na  celo  obcina,  te  gdje  uplivom  i utica- 
jem  drugoga  faktora  budu  izabrani  zastupnici  obcinski,  a 
ovi  opet  kao  odbornici  biraju  takvo  zastupstvo,  koje  ne- 
odgovara  interesom  obcine  same  nego  njibovim  posebnim 
interesom. 

Naravno  od  takvib  obcina,  kakvib  dosta  ima  u na- 
soj  domovini.  cuje  se  najvise  osvada,  najvise  tegoba,  naj- 
vise nepodobstina.  Ja  znam.  da  je  vladi  stalo,  da  budu 
obcine  u redu,  i znam,  da  ce  vlada  red  i sporazumak 
izmedju  obcinskih  organa,  htjeti  i znati  imati  volje,  ali  ja 
bib  zelio,  da  vis.  vlada  na  one  druge  obcine,  gdje  ima 
takvik  nametnika,  koji  se  ne  voljoin  naroda  podrzavaju, 
nego  samo  umjetnom  svojom  silom,  svrati  svoju  pozornost, 
i nastoji,  da  se  ono  zlo  tamo  izkorjeni.  Doduse  kad  bude 
jedno  zastupstvo  izabrano,  pak  ako  se  obcinarstvo  pokaze 
nezadovoljno  s takvim  zastupstvom,  ne  preostaje  obcinarom 
drugo,  nego  cekati,  dok  jim  sgoda  pruzi  u ruke  sredstvo, 
koje  je  u zakonu  normirano ; a takvo  sredstvo  je.  koje  se 
zakonom  daje  obcinarom  i obcini,  zakon  obcinski,  koji 
zahtjeva,  da  se  svake  tri  godine  obcinsko  zastupstvo  pro- 
mjeni,  iznova  biva  i ovo  izabrano  zastupstvo,  da  bira 
svoga  nacelnika. 

To  je  posve  naravna  stvar. 

Ja  mislim  i zelim,  da  se  zakoni  vrse  tocno,  a ne 
da  se  prekrsuju  zakoni,  te  da  je  duznost  vlade.  da  u ob- 
cinab  gleda,  da  se  zakoni  tocno  vrse  i provode. 

Posto  sam  ovo  rekao,  sada  cu  se  svratiti  na  predmet 
moje  interpelacije  a to  je  „obcina  virjanska.“  U Virju  imadu 
obcinsko  zastupstvo,  komu  je  proljecem  minule  godine  u 
mjesecu  svibnju  iztekla  zakonska  perioda,  te  bi  se  na 
osnovi  zakona  imalo  izabrati  novo  zastupstvo. 

Akoprem  su  to  obcinari  molili  i zabtjevali  od  pod- 
zupana,  to  se  ipak  oklieva  tim,  a pronosi  se  glas  od  usta 
do  usta,  da  je  to  bivalo  zato,  neka  ostane  staro  zastup- 
stvo i stari  odbornici  tako  dugo,  dok  se  izbor  narodnoga 
zastupnika  ne  obavi,  a kasnje  da  ce  se  obnova  odbora  pre- 
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duzeti,  jer  se  drzalo.  da  ce  prijasnji  odbor  biti  a prilog 
vladinom  zastupniku. 

Medjutim  ja  veliku  vaznost  na  to  ne  stavljam,  nego 
ja  kazem  toliko,  da  se,  kad  se  izbor  narodnoga  zastnpnika 
obavio,  tada  razpise  izbor  za  obcinsko  zastupstvo.  Taj  iz- 
bor obavio  se  mjeseca  listopada  i ovdje  prigodom  ovoga 
jzbora  se  vidjelo,  koliko  povjerenja  i koliko  osnove  ima  u 
samoj  obcini  i narodu  prijasnje  zastupstvo,  a koliko  opet 
ono,  koga  su  litjeli  oni  izabrati  u odborskoj  sjednici. 

Prijasnje  zastupstvo  sa  svojim  nacelnikom  dobilo  je 
jedva  jedvice  56  glasova,  docim  je  novo  izabrano  zastup- 
stvo dobilo  624  glasa,  (Dr.  D.  Starcevic  : Olio  !)  Ovdje  je 
jasan  biljeg,  da  je  volja  obcinara  odlucila  bila  proti  tada- 
njem  zastupstvu,  i da  se  hotjela  riesiti  toga  zastupstva  i 
imati  drugo  novo  zastupstvo.  Ja  toga  ini  ne  mogu  za- 
mjeriti,  jer  obcinari  imaju  pravo,  i to  pravo  u sarnom  za- 
konu.  Sto  se  sada  dogodilo  ? Bivsi  zastupnici,  za'rim  po- 
glavarstvo  sa  nacelnikom  gledalo  je  osujetiti  to  i postici, 
da  se  ne  potvrdi  novo  zastupstvo. 

Zbilja  to  se  osujetilo  i novo  izabrano  zastupstvo  nije 
uvedeuo  u svoje  funkcije,  nego  je  u vrsenju  ovih  funk- 
cija  ostalo  staro  zastupstvo.  Nadalje  dana  je  peticija  ob- 
cine i zitelja  obcine  virjanske  sa  1200  podpisa  na  visoku 
vladu  molec,  neka  se  uzpostavi  novo  zastupstvo,  koje  je 
izabrano,  te  neka  se  izbor  nacelnika  po  propisik  obavi. 

Ovo  su  cinjenice,  a na  temelju  ovih  cinjenica  ja  stav- 
ljam na  zem.  vladu  sliedecu  interpelaciju  : (cita.) 

„Da  li  je  vis.  vladi  poznato,  da  zastupstvo  obcine 
virjanske.  komu  je  vec  mjeseca  svibnja  minule  godine 
mandat  iztekao.  te  koje  bje  mjeseca  listopada  uslied  iz- 
bora  novim  zamienjeno,  jos  uviek  funkcionira? 

Ako  joj  je  poznato,  s kojili  razloga  ne  ce.  da  razpusti 
staro  zastupstvo,  komu  je  mandat  iztekao.  te  ne  uvede  novo 
mjeseca  listopada  zakonito  izabrano,  te  ne  odredi  izbor  no- 
voga  nacelnika,  kako  to  zakon  propisuje  ?“ 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  prvi  podpredsjcdnik  Vaso 
Grjurgjevic.) 

Predsjednik : Interpelacija  ce  se  dostaviti  zemaljskoj 

vladi. 

Eiec  ima  gospodin  zastupnik  Simek,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Ivan  Simek  : Vis.  sabore  ! Smatram  za  svetu  duznost 
svoju  na  vis.  vladu  staviti  interpelaciju,  jer  se  radi  o du- 
isevnom  boljku  meni  povjerene  zupe  radogojske. 

Vlada  je  vec  uvidjajuc  potrebu  pucke  skole  u Ra- 
dogi  pred  8 godina  dopitala  joj  svotu  od  1800  for.,  da 
|se  barem  mestri  naplate  gotovim  novcein,  a drugo  na 
i pi  iliku  kamen  bi  mogla  dati,  kosto  i tezake  obcina.  Ovaj  jo 
movac  ulozila  upravna  obcina  gjurmanecka  u stedionicu  u 
I to  irne.  da  budu  karnati  rasli,  pak  da  ce  se  onda  moci 
) zeljena  skola  sgodno  podici. 

Medjutim  kako  je  veliko  siromastvo  i kako  je  obcina 
uviek  u oskudici  novaca,  bila  jo  jednom  u neprilici,  jer 
nije  imala  novaca,  da  plati  cinovnike,  pak  je  molila  ob- 


cinsko zastupstvo,  da  joj  nekoliko  stotina  posudi  tako  dugo, 
dok  ona  dobije  novaca  od  vinotocja.  Obcinsko  zastupstvo 
je  zbilja  obcini  gjurmaneckoj  dozvolilo,  da  si  uzme  po- 
trebnih  novaca  od  onih  1800  tor.  za  novu  skolu  rado- 
gojsku  namjenjenih  za  svoj  potrosak,  pak  da  im  za  3 
mjeseca  povrati  doticne  novce  sa  karnati. 

Sto  se  dogodilo?  Ne  samo  da  nije  radogojska  obcina 
dobila  posudjenih  300  for.,  nego  se  je  sve  to  tako  za- 
plelo,  da  se  moze  razumjeti,  da  je  svih  onih  1800  for. 
potroseno.  sto  je  vis.  vlada  darovala  za  skolu. 

Ja  sam  kao  mjestni  obcinski  nadzornik  u obcinskom 
zastupstvu  vise  put  pitao  za  te  novce,  pak  su  mi  uviek 
izbjegavali  sa  jasnim  odgovorom.  Istom  ljetosnje  godine 
dosla  je  komisija,  valjda  gledati,  gdje  bi  se  skola  imala 
graditi,  pak  sam  tamo  cuo  od  izaslanika  podzupanijskoga. 
da  nisu  svi  novci  potroseni.  nego  da  je  potreseno  samo 
300  tor.,  i da  su  sparkasne  knjizice  zalozene. 

Bilo  kako  mu  drago,  mene  je  strah,  da  su  svi  novci 
potroseni.  jer  cinovnici  tako  kazu.  a mi  u Badogi  skole 
ne  imademo. 

Oospodo ! Najbolje  me  boh,  da  mi  siromasni  Zagorci, 
koji  i onako  ne  mozemo  zivjeti  kod  knee,  ne  imamo  niti 
skole,  koja  bi  nam  olahkotila  put  u strane  krajeve.  Kod 
nas  je  narod  pao  u najvece  siromastvo,  a k tomu  dolazi 
to.  sto  ne  znam,  da  li  bi  nazvao  srecom  ili  ne  srecom, 
da  nas  narod  jako  napreduje  u pucanstvu.  Mi  imademo 
svake  godine  vise  50  rodjenih  nego  mrtvih  tako,  da  bi 
mi  mogli  upisati  i 500  sposobnjaka  za  skolu.  Sto  se  pako 
dogadja?  Mi  imademo  tako  tiesan  prostor  za  skolu,  da  ne 
mozemo  vise  uzeti  niti  upisati  u skolu  nego  50  djece 
tako,  da  mi  ne  mozemo  uzeti  u skolu  vise  nego  kakvili 
pet,  sest  mladica  svake  godine,  a o djevojcica  ne  ima 
niti  govora.  Zasto?  Zato  jer  svake  godine,  koliko  jik  iz 
cetvrtoga  razreda  izadje,  toliko  jih  mozemo  uzeti.  Svih 
skupa  je  120 — 130,  od  kojili  polovica  djece  prije  podne, 
a polovica  poslie  podne  polazi  skolu.  Tako  ovdje  stari 
ucitelj,  ali  posten  i rnailjiv  ne  moze  uspjevati  i napre- 
dovati  sa  skolom,  a narod,  koji  bi  mogao  liepo  napre- 
dovati,  sada  nazaduje. 

Bosliedica  tomu  jest,  da  se  umnazaju  kradje,  prevare 
i druge  ciganije,  da  se  sada  ljudi,  koji  su  na  glasu  sa 
svoje  poboznosti  i pitomosti,  ponose,  kad  mogu  koga  pre- 
variti. 

Ovako  je  vis.  vlada  liepu  svotu  od  1800  for.  daro- 
vala, pak  sto  je  dobra  ucinjeno,  to  su  njezini  nizi  ciuov- 
nici  pokvarili.  Prijasnje  godine  je  razpisan  „namet“  na 
gjurmanecka  obcinu,  jer  su  ovi  novci  potroseni  toboze, 
a potroseni  su  na  upravnu  obcinu  gjurmanecka  i to  namet 
od  20°|0. 

Ja  sam  o tom  nametu  pred  dvie  godine  govorio  i 
obcinu  gjurmanecku  nagovarao,  da  bi  se  stavio  namet, 
jer  sam  drzao  boljiin,  da  tim  padne  u nepriliku  obcinsko 
poglavarstvo  nego  da  siromaska  skolska  zaklada  radogoj- 
ska  trpi.  rl  u je,  kako  sam  vidio,  nacelnik  navlas  poslao 
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ljude  van  iz  sjednice,  da  nismo  onda  mogli  pravovaljan 
zakljucak  stvoriti.  Tako  je  lanjske  godine  istom  doslo,  da 
imamo  svi  namet  placati  i to  obcina  gjurmanecka  20%, 
a mi  10%. 

Ja  se  nadam,  da  ce  tomu  biti  doskora  kraj,  ali  mi 
je  vec  predugo  cekati,  jer  se  zivo  sada  radi  o zagorskoj 
zeljeznici,  pak  bi  dobra  prilika  dosla  ubogim  Zagorcem, 
da  bi  si  mogli  sto  zasluziti,  ali  tko  hoce  makar  i sluziti, 
taj  mora  znati  citati  i pisati. 

S toga  ja  molirri  vis.  vladu,  da  bi  to  tim  primila  na 
znanje  i pospjesila  posao  u tom  pogledn,  a zato  stavljam 
sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

„1.  Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  sto  je  i kako  je  sa 
puckom  ucionom  u Eadoboju? 

2.  Ako  znade,  da  li  se  kani  sa  podignucem  nove 
ucionice  pozuriti?“ 

Predsjednik : Interpelacija  dostaviti  ce  se  zemaljskoj 
vladi. 

Eiec  ima  gosp.  zastupnik  Barcic,  da  stavi  interpe- 
laciju. 

Erazmo  Barcic : Visoki  sabore  ! Meni  je  veoma  zao, 
sto  moram  vis.  saboru  dosadjivati  s mojimi  interpelaci- 
jami.  Neka  mi  vjeruje  vis.  sabor,  da  vrlo  ne  rado  inter- 
peliram,  ali  npravo  danas  sain  moralno  obvezan,  da  ovu 
interpelaciju  na  vis.  vladu  stavim. 

Primio  sain  danas  list,  u kojem  neki  Dujmic  i Sikic 
(Zamor.)  zaklinju,  da  bi  se  zauzeo  kod  vis.  kr.  zemaljske 
vlade,  da  bi  jib  u zastitu  uzela  proti  velikoj  nepravdi, 
sto  jim  se  nanasa  sa  strane  pomorske  oblasti  na  Eieci. 
(Dr.  David  Starcevic:  To  je  jedan  naputak  vladi.) 

Ovi  mladici  vape  „pomozite“,  a siromasi  ne  znaju, 
da  Primorje  cielo  i sva  zemlja  do  Zemnna  vapi : „Po- 
mozite,  olaksajte  nam  nesnosno  stauje,  oslobodite  nas  tla- 
cenja  i nepravda“,  ali  zaliboze  vapaj  naroda  je  „glas  va- 
pijucega  u pustinji‘\ 

Znano  je,  da  u Bakru  obstoji  „uauticka  skola",  te 
moram  priznati.  da  je  ta  nauticka  skola  dobro  uredjena 
i da  podpuno  odgovara  svojoj  zadaci. 

Tvrdi  se,  da  Hrvatska  uziva  podpunu  autonomiju  u 
stvarih  i poslovih  nastave.  Ovomu  je  posliedica  ta,  da  se 
nitko  nebi  smio  pacati  niti  uticati  u poslove  nastavne,  te 
da  bi  Hrvatska  morala  imati  podpunu  ylast  ustrojavati, 
podici,  koliko  bi  htjela  naukovnih  zavoda  u svih  granak 
znanosti  i mladici,  koji  bi  svrsili  nauku  u kojem  od  ta- 
kovili  zavoda,  da  bi  se  imali  usposobiti  za  one  grane,  za 
koje  su  se  posvetili. 

Ako  n.  pr.  zagrebacko  sveuciliste  moze  promo virati 
dr.  teologije,  dr.  filozotije,  dr.  prava,  te  kad  bude  otvoren 
medicinski  fakultet,  dr.  liecnictva;  ja  drzim,  da  bi  i kr. 
nauticka  skola  u Bakru  mogla  usposobiti  mladica,  da  bude 
pomorski  porucmk,  nadporucnik  i pomorski  kapetan.  Ali 
uzprkos  toli  hvaljenoj  nagodi  i autonomiji  ipak  mladici, 
koji  svrse  nauke  na  kr.  pomorskoj  ucioni  u Bakru  moraju 
poloziti  izpit,  da  se  usposobe  kao  pomorski  kapetani  kod 


povjerenstva  imenovanoga  po  kr.  pomorskoj  oblasti  na 
Eieci.  Kr.  pomorska  oblast  na  Eieci  zavidnim  okom  gleda 
na  kr.  nauticku  skolu  u Bakru  zato,  jer  je  ta  skola  bolie 
pohadjana,  nego  li  riecka  nauticka  skola  i takodjer  jer 
mladici,  koji  dodju  sa  nauticke  skole  u Bakru,  mnogo 
bolji  uspjek  pokazuju,  nego  li  mladici,  koji  su  izucili  na 
Eieci.  Uslied  toga  kr.  pomorska  oblast,  doticno  izpitno 
povjerenstvo  baca  svakojake  klipove  pod  noge  bakarskoj 
nautickoj  skoli,  kod  izpita  pristrano  postu pa  tako , da 
najbolji  i najslabiji  mladici  riecke  nauticke  skole  dobivaju 
dekrete  sposobnosti,  docim  se  najvrstniji  mladici  hrvatski 
bacaju. 

Posliedica  toga  biti  ce,  da  ce  se  mladici  hrvatski 
odvracati  od  nauticke  skole,  a tim  de  Magjari  postici  dva 
cilja : 1.  pokazati  ce,  da  je  Hrvatska  ne  mocna  i ne  spo- 
sobna  i da  bez  Magja-ra  ne  ima  zivota;  2.  poialijanciti 
ce  se  mladici,  koji  ce  polaziti  riecku  nauticku  skolu. 

Ja  mislim,  da  bi  se  ovomu  zlu  jedino  doskocilo  tim, 
ako  bi  se  za  Hrvatsku  ustrojilo  posebno  izpitno  povjeren- 
stvo, koje  bi  imenovala  zem.  vlada  i da  se  onda  naravno 
ovomu  povjerenstvu  nebi  nista  protivilo  pripadajuce  nad- 
lezno  rnjesto  kr.  pomorske  oblasti  na  Eieci.  (Zamor.  Gda- 
sovi : Oujmo !) 

Ja  se  doista  moram  cuditi,  da  se  onda,  kad  se  je 
ustrojavala  bakarska  nauticka  uciona,  nije  mislilo  na  to, 
da  se  takvo  posebno  povjerenstvo  ustroji,  jer  fakticno  kr. 
nauticka  skola  u Bakru  odvisi  od  kr.  pomorske  skole  na 
Eieci.  Sto  je  pomozeno  tim,  ako  imamo  zavod  i trosimo 
za  pomorce,  pak  ne  imamo  vlasti,  da  jih  mozerno  uspo- 
sobiti? (Dr.  David  Starcevic:  Ali  Magjari  irnaju  zato 
vlast  !) 

A sada  cu  vam  dokazati,  kako  Magjari  stuju  nasu 
autonomiju  i koliko  drze  do  nasik  oblastih  i najvisih  do- 
stojanstvenika  i do  nasih  zakona.  (Gj.  Kamenar : To  mi 
znamo.) 

Dujmic  i Sikic  (Zamor.)  su  jos  13.  kolovoza  prosle 
godine  1884.  polozili  izpit  zrelosti  kod  kr.  nauticke  skole 
u Bakru,  a na  tu  svjedocbu,  koja  je  izdana  od  strane 
ravnatelja  skole  nauticke  u Bakru  pripusteni  su  ovi  kod 
kr.  pomorske  oblasti  na  Eieci  kao  prislusnici  za  polozenje 
izpita.  Jedan  od  ovih  Sikic  je  izpitu  bio  pripusten,  gdje 
je  s odlikom  polozio  izpit,  ali  do  danas  ne  moze  dobiti 
dekreta,  a ostala  dvojica  nisu  pripustena  doticnomu  izpitu. 
Znate  zasto?  Ne  znam,  je  li  po  obicaju  ili  po  kojem  pra- 
vilu  ravnatelj  nauticke  skole  u Bakru  poziva  na  izpit  iza- 
slanika  trgovacke  komore  u Senju  i trgovacke  komore 
na  Eieci,  da,  ako  hoce,  prisustvuju  kao  gosti  kod  dotic- 
noga  izpita. 

Dosada  nije  bilo  neprilika.  Kr.  nauticka  skola  u Bakru 
izdala  je  svjedocbu  i na  temelju  ove  svjedocbe  doticni  se 
mladic  pripustio  izpitu. 

Sada  ove  godine  kr.  pomorska  oblast  na  Eieci  ne 
priznava  valjanost  svjedocbii  nase  skole  nego  zahtjeva 
sto  je  najveca  povreda  i sto  moze  biti  povreda  autono- 
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mije  — da  onoga  izaslanika,  koji  je  dosao  tamo  kao  gost 
i koji  ne  ima  nikakvoga  zvanja  drugoga  sto  ciniti,  nego 
samo  prisustvovati,  ne  ima  podpisa  na  tih  svjedocba  i da 
ne  ima  na  tih  svjedocba  ndarenoga  magjarskoga  pecata 
kr.  pomorske  oblasti  na  Rieci. 

Tako  su  ovi  mladici  3 godine  na  teret  svojih  rodi- 
telja  ucili  u Bakru,  te  izza  kako  su  dovrsili  sjajnim  uspje- 
hom  izpite,  evo  danas  ne  mogu  biti  pripusteni  izpitu.  Evo 
ovo  je  mjesto  u listu,  koje  dokazuje  kako  su  siromasni : 
„Mjesto  da  skrbimo  za  nase  roditelje,  moramo  ostati 
njim  na  teret  vec  evo  cetiri  mjeseca  od  kolovoza  pa  do 
danas 

Evo  niti  dosada  ne  mogu  dobiti  ono,  za  cim  teze  i 
ne  mogu  doci  do  svoga  cilja. 

(Dr.  David  Starcevic : Zasto  drzimo  s takovom  vla- 
dorn  '?) 

(Kamenar:  Nije  to  vlada  kriva  nego  mi  Hrvati,  narod 
je  kriv.) 

Ja  mislim,  da  taj  posfcupak  dokazuje,  koli  malo  ma- 
gjarska  vlada  i magjarski  organi  sciene  nase  zakonc  i 
koliko  drze  do  nase  autonomije,  do  nasih  najvisih  glavara. 
Jer  kad  jedan  podredjeni  cinovnik  magjarske  pomorske 
oblasti  moze  mimoici  nase  zakone,  to  ce  reci,  da  uprava 
te  oblasti  nista  ne  vriedi  na  svietu,  jer  je  ovdje  jasno 
pisan  zakon. 

Sto  so  mene  tice,  to  moram  kazati  istinu  sa  svoga 
politickoga  gledista:  „Ja  se  tomu  radujem,  jer  ako  je  do- 
sele  u Hrvatskoj  bilo  ikoga,  koji  se  nadao,  da  ce  se  Hr- 
vatska  ikada  sprijateljiti  s Ugarskom  i da  ce  moci  Hr- 
vatska  ikada  prionuti  uz  gospodstvo  magjarsko.  ja  mislim, 
da  je  tim  postupkom,  koji  se  17  godina  sistematicno  tjera, 
svatko  izgubio  svaku  nadu,  da  ce  se  Hrvatska  modi  s njom 
ikada  sprijateljiti.  Ja  drzim,  da  ne  ima  koncesija,  da  ne 
ima  koristi,  da  ne  ima  pokusaja  nagode,  koja  bi  mogla 
vise  Hrvate  dovesti  na  onaj  pogubni  put,  na  kojem  su 
se  nalazili  g.  1868. ; ja  drzim,  da  ne  ima  nista  na  svietu, 
sto  bi  moglo  djelovati,  da  se  Hrvati  odreknu  aspiracija 
slobodne  i nezavisne  Hrvatske“.  (Burno  povladjivanje  na 
ljevici.) 

Gospodo!  Netom  se  viecalo  u Budimpesti  ili  Becu 
— ne  znam  dobro  — glede  povjerenstva  za  osnovu  no- 
voga  pomorskoga  redarstvenoga  zakona,  a kod  toga  za- 
stupana  je  Magjarska,  Austrija,  trgovacka  komora  u Trstu 
i trgovacka  komora  na  Rieci,  a Hrvatske,  gospodo  moja, 
tamo  nije  bilo  (Glasovi  sa  ljevice : Bila  je  uz  Magjarsku?! 
Zamor.  — Predsjednik  zvoni.),  a taj  zakon  ima  vriednost 
takodjer  i za  Hrvatsku. 

Ja  drzim,  da  je  ovo  najzalostnije  stanje  i da  ovo 
Jsadasnje  stanje  ne  moze  potrajati.  Primorci  su  slovili  od 
starih  vremena  kao  najbolji  i najizvrstniji  mornari,  a i 
jNapoleon  V.  proglasio  je,  da  su  najbolji  mornari  ciele 
Europe  Primorci  (Kamenar:  Jer  imaju  srdce!),  pak  da 
;za  usposobljenje  za  brodarstvo  trebaju,  da  jib  „cikos“ 


usposobljuje  ? ! (Smieh  na  ljevici.  Burno  povladjivanje  sa 
ljevice:  Zivio!  Zivio!  Tako  je.) 

Bartol  barun  Zmajic:  Ni  jednoga  Magjara  ne  ima 
tamo. 

Erazmo  Barcic  (nastavlja) : Ja  mislim,  da  je  to  istina, 
presvietli  gosp.  barune,  naime,  da  ne  ima  tamo  oblasti  i 
da  nisu  drugo  nego  — demo  kazati  — magjarske,  koje 
tamo  sjede  i kojih  Primorcem  slavnim,  odkada  postoji 
sviet,  treba  da  jih  usposobljuju  ovakvi  ljudi.  (Burno  po- 
vladjivanje sa  ljevice.) 

S toga  ja  se  smatram  obvezanim  i prema  ovirn  mladim 
ljudem  i prema  domovini  i s razloga  pravde  i pravice  na 
kr.  zem.  vladu  staviti  sliedecu  interpelaciju  (cita)  : 

„1.  Je  li  vis.  kr.  zemaljska  vlada  moze  i ako  moze, 
hoce  li  prigodom  prvoga  buducega  zasiedanja  donieti  na 
saborsko  razpravljanje  osnovu  zakona : da  se  osobito  iz- 
pitno  povjerenstvo  za  usposobljenje  mladica  kao  pomorske 
porucnike  i kapetane,  koji  su  dobrim  uspjehom  kod  kr. 
nauticke  skole  u Bakru  dovrsili  nauke,  po  kr.  zem.  vladi 
imenuje  ? 

2.  Je  li  vis.  vlada  moze  i ako  moze,  hoce  li  izpo- 
slovati,  da,  dok  se  takovo  posebno  za  kr.  nauticku  skolu 
izpitno  povjerenstvo  u Bakru  imenuje,  budu  mladici  na 
temelju  svjedocaba,  izdanih  po  ravnateljstvu  iste  nauticke 
skole,  k izpitu  pred  izpitno  povjerenstvo  kod  kr.  pomor- 
ske oblasti  bez  zaprieke  pripusceni". 

Predsjednik:  Interpelacija  dostaviti  ce  se  kr.  zemalj- 
skoj  vladi. 

Riec  imade  zastupnik  gosp.  Pinter,  da  stavi  inter- 
pelaciju : 

Ivan  Pinter  : (Govor  se  nije  mogao  razumiti.)  Inter- 
pelacija glasi : 

„Je  li  vis.  kr.  zem.  vlada  voljna  odrediti.  da  se  zi- 
teljem  sela  Jezero,  Zelezno,  Martinska  Ves  i Zvicica  u 
podzupaniji  sisackoj  za  njimi  oduzeta  zemljista  kod  gradnje 
savskih  nasipa  u svoti  jur  opredieljenoj  od  2983  for.  3 
nc.  jednom  i sto  prije  izplati,  te  da  se  takodjer  od  otih 
zemljista  drzavni  porez  odpise. 

Ako  to  ne,  cim  opravdava  vis.  kr.  zem.  vlada  taj 
postupak  ?“ 

Predsjednik  : Ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  kralj. 
zem.  vladi. 

Riec  ima  g.  Izidor  Krsnjavi. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Visoki  sabore ! Kod  Broda  je 
savska  nizina  u cudnu  polczaju,  da  tomu  polju  ne  prieti 
pogibelj  od  Save,  nego  od  planine.  Odkada  je  zeljeznicki 
nasip  sagradjen,  kao  ovaj  red  stolova  u sabornici,  tamo 
je  zatvorena  ravnica  ; a recimo,  da  je  tamo  planina,  a 
ovdje  Sava.  Tako  se  sve  vode  sticu  iza  nasipa.  Kroz  taj 
nasip  nacinjena  je  ustava,  kroz  koju  ima  voda  odticati  u 
tu  ravnicu 

Na  papiru  ima  tako  zvani  Petrovicev  kanal,  koji  bi 
sve  te  vode  imao  primati  i preko  Bidja  u Savu  odvadjati. 
Ali  on  eksistira  samo  na  papiru,  a Bidj  je  tako  zamuljen, 
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da  je  na  izlazu  visi.  nego  ondje,  gdje  voda  u nj  utice. 
Sto  je  posliedica  toga  ? Sve  se  vode  razliju  po  ravnic-i, 
koja  je  zaokruzena  Savona  i svakoga  proljeca  potopljena 
je  poljana  od  Ruscice  do  Zadubravja  tako,  da  sela  Be- 
brina,  Klakarie,  Vrba,  koja  bi  mogla  biti  dobro  stojeca 
sela,  spadaju  ovako  medju  oskudna  sela,  jer  ova  sela  budu 
poplavljena  ne  od  Save,  nego  od  planinske  vode. 

Ja  sam  se  pobrinuo  i dobio  sam  troskovni  plan  od 
strukovnjaka  tako  izradjen,  da  se  moze  odraah  posao  za- 
poceti  i staviti  cu  ga  vis.  vladi  na  razpolaganje,  a ima  u 
doticnih  fondovih  toliko  razpoloziva  novca,  a pripravna  je 
i svaka  obcina  pripomoci  radoin  rukuh  svojih,  da  se  to 
djelo  izvede.  Osobito  u proljeee  posto  se  snieg  raztopi 
prieti  osobita  pogibelj,  to  bih  molio  vis.  viadu,  da  ovo 
pitanje  sto  vise  pospjesi  i sto  energicuije  u ruke  uzrae. 

A da  na  to  potaknem  visoku  viadu.  stavljam  sliedecu  in- 
terpelaciju  (cita)  : 

„Je  li  je  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  je  Petrovi- 
cev  kanal  kod  Ruscice  i Bigij  zamuljen  tako,  da  vode 
dolazece  i zaustavljajuce  se  kod  zeljeznickoga  nasipa  iz- 
medju  Ruscice  i Zadubravja  ne  moga  odtieati.  vec  po- 
plavljuju  skoro  svake  godine  poljane  sela  gornja  i dolnja 
Vrba,  obe  Bebrine,  Klakarje  i Zadubravje  a osim  toga  i 
liepe  tamosnje  sume  tako.  da  se  ote  kvare,  a poljski  plo- 
dovi  da  se  unistuju  ? 

Ako  je  vis.  vladi  poznato,  je  li  voljna  odrediti,  da 
se  iz  razpolozivik  fondova  izvede  ravan  kanal  od  zeljez- 
nickoga nasipa  do  Save,  gdje  bi  se  u savskom  nasipu 
primjerena  ustava  napraviti  imala“. 

Predsjednik:  Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i dostaviti  ce  se  zem.  vladi. 

Ne  mogu,  a da  gosp.  interpelantu  ne  primjetim,  da 
mora  govornik  s mjesta  govoriti.  To  niesam  htjeo  kazati 
tecajem  interpelacije,  da  ga  ne  prekidam,  ali  svaki  govor- 
nik mora  s mjesta  govoriti. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi  : Ja  sam  opazio,  da  stenografi  idu 
do  govornika,  zato  sam  blizu  njih  stao. 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  dnevni  red.  Riec  ima  dr. 
Krsnjavi. 

Dr.  izidor  Krsnjavi  : Visoki  sabore  ! Ako  u ikojem  pi- 
tanju,  tada  je  sigurno  u ovom  ne  samo  meni.  nego  i 
svakomu  drugomu  claim  kuce  tezko  govoriti,  jer  proti 
jednomu  izabranomu.  ali  jos  neverificiranomu  clanu  kuce 
jest  uviek  jako  mucna  zadaca,  a tim  mucnija,  ako  se 
spaja  jos  osobno  stovanje  za  doticnika,  proti  kojeniu  se 
ima  govoriti.  Ja  u ovom  slucaju,  prije  nego  glasujem, 
moram  obrazloziti,  zasto  cu  glasovati  proti  verifikaciji  g. 
Kumicica,  zato.  sto  se  je  bilo  reklo,  i to  je  sam  zastup- 
nik  g.  Kumicic  kazao.  da  je  nekim  nacinom  nepatrioticno 
ako  proti  njemu  glasovali  buderno,  obzirom  na  istarske 
Hrvate.  Da  dakle  dokazem,  da  glasujem  proti  o toj  veri- 
fikaciji ne  iz  nepstriotizma,  nego  iz  podpuna  uvjerenja ; 
dopustite  mi,  gospodo,  da  svoje  razloge  u kratko  razvi- 
jem.  Ja  (in  se  truditi.  da  budem  sto  objektivn iji,  pa  cu 


pomisliti.  da  ja  stojim  na  onoj  strani  kuce  tamo,  da  sam 
u opoziciji,  a ovaj  covjek,  o kojem  se  radi  da  je  na 
nasoj  strani.  Ja  cu  pomisliti,  kako  bih  u tom  slucaju 
kalkulirao.  kada  bi  bio  na  strani  opozicije. 

Dakle  ponaiprije  pitam.  je  li  gospodin  drzavljanin 
ili  ne  ? Na  to  se  pitanje  odgovorilo  s jedne  i druge  strane 
dokazi.  i polagala  se  glavna  vaznost  na  to,  je  li  izabranik 
g.  Kumicic  drzavljanin  nas  ili  ne  ? I sam  gospodin  Ku- 
micic bavio  se  tim  pitanjem  ; ja  priznajem,  da  imade 
vaznosti  i u tom  pilanju,  ali  glede  toga  bio  sam  sasma 
umiren,  kada  sam  cuo  razlaganje  dra.  Crnkovica,  tako, 
da  mislim,  da  je  u tom  pitanju  pravo  na  nasoj  strani, 
ali  necu  na  to  da  polazem  vaznosti,  nego  cu  misliti,  da 
punctum  drugdje  lezi.  Ja  necu  priznati,  ali  cu  predpo- 
staviti,  da  je  g.  Kumicic  sbilja  drzavljanin.  Pitanje  sada 
nastaje  ima  li  on  sva  ona  svojstva,  koja  drzavljanin  imati 
mora,  ako  hoce,  da  bude  u ovaj  sabor  izabran.  Da  toc- 
nije  kazem,  pitanje  je,  je  li  u onom  casu,  kada  je  gosp. 
Kumicic  kandidirao  imao  pravo  aktivnoga  i pasivnoga 
glasovanja.  Govorilo  se  od  strane  g.  profesora  Smiciklasa 
obsirno  o tom,  da  li  ima  namjestni  ucitelj  pravo  biranja 
aktivnoga  i pasivnoga.  Ja  se  ni  u tom  slucaju  ne  slazem 
sa  navodi  g.  Smiciklasa,  koji  ce  iz  vlastitoga  izkustva  iz 
Osieka  znati,  da  kao  suplent  nije  imao  niti  aktivnoga,  a 
kamo  li  pasivnoga  prava  glasovanja,  kao  niti  ja,  premda 
sam  isto  takvu  zakletvu  polozio  kao  g.  Kumicic.  I u ovom  ' 
cu  slucaju  predpostaviti,  ali  ne  priznati,  da  je  drzavljanin 
i suplent  i kao  suplent,  da  je  imao  pravo  glasa.  Nu 
cudim  se,  da  nije  nitko  iztaknuo  taj  fakt,  da  je  g.  Ku- 
micic pustio  tu  sluzbu  prije,  nego  je  kandidirao,  i nije 
bio  suplent,  kada  je  kandidirao.  i nije  placao  poreza  i 
nije  bio  doktor  niti  akademik.  nijedan  dakle  od  uslova, 
koji  su  ustanovljeni  nije  izpunjen.  (Glas  : Stalne  listine.) 

Sto  se  stalnih  listina  tice,  to  je  dr.  Spevec  posve 
jasno  dokazao,  da  tim,  sto  je  tko  u listinu  dosao  i dobio 
pravo  glasovanja  aktivnoga,  nije  dobio  pravo  pasivnoga 
izbora.  Sve,  ako  je  i bio  g.  Kumicic  u listini,  to  se  je 
tim,  sto  se  je  odrekao  suplenstva,  izgubila  svaka  materi- 
jalna  podloga,  na  temelju  koje  je  on  dosao  u listinu  ; on 
je  figurirao  u listini,  ali  nije  imao  vise  prava  na  temelju 
kojih  je  dosao  u listinu. 

Ja  sam  cvrsto  uvjeren,  da  g.  Kumicic  na  temelju 
ovik  razloga  u onaj  cas,  kada  je  kandidirao,  nije  imao 
pasivno  izborno  pravo,  zato  nebi  mogao  po  svojoj  savjesti 
glasovati,  da  bude  verificiran.  Ali  kazalo  se  punim  pravorn 
drugih  obzira,  s kojih  bi  mi  njega  morali  verificirati ; ob- 
zirom i na  njegovu  narodnost,  literarne  zasluge  i inteli- 
genciju.  Ja  kazem,  da  nebi  bilo  moguce,  da  bi  se  svimi 
timi  obziri  mozebiti  dao  osvjedociti.  da  bi  oportuno  bilo. 
kada  bi  mi,  prem  sam  uvjeren,  da  nebi  po  zakonu  ra- 
dili,  veriflcirali  Kumicica.  Ali  nisam  u stanju  uciniti  toga, 
da  iz  oportuniteta  glasujem  ondje,  gdje  slovo  zakona  ne 
dopusta.  Zasto  ? Zato,  jer  je  g.  Obad,  kada  je  prvi  put 
bilo  o izboru  g.  Kumicica  razgovora  rekao : ako  ne  cete 
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glasovati  za  Kumicica,  onda  cete  vidjeti,  sto  ce  ogorce- 
nost  proti  vami  uciniti ! Ja  vami  priznajem,  da  ste  vi  sve 
obzire  oportuniteta  navodom  g.  Obada  srusili,  jer  ma  ko- 
liki  bili  obziri  oportuniteta,  je,  da  stoji  meni  mnogo  vise, 
da  ako  bi  glasoyao  iz  oportuniteta  proti  zakonu,  da  bi 
tko  mogao  pomisliti,  da  sam  glasovao  iz  straha  i kukav- 
stine  ; ja  da  vam  bas  kazem  necu  glasovati  za  verifika- 
ciju  i to  ne  za  volju  vladi.  nego  jer  je  proti  slovu  za- 
kona  i sto  nema  razloga  iz  kojih  bi  po  oportunitetu  gla- 
sovao za  verifikaciju  g.  Kumicica. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Ja  u koliko  predgovornika  pozna- 
jem,  vec  sam  cuo  i prije,  ne  poznajuc  ga  osobno,  da  jako 
rado  o sebi  mnogo  misli  i sbilja  od  kada  sam  imao  pri- 
hke  upoznati  ga,  potvrdjeno  je  ono.  sto  mi  je  kazano,  a 
najpace  sada. 

Dr.  Krsnjavi  nije  pravnik,  a on  si  umislja,  da  je 
odkrio  neku  tajnu  i mudrost,  na  koju  nije  nitko  pomislio, 
da  g.  Kumicic  nije  drzavljanin,  jer  je  drzavljanstvo  izgu- 
bio  tim,  sto  je  izstupio  iz  drzavne  sluzbe.  Eto  mudrosti, 
na  koju  nije  nitko  dosao  i na  koju  je  trebao  predgovor- 
nik  doci.  Dakle  uslied  toga,  sto  g.  Krsnjavi  misli,  da  je 
sbilja  ono  istina,  o cemu  je  on  duboko  uvjeren  i da  je 
to  ta  velika  tajna,  ja  cu  mu  u kratko  odgovoriti  to,  sto 
se  tice  izbornoga  prava,  da  je  to  pravo  utemeljeno  u 
nasem  zakonu  i uslied  toga  dobiveno,  sto  je  g.  Kumicic 
unesen  u listinu,  a pravo  jedanput  steceno,  ne  gubi  se 
vise.  Uslied  toga  on  ima  pravo  glasa,  kako  je  i g.  Spevec 
dokazao. 

V 

Sto  se  tice  ostalih  svojstava  kao  sto  je  pravo  drzav- 
ljanstva  i toga  nije  mogao  izgubiti.  Tim  sam  odgovorio  na 
onu  mudrost  odkrica  g.  dra.  Krsnjavia,  da  je  Kumicic 
! tim,  sto  je  izstupio  iz  drzavne  sluzbe,  izgubio  i izborno 
pravo.  Sto  se  tice  primjetbe,  da  gospodin  s toga  nece 
glasovati  za  verifikaciju,  jer  bi  se  reklo,  da  glasuje  iz 
straha,  a on  bas  hoce,  da  glasuje,  da  ne  bude  verificiran, 
ova  njegova  tocka,  mislim,  da  je  glavna,  a prijasnje,  sto 
je  rekao,  bilo  je  samo  za  poljepsati  cielu  stvar,  a to  ne 
dolikuje  muzu,  koji  ima  stvarati  zakone  i zastupati  i bra- 
niti  pravo.  Sto  se  tice  obcenitosti,  to  mi  je  opaziti  slie- 
dece.  Kada  se  prvi  put  radilo  o verifikaciji  za  prosloga 
zasjedanja,  onda  je  g.  Crnkovic  apelirao  na  savjest,  da 
mu  ona  ne  dopusta  isto  to  opetovati,  zato  bi  zelio  neka 
se  konstatira,  da  ima  pravo  biti  izabran  i doci  u sabor. 
Savjest  je  jedini  temelj,  na  kojem  mi  ovdje  mozemo  ko- 
ristno  ciniti  po  nas  narod,  i to  mi  je  bio  ugodan  znak, 
da  se  s ote  strane  apelira  na  savjest,  jer  sam  uvjeren, 
da  ce  svaki  vas,  kada  poslusa-glas  savjesti  postupati  kako 
pravo  i korist  naroda  zahtjeva ; ali  zaliboze  opet  danas 
vidirn,  da  vi  s te  strane  ne  slusate  savjesti,  vec  kako  je 
g.  Krsnjavi  iztaknuo,  da  se  slusa  tu  savjest  stranacka,  t. 
j.  nikakva  savjest. 

Gospodo!  Ja  sam  pravnik  i ja  se  njesto  u zakone 
razumijem,  i razumijemo  se  svi  skupa,  pa  ja  sam,  go- 
spodo, iskrerio  kazem  da  ja  absolutnim  osvjedocenjem  ne- 


bih  mogao  tvrditi,  recimo  konkretan  slucaj,da  g.  Kumicic 
na  temelju  nasih  zakona  imade  pravo  doci  u sabor.  Zasto  9 
Zato  jer  je  tih  zakona  toliko,  jer  si  tako  protuslove,  da 
ja  mislim,  da  je  i najvrlijem  juristi  nemoguce  iznaci  se  u 
njih.  Gospodo  od  vecine,  ja  vas  pozivam  sve  osim  g. 
Crnkovica  neka  svaki  kaze,  da  je  u svojoj  dusi  duboko 
osvjedocen  znanjem  i spoznanjem,  da  na  temelju  zakona 
g.  Kumicic  nije  ovlasten  uci  u sabor.  Uvjeren  sam,  da 
toga  uvjerenja  na  temelju  zakona  nemate.  Sto  se  tice  sa- 
moga  predmeta,  za  mene  je  mjerodavno  to,  da  se  ima 
cieli  ovaj  predmet  ocistiti,  te  tako  g.  Kumicic  ima  ostati 
u saboru ; a sve  ove  zakone : zakon  o zavicajnosti  i zakon 

0 kojem  je  g.  Hinkovic  razlozio,  da  ima  toliko  protuslovja 

1 takve  druge  odstraniti,  jer  je  u njih  takva  sadrzaja  i 
bezsmisla,  da  vas  nijedan,  ni  ja  s vami  nije  drzavljanin. 
Ako  dakle  odstranite  sve  bezsmislene  zakone,  onda  mogu 
kazati,  da  je  Kumicic  na  temelju  gradjanskoga  zakona  ste- 
kao  pravo  drzavljanstva  i da  ima  pravo  doci  u sabor. 
To  je  moje  znanje  i osvjedocenje  u ovom  predmetu  glede 
tumacenja  samoga  zakona.  Gospodo,  mi  smo  jucer  imali 
jedan  predmet,  a danas  drugi,  koji  su  sami  po  sebi  razli- 
citi,  sto  se  tice  njihova  shvacanja.  Jucer  smo  mi  branili 
moral  i pravo  proti  nemoralu  i nepravici,  a danas  . . . 

Predsjednik:  Molim  g.  zastupnika,  da  nebi  takve  rieci 
upotrebljavao,  ni  nazivao  vecinu  nemoralnom  i nepraved- 
nom,  jer  ja  razumijem  vase  rieci. 

Dr.  Grga  Tuskan:  A danas  imamo  mi  ovdje  braniti 
s jedne  strane  patriotizam  a s druge  strane  pravo.  Vec 
kad  nebi  nista  drugo  odlucivalo,  bio  bi  to  patriotizam,  za 
kojega  g.  Krsnjavi  kaze,  da  ga  ne  moze  vezati.  Dakle  ja 
bi  i na  temelju  toga  bio  za  g.  Kumicica.  S ote  strane  se 
uviek  govori:  vi  tamo  od  opozicije  pripisujete  sebi  patri- 
otizam i tvrdite,  da  ga  samo  vi  imate,  a nami  ga  odri- 
cete.  Kad  mi  to  kazemo,  mi,  gospodo,  oslanjamo  nas  sud 
na  vase  cine,  mi  gledamo,  sto  vi  cinite  i prema  tome  mo- 
ramo  o vami  imati  takovo  mnienje.  G.  Zivkovic  svakom 
prigodom  skoro  predbacuje  sranci  prava,  ako  se  razgovara 
o kojem  gospodinu  od  vecine  ili  Srbinu : vi  ste  samo  zato 
proti  njemu,  jer  je  Srbin. 

(Barun  Jovan  Zivkovic ! Ne  uviek  1) 

Neka  mi  oprosti,  ali  jucer  kad  bi  me  Srbi  pitali 
hocete  li,  da  ovjerovimo  Paukovica,  ja  bi  bio  rekao,  ja  to 
zelim,  jer  je  vriedan  clan  vasega  druztva.  Dakle  ja  jucer 
nisam  stoga  glasovao  proti  Paukovicu,  jer  je  toboze  Pau- 
kovic  Srbin ; a gospodo,  sto  bi  bilo,  kad  bi  ja  samo  reko, 
da  vi  glasujete  i glasovati  hocete  proti  Kumicicu  zato, 
jer  je  Hrvat  iz  Istre.  Ja  mislim,  ako  ste  jucer  vi  glaso- 
vali,  i ako  vam  mozebit  ni  samim  nije  po  volji  da  ste 
glasovati  morali,  a budite  uvjereni,£da  bi  se  mi  ponosili  i 
sluzilo  bi  nam  na  cast,  kad  bi  glasovali  za  Kumicica.  A 
najsretniji  bi  bili  da  vidimo  ne  samo  njega,  nego  i sve, 
koji  imadu  pravo  zastupati  Istru  i Dalmaciju  i sve  hrvat- 
ske  zeinlje.  G.  Kumicic  na  temelju  zakona  ima  pravo 
doci  u sabor,  nu  ima  to  pravo  i na  temelju  prava  hrvat- 
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skoga.  Ne  spada  samo  njega  to  pravo,  nego  i sve  iz  Dal- 
macije,  Bosne,  Hercegovine  i t.  d.  Kada  je  g.  Kumicic 
glede  svojega  opravdanja  njesto  spomeuuo,  rekao  je,  da 
njegovi  zemljaci  prate  nase  djeJovanje  o njemu  i neka 
budu  uvjereni,  da  oni,  koji  u Hrvatskoj  brane  pravo  i 
koji  zastupaju  hrvatski  patriotizam,  da  su  zanj  i da  zele, 
da  bade  u ovom  saboru  zastupnik  i neka  budu  njegovi 
zemljaci  uvjereni.  da  je  svaka  sila  za  vremena.  a onda 
kad  nastanu  dani  pravde,  da  ce  ne  samo  on,  nego  i svi 
iz  Istre  biti  nama  dragi.  Zato  cu  glasovati,  da  se  g.  Ku- 
micic ovjerovi. 

Barun  Jovan  Zivkovic:  Vis.  sabore!  Neka  mi  bude 
dopusteno  njekoliko  rieci  o ovoj  stvari  progovoriti.  Ako 
govorim  vise  i cesce  nego  drugi,  mozebiti  lezi  razlog  u 
tom,  da  ivi,  kad  koji  govorite,  ne  mozete,  a da  se  mene 
no  dotaknete.  Receno  je  u ovoj  vis.  kuci  od  g.  Kamenara 
i s drngim  riecima  od  g.  Tuskana,  kao  da  se  je  jucer 
radilo  proti  pravnoj  svjesti  i samo  iz  interesa  stranackoga. 
G.  Kamenar  rekao  je,  da  radimo  proti  cudorednosti,  a g. 
Tuskan  rece.  sto  ne  smatram  uvredom : bio  bi  za  Pau- 
kovica,  jer  je  vriedan  clan  vasega  druztva;  t.  j.  ako  ze- 
lite  takva  covjeka  u vasem  druztvu.  neka  vam  bude;  ja 
se  ogradjujem  proti  tomu,  da  je  on  takav,  za  kakva  ga 
smatrate,  i zato  hocu,  da  operem  cistu  pravnu  svjest  i 
savjest,  da  nisam  postupao  po  duznosti,  nego  po  dubokora 
uvjerenju,  da  ga  neopravdano  napadate,  i treba  da  reknem, 
da  ga  niste  branili  nego  osvadjali,  a posto  vam  pravni- 
kom  i meni  mora  biti  sveto  nacelo : 

pitam : jeli  liepo  od  doktora  prava,  da  ondje,  gdje 
nemaju  dokaza,  idu  napadati  na  najsvetiju  stvar,  na  po- 
stenje.  Iztraga  obavljena  nije  dokazala,  da  imate  pravo,  ali 
vi  kazete,  sto  je  to  sve,  mi  ipak  ostajemo  pri  tom ; tako 
rnoze  svaki  govoriti  samo  ne  jurista.  Dopustite,  da  vam 
bez  uvriede  kazem,  da  nieste  imali  plemen'te  uloge,  koja 
bi  vas  zapadala  na  odvjetnickoj  stolici,  kada  zlocinca  bra- 
nite ; onda  se  zauzmete  zarkom  vatrom,  da  ga  branite 
proti  zakonu,  a ovdje  bez  dokaza  govorite,  mjesto  da  pla- 
tite  tribut  pravu  ; no  rusite  postenja,  ako  ne  imate  dokaza 
kao  sunce.  Gdje  je  bilo  pravno  uvjerenje,  neka  sudi  sud 
izvan  sabornice.  Opetujem,  da  sam  g.  Paukovica  branio 
iz  uvjerenja,  a ne  iz  stranackih  obzira. 

U ostalom  ja  iskreno  kazem,  da  zalirn  ovakove  pri- 
zore  i duboko  sam  uvjeren,  da  bi  svi  izbjegli  mnogim 
neprilikam,  kada  bi  bilo  organa,  nad  strankami  stojecega ; 
jer  ne  moze  biti  dvojbe  o tom.  da  se  mi  za  nasega,  a vi 
za  vasega  clana  zauzimljemo  vise,  nego  li  bi  to  nepristra- 
nost  dopustala.  Zato  je  zeljeti.  da  bi  bio  organ  kao  u 
drugih  parlamentih,  gdje  se  clanovi  zakletvom  zavjere,  da 
ce  postupati  po  zakonu  i pravici  bez  -obzira  na  stranke, 
i zato  cu  uviek  biti  za  takov  organ,  koji  ce  izkljuciti  pri- 
zore,  koji  nama  ni  vama  ne  sluze  na  cast.  A sada  dopu- 
stite.  ako  danas  branim  covjeka  svoga,  mozda  cu  sutra 
braniti  vasega.  Ali  da  predjem  na  veriflkaciju  g.  Kumi- 
cica.  Sto  je  mene,  ja  sam  dao  podpis  za  ovjerovljenje,  u 


tom  mogu  biti  kratak,  jer  je  stvar  kratka  i jasna.  On  je 
dosao  u izbornu  listinu  bez  prigovora,  to  mu  je  dalo  ak- 
tivno  pravo  izbora;  proti  tomu  nije  nitko  reklamirao,  to 
se  pobit.i  neda.  Prigovor  je  opvavdan  samo  taj,  da  ti  ne- 
mas  pored  svega  toga  zavicajnosti  i ma  da  si  ti  u listini, 
to  ne  pobija  saboru  prava,  da  stavi  u dvojbu  tvoje  pravo 
zavicajnosti,  da  i to  priznajem,  da  g.  Kumicic  nije  imao 
pravnoga  povoda  traziti  domovnicu  prije,  nego  se  je  za- 
htjevala,  ni  ja  je  nemam  a ni  drugi.  On  se  je  smatrao 
zavicajnikom  i zato  je  nije  trazio;  ali  uslied  te  pobude 
zatrazio  je  domovnicu,  te  ju  je  dobio.  To  zato  navodim, 
da  se  vidi,  da  aposteriozno  donasanje  toga  dokaza  nije  iz- 
kljuceno,  nego  da  je  osnovano.  Kad  je  on  dosao  s tom 
domovnicom,  izpitivao  sam  se  ja  kao  jurista;  je  li  mu  tu 
podjeljeno  ili  priznano  pravo  zavicajnosti?  Ja  sam  vidio, 
da  on  toga  prava  nije  dobio,  nego  da  mu  je  samo  pri- 
znano, da  je  zavicajnik. 

Ja  sam  vam  kazao  odmak,  a i sada  opet  kazem.  da 
on  nije  dobio  zavicajnosti  u decembru  1884.  g.  kada  je 
izdata  ta  izprava,  nego  da  ga  je  imao,  a nemam  prava 
poreci,  da  ga  nije  imao,  kada  je  biran. 

Smatrajuc  ja,  da  je  domovnica  izdana  po  oblasti  nad- 
leznoj  i da  mi  nismo  pozvani,  ako  vidi  mo,  da  je  nadlezni 
organ  izdao  domovnicu,  staviti  u pitanje,  zasto  ju  je  dao;  j 
to  nije  nasa  stvar,  da  izpitujemo  to,  nego  uzeti  izpravu  i : 
vidjet,  je  li  njezina  riesitba  osnovana  na  zakonu;  s toga 
sam  za  ovjerovljenje  jer  nema  povoda,  da  se  ne  ovjerovi. 

Fran  Folnegovic:  Visoki  sabore ! Moga  stovanoga  pri  - 
jatelja  zastupnika  gjurgjevackoga  je  uvod  obicno  sine  ira  , 
et  studio,  i ja  sam  to  prihvatio.  Ja  cu  odgovarajuc  njemu 
govoriti  sine  ira  et  studio,  a da  mi  to  laglje  bude  mo- 
guce,  predstavit  cu  Kumicica  samo  za  cas.  jer  vam  ga 
nebi  dali,  kao  clana  vecine,  a da  sam  ja  u opoziciji,  i da 
govorim  proti  njemu,  kako  je  g.  Ornkovic  sine  ira  et  stu- 
dio govorio  proti  verifikaciji,  ja  sam  osvjedocen,  da  bi  g. 
Ornkovic  opet  sine  ira  et  studio  mogao  mi  sgodno  odgo- 
voriti,  i sgodnije  nego  je  meni  moguce.  ali  ja  bi  rekao 
ovako:  glavni  razlog,  koji  je  g.  Crnkovica  odvratio  od 
verifikacije  je  taj,  sto  on  nije  osobitu  vaznost  stavljao  na 
rieci  namjestni  profesor,  a ne  definitivni,  i upravo  od  te 
kvalifikacije  ovisi  njegovo  drzavljanstvo.  Kad  bi  to  isto  ja 
tvrdio  s ove  strane  bi,  predpostavio,  da  je  on  od  vecine,  onda 
bi  g.  Ornkovic  nasao  zakon  i naredbu,  koja  nije,  kao  sto 
g.  Ornkovic  tvrdi  sine  ira  et  studio,  koja  nije  opozvana. 
a to  je  carska  riesitba  od  28.  travnja  1828.,  gdje  se  do- 
slovce  kaze  (cita.) 

Isti  bi  se  mogao  sjetiti,  te  bi  poslie  toga  nasao,  jer 
se  pozivlje  na  dvorski  dekret  od  15.  travnja  1828.,  koji 
je  mladji  — nasao  bi  nonnativ  od  1839.  godine,  gdje  se 
opet  izricno  kaze,  da  i suplent  mora  biti  drzavljanin  u 
ovih  drzavah  u §.  17.,  to  bi  nasao  i uslied  toga  bi  bila 
stvar  na  cistu,  medjutim  onda  bi  ja  ustao,  pak  bi  imao  u 
zakonu  jos  jedno  inocno  oruzje,  a to  je  vladina  riesitba! 
kojoin  se  Kumicicu  ono,  sto  mu  se  je  kroz  pet  godina 
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obcenito  priznavalo  zavicajnost  i drzavljanstvo,  koje  je  on 
vrsio  u svih  granah  javnoga  zivota,  da  mu  se  uzimlje,  jer 
je  dosao  u sabor,  a nije  clan  vladi  povoljne  stranke,  kako 
narod  veli.  Tu  se  kaze  u §.  42.  zakona  obcinskoga  od  g. 
1859.  izricno,  da  se  zavicajnost  moze  podieliti  samo  defi- 
nitivno  namjestenim  uciteljem  ili  profesorom  u ko jo j ob- 
cini.  I oko  toga  se  sve  vrti.  Na  tom  se  basira  citava  rie- 
sitba  zemaljske  vlade;  sve  sto  je  dalje  kazano,  nije  nego 
natezanje  zakona  na  najdjetinastiji  nacin,  jer  je  doslo  sa 
strane.  koja  bi  ga  morala  u svoj  cistoci  cuvati  i iztaknuti. 
Mi  moramo  znati,  da  je  vlada  najvisa  instancija,  da  bi 
njezina  riesitba  morala  objektivnoscu  kao  sunce  sjati;  da 
je  to  druga  i posliednja  instancija,  da  proti  njenoj  odlnci 
nema  lieka,  i prema  tomu  morali  bi  misliti,  koliko  se 
lioce  pomnje,  dok  se  ovako  vazna  i nacelna  stvar  ne 
riesj,  ali  tu  se  riesi  za  24  sata,  pa  riesilo  se  kako  mu 
drago.  §,  42.  kaze : onaj  je  obcini  zavicajnik,  koji  je  stalno 
namjesten ; a sto  to  znaci  ? Zar  odatle  sliedi,  da  ne  moze 
biti  zavicajnik,  kojije  provizorno  namjesten;  on  je  mogao 
i prije  biti  zavicajnik,  nego  li  je  postao  suplent.  Ako  je 
zavicajnost  pod  drugim  naslovom  stekao,  jer  je  kao  dr- 
zavljanin dobio  sjelo  ovdje.  Jeli  definitivno  namjesten  ili 
ne,  to  je  irelevantno,  jer  to  stoji,  da  onaj,  koji  je  stekao 
drzavljanstvo.  mora  spadati  ma  kojoj  obcini,  ako  i nije 
imenovan  ; i ako  stoji,  da  i suplent  mora  biti  drzavljanin, 
kako  sam  citirao,  i ako  stoji,  da  svaki  drzavljanin  mora 
niti  zavicajnik  te  obcine,  u kojoj  zivi ; a koja  to  obcina 
moze  biti,  nego  ona,  gdje  je  namjesten.  To  je  tako  jasno 
i ja  mislim  da  ne  moze  biti  nista  jasnijega.  to  je  obcina 
grada  Zagreba  uvidila  i zato  ga  je  g.  1880.  uvrstila  me- 
dju  zavicajnike  i na  zahtjev  oblasti  uvrstila  ga  u listinu 
izbornu. 

Sada  dolazi  g.  Krsnjavi  i iznenadjuje  nas,  da  je  on 
tim,  sto  je  prestao  biti  profesorom,  izgubio  pasivno  pravo 
izberi vosti  i da  ne  moze  biti  narodnim  zastupnikom.  i dr. 
Spevec  da  je  kazao,  da  su  listine  stalne.  Ja  bi  molio  g. 
Krsnjavia,  da  kaze,  jeli  on  u krvatski  sabor  dosao  u svoj- 
stvu  kao  profesor,  je  li  to  kvalifikacija  njegova;  pa  pitam, 


da  polozi  cast  profesora,  bili  izgubio  mandat.  Ako  prizna, 
onda  ima  posve  pravo,  da  je  Kumicic  izgubio  pravo  iz- 
berivosti.  jer  je  polozio  cast  profesora,  premda  je  u stal- 
noj  listini  i ne  moze  biti  van  reklamiran. 

(rospodo ! Ova  stvar  ima  u tom  pogledu  zbilja  svoju 
tragicnu  stranu,  koja  nas  u vrlo  zalostnoj  slici  svietu  pri- 
kazuje.  Mi  se  natezemo  u stvari,  koja  je  jasna;  mi  svi 
znamo,  zasto  se  natezemo,  da  su  to  samo  stranacki  obziri. 
Nikomu  nije  palo  na  pamet  zavicajno  pravo  odricati  g. 
Kumicicu,  dok  nije  postao  clanom  ove  stranke  i izabran 
u sabor,  kako  nitko  nije  poricao  prava  g.  Tukoryu,  koji 
je  dosao  iz  Peste,  a nije  znao  ni  jedne  rieci.  Ali  jednomu 
se  mjeri  jednom  mjerom,  a drugomu  drugom. 

A sto  je  zalostno,  sabor  premda  je  poslao  povjeren- 
stvo  iz  svoje  sredine,  od  ljudi.  koji  ne  stoje  u bliznjem 
doticaju  sa  g.  Kumicicem,  i premda  se  je  povjerenstvo 
izjavilo  za  veritikaciju  Kumicica,  sabor  ipak  pravi  skru- 
pule  i dapace  je  vecina  dosla  do  protivnoga  osvjedocenja 
istom  onda,  iza  kako  je  uzsliedila  marsruta  zemaljske  vlade 
za  24  sata  sklopljena,  koja  nalaze,  da  ju  ne  smijete  desa- 
vuirati  i da  ne  smijete  verificirati  g.  Kumicica.  Ovdje  se 
pokazuje  stranka  u zalostnoj  slici  ovisnosti  od  vlade ; koja 
u nijednom  pogledu  principa  ni  nacela  nema,  nego  slusa 
ono,  sto  joj  se  odozgo  nalaze.  I kako  ste  sasma  logicno 
postupali,  zabaciv  utok  prijatelja  Viroviticana  i verificirali 
izbor  u \ irovitici,  premda  je  dokazano.  da  absolutna  ve- 
cina nije  glasovala  za  Pejacevica  i kako  ste  verificirali 
Paukovica,  toje  sasma  logicno,  ako  zabacite  izbor  g.  Ku- 
micica; 

Predsjednik ; Zeli  li  jos  tko  govoriti?  Posto  nitko  ne 
zeli  govoriti,  riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj.  dr.  Josip  Frsnk ; Ja  bi  zelio  da  se  sjednica  od- 
godi  i u buducoj  cu  sjednici  uzeti  zakljucnu  riec. 

Predsjednik : Ja  cu  danasnju  sjednicu  dignuti  i uri- 
cem  drugu  za  ponedeljak  u 10  sati  prije  podne.  Dnevni 
red  je  nastavak  razprave  o priepornom  izboru  g.  Kumi- 
cica i izbor  odbora  za  preinaku  poslovnika. 

(Svrsetak  sjednice  u 1 sat  50  casova.) 
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Trideset  i cetvrta  saborska  sjednica, 

drzana  due  19.  siecnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Satlrzaj : Citanje  i ovjerovljeD.je  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  Svrsetak  razprave  o prepoinom  izboru  zastupnika 
Eugena  Kumicica.  — Izbor  odbora  15-orice  za  izradbu  novog  saborskog  poslovnika.  — Proglasenje  zajednickih  zakona.  — Citanje 
i ovjerovljenje  zapisnika  34.  saborske  sjednice. 


Predsjednik  (zvoni) : Sjednica  pocima ; molim  gosp. 
biljeznika,  da  izvoli  papisnik  procitati. 

Biljeznik  Stevan  Popovic  (cita) : 

33.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  due  17.  siecnja 
1885.  n glavnom  i zemaljskom  gradn  Zagrebn 
pod  predsj  edanjem  gosp.  saborskoga  pred- 
sjednika Mirka  Hrvata  u prisutnosti  57  sa- 
il o r s k i h clanova. 

Od  strane  vis.  vlade  prisutni : predstojnik  unutarnjega 
odjela  g.  Daniel  Stankovic  i upravitelj  pravosudnoga  odjela 
g.  Yjekoslav  Klein. 

Predsjednik  stavlja  na  vis.  sabor  ovaj  predlog: 

Izgredi,  koji  sn  se  n jncerasnjoj  saborskoj  sjednici 
dogodili,  sile  me  vis.  sabora  predloziti : Da  se  gg.  zastup- 
nikom  Milanu  Pavlovicu  i Yasi  Paukovicu  radi  tezke  po- 
vriede  dostojanstva  vis.  sabora  izrece  nkor  uz  vremenito 
izkljncenje  iz  saborskih  sjednica,  i to  Milan  Pavlovic  kao 
zacetnik  istih  izgreda,  da  se  na  dvadeset  sjednica  izkljuci, 
a Yaso  Paukovic,  da  se  izkljuci  na  osam  sjednica. 

0 ovom  predlogn  odluciti  ce  vis.  sabor  u buducoj  svo- 
joj  sjednici. 

Dalje  prijavljuje  predsjednik  saboru  ove  podneske : 
Izvjesce  saborskoga  imnnitetnoga  odbora  u stvari  zatrazene 
dozvole  sudbenoga  progonjenja  narodnih  zastupnika  gg. : 
Yjekoslava  Ttikorija  i Vilirna  Hatza. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red 

Saborski  gospodarski  odbor  podnosi  izvjesce  na  molbu 
gospodarskoga  druztva  u Zagrebu  za  dopitanje  povisene 
subvencije  i ustrojenja  pivnicarske.  vinogradarske  i vo- 
carske  skole  u Primorju. 

Posto  odbor  predlaze,  da  se  podnesci  gospodarskoga 


druztva  u Zagrebu  odstupe  proracunskomu  odboru,  to  pred- 
sjednik pita;  „nebi  li  se  taj  podnesak  bez  da  se  stavi  na 
dnevni  red  odmah  ustupio  proracunskomu  odboru.  Sabor 
prima,  te  se  izvjesce  gospodarskoga  odbora  ustupljuje  pro- 
racunskomu  odboru. 

Kr.  grad. -deleg.  kot.  sud  u Zagrebu,  moli  za  dozvolu 
sudbenoga  progonjenja  narodnoga  zastupnika  dra.  Grge 
Tuskana. 

Ide  imunitetnomu  odbora. 

Zastupstvo  upravne  obcine  Brdovec  podastire  molbu 
radi  uvrstenja  obc.  ceste  Kupljenovacke  i Krajske  natrag  j 
medju  kotarske  ceste. 

Ide  komunikacionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o presnosti  predloga  j 
nar.  zastupnika  Frana  Folnegovica  i drugova,  koji  giasi : ^ 
Sabor  izabire  odbor  od  15  lica,  komu  ce  biti  zadaca  iz-  ? 
raditi  novi  saborski  poslovnik. 

Ovaj  je  predlog  primljen  i izbor  toga  odbora  stavit  1 
ce  ce  na  dnevni  red, 

Na  poziv  predsjednika,  da  se  gg.  narodni  zastupnici, 
koji  su  u vise  izbornih  kotarah  izabrani,  izjave,  koji  kotar  ^ 
zadrzavaju ; izjavljuje : 

Dr.  David  Starcevic,  da  zadrzava  izborni  kotar  cabar- 
ski,  dr.  Ivandija  zadrzava  izborni  kotar  Sunjski,  dr.  Teo-  i 
dor  grof  Pejacevic  zadrzava  izborni  kotar  nasicki,  Danilo  | 
Stankovic  zadrzava  izborni  kotar  doljno  karlovacki. 

Sliedi  razprava  na  dnevnom  redu  stojeca  o izvjescu  | 
saborskoga  iztraznoga  povjerenstva  u stvari  veriflkacije 
izbora  narod.  zastupnika  Eugena  Kumicica  za  7.  izborni 
kotar  sa  biralistem  u gradu  Yarazdinu. 

U 12  sati  o podne  prelazi  se  po  poslovniku  na  in- 
terpelacije. 

Predstojnik  unutarnjega  odjela  kr.  zem.  vlade  odgovara 
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na  interpelaciju  narod  zastupnika  Steve  Popoviea,  stav- 
Ijenu  n 8.  sjednici  od  8.  listopada  1884.  u predmetu  ure- 
djenja  Save'i  izsusenja  povodnji  izlozenoga  diela  Posavine. 
Interpelant  i sabor  uzima  odgovor  vis.  vlade  na  znanje. 

Predstojnik  unut.  odjela  vis.  vlade  odgovara  na  in- 
terpelaciju nar.  zastupnika  Ivana  Obada,  stavljenu  u XXVII. 
od  9.  siecnja  1885.  drzanoj  sab.  sjednici  u predmetu  skla- 
panja  nagoda  o odkupu  gorno  cinzenih  zemalja. 

Odgovor  vlade  na  ovu  interpelaciju  uzima  interpelant 
i sabor  na  znanje. 

Narodni  zastupnik  Franjo  Gasparic  stavlja  na  preuzv. 
g.  bana  ovu  interpelaciju : 

1.  Posto  je  vis.  vladi  za  cielo  dobro  znano,  da  se 
posjednikom  radi^poreznoga  duga  sve,  sto  imaju  prodaje, 
pa  tako  se  u narodu  siri  proletariat,  a umanjuje  porezna 
snaga. 

2.  posto  ima  u drugih  drzavak  zakonskih  odredaba, 
koje  od  naroda  i drzave  takovo  zlo  odklanjaju  ; 

3.  je  li  vis.  vlada  voljna  ovornu  saboru  predloziti  za- 
konsku  osnovu,  koja  bi  ovakovu  nevolju  od  naroda  i 
zemlje  kadra  bila  odvratiti. 

Ova  interpelaeija  staviti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Josip  Zoric  stavlja  na  kr.  zem. 
vladu  sliedecu  irterpelaciju : 

Da  li  je  vis.  vladi  poznato,  da  zastupstvo  obc.  vir- 
janske,  komu  je  vec  mjeseca  svibnja|minule  godine  man- 
dat iztekao.  te  koji  bje  mjeseca  listopada  uslied  izbora 
novim  zamienjeno,  jos  uvjek  funkcionira  ? 

Ako  joj  je  poznato,  s kojih  razloganece,  da  razpusti 
staro  zastupstvo,  komu  je  mandat  iztekao;  te  ne  uvede  novo, 
mjeseca  listopada  ‘zakonito  izabrano ; te  ne  odredi  izbor 
novoga  nacelnika.  kako  to  zakon  propisuje  ? 

Interpelaeija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ivan  Simek  stavlja  na  kr.  zem. 
vladu  sliedecu  interpelaciju. 

1.  Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  sto  je  i kako  je  sa 
puckom  ucionom  u Radoboju? 

2.  Ako  znade,  da  li  se  kani  sa  podignucern  nove 
ucionice  pozuriti? 

Interpelaeija  ova  stavit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kralj.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Erazmo  Bardic  stavlja  na  kr. 
zem.  vladu  sliedecu  interpelaciju: 

1.  Je  li  vis.  kralj.  zem.  vlada  moze,  i ako  moze, 
boce  li  prigodom  prvoga  buducega  zasiedanja  donieti  na 
saborsko  razpravljanje  osnovu  zakona : da  se  osobito  iz- 
pitno  povjerenstvo  za  usposobljenje  mladica  kao  pomorske 
poruenike  i kapetane,  koji  su  dobrim  uspjehom  kod  kr. 
nauticke  skole  u Ilakru  dovrsili  nauke,  po  kr.  zem.  vladi 
I imenuje. 

de  li  vis.  vlada  moze  i ako  moze,  bode  li  izposlovati. 
i da  dok  se  takovo  posebno  za  kr.  nauticku  skolu  izj >itno 


povjerenstvo  u Bakru  imenuje,  budu  mladici  na  temelju 
sviedocaba,  izdanih  po  ravnateljstvu  iste  nauticke  skole 
k izpitu  pred  izpitno  povjerenstvo  kod  kr.  pomorske  oblasti 
bez  zaprieke  pripusceni. 

Ova  interpelaeija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ivan  Pinter  stavlja  na  kr.  zem. 
vladu  ovu  interpelaciju  : 

Jeli  vis.  kr.  zem.  vlada  voljna  odrediti,  da  se  ziteljem 
sela  Jezero,  Zelezno.  Martinska  ves  i Zirecica  u podzupa- 
niji  sisackoj,  za  njima  oduzeta  zemljista  kod  gradnje  sav- 
skih  nasipa  u svoti  jur  opredieljenoj  od  2983  for.  3 nvc. 
jednom  i to  sto  prije  izplati,  te  da  se  takodjer  od  otili 
zemljista jdrzavni  porez  odpise. 

Ako  to  ne.  cim  opravdava  vis.  kr.  zem.  vlada  taj 
postupak. 

Ova  interpelaeija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Izidor  Krsnjavi  stavlja  na  kr. 
zem.  vladu  ovu  interpelaciju: 

Jeli  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  je  Petrovicev 
kanal  kod  Ruscice  i Bigij  zamuljen  tako.  da  vode  dolazece 
a zaustavljajuce  se  kod  zeljeznickoga  nasipa  izmedju  Ruscice 
i Zadubravja.  nemogu  odticati.  vec  poplavljuju  skoro  svake 
godine  poljane  sela  gornja  i doljna  Yrba,  obe  Bebrine. 
Klakarje  i Zadubravje,  a osim  toga  i liepe  tamosnje  sume 
tako,  da  se  ote  kvare.  a poljski  plodovi,  da  se  unistuju  ? 

Ako  je  vis.  vladi  poznato,  jeli  je  voljna  odrediti,  da 
se  iz  razpolozivih  fondovah  izvede  ravan  kanal  od  zeljez- 
nickoga  nasipa  do  Save,  gdjo  bi  se  u savskom  nasipu  pri- 
mjerena  ustava  napraviti  imala. 

Interpelaeija  ova  uvrstiti  ce  se  u zagisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Nastavlja  se  prekinuta  razprava  o izvjescu  saborskoga 
povjerenstva  za  iztragu  u predmetu  izbora  narodnoga  za- 
stupnika Eugena  Kumicica  za  7 izborni  kotar  sa  biralistem 
u gradu  Varazdinu,  te  je  u istoj  razpravi  doslo  do  za- 
kljucnoga  govora  izvjestitelja. 

I)  2 sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  te  urece  buducu  za  ponedjeljak  due  19.  siecnja 
u 10  sati  prije  podne  sa  ovim  dnevnim  redom  : 

1.  Nastavak  razprave  ob  izvjescu  saborskoga  povje- 
renstva za  iztragu  u predmetu  izbora  narod.  zastupnika 
Eugena  Kumicica  za  7.  izborni  kotar  sa  biralistem  u gradu 
Varazdinu. 

2.  Izbor  odbora  petnaestorice  za  izradbu  saborskoga 
poslovnika. 

G.  zastupnik  dr.  Hiidcovie  zadrzava  izborni  kotar  30. 
samoborski. 

Mirko  Hr  vat  v r., 
predsjednik. 

St  (‘van  Pop  o vie  v.  iv, 
sab.  biljeznik. 
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Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabore  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  : Ja  sam  u zadnjoj  sjednici  optirao 
kotar  Samobor.  a ne  Ivanic,  a toga  ne  vidim  u zapisniku. 

Molim,  da  se  u tomu  smislu  zapisnik  izpravi. 

Predsjednik : Hinkovic  zadrzava  kotar  samoborski. 

Posto  drnge  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore!  Na  ovaj  vis.  sabor  prispjeli  sn  sliedeci 
podnesci : 

Imunitetni  saborski  odbor  podnasa  svoje  izvjesce  o 
predlogn  dra.  Davida  Starcevica  i drngova  glede  imuni- 
teta  narodnoga  zastupnika  dra.  Jakova  Badosevica.  Visoki 
sabore,  posto  je  izvjesce  tiskano  i podjeljeno,  a sjednice 
saborske  moraju  se  cim  prije  zakljuciti,  ja  bi  predlozio, 
da  se  doticno  izvjesce  jos  dan  as  n pretres  uzme. 

Dr.  David  Starcevic : Proti  poslovniku.  .Ja  vas  molim 
drzite  se  jednom  poslovnika.  Vi  velite,  da  se  pod  nijednim 
nacinom  ne  moze  poslovnik  prekinntl,  a danas  ga  sami 
zelite,  da  se  poslovnik  pogazi. 

Predsjednik:  Posto  je  moj  predlog  dobio  prigovor, 
ja  ga  povlacim  natrag. 

Posvjetli  gosp.  grof  Stjepan  Erdody  mladji  podnasa 
bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnomn. 

Kr.  kot.  delegovani  sud  n Zagrebn  moli  za  dozvolu 
sudbenoga  proganjanja  narodnoga  zastupnika  Milosa  Zeca. 

Ide  odboru  imunitetnomu. 

Presvjetli  g.  Koloman  Bedekovic  izjavio  je,  da  zadr- 
zava kotar  Basinja,  a drugi  da  napusta,  isto  tako  i pre- 
svietli  g.  Ivan  Voncina,  da  zadrzaje  kotar  Novi.  Posto 
su  se  sada  sva  gospoda  izjavila,  pozvat  ce  se  vis.  vlada, 
da  u izpraznjenih  kotarih  cim  prije  izbor  narodnih  za- 
stupnika razpise. 

Vis,  sabore ! Zastupnik  Milan  Pavlovic  dao  mi  je  slie- 
dece  ocitovanje  (cita) ; 

Narodni  zastupnik  g.  Vaso  Paukovic  podnio  je  slie- 
dece  ocitovanje  (cita) : 

Uslied  ovih  ocitovanja  ja  odustajem  od  ucinjena  pred- 
loga,  da  se  gospoda  narodni  zastupnici  Pavlovic  i Pau- 
kovic iz  sabora  privremeno  izkljuce,  (Zivio !) 

Prelazi  se  11a  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  0 priepornom  izboru 
g.  Eugena  Kumicica 

Vis.  sabore!  Biec  bi  imao  g.  izvjestitelj,  komu  je 
i podieljena;  medjutim,  ako  vis.  vlada  u toj  stvari  zeli 
govoriti,  moze  riec  poprimiti. 

Izvjest.  dr.  Josip  Frank:  I ja  bi  molio,  da  vis.  vlada 
svoje  ocitovanje  u tom  predmetu  izvoli  dati,  jer  opet  ima 
riec  poslie  moga  govora,  da  mogu  na  nj  reflektovati. 

Predsjednik:  Biec  ima  predstojnik  unutarnjega  odjela. 

Danilo  Stankovic i Vis.  sabore!  Vlada  Sinatra  ovje- 
rovljenje  saborskoga  clana  izkljucivim  poslom  vis.  knee  i 
ona  je  uticala  u te  razprave  samo  toliko,  da  suzbije  navale 
proti  sebi  samoj  i proti  svojim  organom.  Tomu  stanovistu 


svojemu  bila  bi  vlada  ostala  vjerna  i u debati,  koja  se 
je  razbila  0 verifikaeiji  narodnoga  zastupnika  g.  Eugena 
Kumicica,  da  ju  nije  izazvao  velestovani  zastupnik  senjski 
navaliv  na  naredbu  vlade,  kojom  je  naredba  gradskoga 
poglavarstva  u Zagrebu,  odnosec-a  se  na  podieljenje  do- 
movnice  g.  Eugenu  Kumicicu  ukinuta  i izvan  krieposti 
stavljena. 

Prinuzden  dakle  u ovoj  stvari  riec  uzeti,  ja  cn  se 
ograniciti  na  to,  da  odklonim  osvadu  nezakonita  postupka. 
Iz  spisali,  koje  si  je  vlada  dala  predloziti  na  temelju  §. 
90.  zakona  od  28.  sieenja  1881.  0 ustroju  gradskih  ob- 
cina  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji  proizlazi,  da  je 
narodni  zastupnik  g.  Eugen  Kumicic  zatrazio  izdanje  do- 
movnice  od  gradskoga  poglavarstva  na  temelju  dekreta 
od  15.  rujna  1879.,  kojim  je  imenovan  namjestnim  uci- 
teljem  11a  kr.  velikoj  realci  u Zagrebu  i na  svjedocbi  rav- 
nateljstva,  prema  kojoj  je  11  tom  svojstvu  polozio  prisegu. 
Ouli  smo  od  velestovanoga  zastupnika  sotinskoga,  da  na- 
mjestni  ucitelji  imadu  prava  i duznosti  iste,  koje  imaju 
i pravi  ucitelji;  dopustam,  da  je  tomu  tako  u didaktickom 
pogledu,  ali  ta  ravnopravnost  prestaje  u pogledu  sluzbene 
pragmatike,  najpace  u pravcu  sluzbene  sveze.  Namjestni 
ucitelji  namjestaju  se  prema  potrebi  i cinu  ; nje  nestane, 
prestane  i djelovanje  njihovo. 

Dakle  se  namjestni  ucitelji  mogu  maknuti  bez  prava 
na  naknadu  i obskrbu.  Pace  i onim  istim  namjestnim 
uciteljem,  koji  su  neposredno  postali  pravim  uciteljima 
ne  uracunava  se  kod  podjeljenja  mirovine  ono  vrieme, 
koje  su  oni  sproveli  u svojstvu  namjestnih  ucitelja 

Iz  svega  toga  proizlazi , da  namjestnim  uciteljem 
manjka  znacaj  samostalnosti,  premda  dopustam,  da  i oni 
polazu  pi-isegu  kao  pravi  ucitelji.  A upravo  ta  samostalnost 
po  zakonik,  koji  su  u krieposti  bili,  kada  je  gosp.  Eugen 
Kumicic  imenovan  namjestnim  uciteljem,  nuzdna  je  za  ste- 
cenje  prava  drzavljanstva  i prava  nadleznosti  obcini  grada 
Zagreba.  Po  §.  29.  obcega  gradjanskoga  zakona  sticu 
inozemci  pravo  drzavljanstva  na  stupom  javne  sluzbe,  ali 
ta  javna  sluzba  mora  biti  definitivna,  konacna,  a ne  pro- 
vizorna,  kako  jasno  proizlazi  iz  dvorskoga  dekreta  od  15. 
travnja  1528.  godine.  Previsnje  riesenje  od  24.  travnja 
1828.  prema  kojem  se  ne  moze  inozemac  upotriebiti  u 
uciteljskoj  sluzbi  ni  privremeno,  nego  iznovicnom  dozvo- 
lom  Njeg.  Velicanstva  — na  koje  se  poziva  senjski  za- 
stupnik. nema  posla  sa  stecenjem  prava  drzavljanstva, 
nego  ovisi  prema  toj  previsnjoj  odredbi  namjestenje  ino- 
zemaca  u uciteljskoj  sluzbi  lib  u iznimnih  slucajevih.  To 
previsnje  riesenje  ne  dopusta  tumacenje  takvo,  da  su  oni 
inozemci,  koji  su  mimo  previsnje  dozvole  namjesteni  u 
uciteljskoj  sluzbi,  zadobili  pravo  drzavljanstva,  nego  se 
ima  pravo  drzavljanstva  i u tom  slucaju  prosuditi  poseb- 
nimi  propisi,  koji  u tom  pogledu  postoje.  Prema  tim  pro- 
pisom  nije  g.  zastupnik  Kumicic  prelaznom  upotrebom  kao 
namjestni  ucitelj  i polozenjem  prisege  u tom  svojstvu, 
koja  je  prisega  lib  sluzbena,  postigao  ugarsko  drzavljanstvo, 
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on  nije  izkazao,  da  je  on  to  drzavljanstvo  polucio  drugim 
kojim  nacinom,  n.  pr.  nacinom  predvidjemm  u §.  48. 
zakonskoga  clanka  90.  od  1879.  godine,  o stecenju  i gu- 
bitku  ugarskoga  drzavljanstva.  Tim  prelaznim  ustanovljenjem 
nije  zastupnik  g.  Kurnicic  mogao  steci  ni  prmadleznosti 
obcini  grada  Zagreba,  kako  to  jasno  proizlazi  iz  ustanova 
obcinskoga  zakona  od  g.  1859.  slovecega  o prmadleznosti 
kojoj  od  ob cina.  Te  su  ustanove  na  temelju  clanka  11. 
ces.  patenta  od  1859.  g.  stupile  u kriepost  onoga  dana, 
kojim  je  i obcinski  zakon  od  g 1850.  proglasen,  te  su 
lisene  krieposti  sve  ustanove,  odnosece  se  na  prmadleznos 
obcini,  koje  stoje  u oprieci  sa  odnosnimi  ustanovami  ob- 
cinskoga zakona  od  g.  1859.  Obcinski  zakon  od  1859. 
g.  proglasen  je  u drzavnom  zakonskom  listu  27.  travnja 
1859.  g.,  te  valjaju  ustanove  njegove  ^glede  nadleznosti 
gradskim  obcinam  u Hrvatskoj  i Slavoniji  od  onoga  dana, 
kada  je  u zivot  stupio  zakon  od  30.  travnja  1880.  goc . 
ob  uredjenju  zavicajnih  odnosaja  u Hrvatskoj  i Slavoniji 
navlastito  preinacene  su  ustanove  obcinskoga  reda  za  grac 
Zagreb  od  7.  rujna  1850.,  u koliko  one  stoje  u oprieci 
sa  ustanovami  obcinskoga  zakona  odfg.  1859.  u poglei  u 
prmadleznosti  obcinam.  Obcinski  zakon  od  g.  1859.  usta- 
novljuje  izrikom  u §.  49..  da  samo  javni,  stalno  namje- 
steni  ucitelji  i urednici  namjesteni  u javnoj  sluzbi  ostaju 
irinadleznici  doticnih  obcina.  Prema  tomu  nije  go sp.  Ku- 
nicic  mogao  na  temelju  imenovanja  javnim  uciteljem  po- 
;tati  prinadleznikom  obcini  grada  Zagreba,  bez  naslova 
avnog  ucitelja.  — Ova  zakonska  ustanova  je  odlucna,  jer 
e g.  Kurnicic,  kako  sam  imao  cast  navesti  zatrazio  pravo 
zavicajnosti  u Zagrebu  t.  j priznanje  prava  zavicajnosti 
li  Zagrebu  na  temelju  njegova  imenovanja  namjestnim 
uciteljem  na  kr.  velikoj  realci  u Zagrebu  i polozenjem 
prisege  u tom  svojstvu.  Uvrstenje  u stalne  listine  daje 
mu  pravo  izbora,  dok  se  nalazi  u stalnoj  listini,  kqje  sii 
podvrzene  svake  godine  reviziji.  Uvrstenjem  u stalne  listrne 
izbornika  grada  Zagreba  mogao  je  zastupnik  g.  Kunncic 
po  niojem  mnienju  tim  manje  steci  zavicaj no  pravo  u 
Zagrebu,  cim  o ulazenju  u stalne  listine  odlucuju  drugi 
cinbenici,  nego  oni-  koji  su  nadlezni  u pitanju  prava  za- 
vicajnosti. v. , ..  . . 

' Vis.  sabore!  Zastupnik  g.  Eugen  Kurnicic  nije  dakle 

imenovanjem  namjestnim  uciteljem  i polozenjem  prisege 
u tom  svojstvu  polucio  ni  prava  ugarskoga  drzavljanstva 
ni  prava  zavicajnosti  u Zagrebu,  pa  buduc  nije  lzkazao, 
da  ga  je  polucio  drugim  nacinom,  to  odredba  gradskoga 
poglavarstva  u Zagrebu,  kojom  se  recenomu  gospodmu  iz- 
daje  domovnica  u priznanje  njegova  prava  zavicajnosti 
nerna  zakon ite  podloge. 

Krieposdu  vrhovnoga  prava  i nadzora  nad  upravom 
obcinskorn,  koja  vladi  pristoji  prema  §.  90.  zakona  od  28. 
siecnja  1871.  ob  ustroju  gradskih  obcina  morala  je  vlada 
dakle  ukinuti  upitnu  narodbu  gradskoga  poglavarstva,  kao 
na  zakonu  nepodivajucu  i lisiti  valjanosti  sve,  sto  jo  uci- 
njeno  na  temelju  toga.  Vlada  je  bila  tim  vise  vlastna  to 


ucinit;,  jer  je  pitanje,  da  li  je  g.  zastupnik  Kurnicic  ime- 
novanjem namjestnim  uciteljem  na  kr.  vel.  realci  u Za- 
grebu i polozenjem  prisege  u tom  svojstvu  zadobio  za- 
vicajnost  u gradu  Zagrebu,  pitanje  politicko.  koje  je  gradsko 
poglavarstvo  riesilo  kao  politicka  oblast  i vlada  je  izdala 
tu  naredbu  kao  vrhovna  administrativna  oblast  u svrhu, 
da  stane  na  put  krivoj  uporabi  zakona,  a na  vis.  je  sa- 
boru,  da  pitanje  glede  ovjerovljenja  narodnoga  zastupnika 
g.  Eugena  Kumicica  riesi  prema  slobodnoj  razsudi  svojoj. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvj . dr.  Josip  Frank:  Vis.  sabore!  Ako  rezultat  prek- 
juceranje  i danasnje  debate  saberemo  ujedno,  onda  sevidi, 

da  se  citavi  priepor  i odlucno  pitanje  vrti  samo  o tom, 
da  li  g.  Kumicicu  pripada  pravo  zavicajnosti  u Zagrebu. 
Poznato  je  svima,  vis.  sabore,  da  je  pravo  zavicajnosti 
postalo  obcenitim  dobrom  civilizacije  i humanizma,  da  je 
pravo  zavicajnosti  neodtudjivi  aksiom  napredka,  da  je 
upravo  stecevina  civilizacije.  Zato  od  svili  pitanja,  koja 
su  bila  predmetom  ove  naknadne  verifikacionalne  debate, 
ima  samo  ovaj  predmet,  samo  ovo  pitanje  neki  \isi,  ja 
bib  rekao,  eticni  interes;  ja  abstrahiram  od  svake  osobe. 
Kod  virovitickoga  izbora  radilo  se  je  samo  o nekoj  nepra- 
vilnosti  i nezakonitosti  izbora;  to  se  cesto  dogadja.  I kod 
drugoga  slucaja  radilo  se  o neugodnoj  osobnoj  aferi ; samo 
nazocni  predmet,  koji  danas  lezi  za  riesenje  11a  stolu  vis. 
kuce,  samo  ovaj  radi  nacelnoga  pravnoga  pitanja,  pitan  ja, 
koje  duboko  zasieca  u socijalni  i pravni  zivot,  samo  ovo 
pitanje  ima  neki.  rekao  bill,  neki  visi  interes  za  nas. 
Posto  se  ovdje  radi  eminentno  0 pravnom  nacelnom  pi- 
tanju stupa  samo  pravo  pred  nas  sa  svimi  svojimi  zahtjevi. 
Kod  drugili  slucajevali  moguceje,  da  se  pitanje  riesi  s gle- 
clista  jedne  ili  druge  stranke ; u nazocnom  slucaju,  gdje 
mora  samo  zakon  vladati,  nije  dozvoljen  upliv  bud  stranke 
bud  kluba.  Samo  zakon  je  mjerodavan  ovdje,  i obzirom 
11a  to,  sto  je  ovdje  samo  eminentno  zakonito  pitanje.  an- 
gazovan  je  ugled  i cast  i dostojanstvo  vis.  tjela  u nazoc- 
nom slucaju.  Oestokrat  se  naglasuje,  da  se  u djelovanje 
sabora  moraju  ugledati  svi  faktori:  cinovnictvo,  sudstvo  1 
uprava.  Ako  ovdje  vrsimo  zakon  i uporabi  mo  kako  zakon 
postoji,  — a ja  zelim  samo  uporabu  zakona  — onda  ce 
sjati  ’ ugled  vis.  tjela  na  daleko  i siroko.  Ako  zakon  ne 
uporabimo,  ako  ga  zrtvujemo,  onda  ce  gospodo ! onaj  au- 
toritet,  na  koji  seje  pozivaoi  presvietli  g.  Stankovic  jako 
trpiti ; ami  cemo  upravo  ovakovnn  nacinom  podkopati 
sami  onaj  temelj,  na  kojem  pociva  jedino  ovlastenje  nase 
eksistencije  Sigurno  je  samo  iz  ovih  razloga,  veles  ovam 
zastupnik  gjurgjevaeki  gosp.  Crnkovio,  da  zadovolji  sa- 
viestnoi  uporabi  zakona  i autontetu  vis.  tiela  lzjario  1 lias 
uvieravao  u pocetku  svojega  govora,  da  je  ovaj  predmet 
veoma  tocno  proucio,  da  je  proniknuo  narav  toga  pred- 
meta  do  temelja  i da  mu  je  za  to  sasma  jasan  ovaj  predmet. 

Ja  bib  mu  bio  veoma  zahvalan  na  njegovom  trudu, 
ja  bi  se  rado  koristiti  plodom  njegova  izkustva  1 znanjem 
njegovim,  ali  veoma  zalim,  da  u njegovu  razlaganju  nisam 
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nasao  ploda  onoga  clubokoga  proucavanja  predmeta  i ja  se 
bojim,  da  se  ovakvim  javnim  razlaganjem  juristickib  i 
nacelnih  pitanja,  lie  cini  nasemu  obcenitomu  juristickomu 
naobrazenju  nikakva  dobra  usluga.  Ja  sam  zato  prisiljen, 
posto  sam  opazio,  da  se  velestovani  zastupnik  gjurgjevacki 
niJe  u svojem  govoru  obazrio  na  zakon,  nego  je  svaka 
njegova  bitna  tvrdnja  i zakljucak  u bitnom  protuslovju  sa 
pos.tojecim  zakonom  pace  i sa  samom  logikom,  to  ce  mi 
biti  dozvoljeno,  da  svaku  njegovu  tvrdnju  iztrazim  i samo 
u interesu  uporabe  zakona,  a ne  obzirom  na  osobu.  kri- 
ticki  prosudim.  Eekao  je  velestovani  zastupnik  gjurgje- 
vacki,  da  mu  je  predmet  sasvim  jasan,  a za  dokaz  toga 
naveo  je  odmah,  da  je  domovnica  dokaz  samo  za  sadasnjost 
i za  buducnost,  i samo  za  sadasnjost  i buducnost  da  ima 
valjanost.  Ovaj  navod,  kako  mi  se  cini.  jest  veoina  dobro 
odklonio  i donekle  oborio  presvjetli  g.  Zivkovic,  nu  posto 
on  svojega  nazora.  zasto  taj  navod  ne  stoji,  nije  poblize 
razlozio,  to  cu  ja  ovo  razloziti. 

Velestovani  zastupnik  gjurgjevacki  nije  se  obazrio 
na  sam  zakon,  na  narociti  propis  zakona,  koji  veli  u §. 
31.  zakona  o zavicajnosti  ovako  (cita):  „ Domovnica  je 
lzpravna,  kojom  se  priznaje,  da  osoba,  kojoj  je  izdana, 
uziva  zavicajno  pravo  u obciniU  Moram  ovo  naglasiti, 
vis.  sabore,  jer  tu  se  radi  najprije  o domovnici  g.  Ku- 
micica,  koji  ju  je  dobio,  a pita  se,  ima  li  ona  kriepost 

ne-  D.  narodni  zastupnik  Ornkovic  misli,  da  ta  do- 
movnica nerna  krieposti,  on  ne  veli  to  zato,  sto  je  vis. 
vlada  ukmula  ovu  domovnicu,  on  abstrahira  od  ovoga 
takta  i veli:  domovnicu  je  Kumicic  dobio  sada  poslie  iz- 
bora,  a kada  je  nije  imao  prije  izbora.  onda  je  vec  ovaj 
takt  takodjer  dokazom,  da  on  prije  izbora  nije  imao  sva 
prava,  uslied  kojih  bi  mogao  dobiti  domovnicu.  Ovako 
misli  velestovani  zastupnik  gjurgjevacki  (Ornkovic  odo- 
biava.)  Da  tomu  nije  tako,  vidi  se  iz  ovdje  procitanoga 
§.  31.  zakona  o zavicajnosti.  koji  veli,  da  je  domovnica 
lzprava,  kojom  se  priznaje  osobi,  kojoj  je  izdana,  da 
uziva  zavicajno  pravo  u obcini.  Dakle  se  domovnicom 
priznaje,  a ne  podjeljuje  pravo  zavicajnosti,  a izmedju 
pnznanja  prava  i podjeljenja  prava  je  velika  razlika.  To 
zna  svaki  jurista.  Meni  se  moze  samo  ono  priznati,  sto 
vec  Posjedujem,  a podjeliti  mi  se  moze  ono.  sto  jos  ne 
posjedujemo ; pravo,  koje  mi  se  podjeljujemo,  toga  jos 
nisam  imao  do  sada;  ono  sto  sam  imao  i posjedovao,  to 
mi  se  priznaje. 

(Dr.  Nikola  Ornkovic:  odkada?) 

Ja  mislim,  to  lezi  vec  u naravi  same  stvari,  priznati 
se  moze  samo  za  proslost,  a steci  njesto  za  sadasnjost 
i buducnost.  To  nije  samo  juridicki  pojam  nego  i sama 
nam  logika  tako  veli.  Nu,  ako  velestovani  zastupnik  gjur- 
gjevacki, kako  se  cini.  ne  vjcruje  mojim  riecima  i kompe- 

tentnoj  osobi  presvjetloga  g.  baruna  Zivkovica,  vjerovat  ce 
ovoj  knjizi. 

\ is.  sabore,  ja  moram  ovu  stvar  tocno  razloziti  i vi 


cete  mi  dozvoliti  da  vam  ovdje  raztumacim  donekle  ci- 
tavi  razvoj  ovoga  zakona  u pogledu  zavicajnosti. 

Procitani  §.  31.  je  doslovce  sadrzan  u cislajtanskom 
zakonu  od  god.  1863.;  kako  sam  malo  prije  citao  ovaj 
nas  §.31.  tako  od  rieci  do  rieci  glasi  §.  cislajtanskoga 
zakona  od  god.  1863.  (cita) : „Der  Heimatsscbein  ist  die 
Urkunde,  welche  bestattiget,  dass  der  Person,  welcher  er 
ertheilt  wird.  das  Heimatsrecht  in  der  Gemeinde  zustelit“. 

Sada  imam  ovdje,  i svatko  moze  uviditi  — izvolite 
g,  Gjurkovicu,  ako  zelite  — dvie  riesitbe:  jedna  cislajt. 
ministarstva  imutarnjili  poslova  od  19.  travnja  1874.  br. 
3891  i Verwaltungsgericlitshofa  od  6.  prosinca  1877.’  br.' 
150o.  Ja  cu  ill  citati  (cita):  „ Der  Heimatsscbein  decumen- 
tirt,  dass  die  Person,  welcher  derselbe  ertbeiilt  ist,  das 
durcb  diese  Urkunde  bestattigte  Heimatsrecht  scbon  vor 
dem  Zeitpunkte  der  Ausstellung  des  Heimatsscheines  beses- 
sen  babe".  (Gjurkovic  : Wie  lange  ?)  Zatim  druga  riesitba 
(cita)  : „Der  Heimatsscbein  begrundet  nicbt,  sondern  be- 
stattigt  nur  das  Heimatsrecht u.  (Ornkovic  §,  34.?) 

Ja  mislim,  da  vise  nikomu  ne  trebam  poslie  ovoga 
razlagati.  da  domovnica,  kako  je  velestovani  zastupnik 
gjmgjevacki  izvolio  tvrditi.  podjeljuje  tek  odsada  ovo  pravo. 
Ne  ! Lomu  nije  tako;  nego  se  samo  priznaje  pravo  ono,  i 
koje  je  narodni  zastupnik  g.  Eugen  Kumicic  imao  prije 
na  temelju  svojih  osobnib  svojstva  do  dana  izbora  i tim  ! 
ovaj  razlog,  koga  je  velestovani  zastupnik  gjurgjevacki 
naveo.  odpada,  taj  se  razlog  u juristickom  svietu  uvaziti 
ne  moze. 

(l)i.  David  Stare evic : To  je  istina;  al  ovdje?). 

Drugi  je  razlog  ovaj : Velestovani  zastupnik  gjurgje-  I 
vacki  pozvao  se  je  na  pozitivni  zakon  o zavicajnosti,  gdje 
to  isto  stoji,  sto  on  o §.  2.  kaze  (cita):  „Samo  ugarsko- 
brvatski  drzavljani  mogu  postici  u kojoj  obcini  zavicajno 
Pravo  “.  On  iz  toga  jasnoga  propisa  zakona  izvadja.  da  g. 
Kumicic  do  valjanosti  ovoga  zakona  nije  imao  prava  za- 
vicajnosti.  In  imamo  jednaki  slucaj.  koji  sam  prije  naveo. 
i s tim  se  slaze  malo  prije  razjasnjena  ustanova.  Ako  naime 
zakon  kaze,  da  samo  ugarsko-brvatski  drzavljanin  moze 
postici  u kojoj  obcini  zavicnjno  pravo,  to  odtud  jasno 
sliedi,  da  u buduce  samo  ugarsko-brvatski  drzavljanin 
moze  ovo  pravo  postici.  lo  se  ali  neodnosi  na  Kumicica. 
cim  je  on  vec  prije  krieposti  toga  zakona  pravo  zavicaj- 
nosti  stekao.  Zakon  nedjeluje  nazad.  pa  s toga  ova  za- 
konska  ustanova  ne  moze  biti  ovdje  uporabljena,  a tim 
manje,  jer  i sam  ovaj  zakon  — a to  je  veoma  vazna  od- 
lucujuca  okolnost  — i sam  ovaj  zakon  o zavicajnosti  pozna 
slucaj eva  stanovitib,  u kojih  i ne  ugarsko-brvatski  drzav- 
ljanin moze  imati  ovdje  u nasoj  domovini  pravo  zavicajnosti 
i po  ovomu  samomu  zakonu.  (Dr.  Nikola  Ornkovic : Ne  !) 

Ne  ? \ i kazete  ne ! ali  ja  cu  sa  doticnom  ustanovom 
zakona  dokazati,  da  je  tako. 

„Poglavje  8.  o postupku  sa  osobami  bez  zavicaja“. 
Tako  zakon  glasi;  iz  samoga  konteksta  zakona  pako  sliedi, 
da  nema  takovib  osoba,  koje  nebi  imale  nikakove  zavicaj- 
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nosti,  nego  da  sn  to  samo  one  osobe,  kojih  se  zavicajno 
pravo  neda  odmah  dokazati:  §.  20.  glasi  (cita):  „ Osobe, 
kojih  se  zavicajno  pravo  predbjezno  neda  izkazati,  imadu 
se  po  nstanovah  sliedecih  paragrafa  pridieliti  jednoj  obcini, 
11  kojoj  ce  se  smatrati  tako  dugo  zavicajnimi,  dok  se  ne- 
iztrazi  njihovo  zavicajno  pravo,  koje  im  pripada  ili  dok 
one  takovo  gdje  drugdje  nplpostignirh  Ova  ustanova  nam 
je  dokazom,  da  covjek  moze  privremeno  imati  takodjer 
zavicajno  pravo  ovdje,  makar  da  obcenite  uvjete  za  ovo 
pravo  nema,  makar  i nije  ugarsko-hrvatski  drzavljanin,  i 
ako  se  ni  ne  zna,  gdje  seje  rodio.  Irnao  on  gdjegod  svoje 
zavicajno  pravo,  pripao  on  kao  drzavljanin  kojoj  god  zemlji, 
dakle  ako  je  i inozemac,  ako  i nije  ug.-hrv.  drzavljanin, 
cim  se  njegovo  zavicajno  pravo  neda  predbjezno  izkazati, 
ima  se  on  po  ovoj  ustanovi  tako  dugo  smatrati  zavicaj- 
nim  u stanovitoj  obcini,  dok  mu  se  pronadje  prava  zavi- 
cajnost,  ili  dok  on  ne  postigne  pravo  zavicajno.  U kojoj  je 
to  obcini.  na  to  cu  doci.  Ne  smeta  indi,  kad  rioticni  do- 
ista  ni  nebi  bio  ugarsko-hrvatski  drzavljanin  ipak  hi  se 
on  i po  postojecem  zakonu  mogao  nasoj  obcini  u pogledu 
prava  zavicajnosti  doznaciti.  Zakon  normira  procitanom 
ustanovom  iznimku  od  onoga  u §.  2.  izrecenoga  nacela, 
da  samo  ug.-hrv.  drzavljanin  moze  dobiti  zavicajno  pravo. 
,0va  iznimka  stoji,  a po  ovoj  iznimci  ima  se,  kako  cujos 
Idokazati,  svakako  ovdje  postupati  onda,  ako  se  narodnomu 
zastupniku  Eugenu  Kumicicu  nebi  iz  drugih  razloga  u 
Zagrebu  priznalo  zavicajno  pravo. 

Nadalje  se  poziva  velestovani  zastupnik  gjurgjevacki 
aa  cesarsku  naredbu  od  15.  travnja  1828.  god.  i veli,  da 
fie  ova  naredba*  izasla  kao  dodatak  obcemu  gradjanskomu 
pakoniku,  po  kojemu  mogu  samo  stalno  namjesteni  ci- 
rnvnici  steci  pravo  drzavljanstva.  Ta  se  stvar  imade 
°vako  : Doticna  ustanova  gradjanskoga  zakona  nije  sasma 
iasna  bila,  kako  ih  i vise  ima,  uslied  toga  je  izisla 
iva  naknadna  naredba,  koja  ima  i kod  nas  kriepost.  Ta 
laredba,  kao  dodatak  §.  29.  i 30.  gradjanskoga  zakona 
?lasi  (cita):  „Pod  javnorn  sluzbom,  pod  kojom  inozemci, 
lastupivsi  ju,  dobivaju  drzavljanstvo  austrijsko,  razumjeva 
>e  samo  prava  sluzba  drzavna,  a ne  ima  se  pod  otim  razu- 
njevati  ni  privremena  ili  ina  javna  sluzba,  ni  sama  podiela 
lostojanstva  tajnoga  savjetnika  ili  komornika.  “ Ova  se  indi 
laredba  odnosi  na  inozemce  i tu  dolazim  na  cudnovatu 
ikolnost  i rnomenat.  Ja  ne  razumijem  natezanja  till  nare- 
laba  ni  onoga  vremena. 

Gradjanski  zakon  uveden  je  u Oislajtaniji  g.  1811., 
i kod  nas  god.  1852.  Naredbe  ove,  odnosno  previsnje 
>dluke  izdane  su  15.  ozujka  i 15.  travnja  1828.  godine 
cao  dodatci  tomu  u Oislajtaniji  postojecemu  gradjanskomu 
:akonu. 

Mi  se  dakle  morarno  staviti,  da  mozemo  prosuditi 
’Vrhu  volje  Njegova  Velicanstva,  koje  je  izdalo  ovu  od- 
uku  i riesitbu,  morarno  se  postaviti  na  ono  vrieme  i dobu, 
nace  je  ne  mozemo  razumjeti. 

E ono  vrieme  bio  je  svaki  inozemac,  koji  se  nije 


kao  podloznik  Njegova  Velicanstva  rodio  u ovoj  monar- 
hiji.  Pak  kada  je  Njegovo  Velicanstvo  tada  svoju  volju 
izreklo,  onda  mora  za  svakoga  covjeka  jasno  biti,  da  ono 
nije  svoje  podloznike  i one,  koji  u ovoj  lnonarhiji  stanuju, 
mislilo  pod  izrazom  inozemci.  Naredba,  koja  sa  ovim  za- 
konom  sacinjava  cjelinu,  kad  je  Njegovo  Velicanstvo  izdalo, 
onda  je  bila  previsnja  volja,  izrezena  na  previs.  mjestu, 
da  inozemac  ne  moze  steci  javne  sluzbe.  Tim  je  Njegovo 
Velic.  htjelo  izreci,  da  ovdasnji  stanovnici,  koji  zivu  pod 
Njegovim  zezlorn,  da  uzivaju  podpuno  Njegovo  povjerenje, 
i samo  napram  tudjincem,  koji  ne  zivu  u ovoj  monarhiji, 
imade  se  uporaviti  ovaj  zakon.  S toga  ne  moze  biti  umjestno, 
da  se  ovaj  zakon  ovdje  uporavi. 

Visoki  sabore ! Od  onoga  vremena,  kad  je  posebni 
zakon  dosao  o ugarsko-hrvatskom  drzavljanstvu,  od  onda 
kad  je  ovim  zakonom  promienjen  gradjanski  zakon  u po- 
gledu stecenja  gradjanstva,  onda  je  nastupilo  ono  novo 
vrieme,  kad  se  je  inoglo  kazati,  da  se  sad  moze  smatrati 
i Cislajtanac,  prem  je  podloznik  Njeg.  Velicanstva  kao 
inozemac.  Da  to  nije  samo  moj  nazor,  nego  da  je  obicno 
ovako  prakticno,  to  mogu  takodjer  sluziti  sa  knjigom  : 
„Studien  zum  ostereichischen  Staatsrechte“  i „ungar.  Ges. 
Art.  L.  1879,  Tubingen  1880“  od  dra.  Emanuela  Milnera. 
Ovdje  se  veli  na  strani  91.  (cita)  : „ Ueber  einen  Beschluss 
des  Viener  Gemeinderathes,  Angeshorige  der  ungarischen 
Lander,  wie  and  ere  nicht  ostereichische  Staatsburgor  zu 
behandeln  erklart  der  keuserl.  Minister  des  Innern.  es 
durfte  zwar  nicht  angesen  Ungarn,  als  formliches  Ausland 
zu  bezeichnen  u.  s.  w. 

Dakle  tada  jos  toga  nije  bilo.  Nego  usljed  toga  sto 
je  godine  1879.  poseban  zakon  u zivot  stupio  o stecenju 
ugarsko-hrvatskoga  drzavljanstva,  postala  je  ona  razlika,  da 
se  moze  kazati,  da  su  Oislajtanci  inozemci  kod  nas  i 
obratno. 

Medjutim  naglasiti  mi  je,  da  ta  naredba  od  g.  1828. 
samo  o stecenju  drzavljanstva  govori,  a u nazocnom  slu- 
caju  se  ne  radi  o stecenju  drzavljanstva,  o zavicajnosti, 
dakle  ovdje  nije  mjerodavna  ona  naredba,  koja  je  izdana 
po  Njegovorn  Velicanstvu,  a radi  o stecenju  drzavljanstva, 
nego  ona,  koja  radi  o stecenju  prava  zavicajnosti.  I ako 
velestovani  g.  zastupnik  gjurgjevacki  se  poziva  na  ovu 
naredbu  u tom  smislu,  da  je  pravo  drzavljanstva  pred- 
uvjet  pravu  zavicajnosti,  onda  ga  upucujem  na  obcinski 
red  od  god.  1850.,  u kojem  zakonu  je  ona  naredba  de- 
rogirana  upravo  u tom  smislu. 

Ja  cu  doci  na  to,  da  li  je  obcinski  zakon  upravo 
opet  derogiran  zakonom  od  1859.  Ali  to  stoji,  da  je  god. 
1850.  dosao  novi  obcinski  red,  novi  zakon,  u kojem  za- 
konu su  uvjeti  navedeni,  po  kojih  se  moze  dobiti  pravo  za- 
vicajnosti. Onda  u koliko  taj  novi  zakon  od  god.  1850. 
stoji  u protuslovju  sa  onom  naredbom  od  god.  1828.,  u 
toliko  ta  prijasnja  naredba  je  tim  zakonom  izvan  krieposti 
stavljena. 

To  je  sasvim  jasno.  jer  novi  zakon,  ako  je  u opreci 
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sr  prijasnjim  zakonom  derogira  prijasnji.  Po  obcinskom 
redu  oil  god.  1850,  ne  irna  nikakove  dvojbe,  a to  i sama 
vlada  dopusta  u riesitbi  svojoj,  da  po  obcinskomu  redu 
od  god.  1850.  je  Kumicic  vlastan  bio  i imao  sve  pred- 
uvjete  za  zavicajno  pravo.  Ja  mogu  citati  doticui  §.  zakona 
od  g.  1850..  tu  se  veli  §.  10.  (cita)  : „Drzavni,  zemaljski 
i obcinski  urednici,  zatim  svecenici,  pravi  ucitelji.  je-su 
obcinari,  ako  radi  svoje  sluzbe  za  stalno  u obcini  pre- 
bivaju". 

Yisoki  sabore.  ovdje  se  ue  govori  o stalno  namjesteni 
cinovnicih,  nego  se  veli  u ovoin  §.  10.,  da  svi  zemaljski, 
drzavni  i obcinski  urednici,  koji  stalno  prebivaju  i javni 
ucitelji,  koji  stalno  prebivaju  u stanovitoj  obcini.  imadu 
tamo  svoje  pravo  zavicajnosti.  Po  ovom  §.  je  izdana  do- 
movnica  g.  Kumicicu.  Ali  vis.  vlada  je  izrekla,  a to  je 
rekao  i g.  zastupnik  gjurgjevacki,  da  je  ova  ustanova  iz- 
van  krieposti  stavljena  kasnjim  zakonom  od  g.  1859. 

Dakle  da  vid  mo,  da  li  to  stoji. 

Doneklo  je  prekjucer  g.  zastupnik  senjski  takodjer 
svoje  nazore  u tom  izrekao,  u cemu  se  i ja  s njime  sla- 
zem,  da  onaj  zakon  od  god.  1859.  iz  istili  razloga,  koje 
je  on  naveo,  nederogira  ovu  ustanovu.  Uz  ove  razloge  na- 
vesti  cu  ja  jos  jedan  razlog. 

Ja  cu  citati  ovaj  zakon  od  24.  travnja  godine  1859.. 
clanak  11.  glasi  ovako  (cita):  „Ustanove  ovoga  zakona 

0 prinadleznosti  stupit  ce  u kriepost  onoga  dana,  kojega 
bude  proglasen  i timi  lisavaju  se  svoje  krieposti  svi  za- 
kon i i naredbe  o prinadleznosti,  koje  se  ne  slazu  s ovimi 
ustanovami.“ 

To  je  istina.  ovako  glasi  ta  naredba.  o tom  nema 
dvojbe.  Sada  se  samo  pita,  da  li  doticna  ustanova  stoji 
u oprieci  sa  §.  10.  obcinskoga  zakona. 

Doticni  §.  toga  zakona  §.  42.  ovako  glasi  (cita): 

„Konacno  imenovani  i postavljeni  urednici,  dvorski 

1 drzavni,  duhovnici  i javni  ucitelji  dobivaju,  cim  stupe 
u sluzbu  svoju  prinadleznost  k ouoj  obcini,  u kojoj  po 
sluzbi  svojoj  imadu  stalno  boraviti. 

Ovdje  tako  stoji.  Sada  cerno  tumaciti  zakon.  Sada  se 
pita,  visoki  sabore,  da  li  taj  zakon  zbilja  predpostavlja  i 
zalitjeva,  da  ucitelj  mora  biti  konacno  imenovan  po  ovom 
zakon  u. 

Kod  svake  interpelacije  mora  se  — to  je  juridicki 
aksiom  — obazirati  na  gramatikalne  i logicne  elemente  ; 
dakle  ue  samo  na  logicke.  nego  i na  gramatikalne  ele- 
mente. Gramatika  kod  stvaranja  zakona  veliku  ulogu  igra. 

Kod  nas,  visoki  sabore,  gdje  se  obicno,  kao  i u ovom 
slucaj  u,  postqjeci  zakon  uviek  iz  druge  zemlje,  tuj  dakako 
nije  od  potrebe,  da  se  kod  stvaranja  zakona  samoga  to 
toliko  naglasuje;  mi  moramo  paziti  na  original.  Nu  iz- 
vorni  zak’onodavac  uzimlje  tocan  obzir  na  gramatikalne 
elemente  kod  svakoga  zakona.  Tuj  svaki.  koji  se  bavi  sa 
interpretacijom  zakona,  zna  takodjer,  da-  se  imadu  uviek 
pqjmovi  postojeci  u zakonu  tocuo  razlikovati.  Ne  samo  da 
ima  svaka  riec  svoju  svrliu.  nego  i svaka  kategorija,  koja 


je  navedena  u zakonu  ima  svoje  stanovito  svojstvo  i pro  1 
izvadja  kao  takova  svoje  posljedice.  Jedna  riec,  koja  se- 
| odnosi  u zakonu  na  stanovitu  kategoriju,  ta  riec  ako  nije 
pridodana  drugoj  kategoriji,  po  gramatikalnoj  interpretaciji.l 
ne  moze  se  protezati  na  drugu  kategoriju.  To  ce  mi  po- 
tvrditi  svaki.  koji  i nije  jurista,  nego  koji  se  bavi  sa  filo- 
| logijom.  znati  ce,  da  atribut,  adjektiv  mora  biti  uviek  in- 
corporiran  doticnoj  kategoriji.  Ako  taj  nije  inkorporiran, 
onda  se  ne.jnoze  na  tu  kategoriju  ni  protezati. 

Sada  dolazim  vis  sabore  na  ovaj  nas  slucaj.  Atribut 
je:  konacno  imenovani;  taj  atribut  je  postavljen  uz  kate- 
1 goriju  urednika  dvorskih  i drzavnih.  Sada  dolazi  druga 
kategorija:  duhovnici  i javni  ucitelji  dobivaju  svoje  pravol 
Mi  vidimo  ovdje,  da  je  za  kategoriju  dvorskih  i drzavnih 
urednika  izricno  u zakonu  postavljen  ovaj  uvjet,  da  bud  a 
konacno  imenovani.  Sada  ako  se  „konacno  imenovani  i 
postavljeni"  proteze  na  drugu  kategoriju,  mora  to  biti  spo- 
meniifo  po  zahtjevih  gramatike,  i to  ne  smije  disjunktivnol 
nego  konjuktivno  biti  izrazeno  u zakonu.  To  je  jasno  po 
pravilih  gramatike,  i upravo  bezsmisao  mora  izaci.  ako  se 
ue  postupa  tako. 

Uziniam  jedan  primjer.  Ako  velimo : Konacno  ime- 
novani i postavljeni  urednici  dvorski  i drzavni,  zene  :i 
djeca  isli  su  u crkvu.  Tu  imamo  razne  kategorije  osobal 
imamo  cinovnike.  zene  i djecu.  Tada  ako  ja  velim:  konacno 
imenovani  cinovnici.  zene  i djeca  isli  su  u crkvu.  koji 
ce  na  svictu  misliti,  da  su  djeca  i zene  konacno  na- 
mjestene  i imenovane.  (Tako  je  ! na  lievici.  Yeselost).  To 
vam  je  gramatikalni  dokaz,  da  svaka  kategorija  stanovitih 
osoba  i predmeta,  koja  je  u zakonu  uvrst'ena,  ta  katego- 
rija mora  imati  uviek  svoj  posebni  atribut,  ako  toga  atri- 
buta  kod  druge  kategorije  nema,  tad  se  niti  po  logiei. 
niti  po  gramatici  ne  moze  ovaj  atribut  takodjer  protezati 
na  onu  drugu  kategoriju. 

Keklo  se  je  i to.  da  posto  je  on  bio  samo  provizorno 
imenovan.  da  onda  ono  pravo  provizorno,  koje  je  dobio, 
ne  moze  podieliti  njemu  nikakovoga  detinitivnoga  prava.  Da 
tonm  nije  tako,  procitati  cu  vam  sasvim  slican  slucaj. 
Ovaj  slucaj,  visoki  sabore,  je  u obce  riesen  u Gisi  ajtaniji 
bio,  gdje  je  i isti  zakon  ; samo  sto  onaj  profesor  nije  bio 
na  realci,  nego  na  gimnaziji.  Ja  mislim,  da  to  nije  nj- 
kakova  razlika.  (Glasovi  na  ljevici : To  je  velika  razlik;i  .0 
Smieh).  (cita)  : 

„Gymnasialsuplenten  konnten  in  Gemassheit  des  § 
13.  provis.  Gemeinde  - Gesetzes  in  der  Gemeinde  ihres 
Anstellungs-potis  das  Heimatsrecht  erwerben.  " 

Ta  riesitba  izasla  je  godine  1877.  u Cislajtaniji : gdje 
je  takodjer,  kako  i kod  nas,  bio  onaj  zakon  od  g.  1859'. 
u krieposti.  Ta  riesitba  od  g.  1877.  veli,  da  po  prijas- 
njem  zakonu  gimnazijalni  suplenti  imadu  pravo  zavicaj- 
nosti. Dakle  akoprem  suplent  nije  stalno  namjesten. 
ima  svoje  pravo  zavicajnosti.  (Kamenar  : To  g.  Grnkovic 
| dobro  zna). 

Ja  sam  s ovim,  sto  sam  do  sada  kazao.  donekle  od- 
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govorio  na  onu  interpelaoiju . koju  smo  cull  danas  od 

strane  vlade.  . 

Nego  ovdje  je  jos  jedna  okolnost,  koje  msam  spo- 

menuo  Tu  okolnost  smo  danas  call,  a ta  jest,  da  je  g- 
Kumicicu  tim.  sto  je  uvrsten  n listine.  podjeljeno  same 
aktivno  izborno  pravo.  Dakle  da  mu  jetim,  sojeusane 
listine  uvrsten  Kumicic.  samo  aktivim  izborno  pravo  po- 
dielieno  Nu  nas  se  zakon  nerazlikujem  najmanje  lzmedju 
aktivnoga  i pasivnoga  izbornoga  prava.  (Folnegovie  : samo 

kod  opozieije  se  razlikuje). 

Nisam  nasao.  Ako  se  je  dodalo.  da  drugi  fftov  od- 
lucnje  ob  unosu  n listine.  a drugi  ob  zavicajnosti,  to 

Zato  dolazim  na  veoma  interesantno  pitanje  1 nijero- 
davno,  dali  vlada,  obzirom  na  to.  sto  ona  kao  politicly 
oblast  misli.  da  je  pozvana  postupati  i nesiti  u ovom 
predmetu,  nalazi  u zakonu  onih  uvjeta,  da  moze  onu  su- 
gereneiju  vrsiti,  koju  je  vrsila  u nazocnom  slucaju.  Ja 
rnislirn,  da  vlada  ne  moze  toga  ueimti  i to  iz  sljedecih  iaz- 
loo-a  koji  su  iz  zakona  izerpljeni. 

' Nas  zakon  od  god.  1881.  od  28.  sieenja  ob  ustroju 
gradskih  obeina  u kraljevini  Hfvatskoj  vein,  §.57.  (eda) : 

Djelokrug  gradske  obcine  jest:  1.  naravni.  n kojem 
obeina  uz  obdrzavanje  postojecih  zakona  samostalno  od- 
lucuje  i uredjuje  o svem,  Sto  se  neposredno  tice  mteresa 
obeine  i sto  u podrueju  svpjem  vlastitimi  salami  upravlja  i 

moze.“ 

Nadalje  veli  zakon  u §.  58.  (oita): 

„U  poslovih  naravnoga  djelokruga  obcine,  gradsko 
je  zastupstvo  zakljucujuci  i nadgledajuci  organ. 

Onda  veli  zakon  u §.  59.  (cita): 

„ Spada  na  kompeteneiju  gradskoga  zastupstva:  pii- 
mati  u obcinsku  svezu  i podjeljivati  pravo  gradjanstvo  1 
pocastno  gradjanstvo. " 

Tu  se  navadjaju  izricno  svi  slucaji,  koji  spadaju  na 
kompeteneiju  gradskoga  zastupstva.  lu  se  \di  u 
17.:  spada  na  kompeteneiju  gradskoga  zastupstva.  prnna  i 
u obcinsku  svezu  i podjeljivati  pravo  gradjanstvo  i po- 
castno gradjanstvo. 

Visoki  sabore,  tu  je  u zakonu  izricno  receno,  da  je 
u ovom  obeina  sarnostalna  i da  samostalno  odluouje  i od- 
rediuje  o svcnui  bez  razlike.  sto  se  impose  tice  mteresa 
obcine  Tu  je  obeina  sasvim  autonomna  u till  stvardi.  J 
sto  to  znaei  autonomna  obeina?  Ima  li  to  kakvili  poslje- 
diea  u obee?  Moze  li  se  govoriti  o samostalnoj  obemi, 
ako  vlada  moze  ukinuti  njezine  zakljucke?  Ill  jest  samo- 
stalna,  ili  nije.  tercium-  non  dates.  Ako  je  sarnostalna, 
onda  smije  ona  odlucivati,  ako  nije,  onda  nna  vlada  pravo, 
da  moze  onako  postupati.  kako  postupa.  Kako  glase  do- 
tiene  ustanove  na  koje  sc,  kako  sam  cuo  i eitao.  poziva 
vlada  u svojoj  rjesitbi 

Presvietli  gosp.  predstojnik  je  sam  spomenuo  §.  90. 
ovoga  zakona,  koji  glasi:  ..Vrhovni  nadz.or  nad  upravom 


obeinskih  posala.  te  obcinskih  zavoda  i zaklada  vrsi  kr. 
zem.  vlada  budi  neposredno,  budi  preko  svojih  organa" . 

To  stoji.  vrhovni  drzavni  nadzor  ima  vlada  vrsiti. 

Ali  se  sada  pita,  sto  razmnjeva  zakon  pod  vrhovnim  dr- 
zavnim  nadzorom.  Vec  je  g.  Kumicid  pripomenuo  nesto 
n tom  pogledu.  akoprem  nije  jurista.  Ja  moram  takodjer 
o smjeru  onoga.  sto  je  on  kazao,  nesto  pndodati.  Na 
primjer,  predsjednik  sudbenoga  stolavrsi  nadzor  nail  svuni 
oro-ani  i nad  svimi  poslovi  kod  sudbenog  stola,  ah  je  h 
tko  cuo,  da  predsjednik  sudbenoga  stola  rjesitbe,  koje  sud- 
beni  stol  izdaje,  moze  ukinuti.  Nemoze.  Moze  b pred- 
sjednik banskoga  stola?  Ne  moze,  Samo  ono.  sto  inolbe- 
niekim  putem  ide,  dolazi  u njegovu  kompeteneiju  samo 
za  ono  je  on  pozvani  faktor,  da  po  zakonu  nesi.  Vrhovni 
nadzor  je  sasvim  nesta  drugoga,  a ukidajuea  oblast  je 
sasvim  drugi  faktor.  Tuj  postoji  velika  razhka 

Sada  dolazim  na  ono.  sto  je  presv.  g.  rekao,  da  ovo 
spada  na  politick,!  oblast,  a ne  na  juridicku.  Da  vidimo. 

Da  vlada  nije  ovo  stvar  sada  riesila,  nego  t a se  je  po 
taknula  prigodom  sastavljanja  listina,  pak  da  jeg.  zas  up 
nik  gjurgjevacki  reklamirao  g.  Kumieiea  iz  listine  i rekao: 
on  nema  zavicajnog  prava  ovdje.  po  tom  ne  spada  u h- 
Stine-  bila  bi  ta  stvar  dosla  do  stola  sedmonee,  koji  bi 
bio  sudio  po  uvjetib,  koji  predleze.  da  li  moze  biti  gosp 
Kumicic  unesen  u listine  na  temelju  omh  svojstva.  koja 
sacinjavaju  ukupnost  prava  zavicajnosti,  te  bi  lno  na  tom 
temelju  izrekao  svoju  osudu.  Dakle  je  stol  sedmonee 
pozvan.  da  ovo  pitanje  riesi  i tim  je  mgerencija  vlade 

ovdje  izkljucena. 

S toga  ja  ne  mogu  pristati  uz  onaj  nadzor.  da  ova 
stvar  ne  spada  pred  snd.  nego  pred  politician  oblast.  Ka 
bi  mi  imali  nas  „T erwaltungsgericbtsiiot " , onda  glee  e 
samoga  prava  nebi  doslo  to  pred  politieku  oblast,  nego 

pred  taj  Yerwaltungsgeichtshot  . v . T 

ViS0ki  sabore,  ja  cu  svoju  polennku  sada  svrsiti.  « a 
mislim,  da  iz  ovoga  razlagauja,  sto  sam  dosada  kazao.  da 
je  prilie.no  jasno.  da  oni  razlozi,  koji  su  s ove  strane  na- 
vedeni  bili/nisu  opravdani  na  temelju  zakona. 

Negoja  cu  jos  samo  jednureci  u pogledu  zakonarstva 

samoga  o pravu  zavicajnosti. 

u uvodu  moga  govora  spomenuo  sam,  d^je  pravo 
zavicajnosti  stecevimi  humanizma  1 civil, zaeije  ( ivibzacija 
i humanizam  izrekli  su  ovaj  factum  kao  neodoljivaksion  , 
da  eovjek  bez  zavicajnosti  ne  moze  Inti.  0 J®  1 UZ1  j 
druztva  prema  svakomu  covjeku.  To  je  nacelo  zakonarstva 
svib  naroda  na  citavom  kontinentu,  da  nema  covjeka 
druztvu  bez  zavicajnosti.  Tada  bo  eovjek  zna.  od  koga 
moze  traziti.  da  mu  u slucaju  nuzde  priskoei  poi  ■ 
Zavicajnost  je  ono,  sto  se  danas  nikomu  oteti  ne  moze.  N;, 
tom  nacelu  pocivajn  zakonarstva  svili  naroda  na  konti- 
nentu  To  je  nacelo  humanizma,  koga  se  nije  mjed.in 
narod  odrekao.  Zato  vidimo,  da  je  u svih  zakomh  svih 
naroda  na  kontinentu  bez  iznimke  uvrstena  ustanoya.  da 
eovjek  bez  zavicajnosti  biti  ne  moze,  Zato  upravo  veil,  vis 
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sabore,  §.  21.  naSega  zakona  ovako,  da  pokaze,  da  je  to 
sbjlja  neodoljiv  aksiom  covjectva,  veli  ovako  (cita):  da 
osobe^  „bez  zavicaja“,  najme  „kojih  se  zavicajno  pravo 

predbjezno  neda  izkazati“  imadu  se  uviek  pridjeliti  iednoi 
obcini  “.  J J 

Napose  tocka  2.  veli:  „onoj  obcini  u kojoj  su  prije 
pitanja  nastavsega  o njihovom  zavicajnom  pravu.  najduze 
viemena,  ali  ipak  jednu  godinu  dobrovoljno  i neprekidno 
prebivale4*,  a tocka  4.:  „ onoj  obcini,  u kojoj  se  nadju  za 
vi  ieme  nametnuta  pitanja  o njihovu  zavicajnu  pravn. 

Dakle  nas  zakon  ne  trpi  i ne  dozvoljava  to,  a tako  ni 
jedan  zakon  na  svietu,  da  bi  tko  bio  bez  zavicajnosti. 

\ isoki  sabore,  ovdje  treba  jednu  veorna  vaznn  okolnost 
i tocku  ustanoviti  i ako  ovn  tocku  nadjemo,  nasli  smo 
onu  tocku,  za  koju  je  Archimed  rekao:  da  mihi  pnnctum, 
teram  niovebo,  biti  ce  svakomu  jasno,  da  g.  Kumicic  ima 
pravo  zavicajnosti,  a to  je  ova  tocka.  G.  Kumicic  otisao 
je  iz  Oislajtanije  s voljom,  da  se  tamo  ne  vrati.  To  je 
vrlo  vazna  okolnost,  animus  non  redeundi.  Tim  animus 
non  redeundi  kaze  se:  cim  se  tko  izseli  iz  kojega  kraja 
s nakanom,  da  se  ne  ce  povratiti,  prestaje  biti  drzavljanom 
i gubi  zavicajnost.  Za  taj  moment  o izseljivanju  kaze  se. 
da  svaki  onaj^  Oislajtanac,  koji  se  izseli  s voljom,  da  se 
ne  poviati  vise,  taj  je  izgubio  tamo  pravo  zavicajnosti. 
(A.  Crnkovic : nije  se  izjavio.)  Ovo  ne  stoji.  Tu  lezi  u toj 
tocki  priepor.  Velestovani  g.  zast.  gjurgjevacki  misli,  da 
rnora  izjaviti  izricno  moju  voljn,  anisnus  non  redeundi. 

Ja  velim.  fda  u tom  pogledu  ne  mora  izricno  ocitovati 
svoju  volju.  Nego  kad  vi  to  ne  vjerujete,  ja  cu  vam  ci- 
tati  zakon.  Dakle  ja  velim,  da  se  i muce  t.  j.  takovim 
djelovanjem,  koje  ne  daje  povoda  niti  najmanjoj  dvojbi,  da 
cu  se  ja  povratiti,  ako  su  takova  djelovanja  dokazana : 
ako  je  po  zakonu  dokazano,  da  postoji  animus  non  re- 
deundi. I cim  takav  cin  predlezi,  ne  treba  izricne  izjave 
narocite  anmus  non  redeundi,  nego  je  sam  cin  dovoljan. 

Da  je  tomu  tako,  nas  postojeci  zakon  i ovaj  cislajtanski, 
koji  je  ovdje  vazan  izricno  ovako  propisuje.  Cislajtanski 
zakon  ovako  glasi  (cita):  „Wenn  sicb  heute  ein  oster- 
reichischen  Unterthan  ins  Ausland  begibt,  so  ist  seine 
Auswanderung  in  dem  Augenblicke  perfekt,  und  damit 
seine  Staatsbflrgerschaft  erloschen,  in  welchem  zu  der 
thatsachlichen  Ueberschreitung  der  Grenze  der  erweitbare 
animus  non  redeundi  sicli  gesellt.  Das  Auswanderungs- 
patent  von  1832.  hat  es  unternommen.  eine  Reihe  von 
konkludenten  Handlungen  normativ  aufzustellen , durcli 
( eren  Vorhandensein  der  animus  non  redeundi  als  er- 
wiesen  angesehen  werden  soll“.  (Glasovi  na  ljevici:  G. 
Crnkovic,  pamtite  si  ovu  lekciju.)  Molirn  pustimo  to. 

Dakle  covjek  moze  svoju  volju  animus  non  redeundi 
! S an0Vltim  (|jvolm'an.jem  ocitovati  ; a to  su  zakonom  na- 
n-ojimi  svi  slueaji.  Nadalje  stoji  ovdje  (cita)  : „Als  solche 
Handlungen  werden  erldart  (§.  7.  Ansy.  Patent,  c,)  ein 
dmeli  tunt  Jahre  unenterbrochener  Aufenhalt  im  Auslande. 

[Milner  str.  56,  57.  i 58.)“. 


Dakle  gospodo!  mi  znamo,  da  je  g.  Kumicic  vec  6 
godma  neprekidno  ovdje  kod  nas,  da  je  bio  suplentom 
pe  godma.  lime  izgubio  je  po  izricnoj  ustanovi  cislaj- 
tanskoga  zakona  juripso  facto  u Cislajtaniji  pravo  drzav- 
yanstva,  kamo  dakle  on  spada?  (Povici  na  ljevici.  — Dr. 

Dav.  Starcevic  : Kumicic  nikamo  ne  spada.  Kumicic  ■ Na 
Kongo). 

Predsjednik : Izvolite  biti  mirni  i pristojno  se  vladati. 

_ Dr.  Josip  Frank  : Dakle  g.  Kumicic  izgubio  je  pravo 
drzavljanstva  u Oislitavi,  a cislitavski  zakon  veli-  onai 
koj.je  izgubio  pravo  drzavljanstva,  taj  takodjer  i' pravo 
zavicajnosti  gubi  (cita) : ..Velcher  die  Staatsbflrgerschaft 
veilieit.  wird  seines  Heunatsrechtes  dadurcb  verlustig“. 

Dakle  g.  Kumicic  izgubio  je  to  pravo.  Kad  tamo 
nema  prava  zavicajnosti,  a nas  zakon  poglavje  III  vis 
sabore,  ne  dozvoljava,  da  takav  covjek,  koji  nema  drugdie 
prava  zavicajnosti  zivi  bez  zavicajnosti,  aho  se  same  go- 
dinu dana  nalazi,  a g.  Kumicic  nalazi  se  godinu  dana 
Od  krieposti  ovoga  zakona,  onda  on  mora  biti  onoj  obcini 
I odieljen  u pogledu  prava  zavicajnosti,  gdje  se  nalazi. 
(JNa  ljevici  : Zivio  !) 

Osobe,  kojih  se  zavicajno  pravo  predbjezno  ne  da  iz- 
kazati.  kako  misli  g.  Crnkovic,  imadu  se,  dakle  inipera- 
tivno,  po  ustanovah  sliedecih  §§.  pridieliti  jednoj  obcini 
u kojoj  ce  se  smatrati  tako  dugo  zavicajnimi,  dok  se  ne’ 
lztrazi  njihovo  zavicajno  pravo.  Najprije,  ako  hocete  uki- 
nuti  ovo  pravo.  morale  drugo  iztraziti  i naci  i dok  ovai 
priepor  traje,  dok  nije  drugo  njegovo  pravo  zavicajnosti 
dokazano,  dotle  morate  provizorno  ovo  pravo  priznati.  Sto 
znaci  ovo  ., provizorno “ ? Znaci  to:  dum  Roma  deliberat 
Saguntum  pernt  t.  j.  da  moze  vazan  slucaj  nastati,  gdje 
je  pogibelj  u odvlaci,  on  izvrsuje  uporabu  toga  prava.  jer 
Jevs^  nuzda,  ne  moze  istom  traziti,  gdje  ima  pravo  za- 
vicajnosti, nego^  po  nacelih  covjecnosti  i civilizacije  i hu- 
mamzma,  moras  mu  dati  pravo  zavicajnosti  u onoj  obcini. 
gdje  se  nalazi,  dok  se  ne  nadje.  I zato  izricno  kaze  riesitba 
u pogledu  zavicajnosti  u Cislajtaniji,  gdje  se  veli-  dok 

priepor  traje,  moras  mu  ovdje  dati  izvrsiti  svoje  zavicajno 
pravo.  (cita)  : 

„Ri  kann  die  Behandlung  als  heimatslosen  im  Linie 
der  §§.  18.  und  19.  des  Heimatgesetzes  nicht  von  der 
vorhenger  Nachweisung  der  oster.  Staatsbflrgerschaft  ab- 
hangig  gemacht  werden.  “ 

Nego  covjek  se  mora  staviti  na  ono  stanoviste,  koje 
za-kon  zauzimlje,  a to  stanoviste  je  to,  da  nikomu  neod- 
rice  prava  zavicajnosti.  Samo  je  pitanje,  kakvo  je  pravo 
spojeno  s ovim  pravom.  ne  samo  pitanje  prava  zavicaj- 
nosti, koje  po  nasem  zakonu  nikomu  ne  mozes  uzeti,  koji 
je  ovdje  samo  godinu  dana ; a tako  glasi  §.  34.  (cita)  : 
,,Domoymca  samo  je  onda  nistetna,  ako  obcina  naknadno 
dokazati  moze,  da  je  posjednik  iste  u vrieme,  kad  mu  je 
izdana,  imao  zavicajno  pravo  u drugoj  kojoj  obcini.  “ 

Iz  toga,  visoki  sabore,  sliedi,  da  vlada  nije  bitno 
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vlastna  ukinuti  tu  domovniou.  (Fr.  Folnegovid : U tom  lezi 
sramota!  Zamor  na  Ijevici). 

Predsjednik:  Ja  g.  Kumicica  pozivam  na  red.  (Ku- 
micic: Nisam  nista  rekaoj. 

Ja  sam  cuo.  (Dr.  D.  Starcevic : Nista  nije  sramotnije 
ocl  vladine  riesitbe.  gdje  gazi  zakon). 

Dr.  Josip  Frank  : Samo  onda  rnoze  biti  ta  domovnica 
nistetnom,  ako  se  dokaze.  da  ima  u drugoj  obcini  svoje 
zavicajno  pravo.  I odtuda  sliedi,  da  vlada  nije  vlastna 
ukinuti  ju.  Tim  mislim,  da  sam  izcrpio  predmet,  samo 
jos  jedno 

■ Po  ovom  sto  sam  dokazao,  mislim,  da  nije  ni  jedan 
u nasem  saboru,  koji  bi  kazao.  da  po  zakonu  g.  Kumicic 
nema  prava  zavicajnosti.  (Dr.  D.  Starcevic:  Vidit  cerno 
kod  glasovanja.) 

Jos  jedno  mislim. 

Ja  sam  spomenuo,  vis.  sabore,  ovo,  da  je  to  postu- 
lat  civilizacije,  i human izma  i ako  bi  se  izreklo  pravo- 
rokom  ovoga  vis.  sabora,  da  se  g.  Kumicic  nema  ovje- 
roviti,  onda  bi  odtuda  sliedilo,  u toj  izreci  bilo  bi  izreceno, 
da  je  g.  Kumicic  bez  zavicajnosti,  jer  je  u Cislitavi  iz- 
gubio  i taj  nas  zakljucak  stvorio  bi  unicum,  da  bude 
CQvjek  bez  prava  zavicajnosti.  Sto  dakle  citav  kontinent 
i zakonodavstvo  svih  naroda  zeli  zaprieciti,  to  bi  nase 
zakonodavno  tielo  izreklo. 

Citavo  zakonodavstvo  svih  naroda  kaze:  covjek  ne 
smije  biti  bez  zavicajnosti : vi  biste  ovdje  kazali : taj  co- 
vjek jest  bez  zavicajnosti.  vi  biste  unicum  stvorili  u ovom 
pitanju. 

Ja  sam  u pocetku  govora  rekao.  da  je  ovdje  ugled 
i dostojanstvo  vis.  kuce  angazirano.  Jest,  u ime  toga  ugleda 
i dostojanstva  molim  vas,  ovjerovite  g.  Kumicica.  (Odo- 
bravanje  na  lievici). 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  predstojnik,  odjela  za  unu- 
tarnje  poslove. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic : Visoki  sabore ! Samo  sa 
nekoliko  rieci  osvrnuti  cu  se  na  primjetbe  g.  izvjestitelja. 
On  je  izveo  iz  ustanove  poglavja  VIII.  zakona  o uredje- 
nju  zavicajnih  odnosaja,  da  se  g.  Kumicic  mora  pridieliti 
kojoj  obcini. 

To  bi  bilo  osnovano  tek  onda,  kad  bi  se  dvojilo  o 
tom.  je  li  on.  nije  li  stekao  ugarsko  drzavljanstvo.  Ali  o 
tom,  da  on  nije  stekao  toga  drzavljanstva,  o tom,  po  mom 
mnienju  ne  rnoze  biti  dvojbe,  niti  je  g.  izvjestitelj  to  do- 
kazao. A cim  on  nije  polucio  ugarsko  drzavljanstvo,  on 
kao  inostranac  ne  rnoze  niti  privremeno  biti  pridieljen  kojoj 
obcini. 

Sto  se  tice  tumacenja  §.  42.  zakona  obcinskoga  reda 
od  god.  1859.,  to  ja  mislim.  da  se  zakon  ne  tumaci  samo 
po  slovu  negoi  po  duhu.  §.  42.  govori  o stalno  namjeste- 
nih  javnih  urednicih,  javnih  uciteljih.  ja  neznam,  koja  bi 
bila  ratio  legis,  da  se  cini  razlika  izmedju  urednika  i jav- 
. noga  ucitelja.  Ja  se  ne  rnogu  dovinuti,  domisliti,  zasto  bi 
[ zakon  pravio  razliku  izmedju  namjestenih  urednika  i na- 


mjestenih javnih  ucitelja.  Dakle  ja  drzim.  da  se  ona  riec 
„ stalno  namjesteniu  proteze  i na  javne  urednike  i na  javne 
ucitelje  i da  je  ustanova  §.  42.  sbilja  preinacena  §.  10. 
privremenoga  reda  za  grad  Zagreb. 

Sto  se  tice  slucaja.  koji  je  g.  izvjestitelj  naveo  o gi- 
mnazijalnom  suplentu  jednorn  u Cislitavi,  u zemljah,  za 
stupanih  u car.  viecu,  mislim,  da  taj  slucaj  nije  identican 
sa  ovim,  koji  se  danas  razpravlja,  jer  je  g.  izvjestitelj  sam 
citao,  da  odluka  glasi  onamo,  da  suplentom  u smislu  pri- 
vremenoga zakona  od  1849.  pripada  pravo  zavicajnosti. 
Ali  on  je  morao  dokazati,  da  namjestnim  uciteljem  u smislu 
§.  42.  od  god.  1859.  to  pravo  pripada,  koje  on  hoce  i 
kojega  je  svaki  dokaz  izbjegao. 

G.  izvjestitelj  izvadja  iz  ustanova  o gradskih  obcina. 
da  vlada  nije  vlastna  donieti  ovn  riesitbu  navlastito  zato. 
sto  gradsko  zastupstvo  samostalno  razpravlja  poslove  ob- 
cinske. 

Visoki  sabore  ! G.  Kumicic  nije  molio.  da  mu  se  po- 
dieli  pravo  zavicajnosti  u gradu  Zagrebu.  vec  je  molio. 
da  mu  izda  domovnicu  na  temelju  njegovoga  imenovanja 
za  namjestnoga  ucitelja  i polozene  prisege. 

To  nije  stvar.  koja  spada  u nutarnji  djelokrug  za- 
stupstva  gradskoga,  nego  je  politicko  pitanje,  koje  imade 
riesiti  gradsko  poglavarstvo  kao  oblast  politicka,  kao  sto 
je  ono  i zbilja  riesilo. 

Kao  sto  sam  vec  napomenuo  po  §.  90.  ustrojstva 
gradskih  obcina  pripada  vladi  pravo  vrhovnoga  nadzora 
obcinske  uprave.  Po  tom  zakonu  ima  vlada  pravo  iskati 
spise  svih  zapisnika  i zakljucci  gradskoga  zastupstva  moraju 
se  vladi  predlagati.  Kakav  bi  smisao  imala  ta  ustanova. 
kad  vlada  nebi  imala  prava  ukinuti  ono,  sto  je  proti  za- 
konu ucinjeno.  Ako  i onaj  §.,  kojega  je  g.  izvjestitelj  na- 
veo. formulira  one  uvjete.  pod  kojimi  rnoze  obcina  nistet- 
nom proglasiti  domovnicu,  ne  sliedi,  da  ne  rnoze  vlada 
krieposcu  vrhovnoga  nadzora  nad  npravom  obcine. 

Ja  nisam  nikada  uztvrdio,  da  stalne  listine  nespadaju 
pod  judikaturu  sudbene  oblasti.  najpace  pod  jndikaturn 
stola  sedmorice ; ali  sam  uztvrdio,  da  se  uvrstba  u stalne 
listine  ne  stice  pravom  zavicajnosti,  jer]  tomu  sude  drugi 
faktori,  a zavicajnomu  pravu  drugi  faktori. 

G.  izvjestitelj  kazao  je,  da  nitko  ne  rnoze  biti  bez 
prava  zavicajnosti. 

Ja  to  dopustam,  ali  ja  mislim.  da  g.  Kumicic  ima 
pravo  zavicajnosti  i to  u Istri;  a dokaz  tomu  je  to,  da  jeg. 
Kumicic  i unovacen  kod  svoje  pukovnije  i da  se  nalazi 
u pricuvi  kod  iste  pukovnije.  (Kumicic:  Nije  istina). 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Razprava  je  zakljucena. 
Stupit  ce  se  glasovanju.  Glasovat  ce  se  o predlogu  iza- 
slanstva  saborskoga,  koje  predlaze,  da  se  izbor  nar.  zast. 
11.  kotara  grada  Varazdina  Eugena  Kumicica  ovjerovi. 

Glasovati  ce  se  ceduljami,  i to  ona  gospoda,  koja  su 
za  predlog,  glasovat  ce  sa  „da“,  a ona,  koja  su  protivna 
sa  „ne.  Ako  ce  vecina  vis.  sabora  glasovati  sa  „ne“,  tim 
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ce  se  smatrati,  da  izbor  g.  Eugena  Kumicica  nije  ovje- 
rovljen  nego  nistetnim  proglasen. 

Imenik  citati  ce  g.  biljeznik  Barlovid,  kontrolu  voditi 
ce  gg.  zastupnici  Pavlovic,  Reizer,  Sudarevic,  Dedovic  i 
gg.  biljeznici  Tumpic  i Popovic. 

(Iza  obavljena  skrutinija. 

Visoki  sabore  ; 

Posljedak  skrutinija  je  sliedeci:  glasovalo  je  70  cla- 
nova,  od  ovih  glasovalo  je  sa  „da“  28,  a sa  ,,ne“  42. 

Tim  je  vecinom  glasova  izbor  g.  zast.  Kumicica  ne- 
valjanim  proglasen.  S toga  ce  se  vis.  vlada  pozvati,  da 
novi  izbor  razpise. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  izbor 
odbora  od  15  clanova,  da  izrade  novi  poslovnik. 

Skrutinium,  molim,  da  obave  ista  gospoda,  koja  i 

prije. 

Predsjednik  (zvoni) : Visoki  sabore!  Posljedak  skru- 
tinija jest  sliedeci:  Glasovalo  je  58  sab.  clanova;  od  ovih 
dobili  su  gg.  zastupnici:  Crnkovic  Nikola  51,  Davidovic 
Lazar  55,  Fodroczy  Aleksander  55,  Gjurgjevic  Vaso  55, 
Gjurkovic  Gjuro  52,  Krestic  Nikola  55,  dr.  Krsnjavi 
Izidor  55.  Kusevic  Svetozar  54,  Popovic  Stjepan  52,  dr. 
Spevec  Stjepan  56,  dr.  Sram  Lavoslav  55,  dr.  Mazzura 
Sim e 47,  dr.  Starcevic  Antun  58,  dr.  Hinkovic  Hinko 
58  i Folnegovic  Franjo  58  glasova.  Ovi  se  dakle  smatraju 
izabranimi,  docim  su  ostali  glasovi  podieljeni  na  vise  gg. 
zastupnika. 

Visoki  sabore ! Imade  jedan  zajednicki  zakon  u pro- 
glasenje,  naime  zakonski  clanak  37.  od  g.  1884.,  stvoren 
na  hrvatsko-ugarskom  saboru  o uzakonjenju  drzavnoga 
ngovora,  sklopljenoga  u Rio-Janeiro  dne  21.  svibnja  1883. 
s Brazilijom  u predmetu  zamjenita  izrucivanja  obicnih 
zlocinaca. 

Molim  g.  biljeznika,  da  bi  taj  zakon  proglasio. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita) : 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Dnevni  je  red  danasnje 
sjednice  izcrpljen.  Ja  cu  ovu  sjednicu  u svrhu,  da  se  sa- 
stavi  zapisnik.  kao  i u obce  sjednice  saborske  do  dalnje 
odredbe  odgoditi.  Buduca  saborska  sjednica  sazvat  ce  se 
svojim  putem,  nu  prije  nego  zakljucim  sjednicu,  pozivljem 
i molim  gg.  clanove  proracunskoga  odbora,  da  bi  izvoljeli 
26.  ozujka  u 10  sati  prije  podne  u odborsku  sjednicu 
doci,  da  se  moze  preuzeti  razprava  proracuna  za  g.  1885. 

Ja  sjednicu  odgadjam  u svrhu  autenticiranja  zapisnika 
na  pol  sata. 

(Poslje  pol  sata.) 

Predsjednik  (zvoni):  Sjednica  se  nastavlja.  Molim  g. 
biljeznika,  da  bi  izvolio  procitati  zapisnik  danasnje  sjednice. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric  (cita) : 

34.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i S 1 a v o n i j e drzane  u glavnom  i z e- 
maljskom  gradu  Zagreb u dne  19.  siecnja  1885. 
pod  p r e d s j e d a n j e m saborskoga  p r e d s j e d n i k a 


g.  Mirk  a Hr  vat  a u prisutnosti  72  saborskih 

clanova. 

Od  strane  vlade  prisutni  odjelni  predstojnici  gg.  Ba- 
nilo  Stankovic,  Ivan  Voncina  i upravitelj  pravosudnoga 
odjela  Vjekoslav  Klein. 

Oitan  bje  zapisnik  posliednje  sjednice,  koji  se  s pri- 
mjetbom,  da  dr.  Hinkovic  Samobor  zadrzaje,  a napusta 
Ivanic  tvrdju  ovjerovljuje. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  visoki  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci: 

1.  Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  izvjestaj  o pred- 
logu  g.  dra.  Davidab  Starcevica  i drugova  glede  imuniteta 
narodnoga  zastupnika  dra.  Jakova  Radosevica. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

2.  Presvietli  gosp.  grof  Stjepan  Erdody  ml.  podnasa 
bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  za  verifikaciju. 

3.  Preuzv.  g.  Koloman  Bedekovic  Komorski  izjavljuje, 
da  zadrzaje  saborski  mandat  za  43.  izborni  kotar  u Ra- 
sinji,  a napusta  kotar  ogulinski;  a zastupnit  Ivan  Von- 
cina izjavljuje,  da  prima  saborski  mandat  za  izborni  kotar 
16.  u Novom,  a napusta  29.  izborni  kotar  u Bosnjacik, 
te  predsjednik  izjavlja:  ,.posto  su  se  sva  gospoda  zastup- 
nici u vise  kotarah  izabrani  izjavili,  koji  kotar  da  zadrza- 
vaju,  to  ce  se  pozvati  visoka  kr.  zemaljska  vlada,  da  u 
svih  izpraznjenih  kotarih  cim  prije  izbore  razpise. 

4.  Kr.  sudb.  stol  u Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudbe- 
noga  progonjenja  narodnoga  zastupnika  g.  Milosa  Zeca. 

Ide  odboru  za  imunitet. 

5.  Zastupnik  Milen  Pavlovic  podnosi  sliedecu  izjavu : 

U sjednici  od  16.  o.  m.  ja  sam  naprama  g.  Pauko- 

vicu  upotriebio  takovih  izraza,  kojimi  sam  proti  svojoj 
namjeri  povriedio  cast  i dostojanstvo  sabora. 

Imajuci  na  umu  samo  g.  Paukovica,  s kojim  cu  za- 
pocetu  razpru  drugim  putem  dokoncati,  ja  nisam  mislio, 
ni  zelio  uvriediti  sabor,  te  zalim,  sto  sam  to  ucinio  i molim 
ga.  da  mi  oprosti;  — a zastupnik  g.  Paukovic  podnosi 
sljedecu  izjavu:  U saborskoj  sjednici  od  16.  o.  m.  jasam 
prigodom  obrane  mojega  postenja  naprama  g.  narodnomu 
zastupniku  Milanu  Pavlovicu  rabio  izraze,  koji  su  povrie- 
dili  cast  i dostojanstvo  visokoga  sabora. 

Uslied  toga  molim,  posto  te  rieci  nisam  upotriebio 
u nakani,  da  visoki  sabor  uvriedim,  da  mi  visoki  sabor 
uvriedu  oprostiti  izvoli. 

Uslied  till  dvijuh  izjava  predsjednik  sabora  ocituje, 
da  odustaje  od  svoga  predloga,  ucinjenoga  u 33.  sjednici 
od  17.  siecnja  1885.  te  da  se  gg.  zastupnici  Milan  Pavlo- 
vic i Vaso  Paukovic  privremeno  iz  saborskih  sjednica  iz- 
kljuce. 

Prima  se  na  znanje. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  iz- 
vjestaj iztraznoga  povjerenstva  izaslanoga  u pogledu  prie- 
pornoga  izbora  g.  Eugena  Kumicica. 

Po  svrsenoj  debati  o ovom  izvjestaju  pita  predsjed- 
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nik . Pi  ima  li^vis.  sabor  predlog  izaslanoga  povjerenstva  u 
pogledu  provedenja  iztrage  glede  prituzbe  proti  izbom 
narodnoga  zastnpnika  Engena  Kumicica,  koji  glasi : da  se 
izbor  navedenoga  zastupnika  (7)  II.  kotara  grada  Yararaz- 
dina  g.  Engena  Kumicica  ovjerovi? 

Glasovati  ce  se  balotazom,  te  gospoda,  koja  su  za 
predlog  ovaj  neka  izvole  glasovati  sa  „da",  a koja  su 
proti  tomu  predlogu,  neka  izvole  glasovati  sa  „ne“. 

Skrutatori  imenujern  gg.  zastupnike : Pavlovica,  Reizera, 
Dedovica,  Sudarevica,  a biljezniei  Tompiea  i Popoviea, 

Po  obavljenom  skrutiniju  proglasi  predsjednik  slie- 
deci  rezultat: 

Glasovalo  je  70  saborskib  clanova,  od  till  glasovalo 
je  sa  „ da  28,  a sa  „ne“  42  ; te  se  time  izbor  Eugena 
Kumicica  za  II.  izborni  kotar  u Yarazdinu  izjavlja  anu- 
liranim,  te  ce  se  visoka  vlada  pezvati,  da  za  II.  izborni 
kotar  u Yarazdinu  novi  izbor  razpise. 

Prelazi  se  na  izbor  odbora  od  15  clanova  sabora  za 
izradbu  novoga  saborskoga  poslovnika. 

Glasovalo  se  ceduljami,  a skrutatori  bijaku  ista  go- 
spoda,  koja  i u prijasnjem  izboru. 

Po  obavljenom  skrutiniju  proglasi  predsjednik  slie- 
deci  rezultat : 

Glasovalo  je  58  saborskih  clanova,  od  till  dobise  gg. : 
Crnkovic  Nikola  51  glas,  Davidovic  Lazar  55  glasova, 
Fodroczy  Skender  55  glasova,  Gjurgjevic  Yaso  55  gla- 
sova, Gjurkovic  Gjuro  52  glasa,  Krestic  Niko  55  glasova, 
dr.  Krsnjavi  Izidor  55  glasova,  Kusevic  Svetozar  54  glasa, 
Popovic  Stevo  52  glasa,  dr.  Spevec  56  glasova,  Sram 
Lavoslav  55  glasova,  Mazura  Simo  47  glasova,  Stare e vie 


Ante  58  glasova,  Hinkovic  Hinko  58  glasova,  Folnegovic 
Iian  58  glasova,  te  se  ova  petnaestorica  smatraju  iza- 
brammi  u odbor  za  izradbu  novoga  saborskoga  poslovnika. 

Zatini  bude  progiasen  zajednicki  zakonski  clanak  37. 
od  g.  1884.,  stvoren  na  hrvatsko-ugarskom  saboru  o uza- 
konjenju  drzavnoga  ugovora,  skiopljenoga  u Rio-Janliro  due 
21.  svibnja  1883.  s Brasilijom  u predmetu  zamjenita  iz- 
rucivanja  obicnih  zlocinaca. 

Izcrpiv  time  dnevni  red,  odgodi  predsjednik  u 1/i  2 
sata  sjednice  saborske  na  neizvjestno  vrieme,  te  pozivlje 
clanove  odbora  proracunskoga,  da  se  due  26.  ozujka  1885. 
u 10  sati  prije  podne  u Zagrebu  sastanu  u odborsku 
sjednicu  i zemaljski  proracun  u pretres  uzmu. 

Pud  uca  sjednica  ce  se  sazvati  obicnim  nacinom. 

Na  to  bude  prekinuta  na  pol  sata  danasnja  sjednica, 
da  se  zapisnik  sastavi  i ovjerovi  stante  sessione. 

U opet  nastavljenoj  sjednici  bude  zapisnik  procitan 
i ovjerovljen. 

M i r k o H r v a t v.  r. , 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o L o n c a r i c v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

Gg.  zastupnikom  zelim  sretan  put.  (Klicanje:  Zivio 
predsjednik !) 

(Svrsetak  u 1 sat  45  casova  poslie  podne.) 


Trideset  i peta  sateka  sjednica, 


obdrzavana  18.  travnja  1885.  u 11  satih  prije  podne  pod  predsjedmctvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Prsdsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje.  Vis.  labore! 
Na  visoki  ovaj  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesoi . 

Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  su  Nj.  o.  kr.  apo- 
stolsko  Yelicanstvo  cesar  i kralj  Franjo  Josip,  Nj.  Yeli- 
canstvo carica  i kraljioa  Elisabeta,  zatim  prcstoljonasljed- 
nici  Rudolf  i Stefanija  premilostivo  primili  cestitku  ovoga 
sabora,  podnesenu  prigodom  nastupa  nove  godine  1885. 

Uzima  se  na  znanje. 

Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  je  Nj.  c.  kr.  apo- 
stolsko  Yelicanstvo  blagoizvoljelo  premilostivo  uzeti  11a 
znanje  obavljeni  izbor  regnikolarne  deputacije. 

Uzima  se  na  znanje. 

Zemaljska  vlada,  odjel  za  bogostovje  i nastavu  do- 
stavlja  na  ustavno  pretresivanje  zakonsku  osnovu,  kojom 
se  povisuje  placa  sveucilistnomu  knjiznicaru,  te  se  stvara 
kod  iste  knjiznice  mjesto  pristava, 

Ide  odboru  proracun  skoniu. 

Pravosudni  odjel  kr.  zemaljske  vlade  priobcuje,  da  je 
Nj.  c.kr.  apostolsko  Yelicanstvo  previsnjim  riesenjem  od  25. 
siecnja  1885.  premilostivo  blagoizvolilo  odobriti  zakonsku 
osnovu,  kojom  se  ovlascuje  kr.  zemaljska  vlada  11a  pokii- 
vanje  potrebe  nutarnje  samouprave  od  1.  siecnja  do  30. 

travnja  0.  g. 

Uzima  se  na  znanje. 

Zemaljska  vlada,  odjel  za  bogostovje  i nastavu  do- 
stavlja  na  ustavno  pretresivanje  proracun  zaklada  narod- 
nih  uciona  i zaklada  stipendialnih  Marije  Terezije  za  go- 
dinu  1885. 

Ide  odboru  za  proracun. 

Zemaljska  vlada,  odjel  za  pravosudje,  dostavlja  pro- 
glasenja  radi  skupne  zakonske  clanke  39.,  49.,  51.  od 
god.  1884. 

Stavit  ce  se  11a  dnevni  red. 

Zemaljska  vlada  priobcuje,  da  je  due  19.  veljace  0. 
g.  umro  narodni  zastupnik  kotara  dobrinackoga  dr.  Stevan 


Dimitrijevic.  Ja  mislim,  da  ce  vis.  sabor  primiti  moj  pie d- 

log,  da  se  nad  ovim  gubitkom  sazaljenje  u zapisnik  uvisti. 

(Prima  se.) 

Ujedno  ce  se  zemaljska  vlada  pozvati,  da  novi  izbor 
u kotaru  dobrinackom  razpise. 

Proracunski  odbor  podnasa  izvjesce  ob  osnovi  zakona 
0 proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kralj e- 
vina  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1885.  A isoki  sabore! 
Posto  je  ovo  izvjesce  danas  tiskano  i medju  clano5e  5 is. 
sabora  podieljeno,  predlazem,  da  se  isto  stavi  za  snedu 
22.  0.  mj.  na  dneuni  red.  — Prima  li  visoki  sabor  ova| 

predlog  ? 

(Prima.) 

Dakle  ovo  ce  se  izvjesce  staviti  na  dnevni  red  zd| 
sriedu  22.  travnja  0.  g. 

Saborski  odbor  za  promicanje  narodnoga  gospodarstva 
podnosi  izvjesce  glede  zamoljene  dozvole  obdrzavanja  sve- 
obce  zemaljske  izlozbe  u Zagrobu  g.  1890. 

Ovo  ce  se  izvjesce  tiskati  i staviti  11a  dnevni  led.  ^ 

Uosp.  Josip  Urzanic  podnosi  izborni  zapisnik  \rbu 
obavljena  izbora  u 53.  izbornom  kotaru. 

Ide  odboru  za  veriflkacije. 

Oosp.  Per  do  grof  Pejacevic  podnosi  izborni  zapisnik 
vrhu  izbora  u 55.  kotaru,  u A irovitici. 

Ide  odboru  za  veriflkacije. 

gudbeni  stol  u Belovaru  moli  za  dozvolu  sudbenoga 
progonjenja  narodnoga  zastupnika  g.  Steve  Tudica.* 

Ide  odboru  za  imunitet. 

Kotarski  sud  u Brinju  moli  za  dozvolu  sudbenoga  pro- 
gonjenja narodnoga  zastupnika  g.  Milana  Pavlovica. 

Ide  odboru  za  imunitet. 

Gr.  Eugen  Kumicic  pognosi  izvjesce  vrlm  izbora  obav 
ljena  u gradu  Yarazdinu. 

Ide  odboru  za  veriflkacije. 

Presvietli  g.  Iflskup  Gasparic  moli  iz  sluzbenih  0'izir. 
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clopust  od  21.  o.  m.  do  17.  svibnja  o.  g.  Dozvoljava  li 
sabor  ovaj  clopust? 

(Dozvoljava  se.) 

Ovaj  je  clopust  dozvoljen. 

Narodni  zastupnik  g.  Filip  Thaler  moli  14  dnevni 
clopust  radi  bolesti.  — Dozvoljava  li  vis.  sabor  ovaj  clopust? 

(Dozvoljava  se.) 

Ovaj  je  clopust  dozvoljen, 


Vis.  sabore  ! Posto  za  danas  na  dnevnom  redu  ne  ima 
nikakova  predmeta,  to  danasnju  sjednicu  zakljucujem.  a 
clrugu  uricem  za  sriedu  22.  travnja  o.  g.  sa  dnevnim 
redom  : 

Izvjesce  proracunskog  odbora  o zakonskoj  osnovi  bud- 
gets za  g.  1885. 

(Svrsetak  u 11  sati  45  easova.) 


Trideset  i sesta  sa'borska  sjednica, 

obdrzavana  due  22.  travnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljeduje  saborske  sjednice.  — Podnesei.  — Izjava  zast.  Josipa  /oiica  glede  poslo\anja  odboiali 
za  vrierae  nezasiedanja  sabora.  — Razprava  o zak.  osnovi  o proracunu  za  g.  1885.  — Iaterpelacija  zast.  dr.  Grge  Tuskana  o sjecnji 
drva  u krajiskih  suma  bez  razpisana  natjecaja.  


Predsjednik  : Stjednica  pocima. 

Molim  gospodina  biljeznika,  da  izvoli  zapisnik  pro- 
citati. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  : (cita) 

35  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmaoije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  due  18.  travnja 
1885.  n glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u prisntnosti  47  gg.  sabor- 
skih  el  an  ova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni  : odjelni 
predstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Dane  Stankovic, 
odjelni  predstojnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp.  Ivan 
Voncina  i upravitelj  pravosudnoga  odjela  gosp.  Vjekoslav 
Klein. 

Predsjednik  saobcuje,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  iza 
odgodjenih  dne  19.  siecnja  1885.  sjedniea  stigli  sliedeci 
podnesei. 

Br.  53.  sab.  Preuzv.  gosp.  ban  priobcuje, ' da  su  Nj. 
e.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo  kralj  Franjo  Josip  L,  Nje- 
zino  Velicanstvo  prerailost-iva  kraljica  Jelisava  i Njihova 
Visost  kraljevic  i nadvojvoda  Rudolf  i prejasna  supruga 
mu  nadvojvodkinja  Stefanija  blagoizvoljeli  uz  izraz  livale 
uzeti  na  previsnje  znanje  cestitku  sabora  kraljevina  Hr- 
vatske,  Slavonije  i Dalmacije  podnesene  povodom  nastupa 
nove  godine  1885. 

Uzirna  se  s homagijalnim  poklonstvom  na  znanje. 

Br.  193.  sab.  Preuzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njeg. 
c.  i kr.  ap.  Velicanstvo  blagoizvoljelo  prcmilostivo  uzeti 
na  previsnje  znanje  obavljeni  izbor  regnikolarne  deputa- 
cije  u predmetu  pomutnja  o nagodbenom  zakonn.  Uzirna 
se  na  znanje. 


Br.  200.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  bogostovje  i 
nastavu,  dostavlja  na  ustavno  pretresivanje  osnovu  za- 
kona,  kojom  se  povisuje  placa  knjiznicara  na  sveucilistu 
Franje  Josipa  I.  u Zagrebu  i ustrojava  kod  knjiznice  , 
istoga  sveucilista  mjesto  pristava.  — Ide  odboru  za  pro- 
racun. 

Br.  197.  sab.  Pravosudni  odjel  zem.  vlade  priobcuje,  i 
da  je  Nj.  c.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo  blagoizvoljelo 
premilostivo  podieliti  previsnju  sankeiju  zakonn  od  25. 
siecnja  1885.,  kojim  se  ovlascuje  hrv.  Slav,  dalmatinska  } 
zem.  vlada  na  pokrivanje  potreba  unutarnje  samouprave  j 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  j 
do  30.  travnja  1885. 

Uzirna  se  na  znanje. 

Br.  198.  sab.  Kr.  zemalj.  vlada  za  bogostovje  i na- 
stavu dostavlja  na  ustavno  pretresivanje  proracun  zaklada  j 
narodnik  uciona  i stipendijalne  zakiade  Marije  - Terezi- 
janske  za  g.  1885. 

Ide  odboru  proracunskomu. 

Br.  195.  sab.  Kr.  zem.  vlada.  odjel  za  pravosudje,  1 
dostavlja  proglasenja  radi  previsnjom  potvrdom  providjene  l 
hrvatske  izvornike  na  zajednickom  hrvatsko-ugarskom  sa- 
boru  donesenih  skupnih  zak.  elanakah  i to  : zak.  cl.  39. 1 
40.  i 41.  od  god.  1884. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Br.  219.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  unutarnje  po- 
slove priobcuje,  da  je  nar.  zastupnik  izbornoga  kotara 
dobrinackoga  dr.  Stevo  Dimitrijevic  dne  19.  veljaee  t. 
g.  umro. 

Predsjednik  predlaze,  da  se  sbog  smrti  dra.  Steve 
Dimitrijevica  sazaljenje  u zapisnik  uvrsti.  Sabor  usvaja 
predsjednikov  predlog,  te  ce  se  pozvati  visoka  kr.  zem. 
vlada,  da  za  izborni  kotar  dobrinacki  novi  izbor  nar.  zast 
razpise.  — 

Br.  217.  sab.  Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o 
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osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  sa- 
mouprave  kraljevina  Hrvatske  1 Slavonije  i sjedinjenoga 
s istimi  bivsega  hrvatskoga-slavonskoga  krajiskoga  pod- 
rucja.  — 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Lr.  199.  sab.  Saborski  odbor  za  promicanje  narod- 
noga  gospodarstva  podnosi  izvjesce  glede  zamoljene  doz- 
vole  za  obdrzavanje  sveobce  zem.  izlozbe  u gradu  Zagrebu 
g.  1890  — 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Br.  221  sab.  Gospodin  Josip  Grzanic,  podnosi  iz- 
borni  zapisnik  oh  izboru  njegovu  u 53.  izbornomu  ko- 
taru.  — 

Br.  220.  sab.  Gospodin  Ferdinand  grof  Pejacevic 
podnosi  izborni  zapisnik  ob  izboru  njegovu  u 55.  izbor- 
nom  kotaru.  — 

Br.  222.  sab.  Gosp.  Eugen  Kumicic  podnosi  izborni 
zapisnik  ob  izboru  njegovu  u 7.  izbornom  kotaru. 

Ide  odboru  za  verifikaeiju. 

Br.  204.  sab.  Kr.  kot.  sud  u Brinju,  moli  za  dozvolu 
sudbenoga  progonjenja  narodnoga  zastupnika  gospodina 
Milana  Pavlovida  na  tuzbu  \ ase  Paukovida  radi  uvriede 
postenja.  — 

Ide  odboru  za  imunitet. 

Br.  194.  sab.  Kr.  zem.  vlada,  odjel  za  pravosudje, 
odstu pljuje  molbu  kr.  sudb.  stola  u Belovaru  za  dozvolu 
sudbenoga  progonjenja  narodnoga  zastupnika  gosp.  Steve 
Tudica.  — 

Ide  odboru  za  imunitet. 

Br.  223.  sab.  Presvjetli  gospodin  zast.  biskup  Gas- 
paric  Franjo,  moli  iz  sluzbenik  obzirah  dopust  od  21.  trav- 
nja.  do  17.  svibnja. 

Dopust  se  dozvoljava. 

Br.  218.  sal)  Zastupnik  naroda  g.  Filip  Thaller  moli 
L4  dnevni  dopust  sbog  oporave  poremecena  zdravlja. 

Dopust  dozvoljava  se. 

Nakon  toga  zakljuci  predsjednik  danasnju  sjednicu  u 
i tri  cetvrta  na  12  sati  o podne,  te  urece  buducu  na  22. 
travnja  t.  g.  u 10  sati  prije  podne  sa  slideciin  dnevnim 
rcdom  : 

Iiazprava  o podnesenom  izvjestaju  ob  osnovi  zakona 
o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samouprave  kralje- 
vina Hrvatske  i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  bivsega 
hrv.  slav.  krajiskoga  podrucja  za  g.  1885.  : doticno  raz- 
prava  ob  istoj  osnovi.  — 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o Lone  a r i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  saborc  ! kakove  primjetbe  na 
pvaj  zapisnik  V 

(Nit ko  se  lie  javi.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 


Vis.  sabore  ! Na  ovaj  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : (cita) 

„ Predsjednictvo  sabora  podnosi  racuno  saborskih  tros- 
kova  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  31.  kolovoza  g’odine 
1884.“ 

Ide  odboru  za  razsudbu  zem.  racuna, 

„Saborsko  predsjednictvo  podnosi  racune  saborskih 
tioskova  za  vrieme  od  1.  listopada  do  31.  prosinca  god 
1884.“ 

Ide  odboru  za  razsudbu  zem.  racuna. 

„ Pi  oi ac unski  odbor  podnosi  izvjesce  ob  osnovi  zak., 
krojim  se  povisuje  placa  knjiznicaru  na  sveucilistu  Franje 
Josipa  I.  u Zagrebu." 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red,  posto  je  osnova  jur 
tiskana. 

„Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o proracunu  zem. 
zaklada,  narodnih  uciona  i zaklade  stipendijalne  Marija- 
Terezijanske  za  g.  1885.“ 

iiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

„ Saborski  petic.  odbor  podnosi  1.  svoje  izvjesce  o 
molbah  na  nj  upravljenih." 

Tiskat  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

„Barun  Bukavina  Konstantin  podnosi  bansku  poziv- 
nicu  i mod,  da  se  na  temelju  iste  verificira  za  saborskoga 
clana.  “ 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Zuvic  Josip  podnosi  izborni  zapisnik,  po  kojem  je 
izabran  za  nar.  zast.  kotara  Bosajaci." 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Dr.  Mihajlo  Pavlovic  podnosi  izborni  zapisnik,  po 
kojem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  kotara  Nova 
Gradiska.  “ 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Dr.  Stjepan  Vucetic  podnosi  izborni  zapisnik,  kojim 
je  izabran  za  nar.  zast.  kotara  OgulinP 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Pevalek  Franjo  podnosi  vjerodajnicu,  po  kojoj  je 
izabran  za  nar.  zast.  za  grad  Koprivnicu." 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Grof  Antun  Khuen-Belassi  moli  tronedjeljni  dopust 
bolesti  radi.“ 

Molim,  dozvoljava  li  vis.  sabor  ovaj  dopust?  (Dozvo- 
ljava so.) 

Dopust  ovaj  je  dozvoljen. 

„Nikola  Sipus,  nar.  zastupnik  moli  za  dopust  na  4 
nedjelje.“ 

Dozvoljava  li  vis.  sabor  taj  dopust  ? 

(Dozvoljava  se.) 

Dopust  je  dozvoljen. 

Vis.  sabore  ! Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  ob  izvjescu  proracun- 
skoga  odbora  o proracunu  za  g.  1885. 

Josip  Zoric:  Vis.  predsjednictvo!  Ja  bi  molio  jos 
prije  za  rice. 
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Vis.  sa bore!  Za  dan  26.  ozujka  o.  g.  sazvalo  je  I ■ 
predsjednictvo  ovoga  sabora  proracunski  odbor,  da  laz- 
pravi  zakonsku  osnovu  o proracunu.  kakov  mu  je  vlada 
predlozila  a zatim  da  ju  podastre  sabora  na  nstavno 
pretresivanjo.  Posto  taj  postupak  smatram  i drzim,  da  je 
u protuslovju  s duhom  i slovom  poslovnika  i parlamen- 
tarnoga  obicaja,  to  si  ja  kan  narodni  zastupnik  smatram 
za  duznost,  da  o tom  progovorim  i da  upozorim  vis.  kudu, 
da  se  taj  postupak  protivi  duhu  i slovu  poslovnika,  te 
odbijam  svaku  odgovornost  od  sebe,  za  stetu,  koja  bi  se 
iz  toga  precedensa  za  ustavni  zivot  zemlje  mogla  poroditi. 

Sav  saborski  rad,  svi  predlozi  i sve  zakonske  osnove 
upucuju  se  na  odbore,  u koje  se  obicno  biraju  vjestaci 
i strukovnjaoi,  da  ih  svestrano  razprave  i razglobe  i tako 
razpravljene  podnesu  vis.  saboru  na  ustavno  pretresivanje. 

Naravna  je  stvar,  da  svi  clanovi  sabora  ne  mogu 
sudjelovati  kod  till  razpravab,  zato  su  odbori  omedjeni  na 
stanoviti  broj  lica,  ali  je  nedvojbeno,  da  je  u jnteresu 
cieloga  sabora,  i u interesu  svakoga  pojedinoga  clana,  da 
bade  tocno  upucen  i obavjesten  o radu  odbora,  i da  pri- 
sustvujuc  odborskim  sjednicam  prikupi  znanja  i uvjerenje, 
koje  mu  je  nuzdno,  da  opravda  glasovanje,  kojim  ce  se 
zakonska  osnova  prihvatiti  ili  zabaciti.  I dim  je  takav 
predlog  ili  takova  zakonska  osnova  vaznija,  tim  je  nuzd- 
nije,  da  saborski  clanovi  sto  desde  i marljivije  takvim 
sjednicam  prisustvuju.  I nas  je  poslovnik  takova  nazora, 
jer  sam  u § 25.  govorec  o odborih  kaze,  da  saborski 
clanovi.  ako  i nisu  clanovi  odbora,  mogu  prisustvovati 
odborskim  sjednicam,  a da  mogu  prisustvovati,  nuzdno  je, 
da  odbori  onda  rade,  kada  sabor  saboruje.  Mi  znamo  iz 
izkustva,  da  kada  su  odbori  radili , osobito  ako  je  bila 
vazna  zakonska  osnova,  da  su  se  takve  sjednice  od  61a- 
nova  sabora  vrlo  cesto  posjecivale , a osobito  razprave 
proracunskoga  odbora.  Pa  ako  je  to  prije  bilo  nuzdno, 
uputno  i koristno,  ja  mislim.  da  je  sada  tim  uputnije  i 
koristnije,  da  se  pruzi  prilika  svim  clanovom  sabora,  da 
prisustvuju  tim  razpravam,  jer  ovoga  puta  je  prvi.  put, 
sto  proracnn  ukupne  ujedinjene  zemlje  dolazi  na  stol  visoke 
kuce,  a ja  drzim,  da  svaki  clan  sabora  zeli,  da  je  svakomu 
clanu  sabora  na  dusi,  da  se  tocno  uputi  u stanje  nase 
zemlje  i razgleda  potrebstine  i pokrice,  kako  se  potrebstine 
namiruju  i kako  se  pokrice  upotrebljuje.  Ima  u proracunn 
stotina  stavaka,  o kojih  bi  ja  ili  drugi,  a mozda  cieli 
sabor  zelio  saznati  razjasnjenja,  a takvo  se  u saboru  tezko 
dobije,  a i ne  moze  se  dobiti,  jer  poslovnik  to  nemogucim 
cini,  docim  je  u odborskoj  sjednici  to  moguce;jer  ja  ako 
i nisam  clan  proracunskoga  odbora,  bih  mogao  zamoliti 
prijatelja,  da  moli  za  ubaviest  o ovoj  ili  onoj  stvari.  Reci 
ce  se  mozda,  da  nas  poslovnik  nije  u tom  jasan  i da  u 
poslovniku  ne  stoji  izricno,  kada  odbori  mogu  zasjedati  i 
raditi,  a kada  ne.  Moguce  je,  da  je  poslovnik  u toj  tocki 
nejasan,  i da  to  izrikom  ne  izrice,  sto  ja  navodim,  ali  ondje, 
gdje  je  zakon  nejasan,  svaki  ce  pravnik  znati,  da  se  zakon 
intencijom  samoga  zakonodavca  tumaci,  a bez  sumnje  je, 


da  je  bila  intencija  sabora,  kad  je  poslovnik  stvarao,  ta. 
da  se  saborskim  clanovom  omoguci  prisustvovat  odbor- 
skim sjednicam  Ali  ova  intencija  zakonodavca  biva  izvan 
svake  sumnje  samom  interpretacijom  ovoga  zakona.  Kada 
zakonodavac  tumaci  zakon.  njegovo  je  tumacenje  autenticno 
i ono  ima  valjanost  kao  zakon.  Ovdje  je  pitanje,  jeli  kada 
sabor  poslovnik  u tom  pravcu  tumacio;  ja  kazem  da  jest, 
i da  njegovo  tumacenje  ide  u prilog  mojernu  nazoru. 

Gr.  1879.  kada  je  vis.  vlada  podastrla  na  ustavno 
pretresivanje  zakonsku  osnovu  o proracunn  i zakonsku 
osnovu  o uredjenju  gradskih  i seoskih  obcina.  Kada  je 
sabor  svrsio  razpravu  proracuna,  tada  se  je  porodilo  medju 
clanovi  sabora  mnienje,  nebi  li  bilo  uputno,  da  se  sabor 
odgodi,  a za  vrieme  odgode  sabora,  da  kombinirani  od- 
bor za  obcinski  red  zasjeda  i razpravlja,  a kada  bude 
gotov,  da  se  istom  onda  sabor  sazove.  Mnienja  su  se 
razilazila,  i u tu  je  svrhu  predsjednik  tadanjega  sabora  g. 
Nikola  Krestic  sazvao  konferenciju  i u toj  su  se  izmje- 
njivala  razna  mnienja,  ali  je  nadvladalo  to  mnienje,  da 
odbor  ne  moze  raditi,  kada  sabor  ne  saboruje.  Iz  ove  kon- 
ferencije  rodila  se  je  11.  kolovoza  1879.  tajna  saborska 
sjednica,  u kojoj  se  imalo  opet  pretresti,  sto  se  je  raz- 
pravljalo  u konferenciji.  Tada  je  bilo  u tajnoj  sjednici 
vidjeti,  da  vlada  naginje  tomu,  da  se  sabor  moze  odgo- 
diti,  a odbor  da  moze  raditi  i iza  odgode;  to  mnienje  bar  | 
je  zastupao  g.  Jovan  Zivkovic.  Pojedini  clanovi  sabora  su 
ga  pobijali  i tadanji  predsjednik  g.  Nikola  Krestic  je  od- 
lucno  bio  proti  tomu,  da  bi  odbor,  koji  nije  drugo  nego  ; 
samo  cest  sabora  mogao  raditi  onda,  kada  sabor  ne  sa- 
; boruje,  i ja  se  sjecam,  da  je  neki  clan  saborske  vecine  j 
doviknuo : narod,  koji  nije  kadar  podmirivati  potreba  svo- 
. jega  zakonodavnoga  tiela,  neka  ga  nema;  i tadaje  sabor  | 
s vecinom  glasova  u tajnoj  sjednici  zakljucio,  da  saboiski 
odbori  ne  mogu  raditi,  ako  je  sabor  odgodjen,  vec  da 
i usporedo  imaju  teci  razprave  saborske  i razprave  pojedi- 
L nih  odbora.  Tako  je  bilo  onda,  i tim  je  sabor  nedvojbeno 
i autenticno  tumacio  poslovnik,  koji  jos  danas  vlada,  i 
) kojega  se  moramo  drzati.  Medjutim  i negledec  na  to,  i 
i bez  obzira  na  ovo  autenticno  tumacenje  samoga  zakono-  , 
) davca,  ja  bih  podigao  glas  proti  takovu  postupku  upravo 
3 iz  razloga  ustavne  slobode  i parlamentarnoga  rada  nasega 
i sabora.  Usvoji  li  se  ta  praksa  i to  nacelo,  da  mogu  od- 
i bori  raditi  bez  obzira  na  saborske  zasjedanje  i kada  nema 
) sabora.  sto  moze  posve  logicno  odtuda  sliediti?  Moze 
i sliediti  to,  da  predsjednik  sabora  moze  sav  rad  podieliti 
3 pojedinim  odborom,  i da  ovi  odbori  mogu  zasjedati  i 
i raditi  i poslovati,  a da  sabor  zato  ne  posluje,  a odtuda 
i moze  sliediti  to,  da  mnogi  clan  sabora  bude  posve  iz- 
3 kljucen  iz  saborskoga  djelovanja,  jer  ima  clanova  sabora, 
i koji  nisu  clanovi  nijednoga  odbora;  ima  mnogo  clanova 
i sabora,  koji  su  clanovi  takvih  odbora,  koji  obicno  za  ciele 
s,  saborske  periode  nikada  posla  ne  imaju,  i takvi  se  clanovi 
a saborski  nece  modi  tocno  uputiti  u onih  predmetih,  koji 
s,  se  ipak  razpravljaju  i za  koje  se  ima  glasovati.  Tada  moze, 
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kada  odbori  izrade  posao,  predsjednik  sazvati  saborsku 
sjednicu  i tada,  kao  sto  ste  uveli  ogranicenje  parlamen- 
tarnoga  rada  kloturom,  moze  se  svaki  najvazniji  predmet, 
pace  i vise  predmeta  riesiti  u nekoliko  dana,  a tim  stvo- 
riti  od  hrvatskoga  sabora  karikaturu.  (David  Starcevic : 
Onako  je  vec  karikatura !) 

Ja  u interesu  takva  parlamentarnoga  rada  — od  ko- 
jega  se  iziskuje,  da  bude  svesiran,  sviestan  i razborit,  i 
da  svaki  clan  crpi  uvjerenje,  da  moze  od'govarati  pred 
bogom  i narodom  za  svoje  glasovanje  — zelio  bib,  da 
odbori  lie  rade.  nego  kad  sabor  saboruje.  Reci  ce  se  moze 
biti  i to,  da  sir  razlozi  stednje  prinukali  na  ovaj  postupak 
predsjednika  saborskoga,  da  sazove  saborske  odbore  onda, 
kad  sabora  nema.  Ako  se  radi  o stednji,  ja  cu  biti  prvi, 
koji  ce  svakom  sgodom  stednju  zagovarati,  jer  priznajem, 
da  11a  narodu  ima  stotina  potrebstina,  koje  iziskuju  nov- 
canih  sredstava,  a trositi,  gdje  nije  nuzdno,  te  nedati  gdje 
je  potrebno.  bilo  bi  nepravedno ; ali  s druge  strane  ja 
necu  nikada  zagovarati  stednju  ondje.  kada  biva  na  stetu 
ustava  i parlamentarnoga  rada  te  materijalnoga  probitka 
uase  zemlje  i naroda. 

A ja  ne  znam,  da  li  se  je  sada  kakva  pristednja  po- 
lucila.  Predsjednik  sabora  sazvao  je  proracunski  odborna 
26.  ozujka,  a sabor  urekao  na  18.  travnja.  Proracunski 
odbor  razpravio  je  svoj  predmet,  ako  se  nevaram,  u deset 
ili  jedanaest  sjednica ; ovaj  rad,  koji  se  obavi  u deset  ili 
11  sjednica,  taj  se  je  mogao  obaviti  i onda,  kada  bi  sa- 
borski  predsjednik  sazvao  sabor  na  10.  travnja;  dakle 
vas  molim,  koliko  bi  se  tom  pristednjom  polucilo.  Moze 
bit  se  zeli  i to  prigovoriti,  da  je  vec  praksom  i obicajem 
uslo  u tecaj,  da  zbilja  moze  koji  odbor  raditi  i onda,  kada 
sabor  ne  zasjeda.  Ja  sto  sjedim  u ovoj  sabornici  — to 
je  vec  treca  perioda  — no  znam  za  taj  slucaj.  Bijase 
jedan  slucaj,  i to  s lonjsko-poljskim  odborom,  ali  i taj  se 
odbor  sastao  kao  i odbor  proracunski,  i ja  sam  mislio  ved 
onda  podignuti  glas  proti  tomu,  ali  sam  mislio,  da  je  to 
iznimka,  koja  se  vise  nece  opetovati,  pa  sam  premucao. 

Morda  ce  se  iztaci  jos  jedan  slucaj,  a to  je  sa  od- 
borom za  savske  nasipe.  Ovdje  imam  primjetiti.  da  je  taj 
odbor  svrsio  svoj  zadatak  do  8.  kolovoza  iste  godine, 
dakle  prije,  nego  je  sabor  autenticno  interpretirao  poslovnik 
i stvorio  zakljucak,  da  se  odborske  razprave  ne  mogu  dr- 
zati, kada  sabor  ne  zasjeda. 

Medjutim  ovdje  mi  je  primjetiti,  da  sam  bio  clan 
toga  odbora,  i da  odbor  ni  nije  imao  formalnih  sjednica 
u vrieme  izvan  saborskih  sjednica,  i da  se  je  jedan  put 
sastao  kod  svoga  predsjednika  g.  vel.  zupana  Pogledica,  a 

I drugi  put  kod  g.  kanonika  -Vucetica  na  razgovor,  da  se 
izmjene  misli  i mnienja  o savskih  nasipih,  a u ostalom 
nije  odbor  ni  novcica  stajao,  jer  jo  privatan  bio;  a odbor 
je  poceo  svoj  rad  ozbiljno,  kada  je  ovdje  sabor  zasjeda.o. 

! Po  tom  vidite,  da  nema  take  prakse,  koja  bi  taj  postupak 
odobravala.  Mozda  ce  so  jos  jedno  prigovarati,  a to  je 
ovo,  da  sabor  proti  svojim  zakljuckom  ne  prima  prigo- 


vora.  Ja  to  priznajem,  ali  bih  mogao  sjetiti  visoku  kucu, 
da  se  je  slucio  jedan  slucaj,  gdje  je  sabor  proti  zakljucku 
predsjednikovu  podigao  prigovor  i srusio  ga. 

Nu  to  ja  smatram  za  iznimku  i prelazim  preko  toga. 
Nu  ovdje  nije  bilo  saborskoga  zakljucka,  a da  ga  nije  bilo, 
upucuje  me  izvjesce  proracunskoga  odbora,  da  je  ne  na 
poziv  sabora  nego  po  vlastitom  zakljucku  pozvao  prora- 
cunski odbor,  da  se  sastane  i na  poziv  predsjednika,  a 
ne  kaze  se,  kako  se  vidi  iz  izvjesca  i zapisnika  posliednfe 
sjednice  od  19.  siecnja  o.  g.,  da  to  nije  bio  zakljucak 
sabora  nego  poziv  predsjednika.  Da  se  ovo  ne  moze  sma- 
trati  zakljuckom  sabora,  izvodirn  odatle,  jer  ako  predsjed- 
nietvo  zeli.  da  se  sto  usvoji,  bio  je  obicaj  dosele  u par- 
lamentarnom  zivotu,  da  predsjednik  pita,  jeli  s voljom  vis. 
kuce.  Predsjednictvo  nije  pitalo ; pace  se  sjecam,  da  kada 
je  19.  siecnja  bila  posliednja  sjednica  sjeditbe,  da  je  tada 
iza  dovrsena  dnevnoga  reda  digao  sjednicu,  i obecao,  da 
ce  sabor  prema  okolnostim  opet  sazvati,  te  jos  dodade : 
j i pozivam  proracunski  odbor,  da  se  na  26.  ozujka  sastane; 
i to  tako,  da  nije  bilo  moguce  nijednomu  clanu  prigovoriti, 
jer  su  vec  svi  bili  ustali,  a predsjednik  otisao.  Dakle  ni 
vis.  predsjednictvo  ne  drzi,  da  je  to  zakljucak  sabora. 
Reci  ce  tko,  zasto  ja  to  govorim,  jer  je  ovo  svrsen  cin, 
a factum  infectum  fieri  nequit.  Proracunski  odbor  u vrieme 
nezasjedanja  sabora  razpravlja  proracun,  i izvjesce  njegovo 
lezi  na  stolu  visoke  kuce  i neda  se  promieniti ; ali  ja  to 
govorim  samo  zato,  da  se  vise  to  ne  ponovi,  i molim  da 
vis.  sabor  preko  toga  predje  na  dnevni  red.  a rnolio  bih 
izjavu  predsjednika,  da  to  kao  iznimku  smatra,  a u buduce 
da  ce  se  poslovnik  provadjati  po  slovu  i dnhu  svojemu. 
Kada  predsjednictvo  nebi  u tom  smislu  dalo  izjave,  onda 
si  ja  pridrzajem  pravo,  u svoje  vrieme  u tom  predmetu 
staviti  poseban  predlog  vis.  kuci. 

Predsjednik : Na  ovo  mi  je  primjetiti  sliedece : Gosp. 
zastupnik  kaze,  da  obicaj  drzati  odborske  sjednice  za 
vrieme.  kada  sabor  ne  saboruje,  da  je  proti  poslovniku  i 
praksi.  Moram  navesti,  da  ovaj  obicaj  nije  proti  poslov- 
niku, posto  se  u poslovniku  nigdje  ne  nalazi,  da  se  ne 
mogu  drzati  odborske  sjednice  za  vrieme,  kada  sabor  ne 
saboruje;  a da  je  proti  praksi,  to  je  sam  g.  Zoric  opro- 
vrgnuo,  jer  je  dokazao,  da  su  odbori  i prije  toga  na  taj 
liacin  drzali  sjednice. 

G.  zastupnik  Zoric  kaze,  da  je  moze  biti  poslovnik 
nejasan  u tom,  pa  ako  je  ne  jasan,  ima  ga  tumaciti  sam 
sabor,  a da  ga  je  sabor  tumacio  u tom  smislu,  da  se  ne 
mogu  drzati  odborske  sjednice,  kada  sabor  ne  saboruje, 
ja  kazem,  da  to  ne  stoji ; jer  je  sabor  protivno  tumacio, 
kad  je  sabor  zakljucio  da  odbor  lonjsko-poljski  ima  drzati 
sjednice  i kad  sabor  ne  saboruje. 

G.  Zoric  tumacio  je  stvar  protivno  zakljucku  od  19. 
siecnja  o.  g.,  jer  tecaj  stvari  ovakav  je  bio,  — sto  se 
visoki  ovaj  sabor  iz  stenografickih  biljezaka  osvjodociii 
moze. 

Ja  sam  kazao:  „prije  nego  sjednicu  zakljucim.  po- 
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zivam  clanove  odbora  proracunskoga,  da  bi  se  sastali  na 
dan  26.  ozujka  u sjednicu“.  Narocito  sam  kazao : prije 
nego  sjednicu  zakljucim. 

Gr.  Zorin,  za  kojega  narocito  znarn,  da  je  bio  pri- 
satan,  rnogao  jo  kazati,  da  se  tomu  protivi.  Tomu  se 
nitko  nije  protivio,  sto  se  moze  osvjedociti  iz  stenogra- 
fickili  biljezaka,  a onda  sam  tek  kazao : sada  dizera  sjed- 
nicu  i drngu  cu  sazvati  po  potrebi  i mogucnosti.  Sabor 
je  dakle  tumacio,  da  se  moga  drzati  izvan  saborskoga 
zasjedanja  odborske  sjednice,  kad  je  zakljucio,  da  odbor 
za  lonjsko  polje  ima  drzati  sjednice  izvan  sabora  i kada 
je  pristao  na  moj  predlog.  da  se  sjednice  proracunskoga 
odbora  mogu  zapoceti  26.  ozujka.  U ostalom  ako  ce  g. 
Zoric  predlog  naciniti  i sabor  zakljuci,  da  se  odborske 
sjednice  ne  smiju  drzati  izvan  vremena  sabora,  to  ce  se 
predsjednictvo  sigurno  drzati  strogo  toga  zakljucka. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvjesce  proracunskoga  odbora 
izvoli  citati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

Izvjesce 
proracunskoga  odbora. 

Po  vlastitom  zakljucku  za  vremena  svojih  posliednjih 
razprava,  vodjenih  mjeseca  siecnja  t.  g.  i na  poziv  pred- 
sjednika  sabora,  izrecen  u XXXIV.  saborskoj  sjednici  od 
19.  siecnja  t.  g.  zapoceo  je  prorac.  odbor  dne  26.  ozujka 
t.  g.  sjednice,  makar  i nije  sabor  bio  sazvan,  da  u to 
vrieme  saboruje,  i nzeo  u razpravu  predlog  kr.  hrv.-slav.- 
dalm.  zem.  vlade,  kojom  dne  2.  siecnja  1885.  saboru  kra- 
ljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  predlaze  na  ustavno 
pretresivanje  osnovu  zakona  o proracunu  za  potrebstine 
nutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i 
sjedinjenoga  s istimi  bivsega  hrvatsko-slavonskoga  krajis- 
koga  podrucja,  te  je  tecajem  vise  sjednica  razpravio  tu 
osnovu  zakona,  a posliedak  njegovih  razprava  vidi  se  u 
predlozih,  koje  proracunski  odbor  podastire  uvazenju  i 
zakljucku  vis.  sabora. 

Osnova  zakona  o proracunu  za  g.  1885.  bitno  se  i 
u svoju  pohvalu  time  razlikuje  od  svih  prijasnjih  osnova, 
sto  obuhvaca  autonomne  potrebstine  i njihovo  pokrice  ne 
samo  provincijala,  nego  i razvojacene  bivse  Krajine,  te  je 
sabor  dosao  u zeljenu  priliku,  da  moze  o potrebstina  i 
pokricu  ukupne  sjedinjene  zemlje  ustavno  razpravljati  i 
zakljucivati.  Pruzena  ova  prilika  bila  je  proracunskomu 
odboru,  a moze  biti  i saboru,  tim  povoljnija,  sto  je  po- 
taknuta  inicijativom  samoga  sabora.  Dok  je  bivsa  vojna 
Krajina  stojala  provizorno  pod  upravom  c.  i kr.  General- 
comande,  nutarnje  njezine  potrebstine  i pokrice  tih  potreb- 
stina ustanovljivahu  uz  potvrdu  Nj.  Velicanstva  ministar 
financija  i zapovjedajuci  general,  upravitelj  Krajine.  Pre- 
savsi  Krajina  pod  upravu  bana  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske i Slavonije,  kada  su  vec  i njezini  zastupnici  stupili 
u sabor  istih  kraljevina,  u nacinu,  kako  da  se  ustanove 
autonomne  potrebstine  i pokrice  za  vojnu  Krajinu,  nista 
se  drugo  nije  promienilo,  osim  sto  je  ban  zauzeo  prijasnju 


vlast  zapovjedajucega  generala,  te  s ministrom  financija 
imao  opredieliti  potrebstine  i pokrice,  posto  §.  9.  prev. 
odpisa  od  15.  srpnja  1881.  odredjuje,  da  dotle,  dok  se 
ne  obnovi  financijalna  nagodba  medju  kraljevinom  Ugar- 
skom  i kraljevinami  Dalm.,  Hrv.  i Slavonijom  (do  godine 
1888.),  irnadu  ministar  financija  i ban  svake  godine  spo- 
razumno  ustanoviti,  a Nj.  Velicanstvo  potvrditi  autonomne 
potrebstine  i njihovo  pokrice  za  bivsu  Krajinu.  Ova  usta- 
nova  §.  9.  tako  se  je  razlagala,  da  se  nutarnje  potrebstine 
i njihovo  pokrice  za  razvojacenu  Krajinu,  posto  su  od 
stavke  do  stavke  medju  banom  i ministrom  financija  uglav- 
ljene,  a od  Nj.  Velicanstva  potvrdjene,  zadobile  ne  pro- 
mienljivu  mod  zakona,  ne  mogu  se  u ni  jednoj  stavki 
mienjati,  te  s toga  da  se  ne  imaju  podastirati  razpravi  i 
zakljucivanju  sabora,  prernda  su  u taj  sabor  vec  pristupili 
zastupnici  iz  razvojacene  Krajine.  U saboru  je  pako  pre- 
vladjivao  nazor,  da  se  ovim  razlaganjem  §.  9.  prev.  od- 
pisa od  1.  srpnja  1881.  ogranicava  njegovo  budgetno 
pravo  i narocito,  da  se  protivi  ustavnim  pojmovom,  da 
zastupnici  iz  Krajine  razpravljaju  i zakljucuju  o budgetu 
za  provincijal,  a da  ne  smiju  razpravljati  i zakljucivati  o 
budgetu  za  onaj  dio  sjedinjene  zemlje,  kornu  su  oni  za- 
stupnici, te  je  pozvao  vladu,  da  kojim  bilo  nacinom  iz-  ; 
hodi,  da  sabor  uzmogne  vrsiti  budgetno  pravo  i glede 
budgeta  za  Krajinu.  Da  ovomu  pozivu  udovolji,  zemaljska 
je  vlada  sa  zajednickim  ministrom  financija  i uz  privolu 
Nj.  Velicanstva  onaj  u §.  9.  ustanovljeni  nacin  tako  pro- 
mienila,  da  se  pocam  od  tekuce  godine,  pa  do  g.  1888., 
koje  se  godine  ima  obnoviti  financijalna  nagodba  medju 
kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Dalm.,  Hrv.  i Sla-  , 
vonijom,  nece  svake  godine  ugovarati  autonomne  potreb- 
stine i njihovo  pokrice  za  bivsu  Krajinu,  nego  je  medju 
banom  i ministrom  financija  uz  privolu  Nj.  Velicanstva 
uglavljena  pausalna  svota  od  2,200.000  for.,  koja  ce  se 
sve  tri  buduce  godine  do  izmaka  sada  trajuce  financijalne 
nagodbe  nepromienjeno  uvrscivati  u proracun  kraljevina 
Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije,  da  bude  pokrice  auto- 
nomnim  potrebstinam  razvojacene  Krajine.  U okviru  ove 
pausalne  svote,  osnovane  na  izkustvu  od  vise  godina, 
moze  se  ova  stavka  povisiti,  druga  smanjiti,  opet  druga 
dapace  izostaviti,  a da  se  ne  dime  u stalnu  svotu  po- 
krica,  zato  se  dakle  moze  i saboru  podastrieti,  da  u nje- 
zinu  okviru  o pojedinih  stavka  razpravlja  i zakljucuje. 
Njom  je  uztegnuto  od  prvoga  pocetka  ustavno  pravo  na 
razpravu  ukupnoga  budgeta  sjedinjene  zemlje  saboru  po- 
vradeno. 

Povraceno  je  naravno  odstupom  od  ustanove  §.  9. 
u prev.  odpisu  od  1.  srpnja  1881.,  koja  je  zakljuckom 
sabora  postala  zakonom  od  27.  studenoga  1883.,  te  se 
moze  poroditi  pitanje,  je  li  zem.  vlada  mogla  od  ustanove, 
koja  je  zakonom  postala,  odstupiti  i ugovoriti  pausalnu 
svotu  na  tri  godine?  Moze  li  se  postojeci  zakon  promie- 
niti,  osim  novim  zakonom?  Ustanova  §.  9.  spomenutoga 
prev.  odpisa  postala  je  zakon  naredbom  Nj.  Velicanstva 
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sporazumnim  predlogom  hrvatske  i ugarske  vlade,  te  pri-? 
hvacenom  inartikulacijom  ugarskoga  i hrvatskoga  sabora. 
Od  ovih  faktora  pristali  su  na  odstup  od  spomenute  usta- 
nove  Nj.  Velicanstvo,  obe  vlade  i ugarski  sabor  prihva- 
tom  zakona  o zajednickorn  budgetu  za  tekucu  godinu. 
Sada  se  predlaze  jos  i onomu  faktoru,  koji  dosele  nije 
pristao  na  odstup,  da  se  u tomu  pridruzi  ostalim  faktorom, 
te  ako  on  usvoji  ovaj  predlog,  ako  se  dakle  svi  faktori, 
koji  su  pomogli  stvoriti  zakon,  sloze  u promieni  zakona, 
onda  ne  moze  biti  sumnje,  da  je  promiena  zakonito  izve- 
dena  i da  pausalna  svota  zadobiva  moc  zakona.  Sabor 
moze  odkloniti  predlog  i u tom  slucaju  pausalna  svota 
nebi  zadobila  zakonite  valjanosti,  te  bi  ostao  u krieposti 
§.  9.  zakona  od  27.  studenoga  1883.  i vlade  bi  opet  od 
godine  do  godine  sve  do  g.  1888.  uz  potyrdu  Nj.  Veli- 
canstva  ustanovljivale  autonomne  potrebstiue  i njihovo 
pokrice  za  razvojacenu  Krajinu.  Ali  u tom  slucaju  sabor 
kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  nebi  sve  do  g. 
1888.  dolazio  do  prilike,  da  uzme  zakoniti  upliv  na  kra- 
jiski  budget.  Ovoga  ustavnoga  prava  nebi  se  sabor  imao 
ni  onda  odreci,  kad  bi  morao  za  nj!  i koju  materijalnu 
zrtvu  doprinieti.  No  uzme  li  se  na  urn,  da  ugovorena  i 
saboru  predlozena  pausalna  svota  iznosi  2,200.000  for., 
svote  pako,  koje  su  po  §.  9.  prev.  odpisa  od  1.  srpnja 
1881.,  doticno  zakona  od  27.  studenoga  1883.  ugovorene 
medju  banom  i ministrom  flnancija,  a po  Nj.  Velicanstvu 
potvrdjene  za  g.  1883.  i 1884.  svaki  put  iznosiie  zname- 
nitu  svotu  od  preko  100.000  fr.  manje,  nego  je  pausalna 
svota ; uzme  li  se  na  urn,  kako  ne  ima  jamstva,  da  bi 
se  ikoje  od  buduCih  trijuh  godina  ugovorila  svota  i tolika, 
koliko  iznosi  pausalna,  kamo  li  veca ; uzmu  li  se  napokon 
na  um  sve  gore  napomenute  okolnosti : to  onda  svi  raz- 
lozi  i onaj  budgetnoga  prava  i onaj  zakonitosti  i napokon 
razlog  materijalne  koristi  svetuju  saboru,  da  prihvati  po 
zem.  vladi  predlozeni  pausalni  sistem,  tim  radje,  sto  je 
taj  sistem  provizorne  naravi,  te  ce  trajati  jos  samo  tri 
godine,  kada  ce  se  i onako  obnoviti  financijalna  nagodba 
medju  kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Dalm.,  Hrv. 
i Slavonijom,  pa  ne  ima  nikakve  sumnje,  da  ce  se  tom 
prilikom  ugovoriti  sistem  percentuacije  za  ukupnu  sjedi- 
njenu  kraljevinu. 

No  ako  ugovorenim  pausalnim  sistemom  sabor  i jest 
dosao  u priliku,  da  moze  razpravljati  i zakljucivati  i o 
krajiskom  budgetu,  sam  razporedjaj  toga  budgeta  poka- 
zuje  na  prvi  pogled,  da  razlika,  koja  je  toli  dugo  lucila 
bivsu  Krajinu  od  provincijala,  nije  ni  danas  joste  prestala. 
J'er  u budgetu  ima  nekih  naslova,  u kojih  su  oblasti  i 
za  provincijal  i za  Krajinu  .sjedinjene,  posve  stopljene, 
ima  pako  drugih,  koji  predocuju  jos  uvjek  nepromienjene, 
od  provincijalnih  posve  razlicite  oblasti,  upravljajuce  po 
posebnih  zakonih  i pravilih.  Nije  lasno,  ne  dadu  se  na 
jedan  mah  izjednaciti  razlike  dugib  vremena.  Medjutim 
je  prorac.  odbor  sa  zadovoljstvom  Slusao,  a cuti  ce  bez 
sumnje  i sabor  izjavu  zem.  vlade,  da  ima  posve  temeljite 


i sigurne  nade,  da  ce  sabor  za  sjeunica  budude  jeseni 
dobiti  na  razpravu  osnovu  zakona  o uslroju,  koji  ce  jed- 
nakimi  ustanovami  obuzimati  ukupuu  sjedinjenu  zeinlju. 
Tom  sgodom  zavrsit  ce  so  ono  veliko  djelo,  kojcinu  se 
cieli  narod  toli  zeljno  nadao  i toli  jako  obradovao,  ter  ce 
nam  domovina  biti  ne  samo  ujedinjena,  nego  u upravi  i 
zakonih  izjednacena.  Tom  ce  sgodom  sabor  razabirati  ne 
samo  o tomu,  da  li  sadanji  ustroj  uprave  odgovara  po- 
trebam  dobre  i napredne  uprave,  ili  ga  valja  u necem 
promieniti,  nego  i o tom,  da  li  se  dade  tako  promieniti, 
da  shodnim  razvrstanjem  posala  i dostojnim  uvazavanjem 
vrstnih  cinovnickih  sila  bude  osigurana  pristednja,  toli 
potrebna  za  investicionalne  svrhe,  Jer  ako  i jest  istina, 
da  dobra  uprava,  pod  kojom  cinovnici  kojega  mu  drago 
reda  svoje  duznosti  savjestno  izpunjavaju  i ucitelji  od  sve- 
ucilista  pocamsi,  pa  dolje  do  puckc  ucionc  najzabitnijega 
sela  zeljeni  plod  svoga  truda  postizavaju,  sacinjavaju  naj- 
solidniju  podlogu  i materijalnoga  razvoja,  te  je  sve,  stogod 
se  na  njih  izdaje,  najplodnija  investicija,  zato  se  ipak  neda 
poricati,  da  zakonodavstvo  mora  zasnovati  takav  ustroj, 
uz  koji  se  najbolji  ciljevi  uprave  uz  najraanje  izdatke  mogu 
dokuciti. 

No  dok  postoji  ne  promienjen  dosadanji  ustroj,  to 
drugcije  nije  moglo  ni  biti,  nego  da  se  u ovogodisnji 
proracun  uvrsti  pokrice  za  sve  one  potrebstine,  koje  se 
na  stalnih  zakonih  osnivaju.  Institucije,  zakonom  ustro- 
jene,  moraju  se  uzdrzavati,  dapace  koje  nisu  prema  od- 
redbam  zakona  dotjerane,  postepeno  izgradjivati  i popu- 
njavati.  Uza  sve  to  izkazuje  ovogodisnji  proracun  liepe 
svote,  namienjene  investicionalnim  svrham,  gradnji  cesta. 
dizanju  gospodarstva,  raznim  stipendijam,  nabavi  zem. 
sgrada,  gruntovnim  ulozkom.  Sve  to  ukupno  daje  svotu 
od  629.317  for.  Pa  ni  ovom  svotom  nije  izcrpljeno  po- 
krice. namienjeno  nuzdnim  investicijam. 

Dopis  preuzv.  g.  ban  a od  2.  siecnja  t.  g.,  kojim  se 
ovogodisnji  proracun  predlaze,  stavlja  u izgled  izvanredni 
dohodak  zemlje,  poticuci  iz  obracuna  medju  Ugarskom  i 
Hrvatskom  za  g.  1881.,  jer  je  obracun  izkazao  veci  efek- 
tivni  dohodak.  nego  je  preliminar  ove  godine  predmnievao. 
Od  slicnoga  izvanrednoga  dohodka  za  g.  1880.,  jedan  je 
dio  vec  lanjske  godine  ulozen  u razlicite  izvanredne  in- 
vesticije,  pristednja  od  100.000  for.  predloziti  ce  se  za 
investicije  u ovogodisnjern  izvanrednom  proracunu,  koji 
ce  vlada  saboru  predloziti.  Sam  ovogodisnji  preliminar 
predlaze  tangentu  izravnih  i neizravnih  poreza  i inih  jav- 
nih  dohodaka,  za  77.429  for.  vise,  nego  preliminar  lanj- 
ske godine;  da  li  ce  pako  preliminaru  odgovarati  efektivni 
dohodak,  nece  li  dohodak  biti  veci  ili  manji  od  prelimi- 
nirane  svote,  pokazati  ce  obracun  ove  godine,  tek  je  si- 
gurno,  da  se  preliminirana  svota  osniva  na  trogodisnjein 
promjeru  efektivnih  dohodaka. 

U proracunskom  odboru  zem.  je  vlada  sama  pred- 
lozila,  da  se  u poglavju  IY.  odjel  za  bogostovje  i nastavu 
i riaslovu  2..  ne  dirajuc  bitno  i znamenito  u same  svotb 
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pojedimh  stavaka,  ove  stavke  tako  razporede,  da  u tom 
naslovu  bude  odmah  ocevidna  razlika  medju  svotami,  koje 
se,  kano  proizticuci  iz  patronatske  duznosti  prinos,  a koje 
kano  dobrovoljnu  pripomoc  davaju  iz  zem.  badgeta  u 
bogostovne  svrhe  jedne  i druge  crkve.  Premda  se  zemlja 
ne  moze  onim  prvim  oglu  si  ti,  primivsi  ill  historijskim 
razvifkom  uz  uzporedno  pravo,  po  kojem  kruna  imenuje 
biskupe,  kanonike  i veliki  dio  zupnika  katolicke  crkve, 
ne  moze  ipak  ni  ovili  drugih  s vida  smetnuti,  posto  ima 
ubogili  obcina  jedne  i druge  crkve,  koje  ne  mogu  dostojno 
podmiriti  bogostovnih  svojih  potrebstina,  a nema  sumnje, 
da  jo  crkva  najyazniji  faktor  u postizavanju  onih  moralnih 
i kulturnih  ciljeva,  radi  kojih  i sama  drzava  postoji.  Zato 
se  i jest  proracunski  odbor  slozio  u tom  sa  zem.  vladom, 
da  se  imadu  potanko  izpitati  sve  one  historicke  podloge, 
na  kojih  sc  osnivaju  duznosti  zemlje,  da  daje  prinose  u 
bogostovne  svrhe  jedne  i druge  crkve  i one  potrebe.  koje 
nuzdno  iziskuju  pripomoc  zem.  budgeta,  ter  da  se  u bu- 
duce  prerna  tofnu  glcdc  jednoga  i drugoga  u zem.  pro- 
racunu  postupa. 

Ako  i jest  proracunski  odbor,  razpravljajuci  proracun, 
razna,  sto  nacelna,  sto  manje  vazna,  pojedinih  grana 
uprave  ticuca  se  pitanja  potaknuo,  te  kadsio.  i dosta  za- 
nimive  razprave  vodio,  nije  ipak  dosao  u priliku,  da  kakve 
bitne  i znamenite  promjene  u predlozenu  proracunu  za- 
kljuci.  Promjene,  koje  je  usvojio,  ukazuju  se  u sliedecem 
predlogu : 

Proracunski  odbor  predlaze,  da  vis.  sabor  izvoli  za- 
kljuciti : 

A.  Potreba. 


P o g 1 a v j e 


I. 


Sabor,  prima  se  po  predlogu  vlade  sa 
P o g 1 a v j e II. 

Ban  prima  se  po  predlogu  vlade  sa 
P o g 1 a v j e 111 
Odjel  za  unutarnjc  poslove. 

Naslov  1.  Sredisnja  uprava,  prima  se  po 
predlogu  vlade  sa 

„ 2.  Gradjevni  odsjek,  prima  se 

po  predlogu  vlade  sa 
„ 3.  Bacunarski  ured,  prima  se 

po  predlogu  vlade  sa 
„ 4.  Statisticki  ured,  predlaze  se 

da  vis.  sabor  izvoli  povisiti. 
prerna  predlogu  vlade.  stana- 
rinu  predstojnika  statistickoga 
ureda  od  200  na  300  for.  ; 
isti  naslov  primiti  sa 
Zemaljski  arkiv,  prima  se  po 
predlogu  vlade  sa 
Zemaljska  blagajna.  prima  se 
po  predlogu  vlade  sa 
Kr.  iioliticke  oblasti  I.  molbe, 
prima  se  po  predlogu  vlade  sa 


5. 


6. 


75.000  for. 
35.800  „ 


159.823  „ 


33.013 

67.369 


7.100 

3.923 

14.971 

633.566 


Naslov 

8. 

Zdravstvo,  prima  se  po  pred- 
logu vlade  sa 

217.780  „ 

ii 

9. 

Zemaljsko  oruznictvo,  prima 
se  po  predlogu  vlade  sa 

475.000  „ 

il 

10. 

Zemaljske  i zupaniiske  sgrade 
prima  se  po  predlogu  vlade  sa 

49.300  „ 

71 

11. 

Cesto-  i vodogradjevine.  prima 
se  po  predlogu  vlade  sa 

845.025  „ 

ii 

12. 

Prinos  narodno-gospodarskim 
svrham,  prima  se  po  predlogu 
vlade  sa 

173.957  „ 

77 

13. 

Prinos  narodnim  zavodom  i 
zem.  stipendiji,  prima  se  po 
predlogu  vlade  sa 

39.240  „ 

11 

14. 

Razne  potrebe  i nepredljiviji 
troskovi,  prima  se  po  pred- 
logu vlade  sa 

56.200  „ 

11 

15. 

Mirovine,  prima  se  po  pred- 
logu vlade  sa 

306.539  „ 

r> 


71 


77 


P o g 1 a v j e IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

1.  Sredisnja  uprava,  prima  se  po 
predlogu  vlade  sa 

2.  Zemaljski  prinos  u svrhe  bo- 
gostovne, predlaze  se,  da  se 
po  novom  izpravljenom  prcd- 
logu  vlade  primi  sa 

3.  Kr.  sveuciliste  Franje  Josipa 
I.  u Zagrebu,  prima  se  po  iz- 
pravljenom predlogu  vlade,  da 
se  naime  u stavci  6.  tek.  br. 

3.  uvrsti  nagrada  ne  za  3, 
vec  4 ucitelja  zivih  jezika  po 
400  for.  sa 

4.  Srednja  ucilista,  predlaze  od- 
bor, da  se  primi-  predlog 
vlade  s tim  ipak,  da  se  u 
stavku  7.  uvrsti  novi  teknci 
br.  4.  „U  ime  skuparine  uci- 
teljem  riecke  gimnazije  po 
100  for.,  ukupno  dakle  1400 
for.  ; dakle  sa 

5.  Primaljsko  uciliste,  prima  se 
po  predlogu  vlade  sa 

6.  Uprava  puckih  skola,  prepa- 
randije,  gradjanske  ucione  i 
prinos  za  pucke  skole,  prima 
se  .po  predlogu  vlade  sa 

7.  Stipendije  i obce  obrazovne  ■ 
svrhe,  prima  se  po  predlogu 
vlade  sa 

8.  Zemaljske  i skolske  sgrade, 
prima  se  po  predlogu  vlade  sa 


46.361  for. 


294,181  „ 

4 


95.832  „ 


330.585  „ 

5.780  „ 


204.000 


36.128 


21.000 
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Naslov  9.  Mirovine,  prim  a se  po  pred- 
logu  vlade  sa 

P o g 1 a v j e V. 

Odjel  za  pravosudje. 

„ 1.  Sredisnja  uprava,  prima  se  po 

predlogu  vlade  sa 

„ 2.  Kr.  stol  sedmorice,  prima  se 

po  predlogu  vlade  sa 
3.  Kr.  banski  stol,  prima  se  po 
predlogu  vlade  sa 

„ 4.  Kr.  sudbeni  stolovi,  prima  se 

po  predlogu  vlade  sa 

„ 5.  Kr.  kot.  sudovi,  prima  se  po 

predlogu  vlade  sa 

„ 6.  Kaznione,  prima  se  po  iz- 

pravljenom  predlogu  vlade, 
da  se  naime  u stavci  I.  tek. 
br.  3.  mjesto  2 oficijala  po 
900  for.  uzrne  1,  a pod  tek. 
br.  4.  iste  stavke,  da  se  uzme 
mjesto  1 pisara,  2 pisara  po 
500  for.,  ukupno  sa 

„ 7.  Zem.  i zup.  sgrade,  primljeno 

po  predlogu  vlade  sa 

„ 8.  Mirovine,  prima  se  po  pred- 

logu vlade  sa 

B.  Pokrice. 

P o g 1 a v j e I. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  1 . Prihod  odjela  za  unutarnje 
poslove,  prima  se  po  predlogu 
vlade  sa 

P o g 1 a v j e II. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Prima  se  po  predlogu  vlade  sa 

P o g 1 a v j e III. 

Odjel  za  pravosudje. 

Prima  se  po  predlogu  vlade  s time 
ipak,  da  se  stavka  6.  tek.  br.  2.  prihod 
zemaljskih  kaznionah  u Glini,  Gospicu  i 
Mitrovici  povisi  sa  1300  forinti,  dakle 
ukupno  sa 

P o g 1 a v j e IV. 

Tangenta  poreza  i javnih  dohodaka 
prima  se  po  predlogu  vlade  sa  6,011.408  „ 

Tome  dosljedno  predlaze  odbor,  da  vis.  sabor  izvoli 
prihvatiti  sliedecu  osnovu  zakona : 

Osnova  zakona. 

o proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kraljevi- 
nah  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885. 

«■ L 

Za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  hrvatsko-slavon- 

skoga  krajiskoga  podrucja  za  godinu  1885.  ustanovljuju 
B 


se  troskovi  sa  sest  milijunah  dviesto  devedeset  cetiri  ti- 
suce  osamsto  devetdeset  cetiri  for.  a.  vr.  (6,294.894  fo- 


Svota  ova  razdieljuje  so  na  sliedeea 

poglavja  l 

na- 

slove : 
Sabor 

P o g 1 a v j e I. 

75.000 

for. 

Ban 

P o g 1 a v j e II. 

35.800 

for. 

Naslov 

i 

P o g 1 a v j e III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 
1.  Sredisnja  uprava 

159.823 

for. 

55 

2.  Gradjevni  odsjek 

33.013 

55 

55 

3.  Racunarski  ured 

67.369 

55 

71 

4.  Statisticki  ured 

7.100 

55 

55 

5.  Zemaljski  arkiv 

3.923 

55 

55 

6.  Zemaljska  blagajna 

14.971 

T) 

Naslov 

7.  Politicke  oblasti  1 molbe 

633.566 

for. 

55 

8.  Zdravstvo 

217.780 

n 

55 

9.  Zemaljsko  oruznictvo 

475.000 

55 

55 

10.  Zemaljske  i zupanijske  sgrade 

49.300 

55 

55 

11.  Cesto-  i vodogradjevine 

845.025 

5T 

n 

12.  Prinos  narodno-gospodarskim 
svrham 

173.957 

55 

11 

13.  Prinos  narodnim  zavodom  i 
zemaljski  stipendiji 

39.400 

55 

55 

14.  Razne  potrebe  i nepredvidljivi 
troskovi 

56.200 

55 

n 

15.  Mirovine 

306.539 

55 

Naslov 

P o g 1 a v j e IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

1.  Sredisnja  uprava  46.361 

for. 

55 

2.  Zemaljski  prinos  u svrke  bo- 
gostovne 

294.181 

55 

55 

3.  Sveuciliste  Franje  Josipa  I. 

95.832 

11 

55 

4.  Srednja  ucilista 

330.585 

55 

5? 

5.  Primaljsko  uciliste 

5.780 

55 

55 

6.  Uprava  puckili  skola  i prepa- 
randija,  gradjanske  ucione  i 
prinos  za  pucke  skole 

204.000 

55 

55 

7.  Stipendije  i obce  obrazovne 
svrhe 

36.128 

55 

55 

8.  Zemaljske  j.  skolske  sgrade 

21.100 

55 

55 

9.  Mirovine 

83.244 

55 

Naslov 

P o g 1 a v j e V. 
Odjel  za  pravosudje. 
1.  Sredisnja  uprava 

37.824 

for. 

55 

2.  Kr.  stol  sedmorice 

60.111 

55 

5/ 

3.  Kr.  banski  stol 

146.081 

11 

55 

4.  Kr.  sudbeni  stolovi 

771.259 

11 

5' 

5.  Kr.  kotarski  sudovi 

552.810 

55 

5 r 

6.  Kaznione 

188.918 

55 

55 

7.  Zemaljske  i zupanijske  sgrade 

58.840 

55 

55 

8.  Mirovine 

168.334 

55 

83.244 

37.824 

60.111 

146.081 

771.259 

552.810 


188.918  „ 
58.840  „ 
168.334  „ 

36.612  for. 


180.751 


66.123 
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. 3. 


Troskovi  prediducim  paragrafom  odobreni  imadu  se 
pokriti : 


1.  vlastitimi  dohodci  i to  : . 

a)  odjela  za  unutarnje  poslove  sa 

b)  odjela  za  bogostovje  i nastavu  sa 

c)  odjela  za  pravosudje  sa 

2.  Tangentom  izravnih  i neizravnih 
poreza  i drugih  javnih  dohodaka 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije 
i to  : 

a)  Prihodom  u ime  45  postotaka  iz- 
ravnih i neizravnih  poreza  i 
drugih  javnih  dohodaka  sa 

b)  Zupnickim  birom  u zupaniji  be- 
lovarskoj  sa 

c)  biljegovnom  pristojbom  od  zeljez- 
nickih  i parobrodarskih  poduzeca 
i agencija,  osiguravajucih  druz- 
tva.  zatim  prevozarinskim  pore- 
zoni  i biljegovnimi  pristojbami  od 


36.612  for. 
180.751  „ 

66.123  ,, 


3.772.303  for 
19.105  „ 


postarskih  tovarnih  listova  pau- 
salnom  svotom  od  20.000  „ 

3.  Pausalnom  svotom  za  pokriee  po- 
trebstina  autonomne  uprave  utje- 
lovljenoga  hrvatsko  - slavonskoga 
krajiskoga  podrucja  od  2.200.000  „ 


§•  4. 


Prenasanju  neima  mjesta  niti  medju  poglavji,  niti 
medju  naslovi  ovili  troskova , osim  posebno  izkazanih 
troskova  za  upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja.  glede 
kojih  irna  mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i naslovi, 
no  izkljucivo  na  korist  krajiskoga  podrucja 

§.  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu  kralje- 
vina Hrvatske,  Slavonije  i JDalmacij '. 

Napokon  predlaze  ovaj  odbor,  da  visoki  sabor  izvoli 
zakljucit.i : 

1.  Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  poslie  zakona 
ob  preustrojstvu  politicke  uprave.  podnese  saboru  osnovu 
zakona  ob  amirovljenju  cinovnika,  ob  obskrbi  njihovih 
udovica  i sirotcadi. 

2.  Poziva  se  saborski  odbor,  izabran  za  izradak  no- 
voga  saborskoga  poslovnika,  da  izradi  i saboru  podnese 
statut  za  poslovanje  saborskoga  bureaua  i saborske  pi- 
sarne. 

3.  Poziva  se  kr.  zem.  vlada.  da  nastoji  o tome,  da 
statisticki  ured  dobije  podatke  flnancijalne  uprave,  odno- 
sece  se  na  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  poput  onili, 
koje  je  priobcio  do  g.  1878. 

4.  Poziva  se  kr.  zem.  vlada.  da  sve  okolnosti  izvidi 
i sve  odsudne  momente  u pitanju  podignuca  zem  bolnice 
u Zagrebu  tako  na  cisto  izvede,  da  se  ovo  pitanje  defini- 
tivno  riesiti  uzmogne. 


5.  Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  nastoji  konacno 
ustrojiti  nadzornictvo  za  srednja  ucilista  i pucke  skole. 

6.  Da  se  rnolba  podruznice  jastrebarske  za  podignuce 
skole  za  vocarstvo  i vinarstvo  u Podgorjn  uputi  kr.  zem. 
vladi  s time,  da  predmet  ovaj  potanko  izpita  i prerna 
stanju  stvari.  da  saboru  u svoje  vrieme  predlog  podnese. 

B a r t o 1 barun  Z m a j i c v.  r., 
predsjednik. 

Josip  Miskatovic  v.  r., 
izvjestitelj. 


Slavni  odbore  ! 

Po  ovogodisnjoj  osnovi  proracuna  za  potrebstine  sa- 
mouprave  kraljevina  Hvvatske  i Slavonije.  poglavja  IV. 
odjela  za  bogostovje  i nastavu,  naslov  2.  „ Bogostovje" 
uvrsteno  je  u ime  potrebe  za  katolicku  i grcko-iztocnu 
crkvu  svota  od  294.381  for. 

Kod  toga  naslova  nije  posebno  naznaceno,  koliko  od 
spomenute  potrebe  odpada  na  katolicku,  pod  pokrovitelj- 
stvom  Njegova  Velicanstva  stojecu  crkvu  u ime  stalnih 
svecenickih  beriva,  zatim  u ime  stalne  i promjenlive  pod- 
pore,  napokon  koliko  od  te  potrebe  odpada  na  grcko- 
iztocnu  crkvu  u ime  stalne  listine,  a koliko  u ime  pro- 
mjenljive  podpore. 

Da  se  doticne  potrebe  katolicke  kao  i grcko-iztocne 
crkve  radi  lagljega  pregleda  oznace,  uslobodjujem  se  od 
strane  kraljevske  zemaljske  vlade  na  blagovoljno  uvazenje 
predloziti,  da  se  naslov  2.  razdieli  na  cetiri  diela,  i da 
se  izkaze  u prvom  dielu  potreba  za  pokriee  manjka  vje- 
rozakonske  zaklade,  u drugom  dielu  potreba  za  namirenje 
stalnih  beriva  svacenstva  katolicke  crkve,  stojecega  pod 
pokroviteljstvom  Njegova  Velicanstva,  u trecem  dielu  pod- 
pora  za  bogostovne  svrhe  katolicke  crkve,  a u zadnjem, 
to  jest  cetvrtom  dielu  podpora  za  bogostovne  svrhe  grcko- 
iztocne  crkve. 

S toga  mi  je  cast  predloziti : I.,  da  naslov  2.  glasi 
„zemaljski  prinos  u svrhe  bogostovne"  mjesto  „ Bogo- 
stovje" i da  se  za  cieli  naslov  rabe  rieci  „katolicka  erkva" 
u mjesto  „rimo-katolicka  erkva"  i to  s toga,  sto  blago- 
dati  prinosa  uziva  ne  samo  rimo-katolicka  nego  i greko- 
katolicka  erkva,  na  koliko  jedna  i druga  erkva  stoji  pod 
pokroviteljstvom  Njegova  Velicanstva  II.,  da  nepromje- 
njena  ostane  stavka  1.  A,  zemaljski  prinosi  u svrhe  bo- 
gostovne crkve  katolicke  za  pokriee  manjka  polng  prilo- 
zenoga  pod  A.  previsnjom  odlukom  odobrenoga  proracuna 
vjerozakonske  zaklade  sa  74783  for. 

Ostali  dio  toga  naslova  da  se  lazstavi  u tri  razdiela 
i to  na  : 


III.  B.  Zemaljski  prinos  za  namirenje  stalnih  beriva 
svecenstva  katoliske  crkve,  stojecega  pod  pokroviteljstvom 
Njegova  Velicanstva,  sa  stavkom  2.  br.  1.  do  ukljucivo 
br.  16.,  br.  23.  do  ukljucivo  br.  28.,  br.  34.  do  ukljucivo 
br.  39..  nadalje  stavkom  3.  br.  1.,  zatim  stavkom  4.  br.  1. 

Ova  zadnja  stavka  ima  pravije  glasiti  na  10  miro- 
vina  n mjesto  predlozenih  9 mirovina  po  50u  for.,  te  bi 


i 
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se  predlozena  potreba  od  4500  for.  imala  povisiti  na 
svotu  5000  for. 

Potreba  tih  stalnih  beriva  iznosi  148.550  for. 

A po  odbitku  interkalara  od  7.931  „ 

IV.,  0.  Podpora  u svrhe  bogostovne  katolicke  crkve, 
stojece  pod  pokroviteljstvom  Njegovoga  Velicanstva  sa 
stavkom  2.,  br.  17.  do  ukljucivo  br.  22.,  br.  29.  do  uklju- 
civo br.  32..  docim  se  br.  33.  sa  potrebom  od  200  for. 
izpustiti  ima,  posto  je  zupnik  Miroslav  Malic  uraro,  na- 
dalje  stavkom  2.  br.  40..  stavkom  3.  br.  2.  i 3.,  stavkom 
4.  br.  2.  i 3.  Kod  iste  stavke  ima  br.  2.  glasiti  s potre- 
bom  od  363  for.,  posto  doticni  svecenik  visak  od  500 
for.  bere  iz  dotacije  izkazane  pod  istom  stavkom  br.  1. 

Zatim  ide  ovamo  stavka  5.  i 6.  br.  1.  do  ukljucivo 
6.,  s tom  promjenom.  da  se  pod  br.  5.  za  nabavu  erkve- 
nili  potrebstina  izkazana  potreba  od  5148  for.,  snizuje  na 
iznos  od  5148  for.,  jer  ostatak  od  2000  for.  ide  pravo- 
slavnu  crkvu. 

Konacno  idu  ovamo  stavke  10.  i 11. 

Potreba  za  podporu  bogostovne  svrhe  katolicke  crkve 
iznosi  svega  skupa  35140  for. 

V.  D.  Podpora  u bogostovne  svrhe  grcko-iztocne 
crkve  sa  stavkami  7.,  8.  i 9 br.  1.,  2.  i 3.  i dionim  iz- 
nosom  pod  stavkom  6.  br.  5.  za  nabavu  crkvenih  potreb- 
stina od  2000  for. 

Ukupna  podpora  za  bogostovne  svrhe  grcko-iztocne 
crkve  iznosi  svega  43639  for. 

Pod  stavkom  7.  predlozena  podpora  od  9910  for. 
imala  bi  se  prema  njenom  opredieljenju  razstaviti  i to  : 
na  podporu  grcko-iztocne  crkve  sa  9500  for.,  na  pripomoc 
grcko-iztocnomu  samostanu  u Lepavini  sa  210  for.  i na 
sisionalnu  odstetu  zupniku  u Senju  sa  200  tor.,  ukupno 


9910  for. 

Opetovanje  pojedimh  potreba  pod  II.  sa 

„ HI.  sa 

„ n V « 1^  ‘ ^ 

V sa 


74.783  for. 
140.619  „ 

35.140  „ 
43:629  „ 


Svega  294.181  for. 
Dakle  manje  prema  osnovi  proracuna  za  200  for., 
koja  je  svota  radi  preminuca  zupnika  Miroslava  Matica 


za  brisanjo  predlozena. 

Zavrsujuc  moje  razlozenje,  molim  slavni  odbore,  da 
da  izvoli  predlog  kr.  zem.  vlade  prihvatiti  i predlazem 
ujedno  osnovu  preinaconoga  naslova  2.  poglavje  1\  . k pro- 
racunu  za  ovu  godinu. 

U Zagrebu  8.  travnja  1885. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  v.  r. 

Predsjednik : Otvaram  generalnu  debatu.  Riec  ma 
g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic  : Ja  no  niislim.  da  je  nuzdno,  da  sada 
progovorim,  zato  se  odricem  rieci. 

Predsjet'nik : Riec  ima  gosp.  predstojnik  za  unutarnje 
poslove. 

Dane  Stankovic : Visoki  sabore ! Prema  svom  obe- 


canju,  danom  u ovoj  visokoj  kuci.  podniela  je  zemaljska 
vlada  proracun  za  tekucu  godinu,  koji  obuhvaca  kako 
dojakosnje  gradjansko  podrucje  kraljevine  Hrvatske  i 
Slavonije.  tako  i podrucje  bivse  hrvatsko-slavonske  vojne 
krajine.  Taj  predlog  predstavlja  jedinstveni  proracun  zemlje. 
Stime  udovoljeno  je  opetovanoj  zelji  visokoga  sabora,  koja 
je  nasla  izraz  u dopisu  saborskoga  predsjednictva  od  12. 
siecnja  prosle  godine. 

Kako  je  visokomu  saboru  poznato,  ima  se  prema  §. 

9.  carske  naredbe  od  15.  srpnja  1881.  sloveci  o sjedi- 
njenju  hrvatsko-slavonske  vojne  krajine  sa  kraljevinami 
Hrvatskom  i Slavonijom,  od  1.  siecnja  1882.  do  izmaka 
financijalne  nagodbe  medju  kraljevinom  Hrvatskom  i Sla- 
vonijom i kraljevinom  Ugarskom,  autonomna  potreba 
krajiskoga  podrucja  ustanoviti  medju  banom  kialjevina 
Dalmabije,  Hrvatske  i Slavonije  s zajednickim  ministrom 
financija  i onda  podnieti  Njegovom  Velicanstvu  na  odo- 
brenje.  Malo  prije  spomenuta  carska  naredba  uzakonjena 
u cjelosti  zakonom  od  27.  studena  1882  , pak  je  u §. 
4.  toga  zakona  izrikom  odredjeno,  da  ce  se  svake  godine 
prinos  za  autonomne  potrebe  krajiskoga  podrucja  usta- 
noviti dosadanjim  nacinom,  jedino  s tom  razlikom,  da 
djelokrug,  koga  je  vrsio  glavar  kraj’ske  uprave,  prelazi 
na  bana  ovih  kraljevina. 

Dosadanji  nacin  ustanovljenje  proracuna  krajiskog 
bio  je,  da  je  proracun,  uglavljen  medju  banom  i ministrom 
financija,  imao  znacaj  definitivni,  te  nije  bio  podlozen 
saborskomu  pretresivanju.  Da  se  uzmogne  zadovoljiti  po 
zivu  sabora,  te  podnieti  proracun  ciele  zemlje  na  ustavno 
pretresivanje ; valjalo  je  zemaljskoj  vladi  ustanoviti  sa 
zajednickom  vladom  pausalan  prinos  za  pokrice  auto- 
nomnih  potreba  hrvatsko-slavonske  vojne  krajine  pocam 
od  1.  sjecnja  t,  g.  do  izmaka  financijalne  nagode. 

Dogovori  povedeni  u tom  pravcu  imali  su  taj  poslje- 
dak,  da  je  upitni  pausal  ustanovljen  u iznosu  od  2,200.000 
for.,  te  je  Njegovo  Velicanstvo  previsnjim  riesenjem  od 
7.  prosinca  prosle  godine  izvolilo  dozvoliti,  da  se  za  auto- 
nomne potrebe  krajiskoga  podrucja  pocam  od  1.  siecnja 
tekuce  godine  pa  do  izrainuca  financijalne  nagode  usta- 
novi  stalna  svota,  koja  ce  se  uvrstiti  svake  godine  a au- 
tonomni  proracun  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije. 

(Dr.  D.  Starcovic  : Stibre  se  smiju  povecavati.) 

Zem.  proracun  se  osniva  na  financijalnom  zakonu. 
Ovaj  zak.  predlog  odstupa  od  §.  9.  carske  naredbe  od  15. 
srpnja  1881.  godine,  te  ce  taj  odstup  prihvatom  ovoga 
zakonskoga  predloga  po  visokom  saboru  dobiti  zakonsko 
odobrenje. 

Zemaljska  vhida  bila  je  vlastna  ugovoriti  pausal  za 
pokrice  autonomnih  potreba  krajiskoga  proracuna.  cim  je 
to  jedini  nacin,  da  se  prema  pozivu  sabora  podnese  je- 
dinstveni proracun  za  oba  diela  zemlje.  §.  9.  carske  na- 
redbe  od  15.  srpnja  1881.  abselutno  izkljucuje  ustavno 
pretresivanje  proracuna  po  tih  ustanovah  ustanovljcnoga 

Za  pokrice  autonomnih  potreba  krajiskoga  proracuna 
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prcliminirana  je  god.  1882.  svota  od  2,  104,  180  for.,  ! 
te  ugovoreni  pausal  nadilazi  tu  svotu  za  96.000  for.  od- 
nosno  za  100.000  tor.  ; sto  se  svakako  moze  nazvati  po- 
voljnim  uspjehom.  God.  1881.,  dakle  prije  sjedinjenja  zem- 
]je.  bilo  je  preliminirano  za  autonomne  potrebe  krajiskoga 
podrucja  2,266.000  for.;  dakle  za  161.890  for.  vise  nego 
za  proracun  od  god.  1882.  U tom  pogledu  valja  uvaziti 
to,  da  je  u naslovu  8.  gradjevine  odsjek,  u naslovu  9. 
gradjevni  uredi,  u naslovu  10.  cesto  i vodo  gradjevine  i 
u naslovu  11.  inirovine  cestovnog  osoblja  uneseno  u pro- 
racun za  god.  1881.  To  je  ucinjeno  stoga,  sto  su  neke 
ceste  presle  u upravu  vis.  zajednickog  ministarstva  za 
komunikacije,  te  sto  su  i izdatci  skopcani  s timi  cestami, 
kao  sto  i osobna  beriva  i mirovinski  izdatci  presli  na  etat 
recenog  ministarstva.  Buduc,  da  su  upitni  izdatci,  prema 
recenom.  ostali  na  teret  zajednickoga  drzavnoga  budgeta, 
to  se  ugovoreni  pausal  od  2,200.000  for.  i napram  pro- 
racunu  nesjedinjenoga  krajiskoga  podrucja  za  g.  1881., 
prikazuje  povoljnim. 

Kod  uglavljivanja  radilo  se  o tom,  da  se  taj  pausal 
na  temelju  dosadanjega  izkustva  odmjeri  tako,  da  be  se 
njime  za  upitno  razdobje  od  1.  siecnja  one  godine  do 
obnove  financijalne  nagode  modi  pokriti  autonomne  po- 
trebe krajiske. 

Zeleci  pako,  da  vis.  kuca  uzmogne  ovo  pitanje  raz- 
suditi  sa  svih  strana,  iztaknuti  mi  je,  da  je  bruto  doko- 
dak  krajiskoga  podrucja  god.  1881.  iznosio  4,195.180  for. 
93  i pol  novc.,  izdatci  su  iznosili  1,103.982  forinta  1 i 
pol  novcica. 

Po  tom  je  cisti  dohodak  iznosio  3,091.198  for.  95 
novc.  Godine  1882.  iznosio  je  bruto  dohodak  4,337.837 
for.  84  novc.,  izdatci  su  iznosili  1,032.391  for.  21  i pol 
novcica. 

Po  tom  je  cisti  dohodok  iznosio  3,305.446  forinti  62 
i pol  novcica. 

Godine  1883.  iznosio  je  bruto  dohodak  4,263.017  for. 

66  novc.,  izdatci  997.047  for.  3 novc.  Po  tom  je  iznosio 
cisti  dohodak  2,265.970  for.  63  novc.  Ugovoreni  pausal 
od  2,200.000  for.  na  autonomne  potrebe  krajiskoga  pod- 
rucja iznasa  u okrugloj  svoti  71%  cistoga  dokodka  kra- 
jiskoga od  god.  1881.  66%  cistoga  dohodka  od  g.  1882; 
67%  cistoga  dohodka  od  god.  1883.;  a po  trogodisnjem 
promjeru  iznosi  67  % cistoga  dohodka  krajiskoga.  Iz  te 
strane  moze  se  takodjer  nazvati  povoljni  uspjeh  polucen 
glede  ugovorenoga  pausala  za  podmirenje  krajiskih  po- 
treba ; a to  tim  vice,  cim  je  ovaj  pausal  ravan  onornu 
pausalu,  koji  je  po  nagodi  od  1868.  godine  ugovoren  za 
svekoliko  gradjansko  podrucje  ovih  kraljevina. 

Jedinstvenim  proracunom,  koji  lezi  na  stolu  ove  vis 
knee,  znatno  je  unapredjeno  ujedinjenje  zemlje ; a to  djelo 
biti  ce  ovjencano  preustrojstvom  zemlje  po  istih  nacelih  i 
uredaba. 

\ lada  ce  nastojati  iz  svih  sila  i smatrati  duznosbu, 
da  s organizatornoin  osnovom  stupi  pred  vis.  kucu  u je- 


senskom  zasjedanju  i sa  svoje  strane  uciniti  ce  sve,  sto 
je  nuzdno,  da  se  sjedine  dielovi  zemlje,  te  da  se  zemlja 
sastavi  u jedno  organicko  tjelo. 

Sve  kolike  potrebe  iznose  6,293.594.  ; a te  potreb- 
stine  biti  ce  pokrivene  redovitim  dohodkom  u istom  iz- 
nosu. 

Unutar  toga  redovitoga  dohodka  uvrstena  je  za  uz- 
drzavauje  i razsirenje  komunikaeija,  unapredjenje  narod- 
noga  gospodarstva  i prosvetne  zavode  i ciljeve  razmjerno 
znamenita  svota,  te  be  biti  svrha  vlade,  da  namakne  i 
dalnje  svote  od  viska  proizticuceg  iz  obracuna  izmedju 
ovih  kraljevina  i Ugarske  za  g.  1880.  i 1881.  za  inve- 
sticionalne  svrhe. 

Zakonska  osnova  u tom  pogledu  biti  be  ovom  viso- 
kom  saboru  predlozena  jos  tecajem  ove  sjeditbe. 

Gledom  na  obsirno  razjasnjenje  vlade,  cast  mi  je 
umoliti  visoku  kucu.  da  izvoli  zakonsku  osnovu  o prora- 
cunu  za  godinu  1885.  uzeti  za  podlogu  specijalne  debate. 

Predsjednik : Riec  iina  gosp.  narodni  zastupnik  dr. 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visokiosabore ! U parlamentarnih 
krugovili  vlada  uvjerenje,  da  bi  trebalo  opozieiju  stvoriti, 
kad  je  nebi  bilo.  Nas  parlamentarizam  nebe  doci  u takovu 
nepriliku ; ali  niposto  velestovana  gospodo  zato,  sto  bi  nas 
narod  mozda  bio  po  naravi  svojoj  oporan  ili  sto  bi  htjeo 
oponirati,  kako  so  kaze,  od  inata.  Nas  narod  je  odvise 
blag  i dobar,  kad  dozvoljuje,  da  se  na  biralistu  pokazuju 
mrtvaci  politicki,  o kojih  se  po  sluzbenih  listovih  pise  s 
uzklikom  . . . resurexit ! Kod  nas  je,  velestovana  gospodo, 
opozieija  plod  dubokoga  uvjerenja,  da  nam  je  pod  danas- 
njim  sustavom  zlo,  da  moramo  tomu  zlu  doskociti. 

Narocito  glede  opozieije,  kojoj  mi  je  cast  pripadati, 
priznalo  se  je,  velestovana  gospodo,  da  je  ona  plod  inte- 
ligencije,  povredjene  u svojih  osjecajih,  koja  osjeca,  da  se 
danasnjim  sustavom  dira  u narodni  ponos,  da  je  danasnji 
sustav  poguban  za  domovinu  nasu.  (Prigovori  na  skraj- 
njoj  Ijevici.  Dr.  Hinkovib:  A mi?  Sto  smo  mi?) 

Rekav,  da  je  plod  inteligencije  nasa  opozieija,  nisam 
toga  zaniekao  drugoj  opozieiji.  Druga  je  opozieija  mozda 
plod  povredjenih  osjebaja  narodnik,  pa  mozda  da  nije 
plod  inteligencije.  (Dr.  Tuskan:  Mi  zastupamo  volju  na- 
roda,  a to  je  zastupstvo.) 

(Dr.  David  Starcevib  prigovara.) 

0 tom  ne  trebam  g.  dru.  D.  Starcevicu  odgovarati, 
jer  on  bi  to  znao  dokazati,  a onda  tekar  mogao  bi  mu 
odgovoriti.  Bez  dokaza  na  takove  njegove  rieci,  na  nje- 
gove  fraze  odgovarati  nebu. 

Stranka,  kojoj  mi  je  cast  pripadati,  jest  svoj  obsta- 
nak  nastojala  opravdat-i  onda,  kad  je  u ovom  visokom 
saboru  podniela  osnovu  adrese  priredjene  tako,  da  se  u 
nJ°j  ogl<?da  njezin  program ; ona  ga  je  nastojala  opravdati 
i opravdava  ga  svaki  dan  u novinah,  ona  be  i danas  po 
mojih  slabih  sila  nastojati  opravdati  ga  prigodom  raz- 
prave  ovoga  pi’oracuna. 
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Proracun,  velestovana  gospodo.  veli  se,  da  je  slika 
drzavnoga  zivota.  Ja  nisam  od  onik,  koji  zahtievaju  od 
vlade  sve  i sva.  a lie  spadam  niti  medju  one  ljude,  koji 
zahtievaju  od  vlade,  da  bude  pasivna  u poslovik  koji  ne 
spadaju  na  politicko  i upravno  polje,  po  onoj  izreci:  ..lais- 
ser-faire  laisser-passer“.  Ja  spadam  medju  one.  koji  vje- 
ruju.  osobito  obzirom  na  vladavinu  ustavnu,  da  drzava 
moze  od  vremena  do  vremena  opredieliti  zadacu.  kojom 
da  utica  u djelokrug  narodno-gospodarstveni.  Ali  ako  tu 
zadacu  drzava  11a  se  preuzme,  onda  zahtievam,  da  ju  ta- 
kodjer  i sdusno  vrsi.  Polazeci  sa  toga  stanovista.  ogledati 
cu  se  malo  po  nasem  proracunu  i upitati,  kakvu  nam 
sliku  pruza  nasega  drzavnoga  zivota. 

Malo  prije  smo  culi,  da  nas  proracun  i drzavni  zi- 
vot  nisu  pojmovi,  koji  bi  se  dali  skupa  sloziti.  To  je  istina. 
nas  proracun  i drzavni  zivot  to  nisu  pojmovi,  koji  bi  se  dali 
prispodobiti.  Vi  necete  naci  najznamenitijih  grana  drzav- 
nog  gospodarstva  u nasem  proracunu.  a to  su  industrija 
i trgovina.  (Dr.  D.  Starcevic : Jer  nismo  drzava.)  Komu- 
nikacijam.  prometu  zatvorena  su  vrata;  to  je  izvan  do- 
sega  nasih  odluka.  Izvori  su  tu,  jer  se  narav  za  njih 
brine,  ali  cuva  ih  pomno  nesmiljen  Cerberus,  upravo 
onakov,  kakov  je  opisan  u pjesmi:  .,fame  rabida  tria  gul- 
tura  paudens“.  Pa  ako  i proviri  lead  i kad  koja  zlatna. 
zica.  ona  se  odmah  odvadja  tako.  da  mora  zlatni  pjesak 
voditi  u moevare,  kod  kojih  strazi  Oheroufce.  stari  nepri- 
jatelj  nasega  boljka  i napredka.  Nu  ostaviti  cu  takove  pri- 
spodobe,  pa  cu  reci  izravno,  da  obrtom.  trgovinom.  ko- 
munikacijami  ne  vladamo  mi,  nego  Ugarska.  Pa  imademo 
li  posebnih  izvora  zato,  i ti  su  se  morali  zatvoriti  saboru 
hrvatskorau  i dati  ih  pod  upravu  posebnomu  investicio- 
nalnomu  povjerenstvu,  kao  ovrsitelju  oporuke  onim  na- 
sljednikom,  za  koje  stoji  carski  napisano:  „da  ce  sveobce 
priznanje  za  sve  sto  su  ucinili  oni  i njihovi  otci  ziviti  u 
grudih  covjeeanstva  dok  je  svieta  i vieka‘\ 

Obrtom.  trgovinom  i razgranjenimi  ko muni kacij ami 
postaju  drzave  bogate,  po  bogatstvu  jake  a po  jakosti  slo- 
bodne.  Za  to  drzave  ulazu  velike  kapitale  u te  grane  go- 
spodarstva, dapace  vode  za  nje  i ratove. 

Vi  svi  znate.  da  sc  danas  vodi  borba  medju  drza- 
vami  europejskimi  upravo  zato,  sto  jedna  drugu  hoce  da 
preci  u razvitku  obrta  i trgovine.  Vi  znate,  sto  je  znaeilo 

u svoje  vrieme  kolonizacija  novoga  svieta;  a znate,  sto 

\ 

znaci  danas  kolonizacija  jos  posve  nepoznate  Afrike.  Ze- 
ljeznice,  luke,  brodarstvo,  ta  prometna  sredstva  su  biljeg 
, kornercialne  inoci  svake  drzave  tako  da  se  posve  oprav- 
dano  veli,  da  je  komercionalna  moc  naroda  u razmjerju 
; sa  njegovimi  komunikaeijami.-  Evo  danas  cieli  sviet  hoce 
! da  postane  arsenalom,  cieli  sviet  bori  se,  da  nadvlada  po- 
| tczkoce  naravi,  one  dieve  za  kojn  kaze  pjesnik,  da  se  po- 
l daje  samo  u narucaj  onomu,  koji  ju  najvise  napastuje. 

A mi,  gospodo?  Mi  spavamo  sladak  sanak,  opojeni 
;■  nnrkozom  koja  nam  dolazi  od  nasih  saveznika.  Pitam  ja 
\ vas,  jeli  opravdana  ona  opozieija,  koja  hoce.  da  ove  grane 


narodnoga  gospodarstva  natrag  nasoj  drzavi  budu  povra- 
cene ; jeli  opravdana  ona  opozieija,  koja  budi  iz  sna  na- 
rod  svoj  u tu  svrku,  da  ono,  sto  je  jedanput  ustupio 
ugovorom,  opet  sebi  povrati. 

Istina  je  ziva,  da  se  nasa  trgovina  i nas  obrt  narko- 
tiziraju.  Za  njekoliko  godina,  kad  nebude  liesa  u nasih 
suma,  za  hrvatsku  se  trgovinu  sigurno  nece  vise  znati  a 
kraljevina  Hrvatska  nece  biti  vise  poznata  u poslovnom 
svietu.  Trgovina  sa  vinom  je  ogranicena  na  domaci  po- 
trosak;  na  oplemenjenje  toga  produkta  nista  se  ne  ulaze. 
Ako  je  kakov  produkt  prikladan  za  eksport,  onda  mu  se 
stavljaju  zapreke  budi  carinskimi  ugovori  budi  veorna 
tegotnimi  prevoznimi  tarifami.  Proizvadjanje  rakije  je  kod 
nas  u povojih;  nu  nesamo  da  je  u povojih,  vec  je  nece 
nitko,  da  u veliko  tjera!  jer  se  od  strane  financijalne 
oblasti  stavljaju  toj  produkeiji  najvece  zapreke,  upravo 
sekature  radi  toga,  da  se  osjegura  porez,  koji  je  za  dr- 
zavu  propisan.  Nase  zito  ne  moze  podnieti  konkureneije 
drugih  naroda.  Na  oplemenjenje  blaga,  malo  daje  i cini. 
a osirn  toga,  sto  se  malo  cini,  trgovina  blaga  je  otego- 
cena  po  nesreci  s marvinskom  kugom,  koja  nesreca  se 
mnogo  puta  upotrebljuje,  da  se  zatvore  granice,  kada  niti 
nije  potreba.  Nase  rieke  su  zatrpane,  zeljeznicka  mreza 
gradi  se  napram  sredistu,  a za  nas  ustanovljuju  tarife 
tako  tezke,  da  imadu  tu  posljedicu,  da  produkti  ovdje  pro- 
izvedeni  ne  mogu  podnositi  konkureneije  onih,  koji  su 
proizvedeni  ondje,  gdje  su  tarife  povoljnije  Nase  luke, 
gospodo,  ako  ne  stoje  pod  upravom  Ugarsko,  posve  su 
zapustene.  Kieke  su  nam  tako  zamuljene,  da  je  pogibelj 
gdjegdje,  da  ce  se  tlo  rieke  sastati  sa  obalom  Brodarstvo 
privatno  dobro  vam  je  poznato  da  tezko  podnasa  konku- 
reneiju,  koju  mu  je  napredak  stvorio ; a osim  toga  otego- 
cen  mu  je  napredak  sa  druztvi  parobrodarskimi,  koja  su 
subvencionirana  po  drzavi.  te  nas  mali  kapital  sa  timi 
druztvi  konkurirati  ne  moze.  Nas  obrt  avisiran  je  vecinom 
11a  Pestu.  a ako  postoji.  otescavaju  mu  tarife  izvoz. 

Poznato  vam  je  gospo'lo,  da  je  u Zagrebu  povece 
obrtno  poduzece,  a to  je  parni  mlin,  za  koga  ste  culi  u 
ovom  saboru  i u novinah,  da  zapinje  zato,  sto  ne  m ze 
konkurati  sa  drugimi  mlinovi,  koji  obstoje  u Pesti ; a ne 
moze  konkurirati  zato,  jer  ne  moze  dobiti  izjednacenja 
vozne  tarife.  To  druztvo  obratilo  se  je  in  morandumom 
11a  preuzvisenog  g.  bana.  trgovacka  komora  sama  obratila 
se  je  memorandumorn  u onaj  cas,  kad  su  ovdje  bili  vis. 
cinovnici  ugarske  zeljeznice  Baros  i Mavro  Tolnaj  prosle 
go  dine.  Zatirri  obratilo  se  je  druztvo  neposredno  na  mini 
starstvo  molboin,  da  se  izjcdnaci  tarifa  i prije  dva  tri 
dana  dosao  je  odgovor  iz  koga  proizlazi,  da  se  izjedna- 
cenje  tarife  niposto  dopustiti  nece.  Ako  se  0 tom  radi. 
da  se  koji  novi  obrt  stvori.  cine  mu  se  neprilike ; neza- 
dovoljavaju  mu  se  ni  one  pogodnosti,  koje  su  uteineljene 
na  zakonu,  ali  mu  se  obecavaju  sve  moguce  pogodnosti, 
ako  sc  bude  etabliralo  na  teritorij  Ugarske. 

Ako  je  takovo  stanje  nasega  narodnoga  gospodarstva. 
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pitam  ja  vas,  jeli  opravdana  ona  opozicija,  koja  zaktieva, 
da  se  uprava  svih  tih  grana  povrati  autonomnoj  vladi,  da 
in  nasim  sporazumom  i djelovanjem  napreduje? 

Mi  vidimo,  da  so  kraljevine  koje  su  prije  stojale  pod 
turskim  jarinom  kao  Srbija  i Bugarska,  u svih  tih  grana 
tako  oporavljaju,  da  ce  za  njekoliko  godina  biti  njihovo 
blagostanje  onakovo,  kao  sto  se  dolikuje  slobodnira  drza- 
vam.  Jeli  opravdano  ako  mi  to  zahtievamo  sinovom  onih 
otaca  za  koje  stoji  carski  napisano,  da  ce  sveobce  prizna- 
nje  za  ono,  sto  sn  ucinili  njihovi  otci,  zivjeti  u grndih 
covjecanstva  dok  je  svieta  i vieka,  ako  to  zahtjevamo  za 
onu  kraljevinu,  koja  se  priznaje,  da  je  bila  antemurale 
christianitatis ; da  je  stojala  kao  uviek  proti  barbarstvu; 
a sinovi  njezini  umirali  na  njem  dok  su  drugi  spali.  (Grla- 
sovi , Na  svoju  nesrecu.  Dr.  D.  Starcevic : Ali  onda  nije 
bilo  ovoga  sab  or  a.) 

Ja  cu  zasluziti  prikor  da  ne  govorim  ,.ad  rem“  jer 
da  to  ne  spada  pred  ovaj  sabor,  te  bi  mi  nagoda  s Ugar- 
skoro  imala  usta  zatvoriti.  Jest,  gospodo,  nagoda  s Ugar- 
skom,  onaj  crni  kriz  pod  kojim  su  zakopani  toliki  zivotni 
interesi  nasega  naroda.  Postoji  li  stranka,  koja  se  tomu 
krizu  klanja,  dopustite  opravdanost  stranke,  koja  nad  onim 
grobom  place.  (Dr.  D.  Starcevic : Skrsite  taj  kriz  ) 

Skrsite  ga  vi,  koji  ste  jaci,  a reci  cu  vam  i to,  da 
ja  u svom  srcu  nisam  joj  nikada  oltara  podignuo  ; a reci 
cu  vam  i zasto,  zato,  jer  se  nagoda  protivi  mom  razumu, 
a ono,  sto  se  protivi  mom  razumu,  moze  imati  za  mene 
kao  pravnika  izvan  ovoga  sabora  legalni  auktoritet,  ali 
pravnoga  auktoriteta  nema,  pa  obstojalo  to  10,  100,  1000 
godina,  zvalo  se  to  historicno  ili  drzavno  ili  kakovo  god 
pravo. 

To  je  odgovor  gosp.  drn.  Davidu  Starcevicu.  (Dr. 
David  Starcevic  : Tomu  smo  se  od  vas  i prije  nadali.) 

Reci  ce  nam  se,  zasto  vodite  opoziciju  proti  doma- 
coj  vladi.  Zato,  jer  je  nasa  vlada  sporazumna  sa  gospo- 
darskom  politikom  Ugarske  u Hrvatskoj  ; jer  smo  osvje- 
doceni,  da  je  neprijateljica  politickoj  slobodi,  bez  koje 
nema  niti  ekonomickoga  napredka.  Niti  najokoreliji  fizio- 
krate  nisu  mogli  zatajiti  priznanja,  da  se  u slobodnih 
drzava  bogatstvo  najhitrije  razvija,  da  se  slobodna  drzava 
naj prije  obogacuje. 

Necu  navesti  primjera  Euglezke,  jer  bi  mi  se  odmah 
prigovorilo,  da  sam  sovinista,  koji  previsoko  leti ; ali  po- 
gledajte  malenu  Belgiju  i jedva  prije  njekoliko  godina 
sjedinjenu  ltaliju,  pa  ce  te  znati,  da  su  se  fmancijalno 
tako  restaurirale,  da  se  mogu  nazvati  vec  danas  bogatimi 
drzavami.  Kakova  je  nasa  politicka  sloboda,  o tom  sam 
nedavno  govorio,  pa  se  na  to  necu  obzirati ; nu  dopu- 
stito  mi,  da  vam  navedem  jednu  izreku  englezkoga  pisca 
diela  „o  demokraciji  u Europi“,  Mayad.  koja  glasi : Nema 
primjera  u povjesti,  da  bi  narod,  koji  je  politick!  podvr- 
zen  drugomu  narodu,  mogao  na  dugo  vremena  dobru 
vladu  i dobru  uprava  imati. 

Nigdje  se  nije  ta  izreka  tako  obistinila,  kako  kod 


nas.  One  poslove  upravne,  koje  smo  ugovovom  predali 
Ugarskoj,  tako  loso  stoje,  da  ste  vi  sami  prinuzdeni  tra- 
ziti  cistocu  nagode  zato,  jer  priznajete,  da  je  vlada,  kojoj 
je  nagoda  te  poslove  povjerila,  bitno  ih  zanemarila  i po- 
vriedila  bitno  doticne  ustanove  nagode.  Glede  domace 
vlade  dozvolite  mi  malu  ilustraciju. 

Izvolite  obratiti  vasu  pozornost  na  naslov  10.  „Cesto 
i vodogradjevine“,  pak  ce  te  opaziti,  da  osim  „za  ure- 
djenje  dovoznih  cesta  do  kolodvora  zeljeznice  Barc-Pakracke 
i Slatiuske  pruge“  za  koje  je  uvrsteno  25.000  for.  ne 
imate  Ijetos  po  predlogu  vlade  niti  jedne  nove  ceste,  niti 
jednoga  komunikacionalnoza  sredstva,  koje  bi  vlada  Ijetos 
predlozila  ; to  je  sve  samo  nastavak  i nastavak  od  prije 
votira.iih  gradjevina,  a niti  jedne  nove,  samo  je  za  izgra- 
djenje  mozda  jednoga  mosta  nalazim  6000  for. 

Istina,  da  je  u ijetosnjem  proracunu  za  investicio- 
nalne  svrhe  uvrsteno  40.000  for.  vise  nego  prvasnje  go- 
dine  ; ali  tih  40.000  for  vise  ide  kao  prinos  za  uzdrza- 
vanje  izgradjenih  cesta  u krajiskom  podrucju  u iznosu  od 

35.000  for. 

Po  tom  ne  imate  niti  jednoga  novoga  objekta,  koji 
bi  se  po  predlogu  vlade  imao  Ijetos  sagraditi. 

Ako  uzmete  sliedeci  naslov  12.  „Prinos  narodno-  , 
gospodarskim  svrham“;  onda  ce  te  opaziti,  da  vlada  pred- 
laze  za  ovu  godinu  10.000  manje,  nego  lanjske  godine.  ! 
Kada  smo  u proracunskom  odboru  zastupali  i zagovarali 
molbu  gospodarskoga  druztva,  kojom  ono  druztvo  moli, 
da  se  u proracun  uvrsti  svota  od  100.000  for.  za  svrhe 
narodno-gospodarske,  izvolila  je  vlada  ocitovati,  da  za 
boga  nebi  znala,  sto  bi  tolikim  novcem  zapocela.  Ne  ima  \ 
sigurno  gospodara  u Hrvatskoj,  koji  ima  imanje  od 

200.000  for.,  da  nebi  znao  svotu  od  100.000  for.  inve- 
stirati  u svoje  imanje  ; a nasa  vlada  kaze,  da  nebi  znala, 
sto  zapoceti  sa  svotom  od  100.000  for. 

A vidite  ova  dva  naslova,  to  su  one  investicije  i je- 
dine  skoro,  koje  se  takovim  imenom  nazvati  mogu. 

A izvolite  pogledati  gdje  vlada  vise  predlaze.  U tom 
obziru  mjerodavna  je  stavka  na  strani  5.  iz  koje  cete 
crpiti,  da  vlada  vise  predlaze  na  sredisnju  upravu  8944 
for.  vise,  ila  racunarski  ured  364  for.  vise,  na  zemaljsku 
blagajnu  3365  for.  vise,  na  zdravstvo  10.000  for.  vise, 
na  zemaljsko  oruznictvo  22204  for.  vise,  na  mirovine 
18319  for.  vise.  I tako  je  dokazano  sigurno  ovim,  da 
vlada  zahtieva  za  upravu  sve  to  vise,  a za  narodno  go- 
spodarstvene  svrhe  stavlja  svotu  sve  to  manju.  Ako  je 
tako,  onda  je  to  sigurno  znak,  da  se  nasa  uprava  po- 
boljsava.  I ja  se  nadam,  da  ce  koji  od  vecine  znati  do- 
kazati,  da  nasa  uprava  uslied  ovih  vecih  potrosaka  napre- 
duje, da  je  bolja.  Ako  nece  koji  od  vecine,  to  ce  sigurno 
vis.  kr.  zem.  vlada.  Mi  taj  dokaz  ocekujemo  tim  vise, 
sto  smo  uvjereni,  da  je  ono  nacelo,  koje  je  izreceno  u 
izvjescu  proracunskoga  odbora  temeljito,  da  je  najbolji 
onaj  ustroj,  uz  koji  se  najbolji  ciljevi  uprave  uz  najmanje 
izdatke  mogu  doKuciti. 
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Ali  dozvolite,  ako  ne  bucle  taj  dokaz  pruzen,  da  nas 
spopadne  volja  baciti  se  u narucje  Kantove  teorije,  dopu- 
stiti  cete  nara  bar  s njim  vjerovati,  da  bi  najbolja  bila 
ona  vlada,  koja  bi  raogla  prestati  zivjeti.  A to  osobito 
onda,  kada  znamo,  da  jo.  najpresa  zadaca  nase  uprave 
ona,  da  sc  pobrine  za  saborskn  vecinu  ; da  je  najbolji 
onaj  cinovnik,  koji  zna  cvrsto  proganjati  izbornike,  koji 
nisu  glasovali  njcrau  po  volji.  a najsposobniji  da  su  za 
upravu  oni,  koji  znadu  sastaviti  predloge,  te  ih  predlagati 
obcinskomu  viecu,  tako,  kako  bade  izabran  za  nacelnika 
onaj,  koji  je  pukn  najzazorniji,  samo  ako  je  za  vladu 
najbolji  kortes. 

Ovako  kritizirajuc  upravu  nasu.  smatram , da  je 
opravdana  ona  opozicija,  koja  zahtieva,  da  se  nasa  uprava 
popravi.  — Ali  jos  imam  razloga  biti  u opozici ji  proti 
vladi. 

Kao  sto  se  ljubav  odaje  jednim  pogledom,  jednim 
posmjehom  lica.  tako  jedna  riec,  jedan  korak  vlade  odaje 
tendenciju  njezinu  i njezirm  politiku.  Iz  razstrkanih  izjava 
vlade  mozete  saznati  za  njezinu  tendenciju. 

Ja  cu  nekoliko  izjava,  nekoliko  vladinih  cina  pri- 
obciti. 

Uzmite  pitanje  domace  izlozbe.  Da  je  u takovih  pi- 
tanjih  mjerodavna  trgovacka  komora,  gospodarsko  druztvo 
o tom  nece  nitko  podvojiti.  Ovi  su  dosli  do  toga  uvjere- 
nja,  da  treba  nasoj  zemlji  za  nekoliko  godina  osigurati 
zemaljsku  izlozbu.  0 tn  svrbu  obratila  se  je  trgovacka 
komora  i gospodarsko  druztvo,  cini  mi  se,  da  se  je  obra- 
tilo  na  sabor. 

Nasa  vlada  toga  nedopusta  zato,  jer  misli,  kad  bi 
ovdje  kod  nas  izlozbu  priredili,  da  bi  to  bilo  na  ustrb 
nasega  obrta,  koji  bi  se  mogao  blamirati.  Uzprkos  tomu 
misli  vlada,  da  se  nece  nas  obrt  blamirati,  ako  ucestvuje 
; u Pesti,  gdje  je  konkurencija  veca  ; a znamo,  da  vlada 
zivo  nastoji  oko  toga,  da  nadje  sto  vise  ucestnika  za  pe- 
stansku  izlozbu.  Kako  cete  izvoliti  to  tumaciti  ? 

Ja  si  to  mogu  tumaciti  samo  tako,  da  se  nepodnosi 
nesto.  sto  bi  specialno  hrvatsko  bilo,  zato,  jer  je  to]  neki 
separatizam,  koji  bi  dokazivao  eksistenciju  Hrvatske  jas- 
i iiije.  nego  li  se  dokazuje  onda,  kada  ucestvuje  s drugimi 
zemljami  ugarske  krone  kod  jedne  izlozbe. 

Hocete  li  prosudjivati  tendenciju  vlade  iz  poznate 
rjesitbe  bezrazlozne,  koju  je  izdala  na  molbu  glede  kon- 
i gresa  knjizevnika.  Znate,  da  su  u drugih  zemlja  takovi 
kongresi  vladom  podupirani.  Ne  samo  to,  nego  znamo,  da 
su  clanovi  ne  samo  odlicnih  obitelji,  nego  i vladajucih 
obitelji,  stavljaju  kao  protektori  tih  kongresa. 

Znamo.  da  vlade  pruzaju.  trosak  za  takove  kongrese. 
Ovdjh,  kada  nije  se  molio  trosak  za  kongres,  a rieseno 

Ije  ipak.  da  se  taj  kongres  ne  dozvoljava.  Kako  to  ? Zasto 
se  ne  dozvoljava  ? 

| Kako  za  boga  miloga  smije  biti  kongres  u Zagrebu, 
da  se  saznade,  da  je  Hrvatska  ipak  nesto  u znanosti  na- 
predovala,  da  je  ova  nesto  razlicita  od  Ugarske. 


Uzmite  izjavu,  sto  ju  je  vlada  dala  u odborn  prora- 
cunskomu  glede  medicinskoga  fakulteta,  .Ta  sam  upitao, 
je  li  vlada  misli  na  medicinski  fakultet,  ima  li  nade,  da 
ce  se  ozivotvoriti.  Bio  je  odgovor,  da  je  vlada  na  to  mi- 
slila  prije.  nego  je  Kutjovo  prodala,  ali  od  Kutjeva  da  je 
tako  mala  svota  unisla,  kojom  je  vec  razpolozeno,  da  se 
sada  na  medicinski  fakultet  kod  kr.  zero,  vlade  vise  niti 
ne  misli. 

Uzmite,  da  nisam  mogao  nspjeti  sa  zahtjevom,  da  se 
uvrsti  500  for.  vise  za  izdavanje  znanstvenili  knjiga.  za 
sveucilistnu  obuku. 

Uzmite.  da  jucer  u odborn  nisam  mogao  uspjeti,  da 
se  bibliotekaru  dade  takva  placa,  kakvu  iinadu  bibliote- 
kari  drugih  universa,  koje  su  manje,  nego  li  je  nasa. 

Uzmite  to,  da  se  je  sbilja  samom  voljom,  odlucnom 
voljom  kr.  zem.  vlade  pokazuju  na  pozoristu  pohtike  ljudi, 
koji  su  davno  u Hrvatskoj  zaboravljeni  : pa  onda  ce  te 
vidjeti,  kakve  tendencije  ima  danasnja  vlada.  Yidjeti  ce  te 
iz  svega  toga,  da  ona  nastoji  nagomilati  na  obzorju  poli- 
tike  nase,  takove  oblake,  koji  su  navjestnici  krupe,  koja 
ce  oklastriti  i one  male  grancice  napredka  i blagostanja, 
koje  su  se  pomolile  u nasoj  zemlji. 

Hocete  razmatrati  odnosaj  naprama  kraljevini  Ugar- 
skoj  pitajte,  kakove  si  je  jastuke  razastrla  vlada  u sani- 
ranju  nagode.  Po  mom  shvacanju  reci  ca,  da  je  tu  vlada 
svoju  vlastitu  stranku  pustila  nasuci. 

Znamo  svi,  da  su  povriede  nagode  administrativnim 
putem  nanesene ; znamo  svi.  da  se  je  vecina  tih  povrieda 
nagodbenih  imala  putem  administrativnim  lakodjer  sani- 
rati.  Vlada  si  je  taj  posao  tako  udesila,  da  je  prepustila 
stranci  cistoce  nagode,  neka  ona  te  povriede  sanira  ; kad  se 
ta  stranka  bude  iz  Peste  povratila,  rebus  inflectis  sto  ce 
reci  ? 

Eeci  ce  : ako  zakonodavno  tielo  nije  moglo  u tom 
poslu  nista  uciniti,  sto  moze  vlada,  kao  eksekutiva  i vlada 
ce  imati  pravo.  a vi  krivo,  vi,  koji  ste  pokusali  da  izve- 
dete,  sto  mozda  i sami  znate,  da  izvedivo  nije. 

Podpora  je  danasnjoj  vladi  stranka  cistoce  nagode. 
ali  svakim  danom  odalecuje  se  vlada  od  te  cistoce,  ne 
samo  svojimi  intencijami,  nego  po  dielih,  sto  jih  stvara 
ugarska  vlada,  a ona  domaca  povladjuje. 

Uzmite  obrtni  zakon,  pa  cete  vidjeti,  da  akoprem 
imamo  mi  eksekutivu  u toj  stvari,  da  taj  zakon  donasa 
ustanove  o kompetenciji,  koje  spadaju  na  eksekutivu. 

Uzmite  reforrnu  gornje  kuce  i §.  37.  nagode  i vi- 
djeti cete,  da  je  izbrisan  ; da  u Hrvatskoj  osim  mozda 
preuzv.  g.  bana  nitko  ni  nije  upitan. 

Uzmite  osriovu  zakona  o vodnom  pravu,  opaziti  cete 
da  se  proteze  na  sve  vode  bez  obzira,  da  li  su  to  vode 
drzavne  koje  spadaju  na  zajednicku  kompetenciju  Ugar- 
ske, ili  opet  takove,  koje  spadaju  na  autonomiju  nasu.  Pa 
ipak  sve  ovakove  povriede,  pa  kad  bi  i krupnijih  bilo  u 
svojih  organih,  opravdava  vlada  po  spisateljih,  ad  usum 
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Delphini",  koji  bi  mislim  i onda  opravdao  postupak  vlade, 
kad  bi  nagodu  cielu  na  jedan  put  prekrsila. 

Pitajte,  sto  misli  vlada  u onom  pitanju,  koje  se  od- 
nosi  na  narodno  postenje  i narodni  ponos,  u pitanju  riec- 
koin.  Ja  necu  ni  iz  daieka  posumnjati  u lojalnost,  koju 
preuzv.  g.  ban  kao  tajni  savjetnik  ima  naprama  vladaju- 
coj  kuci  Njeg.  c.  kr.  ap.  Velicanstva,  ali  lie  mogu  si  pod- 
niposto  raztumaciti  iednu  stvar,  naime  tu,  da  ban  kralje- 
vine  Hrvatske  onom  prigodoin,  kada  je  priestolonasljednik 
11a  Eieci  bio,  nije  za  skodno  nasao.  da  se  tako  uzvisenomu 
clanu  nase  vladajuce  kuce  tamo  pokloni. 

Znam,  da  bi  cuvstvo  lojalnosti  to  od  njega  zahtievalo: 
ali  znam,  da  preuzv.  gosp.  tamo  nije  posao.  samo  da  se 
dokazc,  da  je  Rieka  izbrisana  iz  teritorija  hrvatske  kra- 
ljevine.  Da  bade  izbrisana  iz  toga  teritorija,  to  je  smjer 
magjarske  politike,  pa  je  taj  smjer,  ako  ne  nadvladao,  a 
0110  sigurno  paralelizirao  cuvstva  lojalnosti  Njeg.  preuz- 
visenosti. 

Ja  uz  ovakovc  okolnosti,  kad  danas  vidim,  da  se  ve- 
like  drzave  bore  za  pedalj  tudje  zemlje,  da  su  pripravne 
do  zubih  oruzane,  braniti  svoje  interese  na  tudjoj  zemlji 
ja  u oci  ovakove  politike  naprama  vlastitoj  kraljevim  ne 
mogu  dozvoliti  izvrsbe  proraeuna  OYoj  vladi.  koja  onako 
vlada  i upravlja,  kako  sam  danas  razlozio. 

Dozvolite,  da  u kratko  prodjem  izvjesce  proracun- 
skoga  odbora. 

Izvjesce  proracunskoga  odbora  uzimlje  onako,  kako  i 
vlada  to  spominje,  da  se  na  koristne  investicije  doista 
629.000  for.  ; i to  na  ceste  307.960  for.  Od  ovih  dakako 
imade  se  odinak  oduzeti  2 stavke,  i to  je  stavka  za  uz- 
drzavanje  vaznijib  cesta  u rumskoj  podzupaniji  sa  10.000 
for.  Za  najnuzdnije  uzdrzavanje  lujzinske  eeste  22.000  for. 
Na  svrhe  gospodarstvene,  veli  se,  da  se  ulazu  znamenite 
svote.  Jest,  ali  polovica  te  svote  odlazi  na  dotacij  i za  pa- 
stuharnu,  a znamo,  u koju  je  to  svrhu.  Niposto  u tu 
svihu,  da  bude  narodnomu  gospodarstvu  pomozeno,  nego 
da  se  za  vojsku  mogu  nabaviti  potrebiti  konji. 

Medju  investicije,  da  se  sto  veca  svota  stvori.  i s 
njom  paradira,  stavljaju  se  i gruntovni  ulozci  i necu  pre- 
tjeravati,  ako  kazem,  da  je  ovo  izvjesce  doduse  ruzicasto, 
ali  da  neodgovara  stvari. 

Samo  mi  je  to  kao  kuriozum  iztaknuti,  da  je  izvje- 
stitelj  svojim  izvjescem  pronasao  jedan  novi  faktor,  u 
ustavnom  zakonodavstvu,  a taj  je  novi  faktor  vlada,  sto  do 
sada  nismo  znali.  Sto  je  znak  vreinena,  po  kojem  se  hoce. 
da  se  vladi  dade  u ustavnoj  drzavi  veci  upliv  i zamasaj 
nego  ga  moze  imati.  Aii  ne  mogu  i sada  ; a da  ne  iz- 
taknem.  da  je  po  mom  uvjerenju,  onaj  odstup  §.  9.  ces. 
nared.  od  15.  srpnja  1881.,  bitno  povriedio  obstojecu  za- 
konsku  ustanovu,  jer  se  nacinom  protuustavnim  odstupilo 
od  toga  postojecega  zakona,  kako  cu  to  ja  jos  na  svojem 
mjestu  kazati. 

Izvjesce  odbora  uzimlje  gospodo  kao  znak  osobite 
prijazni,  sto  nam  je  dozvoljeno,  da  razpravljamo  i kako 


izvjesce  veli,  da  zakljucimo  o potrebah  i pokricu  za  upravu 
bivse  Krajine.  U bitnosti  nije  tako. 

Dozvoljeno  je  samo  nasoj  znatizeljnosti  0 ukupnom 
pokricu  nalazimo  svotu,  koja  je  ustanovljena  pausalovano. 
Glede  pojedinih  potreba  vlada  pridrzala  si  je,  a odbor  je 
dozvolio  prenasanje  iz  jednoga  pogiavja  i naslova  u drugi 
drug!  ; dakle  moze  izpremiesati  pogiavja  i naslove,  kako 
ju  je  volja.  Ako  to  znaci  ustavno  votirati  proracun,  kad 
se  vladi  dozvoljava.  da  ona  svote  izmedju  pogiavja  i na- 
slova mienja,  kako  ju  je  volja,  onda  ne  znam,  cemu  sluzi 
proracun  i cemu  se  pretresuje  ? 

Nitko  nije  mogao  razboran  dokuciti,  da  zastupnici 
Krajine  u ovom  saboru  budu,  da  zakljucuju  i odlucnu 
riec  imadu  u razpravi  nasega  proraeuna,  a mi  da  glede 
proraeuna  za  Krajinu,  pa  niti  oni  sami,  da  ne  vrsimo  ni- 
kakove  ustavne  kontrole.  Toj  anomaliji  moralo  se  je  do- 
skociti.  a doskocilo  se  je  o'nim  nacinom,  kako  svaba  ho- 
tio,  da  mu  se  „Pelz“  opere,  ali  zaboga,  da  mu  se  ne 
smoci. 

Istina  je  dakle  samo  to,  da  smo  primili  predlog  vlade, 
ali  tako,  da  ona  moze  i mimo  onoga,  sto  smo  mi  zaklju- 
cili,  i sto  je  sama  predlozila,  razpoloziti,  kako  je  njoj 
volja. 

Jos  i oko  i srdee,  zadjelo  mi  se  je  o jednu  izreku 
ovoga  izvjesca,  a to  je  ona  izreka  na  strani  3.,  gdje  se 
veli,  da  onom  sgodom,  kad  bude  vis.  vlada  doniela  za- 
kon  o preustrojstvu  politicise  uprave,  da  ce  se  zavrsiti  ono 
veliko  d;elo,  kojemu  se  je  cieli  narod  zeljno  nadao  i ob- 
radovao,  te  kojim  ce  domovina  ne  samo  ujedinjena  biti.  nego 
i u upravi  i zakonih  izjednacena. 

I na  drugom  mjestu  izvjesca  dolazi  izreka,  da  je  tim 
domovina  nasa  ukupno  ujedinjena,  da  je  to  upravo  ono 
konacno  ujedinjenjo,  posvemasno  ujedinjenje. 

Ja  ne  bib  zamierao  sastavitelju  ovoga  izvjesca.  niti 
proracunskomu  odbora,  da  je  zaboravio  na  Solun.  A,:  je  | 
on  zaboravio,  da  domovina  nasa  nije  ujedinjena,  da  ovdje 
fale  zastupnici  iz  Dalmacije,  a po  tom,  da  je  nasa  kralje- 
vina  okrnjena.  Pa  kad  to  znamo  s jedne  strane  svi,  a s 
druge  strane.  kad  se  kaze.  da  je  djelo  ujedinjenja  nase 
zemlje  dovrseno,  dozvolite,  da  me  je  to  zaboljelo,  kad  znam. 
da  se  zaboravlja  na  to  u ono  doba,  kad  se  hoce  cistoc-a 
nagode  provesti. 

Iz  ovih  razloga  stranom  zato,  sto  vlada  mti  proracun 
njezin  ne  odgovara  onomu  djelovanju,  koje  bi  htio,  da 
zauzme  vlada  u Hrvatskoj,  ne  odgovara  onomu  polozaju, 
koji  bi  nasa  domovina  imala  zauzeti  prama  Ugarskoj,  to 
iz  svih  ovih  razloga  ne  mogu  vladi  dozvoliti  izvrsbe  pro- 
racuna,  zato  ja  neprimam  za  podlogu  specialne  debate. 

Predsjednlk : Riec  ima  Njegova  preuzvisenost  gospo- 
din  ban. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Yisoki  sabore!  Jednu 
je  izreku  g.  predgovornik  i zastupnik  Mazzura  rekao  . 

(E.  Barcic : Interpelacije !) 

Predsjednik : Vlada  ima  u svako  doba  riec.  takav  je 
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zakon  o ustrojstvu  sabora  i sabor  ne  moze  proti  svomu 
zakljucku  raditi. 

U ostalom  sam  gospodin  interpelant  je  zadovoljan 
s tim. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Visoki  saboro ! Jedna 
izreka  g.  zastupnika  i predgovornika  Mazzure  nuka  me, 
da  u kratko  odgovorim  pridrzavajuc  si,  da  obsirnije  dru- 
gom  prilikom  odgovorim  na  njegovo  razlaganje,  sto  je 
proti  predlogn  govorio. 

da  bih  samo  to  konstatirao,  da  je  g.  zastupnik  — a 
buduc  da  je  on  govorio  u ime  stranke  ciele.  koju  zastupa 
— ostao  i danas  dosliedan  ovomn  postupkn,  koji  postupak 
oznacio  je  u mnogih  prilikah  i njegov  i njegove  stranke 
rad,  naime  sumnju  i razdor  sijati  svuda,  gdje  bi  mislio, 
da  postoji  sloga.  On  trazi  i ta  snmnju  i razdor  sijati 
prvom  prigodom  n sadasnjem  govoru,  kad  je  govorio  o 
slogi  izmedju  vlade  i one  stranke,  koja  ovu  vladn  podu- 
pire  (Dr.  Hinkovic:  Svaku  vladu.),  da  ova  stranku  raz- 
stavi  od  vlade. 

To  je  jedna  tendencija. 

A druga  je  ta,  proti  kojoj  rnoram  se  svakako.  ne 
braniti;'  jer  daleko  mi  je  i misao  od  toga,  vec  da  se 
ogradim.  a to  je,  da  je  bacio  sumnju  o lojalnosti  mojoj 
napram  vladajucoj  kuci.  Dobro  sam  razumio  tendenciju  ; 
bar  ju  je  pokrio  tim,  da  nisam  isao  na  Rieku  zato,  da 
ne  riesim  velevazno  pitanje  riecko. 

Ja  se  ne  bojim  sumnje,  on  nece  tu  mojn  lojalnost 
modi  u dvojbu  staviti,  kao  sto  mu  nece  podi  to  za  rukom, 
da  mene  navede  na  to,  da  ovakvim  lahkoumnim  nadinom, 
jednim  kratkim  putovanjem.  mislim  riesavati  velevazno 
pitanje  drzavo-pravno  ove  zemlje.  A sada  jos  to  karakte- 
risticno,  ako  je  dosliedan  bio  u postupkn  svojem  dosada, 
u jednom  ipak  nije  — a to  ne  on  sam,  nego  ciela  stranka, 
koju  on  zastupa  — dosada  smo  culi  samo  to.  da  je  vlada 
naime  samo  krutim  nasiljem  i ne  dopustivimi  sredstvi 
dosla  do  vedine  i da  se  ima  tomu  pripisivati,  da  nije 
mogla  pobiediti  njegova  stranka;  a sada  se  je  u tom  svorn 
postupku  prornienio  i samo  place,  da  ne  nasilje,  nego  dull 
naroda  je  tako  djelovao,  da  on  nije  mogao  i njegova 
stranka  pobiediti. 

(Zivio ! na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  dr.  Tuskan,  da  stavi 
i liter  pelaciju. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore ! U ovoj  sabornici, 
a javnih  novinah  i danasnjem  izyjestaju  proracunskoga 
idbora  uviek  se  vice  za  materijalno  blagostanje  i narodna 
itranka  ne  zna  nista  na  svoj  barjak  napisati,  nego  mate- 
pjalno  blagostanje,  nebi  li  tim  osviedocila  narod,  da  ona 
j tom  nastoji.  Za  podici  materijalno  blagostanje  vazna  su 
dva  faktora:  nastojanje  drzave  i pojedinca. 

Duznost  drzave  nastoji  ondje,  gdje  ne  dosizu  sile  po- 
ledinca,  otvoriti  ponajglavnija  vrela  narodnoga  blagostanja. 
A.  predgovornik  dokazao  je,  kako  drzava  tu  svoju  zadadu 
'■iesava,  kako  otvara  vrela ; ja  se  pozivljem  na  ono,  sto 


je  on  rekao  i zakljucujem  tim.  da  kod  nas  biva  to,  da 
drzava  vrsi  to  nastojanje  tako.  da  ta  vrcda  zatvara.  Iz- 
medju ostalog  spomcnut  cu  samo  krajiske  same. 

Krajiskc  same  su  tako  rekud  jcdino  bogatstvo : koje 
nam  je  tudjinac  ostavio  i kojih  sa  sobom  nije  mogao  od- 
nieti.  Od  kad  je  krajiski  narod  dosao  u sredu,  da  bude 
konstitucionalan,  postigao  ga  je  ovaj  udes,  koji  je  pratio 
kroz  toliko  stoljeda  hrvatski  narod,  t.  j.  da  je  mogao  kon- 
stitucionalni  zivot,  od  kojega  nista  ne  ima,  skupo  platiti 
sa  svojimi  sumami.  Stetu  ne  samo  da  jo  trpio  odatle,  da 
su  mu  sume  uzete,  nego  i u moralnom  obzirn.  Krajisnik 
uzivao  je  sume,  imao  je  drva.  on  je  rabio  te  same  kao 
svoje  vlastite. 

Kad  je  doslo  ustavno  doba,  na  jedan  put  ne  stalo 
je  to  i znanost  je  nekakva  dokazala,  da  je  Hrvatska  ne- 
kakav  Kongo  i da  stice  vlastnictvo  ovaj  onaj,  a sam  narod 
ne.  Tako  su  sume  proglasene  magjarskimi,  prem  ja,  koji 
sam  u granici  odrasao  i odhranio  se,  nisam  vidio  nijed- 
noga  Magjara  u krajiskih  so  mall,  da  je  sto  radio,  bud 
sadio  ili  cistio. 

To  je  steta  u materijalnom  obziru,  a ima  i druga 
moralna. 

(Jovjek,  kosto  znate,  rado  cini  ono,  sto  je  vikao,  a 
po  goto vo  kad  potrebuje.  Krajisnik  isao  je  u sumu  i dr- 
vario  i sjekao.  Sto  je  posliedica  bila?  Bila  je  ta,  da  je 
bio  globljen  i zatvaran  i — kosto  mi  je  jedan  izbornik 
rekao  — najgore  je  to  — proglasen  je  tatom ; jer  je  u 
svojoj  sumi  sjekao  drva. 

Kako  se  s timi  sumami  gospodarilo,  navesti  cu  jedan 
prim  jer ; a da  se  nije  gospodarilo  po  zakonu  i obicaju, 
kako  bi  se  moralo,  spominjem  jos  okolnost,  koja  je  bila 
u sluzbenih  krugovib  prasine  razvila,  kad  se  je  radilo  o 
poslovanju  g.  Anderke  i ja  sam  citao  u polusluzbenili  i 
„Narodnih  Novinali“  takove  stvari,  na  koje,  kad  bi  ja 
bio  giavar  zemlje,  smjesta  bi  stavio  doticnoga  g.  Anderku 
u iztragu  i svake  sluzbe  riesio ; ondje  su  naime  obcine  i 
pojedini  skupovi  izdavali  pouzdanice  g.  Anderki,  a naro- 
cito  navadjalo  se  je,  da  se  narocito  njemu  imade  zahvaliti 
i pripisati  — kako  to  u takovih  mazbatab  mora  biti  — 
sto  imadu  pasu  i drva. 

Dakle  g.  Anderka  bio  je  taj  covjek,  koji  je  darovao 
i izposlovao  Krajisniku,  da  uziva  ovo  ili  ono  u svojili 
sumah.  Gdje  to  biva,  ondje  ne  ima  zakona.  Ako  su  seljaci 
to  pravo  imali,  zasto  ga  nisu  dobili?  Kako  je  to,  da  je 
g.  Anderka  dosao  do  toga,  da  im  to  pravo  daje?  To  je, 
sto  sam  imao  spomenuti,  da  se  glede  gospodarenja  kra- 
jiskih suma  ne  vrsi  niti  zakon  niti  propisi,  kako  bi  se 
moralo. 

Idem  na  jedan  drugi  slucaj. 

Gospodo ! Kako  znadete,  radi  se  o magjarskoj  izlozbi 
ove  godine.  Nasa  trgov.-obrtn.  komora  u Zagrebu,  koja 
bi  bila  najkompetentnija  suditi  o tom,  da  li  bi  bilo  po- 
trebno,  da  nas  narod  bude  zastupan,  izjavila  se  je  proti 
tomu.  Nasa  vis.  vlada,  koja  se  je  nialo  prije  dala  izjaviti 
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na  usta  glavara  zeralje.  da  radi  o slogi,  radila  je  tom 
prigodom  tako.  te  se  je  ona  sa  svim  svojim  mocnim 
uplivom  obratila  a Osiek  i izposlovala,  da  je  doticna 
obrtnicka  komora  dala  drugo  mnienje  i izjavila  se  je  za 
posiljanje  u Pestu  na  izlozbu.  Dakle  ja  iz  toga  zakljucujem 
— posto  je  Njegova  preuzvisenost,  kad  je  g.  Mazzura 
izjavio,  da  vlada  zato  sav  svoj  upliv  ulaze,  da  narod  sto 
vise  izlozi  u Pesti,  da  pokaze  Hrvatska  svoj  politick!  po- 
lozaj,  namignula  glavom,  te  lim  htjela  reci : ja  to  hocu  i 
ja  sam  sporazuman  i kad  je  to  ocitovala,  onda  drzim,  da 
je  Nj.  preuzvisenost  sporazumna  i s ovim  kseftom,  koji 
cm  navesti. 

Vis.  sabore!  Radilo  se  je  dakle  o tom.  da  Hrvatska 
sudjeluje  na  pestanskoj  izlozbi,  a narocito  sa  svojimi  sum- 
skimi  proizvodi.  Uslied  toga  obratilo  se  je  ministarstvo 
na  snmarski  ured  n Zagrebu,  da  on  imade  stanovite  ob- 
jekte  izraditi  iz  sumah  nasik  i poslati  u Pestu.  Snmarski 
ured  rekao  je.  da  no  ima  sposobnih  ljudi,  da  on  to  ne 

moze  izvadjati,  ali  da  znade  jednoga  covjeka  i taj  da  je 

stanoviti  trgovae  g.  Sorger  u Osieku.  G.  Sorger  poduzeo 
je  taj  posao  i zaktiovao  je.  da  mu  so  dadu  drva  i to  600 

hrastova  iz  suma  erarskili  i 700  iz  obcinskik  i to  uz 

taksu,  koja  je  obicno  glede  prodaje  suma  7 for.  60  nvc. 
po  kub.  met.  Ali  s tim  nije  bio  zadovoljan  g.  Sorger.  on 
je  zaktievao  jos  i vise  — u svemu  dobiu  je  2200  sta- 
balja  tako,  da  si  ik  moze  u doticnik  srezevih  ili  dielovik 
sumskik  izabrati  po  volji.  To  mu  je  dozvoljeno  i to  zato, 
gospodo,  da  tim,  kako  smo  culi,  izlozi  bure  od  2000  vje- 
dara  — ako  se  ne  varam  — i nekoliko  panjeva.  Za  tu 
svrku  dati  2200  stabalja,  to  je  strahota ! 

Ja,  kako  sam  upucen  po  vjestacih  i izvjestaju.  drzim, 
da  bi  za  taj  posao  dovoljno  bilo  100  stabalja  i jos  si- 
gurno  bi  kod  toga  dobar  posao  napravio  i gospodin 
Sorger: 

Sto  je.  tim  ucinjeno,  u koliko  i u cem  smo  steto- 
vali  mi  ? 

Meni  su  kazali  vjestaci,  da  su  oni  danas  pripravni, 
neka  i in  se  dade  na  izbor  krastova,  platiti  za  pojedina 
slabla  do  300  for.,  a bezuvjetno  200  for.  napred,  a g. 
Sorger  dobio  je  te  hrastove  na  izbor  za  jednu  bagatelu. 
Tako  dakle  prikracena  je  nasa  zemlja,  investicionalni  fond 
i imovinska  obcina,  kosto  tvrde  vjestaci,  najmanje  do  blizu 
150.000—200.000  for. 

Ne  same  da  je  ta  steta  tolika,  sto  je  jeftino  dobio 
ogroman  broj  stabalja,  nego  vise,  sto  doticni  dielovi,  gdje 
su  ta  stabla  izabrana  i posjecena,  ne  imaju  niti  jednu 
desetinu  vriednosti,  koju  su  imali,  dok  su  stabla  bila 
tamo.  S ovoga  razloga  trgovae,  kad  kupi  sume,  ide  tamo 
i obavjesti  se  o kvantitetu  stabalja,  on  znade,  ja  imam 
toliko  i toliko  te.  i te  vrsti  stabalja  i za  volju  ovoga  do- 
broga  stabla  kupi  on  9 drugili  krastova.  prein  znade,  da 
onik  9 ne  bude  nista  vriedilo,  nu  jedno  lzplatiti  ce  mu 
ostalik  9.  Ako  se  uzme,  da  je  2200  krastova  onik  naj- 
bolji  kvalitet  onik  dielova  sume,  gdje  su  izabrani,  onda 


ja  pojmim,  da  oni  dielovi  sume  ne  imaju  nikakove  vried- 
nosti. 

Ne  samo  to.  nego  i stanoviti  Gipinger  i Hein  trgovci  ■ 
u Vinkovcih,  koji  su  nabavljali  svelere  za  magjarsku  ze- 
ljeznicu,  kad  su  oni  te  dostaviti  imali  izjavili  su,  da  te  I 
priecnice  ne  mogu  dati,  ako  im  se  ne  dozvoli,  da  oni  mogu 
u drzavnik  surnak  i obcinskik  opet  dobiti  na  izbor  sta- 
bla. Naravna  je  stvar,  gospoda  pocela  su  svojim  putem 
gospodariti  i sto  su  trebali,  dozvolilo  im  se,  da  si  mogu 
po  volji  izabrati  200  stabalja  u eravskik  suma.  a 200  u i 
obcinskik.  Tako  su  oni  iz  till  suma  dobili  stabla,  iz  kojih  ■ 
su  napravili  duzice,  prodali  ib  liepo  i skupo  u Trst,  a od 
doticnik  vrsaka  napravili  su  oni  svelere  za  magjarsku  ze-  J 
ljeznicu;  a platili  su  ik  obicnom  taksom,  po  prilici  20%  I 
kano  nadoplatak.  Ovdje  prem  je  to  tim  vriedmje,  sto  je 
izabrano,  nego  sto  se  i kod  javnik  drazba  pokazalo,  da  | 
obicna  taksa  biva  dvostruko  nadkriljena  i kod  ove  prigode  j 
prikracen  je  investicionalni  fond  i imovinska  obcina. 

Kaze  se  za  jedan  treci  slucaj,  najme  kod  izradjivanja  j 
zeljeznice  Barc-Vinkovci,  da  ovdje  prolazi  stanovitimi  su- 
mami,  a tu  imade  stabalja  krastovik  i ta  su  opet  prodana  : 
jednomu  druztvu,  kosto  prva  dva  slucaja  i ovdje  je  pri-  j 
kracen  investicionalni  fond  i obcine;  jer  su  tu  ciene  uda- 
rene  po  5 for.  70  nov.,  prem  su  te  ciene  tako  malene,  | 
da  bi  se.  kod  javne  drazbe  i tri  put  tolika  ciena  postigla.  j 

Visoki  sabore ! Vec  sam  naveo  tri  slucaja.  s toga  j 
razloga  i drzim,  da  je  nepravedno  i da  nije  u redu,  da 
mucim,  znajuci,  da  se.  krajiski  narod  maltretira,  globi, 
kazni  i zatvara,  ako  jedno  vlastito  drvo  odsjece  i odnese  '• 
a drzava  doticno  visoka  vlada  tako  zlorabi  imetak  nasega 
naroda,  sto  me  ovlastuje  na  misao,  da  se  ovdje  radi  o 
privatnik  zepovik  to,  sto  se  ne  drzi  zakon  u tom,  da  se 
sume  prodavaju  na  javnik  drazba.  Ovdje  se  nije  tako  po- 
stupalo.  nego  Sorger,  Hipinger  i Hein  i trece  druztvo  po- 
tajno  su  to  postigli.  Cernu  to,  zasto  so  nije  javna  drazba 
razpisala?  Onda  bi  se  barem  postigla  ciena,  koja  bi  bila 
na  korist  cielomu  narodu.  Ako  oblast  postupa  ovakvim 
nacinom.  kako  se  moze  ocekivati  i zaktievati  od  si  ro  in  as*  I 
nog  seljaka,  da  si  on  ne  namakne  korist,  gdje  si  moze  i 
onako.  kako  oni,  koji  su  mu  predpostavljeni, 

U cielom  je  to  upravo  najgore,  sto  vlada  ovim  javno 
pokazuje  narodu,  da  se  tu  prave  ksefti.  Posto  smo  uvje- 
reni,  da  ta  tajnost  samo  uslied  toge  vlada,  sto  kod  ksefta 
biva  rebacli,  to  bi  rado  znati,  koliko  je  visoka  vlada  do- 
bila?  Uslied  toga  Slobodan  sam  staviti  sliedecu  interpela- 
ciju : (cila) 

„U  sumskik  predjelik,  pripadajucik  t.  zv.  drzavnom 
eraru  i obcinam.  naime  Kosavi,  Kragunji.  Orljaku.  Desi- 
cevu,  Radsevu.  Sibu,  Socni.  Boljkovu.  Trislavi  itd  sjeklo 
se  je  stabalja,  bez  da  je  kao  dosele  za  to  bio  razpisan 
natjecaj. 

Kazu,  da  jedan  trgovae  sjece  drvo  za  predmete,  koje 
ce  izloziti  na  magjarskoj  izlozbi,  a drugi  za  magjarsku  ( 
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zeljeznicu.  a to  svi  izabiru  stabla  po  volji,  placajuc  samo 
obicnu  taksu. 

Posto  nije  bio  razpisan  natjecaj,  smatra  se,  da  je 
sjecnja  svakako  11a  stetu  koli  krajiskog  fonda  i drzavnog 
t.  zv.  erara.  koli  imovinskik  obcina,  uslied  cega  pitam : 

Jeli  visokoj  kr.  zemaljskoj  vladi  gornje  poznato,  i 
ako  jest,  dime  opravdava  postupak  taj,  kojim  je  nanesen 
gubitak  za  krajiski  fond  imovinske  obcine  do  200.000  for. 
po  mnienju  vjestaka.“ 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  Visoki  sabore!  Vlada  ce 
odgovoriti  u svoje  vrieme  na  ovu  interpelaciju,  nu  ogra- 
djuje  se  vec  sada  proti  tomu,  sto  g.  zastupnik  navodi  neke 
cin jenice,  koje  nicira  ne  dokazuje.  Ja  u imc  zemaljske 
vlade  proti  tomu  prosvjedujem. 

(Vika  na  ljeviei.  Dr.  David  Starcevic:  Jesu  li  posje- 
ceni  hrastovi?  Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  To  neznam. 
Dr.  David  Starcevic:  Dosta  zlo.  Glasovi  na  ljeviei:  ‘Ali 
zna  vlada  to.  To  mora  znati  vlada  kroz  svoje  spijune,  da 
se -narodu  imetak  otimlje.  Dr.  Tuskan:  Zasto  se  javna 
lieba  ne  razpisuje?  — Vika  na  ljeviei:  Mi  smo  granicari.) 

Predsjednik  (zvoni) : Riec  imade  zastupnik  g.  dr.  Krs- 
njavi. 

Dr.  Krsnjavi  Izidor:  Vis.  sabore!  Ponajprije  mi  je  od- 
govoriti na  neke  primjetbe  gg.  predgovornika,  imenito  g. 
Mazzura.  (Dr.  David  Starcevic  : Jasnije  1 ) 

Molim,  bolestan  sam  — ne  mogu  (Dr.  D.  Starcevic . 
Onda  hodite  ovamo  blize,  ili  sutra  govorite.) 

Gosp.  Mazzura  razvio  je  ovdje  na  novo  svoje  ninie- 
nje  o programu  svoje  stranke,  razvio  i opravdavao  je  ob- 
stanak  te  stranke.  Meni  se  to  nekako  cudno  cini.  da  se 
ta  stranka  uviek  opravdava  zato,  sto  postoji  — pa  mi  je 
cudno  i to.  da  g.  Mazzura  na  novo  i danas  opravdava 
taj  obstanak.  Qui  s’excuse  s’accuse.  (Zamor  na  ljeviei.) 

On  u ostalom  navadja,  da  se  njegova  opozieija  te- 
melji  na  tom,  sto  u narodno-gospodarstvenili  pitanjih  pod- 
padamo  pod  zajednicku  viadu  ugarsku,  te  sto  nemamo 
imenice  za  trgovinu,  obrt  i komunikaeije  vlastitu  upravu 
i vlastitu  svoju  viadu. 

Mi  imarno,  moja  gospodo.  u tom  pogledu  jedan  od- 
sjek  nase  vlade,  koji  stanovitimi  zadacami  upravo  till  spo- 
inenutih  struka  narodnoga  gospodarstva  upravlja.  Ovdje  je 
upravo  tocka,  gdje  se  doneklc  slazem  s g.  Mazzurom,  a 
dokazati  cu,  u koliko  se  ne  slazem.  On  se  tuzi  na  taj 
odsjek  narodno-gospodarski  nase  vlade ; i ja  se  nanj  tu- 
Mm  i ja  nisam  sporazuman  s nacinom,  kako  se  poslovi 
u tom  odsjeku  narodno-gospodarstvenom  obavljaju,  ali 
ja  znam,  moja  gospodo,  da  se  u istinu  ozbiljno  o tom 
misli  i radi,  da  se  u torn  odsjeku  ucinc  takvc  promjene 
i uredbe,  kako  bi  taj  odsjek  one  poslovo,  koji  su  mu  do- 
dieljeni,  zbilja  tako  vrsio,  kako  bi  na  korist  nase  zem- 
lje  bilo. 

Neuspjeh  reorganizaeije  tog  odsjeku  lezi  poglavito  u 
tom,  sto  je  ne  samo  tezko,  nego  za  sada  upravo  ne  nio- 
moguce  naci  prave  i valjane  strukovnjake,  koji  bi  mogli 


obavljati  one  zadace,  koje  su  na  tom  polju  autonomiji  na- 
soj  osigurane. 

A kako  gosp.  predgovornik  moze  pomisljati  na  to, 
da  b'smo  mi  obseznije  i vece  zadace  citavoga  ministarstva 
za  trgovinu  i komunikaeije  mogli  obavljati  bolje,  nego  li 
ovaj  odsjek.  koji  ogranicene  svoje  zadace  ne  moze  obav- 
ljati ? 

To  si  ja  ne  mogu  protumaciti.  (Kamenar  vice : Bolje 
i pametnije  nego  Magjari,  oni  divljaci.)  Ja  mislim,  da  vam 
mogu  to  iskreno  kazati.  (Glasovi  na  ljeviei : Ne  razumi- 
jemo  ! Glasnije  ! Jasnije!) 

Oprostite,  rekao  sam  vec  : da  sam  bolestan.  (Dr.  D. 
Starcevic  : Dobiti  cete  vec  jaci  glas.  Gjuro  Kamenar : Ne 
mojte  grditi  narod,  da  nije  sposoban.  — Zamor.) 

Dr.  Szidor  Krsnjavi  : (nastavlja)  Molim.  ja  nisam  ka- 
zao,  da  nije  sposoban,  ali  za  sada  takvih  strukovnjaka 
nema,  te  tekom  govora  mislim  kazati.  kako  bi  se  doslo 
do  takvih  strukovnjaka.  Ne  mojte  kazati,  da  ja  grdim  na- 
rod, jer  ja  to  smatram  za  osobnu  uvriedu. 

Ja  samo  to  konstatiram,  da  zbilja  nisam  zadovoljan 
s tim  odsjekom,  ali  iz  toga  ne  izvodim,  da  moram  u opo- 
zieiji  biti  proti  vladi  ili  da  moram  zaktievati  jedno  mini- 
starstvo.  Ako  tko  stanuje  li  malorn  stanu,  koji  jedva  po- 
sobljem  popuniti  moze,  njegova  sreca  ne  co  postojati  u 
tom,  da  ce  si  palacu  naci  i najmiti,  u koju  ce  ono  malo 
posoblja  smjestiti.  jer  ce  tamo  tako  jos  kukavnije  zi- 
vjeti. 

Ja  drzim,  da  nelezi  nasa  nevolja  u tom,  sto  nemamo 
takova  ministarstva,  nego  u tom,  sto  niti  one  zadace,  koje 
su  nam  po  nagodi  osigurane,  da  jib  vrsimo,  ne  mozemo 
vrsiti  onako,  kako  bi  jib  vrsdi  imali.  Ja  se  necu  upus- 
tati  u pojedine  tocke,  koje  g.  predgovornik  navadja,  za- 
radi  toga,  sto  bi  oduljio  govor,  jer  bi  morao  tocku  po 
tocku  pobijati  ; a moram  priznati,  da  bi  ga  lakko  pobio, 
jer  sam  cuo  daleko  bolje  izradjenih  govora  gosp.  pred- 
govornika, nego  je  bio  danasnji.  Ovo  si  tumacim  tim,  sto 
se  upusta  u razpravu  stvari,  koje  po  dosadanjih  govorih 
sudec.  nisu  njegov  specialitet.  (Dr.  D.  Starcevic:  Zato  ste 
vi  vjestak.  Smieh  na  ljeviei.) 

Predsjednik  : (zvoni)  Molim  gospodina  Davida  Starce- 
vica  . . . 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : (nastavlja)  Gospodo  ! Medj  osta- 
lim  naveo  je  takodjer  pestansku  izlozbu.  pak  je  g.  Tus- 
kan uzeo  tu  izlozbu  za  lzkodiste  jedne  interpelacije,  na 
koju  ce  vlada  sigurno  obsirno  i temeljito  odgovoriti. 

Sto  se  pestanske  izlozbc  tice,  izjaviti  mi  je  za  moju 
osobu,  da  sam  i ja  mislio,  da  ta  izlozba  nije  sada  uinje- 
stna,  jer  je  prerana  i prebrzo  dosla  poslje  trscanske  iz- 
lozbe.  Ali  nije  onako,  kako  je  g.  predgovornik  kazao,  da 
je  vlada  prisilila  svojim  uplivom  Slavoniju,  da  je  ona 
uzela  ova,j  posao  u ruke,  nego  se  obratno  u Slavoniji  po- 
digla  velika  agitaeija,  sastavljona  je  adresa  sa  6.0i)0  pod- 
pisa,  u kojoj  se  osjecka  trgovacka  komora  pozivljc,  (hi 
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taj  posao  uzme  u ruke,  posto  je  to  odklonila  trgovacka 
komora  zagrcbacka. 

Osjecka  trgovacka  komora  primila  se  toga  posla  zato, 
jer  je  bila  prisiljena  na  to.  Tko  pozna  odnosaje  Slavonije, 
taj  ce  razumjeti.  da  to  nije  ucinjeno  jedino  agitacijom, 
nego  da  je  to  bila  agitacija  zbilja  iskrena.  jer  trgovina 
Slavonije  u istinu  naginje  u Pestu  i naginjala  je  prije  bez 
obzira  na  drzavopravni  odnosaj,  jer  se  ovakve  stvari  ne 
riesavaju  na  temelju  drzavopravnoga  odnosaja,  nego  na 
temelju  sasvim  drugih  razloga  komunikacionalnih  i trgo- 
vackih,  koji  s politikom  ne  stoje  neposredno  savezu.  Dakle 
Slavonija  je  trebala  tu  izlozbu,  ona  je  njoj  dobro  dosla, 
a kad  je  Slavonija  onamo  posla,  mislim,  da  nebi  umjestno 
bilo,  da  Hrvatska  nebi  isla  tamo.  Posto  smo  do  dobili  od 
lutrijskoga  poduzeca  te  izlozbe  20.000  for.,  sto  su  pako 
dobro  dosli  nasim  obrtnikom.  koji  u ono  vrieme  nisu 
imali  posla.  . . . (Dr.  David  Starcevic : Platiti  ce  tih 
20.000  for.)  Ja  velim,  da  su  me  ti  novci,  koje  je  privatno 
lutrijsko  poduzece  dalo,  potakli  na  to,  da  sam  se  zauzeo 
sa  svoje  strane  za  izlozbu,  jer  se  nebi  slagalo  s mojom 
savjesti,  da  bi  u ime  nasih  obrtnika  odklonio  dosta  zna- 
menitu  svotu.  (Dr.  D.  Starcevic  : A koliko  se  njim  otim- 
lje  ? To  je  cista  svota !) 

Ja  mislim.  da  ovdje  vlada  nije  samo  korektno  postu- 
pala,  nego  je  duznost  vrsila,  ako  je  pozvana  i zamoljena 
od  trgovacke  komore,  odazvala  tomu  i ako  svimi  silami 
podupire  poduzece,  koje  nije  njezinom  inicijativom  po- 
stalo. 

Ja  sam  kazao,  da  se  sa  odsjekom  narodno-gospodar- 
stvenim,  kakov  je  danas  u nas  uredjen,  kod  nase  vlade, 
ne  slazem,  a tim  nije  receno,  da  imam  nepouzdanje  u 
samu  vladu,  pace  protivno.  Ja  se  u preozv.  g.  bana  jako 
uzdam,  da  ce  pregraditi  i tu  nasu  zeinaljsku  vladu  i da 
ce  dobru  upravu  dati  cieloj  nasoj  zemlji,  koju  jako  nuzdno 
treba.  Takva  pregradnja  ne  dade  se  naglo  obaviti,  neda 
se  naglo  obaviti,  neda  se  zdanje  sasvim  srusiti  i odmah 
novo  napraviti,  nego  se  mora  izmjenjivati  stup  za  stupom, 
mora  se  po  lahko  promjeniti  i mnogo  starih  ustanova  pri- 
drzati  zato,  sto  se  na  brzu  ruku  lie  mogu  promjeniti,  pa 
treba  o tom  dobro  i razborito  prije  promisljati. 

Dakle,  gospodo,  ne  smijemo  biti  zato  neuztrpljivi  i 
odmah  nepovjerenje  votirati  vladi,  sto  ne  moze  sve  u brzo 
uciniti  tako.  da  se  nebi  protivili  samoj  naravi  stvari. 

Sto  mi  se  vidi  u tom  odsjeku  za  narodno  gospodar- 
stvo  kod  nase  visoke  vlade  gotovo  neumjestno,  to  mi  se 
cini,  da  taj  odsjek,  koji  itna  prevaznili  i velikih  posala 
koji  bi  mogao  uticati.  koliko  nijedan  u blagostanje  nasega 
naroda,  da  se  taj  odsjek  s timi  poslovi  najmanje  bavi,  te 
da  se  bavi  sa  stvarmi.  koje  se  njega  niti  ne  ticu.  Narodno 
gospodarstveni  odsjek  vlade  u doticnom  naslovu  proracuna 
iztice  u cudnom  nekakvom  sglobu  sa  kazalistem,  veteri- 
narstvo,  veterinarne  stipendije,  subvenciju  gospodarsko- 
sumarskoga  ucilista  u Krizevcih,  a osim  toga  je  jedna 
svota  umetnuta  za  putujuce  ucitelje,  koji  ce  poducavati 


puk  u raznih  granah  gospodarstva,  zatim  svota  za  prire- 
djivanje  regionalnih  izlozba,  nadalje  troskovi  za  obrtnicku 
nastavu  mladezi  u Senju,  Zagrebu,  Osjeku  u vecernih  te- 
cajih  — a za  sve  te  potrebe  pod  tockom  4.  stavljeno  je 
3.000  for.,  kojih  3.000  for.  nije  niti  za  jednu  od  ovih 
napomenutih  svrha  dosta.  pa  mi  se  u tom  zaglavku.  kako 
su  izkazane  potrebe,  cini,  da  doticni  referent  nije  znao 
zamasaj  toga,  sto  je  naveo.  (Dr.  David  Starcevic  : Kako 
je  mogao  biti  namjesten  ?)  Nije  ga  namjestila  ova  vlada. 
Na  ljevici  nemir.) 

Predsjednik  : Molim  g.  Starcevica,  da  ne  prekida  go- 
vornika,  a gosp.  govornika  molim,  da  se  nebi  u dialoge 
upustao. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi  (nastavlja)  : Ja  mislim,  da  bi  se 
u prvom  redu  moralo  izmetnuti  iz  budgeta  nutarnjega 
odjela  sve,  sto  se  strukovne  nastave  tice,  te  bi  nuzdno 
bilo.  da  sve  svote  za  nastavu  strukovnu  , za  nastavu 
gospodarsku,  obrtnicku,  trgovacku  stoji  u odjelu  za  bo- 
gostovje  i nastavu  tim  vise,  posto  se  taj  odjel  za  bogo- 
stovje  i nastavu  sbilja  brine  za  te  struke  i sbilja  uredjuje 
strukovna  ucilista. 

Tim  je  neka  konkurencija  rnedju  ova  dva  odjela : 
medju  nutarnjim  i nastavnim  odjelom,  koja  ne  moze  biti  ' 
nikada  povoljna,  a jedno  ne  cu  ovdje  da  izticem,  naime 
one  nepodobstine,  koje  de  facto  iz  ove  konkurencije  na- 
staju,  a koje  odlucujuui  faktor  niti  treba,  niti  moze  ne- 
prestance  uklanjati. 

Trazio  sam  razlog,  zasto  su  upravo  u nutarnjem 
odjelu  izkazane  ove  svote  za  strukovnu  nastavu,  a ne  u 
nastavnom  odjelu,  posto  takve  imade  ; pak  nisam  nasao  ' 
nikakvoga  stvarnoga  razloga,  nego  sam  nasao  samo  jedan 
razlog,  koji  mi  kaze,  da  je  tako  i drugdje. 

Moja  gospodo  ! U Austriji  je  sbilja  tako.  U Austriji 
ima  u raznih  ministarstvih  raznih  strukovnih  skola  ; mi- 
nistarstvo  vanjskih  posala  brine  se  za  orientalnu  akade- 
demiju,  ministarstvo  flnancija  brine  se  za  skolu  za  mon- 
tanistiku,  premda  velika  zaliha  papirnoga  novca  to  ne 
zahtieva,  niti  neopravdava,  ministarstvo  trgovine  brine  se 
za  skole  agrikulturne  i za  skole  obrtne.  Eazlog  tomu  nasao 
sam  u tom.  da  je  ministarstvo  nastave  u Austriji  u oboe 
jedna  mlada  institucija.  Ministarstvo  nastave  je  tamo  istom 
g.  1848.  postalo,  a svi  oti  zavodi,  koji  su  u raznih  mi- 
nistarstvih, bili  su  vec  odprije  u tih  ministarstvih.  U 
raznih  ministarstvih  su  bili  strukovnjaci,  koji  su  uz  svoje 
ine  poslove  i te  zavode  vodili,  kojih  tada  nije  bilo  mnogo. 
Naravno  je,  da  su  poslie  tradicionalno  zadrzali  te  zavode, 
premda  je  stvoreno  novo  ministarstvo,  koje  bi  imalo  svu 
nastavu  skupiti  u jedno. 

Sve,  sto  postoji,  bori  se  za  svoj  obstanak,  makar 
ne  bi  bilo  dobro,  a tako  se  bori  stara  historicka  tradicija 
sa  novim  uredjajem  u istoj  vladi.  Tako  je  austrijsko  mi- 
nistarstvo nastave  moralo  vrlo  tezku  borbu  boriti  sa  mi- 
nistarstvom  trgovine,  dok  je  otelo  tomu  ministarstvu  na- 
stavu za  obrt,  te  se  moze  kazati,  odkada  je  obrt  iz  mini- 


XXXVI.  SAliOUSKA  SJEDNICA  DK2ANA  DNE  22.  TRAVNJA  1885. 


463 


starstva  trgovine  oduzet  i predan  ministarstvu  nastave, 
od  onda  je  poskocilo  znamenovanje  tih  skola,  i od  tada 
je  obrtna  nastava  valjano  i dobro  organizirana  u Austriji. 

U Ugarskoj  takodjer  iraa  ministarstvo  za  trgovinu 
strukovne  skole.  Ja  sam  imao  prilike  upoznati  tamo  sve 
zavode  i ucilista  obrtna,  pak  sam  imao  prilike  sravnjivati 
ucilista,  koja  utemeljnje  ministarstvo  trgovine,  sa  ucilisti, 
koja  utemeljnje  ministarstvo  za  nastavu.  te  sam  vidio.  da 
sve  one  skole,  koje  ministarstvo  za  trgovanu  uredjuje, 
postaju  po  malo  subvencionirane  fabrike,  docim  ministar- 
stvo za  nastavu  ustraja  skole,  koje  imadu  podpun  izgled, 
da  ce  ostati  obrtne  skole. 

Gospodo  ! U ovako  razvijenom  velikom  ministarstvu, 
kako  je  austrijsko  i kako  je  ugarsko,  ima  jako  mnogo 
vrlo  vjestih  strukovnjaka,  savjetnici  tih  ministarstva,  koje 
sam  upoznao,  velikoga  su  znanja,  obsezna  pogleda,  po- 
znaju  literature,  marljivo  prate  sav  napredak  u strukah, 
njim  se  moze  oprostiti  sport,  da  se  kraj  svojih  glavnih 
posala  brinu  i za  nastavu  svoje  struke.  Ali  kod  nas,  ja 
zalim  to,  u nasem  odsjeku  takvih  strukovnjaka  nema, 
(Dr.  David  Starcevie  : Aha  ! — Sinieli  na  ljevici.)  zato  ne 
ttvidjam  potrebu,  zasto  bi  se  pustilo,  da  se  za  strukovnu 
nastavu  brine  odsjek,  koji  nema  zato  po  stvari  nikakvih 
razloga,  niti  moze  voditi  onako  strukovnu  nastavu,  kako 
bi  trebalo. 

U istinu,  rezultati  u strucnoj  nastavi  dosada,  ako 
prispodobimo  zavode  kod  nas,  takvi  su,  da  opravdaju 
podpuno  zclju,  koju  izricem. 

Zavodi,  stojedi  pod  vodstvom  odsjeka  za  narodno 
gospodarstvo,  ne  mogu  se  sravniti  s uspjehom  sa  zavodi, 
koje  uredjuje  nas  odjel  za  nastavu.  J.a  drzim,  da  bi  se 
gospodarske,  trgovacke.  obrtne,  sumarske  skole,  riecju 
i sveukupna  nastava  imala  predati  nasemu  odjelu  za  na- 
stavu. Imamo  primjera  i u manjih  zeinlja,  da  se  mini- 
starstvo za  unutarnje  poslove  brine  za  struenu  nastavu  i 
to  n.  pr.  u Belgiji. 

U Belgiji  ne  ima  nastavnoga  ministarstva,  nego  mi- 
nistarstvu nutarnjih  posala  vodi  svu  nastavu,  a u tom 
ministarstvu  ima  dvie  komisije,  dva  vieca  nastavna,  koja 
od  prilike  obavljaju  poslove,  koje  obavlja  nas  nastavni 
odjel. 

Ove  komisije  u Belgiji  svcukupnu  nastavu  imaju  u 
rukuh,  pak  u toliko  ministarstvo  nutarnjih  posala  moze 
kazati,  da  nastavu  vodi,  sto  daje  svoje  ime  i sto  u svojim 
rukaina  ima  te  komisije,  ali  te  komisije  u istinu  nastavu 
vode. 

Molim,  neka  se  ne  misli,  da  ja  na  vladu  navaljujem. 
(Smjeh  na  ljevici.)  Oprostite.'  Mozetc  se  smijati,  meni  nije 
do  smieha,  to  je  meni  jako  ozbiljna  stvar.  Yi  nam  jedan 
j put  predbacujoto,  da  smo  mamcluci.  da  nam  je  sve  pravo, 
; pak  mislite,  da  imate  samo  vi  privilogij,  da  mozete  ka- 
| Zati,  ako  viditc,  da  bi  se  sto  na  holje  imalo  promieniti  — 
j»a  i mi  cvo  vladi  kao  dobri  prijatelji  prijatcljsko  nase 
* mnienjo  kazemo. 


(Dr.  David  Starcevie  : To  ste  mogli  uciniti  u klubu, 
ta  uviek  ste  u klubu.  — Folnegovic : In  camera  cari- 
tatis.  — Kamenar : Yas  nije  nitko  razdrazivao.  — Dr. 
David  Starcevie  : Ja  bi  ga  predlozio  za  kultussefa.) 

Ja  se  cvrsto  nadam,  ako  bi  sva  struena  nastava  sje- 
dinila  u odsjeku  za  bogostovje  i nastavu,  da  bi  se  onda 
istom  na  pravi  temelj  postavila.  Kusala  se  provesti  neka 
razredba  i kazalo  se,  da  teoreticni  nauci,  naravno  obrtni, 
padaju  pod  odjel  za  nastavu,  ali  da  ostanu  prakticne  dje- 
laone  i vjezbaone  u odjelu  nutarnjem. 

Nije  moguca  ova  razdielba,  jer  struena  nastava  bez 
teoreticne  nije  moguca,  dapace  uviek  prevaga  mora  biti 
na  teoreticnoj  strani 

Vidio  sam  u Ugarskoj  i Erdelju  vrlo  uspjesno  spo- 
jene  gospodarske  i obrtne  skole  sa  gradjanskimi  skolami. 
To  se  pokusalo  u svoje  vrieme  i n Austriji,  ali  u Austriji 
su  brzo  prestali,  jer  nisu  imali  dovoljno  odvaznosti.  Ja 
sam  opazio,  da  u Ugarskoj  mnogo  svjeii  i odlucniji  dull 
vlada,  i da  se  ondje  realiziraju  brze  svi  napredci,  koji  su 
u nastavi  ueinjeni,  da  ondje  ne  paze  toliko,  da  se  uzdrzi, 
sto  je  staro,  sto  se  uzdrzati  ne  moze,  nego  budnim  okorn 
gledju,  da  svaki  napredak  odmah  kod  sebe  uvedu.  Ja  sam 
vidio,  da  te  gradjanske  skole  s trgovackimi  i obrtnimi 
skolami  spojene,  jako  dobro  uspievaju. 

Gradjanske  skole  stoje  pod  nastavnim  odjelom  kod 
nas.  Kako  bi  bilo  moguce,  da  se  odjelu  unutarnjem  do- 
diele  vjezbaone  na  gradjanskih  skola. 

Vjezbaone  i slicni  zavodi,  koji  bi  onda  stajali  pod 
dvimi  inspekeijami  ne  bi  uspievati  mogli,  jer  bi  morale 
po  naravi  stvari  biti  pod  jednorn  rukom.  Od  jednoga 
odjela  mora  se  voditi  sveukupna  nastava,  samo  onda  je 
moguce  pomisliti,  da  se  dado  po  dobroj  osnovi  provesti 
jedinstvena,  odlucna  nastavna  politika. 

Ja  sam,  moja  gospodo,  osim  gradjanskih  skola,  spo- 
jendi  sa  ovakovimi  ucilisti  za  pojedine  prakticne  svrhe 
joste  opazio  u Ugarskoj,  da  se  sa  preparandijom  spaja 
skole  za  gospodarstvo,  ali  takodjer  skole  za  obrt,  obrtne 
vjezbaone,  pa  koliko  bi  to  moguce  bilo,  da  preparandija, 
vodjena  od  nastavnoga  odjela,  ima  vjezbaliste,  koje  vodi 
nutarnji  odjel  ? 

Dakle,  ja  drzim,  eto  iz  toga  novoga  razloga,  da  bi 
umjestno.  naravno  i korektno  bilo,  kada  bi  se  sva  na- 
stava spojila. 

Kazati  ce  mi  se  na  to,  da  se  to  sve  moze  uciniti,  a 
da  ostane  ondje  struena  nastava  gdje  je  sada.  Tada  bi 
imali  strukovne  skole  u odjelu  nutarnjem  i u odjelu  na- 
stavnorn,  pak  bi  se  sadanja  mala  konkureneija,  koja  po- 
stoji,  jos  vise  razvila. 

Jedan  i drugi  odjel  ne  bi  mogao  nista  dobro  pro- 
vesti, kad  bi  im  se  predlozila  jedinstvena  osnova.  Kusalo 
se  i na  taj  nacin  obici  potezkoce,  da  se  komisije  ustroje. 
mjesovito,  iz  nutarnjega  i nastavnoga  odjela,  a ta  neka 
rukovodi  ove  poslove. 

Ovaj  aparat  cini  mi  se  kompliciran,  a da  so  obidje 
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jednostavno  riescnje,  da  se  sveukupna  strucna  nastava 
predade  odjelu  nastave. 

Istina,  da  nastavni  odjel  11  svom  sadasnjem  ustroju 
no  razpolaze  onimi  strukovnimi  silami.  koje  bi  mog'le  sve 
to  pojodine  skole  i stroke  nrediti  i rukovoditi  tako,  kako 
bi  u istinu  trebalo. 

Ja  sam  rekao  i iztaknuo,  sto  je  nastavni  odjel  uci- 
nio.  da  je  svakako  bolje,  nego  li  ono,  sto  je  ucinjeno  u 
nutarnjem  odjelu,  ali  kada  bi  se  znamenito  pomnozao  i 
razsirio  djelokrug  nastavnoga  odjela,  razumije  se,  da  da- 
nasnji  aparat  ne  bi  bio  dovoljan,  da  te  zadace  riesiti 
moze. 

Zato  scienini,  da  bi  nuzdno  bilo,  da  se  neke  uredbe 
ucine  u nastavnom  odjelu,  koje  bi  spodobne  bile,  da 
ovako  razsirene  zadace  taj  odjel  provesti  moze.  Riesenje 
ovo  dade  se  provesti  na  vise  nacina.  Pres.  g.  predstojnik 
nastavnoga  odjela  dosadanji  svoj  uspjek  nastojao  je  polu- 
citi  na  taj  nacin.  da  se  je  sa  raznimi  krugovi  u pojedinih 
pitanjih  u dodir  stavio,  a to  je  postupak,  koji  je  urodio 
u istinu  dobrim  plodom.  Ja  scienim,  da  je  ovo  dobro  i 
vjesto  postupanje  g.  predstojnika  zasluzilo,  da  dobije  za- 
konom  osigurani  trajni  obstanak. 

Komisije,  koje  bi  se  mozda  mogle  sazivati,  sazvane 
su  uviek  za  doticni  slucaj,  ali  Ijndi  u takvih  komisijah 
ne  mogu  se  uviek  sastajati  i svoje  nazore  izmienjivati. 
pa  tako  se  ne  moze  stvoriti  neka  korporacija,  koja  bi  u 
medjusobnom  skladu  nesto  provadjala. 

Ja  dakle  scienim,  da  bi  se  ovakva  komisija  ili  na- 
stavno  viece  ustrojilo,  koje  bi  se  nastavnomu  odjelu  pri- 
dieliti  moglo  i koje  bi  bilo  skup  dovoljno  vjestih  i dobrih 
strucnih  sila. 

Takvo  nastavno  viece  bilo  bi  kadro  za  nastavni  odjel 
postati  onim  orudjem,  kojim  bi  nastavni  odjel  te  nove 
velike  zadace  strucne  obuke  vrstno  obavljao  i bolje  riesiti  ; 
mogao. 

Imade,  moja  gospodo,  vise  takvih  vieca  u nas;  (Dr. 
David  Starcevic:  I prevec!)  imamo  kulturno  viece,  skol- 
sko  viece,  ali  sva  ta  vieca  imaju  samo  votum  consulta- 
tivum,  pa  s toga  ne  imaju  velikoga  znamenovanja.  Ova 
se  vieca  sastaju,  nesto  rade,  referenti  su  u pocetku  mar- 
ljivi,  ali  kad  vide,  da  je  to  sto  rade  „ein  schatzbares 
Material “.  koji  nitko  velikoga  ne  uvazuje,  onda  napokon 
prestaju  raditi,  a vieca  se  vise  i ne  sastaju.  — Tako 
skolsko  viece  samo  po  imenu  obstoji,  a ne  znam,  da  li 
joste  zivi. 

Dogodjaji  s ovimi  vieci,  mogli  bi  coyjeka  dekorazi- 
rati,  da  predlozi  novu  osnovu  vieca,  ali,  moja  gospodo. 
ja  sam  uvjeren  o tom,  kad  bi  meni  poslo  za  rukom  osvje- 
dociti  vladu  i vas  o potrebi  takvoga  nastavnoga  vieca. 
da  bi  nas  to  izkustvo,  koje  je  s drugimi  vieci  ucinjeno, 
moglo  obraniti  od  toga,  da  ne  ucinimo  u konstrukciji  po- 
gresku.  Ovakvo  viece  moralo  bi  imati  takov  djelokrug, 
da  bi  moglo  uticati  u samu  vladu,  da  bi,  kako  je  u Bel- 
giji  i Svicarskoj,  nastava  pravo  rekuc  stajala  u rukuh 


toga  nastavnoga  vieca,  a da  bi  odjel  ostao  samo  ekse- 
kutivni  aparat,  koji  irria  provadjati,  sto  je  nastavno  viece 
zakljucilo. 

Moze  se  kazati,  da  takova  nastavna  vieca  ne  imaju 
pravoga  obstanka  ni  drugdje ; moze  se  kazati,  da  takova 
nastavna  vieca  niti  drugdje  nisu  uspjela.  n.  pr.  u Austriji, 
gdje  je  nastavno  viece  pod  predsjednictvom  Hasnera,  koji 
je  imao  velikik  zasluga  za  reorganizaciju  nastave,  propalo. 

U Ugarskoj  imade  takodjer  takovo  nastavno  viece  pod 
predsjednictvom  biskupa  Spoly-a,  ali  niti  tamo  nije  djelo-  ! 
krug  toga  vieca  onakav,  kakova  si  predstavljam  za  nase  ‘ 
viece.  D Francezkoj,  gdje  je  Napoleon  I.  postavio  viece 
nastavno,  koje  je  bilo  u istinu  skup  svih  sveucilista.  to 
se  je  viece  tekom  godina  u svojih  privilegijah  tako  okla- 
strilo.  da  je  bilo  samo  jos  po  imenu  „viece“. 

Ovi  primjeri  nebi  mene  u istinu  brabrili,  da  se  ovdje  j 
zauzimljem,  da  se  kod  nas  ustroji  takovo  viece,  ali.  go- 
spodo, pogledajmo  manje  zemlje,  manje  drzave.  kojih  su  ! 
odnosaji  srodni  nasim,  pa  da  vidimo.  kako  je  tamo.  U j 
Belgiji  imade  nastavno  viece  . . . (Zamor  na  ljevici.)  go- 
spodo, da  ne  pomislite  mozda,  da  ja  to  govorim  s nekog  . 
razloga,  da  se  samo  za  svoju  ideju  eschofiram,  da  tu  ! 
ideju  spasim,  ja  cu  ovdje  navesti  nekoga  jako  znamenitoga 
pedagoga  , koji  kaze  o belgijskomu  nastavnomu  viecu 
(cita)  : 

„Bie  Organisation  des  Studienrathes  war  ein  gliick-  : 
licher  Wurf  der  belgischen  Regierung.  Die  gemachten 
Erfahrungen  werden  von  diesem  verwertket,  den  neu  auf-  j 
tauchenden  Bediirfnissen.  welche  das  frische  Leben  der  ■ 
Gegenwart  fordert,  Rechnung  getragen.  Jener  birokra- 
tisclie  mehanismus,  welcher  in  dem  Schulwesen  so  vieler  ' 
Lander  mit  voller ’Behaglichkeit  sich  breit  macht  ist  in 
Belgien  nicht  zu  tinden“. 

U Svicarskoj,  gdje  svaki  canton  svoje  skolstvo  samo- 
stalno  uredjuje  i upravlja  skoro  svagdje  nastavna  vieca 
skolstvom  vladaju. 

U Zurichu  ima  „Erziehungsdirektion“,  koji  pomocju 
nastavnoga  vieca  upravlja  skolstvom  i to  tako,  da  ga  broje  i 
medju  najbolje  u vSvicarskoj. 

U Bernu  vodi  uzgojna  direkcija  nastavu  bez  nastav-  | 
noga  vieca.  ali  uredba  pravilnih  skolskih  svnoda  nado- 
mjesta  skolsko  viece. 

U canton u Set.  Gallen  bira  drzava  nastavno  viece,  ‘ 
sastojece  od  11  osoba.  da  kraj  drzavnoga  vieca  vodi  na-' 
stavu.  Ovo  viece  vrsi  svoju  zadacu  tako,  da  ga  strukov- 
njaci  u velike  hvale,  osobito  radi  vrlo  umnoga  uredjenja 
skola  shodnimi  ncili. 

U cantonu  Basel  grad  je  uzgojni  kolegij  od  9 cla- 
nova,  koji  uz  bok  stoji  malomu  viecu,  te  upravlja  sve-  . 
ukupno  skolstvo  na  tako  hvale  vriedan  nacin,  da  su  na- 
ukovne  osnove,  zavodi  i sbirke  cantona  uzorne. 

U cantonu  Basel  i okolici  vodi  pod  nadzorom  zem. 
vlade  nastavno  viece  svu  nastavu. 

Canton  Schaffhausen  ima  nastavno  viece. 
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Luzern  ima  nastavno  viece  od  5 osoba  i posebne 
strukovne  komisije. 

U cantonu  Zug  nadomjestaju  nastavno  viece  perio- 
diene  konferencije  ucitelja  svih  zavoda. 

D cantonu  Thurgau  ima  u nastavnom  viecu  5 osoba, 
u Aarga-u  6. 

Solothurn  ne  ima  nastavnoga  vieca,  ali  ima  prayilnih 
konferencija  uciteljstva  svih  zavoda  u vladinom  odjelu  za 
nastavu. 

Graubunden  imade  uzgojno  viece,  u kojem  su  za- 
stupane  sve  vjeroizpovjesti  po  razmjerju  pucanstva. 

U cantonu  Freiburg  ima  kraj  nastavnoga  ravnatelj- 
stva  skolski  odbor  za  sva  ucilista. 

U cantonu  Waadt,  koji  je  medju  francezkimi  pogle- 
dom  na  skolstvo  prvi.  isto  tako  Zurich  medju  njemackimi, 
ima  u odjelu  za  bogostovje  i nastavu  posebnih  skolskih 
odbora. 

U cantonu  Glarus,  o>obito  pako  u polucantonih  Ap- 
penzell-Ausserhodcn  skolski  su  odnosaji  anarhicni.  Svaka 
obcina  je  u till  poslovih  suverena. 

Ako  sada,  gospodo,  prispodobimo  ovo  jedno  s drugim, 
vidimo,  da  ovakova  nastavna  vieca  u velikih  drzavah  ne 
uspjevaju,  docim  ona  u malih  zemljah  uspjevaju,  te  so  s 
toga  moze  upravo  za  nas  izvoditi,  da  ono,  sto  za  velike 
drzave  sa  gotovimi  ministarstvi  nije  probitacno,  moze  biti 
probitacno  za  nasu  main  zemlju,  koja  ne  ima  doduse 
jedne  jedinstvene  vlade.  nego  koja  imade  vladu  uz  samo- 
stalne  odjele,  za  koje  je  odgovoran  preuzviseni  g.  ban. 
U tako  malenoj  dakle  zemlji,  koja  ne  ima  svojih  mini- 
starstva,  bilo  bi  svakako  koristno,  da  se  uredi  nastavno 
viece. 

Ja  mislim,  da  sam  tim  dokazao,  da  je.  nastavno  viece 
kod  nas  sbilja  moguce  i da  je  nuzdno.  Samo  na  jedno  bi 
u toj  prilici  odmah  upozorio,  sto  bi  se  dalo  proti  tomu 
nastavnomu  viecu  kazati. 

S jedne  se  je  strane  vec  u proracunskom  odboru 
govorilo,  da  bi  se  disciplinarna  vlast  nad  uciteljstvom 
takodjer  mogla  povjeriti  takovu  viecu;  ja  drzim,  da  bi 
(akovo  viece  u pitanjih  pedagogijskih,  u pitanjih  cisto 
nastavnih  moralo  imati  neku  inicijativu,  dakle  svakako 
neku  samostali.ost,  zakonom  osigurani  djelokrug,  ali  sam 
i o tom  uvjeren,  da,  zelimo  li,  da  bude  vlada  jaka,  treba 
I da  disciplinu  u svojih  rukuh  uzdrzi.  Za  brzu  izmjenu  ele- 
rnenata  nuzdno  je,  da  se  clanovi  takova  vieca  imenuju 
za  stalni  rok  i da  se  po  tom  roku  i opet  izabiru.  Go- 
spodo ! Ja  drzim.  da  bi  onda  nastavni  odjel  dorasao  toj 
zadaci,  koju  mu  vindiciram,  on  bi  toj  zadaci  svojoj  mogao 
odgovarati. 

U ovakovu  nastavnom  viecu  mogao  bi  sjediti  i koji 
katolicki  srecenik.  jer  u nastavu  spada  i kultns,  a uz  to 
mogla  bi  biti  zastupana  i narodna  srbska  crkva  tako,  bude 
li  interes  crkve  zahtjevao  stogod,  da  se  to  u vrieme  kaze 
i zakljuci.  Po  tom  nebi  onda  koji  clan  postovane  ove 
jvecine  dosao  u neugodan  polozaj,  da  bi  votirao  predstoj- 


niku  odjela  no  povjerenje  . . . (Zamor  na  ljevici.  — Dr. 
David  Starcevic : Onda  treba  i zidova  ovamo !)  votum, 
koji  ova  vecina  nikako  odobriti  i ratificirati  ne  moze. 

Ja,  moja  gospodo.  jos  se  jednoga  proturazloga  bojim, 
a taj  jest,  da  bi  se  reklo : Dosada  se  vladalo  bez  takova 
nastavna  vieca>,  cemu  da  se  odsada  vlada  s i ij i in o ^ Ako 
razmotrimo  javno  nase  stanje,  koje  moze  biti  kao  ilustra- 
cija  dosadanje  nase  nastavne  politike,  vidi  se,  da  bi  bilo 
jako  opravdano,  kada  bi  se  ozbiljna  skrb  posvetila  tomu, 
da  se  u nastavi  nasoj  nesto  ucini.  sto  bi  zapriecilo  ne 
ugodne  pojave  u nasem  javnom  zivotu,  koje  moram  spo- 
menuti,  nu  kojih  necu  u veliko  razvijati,  da  nebi  na  koju 
stranu  koga  objedio. 

Gospodo ! Ako  mi  nasu  literaturu  pogledamo  i to 
onaj  dio  nase  literature,  koji  iztico  iz  pera  nasega  mla- 
djega  narastaja,  opazit  demo,  prispodobimo  ju  li  sa  pri- 
jasnjom  starijom  literaturom,  da  se  u novijoj  nasoj  litera- 
turi  opaza  u istinu  veliki  nazadak  . . . (Zamor  na  ljevici.) 
jedan  put  se  upravo  sa  strane  stranke  prava  reklo.  da 
citava  hrvatska  literatura  ne  vriedi  mnogo.  (Dr.  David 
Starcevic  : Hvala  Bogu,  da  nije  to  samo  steklis  rekao.) 

Gospodo ! Ja  sam  ponosan  sa  svim,  sto  je  nase  te 
sam  pripravan  svaki  podhvat  nasega  naroda  podupirati  i 
podpomagati,  pa  ako  kazem,  da  jo  nazadak  u sadanjoj 
nasoj  literaturi,  budite  uvjereni,  da  to  ne  kazem  veselim 
srcem. 

(Fran  Folnegovic : U svem  je  nazadak,  ne  samo  u 
literaturi.) 

(Dr.  David  Starcevic : Ivakav  da  bude  napredak  u 
suzanjstvu !) 

(Zamor  u dvorani.) 

Razlog  tomu  nazadku,  gospodo  moja.  lezi  u tom,  sto 
su  nasi  stariji  odgojeni  u klasicnoj  literaturi,  u latinstini. 
i Nasi  najbolji  stariji  parriote  bili  su  izvrstni  poznavaoci 
klasicne  literature,  jer  su  svrsili  djelomice  ili  cielu  teolo- 
giju;  kasnija  generacija  pod  gerrnanizacijom  Bachovom, 
ucila  je  njemacku  literaturu.  Nasi  ljudi.  nasi  patrioti  iz 
Primorja  i Dalmacije,  svi  znadu  jako  dobro  taljanski  jezik 
i taljansku  literaturu.  Fino  naobrazeni  dusi  iz  svih  djelova 
zemlje,  crpili  su  svoje  znanje  stranorn  iz  klasicne  latin- 
stine,  a stranom  iz  taljanske  i njemacke  literature.  Mi 
braneci  se  od  germanizacije  punim  pravorn,  isli  smo  pre- 
daleko,  jer  za  usavrsiti  nas  jezik,  nasu  literaturu,  nije 
dosta,  da  poznamo  samo  sva  nasa  plemena.  nego  hocemo 
li  se  uzvinuti  do  visoka  stepena  prosvjetljcnih  naroda, 
hocemo  li,  da  nam  ostane.  jezik  valjan,  ne  smjemo  zatva- 
rati  vrata  svjetskoj  literaturi,  pace  treba,  da  ozbiljno  na- 
stojimo,  da  nas  mladji  narastaj  upozna  tudje  jezike,  da 
upozna  tudje  literature.  Nu  kako  je  s danasnjim  pouca- 
vanjem  mladezi  u toj  svjetskoj  klasicnoj  literaturi?  Ja 
moram  iskreno  kazati,  da  danasnje  poucavanje  u klasicnoj 
literaturi  na  nasih  gimnazijah  ne  valja.  Ovo  je  poucavanje 
kod  nas  uvedeno  po  primjeru  Pruske  od  god.  1836., 
proti  kojem u su  se  cesto  glasovi  dizali.  Kada  je  Bovitz 
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takovo  poucavanje  u Austriji  uveo,  bilo  je  odmah  proti 
to  mu  prigovora,  a Bovitz  branio  se  jo  u mnasialzeit- 
schriftu “ , da  ne  lezi  u sistemi  krivnja,  nego  u tom,  sto 
no  ima  sila,  koje  znadu  taj  sistem  provesti. 

Gospodo!  U Austriji  da  ne  ima  sila,  koje  to  provesti 

nebi  znale!  ....  (Zamor.) 

Iv  Iasi  on  a je  literatura  skroz  nuzdna  ...  a iz  starijega 
sistema  poucavanja  proizasli  su  veliki  filozofi  Ritsclicl  i 
sam  Bovitz,  docim,  kako  znamo,  danas  nisu  kadri  mnogi 
abituirenti  na  izpitu  zrielosti  provesti jednoga  prostoga  sa- 
stavka  pristojno  u dobru  latinstinu,  ne  iz  kakovoga  valja- 
noga  djela,  nego  iz  vjezbenica  i knjiga,  u kojih  je  jezik 
tako  izkvaren,  da  rabe  kao  kakov  faullenzer  kod  piievoda. 

.Josu  li  to  uspjosi  te  klasicne  naobrazbe  iza  8 godina 
nauke.  gdje  se  mladez  na  1000  sati  poucava  u klasicnoj 
literaturi,  da  onda  ne  zna  citati  klasika,  nego  da  jih  citaju 
samo  oni.  koji  ce  opet  druge  maltretirati  u toj  klasienosti. 
(Smieh.  Dr.  David  Starcevic : Ne  dajte  novca  takovoj 
vladi!) 

Nasa  starija  gospoda  znadu  izvrstno  i fino  latinski 
pisati.  narocito  nasi  stariji  sveeenici,  docim  mladji  svece- 
nici  nisu  kadri  napraviti  niti  latinsku  reteradu  na  konsi- 
storij,  jer  ne  znadu  latinski.  Nuzdno  jo  dak!.',  da  se  kla- 
sicna  literatura  na  gimnazijah  bolje  goji,  da  se  mladez 
imade  u tudjih  jezicih  bolje  poucavati  — ja  to  iskreno 
kazem  ! ne  mojte  se,  gospodo,  ljutiti,  ako  vam  kazem,  da 
ja  drzim.  da  je  kalamitet,  da  imade  ljudi.  koji  ne  znadu 
njemackoga  znanstvenoga  djela  citati,  a gdje  je  nasa  znan- 
stvena  literatura,  po  kojoj  bi  mogli  ocekivati  znanstveno 
izobrazenih  ljudi? 

Najveca  satira,  najveca  ilustracija  toniu  nasemu  za- 
lostnomu  stanju  jest  onih  500  for.  u budgetu  za  pouku, 
za  izdavanje  znanstvene  literature.  Dakle  500  tor.  godis- 
njih.  za  znanstvenu  literaturu ! Da  metnete  50.000  tor.  u 
tu  svrhu  . . . (Dr.  David  Starcevic:  Metnite  za  rnsku  li- 
teraturu. — Zamor.)  To  nije  pitanje  novca,  to  je  pitanje 
naobrazbe;  vi  inorate  gledati,  da  se  nasa  djeca  uce  tran- 
cezki,  taljanski,  njemacki.  (Vika  na  skranoj  ljevici : Ruski ! 
Ruski!  — Na  desnici:  I magjarski!  — Dr.  David  Star- 
cevic : Mi  demo  ruski,  jer  je  najlaglje.) 

Oprostite,  gospodo,  meni  nije  stalo  do  nikakove  po- 
liticke  izjave.  ja  cu  sasvirn  stvarno  govoriti;  ja  zelim,  da 
se  nasoj  mladezi  sirom  otvore  vrata  u sviotsku  literaturu. 
Niti  nase  sveuciliste  ne  moze  ostati  takovo.  kakovo  je 
sada.  Vi  iscete  medicinski  takultet,  a nase  sveuciliste  nije 
niti  u ovili  svojih  fakultetih,  koje  imade,  dogradjeno.  (Za- 
rnor  i prigovori  na  ljevici.)  Vi  gradite  kao  lahkouman 
covjek  kudu  bez  novca,  kao  sto  liocete  ministarstvo  za 
komunikaci je,  a nomate  valjanoga  strucnoga  odsjeka  kod 
vlade,  tako  nemate  gotove  postojece  fakultete,  a liocete  me- 
dicinski fakultet.  (Dr.  David  Starcevic:  A vi  bocete  na- 
stavno  viece ')  Nas  tilozoticki  i juridicki  takultet  moze  se 
upodpuniti,  ako  se  urede  seminari,  mi  sad  nemamo  nit 
filologijskoga,  nit  historijskoga.  nit  arheologijskoga.  pace  niti 


pedagogijskoga  seminara,  to  valja  ponajprije  razviti,  onda  1 
se  moze  pomisljati  dalje.  Biti  ce  nuzdno,  oprezno  po  je- 

dinstvenoj  i cistoj  osnovi  raditi  i dogradjivati,  a sto  se  1 

ne  moze  uraditi  za  godinu  dana,  moze  se  u vise  godina,  j 
pa  makar  se  50.000  for.  u to  ime  trazi.  Pa  ako  se  to  j 
razborito  ulozi,  moze  se  uciniti  stogod  trajne  vriednosti.  I 
Ja  danas  onu  generaciju,  koja  se  od  gimnazijalnih  prote-  1 
sora  uci,  naobrazenih  prvili  godina  na  nasem  sveuciiistu,  j 
upravo  zalim,  jer  ti  profesori  nisu  niti  mogu  biti,  kakovi  j 
•bi  imali  biti.  Ja  zelim,  da  se  takovi  instituti  stvore,  ka- 
kovi treba,  da  budu  za  naobrazbu  odgojitelja  mladezi. 

Ja  necu  time  dalje  muciti  gospodu,  da  sve  nabrajam.  i 

sto  bi  n tu  svrhu  nuzdno  bilo.  Spornenuti  cu  samo  pe-  | 

dagogijski  seminar,  kakav  je  u Pruskoj  g.  1884.  neki  | 
Gedike  utemeljio.  Taj  seminar  nije  nasao  mnogo  naslied-  j 
nika.  U Ugarskoj,  gdje  ljudi  rado  uvadjaju,  sto  vide  do-  I 
bra  i valjana,  tamo  imadu  takav  pedadogijski  seminar.  -Ja  j 
sam  citao  i njemacku  ocjenu,  koja  taj  seminar  u velike 
hvali  i kaze,  da  bi  trebalo  i u Njemackoj  takov  seminar.  | 
Na  tom  zavodu  napravili  su  seminar  u uzkoj  svezi 
sa  gimnazijem,  koji  ima  samo  4 razreda;  ostali  uvode  se  I 
uzastopce  sliedecih  godina,  tako  da  se  svaki  ucenik  po- 
vede  kroz  sve  razrede.  Svaki  kandidat  mora  2 godinel 
predavati  pod  vodstvom  i u nazocnosti  sveucilistnoga  pro- 1 
fesora  na  toj  gimnaziji,  a posebni  pedagog  naobrazen  kod| 
Zillera  a Leipzigu,  drzi  sa  kandidati  svake  nedjelje  kon- 
ferencije,  te  iztice,  sto  je  dobro  i pogriesno  i kako  trebal 
da  se.  sto  predaje.  Svaki  mjesec  sav  nciteljski  sbor  poha- 
dja  takovo  predavanje,  koje  se  odredi  kandidatu  i za  kojel 
se  taj  ima  pripraviti.  A kako  je  kod  nas?  Kod  nas,  kada  . 
kandidat  svrsi  trienium,  ne  dadu  mu  kasnje  niti  stipen- 
dija  da  nauke  nastavi,  vec  postane  odmah  suplent.  Po- 
kazalo  se  zatim  pred  izpitnom  komisijom,  da  su  doticnicij 
malo  znali,  a to  bi  morala  gospoda  priznati,  koja  su  ui 
komisiji  bila,  pred  kojom  se  taj  izpit  polaze,  ako  sia 
iskrena,  kao  sto  sam  ja  . . . (Zamor.)  Kako  su  dakle  tl 
suplenti  za  to  vrieme  poducavali?  Nuzdno  je  dakle,  da  sa 
uredi  ovakov  pedagogijski  seminar,  pa  da  se  uredi  i ar- 
heologijski  seminar.  To  se  dakako  ne  dado  sve  na  jedanj 
put,  ne  dade  se  to  mozda  za  jednu  godinu,  nego  bi  s<r 
dalo  u vise  godina,  jedno  za  drugim.  Mi  imamo  vec  lie-pi 
zavod,  konvikt,  koji  je  jako  dobra  podloga  za  takvu  giml 
na-ziju  i pedagogij. 

Ovdje  u Zagrebu  imaino  u 6 razreda  gimnazije  pa-^ 
ralelke,  u svakoj  paralelki  imade  po  70  ucenika.  Ucitei 
u ovako  prenatrpanom  razredu  sam  sebi  vjeruje,  jei  se 
o napredku  ucenika  uvjeriti  ne  moze ; o napredku  svih 
ucenika  ni  ne  moze  biti  govora,  jer  su  ucenici  jedanput 
ili  dvaputa  na  godinu  pitani,  pa  znajuci,  da  nece  biti  vise 
pitani,  mozete  si  predstaviti,  kako  onda  rade  do  konca 
godine.  Zeli  li  se  napraviti  jedna  uzorna  gimnazija,  moze 
se  onim  noveem,  sto  se  izdaje  za  paralclne  razrede.  J| 
bi  spojio  uovu  gimnazija  sa  konviktoin,  a ciel  taj 
sa  sveucilistem  u ime  pedagogijskoga  vjezbalista.  Onda  1 
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dobili  vjeste  mlade  sile,  kojim  bi  vecim  povjerenjem  mogli 
povjeriti  mladez,  nego  li  danas. 

Znam,  da  imade  iznimaka  medju  doticnimi  silami. 
nu  svaka  iznimka  potvrdjuje  pravilo. 

Kada  bi  mi  dakle  hotjeli  iraati  strukovnjaka  za  gim- 
nazije,  mi  bi  si  ih  mogli  naobraziti,  a za  druga  udilista, 
za  drugo  zavode,  narodito  za  zavode  gospodarske,  mi  bi 
morali  mlade  ljude  stipendirati,  mi  bi  ih  morali  poslati 
napolje  na  uzorne  zavode,  poslje  nasemu  zajednidkomu 
ministarstvu  na  par  godina,  da  so  nauce,  sto  ce  reci  vla- 
dati.  pa  kad  bi  se  povratili,  onda  nebi  imali  razloga  tu- 
ziti  se  na  nase  odsjeke.  (Dr.  David  Stardevic : Da  se  nauce 
madjarski.  — Na  desnici : Pa  i to!  — Gj.  Kamenar: 
Francezki  neka  se  ude!) 

-Ja,  moja  gospodo,  samo  jos  kratak  das  rnoliti  cu  za 
vase  uztrpljenje,  te  cu  biti  odmah  gotov.  Zelim  joste  nesto 
reci,  sto  se  tide  realka,  kako  mislim  o humanistidnoj  na- 
obrazbi  ovdje.  Ja  sam  uvjeren,  da  su  ti  zavodi  nuzdni.  a 
isto  sam  tako  uvjeren,  da  naravoslovna  strnka  isto  tako 
humanistidki  upliva  na  ljude,  kao  klasidna  naobrazba. 

Istina,  sto  naravoslovac  nadje,  ako  koju  zagonetku 
prirodnu  riesi,  izpunjuje  mu  dusu  daleko  vecim  zadovolj- 
stvom,  nego  ako  u svojoj  struci  koju  zagonetku  riesi  hi- 
storik  ili  jurist;  jer  historijska  i jurididka  djela,  djela  su 
ljudska. 

Treba  dakle  ljudski  urn  i tako  naobrazavati,  da  pro- 


udaje  prirodu,  kao  sto  ga  upucujemo.  da  upoznaje  djela 
ljudska. 

Ja  s cienim,  da  nije  pravo,  da  se  kandidatom  rcalke 
ne  dopusta  pristup  na  sveudiliste,  jer  realka  isto  tako  za- 
sluzuje,  da  svoje  udonikc  salje  na  sveudiliste.  kao  i gim- 
nazija,  Dakako.  realke,  kako  sada  postoje,  ne  mogu  to 
diniti,  a gosp.  vladin  savjetnik  mahnuo  je  eto  olovkom. 
da  tako  ne  moze  biti,  nu  trebalo  bi  taj  zavod,  dotidno 
nauke  na  tih  zavodih  prenrediti,  da  bi  udenici  realke  u 
istinu  bili  dobri  udenici  na  sveudilistnili  fakultetih.  Profe- 
sor  Hirtel  rekao  je,  da  mu  je  za  medicinu  rnnogo  drazi 
realac,  koji  dobro  uraije  kerniju,  nego  li  gimnazialac  s 
malo  latinstine. 

Ovo  bi  pitanjo  trebalo  uvaziti  i dobro  razmisliti. 

Ako  sam  vas,  gospodo,  s ovim  svojiin  govorom  po- 
taknuo  na  razrnisljanje  o svem  tom  — meni  je  dosta,  ja 
si  necu  utvarati,  da  sam  vas  osvjedodio,  da  ce  biti  djelo 
odmah  gotovo,  ali  pobudivsi  vase  zanimanje.  postigao  sam 
sve,  jer  budete  li  se  vi  gospodo  tirni  pitanji  bavili.  doci 
cete  do  boljega  rezultata,  vec  ja  sa  svojimi  slabimi  silami. 
(Odobravanje.) 

Predsjednik:  Danasnju  sjednicu  dizem,  a sliedecu  uri- 
dem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim 
dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 1 sat  50  dasova  poshe  podne.) 


Trideset  i sedma  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  23.  travnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedaujem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Oita, lie  i .vimvlie-je  zapis.ika  p.sljedije  saborske  sjedaice.  - Podnesri.  - Nastavak  S^e.alne  debate  o pr.rai.m,  z»  g.  18*,. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 

sjednice. 

Biljeznik  Stevo  Popovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

36.  sjednice  sabora  kraljevina  I)  a 1 m a- 
c i j e.  Hrvatske  i S 1 a v o n i j e,  drhne  dne  22. 
travnja  1885.  u 10  sati  n jutro  u glavnom 
i zemaljskom  grad  u Zagreb  a pod  pred- 
s j e d a n j e m saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  n prisutnosti|73  sab  or  ska  cl  ana. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni:  preuzviseni  g. 
ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojnik  g.  Dane  Stankovic,  upravitelj  pravosndnoga  odjela 
g.  Vjekoslav  Klein  te  odsjecni  sayjetnik  g.  Janko  Jur- 
kovic. 

Citan  bje  zapisnik  posliednje  sjednice.  koji  se  bez 
primjetbe  ovjcrovljuje. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Hr.  229.  sab.  Predsjednictvo  sabora  podnosi  racun 
o saborskih  troskowh  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  31.  ko- 
lovoza  1884. 

Upucuje  se  odboru  za  rasudbu  zemaljskih  racnna. 

Hr.  230.  sab.  Predsjednictvo  sabora  podnosi  racun  o 
saborskih  troskovih  za  vrieme  od  1.  listopada  do  31.  pro- 
si  nca  1884. 

Upucuje  se  odboru  za  rasudbu  zemaljskih  racuna. 

Hr.  232.  sab.  Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  za- 
kona,  kojim  se  povisnje  placa  kniiznicara  na  sveucilistu 
Franje  Josipa  I.  u Zagrebu. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Hr.  233.  sab.  Proracunski  odbor  podnosi  izvjesce  o 


proracunu  zemaljskih  zaklada  narodnih  uciona  i zaklade 
stipendijalne  Marija-Terezijanske  za  g.  1885. 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Br.  231.  sab.  Saborski  peticionalni  odbor  podnosi  I. 
svoje  izvjesce  o molba  nanj  upravljenih. 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Br.  227.  sab.  Rukavina  Konstantin  barun  podnosi 
bansku  pozivnicu  i moli,  da  se  na  temelju  iste  verificiia 

za  saborskoga  clana. 

Upucuje  se  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  224.  Zuvic  Josip  podnosi  izborni  zapisnik,  po 
kojem  jeizabran  za  narodnoga  zastupnika  kotara  Bosnjacn 

Upucuje  se  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  225  sab.  Dr.  Mihail  Posilovic  podnosi  izborni 
zapisnik,  po  kojem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika 

kotara  Novagradiska. 

Upucuje  se  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  226.  sab.  Dr.  Stjepan  Yucetic  podnosi  izborn 
zapisnik.  kojim  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  ko 
tara  Ogulin. 

Upucuje  se  verifikacionalnomu  odboru. 

Br.  235.  sab.  Pevalek  Franjo  podnosi  izborni  za 
pisnik,  kojim  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  zagiai 
Koprivnicu. 

Upucuje  se  verifikacionalnomu  odboiu. 

Br  228.  sab.  Antun  grof  Khuen-Bellasi,  narodni  za 
zstupnik  moii  3-nedjeljni  dopust. 

Dopust  se  po  molbi  dozvoljava.  j 

Nikola  Sipus,  narodni  zastupnik  moli  za  4-nedjeljt 

dopust. 

Dozvoljava  se. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  izvjesce  proracunskoga  odboi 
ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarn 
samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  godii 
1885. 
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Iza  procitanja  ovoga  izvjesca  otvorena  je  generalna 
debata  o tom  predmetu. 

U 12  sati  o podne  prekine  se  debata,  da  se  stave 
interpelacije, 

Narodni  zastupnik  dr.  Tuskan  stavlja  na  visoku  kr. 
zem.  vladu  sliedecu  interpelaciju : 

„Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  se  u sumskih 
predjelih,  pripadajucih  drzavnomu  eraru  i obcinam  u Ko- 
savi,  Kragunji,  Orljaku,  Radosevu,  Sibu  itd.  sjeklo  stablja 
bez  da  je  kao  dosele  zato  bio  razpisan  natjecaj  ; akojest, 
eime  opravdava  postupak  taj,  kojiin  je  nanesen  gubitak 
za  krajiski  fond  i imovinske  obcine  do  200.000  for.  po 
mnienju  vjestaka“. 

Interpelacija  dostaviti  ce  se  kr.  zem.  vladi. 

Zatim  je  opet  nastavljena  generalna  debata  ob  osnovi 
zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samouprave 
kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885. 

U l|  sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  23.  travnja  u 10  sati 
prije  podne. 

Dnevni  red  iduce  saborske  sjednice  jest  nastavak 
danasnjega  dnevnoga  reda. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Stevo  Popovic  v.  r.. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li,  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  senejavlja.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red 

Na  dnevnom  redu  je  nastavak  generalne  debate  o 
zakonskoj  osnovi  o proracunu  za  g.  1885. 

Riec  ima  g.  dr.  Hinkovic. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  : Ako  sam  jos  dvojio,  a to  sain 
se  osvjedocio  u jucerasnjoj  sjcdnici,  da  ima  sbilja  i u 
ovoj  dvorani  bezazlenih  ljudi,  koji  drze,  da  mi  razprav- 
Ijamo  o proracunu,  i da  inozemo  razpravljati  o proracunu, 
a lie  ima  dvojbe,  da  nam  fale  svi  uslovi  za  'proracun. 
Bez  samosvojnosti  ne  ima  drzave  ; samosvojnost  je  temelj 
svake  drzave.  Hrvatska  nije  drzava.  vec  pokrajina  krune 
ugarske,  i zato  ne  ima  samosvojnosti,  a s toga  ne  moze 
imati  proracuna  Nu,  reci  ce  se,  proracun  ima  pojedinac, 
proracun  ima  tecevno  druztvo,  proracun  ima  svako  auto- 
nomno  tielo  ; kako  bi  to  bilo,  da  proracun  ne  ima  zemlja, 
inakar  i no  bi  b i la  drzava.  Nu  ne  radi  se  tu  o velicini 
svota,  niti  o raznih  prihodih,  vec  so  radi  o principu,  a 
princip  je  taj,  da  doticnik.  koji  ustanovljuje  proracun, 
mora  imati  u rukub  dobodak  i izdatak,  mora  imati  odluku 
o jednom  i drugom.  A to  mi  no  imaino,  s toga  se  ne 
moze  govoriti  o proracunu.  i zato  pojedinac  moze  imati 
proracun,  a zemlja,  kadgod  ga  ne  ima.  a mi  ga  zaista  ne 
imarno.  Uzmite,  n.  pr..  da  pojedinac  ima  dobodak  od 
1000  for.,  on  ce  prema  tomu  dohodku  urediti  izdatak,  a 


bude  li  htio,  da  trosi  vise,  a da  mu  se  financialno  stanje 
ne  poremeti,  to  ce  nastojati,  da  vise  privriedi ; ne  ce  li 
htjeti,  da  toliko  vise  radi.  to  ce  on  morati,  da  mu  se 
financialno  stanje  ne  poremeti,  ograniciti  izdatak.  U jednom 
i drugom  slucaju,  pojedinac  je  redovito  gospodar  udesa 
svoga  i zato  moze  imati  proracun. 

Uzmimo,  da  ima  muz  zenu,  pa  joj  daje  stanovitu 
svotu,  kojoin  ima  pokrivati  potrebe  kucanstva.  Zena  nema 
proracuna  : zasto  ne  ? Zato,  jer  joj  ne  pristoji  odluka  o 
dohodcih  ; ona  se  ima  zadovoljiti  s onim,  sto  joj  muz  daje, 
i to  im  i,  stanovitoj  svrsi  privesti,  a da  li  ce  se  dohodci 
povisiti  ili  umanjiti,  o tom  joj  ne  pristoji  odluka.  U nasem 
odnosaju  prama  Magjarom  moglo  bi  se  reci.  da  smo  mi 
zena,  a Magjari,  da  su  muz  ; ali  je  razlika  velika,  jer  muz 
daje  zeni  za  uzdrzavanje  kucanstva  iz  svoga,  docim  mi 
dajemo  sav  nas  dohodak  Magjarom,  a oni  nam  iz  nasi'ga 
dobacuju  tangentu  bez  nase  kontrole. 

Nu,  gospodo  ! Za  proracun  ne  trazi  se  samo  samo- 
svojnost, nego  se  trazi  i slobodna  drzava,  t.  j.  parlamen- 
tarna  drzava.  Meni  so  cini,  da  je  proracun  u modernoin 
smislu  rieci  vezan  na  parlamentarnost,  tako,  da  bi  se  usu- 
dio  reci,  da  autokraticna  drzava  nema  proracuna  u mo- 
dernom  smislu  rieci.  U parlamentarnoj  drzavi  vlada  pri- 
pravlja  i provadja  proracun,  a sabor  ga  kontrolira  i vo- 
tira  zato,  jer  vlada  ne  trosi  svoj  novae,  nego  onaj,  sto  ga 
je  od  porezovnika  primila,  a ima  ga  u tu  njibovu  obcu 
svrhu  upotriebiti.  Buduc  vlada  ne  razpolaze  svojim  noveem, 
mora  se  onim,  ciji  je  novae,  dozvoliti  kontrola.  To  je  par- 
lamentarizam,  ako  sabor  sastoji  u tom,  da  narod  bira  za- 
stupnike  po  slobodnoj  volji,  da  se  iz  vecine  zastupnika 
uzima  vlada,  koja  ima  po  smjeru  vecine  upravljati  javne 
poslove  zemlje,  i da  je  za  posliednje  odgovorna  saboru, 
t.  j.  narodu.  I tako  se  kaze,  da  je  u parlamentarnoj  dr- 
zavi svaki  zastupnik  odlomak  suverena. 

A kako  jo  u tom  pogledu  kod  nas?  Treba  se  samo 
u kratko  obazrieti  na  nas  izborni  red ; taj  nas  izborni 
red  jest  puko  uzakonjeno  pravo  jacega ; manjina  nedo- 
lazi  tu  u obzir.  Ne  kazem  to  u prilog  ove  vecine  ili  nase 
manjine,  nego  velim,  da  se  dogodi,  da  se  jednim  glasom 
vecine  izabire  narodni  zastupnik,  kako  je  to  bilo  u Yiro- 
vitici  u Djakovu. 

Jedan  izbire,  a manjina  ostaje  bez  prava.  Uzmite  jos 
i to  u obzir,  da  su  izborni  kotari  razeiepani  tako,  da  je 
u vecini  izbornih  kotara,  gdje  je  samo  ikako  moguce  bilo 
kompaktan  broj  sluzbenih  glasova,  koji  moraju  glasovati 
za  vladina,  il  kako  vi  enfemisticki  kazete,  za  kandidata 
stranke  narodne. 

Uzmite  i na  to  obzira,  kako  se  izbori  provadjaju.  pak 
cete  morati  priznati,  — budete  li  htjeli  biti  iskreni  — da 
nije  istina,  da  bi  vecina  bila  pravi  izraz  narodne  volje, 
jer  narod  nije  slobodne  volje  izabrao  ovakovu  vecinu. 
Tako  je  sa  saborom.  Kazao  sam,  to  je  princip  poznat,  da 
se  iz  vecine  sabora  ima  uzeti  vlada. 

Gospodo  ! Je  li  ova  vlada  uzeta  iz  vase  sredine  ? ; 
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je  li  tko  vas  pitao,  kacla  ju  je  namjestao  ; je  li  ona  ima 
vase  smjere  i vase  pravce  provadjati,  ili  nije  li  obratno  ; 
nije  li  vlada  uzdigla  vas  k sebi,  ne  da  je  ona  vami  od- 
govorna,  nego  vi  njoj  ? 

(Gjuro  Kamenar  : Vrlo  dobro  !) 

Eeci  cete,  da  je  vlada  odgovorna  saboru,  jer  eto 
imarao  zakon  ob  odgovornosti  bana. 

Bez  dvojbe  imamo  mi  taj  zakon,  nu  o tom  je  jako 
mnogo  govora  bilo,  da  je  taj  zakon  sljeparija.  jer  uzmimo 
taj  eventualitet,  koji  je  moguc,  da  kraljevinski  sud  stavi 
vladu  i bana  pod  obtuzbu  ; magjarsko  ministarstvo  i ban 
ce  se  smijati  i nece  nikoga  biti,  koji  ce  sto  do  te  osude 
drzati,  jer  sto  da  se  drzi  do  zakona,  glede  koga  se  nitko 
ne  moze  prisiliti,  da  se  izvrsi ; dakle  je  to  puka  lakrdija. 
Mi  imamo  ovdje  vladu,  a ja  pitam,  kako  je  ovamo  dosla  ? 
Po  nagodi  sasma  korektno. 

Preuzviseni  g.  Hedervary  sigurno  nije  bio  poznat  u 
Hrvatskoj  tako  jako  ; ja  pitam  za  zasluge,  jer  on  je  mlad 
covjck  bez  proslosti  i zasluga  i bez  imena  politickoga  ; 
sto  je  on  bio  i kakvo  si  je  pravo  stekao  na  toli  castno 
mjesto  hrvatskoga  bana  ? 

On  je  bio  magjarski  vel.  zupan  i poslao  ga  je  Tisza 
ovamo,  po  pravu,  sto  mu  ga  daje  nagodba. 

Gospodo  ! Kalignli  se  prohtjelo  jednom,  da  dade  iza- 
brati  konja  svoga  za  konsula.  Tiszi  se  moze  prohtjeti,  da 
se  povede  za  Kaligulom  i da  nam  posalje  rnagarca  za 
bana,  — 

(Buka.) 

(Stjepan  Josipovie  : Sram  vas  bilo.) 

Ja  nisam  nista  kazao  . . . 

Predsjednik  : Molim  gospodu  zastupnike,  da  izvole 
mirni  biti  1 

Dr.  Hinko  Hinkovic:  Ja  nisam  nista  kazao,  nego  sam 
izveo  puke  konsekvencije  iz  nagode. 

(Buka.) 

Molim  liepo  1 Varna  je  poznato  — kad  je  bilo  pri- 
govoreno,  dozvolite,  da  se  obranim  — da  Nj.  Velieanstvo 
na  predlog  ugarskoga  ministra  predsjednika  imennje  bana, 
dakle  je  Tiszi  slobodno  predloziti  koga  hoce. 

(Stjepan  Josipovie  : I rnagarca  !) 

To  ovisi  o Njegovu  ap.  Velicanstvu,  hoce  li  ga  po- 
tvrditi. 

(Zamor.) 

(Stjepan  Josipovie : Za  bana  hrvatskoga  rnagarca ! 
Pocastili  ste  narod.  Vi  niste  Hrvat,  tako  moze  govoriti 
sarno  inostranac  o narodu  hrvatskom.) 

Ja  da  nisam  Hrvat  ? 

Molim,  g.  predsjednice,  da  me  izvolite  u zastitu  uzeti. 
Tko  su  bili  Josipovici,  to  zna  poviest ! 

Sto  se  tice  inostranstva.  mogu  kazati,  da  sam  rodjen 
u Hrvatskoj,  i da  dobro  hrvatski  govorim,  a culi  smo  ju- 
cer  jednoga  gospodina  tako  hrvatski  govoriti,  da  je  bila 
sramota. 


Predsjednik : Opominjem  gospodina  zast.  Hinkovica  po 
drugi  put. 

(Glas  : A Josipovica  ?) 

Vi  mone  ne  cete  redu  uciti. 

(Buka.) 

G.  Bakarcicu,  ja  cu  druga  sredstva  upotriebiti,  ako 
se  ne  cete  urairiti;  drzite  se,  kako  se  pristoji  zastupniku, 
ili  ne  budite  zastupnik. 

G.  Hinkovic  nema  prava  bana  tudjincem  imenovati, 
jer  ne  samo  on,  nego  su  i predji  njegovi  ovdje  rodjeni, 
imaju  tu  svoj  posjed,  te  diele  isto  dobro  i zlo  sa  ovom 
zemljom. 

Dr,  Hinko  Hinkovic  : To  nisam  ja  kazao  o preuzvi- 
senom  gospodinu  banu,  nego  se  meni  kaze,  da  sam  tu- 
dj  iliac. 

Predsjednik : Ja  sam  cuo,  sto  ste  kazali. 

Dr.  Hinko  Hinkovic:  Ja  sam  rekao,  da  smo  jucer 
culi  gospodina  jednoga  govoriti,  koji  hrvatski  ne  zna. 

(Glas  : Tko  je  taj  ?) 

To  neka  si  svatko  misli. 

Izvolite  iz  toga,  sto  sam  rekao,  izvesti  konsekvencije, 
pak  cete  doci  do  toga  rezultata,  da  se  kod  nas  ni  po  ob- 
cenitih  nacelih  ne  moze  govoriti  o proracunu,  jer  nam 
fall  samosvojnost  i parlamentarizam  u pravom  smislu  rieci. 

U ostalom  znademo  svi,  da  o dohodcih  svojih  nemamo 
odlucujucega  glasa  ; o dohodcih  razpravlja  se  u Pesti.  Vi 
cete  reci : istina.  da  sabor  ne  odlucuje  izravno  o dohodcih 
Hrvatske,  nego  neizravno,  jer  daje  Hrvatska  zastupana  u Pesti 
iu  delegacijah.  Ajavam  kazem,  da  je  vas  u Pesti  ne  40 
nego  pet  puta  toliko,  a u delegacijah  ne  tri,  nego  pet 
putah  toliko,  vi  da  bi  i htjeli  uza  svoju  najbolju  volju,  j 
nebi  nista  koristna  mogli  uciniti  iz  razloga  toga,  sto  niste 
zastupnici  Hrvatske,  nego  zastupnici  iz  Hrvatske,  kao  sto 
su  drugi  vase  kolege  zastupnici  iz  koje  magjarske  zupa- 
nije  ; dakle  tu  vlada  medju  vami  jednakost.  Oim  ste  se 
nagodbom  odrekli  pariteta.  vi  vec  niste  zastupnici  Hr- 
vatske ne  odlucujete  u Pesti. 

To  je  glede  dohodaka  i izdataka,  glede  kojih  ne  pri- 
pada  vam  nikakva  direktna  ingereneija;  dakle  o dohodcih 
ne  odlucujete  o zajednickih  izdatcih,  o cem  dakle  da  od- 
lucujete ? 

Ta  svaka  obcina  u Hrvatskoj  ima  vise  moci,  nego  ovo 
vis.  tielo,  jer  njoj  pripada  vlast,  da  moze  do  stanovite 
mjere  narnet  stavljati,  ako  joj  nisu  dovoljni  dohodci;  a 
moze  mo  li  mi  to  ? Ne  mozemo  ! 

Gospodo ! Dokazavsi  ovako,  da  mi  nemamo  prora- 
cuna,  a razpravljamo  o proracunu,  ja  mislim,  da  stvar 
stoji  ovako  : proracun  kod  nas  ne  moze  biti  ni  financi- 
jalno  ni  ekonomicko,  nego  eminentno  politicko  pitanje  dr- 
zavopravno. 

Razpravljajuc  naime  o proracunu,  mi  mislimo  na 
nase  drzavopravno  stanje,  i zagovarajuc  vi  proracun,  vi 
ocitujete.  da  hocete.  da  se  uzilrzi  danasnji  sustav ; mi 
prosvjedujuc  proti  proracunu  i ne  primajuc  ga  i ne  glasu- 
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juc  za  nj,  ocitujemo,  da  prosvjedujemo  proti  danasnjema 
. sustavu  u ime  naroda,  kojega  zastnpamo. 

Tim  novcem  irnao  bi  se  uzdrzati  taj  sustav  i iako  je 
ovo  konsekvencija  sasma  logicna  i naravna  : ja  glasujem 
proti  proracunu,  a mislim,  da  glasujem  proti  nagodbi,  i 
glasujem  zato  proti  proracunu.  jer  sam  proti  nagodbi  i 
tako  drzim,  da  de  se  glasovi,  koji  ce  se  sada  predati, 
irnati  tako  tumaciti,  da  onaj,  koji  glasuje  za  proricun, 
da  glasuje  za  danasnji  sustav,  a koji  ne  glasuje  za  prora- 
cnn,  da  glasuje  proti  danasnjemu  sustavu. 

Moze  biti,  da  cu  se  imati  osvrnuti  najednu  iznimku, 
glede  stranke,  koja  ce  bezuvjetno  glasovati  proti  prora- 
cunu, a glede  koje  prediezi  mogucnost  — jos  cu  se  o 
tom  poblize  izjaviti  — da  je  ipak  za  danasnju  nagodbu. 
Nije  tezko  pogoditi,  da  je  to  postovana  stranka  neodvis- 
njaka. 

Grospodo  ! Da  vidimo,  kamo  smo  mi  pod  zastavom 
ovih  nagodaba  dojedrili,  mi  ciela  monarkija  bit  do  dobro. 
da  uzporedimo  danasnje  financijalno  stanje,  sa  stanjem 
prije  nagodaba.  Koliko  smo  poreza  onda  pladali,  a ko- 
liko  dauas  pladamo  itd.  itd. 

Naravski.  u tom  pogledu  igra  porez  najglavniju  ulogu. 
Grlaso viti  pisac  „duha  zakona"  kazao  je,  da  pojedinac  pla- 
cajuc  porez,  daje  od  svojega  blaga  njesto,  da  osigura 
ostatak  ovoga  blaga  i da  ga  sto  bolje  uzije,  a Ivan  Bap- 
tiste Say  dodao  je , da  je  razbojnicka  drzava , koja 
ne  daje  za  porez  sigurnost,  a mi  znamo  danas  jos  i to, 
da  se  porez  rnora  u upravi  vradati  u narodno  gospodar- 
stvo,  te  da  to  ne  smije  biti  ekonomicki  gubitak.  Stoga  ve- 
licina  poreza  nije  absolutno  mjerilo  za  blagostanje  koga 
naroda,  jer  more  biti  narod,  koji  plada  malo  poreza,  pak 
je  siromasan,  a moze  biti  narod,  koji  plada  mnogo  poreza. 
jer  u drzavah  uredjeniii.  u drzavah  zakona  i prava,  tamo 
se  porez  upotrebljuje  u tu  svrhu,  da  se  narodno  gospo- 
darstvo  opet  obogati,  t.  j.  svaki  porezovnik  dobiva  svoj 
porez  sa  kamati  vracen  u upravi. 

Ja  pladam  100  forinti  poreza  ; zato  imam  sigurnost 
osobo  i vlastnictva,  imam  svoje  pravo,  imam  valjano  ceste, 
zeljeznice  i kanale,  kojima  cu  provadjati  svoju  robu,  tim 
se  dize  moj  promet,  moja  trgovma  i trgovina  mojih  dru- 
gova  i blagostanje  svih  skupa  i svakoga  pojedinca  1 moze 
se  redi  to,  da  dim  se  vise  poreza  plada  u uredjeniii 
drzava,  da  je  tim  vede  blagostanje.  Da  smo  mi  uredjena 
drzava,  mi  bi  morali  jako  bogati  biti,  jer  je  nas  porez 
jako  velik,  o tomu  ne  ima  dvojbe. 

Rekao  sam,  gospodo,  da  demo  prispodobit  nase  sta- 
nje sadanje  sa  . tanjem  pred  nagodbenim,  i da  de  ova 
paralela  pruzit  najjasniju  sl’ku  o tom,  sto  znaci  nagodba 
i kamo  demo  s njorri  liojedriti. 

Redovit  prihod  Hrvatske  i Ugarske  s Erdeljom  bijase 
do  pred  godinom  1848.  ukupno  nesto  preko  31  milijun  ; 
razhod  20  0 milijuna,  tako,  da  je  preostajalo  1 0 1 mili- 
juna.  God.  1852.,  daklo  nakon  burnih  vremena  1848.  i 
1840.  narastao  je  redovit  prihod  na  62-5  milijuna  ; dakle 


je  vec  podvostrucen.  G.  1862.  poslie  Solferina.  ved  je  re- 
dovit prihod  narastao  na  90  milijuna,  dakle  je  napram 
pred  1848.  vremenom  peterostrucen.  Za  tek.  g.  1885.  pre- 
liminiran  je  redovit  prihod  (osim  prelaznih  prihoda  12-5 
milijuna)  sa  312-8  milijuna. 

Dakle  uzporedimo  li  kako  je  bilo  stanje  prije  god. 
1848.  sa  danasnjim.  vidimo,  da  su  se  redoviti  prihodi 
podeseterostrucili,  a od  uvedenja  dualizma  do  danas  da 
su  so  po  trostrucili ; naravski  da  su  r'asli  i izvanredni 
dohodci.  Nu  bolje  nije  ni  u Oislajtaniji,  prem  o tom  ne 
treba  ovdjo  govoriti,  jer  ste  sigurno  citali  budgetnu  raz- 
pravu  u rajhsratu,  te  se  i tamo  tuze  na  kukavno  flnan- 
cijalno  stanje,  premda  je  Oislajtanija  dualizmom  dobila 
leoninski  dio.  A na  sto  je  ciela  monarhija  dosla  sa  po- 
rezi  i koliko  su  se  povecali? 

Ja  drzim,  da  su  Magjari  onim  danoin,  kada  su  pri- 
hvatili  dualizam  za  sebe  i za  nas  proglasili  drzavni  ban- 
krot.  Izvolite  uvaziti  to  po  onom,  sto  sam  kazao,  da  je 
danasnji  prinos  Hrvatske  i Ugarske  s Erdeljem  za  poslove 
zajednicke  cieloj  monarhiji  veci,  nego  je  bio  prije  nagode 
redoviti  prihod  till  svih  trijuli  zemalja. 

Ja  pitam,  nije  li  to  proglasenje  bankrota,  kada  se 
je  to  prihvatilo  i kada  je  drzava  ugrezla  u dug  od  jedne 
miljarde. 

Drzavna  su  se  dobra  prodala,  utrzak  je  prosundran, 
a kamo  ce  to  dovesti? 

Pitam  sada,  jer  ne  odlucuje  velicina  poreza,  koji  nije 
absolutno  mjerilo  za  prosudjivanje  financijalnoga  stanja. 
kako  je  sa  nasom  poreznom  snagom ; da  li  je  rasla  uz- 
poredo  sa  povisenjem  poreza?  Hrvatska  je  zemlja  agri- 
kulturna;  n/ 10  pucanstva  bavi  se  poljodjelstvom,  a i ostala 
Vio  zi vi  donokle  od  onih  9/10,  zato  je  stanje  nekretnina 
kod  nas  naj bolje  mjerilo  za  prosudjivanje  nase  porezne 
snage.  Data,  sto  sam  ill  pobil jezio,  izvadio  sam  iz  sluz- 
bene  statistike,  koju  je  izdao  g.  Zoricic.  Ja  uzporedjujem 
dvie  godine:  g 1867.  prije  nagode  i g.  1879.,  a to  je 
najnovija  godina  za  koju  imamo  podatke  poslie  nagodbe: 
dakle  12  godina  razlike. 

G.  1867.  bijase  uknjizeno  u civilnoj  Hrvatskoj  novih 
tereta  2-3  milijuna,  odplaceno  tereta  15  milijuna,  dakle 
ostaje  cistih  novih  tereta  0-8  milijuna. 

G.  1879.  — 12  godina  kasnje  iza  nagodbe  — uknji- 
zeno je  u civilnoj  Hrvatskoj  6‘2  milijuna,  odplaceno  3-6 
milijuna;  ostaje  cistih  novih  tereta  2-6  milijuna  u jednoj 
godini,  dakle  vise  nego  trostruko,  nego  u g.  1867. 

G.  1867.  bijase  hipotekarni  teret  u civilnoj  Hrvatskoj 
ukupno  28  milijuna,  a g.  1879.  bijase  58  milijuna,  dakle 
vise  nego  dvostruko  naprama  vremenu  prije  nagodbo.  G. 
1867.  bijase  uknjizba  u civilnoj  Hrvatskoj  do  500  for. 
2650,  a g.  1879.  bijase  uknjizba  u civilnoj  Hrvatskoj  do 
500  for.  6613;  sto  vam  dokazuje,  da  je  mali  posjed  sasma 
zaduzen.  Ove  brojke  nisam  ja  izmislio,  toje  sluzbena  sta- 
tistika  i ta  jasnije  govori,  nego  da  vam  ja  tu  5 sati  pri- 
poviedam.  Broj  ovrsnih  drazba  §e  je  od  vremena  prije 
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nagodbe  pak  do  nekoga  razdobja  podvostrucio,  sto  je  ta- 
kodjer  karakteristican  znak,  a koliko  je  ovrsnih  drazba 
provedeno  radi  poreza ! 

Gospodo!  Kad  su  se  na  pocetku  nagodbene  ere  po- 
cele  radi  poreza  provadjati  ovrhe,  onda  se  je  culo  od 
branitelja  nagodbe  govoriti : pak  sto  je  zato,  ako  tko  pro- 
padne,  ako  mu  se  proda  imetak ; pace  tim  bolje,  jer  ako 
on  ne  mari  i ne  moze  da  plati  porez,  to  je  znak,  da  je 
Ijencina,  da  je  ne  maran,  da  ne  zna  racionalno  gospo- 
dariti  i sto  ti  ja  znam ; dakle  se  na  neki  nacin  tvrdilo, 
da  su  ovrhe  ekonomicki  regulator.  Reklo  se : tim  bolje 
da  se  imanje  takvu  gospodaru  proda  i iztisne  taj  neva- 
ljani  posjednik  i posjed  dodje  u ruke  valjana  gospodara, 
koji  ce  znati  iz  zemlje  izvuci  svu  korist,  koju  zemlja  dati 
moze  i tim  ce  se  pomoci  i drzava,  jer  ce  se  dobiti  po- 
rezna  snaga  za  drzavu  i tim  ce  biti  povecano  narodno 
gospodarstvo.  Nu  porezne  su  ovrhe  tako  ucestale,  da  nisu 
samo  nevaljalci,  neznalice  propali,  nego  i valjani  gospodari 
propadaju,  te  i najvaljaniji  gospodari  drhcu  prod  buduc- 
noscu  i sa  zabrinutoscu  gledaju  u buducnost,  sto  ce  biti. 
Sada  se  je  uvidjelo,  da  porezne  ovrhe  nisu  ekonomicki 
regulator,  nego  da  je  tu  sakriveno  socijalno  pitanje,.  koje 
se  ovim  pitanjem  uvadja  u Hrvatsku.  Socijalno  pitanje 
radi  toga,  jer  se  ovim  postupkom  deposedira  puk,  a zemlja 
ce  doci  u ruke  kakvih  spekulanta,  koji  ce  ju  izsisati, 
eksploatirati,  izsjeci  same  i napokori  opustosenu  baciti  ju, 
a puk  ce  ostati  bez  kuce  i kucista  i ikakve  pomoci.  Kakvo 
je  to  uzasno  pitanje,  koje  se  ovim  pripravlja,  to  rnozete 
i sami  lahko  dokuciti. 

Prigovara  se  u ovom  pogledu,  da  se  ne  gospodari 
racionalno,  da  je  seljak  lien  i da  se  neda  uputiti  i veli 
se:  koliko  bi  se  puste  zemlje  dalo  privesti  tezatbi,  koliko 
bi  se  povisio  dohodak  narodni  i povecalo  narodno  blago- 
stanje,  a ako  to  nije  ucinjeno,  ja  mislim,  da  je  to  samo 
obtuzba  proti  vama,  jer  vi  imate  vlast  u ruci,  pak  zasto 
ne  ucinite  toga,  ako  je  rnoguce;  nu  kod  toga  valja  uva- 
ziti to,  kojim  srcem  i kakvim  veseljem  da  gospodar.  da 
seljak  tezi  zemlju,  kad  iza  njega  stoji  ne  zasitljivi  Moloh, 
koji  ce  mu  ugrabiti  sve,  sto  si  je  privredio ; kada  zna, 
da  nece  uzivati  ploda  svojih  zuljeva,  nego  da  ce  sve  ici 
u zdrielo  Moloha,  koji  uviek  trazi,  a nikad  ne  daje;  tu 
ne  ima  nade,  ni  poleta,  ni  veselja.  SeljaK  naziie  u lienosti 
jedinu  utjehu  u svojem  ocajanju,  a kada  pane  nada,  pada 
pucanstvo  i industrija. 

Gospodo ! Pod  Ljudevitom  XIV.  doslo  je  do  toga,  da 
su  seljaci  poceli  svoje  vinograde  izsjeci  radi  toga,  da  se 
uklone  ogromnim  porezom,  koji  su  bili  razpisani.  Mi  toga 
ne  imamo,  ali  imamo  ovu  eru  u drugoj  formi,  a ta  mora 
jos  uviek  rasti  i rasti,  a ta  forma  je  fa,  sto  mnogo  1 
mnogo  zemljista  lczi  zapustena,  sto  se  ne  obradjuju  zem- 
ljista,  a radje  se  ne  obradjuju,  samo  da  iz  gruutovnice 
izadje  moje  zemljiste,  da  ne  trebam  poreza  placati,  jer  se 
od  zemlje  ne  moze  dobiti,  koliko  drzava  od  mene  poieza 
treba. 


Karakteristicno  je  naprama  tomu  stanju,  da  utjeri- 
vanje  poreza  godimice  sve  vise  i vise  stoji.  To  znaci,  da 
Ijadi  teze  placaju.  Evo  to  su  vam  opet  brojevi.  Ministar- 
stvo  financija  stoji  64-8  milijuna  torinti,  koju  svotu  ako 
uzporedimo  sa  prihodi  drzavnimi,  to  vidimo,  da  miuistar- 
stvo  financija  treba  upravo  20 °/0  od  cieloga  prihoda.  Sto 
to  znaci?  To  znaci:  ja  placam  100  for.  poreza,  a utjeri- 
vanje  i uprava  poreza  stoji  glede  tih  100  for.  20°/o ; dakle 
ja  moram  platiti  100  for.  poreza,  od  kojil  drzava  dobiva 
80  for.,  a 20  for.  dobe  organi  drzavni,  one  pijavice,  koje 
se  obrtiinice  have  tim.  sto  moraju  ovrhe  obavljati.  (Dr. 
Ante  Starcevic:  A obcinski  troskovi?) 

Izvolite  uvaziti  to,  da  pobiranje  i uprava  poreza  danas 
stoji  preko  2/3  one  svote,  koja  je  bila  prije  nagodbe.  2/3  svote 
naime  redovitoga  prihoda  ukupnih  zemalja  t.  zv.  ugarske 
krune;  dakle  64  naprama  po  prilici  90.  To  je  uzasan 
razmjer  ! 

Jos  za  30°/0  ako  bi  dodali,  onda  bi  ova  svota.  koju 
trazi  ministarstvo  financija,  sadrzavala  cieli  redoviti  pri- 
hod  prije  nagode.  Evo  kamo  smo  dosli  ? ! To  je  napredak, 
kako  kazete?!  Pak  je  receno : mi  napredujemo.  Kako  nebi 
napredovali  ? ! 

Neka  se  pogleda  ljetosnji  budget,  pa  cemo  naci  od 
nekadasnjih  40  milijuna,  da  je  spalo  na  11  6 milijuna; 
dapace  buduc  je  mnogo  toga  preliminirano  za  investicije, 
to  odpada  ovaj  manjak  na  pokrice  investicionalnih  tros- 
kova.  Dakle  ako  se  redoviti  izdatci  uzpcrede  sa  redovitimi 
dohodci,  tada  ministarstvo  financija  ne  samo  ne  ima  delD 
cita,  nego  ima  suficit  od  citavih  5 milijuna,  Kako  da  to 
ne  bude  napredak?! 

Nu.  gospodo,  velim  samo  u kratko:  nitko  ne  vjeruje 
u taj  napredak.  To  je  smjesno.  Nego  da  malo  ilustriramj 
kako  se  je  do  toga  suficita  doslo,  evo  navodim  vam  slie- 

dece.  I 

Vidimo,  da  se  je  ljetosnji  prihod  podigao  sa  14*4= 

milijuna  sto  porezom,  sto  povisenjem  zeljeznickih  pristojbaj 
Sto  znaci  povisenje  poreza,  to  smo  svi  izkusili  i izkusa- 
vamo  svaki  dan.  A sto  znaci  povisenje  zeljeznickih  dolio- 
daka?  To  znaci,  da  se  otezcava  konkurencija  i da  drzava 
napram  ovim  par  milijunom,  sto  jih  dobiva  ovim  nacinom, 
mnogo  i mnogo  vise  milijuna  gubi,  jer  otezcava  komuni- 
kaciju,  otezcava  konkurenciju,  ona  tim  gubi  puno  i puno 
vise,  nego  li  dobiva.  I to  je  napredak  financijalni? ! 

Kraj  toga  izvolite  uvaziti,  kad  govorim  o suficitu, 
koliko  se  je  drzavnih  dobara  prodalo,  koliko  se  je  novih 
zajmova  ucinilo  itd. ; izvolite  nadalje  paziti  na  to,  da  je 
prije  nagode  redoviti  prihod  Igarske  i Erdeljske  iznosio 
90  milijuna,  a danas  313  8 milijuna,  izvolite  uzporediti 
ove  svote,  pa  cete  naci  puno  vecu  razliku  od  200  mili- 
juna. _ Ova  razlika  od  200  milijuna  forinti  je  efektivni 
manjak,  makar  se  pokrivao  zajmovi,  koje  i mi  placamo. 

Da  se  vidi  dalje,  kamo  smo  dosli,  izvolite  paziti  na 
to,  da  za  ciste  dugove  placamo  danas  105  5 milijuna. 
(Povici  sa  ljevice ; Vise.)  za  uzdrzavanje  drzavnih  zcljeznica. 
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Dakle  za  ciste  dugove  placamo  vise  kamata,  nego  li  su 
bili  ukupui  prihodi  svik  trih  zemalja  prije  nagode.  Dobro. 

Ja  mislim  gospodo,  — ja  to  citiram  iz  magjarskoga 
proracuna  — da  nhi  u Magjarskoj  ne  mora  biti  puno  bolje 
nego  kod  nas,  da  i tamo  puk  ocajava  i zdvaja,  kako  i 
kod  nas.  te  i tamo  kao  i kod  nas  dobro  je  onim,  koji  su 
na  vladi  i vladi  blizu,  a ostali  puk  strada. 

Oni  Magjari,  koji  ovako  gospodare,  kako  sarn  jur 
pokazao,  oni  Magjari  vele.  da  nas  uzdrzavaju.  Gospodo, 
ovaj  se  prigovor  cesto  cuje,  i ovaj  je  prigovor  tako  smje- 
san  i bezobrazan.  da  se  pametan  eovjek  nebi  trebao  nanj 
obazirati.  Nego  upravo  zato,  jer  se  tako  cesto  cuje,  budi 
mi  dozvoljeno,  da  se  nanj  u kratko  obazrem. 

Po  zakljucnih  racunih  od  1881.  g.  izmedju  Hrvatske 
i Ugarske  bio  je  cisti  prihod  Hrvatske  7'9  milijuna,  a 
svota  sto  bi  ju  imala  Hrvatska  doprinjeti  u zajednicke 
posle  t.  z v.  zemalja  krune  ugarske  i za  posle  druge  pole 
monarkije,  iznosi  8-7  milijuna;  dakle  ovaj  prinos  nas  za 
zajednicke  poslove  nadmasuje  ukupni  prihod  za  800.000 
forinta.  Dobro.  Od  nasega  cistoga  prihoda,  kako  znate.  do- 
bivamo  45%  za  autonomnu  upravu. 

Dakle  dobivarno  za  g.  1881.  po  tom  3-5  milijuna 
forinta  — ■ ja  ovdje  okrugle  brojeve  naravski  navadjam, 
po  cem  je  ukupni  manjak  1881.  god.  4-3  milijuna  forinta; 
te  buduc  smo  za  nasu  autonomiju  trosili  toliko  i toiiko, 
ini  smo  ostali  duzni  za  zajednicke  troskove  po  racunih 
1881.  god.  4-3  milijuna  forinta.  Buduc  mi  nisrno  platili 
ovu  nasu  duznost,  koja  na  nas  odpada,  platili  su  za  nas 
do  nasa  draga  braca  Magjari.  Pa  tko  da  se  ne  divi  ovomu 
yelikodusju?  ! Uzmimo,  da  su  oni  za  nas  platiti,  onda  bi  se 
[nametnula  ova  alternativa  za  nas:  ako  mi  nemamo  toliko 
dohodaka,  da  iz  citavih  dohodaka  placamo  potrebe  za- 
jednicke, onda  se  mora  doci  do  toga  zakljucka,  ili  Ma- 
djari  nisu  za  nas,  ili  mi  nisrno  za  Madjare.  U svakom 
slucaju  valja,  da  se  razkrstimo,  jer,  gospodo,  ta  zajednica 
da  je  ugovor.  ova  nagoda  se  ne  sklapa  iz  nikakve  plato- 
nicke  ljubavi,  nego  iz  interesa;  a kad  nebi  imali  interesa, 
[kako  se  vidi.  onda  bi  jedan  drug'omu  kazao  „s  bogorn“ 
— jer  bogme  nije  sala  placati  za  saveznika  4-3  milijuna 
forinta  na  godinu. 

Gospodo!  Po  nagodi  iiria  Hrvatska  i Ugarska  dopri- 
jnasati  za  zajednicke  poslove  po  omjeru  njihove  porezne 
snage,  a po  obnovljenoj  tinancijalnoj  nagodi  ustanovljen 
|je  Orrijer  njihove  porezne  snage  i to  Hrvatske  5-5°|0,  Ugar- 
ske 94-43°|0.  Ako  sravnimo  ove  dvie  svote  i svedemo  na 
Ijedinicu,  vidimo,  da  te  svote  stoje  kao  1 : 16  95,  ili  re- 
icimo  okrugii  bro j kao  1 : 17,  a to  znaci,  da  nasa  porezna 
snaga  naprama  poreznoj  snagi  ugarskoj  stoji  u omjeru 
kao  1 : 17. 

Mimogred  sporninjem.  da  su  se  podigli  prigovori 
jproti  izpravnosti  toga  kljuca,  ali  obzirorn  na  podatke,  na 
jtemelju  kojih  je  proracun  razlozen,  a jesu  li  podatci  do- 
bri  ili  ne  — ne  znarn  — ali  dopustajuc,  da  su  podatci 
odgovarali  realnirn  odnosajem,  moram  tvrditi,  da  taj  pri- 
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govor  ne  stoji,  i da  se  je  sotistika  zastupnika  popovackoga 
razbila  o gvozdenoj  logici  matematike. 

Prerna  tomu  imade  Ugarska  17  put  toliko  prihoda, 
koliko  Hrvatska.  Od  zajednickih  troskova  — recimo  — 
100  for.,  platiti  tim  zajednickim  tioskovom  ima  Ugarska 
94  tor.  i 43  krajcara,  a mi  5 for.  i 57  krajeara.  Ovaj 
omjer  je  sasvim  ja»an. 

Sada  uzmimo  to  receno  za  g.  1881.,  sto  se  pronaslo, 
da  Magjari  trose  za  svoju  autonomiju  u istom  omjeru, 
kako  mi  za  nasu  autonomiju,  a nas  dohodak  je  n omjeru 
1 : 17,  to  je  jasno,  da  bi  deficit  njihov  bio  17  pomno- 
zeno  sa  deficitom  nasim.  Nas  deficit  iznosi  800.000  for., 
to  je  4-3  pomnozeno  sa  18,  to  bi  magjarski  deficit  bio 
74  milijuna,  a pribrojiv  k tomu  nas  deficit  4-3  milijuna, 
dobirao  kao  ukupni  deficit  t.  zv.  zemalja,  t.  zv.  ugarske 
krune  daleko  preko  78  milijuna,  sto  ne  odgovara  istini, 
jer  mi  iinamo  1P6  milijuna,  ili  respektive  plus,  visak  od 
5 milijuna  forinta.  Tu  mora  kakva  pogreska  biti,  jer  se 
veli : nije  istina  da  Magjari  trose  za  autonomnu  upravu 
45%  k(*ko  mi,  nego  20%.  Ja  priznajem  to,  pa  uzmimo, 
da  je  to  istina,  jer  ja  to  ne  mogu  kontrolirati. 

Idimo  dalje.  Porezna  snaga  Hrvatske  naprama  Ugar- 
koj  stoji  kao  1 : 17.  Hrvatska  pod  uvjetom,  da  ne  trosi 
niti  jedan  novcic  za  autonomnu  upravu,  ima  manjak 
800.000  for.  za  zajednicke  troskove,  te  sada  ne  uzev  u 
obzir  razliku  45%  i 20%  — to  je  irelevantno,  dolazimo 
do  zakljucka  toga,  da  Ugarska  za  slucaj,  da  ne  trosi  niti 
novcica  za  autononme  potrebe,  inorala  bi  imati  deficit  17 
put  tolik.  kolik  ima  Hrvatska  pod  istimi  uvjeti  t.  j.  17 
put  800.000  cini  13-6  milijuna  forinta,  te  da  vidimo  even- 
tualni  deficit,  k tomu  pribrojimo  deficit  nas  800  000  for. 
i mi  bi  imali  deficit  od  14‘4  milijuna  forinta,  a taj  defi- 
cit od  14-4  milijuna  predstavljao  bi  deficit,  koji  bi  morao 
predlezati,  da  niti  Ugarska  niti  Hrvatska,  da  ciela  zemlja 
ne  trosi  niti  novcica  za  upravu,  da  su  racuni  cisti.  Uzinimc 
da  Hrvatska,  Slavonija  i sada  Krajina  trosi  za  svoju  au- 
tonomnu upravu  6 milijuna,  pribrojiv  to  k tomu,  onda  irnamo 
20 M milijuna,  a ova  svota  predstavlja  deficit,  sto  bi  ga 
morali  imati  za  slucaj,  da  Ugarska  sama  ne  trosi  niti 
novcica  za  autonomnu  upravu.. 

Jos  korak  dalje.  Izvolite  uzeti  preliminar  Ugarske  i 
osvjedociti  ce  te  se,  da  je  za  tri  grane  autononme  za  te- 
kucu  godinu:  za  pravosudm,  nutarnji  i bogostovno-nastavni 
odjel  preliminirano  29  milijuna.  Dakle  to  je  najinanje,  to 
je  fakticni  magjarski  trosak  za autonomno-magjarsku  upravu, 
ali  jeli  to  20°|0  ili  45°|0,  to  mi  je  svejedno  — nego  to  je 
fakticni  trosak.  Pribrojiv  sada  29  milijuna  k svoti  onoj, 
onda  bi  iznasao  deficit  u najboljem  slucaju  50  milijuna 
forinta  — a kad  tamo  11'5  milijuna  deficit  iznosi,  dapace 
imamo  toboze  visak  od  5 milijuna.  Kako  je  to?  To  je 
zakonetka,  koju  ne  znam,  kako  bi  se  mogla  riesiti. 

Stoji  li  to,  ako  je  istina,  a to  je  istina,  jer  su  sluz- 
beni  podatci,  po  kojih  dohodak  Hrvatske  naprama  dohodku 
Ugarske  stoji  kao  1 : 17,  i ako  je  istina,  da  Hrvatska 
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ne  placajuc  ili  ne  trosec,  pod  uvjetom,  da  ne  trosi  ni  | 
krajcaiu  za  upravu,  ostala  bi  duzna  800.000  for.  Onda 
nije  istina,  da  je  deficit  drzavni  115  odnosno  visak  5 
milijuna.  Niti  obratno. 

Gospodo!  Pod  uvjetom,  da  Magjari  za  autonomne 
troskove  trose  kao  i mi,  pod  uvjetom,  da  mi  imamo  iz 
zajednickik  koristi  toliko,  kao  sto  i oni,  pod  uvjetom,  da 
u magjarskih  racunik  nema  prevare,  bilo  bi  jasno,  da  od 
svakih  18  milijuna  defioita  odpada  na  nas  1 milijun,  pa 
tu  jedan  drugomu  ne  bi  mogao  nista  spocitavati,  dapace 
ljetos  bi  bili  u sretnom  polozaju,  te  bi  visak  po  omjeru 
1:17  podielili.  Nu  tu  se  veli,  da  ti  preduslovi  ne  stoje, 
jer  oni  ne  trose  45°j0  nego  20°|0.  Dobro.  Ako  to  dopustimo, 
onda  moramo  dopustiti  i to,  da  mi  Hrvati  iz  zajednickik 
troskova  nemamo  razmjerno  onoliko  koristi,  koliko  Ma- 
gjari, dapace  u to  ne  mogu  se  upustiti,  na  zalost  imamo 
mi  tu  dapace  stete.  Recimo  i dopustimo  to,  da  se  ova 
razlika  izmedju  svote,  koja  je  nastala  tim,  sto  Magjari 
razmjerno  manje  trose  za  autonomnu  upravu,  a mi  imamo 
nerazmjernu  korist  iz  zajednickoga  izdatka,  dapace  stete; 
recimo,  da  se  izjednace.  onda  bi  imali  iztraziti  treci  pred- 
uslov,  sto  sam  naveo,  da  li  su  magjarski  racuni  izpravni. 
0 tih  racunik  je  jako  tezko  govoriti,  jer  znate,  da  se  ob- 
racuni  prave  po  drzavnom  racunarskom  dvoru  u Pesti, 
da  se  predlazu  zajednickomu  pestanskomu  saboru,  a mi  ob- 
racune  ne  dobijemo  u ruke,  nego  mi  to  samo  primamo 
na  znanje.  Po  tom  nemamo  kontrole  niti  ingerencije  glede 
toga,  da  li  su  racuni  izpravni  ili  ne. 

Gospodo!  Proti  ovim  racunom  bilo  je  mnogo  prigo- 
vora  i stavljali  se  prigovori  od  takvik  osoba,  kpje  stoje 
na  stanovistu  nagode,  proti  kojim  ne  cete  nikakve  sumnje 
imati,  dapace  g.  Bartolovic,  koji  je  te  prigovore  stavio, 
bio  je  ravnatelj  financija  i kompetentna  osoba  i auktoritet 
u tih  stvarih.  Njegovi  su  prigovori  poznati,  ja  toga  necu 
opetovati  ovdje.  Ja  cu  se  samo  na  dva  prigovora  osvrnuti 
reproducirati  jik  u kratko,  jer  stoje  u savezu. 

Najprije  dokazao  je  g.  Bartolovic  sliedece  : od  pri- 
stojba  i taksa,  ubranih  na  tcntoriju  Hrvatske  odbijaju  se 
troskovi  za  urede  za  odmjerivanje  pristojba,  a troskovi 
za  ove  urede  za  odmjerivanje  pristojba,  to  su  zajednicki 
troskovi,  zajednicke  financijalne  naravi,  koji  se  po  zakon- 
skom  clanku  54.  od  1880.  nebi  imali  staviti  u odbitak. 

Jedna  jos  bludnja  — recimo  — prem  je  vise  nego 
bludnja  : doliodarstvo  soli  i duhana,  to  je  zajednicka  stvar, 
a po  obnovljenoj  nagodi  ima  se  od  dohodarstva  toga  od- 
racunati  dokodak  proizvadjanja  i trosak  neposredne  ruko- 
vodnje.  To  je  zanimivo,  kako  se  postupa.  Dolaze  ovdje  u 
obzir  troskovi  i predujmovi  za  sadjenje  dukana,  preduj- 
movi  za  odkup  dukana  na  racun  austrijske  uprave  ; ovi 
se  predujmovi  vracaju  natrag  u blagajnu  — u obce,  ovi 
predujmovi  ne  imaju  drugo,  vec  obaviti  matematicku  ope- 
raciju,  iz  jednoga  zepa  van,  a onda  dolaze  u isti  zep.  Dakle, 
buduc  se  to  izpustiti  iz  racuna  ne  smije,  mora  zbilja,  da 
je  izdan  i dan,  a razumjeva  se  samo  po  sebi,  da  su  ovi 


predujmovi,  koji  se  u istinu  iznose,  i da  se  rnoraju  na  isti 
konto  staviti  — naravski.  Tako  predujmnovi  za  odkup  na 
racun  austrijske  uprave,  to  se  veli,  da  su  to  zajednicki 
izdatci,  to  se  stavlja  kao  izdatak  na  konto  zajednicki. 
Dobro.  Ti  predujmovi  vracaju  se  natrag,  nu  sada  se  na- 
lazimo  u primitku  autonomno  magjarskik  dokodaka.  Ako 
to  nije  prevara,  onda  ne  znam,  sto  je  prevara. 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika,  da  nebi  takve  rieci 
upotriebio. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  (nastavlja)  : Recimo,  da  je  to  ne- 
sporazumljenje.  Svakako  je  cudno , kako  dolazi  jedna 
svota  u taj  autonomni  dokodak,  koja  bi  morala  biti  u 
primitku  zajednickom.  Ovo  dokodarstvo  soli  i dukana,  ove 
pristojbe  i takse,  to  je  grana  nasik  dokodaka,  od  kojik 
dobivamo  45%,  a 55%  za  zajednicke  poslove  ostaje. 

To  vam  sada  moram  kazati.  Gosp.  Bartolovic  pro- 
nasao  je  za  g.  1881  , da  sino  ovom  manipulacijom  pri- 
kraceni  za  435.000  for.  na  godinu.  Ako  se  uvazi,  da 
435.000  for,  bi  podpalo  pod  percentuaciju,  dobili  za  po- 
krice  nase  autonomije  za  g.  1881.  svotu  189.000  for.,  a 
odpalo  bi  55%,  dakle  239.000  for.  za  namirenje  zajed- 
nickik izdataka  — evo  dvostruke  stete.  Mi  dobivamo  za 
autonomne  troskove  manje  i puno  manje,  nego  bi  nas 
islo,  a Magjari  tvrde,  da  za  nas  vise  placaju,  a s druge 
strane  nam  grabe  i ne  racunaju. 

Gospodo  ! To  su  primjeri  gosp.  Bartolovica,  a ja  cu 
jedan  svoj  primjer  dodati.  Evo,  u jfednoj  godini  iznosi 
435.000  for.,  a tangenta  bi  bila  blizu  200.000  for.,  a ko- 
liko se  mi  mucimo,  da  podignemo  kazaliste  i bolnicu,  i 
ako  trebamo  100—200.000  for.  za  podignuce  gospo- 
darstva. 

Evo,  u jednoj  sitnariji  je  200.000  for.  za  jednu  go- 
dinu baceno  van.  Poinislite  si,  koliko  to  godina  tece  ? 
Koliko  bi  vec  kamata  naraslo  ? Uvaziv  to,  doci  cete  do 
uvjerenja,  da  bi  svake  godine  mogli  graditi  kazaliste,  da 
ne  bude  takvoga  postupka,  kad  se  ne  smije  kazati  stro- 
zija  riec. 

Na  ovo  nadovezati  cu  nekoliko  primjera.  Izvolite 
uvaziti,  da  za  kamate,  za  amortizaciju  drzavnik  dugova 
placarno  12 D5  milijuna  preko,  a svi  redoviti  prikodi  iz- 
nose 313-3  milijuna  — dakle  preko  V,  cieloga  prikoda 
treba  za  drzavne  dugove.  Po  kljucu  odpalo  bi  na  nas  6-7 
milijuna  na  godinu.  Molim,  sta  je  od  miljarde  drzavnik 
dugova  za  nas  potroseno  ? Sto  mi  imamo  od  investicija, 
sto  se  od  ove  milijarde  prave  ? Kamate  placarno,  a imamo 
li  na  godinu  koristi  6’7  milijuna?  Zar  mi  nismo  ovdje 
evidentno  povriedjeni? 

Idemo  dalje.  Za  ujamcenje  kamata  zeljeznica,  za  in- 
vesticije  preliminirano  je  za  tekucu  godinu  42  2 milijuna, 
a na  nas  odpada  2-3  milijuna.  Imademo  li  od  tik  zeljez- 
nica koristi  2-3  milijuna ; nisu  li  magjarske  zeljeznice  tu 
gradjene  na  zator  poljodjelstva  ; nije  li  taktum,  da  ma- 
gjarske zeljeznice  nose  poprieko  samo  2%,  a ostala  3%, 
koja  su  zajamcena,  nadomjestaju  se  iz  nase  kese. 
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Nije  li  istina,  da  su  magjarske  zeljeznice  sknpo  gra- 
djene  i tko  tu  sve  zasluzuje,  nego  je  faktum  to.  da  bi  se 
mogle  puno  jeftinije  graditi  ? Nije  li  poznato.  da  su  mnoge 
zeljeznice  gradjene  za  vol'u  kojega  sljivara,  ili  kojega 
grofa,  koji  ima  nekoga  u vlasti  ? Nije  li  poznato,  da  se 
je  presvj.  g.  Zivkovic  osokolio,  pa  je  u pestanskoj  visokoj 
kuci  razlagao,  da  su  tarife  zeljeznica  takve,  da  nas  mo- 
raju  upropastiti.  To  je  pnznato  dakle  s ove  strane  (po- 
kazuje  na  vecinu.) 

Sada  uvaziv  to,  da  se  od  nas  trazi,  da  23  miiijuna 
placamo  za  zeljeznice,  nije  li  to  strabota  ! Gospodo  ! Za 
sabornicu  jim  je  preliminirano  16  miiijuna.  (Miskatovic  : 
Devet  miiijuna.)  Molim,  ja  sam  citao  16  miiijuna,  a vec 
je  ove  godine  u preliminar  uvrsteno  800.000  for. 

Predsjednik:  Molim  g.  izvjestitelja,  da  ne  bi  prekidao 
govornika.  (Odobravanje  na  Ijevici.) 

Dr.  Hinko  Hinkovic  (nastavlja)  : Ja  sam  bar  citao,  da 
je  tako  preliminirano.  Ja  sam  osvjedocen.  da  niti  16  mi- 
iijuna ne  bude  dosta.  Ako  po  onomu  kljucu  racunate,  sto 
odpada  za  nas,  to  bi  nas  odpalo  na  godinu  900.000  for. 
I eto,  opet  vam  moram  kazati  za  nase  kazaliste  i bolnicu, 
dok  mi  naime  za  nase  kazaliste  i bolnicu  skucamo  trosak, 
treba  da  alarmiramo  cielu  zemlju,  jer  siromak  mora,  da 
si  iz  svoga  zepa  dobavi  sveuciliste  i gradi  bolnicu,  — 
kad  tamo,  gospodo,  mi  dajemo  900.000  for.  za  magjar- 
sku  sabornicu.  Je  li  od  te  sabornice  i od  onoga,  sto  se 
ondje  radi  za  nasu  domovinu  tolika  korist  za  nas,  da 
imamo  toliko  placati  ? A izvolite,  gospodo,  i to  upamtiti, 
da  su  geolozki  i statisticki  zavodi  uvrsteni  u ministarstvo 
za  poljod jelstvo  i obrt.  semnicka  i druge  rudarske  akade- 
mije  uvrstene  su  u ministarstvo  flnancija. 

Jucer  je  g.  Krsnjavi,  govorec  o cislajtanskih  zavodih 
razlozio,  na  koji  su  nacin  ovakovi  strukovno  ministarstvo, 
a ne  obcenito  ministarstvo  nastave.  Kako  je  u tom  po- 
gledu  u Austriji,  tako  je  po  svoj  prilici  i u Ugarskoj. 
Mene  za  bistorijski  razvoj  te  stvari  nije  briga.  Ja  se  po- 
zivam  na  g.  dr.  Krsnjavoga,  da  ti  zavodi,  da  te  skole 
spadaju  pod  bogostovje  i nastavu.  te  da  su  to  eminentno 
troskovi  autonomni,  koji  se  ipak  uvrstujn  u troskove  za 
poljodjelstvo  i obrt,  dakle  u zajednicke  troskove,  i da  mi 
participiramo  na  njimi.  Je  li  to  pravo  ? Je  li  to  zakon  ? 
Je  li  to  obraz  ? Kada  mi  to  vidimo.  mozemo  puno  vecim 
pravom  kazati,  da  mi  uzdrzajemo  Magjare,  jer  oni  nam 
ne  daju  nista  za  krizevacki  zavod,  docim  mi  dajemo  za 
njihove  skole. 

Onda  jos  nesto.  Tamo  dolazi  i Deakov  spomenik,  a 
Deak  je  nagodbu  stvorio.  koju  vi  nekoji  smatrate  svodom, 
ali  ja  misliin,  da  ne  mozete  biti  takovi  farizejci,  da  ne  bi 
priznali,  da  ju  narod  smatra  nesrecom.  Dakle,  da  mi  mo- 
zemo dizati  spomenike  onomu,  koji  nas  je  unesrecio. 
(Zarnor  na  desnici.) 

Ne  mogu  premucati  u tom  pogledu  niti  krajiskih 
suma,  kada  se  govori,  da  nas  Magjari  uzdrzavaju.  Ja  cu 
samo  s nekoliko  rieci  opetovati  ono,  sto  je  ved  ovdje  ka- 


zano,  da  nas  povjest  uci,  da  su  krajiske  sume  vlastnictvo 
zemlje  i da  je  tako  od  vajkada  bilo.  Nu  tecajem  vremena 
poslala  je  Austrija  svoje  beamtere  u Krajinu,  koji  su  po- 
celi  najprije  zloporabom  i nepodobstinom  uvadjati  takse 
za  sumske  uzitke  ; i tako  je  i dalje  isla  krivica  za  krivi- 
com,  dok  je  napokon  izasao  g.  1860.  sumski  zakon,  koji 
je  ono  sume  proglasio  cesaro-kraljevskimi,  t.  j.  drzavnimi 
sumami,  obterecene  duznostmi  u korist  krajiskoga  puka  i 
crkve. 

Zakonom  od  8'.  lipnja  1871.  odredjuje  se  pako,  da 
se  imadu  te  sluznosti  odkupiti  na  nacin,  da  bi  polovica 
pripala  na  korist  drzave,  a druga  polovica  narodu.  Mene 
jos  nije  bilo  u toj  sabornici,  kada  se  je  o tom  radilo,  nu 
citao  sam  prosle  godine  na  dugo  i siroko  razprave  o 
vlastnictvu  tih  suma,  kojimi  je  bas  vis.  vlada  sama  utje- 
rana  u rog.  Gosp.  dr.  Spevec  kazao  je  naime,  da  je  to 
vlastnictvo  hrvatskoga  erara. 

Gospodo!  Ja  sam  nagodbeniji  od  vas,  jer  kada  stojirn 
na  temeljn  nagodbe,  ne  mogu  tvrditi.  da  bi  eksistirala 
hrvatska  drzava  ; ja  poznam  samo  ugarsku  drzavu  i ako 
je  vlastnica  tih  suma  drzava,  to  je  samo  ugarska  drzava 
vlastnica  tih  suma.  Treba  samo  slieparije  ili  svindela,  kada 
se  govori,  da  smo  mi  vlastnica  tih  suma.  Ove  su  sume 
pronevjerene  ugarskomu  eraru,  a te  su  sume  procienjene 
na  malenkost  od  128  i pol  miiijuna  forinti. 

Gospodo  ! Ake  sve  ovo  uvazite,  sto  sam  kazao,  je  li 
mozete  vjerovati,  da  nas  Magjari  uzdrzavaju,  a da  nas 
ne  uzdrzavaju,  dokazuju  najbolje  oni  silni  dugovi,  koje 
moraju  ciniti. 

Gospodo  ! Kada  nas  ne  grdite,  kada  nam  ne  velite, 
da  smo  petrolerci,  socialiste,  dinamitiste  i sto  ja  znam, 
koji  bies  sve,  onda  velite,  da  smo  idealiste.  Nu  dobro, 
pustimo  to  za  sada.  Moramo  uzeti  u oko  to,  da  nas  naroc 
ne  mari  za  ideal  ne  stvari  da  nas  narod  ne  mari  za  vi 
soku  politiku.  Vi,  prigovarajuc  nam,  da  se  bavirno  viso 
kom  politikom,  pozivate  nas,  da  se  takove  politike  kanimo 
da  ovdje  nije  polje  ovakovoj  politici,  pa  da  u praktickih 
pitanjih  zajednicki  radimo  za  boljak  domovine. 

Dakle,  ja  velim  : Ako  je  istina,  da  smo  idealiste, 
onda  ja  zaista  ne  razumijem,  kako  puk  moze  stajati  u ta- 
boru  idealista.  Ja  znam,  a i vi  svi  znate,  da  nas  puk  vi- 
soke  politike  ne  slivaca ; nasemu  je  puku  do  obstanka, 
nasemu  je  puku  do  kruha. 

Kada  dakle  puk  uza  sve  to  stoji  uz  stranku  prava, 
sto  to  znaci?  To  znaci.dapuk  osjeca  u svili  politickih  pitanjih 
pitanje  kruha,  i nasa  visoka  politika  nije  drugo,  nego  pi- 
tanje  ob  obstanku,  pitanje  o kruhu.  Zato  vam  kazem : 
Kada  vi  na  nas  toliko  napadate,  vi  imate  jedno  sredstvo, 
kojim  mozete  tu  stranku  poraziti.  Ja  cu  vam  to  sredstvo 
kazati,  a to  jest : Uredite  snosljive  odnosaje.  Vi  znate, 
zasto  je  narod  s nami,  Jer  ne  moze  zivjeti.  Stranka  je 
pi’ava  obceniti  vapaj  cieloga  nai'oda.  Stvorite  dakle  snos- 
Ijivu  upravu,  stvorite  snosljive  odnosaje  i ja  vam  kazem 
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vi  ste  oduzeli  jako  mnogo,  mozebiti  raison  d’  etre  stranki 
prava.  jer  kada  do  toga  dodje,  sta  ce  puk  sa  idealisti  ? 

Ja  i piino  dalje  idem,  te  cu  naravski  govoriti  samo 
u svoje  ime,  a ne  n ime  svojih  drugova.  Ja  cu  kazati  i 
to : Stvorite  te  odnosaje,  a ja  nisam  nikakav  ascetik ; 
ja  nisam  onaj,  koji  l)i  zrtvovao  realne  interese  idealom, 
jer  interes  je  jedan  u politickom  zivotn.  Dakle  stvorite 
dobrn  upravu,  dajte  pravicu  narodu,  omogucite  mu,  da 
pravicu  moze  naci.  da  moze  naci  zastitu  osobe  i imetka, 
ustrojite  pravnu  drzavu,  pa  makar  se  i drzala  nagodba. 
evo  me  s vami.  (Na  desnici  : Dobro  ! Dobro  !)  Ja'ne  znam, 
gospodo,  je  li  ce  vam  biti  s menom  mnogo  pomozeno, 
nu  mozda  bi  se  naslo  i drugih  bjegunaca  od  stranke 
prava.  Mi.  ako  trazimo  ujedinjenje  domovine,  mi  ne  tra- 
zimo idealnih  kakovih  odnosaja,  mi  ne  radimo  mozda  oko 
toga,  da  ce  se  nas  krai j po  Zagrebu  setati  ; mi  trazimo, 
da  nam  bude  obstanak  obezbiedjen.  Ako  to  mozete  na- 
godbom  stvoriti,  evo  mene  uz  vas.  Nu  vi  ne  mozete  toga 
uciniti,  to  nam  svjedoci  cieli  nas  sustav,  to  nam  svjedoci 
korupcija,  kojom  jedino  mozete  uzdrzati  taj  sustav.  Dajte 
slobodu  stampe,  mi  cemo  mlatiti  taj  sustav,  a vi  ju  ne 
dadete,  pa  se  time  mlatite  sami  ; dajte  pravicu  narodu, 
on  ce  ju  traziti  proti  vam  ; vi  ju  narodu  ne  date,  u na- 
rodu se  dize  gnjev.  te  se  razpaljuje  proti  nam.  Cinite, 
sto  vam  drago,  progonite  ili  ljubite  nas,  svejedno  je,  vi 
morate  raditi  proti  sebi,  jer  radite  proti  interesom  domo- 
vine, a interesi  domovine  tako  su  cvrsti.  da  ce  oni  sru- 
siti,  makar  bilo  i deset  ovakovih  stranaka,  kakova  ste  vi. 
(Na  ljevici  odobravanje.)  Pak  i ono,  sto  biste  mogli  uci- 
niti. ne  radite  — ja  ne  znam  zasto  — mozda  su  takove 
zapovjedi  iz  Peste,  ali  istina  je,  da  mi  ne  irnamo  samo- 
stalnosti.  Uzmirao  — oprostite  — najvaznija  mjesta.  Ja 
se  ne  cu  u geologiju  doticnika  upustiti,  jesu  li  oni  tu- 
djinci  ili  nisu,  nego  ta  se  mjesta  sbilja  popunjuju  ljudmi, 
koji  ne  znadu  nasega  jezika  Ja  sam  uvjeren,  da  bi  za 
jednu  stolicu  kod  nas  bilo  sigurno  50  ljudi  sposobnijih, 
nego  li  onaj  gospodin,  koji  taj  resort  zastupa.  Imade  u 
Zagrebu  jurista  jako  dobrih,  a kako  mozete  to  podnieti, 
da  vam  se  narivavaju  drugi  ljudi.  Zar  vas  nije  stid  toga. 
(Odobravanje  na  ljevici.) 

Gospodo  ! Ja,  promatrajuci  polozaj  nase  domovine, 
poznam  dva  politicka  stanovista.  Jedno  je  stanoviste,  koje 
stoji  na  nagodbi,  a drugo,  koje  je  proti  nagodbi,  a o svili 
onih,  koji  su  u sredini,  kazati  cu  nesto.  Mi  imamo  naj- 
prije  gospodu  „divljake“  ; ta  su  gospoda,  kako  jim  vec 
ime  svjedoci,  politicki  nomadi  (smieh),  oni  glasuju  za  ovo 
ili  ono,  ja  cu  vam  ill  pokloniti,  jer  tko  nije  strogo  uz 
nas,  taj  je  proti  nam. 

Ta  oni  i sjede  medju  vami  (Glasovi : Ne  trebamo  jih. 
— Srnieli.)  , i to  je  ve6  simbol,  da  pripadaju  vasoj 
stranci. 

Nu  sada  cu  se  dodirnuti  jos  jednoga  skakljiva  pita- 
nja,  a ja  cu  gledati,  da  ga  najdelikatnije  razlozim,  a to  su 


gospoda  neodvisnjaci.  Ja  si  ne  mogu  pornoci.  ali  ja  tu 
gospodu  smatram  politickimi  dvozivci,  amflbijami. 

Gospodo1  Kako  je  ta  stranka  nastala.  svi  znamo.  Si- 
gurno ce  mi  se  odgovoriti : Sto  je  bilo,  jest  proslo  ; nije 
Mazzura  stvorio  nagodbe  niti  Smiciklas,  nisu  oni  kumo- 
vali  nagodbi,  nisu  oni  proglasili  Hrvatsku  pokrajinom 
ugarskom.  Nu  ima  i takovih,  koji  jesu  kumovali  i u sa- 
boru  i izvan  sabora  ; u svakoj  stranci  jest  nekakav  kon- 
tinuitet,  a ja  si  ne  mogu  pornoci,  ja  smatram  jednu  te 
istu  stranku,  odkada  je  bio  Mazuranic  banom  i odkada 
je  u obce  ta  komedija  drzavopravna  postala, 

Ja  znam,  kako  je  has  ova  stranka,  ili  ljudi  ove 
stranke,  ili  predsastnici  ove  stranke,  kako  su  Hrvatsku 
proglasili  krunovinom  austrijskom  a kasnje  magjarskom, 
kako  su  kasnje,  kada  je  Rauch  bio  na  vladi,  navaljivali 
nanj  dotle,  dok  su  ga  srusili,  dok  su  u sluzbe  dosli ; 
znam  ; kako  su  ti  ljudi  spocitovali  stranci  prava,  da  je 
bila  u sluzbi  Rauchovoj,  — naravski,  zato  se  je  tako  onda 
obogatila.  Tako  je  trajalo,  a g.  Mazuranic,  — ne  mogu 
drugoga  izraza  naci  — driemao  je  na  banskoj  stolici. 

Drzava  je  znala,  blagostanje  je  raslo;  nigdje  nije  bilo 
ljepse,  nego  u Hrvatskoj. 

Uvadjali  su  se  zakoni,  na  kojih  boluje  sada  nasa  do- 
inovina,  a to  je  najprije  zadruzni  zakon. 

G.  Mazuranic  imao  je  prilike,  da  nesto  koristna  ucini,  ; 
a nije  ucinio.  Ovo  je  vrieme  proslo.  Mazuranic,  kako  je 
dosao.  tako  je  i prosao.  Dosao  je  na  vladu  Pejacevic.  Vi 
svi  znate,  da  preuzviseni  g.  Pejacevic  isto  tako  stoji  na 
nagodbi.  kao  i Mazuranic.  Recimo,  da  je  g.  Pejacevic  bio 
malo  zivahniji,  da  nije  driemao,  ali  u principu  bio  je  je- 
dan te  isti.  Oudno  je  ipak  bilo  kod  jednoga  maloga  po- 
voda,  kod  Davidove  skolo  dogodilo  se  secesija:  „Miskato- 
vic  et  consortes“  i „Mrazovic  et  consortes",  koji  su  iz- 
stupili  i ustrojili  nove  stranke.  Sada  su  bili  u neprilici, 
sto  ce  biti  program  te  stranke.  Program  te  stranke  biti 
ce  : Oistoca  nagodbe.  Preuzviseni  g.  grof  Pejacevic  po- 
tvrditi  ce,  da  je  kao  ban  sam  zelio,  da  se  nagodba  u 
svojoj  cistoci  vrsi,  dakle  program  Pejacevicev  bijase  ek- 
vale  programu  Mrazovicevu,  te  nije  bilo  medju  njima  ni- 
kakove  razlike.  Oni  su  to  uvidjeli,  da  se  to  ne  moze  dugo 
sakrivati.  pa  su  nasli  povoda  seperatne  stranke  ustrojiti. 
Tako  je  trajalo  dalje.  Dosla  je  Vojnoviceva  adresa,  zadnja 
adresa,  koju  je  stovana  stranka  neodvisnjaka  predlozila 
vis.  ovomu  tielu,  a ja  vam  otvoreno  kazern.  da  mi  je  jako 
tezko  kritizirati  tu  adresu  radi  toga,  jer  je  ona  plod  in- 
teligencije,  kako  je  jucer  ovdje  netko  iztaknuo.  Ja  vas 
pitam,  gospodo,  jeste  li  za  nagodbu  ili  proti  nagodbi  ? 
Na  ovo  pitanje  nikada  tocna  odgovora  nije. 

Jucer  je  govornik  te  stranke  vise  govorio  proti  na- 
godbi, nego  ja  ; on  je  govorio  o krizu.  rekao  je,  da  joj 
nije  u srdcu  podigao  spomenika,  dakle  i do  poezije  po- 
digao  se  doticni  govornik,  napadajuc  nagodbu.  To  je  da- 
kle sveto  pismo,  program,  to  je  zadnja  adresa  njihova. 
Da  cujemo,  sto  se  ovdje  kaze  : (cita)  : „Ovo  15godisnje 
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izknstvo  bjelodano  je  dokazalo,  da  nagodba,  uglavljena  g. 
1868.  medju  kraljevinom  Ugarskom,  sjedinjenom  s Erde- 
ljem  i kraljevinama  Hrvatskom,  Slavonijom  i Dalmacijom 
nije  ovim  zajamcena  niti  narodnost,  niti  ustavnost,  niti 
samouprava,  niti  joj  je  osiguran  kakav  drzavopravni  po- 
lozaj,  koji  hi  joj  otvorio  polje  za  njezin  razvoj.“ 

Dakle  sada  molira  liepo,  tu  se  veli,  da  nagodbom  to 
nije  osignrano,  — necu  dalje  gabiti  vremena,  da  vara  sve 
citam,  — nu  ne  znam,  je  li  20  redaka  kasnje,  gdje  se 
veli,  „ premda  je  nagodba  dvostrani  ugovor,  to  ona  za- 
jaracuje  narodnn  i drzavnu  osebujnost.44 

Dakle  tamo  jest,  tu  nije  priznato.  -Ja  ne  znam  po  tom 
jcli  nagodba  sreca  ili  nesreca,  je  li  imarno  kakovu  anto- 
nomiju  ili  ne  imaroo. 

Takovih  sam  protuslovja  riasao  vise,  nu  necu  vam 
njimi  dosadjivati.  Ja  znam  samo  to,  da  gg.  neodvisnjaci 
traze  sada,  kako  mi  se  cini,  revisiju  nagodbe.  Dobro ! 
Dakle  revisija  nagodbe  na  temelju  danasnje  nagodbe.  Ja 
se  u taj  njihov  zahtjev  ne  mogu  upustati,  nu  cine  mi  se 
li  zahtjevi  osobito  naivni,  dok  se  priznaje  zakonitost  na- 
godbe i dok  svi  znamo,  da  smo  pokrajina  magjarska  i da 
ne  mozemo  nista  poluciti,  dok  nam  to  oni  ne  dadu. 

Kakovu  dakle  svrhu  imade  ovakov  program  ? 

To  je  u kratko,  sto  sam  vam  htio  kazati  o tom  pro- 
gram u. 

Redi  ce  se  sigurno  sa  strane  neodvisnjaka  : Stranka 
neodvisnjaka  trazi  manje  nego  vi,  a to  bi  stajalo  u na- 
celu  „plus  i minus4',  pa  kada  mi  ne  mozemo  izposlovati 
od  Magjara  vise,  kako  hoces  izposlovati  ti , koji  vise 
trazi  s ? 

Pobijajuc  ti  nas,  pobijao  si  sama  sebe.  Nu  to  bi  bila 
bludnja  Nas  program  sa  programom  neodvisnjaka  ne  stoji 
u odnosaju  plus  i minus.  Nase  je  stanoviste  posve  razli- 
cito  od  njibova. 

Mi  ne  stojimo  na  stanovistu  nagodbe  ; mi  stojimo  na 
temelju  drzavnoga  prava ; mi  stojimo  na  temelju  prava 
domovine,  a inter  parenthesi  kazati  cu  vam,  da  neki 
rnnogo  previse,  a neki  mnogo  premalo  ciene  kistoricno 
drz.  pravo.  . . . (Zamor.) 

Sto  se  rice  mene,  ja  cu  se  ograniciti  na  to,  da  taj 
program  odgovara  realnim  interesom  domovine,  pa  ma- 
kar  ovi  ne  odgovarali  historicnomu  drzavnomu  pravu,  jer 
interesi  domovine  moraju  biti  jedan  i najglavniji  program 
svake  patrioticne  stranke. 

Nu,  gospodo,  sto  se  moze  dogoditi  ? Recimo.  da  mi 
kojorri  srecorn  dodjemo  u ovoj  sabornici  u vecinu.  premda 
jako  tezko  — ne  radi  toga,  sto  nebi  mogli  dobiti  vecine 
zastupnika,  nego  radi  toga,  sto  imade  gospode,  koja  ne- 
zastupaju  naroda,  nego  ne  znam  sto,  valjda  sebe  same,  pa 
de  ta  gospoda  paralizirati  opozicionalnu  vecinu  ; nu  do- 
pustimo,  da  dodjemo  u vecinu  ; dopustimo,  da  sabor  nebi 
bio  razpusten.  Sto  ccmo  uciniti  ? Mi  demo  uciniti  to,  da 
demo  adresu  podastrieti  Nj.  Velicanstvu  pa  kazati : To  i 
to  trebamo  za  nas  obstanak,  to  su  nasi  interesi,  mi  na- 


rod  i ti  kruna  moramo  ici  jednim  putem  ; nasi  su  inte- 
resi zajednicki  i nedaj  Boze,  da  dodje  do  oprieke  izmedju 
tvojih  i nasih  interesa. 

Sto  se  moze  onda  dogoditi  ? 

Kruna  moze  na  nase  zahtjeve  pristati  i nepristati,  a 
po  danasnjoj  konstituciji  to  ona  bez  Magjara  ne  moze. 
Gospodo  ! Toga  je  bilo  uvjek  i konstitucija  se  je  rnienjala. 
Ako  bi  taj  nazor  stajao,  onda  nebi  bilo  nikada  govora  o 
promjeni  konstitucije.  Nismo  dakle  zato  veleizdajnici,  ako 
velimo : dolje  s nagodbom  ! — 

Ako  smo  mi  zato  veleizdajnici,  onda  dopustite,  da  ste 
i vi  bili  veleizdajnici  u ono  vrieme,  kad  ste  uvadjali  dua- 
lizam,  jer  ga  prije  nije  bilo,  dakle  ste  i vi  mjenjali  kon- 
stituciju,  i vi  ste  onda  vodili  opoziciju,  kako  i mi  darias. 

I vi  ste  mjenjali  konstituciju  ili  absolutizam  i vi  ste 
radili  proti  ondasnjemu  stanju,  kao  sto  i mi  danas  legal- 
nim  nacinom. 

Dakle  ovakva  argumentacija  nije  dozvoljena  inace  je 
to  stagnacija  u politickom  zivotu.  ako  kazem,  da  se  jedna 
konstitucija  mienjati  neda. 

Da  se  mienjati,.  kad  to  interes  naroda  iziskuje. 

Ja  sam  osvjedocen,  da  Nj.  Velicanstvo  pazeci  na  to, 
da  interesi  naroda  budu  u slozi  s njegovimi  interesi,  da 
bi  se  on  sam  osobno  zauzeo  i morao  zauzeti,  da  nasa  do- 
movina  dobije  svoje  zakonito  stanje,  da  dodje  do  ustava, 
pravice,  jednom  rieci  do  stanja,  u kojem  mozemo  mi  zi- 
viti  i za  sebe  i za  nasega  kralja.  Dakle  nema  para- 
lele  izmedju  stranke  neodvisne  i stranke  nase,  ta  ne 
stoji,  jer  mi  kocemo  anesto  sasvim  drugo,  nego  stranka 
neodvisna.  Ja  ne  trebam , kad  znate  nas  program, 
ne  trebam,  da  ga  branim,  nego  samo  kazem  i zavrsu 
jem,  da  glasujem  proti  proracunu,  jer  sam  proti  na- 
godi  i sustavu  i da  je  moja  devisa:  Carthaginem  esse 
delendam,  a Carthago  jest  nagoda.  (Pljesak  i odobravanje 
na  ljevici.) 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik 
Pavic. 

Armin  Pavic  : Vis.  sabore  ! 

Od  g.  1868.,  koje  je  nas  sabor  prvi  put  proracun 
autonomnih  potreba  zemlje  na  temelju  nase  nagodbe  s U- 
garskom  pretresao,  evo  se  danas  vec  sedamnaesti  put  tim 
poslom  bavimo. 

Dopustite,  gospodo,  da  iz  dojakosnjih  proracunskih 
debatah  s *pet,  sest  riecih4',  izvadim  one  momente,  koji 
s danasnjom  razpravom  stoje  u tvrdu  savezu,  ter  bacaju 
na  nju  javno  svjetlo. 

Danas  obje  vrlo  postovane  opozicije  predlazu,  da  se 
vladi  ne  votira  proracun. 

Toga  opozicija  nije  radila,  niti  za  banovanja  gosp. 
Raucha  ; ni  g.  1872.,  koja  vecina  saborska  nije  bila  so- 
lidarna  s vladom,  pak  je  ipak,  da  upravna  makina  ne 
zapne,  kako  dr.  Derencin  rece,  vladi  votirala  proracuna ; 
a nije  toga  radila  ni  za  prvoga  triezna  banovanja  Mazu- 
raniceva. 
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Prva  tri  proracuna  razpravljahu  se  za  banovanja  ba- 
runa  Raucha.  I ako  se  sabor  sastojao  gotovo  samo  od 
jedne,  a vladora  solidarne  politicke  partije  unionisticke, 
bastinicom  stare  hrvatsko-ngarske  stranke,  opet  se  kod 
svakoga  proracuna  protiv  vladinib  predloga  stavljahu  ranogi 
prigovori,  ali  u te  tri  prilike  opozicija  nije  nigda  vladi 
uzkracivala  proracuna,  nego  je  svaki  puta  odmah  zapo- 
cela  specialna  debata. 

Proracun  za  g.  1872  , poceo  se  razpravljati  tek  14. 
kolovoza  te  same  godine. 

Taj  sabor  bjese  zapao  u anomalni  polozaj,  da  vlada 
nije  bila  solidarna  sa  saborskom  vecinom,  sa  strankom 
narodnom,  bastinicom  stare  ilirske  partije  Nu  ni  taj  puta 
se  sabor  nije  upustao  u generalnu  debatu,  nego  je  ve- 
cina,  grozeci  se  na  usta  dra.  Derencina,  kako  ce  prora- 
cun, kada  ona  uzrevidira  nagodbu  i vlada  se  izmjeni,  do- 
biti  sasvim  drugo  lice , za  sada  da  je  „da  upravna 
masina  ne  zapne“  doduse  vladine  predloge  u kojecem 
prekrojila.  ali  joj  je  ipak  votirala  proracun. 

Nagoda  se  izrevidirala  pod  jesen  godine  1873.  i 
prihvatila. 

Nu  to  je  16.  rujna  zapocela  razprava  proracuna  za 
tu  godinu,  a posto  novi  kandidat  banstva,  vec  bjese  oti- 
sao  u Pestu  po  dekret,  razprava  se  svrsila  brzo,  bez  mno- 
gih  prigovora  opozicije,  tek  sto  nas  je  Makanec  malo 
sbunio  s pitanjem,  koliko  li  smo  u Pesti  izvrsili  od  onih 
zelja,  za  koje  kod  razprave  o proracunu  g.  1872.  obe- 
casmo,  da  cemo  oko  njih  u Pesti  kod  ugovaranja  nove 
nagodbe  uzraditi,  da  im  se  zadovolji. 

Sada  pocimaju  razprave  proracunske  za  banovanja 
Mazuraniceva.  Klasicki  naobrazeni,  najodlicniji  muzevi  na- 
rodne  stranke  takvom  su  odlucnoscu  bud  u saboru,  bud 
na  biralistima  izjavljivali  svoje  osvjedocenje.  da  je  raz- 
vitku  nase  politicko-narodne  individualnosti  iznovice  po- 
tvrdjenom  nagodom  zadovoljeno,  da  o iskrenosti  till  iz- 
java  nije  moglo  ostati  nikakve  sumnje,  pa  jerbo  se  tako 
narodna  stranka  kod  toga  imena  u stvari  nije  lucila  od 
stranke  hrvatsko-ugarske,  iliti  unionisticke.  zato  se  najod- 
licniji clanovi  obijuh  slozise  u jednu  veliku  narodnu 
stranku. 

Odmah  25.  listopada  1873.,  uzeo  se  pod  novim  ba- 
nom  u pretres  proracun  za  g.  1874.  Nagodba  je  bila  iz- 
revidirana.  vlada  izmienjena,  ali  bidzet  je  u stvari  ostao, 
kakov  je  i bio  i narodna  stranka  pobjedom,  sto  si  je  iz- 
vojevala  „patrioticnu  vladu",  osjecala  se  tako  srecna  i smi- 
rena,  da  se  zadovoljila  i tim,  te  joj  ta  vlada  nije  ni  do- 
niela  podpuno  novi  proracun,  nego  samo  neke  malo  pro- 
mienjene  naslove  proracuna  za  g.  1873. ; citava  razprava 
toga  proracuna.  prikazana  je  za  cigle  tri  strane  sabor- 
skoga  dnevnika. 

Tek  na  Tominje  g.  1874.  sastao  se  sabor;  dd.  30. 
prosinca  zapocne  viecati  o proracunu  za  g.  1875.,  a ipak 
vlada  nije  trazila  indemniteta.  Toga  medjutim  nije  ni 
trebalo,  jer  ni  taj  put  nije  bilo  general  ne  debate  i citava 


proracunska  razprava,  i ako  se  do  toga  cielo  ustrojstvo 
iz  temelja  promienilo,  svrsila  se  je  uz  neke  zestoke  pri- 
mjetbe  Makanceve  vec  4.  siecnja  1875. 

Istom  u novom  saborskom  trieniju  od  jeseni  1875. 
do  13.  srpnja  1878.  opozicija  je.  u kojoj  bijahu  Makanec, 
conte  Borati,  Folnegovic,  S.  Popovic,  Antolek,  poslie  Be- 
ruta,  a kod  najposliednjega  proracuna  i prof.  Vrbanic.,  u 
sva  tri  maha  zapodjela  generalnu  debatu,  uzkracujuci 
proracun  vladi,  koju  branise  osim  drugili  osobito  struc- 
njaci  izvjestitelji  Jakic  i prof.  Lorkovic. 

Treci  saborski  trienij  za  banovanja  Mazuraniceva  za- 
pocco  je  28.  rujna  1878.  Opozicija,  koja  u prvasnjem 
trogodistu  jos  nije  imala  jedinstvena  izrazita  cilja,  u ovom 
se  novom  trieniju  sabrala  poglavito  pod  zastavu  vrlo  po- 
stovane  stranke  prava,  a ova  dakako  da  je  proracun  uz- 
kracivala. Medju  najglavnija  gravamina,  sto  ill  opozicija, 
a i neki  clanovi  same  vecine,  i u prvasnjem  trogodistu  i 
prve  godine  ovoga  trienija  izstavljaju  protiv  vladi,  na 
prvom  je  mjestu  njezin  podpuni  ne  uspjeh  u poslu  sjedi- 
njenja  Krajine,  a na  drugom  su  mjestu  one  t.  zv.  povrede 
nagode. 

Proracun  za  g.  1880.  razpravljao  se  je  u rujnu  te 
godine,  a to  vec  pada  u doba  banovanja  grofa  Pejacevica, 
i ako  se  prije  toga  jos  mjeseca  lipnja  u povodu  one  zlo- 
sretne  Davidove  magjarske  skole  od  nekih  secesionista 
stranke  narodne  i stranke  prava  sastavila  josjedna  nova, 
danasnja  ne  zavisna  opozicija,  proracun  je  prosao  bez 
mnoge  tezkoce. 


Vrlo  posto vana  gg.  Beruta  i Zoric,  zastupnici  nove 
opozicije,  odkrivaju  zalostno  stanje  zemlje,  ali  u oci  zna- 
menite  izjave  banove,  osobito  one,  da  se  vec  sada  dogo- 
vorno  poceo  uti rati  put,  kako  ce  sjedinjenje  Krajine  u 
najblize  doba  zapoceti,  oni,  spadajuci  — kako  veleposto-  : 
vani  g.  Beruta  rece  — k lojalnoj  opoziciji  ipak  primaju  . 
proracun  za  podlogu  spccijalno  debate.  Sam:>  stranka 
prava  vierna  dojakosnjemu  stanovistu  svome.  ne  prima 
proracuna,  pak  jer  je  g.  Beruta  svoj  votum  za  proracun 
nazvao  votumom  lojalne  opozicije,  g.  Folnegovic  sa  svoje 
strane,  posto  se  gospodi  lioce  razlike  u opoziciji  naglash 
vati,  zove  svoj  i svojili  prijatelja  votum,  glasom  iskrene 
opozicije. 

Jos  gladje  prosao  je  jeseni  g.  1880.  proracun  za  g. 
1881.;  glavni  besjednik  lojalne  opozicije  prof,  conte  Voj- 
novic  izjavio  je  n ime  svoje  stranke,  da  ona  u nagodbi 
zajamcena  prava  Hrvatske  ne  drzi  vrskom  svojih  zelja, 
ali  u oci  izjave  banove,  sto  ju  dade  kod  debate  lonjskoga 
proracuna,  pa  osobito  „u  oci  spojitbe  Krajine “ stranka 
misli,  da  se  ne  ima  otezcati  polozaj  vlade  i njezine  glave. 
Prevec  je  malena  nasa  zemlja,  a da  ne  ima  potrebe  sloz- 
nih  sila  svih  njezinih  sinova,  da  se  poluci  zelja  i zaktjev 
stoljeca. 

Lojalna  ce  opozicija  slusati  s veseljem  — bude  li 
vlada  u kratko  vrieme  naviestila,  da  je  Davidov  kurs  za- 
tvoren.  a u ne  daleko,  da  je  stala  na  put  onim  ne  zako- 
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nitostim  glede  zloporabe  magjarskoga  jezika  kod  zajed- 
nickih  organa. 

Jeseni  g.  1881.  zapoce  pod  banom  grofom  Pejace- 
vicern  novo  saborsko  trogodiste.  Proracun  za  g.  1882. 
uzeo  se  razpravljati  proljecem  te  godine.  I ako  do  toga 
Davidov  kurs  vec  bjese  prestao,  a Krajina  jos  15.  srpnja 
1881.  pade  pod  bana  kao  kornesara,  ipak  je  ne  samo 
'stranka  prava  proracun  uporno  odklanjala,  nego  ju  je  u 
toj  upornosti  ne  zavisna  opozicija,  kao  da  je  zaboravila 
na  onu  u pi  osastom  trogodistu  naglasivanu  lojalnost  doista 
i pretekla,  pokazujuci  na  usta  svoga  prvoga  besjednika 
prof,  conte  Vojnovica,  izrnedjn  ostalih  nevolja,  kao  sto  su 
povriede  nagode,  osobito  na  onu,  da  se  Krajina  dotle  ne 
ima  smatrati  spojenom,  dok  se  snama  ne  zdruzi  i parla- 
mentarno  i flnancijalno.  Tako  je  ostro  jeseni  g.  1882. 
tekla  proracunska  razprava. 

Prije  nego  sto  je  proracun  za  god.  1884.  dosao  na 
red,  dogodila  se  je  ona  zalostna  afera  s grbovima,  u 
povodu  koje  je  grof  Pejacevic,  posto  se  sretno  u travnju 
vec  i izbori  krajiski  svrsise,  u jesen  odstupio. 

I tako  junacki  nasi  Krajisnici,  kada  pod  banom  gro- 
forn  Khuenom  17.  prosinca  1883.  prvi  put  stupise  u 
sabor,  bise  svjedoci  one  burne  debate  o indemnitetu,  koja 
se  zapocela  3.  siecnja  1884.;  i isto  takove  debate  prora- 
cunske,  koja  je  bjesnila  u lipnju  1884. ; i ako  su  Krajis- 
nici eto  i parlamentarno  bili  s nama  sdruzeni,  posto  su 
sjedili  u saboru  i posto  je  novi  ban  jos  pred  bozic  god. 
1883.  prestao  biti  krajiskim  komesarom.  Opozicija  brojeci 
kojekakova  druga  zla,  kao  sto  su  povrede  nagode  itd.  oso- 
bito ne  iinase  vjere  u izjavu  vladinu,  da  ce  Krajina  u 
proracunu  za  godinu  1885.  biti  s nama  i linancijalno 
sdruzena. 

Jesenas  zapoceo  je  novi  trienij ; vlada  je  riec  svoju 
odrzala  i Krajina  je  s nama  i financijalno  sdruzena;  vlada 
se  postarala  i za  prilike,  kako  ce  se  one  povrede  nagod- 
bene  zakonskim  putem  izpitati,  pa  uza  sve  to,  jedva  smo 
u siecnju  okrsili  onaj  zestoki  rat  za  indemnitet,  evo  gdje 
ga  sada  kod  proracuna  jos  zesce  nastavljamo. 

I eto  narod  hrvatski  pod  vladom  dvajuh  posliednjih 
toboze  magjaronskih  banova,  kojima  vi  proracun  ne  po- 
vjeravate,  leti  od  jedne  narodne  stecevine  drugoj,  a nasa 
lojalna  iliti  umjerena  opozicija  postaje  sve  to  radikalnija. 
(Vrlo  dobro!) 

Ako  vrlo  postovana  „stranka  prava“  odklanja  pro- 
racun, ja  go  ponesto  razumijem,  jer  ona  to  ne  cini,  sto 
ne  ima  povjerenja  u vladu,  nego  sto  ostaje  vierna  pro- 
gramu,  postavljenu  njenim  castnim  vodjom  vec  u onoj 
velikoj  besjedi  njegovoj  od  26.  lipnja  1861.,  da  se  ne 
bismo  ni  u sto  upustali,  dok  nam  se  od  same  svietle 
krune  ne  vrati  nasa  podpuna  samostalnost  i samosvojnost. 
Ovaki  program  vrlo  postovane  stranke  bit  ce,  da  je  slied- 
stvo  one  njezine  nekoliko  puta  izjavljene  nade,  da  austrij- 
skornu  carstvu  ne  ima  za  dugo  obstanka,  a ja  te  nade 
ne  mogu  dieliti,  ne  samo,  sto  se  dosada  pokazala  tasta, 


nego  sto  vidim,  da  je  to  carstvo  i po  narode  u njem 
sakupljene  i po  ravnovjes  evropskih  drzava  takova  poli- 
ticka  nuzda,  koja  je  nasla  izraza  u onom  rijeku  : da  Au- 
strije  ne  ima,  trebalo  bi,  da  je  stvorimo. 

Mnogo  teze  mi  je  razumjeti,  kako  je  vrlo  postovana 
ne  zavisna,  lojalna,  umjerena  opozicija,  koja  je,  kako  jucer 
cusmo,  plod  hrvatske  inteligencije,  dosla  do  toga  te  pro- 
racun, eto  ovo  je  ljetos  vec  po  cetvrti  puta,  ne  ce  da 
votira. 

Meni  se  ponajprije  cudnovat  cini  onaj  kontrast,  ter 
vrlo  postovana  gospoda  danas  sa  svijem  protivno  neg- 
dasnjim,  napred  pominjanim  izjavama  njiliovik  drugova 
shvacaju  samo  nacelo  uzkracivanja  proracuna.  Ja  kao 
zastupnik  kotara,  u kojem  sam  imao  dva  protivnika  od 
vrlo  postovane  ne  zavisne  opozicije,  a kao  covjek  drzav- 
nim  pitanjima  slabo  vjest,  vrlo  se  radujem,  sto  moje 
mnienje,  da  na  uzkratu  proracuna  i sa  samoga  princi- 
pielnoga  stanovista  smatram,  smjerno  privoljeti,  mogu 
osloniti  na  parer e prof.  Lorkovica,  koji  dosta  da  je  u 
ovakim  pitanjima  i po  svom  zvanju  sudac  autoritativan, 
a taj  6.  studenoga  1876.  u saboru  rece  (cita): 

„Sto  znaci  uzkratiti  vladi  proracun  i kakve  posliedice 
mogle  bi  odatle  za  ovu  zemlju  nastati?  Uzkratiti  prora- 
cun znaci  po  Steinu  uzkratiti  drzavi  zivot.  Tim  se  lioce 
obustaviti  djelovanje  upravne  makine,  sva  prava  na  te- 
melju  zakona  stecena  obezkriepiti,  izazvati  podpunu  anar- 
liiju.  Ja  ne  vjerujem,  da  bi  ona  gospoda,  koja  su  stavila 
predlog,  da  se  proracun  ne  votira,  to  zeljela  . . . Ja  sam 
mislio  na  ovu  tocku  s toga  vecu  vaznost  poloziti,  sto 
drzim,  da  moraju  biti  na  cistu  nacela,  na  kojih  se  u obce 
ovo  uzkracivanje  — ako  moze  gdje  biti  — osniva.  Po 
mom  mnienju  gospoda.  koja  su  predlozila,  da  se  vladi 
uzkrati  proracun,  predlazu  nesto,  sto  napokon  sama  nebi 
zeljela,  da  se  zbude  . . .“ 

I ako  tako  j a drzim,  vrlo  postovana  gg.  vec  i sto  se 
samoga  principa  tice,  ne  rade  pravo,  kada  proracun  od- 
klanjaju,  ja  cu  se  opet  truditi,  da  od  ovuda  pred  mojim 
biracima  dadem  racun  i s politickim  i s financijalnim  po 
mojem  mnienju  ne  osnovanim  skrupulima,  koji  se  do 
sada  stavljaku  kao  razlozi,  da  ne  bismo  proracun  vladi 
votirali. 

Vrlo  postovana  gg.  nezavisnjaci  ne  poricu  zakoni- 
tosti  nagodi,  na  kojoj  proracun  pociva,  ali  drze,  da  je 
preuzka  za  razvoj  nasih  politickih  aspiracija  i materijalnih 
potreba. 

Kada  uzmem  na  urn,  da  n.  pr.  nezavisnoj  opoziciji 
budi  u saboru,  budi  izvan  njega,  pripadaju  neka  najod- 
licnija  lica  narodne  stranke  od  g.  1872.— 1880.,  koji  su 
u ono  doba  tu  nagodu  tako  toplo  zagovarali,  meni  su  jos 
i danas  ne  razumljivi  motivi  njihovoga  sadanjega  sasvim 
novoga  mislenja. 

Znarn,  da  je  u povodu  nase  posliednje  indemnitetske 
debate,  koju  sada,  moze  se  reci,  nastavljamo,  u organu 
| vrlo  postovane  nezavisne  opozicije  neki  „bivsi  clan  na- 
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l'odne  stranke“,  a po  stilu  pisanja  vidi  se,  da  je  to  vrlo 
znameniti  clan,  gledao  da  tu  zagonetku  odgonene,  ali  za 
me  je  taj  odgonetaj  ostao  zakucastiji  od  same  zago- 
netke. 

Kaze  se,  da  je  tadanja  narodna  stranka  revidiranu 
nagodu  smatrala  stankom  u razvoju  narodnoga  zivota, 
sredstvom  do  postignuca  konacnih  narodnih  ciljeva ; ova 
je  na  temeljn  ne  odvisne  nagode  „ sjedinila  Krajinu 1 s 
materoin  zemljom. 

Za  volju  ovoga  posliednjega  cilja,  „da  se  ne  odgadja 
spojenje  Krajine"  ona  je  narodna  stranka,  braneci  se  u 
svakom  slucaju  junacki  i muzevno  od  vriedjanja  nagode 
sa  strane  magjarske,  po  koji  ne  uspjeb  svoj  pregoravala, 
a to  je  mogla  tim  lakse,  sto  su  one  povrede  bile  takove, 
da  je  kod  njib  „temeljno  nacelo  nagode  ostalo  ipak  ne 
taknuto“  ; istom  Davidovom  skolom  i obustavom  ostava 
radi  grbova  dirnulo  se  u samo  nacelo  nagode,  pa  tim  ie 
opravdana  secesija,  u povodn  koje  je  postala  nezavisna 
opozicija. 

Gospodo!  Ja  necu,  da  11a  vagi  mjerim.  nije  li  moze- 
biti  teza  ona  povreda,  kada  su  se  g.  1875  sestnaest  na- 
sib  tebnicara,  sto  nijesu  znali  magjarski,  iz  zeljeznicke 
sluzbe  digli,  nego  li  ono  Davidovo  nastojanje,  da  bi  finan- 
cijalni  cinovnici  naucili  magjarski,  i nije  li  teza  ona  po- 
vreda, kada  su  g.  1876.  na  Rijeci  potrgali  te  pogrdili 
krvatske  zastave  1 polupali  kudu  nasega  vrlo  stovanoga 
druga  Barcica,  nego  li  ona,  kada  je  David  objesio  grbove 
s nadpisom  i magjarskim  i hrvatskim,  pa  jer  smo  mi  te 
grbove  koje  kuda  pobacali  i u zemlji  se  narod  digao  na 
siloviti  odpor,  imenovan  bi,  da  red  i mir  uzpostavi,  kra- 
ljevski  komesar,  koji  kao  sto  si  je  prsi  izkitio  junackom 
sluzbom  svojemu  caru,  tako  si  je  glavu  vjencao  lovorom, 
izvodeci  mudro  i lojalno  blage  intencije  nasega  kralja,  ali 
ja  mislim,  sjedinjenje  Krajine  tolika  je  velebna  narodna 
stecevina,  da  bi  ona  gospoda,  da  su  ostali  na  vladi,  njoj 
za  volju,  kao  sto  su  druge,  tako  i ove  dvije  povrede  pre- 
gorjeli.  A sto  se  tide  onoga,  da  je  nasa  narodna  stranka 
za  njihove  vlade  ., krajinu  sjedinila",  to  se  pobija  i onorn 
drugom  toliko  pula  ostavljanom  versijom,  da  kod  onolikih 
zrtava  nasega  prava  nijesu  btjeli  Krajine  sjediniti,  a i po- 
zuato  je,  „da  je  preuzv.  g.  Mazuranic  odstupio.  jer  je  mu- 
zevnom  iskrenoscu  i lojalnoscu  izjavio  kruni,  da  se  Kra- 
jini  ne  mogu  dalje  uzkratiti  blagodati  ustavnoga  zivota,  i 
da  on  rado  ustupljuje  mjesto  drugomu,  kojega  mjerodavni 
faktori  smatraju  prikladnijim.  da  utjelovljenje  Krajine  iz- 
vede".  Necu  da  iz  dnevnika  saborskib  vadim  zalostne  do- 
kaze,  kako  so  ona  gospoda  zaliboze  uzalud  trudise,  da 
barem  vrhovna  sudista  krajiska  i nasa  sjedine,  a dovoljno 
je  napried  razloze.no,  koliko  je  stalo  truda,  dok  se  Krajina, 
dugo  poslije  odstupa  tadanjega  bana,  iznajprije  predala 
novomu  banu  kao  komesaru,  dok  se  poslije  tek  parlamen- 
tarno  s nami  sjedinila  i dok  se  tek  ljetos  sjedinila  i ti- 
nancijalno.  A treba,  gospodo,  dobro  nu  11m  uzeti,  da  je 
saborska  vecina  pod  vladom  dvajub  posljednjib,  toboze 


magjaronskib  banova.  kojiina  vi  proracun  ne  povjeravate, 
sve  te  tezkoce  svladala.  da  nijesmo  trebali.  gutati  i one 
dvije  velike  povriede  nagodbene  : mi  smo  i Davidovu  skolu 
i grbove  s magjarskim  nadpisom  odklonili  i Krajinu  smo 
dobili.  Ako  je  tako  uzrok,  s kojega  je  secesija  11.  p.  ne- 
zavisnjaka  usliedila,  danas  postao  „gegenstandslos“.  trebalo 
bi  da  tako  bude  i sama  secesija.  Meni  kod  tuzbe  n.  p. 
gg.  nezavisnjaka  na  one  dvije  velike  pobjede  nasega  prava  • 
vazda  lebdi  pred  ocima  ona  politick!  vrlo  mudra  a licno 
preposlena  izjava  vodje  v.  p.  stranke  prava,  koju  je  rekao 
uslied  odgovora  presv.  g.  Stankovica  11a  njegovu  interpe- 
laci  radi  onili  protuzakonitostib  Bakarskih,  u povodu  kojib 
se  autonomija  gradska  obustavila.  Nas  predstojnik  odgo- 
vorio  je,  da  se  je  vlada,  razabravsi,  da  ovakve  protuza- 
konitosti  doista  postajabu,  postarala,  te  su  sada  vec  uklo- 
njene,  a interpelant  izjavio  se  s ovim  odgovorom  zadovoljen, 
posto  vidi.  da  je  ono,  sto  je  zaliboze  bilo,  bvala  bogu 
prestalo  i bog  bi  dao,  da  se  vise  ne  dogodi.  Ovaka  iskre- 
nost  meni  je  vazda  miiija  od  tako  zvane  lojalnosti, 

Ama  nijesam  se  ja  ni  taj  puta  digao,  da  rekrimini- 
ram  narodnu  stranku,  kakova  bijase  onili  prvib  sedam 
godina.  Ne  bib  dosta  radio  pravo,  kada  bib  to  cinio,  pa 
sto  se  zna,  da  sam  u dva  maba  primio  poziv,  da  u njeno  ’ 
ime  kandidiram  u sabor,  a odklanjao  sam  protivno  pozi- 
vanje  tadanje  opozicije.  ja  sam  se  digao,  da  rad  i ciljeve  \ 
one  stranke  branim,  pa  ako  je  svakako  cudnovato,  sto 
sam  prisiljen  taku  zadacu  vrsiti  sprain  v.  p.  nezavisne 
opozicije,  koja  svakolika  danas  priznaje  u jaku  ruku  soli- 
darnost  s onom  narodnom  strankom.  tjesim  se,  da  nijesam 
ja  povod  tome  cudu  Ja  vrlo  visoko  cijenim  onu  iz  kla- 
sicna  karaktera  poteklu  izjavu  tadanjega  nasega  bana 
sprain  svjetle  krone.  „Ako  sam  kome  od  mjerodavnib  fak- 
tora  11a  putu,  da  se  Krajina  sjedini,  drage  volje  ustupam 
mjesto  drugome",  jer  po  njoj  bismo  i od  same  v.  p. 
nezavisne  opozicije,  u kojoj  ima  toliko  prijatelja  njegove 
preuzvisenosti.  mogli  ocekivati,  da  ce  i ona  lojalno  i blago 
podupirati  svakoga  bana,  kojega  ce,  braneci  nagodu  bar 
koliko  su  oni,  posluziti  sreca.  da  nam  ono  veliko  narodno 
djelo  izvrsi. 

ATrlo  postovana  nezavisna  opozicija  kaze,  da  priznaje 
nagodu,  ali  ostrina,  kojom  se  protiv  nas  tako  uostrila  te 
ne  votira  vladi  ni  indemniteta,  ni  proracuna  i odklanja 
cak  i onaj  poziv,  da  zajednicki  u regnikolarnoj  deputaciji 
vidamo  nedostatke  one  nagode,  koju  oni  priznaju,  to  sve 
skupa,  kao  da  nekako  opravdava  onu  bojazan  nasega  dra. 
Derencina,  koji  se  jos  ono  21.  lipnja  1880.  bojao,  da  go- 
spoda ne  priznaju  nagodu  „kao  tvrdju,  iz  koje  bismo  u 
zajednici  s Ugarskom  branili  i drzavnu  eksistenciju  i au- 
tonomy u ovib  kraljevma,  vec  samo  kao  provizorno  utvr- 
djenje,  kao  sanac,  za  kojim  se  lakse,  sigurnije  i udobnije 
pucati  moze  na  uzakonjeni  savez  s Ugarskom".  Ja  odvec 
stujem.v.  p.  gg.  u nezavisnoj  opoziciji,  da  bib  ove  rieci 
htio  uzeti  pod  svoje,  ali  kada  danasnji  program  vrlo  po- 
stovane  nezavisne  opozicije  i ostrinu  njena  oponovanja 
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poredim  s njenom  izjavom,  da  priznaje  nagodu,  meni  jc  i 
tu  od  lojalnosti  vrlo  postovane  nezavisne  opozicije  milija 
iskrenost  v.  p.  „strarike  prava“. 

Nu  kada  uzmem  na  um  tijek  dogovora  nase  regni- 
kolarne  deputacije  s Magjarima  g 1872.  — 1873.,  sve  mi 
se  nekako  cirri,  da  vrlo  postovana  gospoda,  polazeci  od 
castne  zelje,  da  otacbini  svojoj  sto  vise  dokra  namaknu, 
jos  i danas  misle,  da  u politici  treba  posljedovati  nmdru 
trgovcu,  koji  od  kupca  za  robu  iste,  sto  god  moze  visa 
cjenu,  jer  se  tako  nada,  da  ce  popustajuci  ipak  dobiti  vise, 
nego  kada  bi  odrnah  s pocetka  odao,  za  koliko  ju  je  vo- 
Ijan  dati.  Ali  po  rezultatirna,  sto  iz  onoga  dogovaranja 
uslijedise,  vidim,  da  onakova  trgovacka  mudrost  u politici 
ne  valja.  jer  ako  se  masa  uzbuni  vrlo  v.sokim  nadama, 
pak  se  najednom  nadje  u njima  prevarenom,  iz  toga  se 
legu  vrlo  stetne  politicke  posljedice,  koje  cu  malo  poslije 
spomenuti. 

Mislim.  da  je  moj  vrlo  postovani  prijatelj  dr.  Mazzura 
krivo  radio,  kada  riarn  je  u indemnitetskoj  debati,  koju 
sada,  moze  se  pravo  reci  nastavljamo,  svima  skupa,  a 
osobito  Srbima  porekao.  da  nijesmo  stranka,  nego  udruzba 
iliti  konsorterija  u svoje  svrhe.  Istina  bog  u saborskoj 
vecini  udruzene  su  dvije  nekoc  protivnicke  partije,  hrvat- 
sko-ugarska  i ilirska,  ali  ta  udruzba  nije  nova,  nego  da- 
tira  iz  onoga  doba,  kada  je  i vrlo  postovana  nezavisna 
stranka  uz  nju  pristala.  A da  se  ta  udruzba  ne  povodi 
sebicnim  ciljevima,  vidjeti  je  po  tome,  sto  su  njoj  naj- 
glavnija  lica  negdasnje  hrv.-ugar.  stranke  isto  tako  lojalno 
podupirala  vladu  izabrauu  iz  stranke  ilirske.  kao  sto  sada 
najglavnija  lica  negdasnje  stranke  ilirske  lojalno  podupiru 
vladu  biranu  iz  stranke  hrvatsko-ugarske.  N arced  na  korist 
i nuzda  ove  udruzbe,  da  gojimo  prijateljski  sa'  ez  Hrvat- 
ske  s Ugarskom  sankcionirana  je  historijom  hrvatskom 
nekolikih  vjekova. 

Mene  k stranci  danas  narodnoj,  kao  k sastavku  ne- 
kadanje  hrvatsko-ugarske  partije,  privlaci  ta  obstojnost, 
sto  mi  se  cini,  da  program  to  stranke,  i ako  su  in  ace 
njeni  putevi  dijamentralno  odvojeni  od  puteva  stranke 
prava,  ipak  ima  jako  uporiste  i u znamenitom  dijelu  pro- 
?rama  to  stianke.  Ono  bitno  prijateljstvo  till  dvijuh  stra- 
fiaka  tamo  od  g,  1865.  do  1872.  ima  svoj  izvor  u tome, 
sto  obje  drze,  da  u politickom  stremljenju  nasem  treba 
stajati  ria  temelju  hrvatske  historije,  a razlika  je  med 
ijima  ta,  sto  je  stranka  prava  osovila  na  temelj  stariji 
‘isto  hrvatski,  a stranka  narodna  na  potonji  hrvatsko- 
igarski. 

•fa  se  najpouzdanije  nadarn,  da  ee  se  ono  prijatelj- 
stvo pono viti,  kada  stranka  prava  jednom  sretno  kestene 
ia  nezavisnu  opoziciju  iz  vatre  izvadi. 

Misljenje  moga  v.  p.  prijatelja  dra.  Mazzure,  receno 
i indemnitetskoj  debati,  koju  sada  nastavljamo,  da  stranku 
hezavisnu  veze  sa  strankom  prava  idea  sveslavenska,  de- 
avuirano  je  i ocitovanjem  generalnoga  besjednika  dra. 
ladosevica,  koji  je,  meni  se  tako  cini,  pravo  rekao,  ako 


so  koji  od  n j ill  gdje  zalotio,  da  so  utokno  k slave u ima  i 
sveslaveniraa,  da  to  spada  k program u stranke,  nego  tek 
k taktici.  Ja  nisam  do  sada  ni  u cem  nasao  traga,  da  se 
je  stranka  prava  kao  takova  odrekla  svoga  toli  uspjesno 
vodjena  rata  protiv  tlapnja  ilirskih,  jugoslavenskih  i sve- 
slavenskih,  ili  da  je  odustala  od  svoga  osvjedocenja.  da 
mi  Hrvati  nemamo  nigdje  drugdje  da  trazimo  spas  svoj, 
nego  u hrvatstvu. 

Ako  se  stranci  nekoc  hrvatsko-ugarskoj.  kola  je  da- 
nas sadrzana  u saborskoj  vecini,  kada  se,  zaziruci  od 
tlapnja  sveslavenskih,  ilirskih  i jugoslavenskih,  zaklanja 
za  lealnost  hivatsku,  spocituje,  da  oua  kod  toga  ido  za 
separatistickimi  ciljevi,  da  Slavoniju  izruci  Magjarima, 
ne  znam,  kakvim  bill  epitetom  zacinio  tu  klevetu,  kada 
uzmem  na  um,  da  je  bacena  na  stranku,  koja  mjesto,  da 
je  Slavoniju  izrucila,  Krajinu  uam  je  stekla.  Ako  i Srbi 
danas  pristaju  uz  ovaku  narodnu  stranku.  tu  o njihovu 
pucanju  u ledja  v p.  gg.  nezavisnjaka,  dok  ovi  brane 
prava  hrvatska,  doista  ne  moze,  da  bude  govora.  Nisu 
Sibi  u nasu  zemlju  dosli  kao  bezpravni  prebjegi,  nego 
pod  kpjekakovim  obecanjima,  koja  su  isla  cak  i na  racun 
hrvatskoga  drzavnoga  teritorija. 

Srbi  za  potoke  proljevane  krvi  mjesto  ouih  mimo  sa- 
borah  hrvatskih  i ugarsko-hrvatskih  obecanih  darova  na- 
djose  stanje,  iz  kojega  vapise  za  svojom  domovinom,  od- 
kuda  ili  izmamise.  Nudile  su  im  se  poslie  onake  zracne 
kule  pod  barjacima  ilirskim  i jugoslavenskiin.  ali  tu  se 
imase  dosta  prilike  osvjedociti,  da  pod  egidom  hrvatskom, 
i ako  nema  injesta  onakim  aspiracijam,  ali  ima  dovoljno 
zaklona,  da  im  se  izpune  bar  one  pravedne  zelje.  koje 
ne  prelaze  okvira  liistorijskih  prava  imena  hrvatskoga.  A 
taj  okvir  dovoljno  je  za  iijih  prostran,  kada  med  nama 
osim  imena  druge  razlike  i nema,  ter  bi  tako  svaka  drun-a 
zelja  srbska  trebala,  da  bude  k jednu  i zelja  hrvatska. 

Program  narodne  stranke  sankcioniran  je  ne  same 
davnirn  vjekovima  hrvatske  istorije,  nego  je  i u najnovije 
vrierne  narod  moze  se  reci  listom  uza  nj  pristao  neko- 
likim  prigodama,  a najposljednji  put  u jesen  g.  1873. 
kada  je  onolikim  odusevljenjem  pozdravio  novi  savez  stra- 
naka  u svrhu,  da  gojimo  s Magjarima  prijateljstvo.  Neda 
se  poreci,  da  je  to  narodno  odusevljenje  za  prvili  sedam 
godina  znamenito  jenjalo,  ali  ja  drzim,  da  uzrok  tome  ne- 
mamo  traziti  ni  u naravi  novo  sklopljenoga  pakta,  ni  u 
nernaru  tadasnje  vlade.  Onaj  dio  narodne  stranke,  koji  je 
tada  dosao  do  vlade,  bjese  u narodu  obecanjima,  da  ce 
sada  po  nj  nastati  zlatno  doba,  pobudio  tako  visoke  nade, 
da  je  u narodu,  kada  se  u tijem  nadama  nasao  prevaren, 
morala  nastati  ona  reakeija,  koju  je  tadanja  opozieija  vrlo 
dobro  okrstila  apatijom,  a vlada,  i ako  je  sudbina  ugar- 
skoga  ministarstva  u zajednickom  saboru  za  prva  dva  tri- 
enija  visila  o dobroj  volji  onoga  nasega  trideset  i jednoga 
zastnpnika,  ipak  kod  svoga  svoga,  ja  to  vrlo  rado  vje- 
rujem,  patriotskoga  nastojanja,  nije  bila  kadra,  da  na  te- 
melju nagode  izvojevanim  narodnim  stecevinama  onu  apa- 
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tiju  slomi,  a nije  bila  kadra,  jerbo  joj  je  kod  povjerenja, 
sto  ga  imaso  u narodu.  no  dostajala  ona  za  nas  korist, 
koju  vi  osobito  posljednjemu  banu  upisujete  u najveci 
grieh.  a to  je  povjerenje  zajednicke  vlade.  Nasi  vezovi 
s Ugarskom  dakako,  da  su  takovi  te  osobno  povjerenje 
ugarskoga  ministra-predsjednika  sprain  nasega  bana  ostaje 
glavna  kondicija,  da  nam  taj  savez  nosi  ona  korist.  koju 
od  njega  pitamo.  A sto  vlada  nasega  bana  od  g.  187;’,. 
nije  mogla,  da  ocuva  povjerenje  zajednicke  vlade,  tome 
nit.i  su  krivi  Magjari  niti  Njegova  preuzvisenost,  od  koje 
se,  kako  saborski  dnevnici  za  njegova  banovanja  obilno 
svjedoce,  neda  pomisliti  lojalniji  i oprezniji  cuvalac  za- 
konom  uglavljena  prijateljstva  Hrvata  s Magjarima.  nego 
je  kriv  tadanji  sabor,  sto  nije  bio  dorastao,  da  u njem  i 
sama  vecina,  koja  treba,  da  u pitanjima  te  viste  bade 
svakoiika  s vladom  solidarna.  drzi  korak  u shvacanju  te 
zadace  nase,  kako  ju  je  shvatio  orlovski  polet  bistroga 
um a i tadanjega  bana  i upravo  one  gospode  u tadanjoj 
narodnoj  stranci,  koji  danas  pripadaju  vrlo  postovanoj 
nezavisnoj  opoziciji.  Dopustite  mi  gospodo,  da  se  u tome 
poslu  pozovem  na  ranienje  nasega  dra.  Derencina,  kojega 
je  um  u zvanju  njegovu  nasao  podpore.  da  tu  bolje  i dalje 
vidi,  nego  itko  drugi,  a on  sam  21.  lipnja  1880.  rece: 
(cita)  „ Vlada  drzi,  da  je  nagodbeni  zakon  stvorio  u ovoj 
zemlji  definitivan  drzavopravni  odnosaj.  Vlada  ne  smatra 
nagodbeni  zakon  provizornim,  nego  definitivnim  uredjenjem 
drzavopravnih  odnosaja  ove  zemlje  prema  Ugarskoj  i prema 
monarkiji.  Dopustajuc,  gospodo,  da  Magjari  vriedjaju  na- 
godu,  vlada  drzi,  da  ovo.  ne  moze  biti  razlogom  rusiti  na- 
godu,  da  ovo  ne  moze  biti  razlogom  sfnatrati  ju  provizor- 
nom,  nego  to  moze  biti  razlogom,  da  ju  branimo  i to  uz- 
trajnom  borbom.  Gospodo,  meni  se  cini,  da  jedan  od 
glavnih  izvora  nasih  tegoba  prama  Ugarskoj,  nasih  ne- 
volja,  lezi  u nepovjerenju  Ugarske  proti  nama.  Ako  ovaj 
visoki  sabor  i nije  izkljucivi  krivac  toga  nepovjerenja, 
svakako,  gospodo,  dopustite  mi  izreku,  da  je  ponesto  su- 
krivac.  Gospodo  moja!  mi  znamo,  da  su  se  u nedavnoj 
proslosti  od  same  saborske  vecine  culi  govori,  koji  nijesu 
stajali  u logickom  savezu  s inace  korektnimi  zakljucci 
ovoga  sabora.“ 

Ovakve  naravne  okolnosti  moraju  pobuditi  u savez- 
nika  nasega  sumnju  o iskrenosti  nasih  namjera,  te  vlada 
zeli,  da  bi  se  kanili  ovakova  postupka,  jer  ce  i njezin  po- 
lozaj  prema  Ugarskoj  biti  puno  jaci,  bude  li  ona  u stanju, 
da  ocuva  cistocu  nagodbenoga  zakona,  pozvati  se  na  jed- 
nodusnu  iskrenost  intencija  vecine  saborske.  Vlada  na- 
rodne  stranke  od  g.  1873—1880.  zaduzila  si  je  narod 
velikom  zaslugom  svojom,  te  joj  je  poslo  za  rukom,  da  za 
cas  ujedmi  gotovo  sve  narodne  partije  u jednu  veliku  na- 
rodnu  Mranku.  Zato  pad  one  vlade  svaki  patriota  iskreno 
zali,  ali  sto  se  u onu  slogu  i jedinstvo  odrnah  u prvom 
pocetku  uvukao  crv  destruktivne  opozicije,  tome  v.  p.  ne- 
zavisna  opozicija  nebi  smjela  uzroke  da  trazi  daleko  pieko 
svojik  vlastitih  sfera. 


Ako  v.  p.  gg.  u nezavisnoj  opoziciji  svoje  neuspjehe 
u pogledu  ocuvanja  nasih,  nagodbom  stecenih  prava  danas 
izpricavaju  onom  rekompensacijom,  da  su  oni  „Krajinu 
sj edinili " , ne  mojte,  gospodo,  ni  nas  odvec  odsudjivati,  ako 
nam  se  po  koji  neuspjeh  u onom  cuvanju  podkrade,  jer 
Hrvatska  nije  postala  s Krajinom  podpuna,  fali  tu  jos  po- 
najprije  Dalmacija,  a o tome  ne  moze  biti  sumnje,  da 
cemo  mi  Dalmaciju  bar  onako  sjediniti,  kako  ste  vi  Kra- 
jinu  (Smieh  na  desnici). 

Ako  se  i stavljaju  tuzbe,  da  je  u najnovije  doba  reda 
u upravi  i pravde  na  sudovima  nestalo,  ako  se  tolika  buka 
podize  na  t.  z.  korupciju  cinovnictva,  ja  bih  rekao,  daje 
uprava  i sudstvo  danas,  kao  sto  bijase  i od  g.  18  <3.  do 
1880.  i razlika  je  tek  u tome,  sto  sada  na  nered  i ne- 
pravdu  vicu  jos  stvoritelji  ovoga  nasega  sadasnjega  stanja. 
Vlada  je  u ono  doba  u sudstvu  i upravi  postavila  cinov- 
nictvo,  za  koje  bijase  pouzdana,  da  ce  u svakoj  prigodi 
znati  svoju  duznost  vrsiti.  Dvije  vlade,  sto  su  za  njom 
dosle,  nijesu  u onaj  obceniti  status  dirale.  Promjene  u 
njekim  najodlucnijim  injestima  uslijedile  upravo  su  po- 
vodom  urgiranju  vrlo  postovanih  opozicija.  A moje  znanje 
utvrdjuje  se  uvjeravanjem  kompetentnih  sudija  cinov-, 
nickih  vrstnoca,  da  je  preuzviseni  gospodin  ban  naj- 
podpunijim  pouzdanjem  odpovrnuo  dru.  Mazzuri  , kada 
je  ono  rekao , da  ga  kod  imenovanja  cinovnictva  u 
obce  nije  vodila  politicka  osveta,  nego  paznja  na  njihovu 
karakternu  i znanstveu  kvalifikaciju.  Ako  se  je  dogodio 
onaj  jedan  slucaj  nepotizma,  na  koji  se  podigla  tolika 
buka,  a ma  zar  se  sav  svijet  ne  vlada  onom  narodnonj 
„tko  ce  kome,  ako  nece  svoj  svome‘\  a vrlo  postovano, 
nezavisnoj  opoziciji  doista,  da  ne  bi  moglo  goditi,  kada 
bi  se  mnogim  istavljanjem  toga  slucaja  budila  [uspomena 
na  one  najranjavije  strane  u nasoj  inace  tako  zasluzeno 
narodnoj  vladi  od  g.  1873  — 1880.,  s koje  pre,dstavnicama 
vrlo  postovana  gospoda  jos  i danas  podrzavaju  intimnt 
solidarnost.  (Vrlo  dobro ! na  desnici.)  Ako  su  i prek( 
toga  mnoga  injesta  ostala  popunjena,  kako  ne  bi  trebalo 
pak  se  zato  u upravi  i sudstvu  amo  tamo  pokazuju  osjet 
ljivi  nedostatci,  tome  niti  je  kriva  vlada,  niti  ikoji  ban 
nego  ine  obstojnosti,  za  koje  bi  trebalo,  da  svaki  patriot; 
nastoji,  da  se  ne  vjesaju  na  veliko  zvono,  nego  da  s 
strpimo , dok  nam  doraste  podmladak  vrstnijih  sila 
(Tako  je.) 

Svrnut  cu  se  jos  i k onoj  vise  puta  i stavljenoj  ol 
cenitoj  tuzbi,  koju  sam  nasao  i u znamenitoj  besjedi  a 
p.  zastupnika  krizevackoga,  recenoj  kod  debate  proracunsk 
g.  1882.  „da  je  stanje  nase  zemlje  materijalno  i gled 
reda  (u  doba  od  g,  1850—1860.)  znamenito  bolje  bil( 
nego  sto  je  sada“  Ovako  je  govorila  opozicija  vec  i 
doba  vlade  Mazuraniceve,  ali  mislim,  da  je  nas  di.  Di 
rencin  liepo  pokazao,  koliko  takav  govor  vi  iedi,  kada  , 
ono  rekao,  da  protiv  redu,  koji  je  u Bahovo  doba  vlada 
nije  bilo  prigovora  s vrlo  prostoga  razloga  onoga,  sto  | 
na  taj  red  spadalo  i to,  da  protiv  njega  nitko  nije  sm 
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prigovarati.  A liepa  je  i ona  opazka  presvjetloga  bcsjed- 
nika,  da  je  red,  sto  je  vladao  u Bahovo  dob  a,  bio  sime- 
trija  grobova,  bez  narodnjega  napredka  i dusevnoga  i ma- 
ter ijalnoga. 

•Jos  samo  malo,  da  razmotrirno  one  ccste  tuzbe,  da 
je  osobito  vlada  sadanjega  bana  porusila  one  bederae 
ustavne  slobode,  sto  se  je  narodna  stranka  g.  1873  po- 
zurila,  da  ih  podigne,  kaosto  su  stamparska  porota  itd. 
Gospodo ! ti  nasi  bedemi,  koji  se  tako  lako  srusise,  poka- 
znju  vec  time,  da  nijesu  bili  nikakvi  bedemi.  Ja  podpu- 
noma  pristajem  uz  onoga  znamenitoga  odvjetnfka  septe- 
nitske  narodne  stranke,  koji  je  za  njezina  vladanja  u no- 
vinama  pisao,  da  ovakove  stvari  nijesu  bedemi  ustavne 
slobode,  nego  su  sve  dotlje  sredstva  za  aranguiranje  mase 
u kojekakove  svrhe,  dok  se  u narodu  solidnoin.  naobraz- 
born  skolskom  i ucenom  i prakticnom,  ne  otvori  zrelo 
shvacanje  i razumievanje  i osobnih  i oboe  narodnih  po- 
treba  i dok  mudra  narodna  politika  ne  stvori  u zemlji 
takva  vrela  napredku  inaterijalnoga  stanja,  da  se  pojedini, 
onako  izuceni,  uzmognu  domoci  blagostanja,  jer  neznanje 
i jadna  sirotinja  najvjerniji  su  provodici  narodnjega  robstva 
Vrlojedobro  moj  v.  p.  prijatelj  dr.  Mazzura  rekao  : Macini  je 
snovao,  Oavour  je  stvorio  jednu  Italiju,  frankfurtski  de- 
mokrati  su  zamislili,  Bismark  je  napravio  jedinstvo  Nje- 
macke;  Birei  su  zasnovali,  Bauch  je  donekie  izveo  hr- 
vatsku  autonomiju.  Da  bude  moj  v.  p.  prijatelj  samo  jos 
rekao:  Mi  Ilirci  smo  uzdisali  za  sjedinjenjem  Krajine,  a 
Bauch,  Pejacevic  i Khuen  ju  sjedinise,  njegova  bi  glori- 
fikacija  citave  one  uzasne  vladine  presije  kod  saborskih 
izbora  u obce,  a navlastito  kod  posljednjih,  o kojima  je 
saboru  na  ime  svoje  partije  jesenas  predao  golemu  tuzbu 
i u onom  slucaju  ostala  najsjajnija,  kada  bi  ti  uzasi  doista 
bili  onako  uzasni,  kako  se  njemu  pricinise.  U ustavnim 
zemljama,  kaosto  je  Jtalija,  Njemacka  u kojima  je  narod 
dotlje  napredovao,  da  se  za  gramatiku  brinu  gramaticari, 
za  jus  juristi,  za  upravu  upravnici,  za  politiku  drzavnici, 
tu  se  drzavnici.  koji  ne  mare  za  parlamentarne  neprilike, 
pto  im  stoje  na  putu,  kada  osjete  u sebi  mod,  da  su  kadri 
svojim  putem  dokuciti  velike  narodne  eiljeve,  vjencavaju 
lovorom,  ako  su  te  eiljeve  doista  dokucili,  a u zemljama, 
gdje  se  drzi,  da  ne  moze  biti  drzavnik,  koji  misli,  da  sviet 
no  be  propasti,  ako  se  on  nece  da  miesa  u svadju,  da  li 
se  ta  riec  svijet  treba  pisati  sa  ije  s ie  ili  s rogatim  e, 
samo  tu  se  moze  dogoditi  ono  cudo,  da  se  onakim  dr- 
zavnicima.  mjesto,  da  se  vjencavaju  lovorom,  putevi  po- 
sipavaju  trnjem  (Vrlo  dobro). 

Sada  gospodo  dopustite.  da  raalko  zaronirn  i u finan- 
dijalne  prigovoro,  kojc  sam  do  sada  cuo  ili  citao,  da  se 
istavljaju  protiv  nagodom  nastaloga  stanja  u zemlji  i rad 
kojih  se  misli,  da  vladi  ne  bismo  smjeli  proracun  vo- 
tirat.i. 

Ona  obcenita  jadikovka,  da  nam  je  vapajem  i krikoro 
jnarodnjim  „bolje  je  urnrieti,  nego  li  umirati“  vierno  ka- 
rakterisano  prejadno  materijalno  stanje  zemlje,  u koje  je 


za  pa  la  u povodu  nase  nagodo,  jer  da  narod  vec  ne  moze 
kod  podpuue  stagnaeije  privrednih  prilika  nasmagati  ne- 
milosrdno  utjerivanje  poreza,  pa  ce.  ako  jos  malo  potraje 
tako,  doskora  sav  saveat  pasti  na  prosja^ki  stap,  u te  je 
jadikovke  nov  tek  onaj  pjesnicki  locus  communis  : bolje 
je  urnrieti,  nego  umirati,  koji  zdravo  jako  zaudara  izu- 
mora  kakova  dramatskoga  pjesnika ; inace  je  ta  tuzba 
vrlo  stara,  svakako  mnogo  starija  od  nase  nagode  s Ma- 
gjarima.  Gospoda,  koja  uzdisu  za  egipatskim  loncima,  sto 
se  pusahu  po  zemlji  prije  nase  nagode,  neka  izvole  otvo- 
riti  stranu  397.  sab.  dnevnika  od  g.  1866.,  tu  ce  naci, 
kako  je  u sjednici  2.  ozujka,  a tada  Magjari  s nasim  po- 
rezima  jos  nemahu  nikakova  posla,  pokojni  Miroslav  Kra- 
ljevic  jadao  : „ bit  vam  poznato,  da  je  gdje  sto  u davanju 
i eksekutiranju  poreza  doslo  dotle,  da  se  stanovnikom  iz- 
pod  vlastitoga  njihova  kj-eveta  perje  i drugo  posudje  od- 
nasa  i prodava  u ime  pore  ije,  da  se  prodaje  kravica, 
koja  jedino  hrani  udovicu  i djecu  ; poznato  je,  da  se  u 
mnogih  mjestih  u ime  poreza  prodavaju  zemljista.  tako 
da  se  dogodi.  da  vlastniku  ne  ostane  drugo,  nego  nzeti 
zenu  pod  ruku,  diete  na  ruku,  po  dvoje,  troje  okolo  sebe, 
te  izici  i kazati : so  leb  den  wolil  du  stilles  Haus.;‘ 

Kad  ne  bismo  znali.  da  su  gospoda,  koji  se  tuze  na 
danasnje  materijalno  stanje  zemlje  sprain  onoga  prije  na- 
gode, ljudi  puni  duha,  bili  bismo  prinudjeni  pomisliti,  da 
su  svoje  tuzbe  prepisali  iz  malo  cas  citovana  mjesta  u 
saborskom  dnevniku,  gdje  se  opisuje,  kakovo  bijase  onda 
stanje,  a posto  nema  sumnje,  da  bi  narod  nas  za  ovo  dva- 
deset  godina.  gdje  su  porezi  dvostruko  narasli,  da  se  nisu 
k jednu  i privredne  prilike  popravile  sav  koliki  rec  i lira- 
mao  na  prosjackom  stapu,  to  je  sva  prilika,  da  gospoda 
koja  zele  povratak  onih  starih  vremena,  pripadaju  medju 
laudatores  temporis  acti,  koji  podpadaju  pod  bic  Horaci- 
jeve  satire.  Vrlo  mi  je  dobro  znano  jadno  stanje  nasega 
osiromasenoga  naroda,  da  tome  niti  su  krivi  sami  porezi, 
u koje  nagodom  zapadosmo,  niti  politicko  nase  stanje,  za 
koje  jadni  narod  doista  vrlo  malo  mari,  nego  je  tomu 
mnogo  vise  krivo,  sto  mi  ovdje  za  politiku  odvec  mnogo 
mariino,  mjesto  da  se  smisle  valjani  zakoni,  kod  kojih  ce  za 
uviek  nestati  onakova  bezakonja,  da  za  dug  n.  pr.  od  80 
novc.  narastu  toliki  sasvim  zakonito  zasluzeni  „pripadci“, 
da  se  smisle  zakoni,  koji  ce  brze  zaustaviti  ovo  bezza- 
konito  zakonsko  dieljenje  zadruga,  da  se  smisle  i drugi 
takovi  zakoni,  kojimi  ce  se  ukloniti  i mnoga  druga  takova 
zakonita  bezzakonja,  koja  su  ponajvise  kriva.  „sto  se  je 
Posavac  nekoc  vozio  na  cetiri  ugojena  paripa,  a danas 
jedva  ga  vuku  dva  izrnucena  kljuseta. “ 

Kod  ucenja  hnancijalnoga  diela  nase  nagode  na  prvo 
mjesto  izlazi  ono  toliko  puta  razpravljano  pitanje,  da  li 
nam  je  nagodbom  pravedno  napreena  duznost  placanja, 
onolikih  zajednickih.  tereta,  da  li  je  pravedan  onaj  t.  zv. 
kljuc.  Vrlo  postovani  g.  dr.  Frank,  i ako  je  divljak,  ipak 
nam  je  sasvim  kratko  razlagao,  da  su  racuni  oko  toga 
kljuca  sasvim  pogrjesni.  Hrvatu,  koji  se  u cifre  mnogo 
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no  razumije,  a takav  sam  i ja,  lahko  ce  se  racuni  gosp. 
Franka  priciniti  vjerojatnimi,  i po  tom,  ja  bi  iz  svili  sila 
plaudirao  za  to,  da  brze  zakonitim  putem  trazimo,  da  se 
rektiflcira  onaj  falicni  racun  Magjara  ; nu  posto  su  za  iz- 
pravnost  toga  racuna  angazovane  nase  najodabranije  fi- 
nancijalne  i drzavnicke  sile,  koje  su  nagodu  ugovarale, 
ja  za  sada  tvrdjenja  g.  dra.  Franka  turam  na  stranu  i 
umiren  sam  u dnu  duse  osvjedocenjem,  da  su  oni  nasi 
korifeji  i kapaciteti  uz  nagodu,  po  kojoj  nam  od  nasih  ci- 
stih  dohodaka  za  autonomne  poslove  pripada  45%  pristali 
samo  nakon  zrologa  razmisljanja  i posto  su  vidjeli,  da 
povoljnijih  financijalnih  uvjeta  ni  od  koga  drugoga  u Au- 
striji  za  se  ne  bismo  iznudili. 

Profesor  Vrbanic,  o tom  nema  sumnje,  u proracun- 
skoj  debati  za  g.  1878.  rekao  je  podpunu  istinu,  da  ovo, 
o cera  mi  radimo,  nije  pravi  budget,  jer  ovaj  je  karak- 
terisan  tim,  da  sabor  naroice  dohodak  prama  potrebam, 
a mi  treba,  da  razredamo  potrebe  prama  stalno  odredjenu 
dohodku.  Ali  ja  drzim,  da  ni  ovo  stanje,  u kom  smo,  nije 
tako  na  odmet,  da  bismo  imali  pravo  tuziti  se.  da  nam 
je  sada  pace  i gore,  nego  sto  nam  je  bilo  prije  na- 
gode. 

Kaze  se,  da  je  ono  55%,  sto  ih  placamo  za  zajed- 
nicke  potrebe,  za  nas,  dok  smo  ovom  nagodom  sapeti, 
kao  izgubljeno,  jer  nasa  vlada  i nasa  ona  4o  zastupnika 
u zajednickom  saboru  nemaju  upravo  nikakve  modi,  da 
bi  ista  u korist  Hrvatske  izradili. 

Ako  tako  raisli  : n.  p.  nezavisna  opozicija,  kako,  te  su 
bar  neka  gg.  od  njih  ipak  sedarn  godina  sebi  budget  vo- 
tirali?  Eeknete  li  posto  se  za  punih  7 godina  imaste  pri- 
like  osvjedociti,  da  se  od  Magjara  nikako  neda  izd voriti 
n.  pr.  ni  u Zagrebu  * centralni  kolodvor , ni  drzavna 
pripomoc , za  budi  samo  koji  col  zeljeznice , da  po 
tomu  treba,  da  se  s njima  razkrstimo,  ja  bill  vam  na  to 
odpovrnuo,  ne  mojte  po  svojoj  nemoci  sav  sviet  nemocnim 
drzati,  jer  toga  ne  mozete  poreci,  da  je  i u tom  pogledu 
okrenulo  i kasno  na  bolje,  od  kako  ste  si  drage  volje 
drugima  mjesto  ustupili. 

Nu  da  ne  govorim  na  dugo  o ovom  ocitom  najno- 
vijem  obrtu  materijalnih  pitanja  na  bolje,  nebi  li  se  n. 
pr.  gg..  koji  onako  pateticki  tvrde.  da  nam  je  materijalno 
stanje  u doba  od  g.  1850.— 1860,  bilo  mnogo  bolje,  nego 
sto  je  sada,  nasli  u velikoj  neprilici,  kada  bi  od  njih  ponaj- 
prije  pitali,  neka  nam  tu  tvrdnju  svoju  posvjedoceracunima. 
neka  nam  dokazu,  da  nam  je  a ono  doba  za  namirivanje 
nasih  autonomnih  potreba  ostajalo  45%  od  nasili  cistih 
dohodaka.  a od  55%,  da  se  je  kod  nas  vise  investiralo 
prije  godine  1860.  ? Ja  se  dobro  opominjem,  kako  je  g. 
1861.,  kada  su  Savora  dovezli  prvi  lokomotiv  u Zagreb, 
polovica  grada  izasla.  da  vidi,  kakovo  je  to  cudo,  sta  ce 
to  reci  lokomotiv,  jer  prije  god.  1860.  toga  u Hrvatskoj 
nitko  nije  ni  vidio.  A kolike  i kakove  smo  drumove  i ce- 
ste  prije  nagode  imali,  na  to  mislim,  da  i za  nagluhe  do- 


sta  glasno  vicu  nase  proracunske  debate  od  god.  1868.  i 
pocamsi.  Ako  se  kaze,  da  vec  i konfiguracija  nase  zem- 
Ije  pokazuje,  da  bi  zeljeznice  u njoj  morale  teci  od  iztoka 
k zapadu.  a one  Pesti  za  volju  teku  od  sjevera  k jugu  ; | 
ama  da  nam  je  i Bee  na  sjeveru,  to  se  jasno  vidi  po  tom 
sto  je  i zeljeznica  iz  zidanoga  mosta  u Sisak  i Karlovac, 
koju  dobismo,  dok  spadasmo  pod  Bee  potekla  od  sjevera 
k jugu. 

Preostaje,  da  jos  vidirno  prigovore,  da  vladi  ne  treba 
proracuna  votirati,  jer  nije  umjela  sgodno  razdati  onih 
45%,  sto  ih  imamo  za  nase  autonomne  potrebe. 

Oulo  se  je  za  ovo  16  godina  s jedne  strane  prigo* 
varati,  da  je  vlada  navratila  svu  paznju  i trosak  na  od- 
sjek  juridicni , a zanemarila  je  za  zemlju  kud  i kamo 
vazniji  odsjek  nutarnji : drugi  opet  prigovarahu,  da  se  oba 
ta  osjeka  odvec  njeguju  prama  odsjeku  nastavnome,  i ako 
se  zna,  da  stogod  se  na  ovaj  vise  trosi,  sve  spada  u pri- 
log  neposredno  produktivnim  investieijama ; treci  napo- 
kon  misljahu,  da  se  u nastavnom  odsjeku  odvec  rniluju 
institueije,  koje  promicu  strogo  znanstvenu  naobrazbu,  a 
zanemaruju  se  one  za  praktienu  naobrazbu. 

Tko  bi  vjerovao,  sto  se  govori,  gotovo  bi  za  cas 
pomislio,  da  citavo  uredjenje  nase  zemlje  nije  k nicemu. 

Ja  ne  mislim,  da  bi  takovo  tvrdjenje  bilo  u prilog  vrlo 
postovanoj  nezavisnoj  stranci,  kojoj  danas  pripadaju  upravo 
oni  nekoc  nasi  clanovi,  koji  su  kod  ovoga  uredjenja  imali 
glavnu  riec.  I ovo  uredjenje  spada  k onim  bedemiraa,  koje 
se  zurasmo,  da  ih  god.  1873.  brze  podignemo,  da  narod 
njima  u t-  zkom  ratu  za  svoja  prava  bude  zasticen.  U 
debati  proracunskoj  za  g.  1875.  dovikivao  nam  je  upravo  j 
s ovoga  mjesta  kanonik  Vucetic,  da  ne  bismo  kod  tako 
velikih,  zamasnih  promjena  toliko  hitali.  ali  mi  se  ne 
dasmo  smesti,  nego  nam  oni  bedemi  rastose  lahkocom. 
kao  sto  nekoc  Amfionu  na  glas  njegove  lire  bedemi  te- 
banski ; ne  znam  kako  i cime  bismo  se  sada  toliko  mogli 
sbuniti,  da  svoje  tebanske  bedeme  drzimo  zidovima  ne- 
prijateljskoga  Jezitona,  ter  bismo  uzeli  trubiti  u vojnicke 
rogove,  da  bi  ih  srusili. 

Ja  cu  u povodu  nasih  budgeta  od  g.  1869.  napred 
k jednu  da  razmotrim  ono  tvrdjenje,  da  nam  jn  u doba 
od  g.  1850.— 1860.  bilo  bolje,  nego  odkako  s Ugarskom 
sklopismo  nagodu.  Kako  su  nasa  tri  zemaljska  resorta  u 
ono  doba  bili  dotirani,  toga  tocno  ne  znam.  nu  za  cielo 
da  se  ta  dotaeija  pod  nasom  kancelarijom  od  g.  1860. 
do  1868.  popravila,  a proracun  za  g.  1869.  za  cielo  da 
nam  je  u obcenitosti  racunao  etat,  kakvo  je  bilo  stanje 
jos  g.  1868. 

Po  onom  proracunu  zapalo  je  od  totalne  svote  po 
1,916.860  for.  nutarnji  odsjek  1,303.289  for.,  a to  je 
67'9°/o , nastavni  odsjek  154.388  for.,  a to  je  8°/0;  juri- 
dicni odsjek  460.183  for.,  a to  je  24°/o.  Ovo  je  doista 
bilo  vrlo  ne  pravedno  razmjerje,  po  kojem  je  nutarnji 
odsjek  absorbirao  preko  dvie  trecine  svega  dohodka,  a 
od  preostale  ne  cirave  trecine  opet  je  nastavni  odsjek 


XXXVII.  SABORSKA  SJEDNICA  DR^ANA  DNE  23.  TRAVNJA  1885. 


485 


zapala  samo  jedna  cetvrtina.  Ali  taj  se  je  razmjer  po- 
pravio  odmah  sliedece  g.  1870.,  u kojoj  je  od  mnogo 
vecega  doliodka  po  2.528.356  for.  zapalo  lifitarnji  odsjek 
1,684  369  for.,  a to  je  66-G°/0 ; nastavni  352.855  for.,  a 
to  je  13-9%;  juridicki  491.132  for.,  a to  je  194%. 

Ovako  povoljan  reznltat  odmah  u prvoj  godini  nase 
nagodbe  s Ugarskom,  po  kojem  se  svote  za  odsjeke  nu- 
tarnji  i juridicki  poboljsase,  a svota  za  odsjek  nastavni 
se  vise  nego  podvostrucila,  to  je  ipak  matematicno  evi- 
dentan  do.kaz  za  korist,  sto  nam  je  savez  s Ugarskom 
pruza. 

A ta  poboljsica  nije  bila  casovita,  nego  se  onaj  po- 
boljsani  razmjer,  tako  je  nas  budget  bio  jak,  mogao  svake 
godine  ne  samo  odrzati,  nego  se  je  jos  i sve  to  vise  po- 
pravijao. 

G.  1871.  od  2,367.408  for.  odpadase  na  unutarnji 
odsjek  1.486.345  = 62-3 0/0 ; na  nastavni  odsjek  348.586 
for.  = 14- 7 °/0 ; na  juridicki  532.477  for.  — 224%.  Gr. 
1872.  od  3,087.800  fr.  na  nutarnji  2,023.523  fr.  = 6 5 • 8 °/0 ; 
za  nastavni  449.493  fr.  — 14’5% ; na  juridicki  514.864 
for.  ==  19-6  for.  Godine  1873.  od  2,981.451  for  na  nu- 
tarnji 1,894.441  for.  = 634%;  na  nastavni  426.688 
for.  = 144%;  na  juridicki  660.322  for.  = 224%.  G. 
1874.  od  2.935.155  na  nutarnji  1,917.266  fr.  = 65  3%  ; 
na  nastavni  395.883  fr.  =■  134%;  na  juridicki  624006 
for.  = 243%.  Godine  1875.  od  3,105.771  for.  na  nu- 
tarnji 1,714.413  for.  = 55‘2% ; na  nastavni  495.798 
for.  = 15'9 % ; na  juridicki  895.560  for.  = 28-8%.  G. 
1876.  od  3,166.442  fr  na  nutarnji  1,857.535  ==  584%  ; 
na  nastavni  412.021  for.  — 13%  ; na  juridicki  896.886 
for.  = 1 8 • 3 % . Godine  1877.  od  3,440.536  fr.  na  nutarnji 
1,810.029  fr.  = 523 % ; na  nastavni  503.166  fr.  = 14 -6%  ; 
na  juridicki  1,127.341  for.  — 324%.  Godine  1878.  od 
3,310.229  for.  na  nutarnji  1,698.824  for.  = 51*3 %;  na 
nastavni  480.766  for.  = 14‘5%  ; na  juridicki  1,130.639 
for.  — 344%.  Godine  1879.  od  3,270.087  for.  na  nu- 
tarnji 1,078.763  for.  = 514%;  na  nastavni  403.971 
for.  = 144.%;  na  juridicki  1,127.953  for.  = 34-5%. 
Godine  1 880.  dobismo  novoga , toboze  magjaronskoga 
bana,  i strah  nas  obuze  osobito  za  nastavni  odsjek,  ali 
i se  brzo  pokazalo,  da  je  ovaki  strah  bio  nervozna  bralu- 
! cinacija,  jer  od  3,289.335  for.  pade  na  nutaruji  odsjek 
1,660.093  fr.  = 504%  ; na  nastayni  473.972  tr.  = 144%  ; 
na  juridfcki  1,155.270  for.  = 354%.  Godine  1881.  od 
3,603.464  for.  na  nutarnji  1,937.300  for  = 534%;  na 
nastavni  498.907  for.  = 13-9%;  na  juridicki  1,167.257 
for.  — 32-3%.  Godine  1882.  od  3,821.854  for.  na  nu- 
tarnji 2,016.062  for.  = 524 % ; na  nastavni  567.952 
for.  — 14-8% ; na  juridicki  1,237.840  for.  ==  324 %. 
Godine  1883  od  3,830.719  for.  na  nutarnji  2,010.869 
fr.  524%;  na  nastavni  154%;  na  juridicki  1,227.103 
for.  32-3%.  Godine  1884.  obuze  nas  pod  novim  sada 
ved  toboze  magjarskim  banom  strah  jos  veci,  nego  ono 
1880  godine;  ali  hvala  bogu  te  i taj  put  jos  sretnije  iz- 


plivasmo : jer  od  4,008.833  for.  pade  na  nutarnji  odsjek 
2,159.584  fr.  = 53’8%  ; na  nastavni  588.755  fr.  = 14-6%  ; 
na  juridicki  1,260.494  for.  — 314%. 

Iz  ovih  racuna  vidjeti  je  jasno,  da  su  se  sve  nase 
vlade  i svi  nasi  sabori  sretno  ter  uspjesno  natjecali,  da 
se  u zemaljskom  kucanstvu  popravi  razmjerje  nad  nasa 
tri  resorta,  jer  po  obsegu  duznosti,  koje  na  svaki  odpa- 
daju,  moze  se  tim  vise  reci,  da  je  pravedan  razmjer  od 
po  prilici  50%  za  nutarnji,  14 '5%  za  nastavni,  354 % za 
juridicki,  sto  su  u ovom  racunu  troskovi  za  sabor  i bana 
pribrojeni  samo  nutarnjem  odsjeku  i sto  u ovom  zname- 
nite  stavke.  kao  one  za  kazaliste,  krizevacku  skolu  itd. 
sluze  upravo  naobraznim  svrham.  a jos  tome  gotovo  ci- 
tavo  pucko  skolstvo  ne  pada  na  teret  zemaljskoga  bud- 
geta.  A posto  je  s oviin  poboljsanim  razmjerjem  posto- 
jano  korak  drzalo  sveukupno  rastenje  zemaljskoga  do- 
hodka,  ne  moze  ni  casa  biti  sumnje,  da  nam  kod  nase 
nagode  s materijalne  strane  nije  stajalo  nista  na  putu, 
da  narodni  napredak  u svakom  pogledu  promaknemo ; 
uzmimo,  gospodo,  primjerice  samo  na  urn,  da  je  izdatak 
u nastavnom  odsjeku  godine  1869.  iznosio  154.388  for., 
a godine  1884.  588.755  for.,  dakle  gotovo  se  po  cetvero- 
strucio. 

Vrlo  postovani  zastupnik  krizevacki  liepo  je  kod  pro- 
racunske  debate  za  g.  1882.  pokazao,  kako  druge  zemlje, 
koje  treba,  da  nam  budu  primjerom,  na  nastavni  odsjek 
trose  znamenito  veci  percenat  nego  li  mi,  ali  v.  p.  g. 
trcbao  je,  da  pokaze  zernlju,  u kojoj  se,  kod  onako  rela- 
tivno  zanemarenik  odsjeka  nutarnjega  i juridickoga,  kao 
sto  ‘ovi  bijahu  kod  nas,  izdatci  na  odsjek  nastavni  u roku 
oo  1 7 godina  pocetverostrucise. 

Od  podpunoga  sjedinjenja  Krajine  nadali  smo  se  i 
opet  poboljsici  u budgetu,  pa  kada  razmotrimo,  da  u lje- 
tosnjem  prvom  jedinstvenom  proracunu  od  6,293.594  fr. 
pada  na  nutarnji  odsjek  504%,  na  nastavni  174%,  na 
juridicki  305%;  vidimo  doista  napredak  na  bolje,  a treba 
dobro  na  um  uzeti.  da  u sliedecih  proracunih  izdatci  na 
place  i suvisnih  cinovnika  moraju  tim  vise  padati,  cim 
vise  budu  prestajale  nase  duznosti  spram  statusu  cinov- 
nickom.  koji  smo  u prvi  mah  od  Krajine  kao  gotovu 
stvar  moral i preuzeti,  pak  ga  moramo  i drzati  dok  ovi 
cinovnici  zivu,  a znamo,  da  je  svaki  od  njih  urednom 
sluzbom  zavriedio.  da  nas  nitko  ni  jednomu  ne  zeli  smrt 
prije  reda. 

Nu  sto  se  tice  onoga  prigovora  u obce.  da  se  go- 
tovo sav  nas  dohodak  trosi  na  cinovnictvo,  a premalo  da 
ostaje  za  investicije,  kojirna  se  ne  posredno  promice  po- 
rezna  snaga  narodna.  nadopuniti  ce  racuni,  kojirna  se 
ve6  prije  mene  u ovoj  sabornici  dokazivalo  i ako  nam  se 
cinovnictvo,  od  kad  irnamo  nagodu,  silno  pomnozalo  i 
njihova  sc  beriva  znamenito  poboljsala,  nas  je  budget  uza 
sve  to  dotjecao,  da  postepeno  rastu  izdatci  i na  onakove 
investicije.  Ako  u budgetu  nutarnjega  odsjeka  od  ostalih 
troskova  odielimo  one,  sto  padaju  na  stavke  „cesto-  i 
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vodogradjevine",  „prinos  gospodarskim  svrhanV  i „prinos 
narodnim  zavodom  i zemaljski  stipendiji“,  vidimo,  da  se 
na  njili  godine  1870.  od  1,684.369  for.  trosilo  410.226 
for.  = 24-3%,  Godine  1871.  od  1,486.345  for.  187.510 

for.  = 12  6%.  Godine  1872.  od  2,023.523  for.  409.868 

for.  = 21-8%.  Godine  1873.  od  1,894.441  for.  303.266 

for.  = 16-008%.  Godine  1874.  od  1,917.266  fr.  347.785 
for.  = 1 8 ' 1 °/0 . Godine  L 8 7 5 . od  1,714.413  for.  401.790 

for.  = 23'4%,.  Godine  1876.  od  1.857.535  for.  427.702 

for.  = 23-02%.  Godine  1877.  od  1,810.029  fr.  645.844 


for 


55.6%.  Godine  1878.  od  1,698.824  for.  527.292 


for.  = 31-04%.  Godine  1879.  od  1,678.703  fr.  492.953 
for.  = 29.3%.  Godine  1880.  od  1,660.093  for.  471.453 

for.  = 28-6%.  Godine  1881.  od  1.937.300  for.  738.908 

for.  — 38-1%.  Godine  1882.  od  2,016  062  for.  773.464 

for.  = 28-2%.  Godine  1883.  od  2,010.869  for.  770.409 

for.  - 38-3%.  Godine  1884.  od  2,159.584  for.  912.149 

for.  = 42-2%. 

Kako  vidimo,  to  se  je  svota  od  g.  1870.  po  410.226 
for.  u lanjskom  proracunu  u svofi  od  912.149  for.  vise 
nego  podvostrucila. 

U ljetosnjem  jedinstvenam  proracunu  od  3,082.706 
for.  ne  spadaju  na  one  stavke  34-3%,  dakle  vise  od  tre- 
cine,  a to  gotovo  sve  samo  na  provincial,  jer  potrebe 
za  Krajinu  narnirujn  se  iz  njezinili  zaklada.  Rekao  bi,  da 
sain  tako  pokazao,  da  razlozi,  koji  se  dovode  za  uzkratu 
proracuna,  nisu  osnovani,  jer  niti  su  nagodom  dobivana 
prava  nasa  premka,  da  narodn  namaknemo  i politickih 
stecevina  i materijalni  napredak,  niti  su  predstavnici  vlada, 
kojima  su  opozicije  dosada  proracun  uzkracivale,  pokazi- 
vali  budi  zlu  voljn,  budi  moc,  da  narodu  namaknn  dobro 
koliko  mogu,  nego  su  se  u tome  zdusno  i uspjesno  na- 
tjecale,  svaka  je  vlada  svoju  duznost  vrsila,  kako  je  naj- 
bolje  mogla,  a u toj  moci  upravo  su  so  najmogucnije  po- 
kazale,  proti  kojih  je  opozicija  najljuce  ratovala. 

Zavrsujem  svoju  besjedu  radosfnim  priznanjem,  da 
je  pobjedam  nasih  vlada  dosta  pripo mogla  i opozicija 
svojim  urgiranjem.  Dobro  je  za  opoziciju  neki  drzavnik 
rekao,  da  je  u parlauientu  toli  nuzdna,  da  mudra  vlada, 
ako  je  ne  ima,  gledati  ce,  daju  stvori.  Nu  ja  drzim,  da  nase 
od  god.  1852.  amo  boluju  velikom  pogreskom,  s koje  je 
njihovomu  koristnomu  djelovanju  primiesan  jos  veci  dio 
stete. 

.Ta  je  pogreska  onaj  nesretni  princip,  da  svaki,  koji 
ne  misli,  kako  opozicija  drzi.  da  je  za  pravo,  ne  podpada, 
samo  pod  priekor,  da  s ne  znanja  krivo  misli.  nego  je 
osvadjen,  da  hotomice  zlo  radi,  jer  da  nije  patriota.  Kada 
se  ovakvomu  misljenju  spoji  masa  naroda.  iz  toga  tece 
kao  naravita  posliedica  partajska  intolerancija,  od  koje 
smo  i nedavno  dozivjeli  vrlo  zalostnih  plodova,  a i.  od  koje 
dakako  da  o podpunom  blagoslovu  opozicionalnoga  rada 
ne  moze  biti  govora.  jer  je  kod  nje  izkljucena  mogucnost 
sloznoga  rada. 

Liepo  je  ono  vas  dr.  Derencin  rekao,  da  nasa  na- 


goda  s Ugarskom  otvara  siroko  polje  svakomu,  koji  otac- 
bini  svojoj  zeli  radom  pomoci,  a jos  je  liepse  ono  pri- 

hvatio  prof,  conte  Vojnovic.  da  je  nasa  zemlja  prernalena, 

da  u postizanju  jos  mnogih  nepostignutih  narodnih  zelja 
nebi  trebala  slozna  rada  svili  njenih  sinova. 

Znam,  da  moj  apel,  ni  ovakvimi  svjedoci  podkrepljen, 
nece  dirnuti  onih,  kojim  je  namienjen,  i to  me  doista 
boli,  ali  se  tjesim,  sto  znam,  da  je  bog  Hrvatsku  izveo 

sretnu  iz  mnogo  veci  znla,  pak  mu  se  tako  saborska 

vecina  i u ovom  svom  pravednom  ratu  smije  najpo- 
uzdanije  uteci  onimi  znamenitimi  riecmi : „Gott  helfe 

weiter ! “ 

(Zivahno  odobravanje.  Govorniku  cestitaju.) 

Predsjednik : Riec  ima  g zastupnik  Beruta. 

Josip  Beruta  : Vis.  sabore  1 Jos  nijedan  put  sa  svoje 
zastupnicke  stolice  nisam  tako  nerado  ustao  i progovorio, 
kao  sto  danas. 

Razlog  tomu  nije  u individualnoj  nerazpolozivosti, 
niti  kao  da  ne  bi  znao  sto  govoriti.  niti  kao  da  nebik 
imao  volje  stati  na  branik  prava  naroda,  niti  kao  da  nebih 
iinao  odvaznosti  zastupati  nacela  stranke,  kojoj  pripadam 
— razlog  je  tomu  neprijazni,  zadusljivi  zrak,  kojim  smo 
ovdje  okruzeni,  razlog  je  vanredna  tezkoca.  s kojom  je 
kod  nas  u obce , a napose  ovdje;  skopcano  vrsenje 
duznosti.  Ja  u ovom  vanredno  tezkom  vrsenju  duz- 
nosti  nalazim  glavno  obiljezje  danasnje  sifuacije.  Svafko 
ce  se  sjecati  velike  raz  Irazenosti , kojom  je  zadnjc 
zasjedanje  nasega  sabora  zakljuceno,  koja  razdrazenost  je 
odovuda  u narod  prenesena,  u narodu  prigodom  izbora 
podrzavana,  do  skrajnosti  uzpirivana,  a odonuda  opet 
ovamo  donesena,  svatko  ce  si  moci  predstaviti  ouu  veliku 
pomutnju  pojmova,  a i politiku,  s kojom  se  je  ovdje  vo- 
jevalo,  taktiku  prelazecu  ograde,  koje  su  joj  bile  postav- 
ljene  svetinjom  rnjesta.  Nitko  ne  zaboravlja  kakvoj  pogi- 
belji  je  izlozen  kod  nas  covjek,  koji  je,  ponukan  svojom 
savjescu,  u sluzbi  istine,  casti  i prava.  Tko  razmotri  lju- 
tinu.  kojom  se  mi  sinovi  jednoga  naroda  razdiremo  i osu- 
djujemo,  a tamo,  odakle  prava  pogibelj  dolazi  nasemu 
pi*avu  i casti,  ne  smazemo  niti  muzovne  rieci ; tko  to  sve 
drzi  na  umu,  taj  ce,  visoki  sabore,  priznati,  da  za  ljude, 
koji  su  vicni  stvar  ozbiljno  uzimati,  vrlo  je  neugodno 
ovdje  saborski  mandat  zapremati,  a kamo  li  djelotvorno 
vrsiti.  Za  mene,  visoki  sabore,  je  vrsenje  toga  mandata 
dvostruko  tezko  ; jer  kako  bill  i po  svojem  zvanje  i cudi 
zelio,  da  ovdje  vlada  in  necessariis  unitas  mi  u velikom 
svjetlu  nasega  vjeka,  u velikom  napredku  naobrazenosti 
ne  znamo  mjeriti,  sto  je  kod  nas  potrebno.  a sto  je  dvoj- 
beno  ; a najmanje  znamo  sto  je  ljubava  = karitas,  — 
ljubav  prama  istini,  ljubav  prama  napredku,  ljubav  prama 
narodu,  ljubav  za  njegovo  pravo,  ljubav  za  njegovo  bla- 
gostanje.  Dapace,  mi  u velikoj  svojoj  slobodi  i samosta- 
nosti  niti  mozemo,  niti  smijemo  to  znati. 

Ako  sam  ja,  dobro  poznavajuc  taj  nezdrav  zrak  u 
nasoj  saboi-uici.  primio  mandat,  podvrci  mi  se  je  svim 
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posljedicam  njegovim,  o kojili  sam  govorio  i zalazimo  u 
bezpuce  i cim  je  vladino  djelovanje  izdasnije,  tim  je  za 
narod  nas  opasnije  i pogubnije.  Nasa  ustavnost  je  naka- 
zena,  nasa  kraljevina  je  krnj  kraljevina,  a nas  proracun 
je  samo  na  tjelu  nasega  naroda  jasno  izpisan,  a drugcije 
je  on  nepoznata  olina,  izpisana  tudjom  rukom  ; mi  ga 
drugcije  ne  pozr.amo.  (Zivio  ! na  ljevici.) 

Opisali  mi  ma  kako  drugcije  ovo  stanje  u nasih 
adresah,  mi  nismo  dosta  iskreni  niti  prema  nam,  niti 
prema  svjetloj  kruni,  niti  prema  svietu.  te  ce  nepodmit- 
Jjivi  sudac  povjest  moci  o nas,  zastupstvu  i vladi,  napi- 
sati  rieci : „Tpsi  non  erant  de  semine  virorum  illorum 
per  quos  salus  facta  est  Croatiae.  (Tako  je  ! na  ljevici.) 

Da  ovaj  svoj,  svakako  nepovoljan  sud  opravdam,  saci 
cu  u podrobnosti,  i iz  till  podrobnosti  naci  ce  odgovor 
toli  g.  Pavic,  koli  g.  dr.  Hinkovic. 

Ljudi  proucavajuci  iz  vanjskih  crta  ljudskoga  tiela 
nutarnjost  naravi  covjeka  i njezine  tajne,  smatrali  su  od 
vajkada  oko  najvaznijim  organom,  kao  ogledalo,  u kom 
se  sva  nutarnjost  dnse,  njezina  vrlina  i strasti,  ozbiljnost 
i veselost,  kao  i njezine  boli  najvjernije  odsjevaju,  pace, 
da  i samo  tielo  prima  ugled  od  oka 

Ovaj  sud,  kao  valjan,  potvrdila  je  autenticna  istina, 
rekav  : „Lucerna  corporis  tui  est  oculus  tuus“.  Ovo  sam 
zato  spomenuo,  da  uzmognem  lakse  razviti  vriednost  na- 
sega zivota  i rad  nasega  zakonodavstva  ; jer  sabor  ovaj, 
ovo  zastupstvo  je  oko  naroda  ; u ovom  oku  se  kuje  od- 
gonetka  mnogim  zagonetkam  ; iz  toga  oka  proiztice  i po 
svemu  tielu  razlieva  se  budi  sjaj,  budi  tama  ; kako  nas 
ovo  oko  prikazuje,  sudi  nas  sviet. 

Bojim  se,  gospodo,  saci  dublje  u ova  razmatranja  i 
razplesti  sve  konsekvencije  analogije.  Ja  vidim  u ovom 
oku  mutne,  da  upravo  erne  pjege,  koje  daju  slutiti  na 
nezdrav  i nenaravan  zivot.  Jedna  od  till  pjega  jest  po- 
sljedica  ove  zestoke  borbe,  koja  se  je  borila  kod  izbora 
zastupstva  za  ovaj  sabor.  Ova  borba,  kamo  je  sve  dopi- 
rala  svojim  udarcem  ? Ima  li  oblasti  ili  dostojanstva,  koje 
nije  u njoj  postradalo  ? Ima  li  kreposti  ili  dobra  obicaja, 
koji  nije  bio  oskvrnjen  ? Ima  li  znacaja  velikana  i dobro- 
tvora  naroda,  koji  nije  izranjen  ? Nemilo  se  je  u toj  borbi 
pucalo  na  sve  sveze  javnih  odnosaja  i privatnoga  obitelj- 
skoga  zivota.  Najgore  je  pri  toj  borbi  prosao  prost  neuki 
sviet.  na  koji  se  jo  najvise  namjeralo,  a koji  se  zna  i 
rrioze  najmanje  braniti.  Ljudi,  koji  drugcije  ni  po  svojem 
zanimanjo  ne  imaju  posla  s tim  pukom,  niti  imaju  smisla, 
ni  mara  baviti  se  s njime,  osim  kada  imaju  sto  od  njoga 
traziti,  — ljudi  oni,  koji,  kada  je  narod  na  pol  zdvojan 
trazio  pravicu,  a oni  ga  odbili,  svi  ti  postadose  topli  pri- 
jatelji  toga  naroda ; zabrinuti  za  njegov  boljak  obilazahu 
oko  njega,  svjetovahu  ga,  dvorahu  ga,  nudjahu  ga,  pace 
ne  samo  obedanji,  nego  i novoem.  Grdje  i ta  sredstva  nisu 
koristna  bi la,  morala  je  sluziti  dobro  smisljena  opomena 
i groznja,  ako  ne  vise  a to  toliko,  da  doticnik  ne  bude 
vrsio  izbornoga  svoga  prava.  Posljedica  svemu  toinu  bi- 


jase  da  je  jos  ono  malo  dobre  svjesti,  sto  je  u narodu 
ima,  bilo  uguseno  te  on  vecinoin  proti  svom  osvjedocenju 
i volji  i koristi  odluci.  A zar  nije  bilo  i dobrih  i uvi- 
djavmh  i sdusnib  ljudi,  koji  bi  ga  pravo  1 za  njegovo 
dobro  svjetovali  ? 

Bilo  je  takvih  i borba  sama  dokazuje,  da  ill  je  bilo. 
Ali  vi  ce  te  dopustiti,  gdje  su  onako  razputane  strasti, 
kao  ondje,  gdje  se  ne  pita  za  sredstva  i nacin  borbe, 
kao  ondje,  tu,  gospodo,  zakreeni  su  u napred  putevi  uvi- 
djavnim  i savjestnim  ljudem.  njihova  snaga  je  unapred 
slomljena,  volja  unapred  odsjecena. 

Mnogo  takovili  nije  ni  doslo  ovarno,  premda  je  sina- 
tralo  svoj  dolazak  i pravoin  svojim  i duznoscu  svojom  ; 
a valjalo  im  je  ipak  ostati  kod  kuce,  videci  ne  samo  ne- 
prilike,  nego  upravo  pogibelji  s kojima  je  skopcano  vrse- 
nje  njihova  prava  i duznosti.  Dapace,  mnogo  vise  bi  ih 
rado  ostalo  kod  kuce  svoje,  da  ih  nije  nesmiljeni  „moras“ 
prinukao,  da  idu.  Beci  ce  se  mozda : koji  su  se  dali  rao- 
ralno  prisiliti,  te  su  ili  proti  svojoj  volji  dosli,  ili  ostali, 
mogli  su  i tu  silu  svladati ; pa  ako  je  nisu  svladali,  saini 
su  krivi.  Ali  ja  odvracam,  da  evdje  nije  bilo  samo  mo- 
ralnih,  nego  i kojekakvili  drugih  sila.  Pa  da  je  i sama 
moralna  sila  bila,  ja  mislim,  zasto  se  uzima  u zastitu  samo 
onaj,  koji  silu  cini,  a ne  i onaj,  koji  ju  trpi.  Mi  zastup- 
nici  naroda,  ne  imamo  li  zastite  od  sile,  koje  izbornici 
ne  imaju,  ne  imamo  li  imuniteta,  koji  nas  stiti ; pa  ko- 
hko  ill  ima  srea  i snage  racunati  i sluziti  se  tim,  a koji 
su  imali  srea  i snage,  vidili  smo,  kako  su  prosli. 

Ja  ne  bi  izerpio  svoje  zadace,  kada  se  u ovom  raz- 
matranju  ne  bi  sjetio  jos  jednoga  faktora.  Vi  ce  te  me 
preteci  pitanjem  : a sto  oblasti,  koje  imadu  od  boga  ne 
samo  vlast,  nego  i duznost  vrsiti  vlast,  a njihovi  podloz- 
nici  imadu  placati  i slusati.  sto  ustavna  vlada,  koja  ima 
braniti  slobodu  glasa  i to  svakomu  po  njegovom  osvje- 
docenju, koji  glas  ima  samo  bid  odvisan  od  toga  osvje- 
docenja  ? 

Ovim  prigovorom  upucujem  se  na  polje,  na  kojeni 
se  nerado  stupa,  a meni  je  dvostruko  tezko  koracati  11a 
njem,  sto  nebih  rado  uciniti  nekomu  krivo.  Ja  cu  se  malo 
kasnije  izjaviti  0 vladi  i oblasti,  a sada  dopustite  mi  iz- 
reci  sud  0 proslih  saborskih  izborih. 

Odkada  postoji  nagoda  s Ugarskom,  ja  pamtim  za 
dvajuli  bana  slobodu  izbora.  za  vlade  Bedekovida  i Ma- 
zuranica,  a manje  slobodnih  ne  pamtim  od  posljednjih. 
Ja  sam  prvi,  koji  cu  priznati  vladi  pravo  i duznost  bditi 
nad  javnim  mnienjem,  dapace  i ravnati  ga.  Kad  to  u obce 
dopustam,  dopustam  i prigodom  izbora.  Vlada  ima  maj- 
prije  u granicah  zakona  paziti,  da  se  javno  mnienje  t.  j. 
sviest  naroda  nerazvije  nacinomj.koji  bi  bio  po  javni  mir 
i poredak  opasan  ili  kojim  bi  se  kako  godnarusilasloboda  iz- 
bora, Ona  dapace  ima  ne  samo  zaprieciti  sve,  cim  bi  se 
izbor  onemogucio,  osujetio  ili  pomutio,  nego  i cim  bi  se 
vrsenje  izbornoga  prava  izbornikom  otegocilo,  razzalilo, 
ocemerilo.  Vladi  pristoji  i nemalo  ce  joj  posluziti,  ako  u 
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oci  izbora  kroz  svoje.  organe  razlozi  svoje  nazore  o stanju 
zemlje,  o inanah  i nedostatcih  bud  s pravne  ili  zakonar- 
ske  naravi,  pa  ako  protumaci  svoje  misli,  kako  kani  ovirn 
potrebam  i manam  doskociti,  razvoj  i napredak  sto  vise 
pospjesiti.  Naci  ce  se  ljudi,  koji  ce  ovaj  postupak  vladin 
usvojiti  i vladi  prijaznu  stranku  stvoriti,  osobito  ako  su 
sigurni  i iz  prijasnjega  rada  vladina  osvjedoceni,  da  iskreno 
misli  i da  jo j se  moze  vjerovati.  Vladi  dolazi  jos  u po- 
moc  i njezin  oblastni  upliv,  koji  je  uviek  bio  i ostati  ce 
jak  faktor,  predpostaviv,  da  ga  vlada  i njeui  organi  sami 
ne  obezcjene.  Ovaj  faktor  tako  je  vazan,  da  je  u zvrnlji 
i narodu,  kakav  je  nas  i uz  podpunu  slobodu  izbora  dosta 
puta  odlucio  sudbom  ylade.  Ovaj  faktor  obilno  odstecuje 
vladu  za  svakojaka  sredstva,  kojima  se  politicne  stranke 
u izbornoj  borbi  per  fas  et  nefas,  sad  vise  sad  inanje 
sluze  prema  naravi  svojoj  i prema  naravi  ustanova  izbor- 
noga  zakona.  Docim  za  stranke  i njihove  pristase  valja 
izborni  zakon  kao  ograda,  koja  se  prekoraciti  ne  smije, 
ima  se  vlada  osim  pisanoga  zakona  drzati  zakona  moralnoga, 
pace  bi  vladi  rado  oprostio  njeno  nastojanje,  kojim  bi  ona 
stranke  silila  na  postivanje  zakona. 

S ove  visine,  na  kojoj  ja  gledam  vladu,  strah  me  je 
svrnnti  okom  na  prosle  izbore ; ali  zaliboze  razprava  pro- 
racuna  nalaze  narodnomu  zastnpniku  duznost,  razgledati 
stvari  ma  kako  ne  povoljne,  kao  i ljecniku  rann,  raa  kako 
bila  krvava.  Vec  kod  priprava  za  izbor  tako  je  izgledalo, 
kao  da  osim  vlade  i njenih  organa  ne  zna  nitko  drugi,  sto 
je  sabor  i njegova  zadaca,  te  koji  ljudi  najbolje  pristaju 
zato,  izgledalo  je  tako,  kao  da  osim  njih  nitko  drugi  nema 
smisla  ni  volje  za  dobro  svoje  i za  dobro  ciele  zemlje,  te 
ono,  sto  sam  vec  ja  sponienuo  o ljutini  izbornc  borbe, 
ima  se  pripisati  poglavito  ovim  organom.  Kao  da  je  pri- 
stalo  sve  zvanicno  djelovanje  oblasti,  ostavili  prostorije 
ureda,  obilazilo  je  cinovnictvo  po  kotarih  izbornih.  Ja 
znam  slucaj,  gdje  su  upravni  organi  na  s kroz  nepro- 
misljen  i nedostojan  nacin  sazvali  svietinu,  da  ona  bude 
demonstrirala  po  njihovoj  volji ; pa  kada  je  ta  svietina,  u 
tu  svrhu  sabrana,  pocela  demonstrirati,  ali  ne  po  njiho- 
voj, vec  po  svojoj  volji,  tada  su  ju  htjeli  odmah  raztjerati. 
Kada  se  nije  dala  raztjerati,  onda  su  prizvali  oruzanu  silu 
i nalagali  joj.  da  puca  11a  narod,  pa  kada  to  oruznici, 
pametniji  od  svojih  zapovjednika,  nisu  htjeli  uciniti,  osmjeli 
se  jedan  od  till  organa  i izpali  vise  hitaca  u svietinu  i 
bilo  je  ranjenih.  (Zacudjenje.) 

Sto  se  je  kod  samih  izborali  od  till  organa  radilo, 
necu,  da  spominjem.  Ako  se  usljed  toga  nije  vise  zla  do- 
godilo,  pace  i ljudske  krvi  prolilo,  ima  se  pripisati  trez- 
nosli  naroda  i uztrpljivosti  protnvladinih  kandidata.  Doci 
na  izbor  i dati  svoj  glas,  nije  prilicilo  castnomu  pozivu  i 
duznosti,  nego  mukam  i kazni.  Sami  izbornici  nisu  prili- 
cili  slobodnim  i svjestnim  ljudem,  nego  pod  oblastnim 
nazorom  nalazecim  se  i silom  dopracenim  krivcem,  omam- 
ljenim,  podpucenim,  zastraseuim. 

Ja,  gospodo,  priznajem  i zalim  odlucno,  da  su  i same 


stranke  imale  sv>j  dio  zasluga  u toj  sablazni,  da  su  mnogo 
skri vile.  Ali  stranom,  sto  to  spada  na  vlastitu  reputaciju 
stranke,  te  ne  stoji  u savezu  sa  danasnjim  p'redmetom, 
reci  mi  je  jos  to,  da  bi  zasluge  bile  opale  znatno  i snizile 
se,  da  se  sama  vlada  nije  u izbor  nasilno  a bezpotrebno 
pacala,  da  nije  izazivala,  • strasla,  od  biralista  po  svojih 
ljudih  izbornike  odbijala,  vec  da  je  u granica  zakona  vr- 
sila  svoju  duznost,  branila  izborno  pravo. 

Ja  sam  s oyoga  mjesta  govorio  jednoc  0 deinorali- 
zaciji,  koju  sadanji  vladajuci  sustav  podupire ; a sada  vain 
moram  reci:  jos  nekoliko  ovakovih  izbora  i nema  se  vise 
tko  demoralizirati,  jos  nekoliko  ovakovih  izbora  i mi  smo 
prekinuli  sa  svojom  proslosti.  Ako  se  ne  zna  javnimi  po- 
slovi  valjano  upravljati,  a sadanja  vlada  ne  zna,  onda  ne 
znam,  zasto  je  vlada.  Narod  hrvatski  je  pod  svojom  au- 
tonomnom  vladoin  dosao  do  toga,  da  svjestan  dio  njegov 
mora  misliti,  ako  toj  autonomy!  nije  moguce  vece  koristi 
donjeti,  tada  u obce  ta  autonoinija  ne  sarno  da  nije  do- 
bra, niti  ta  autonomna  vlada,  vec  ona  je  veliko  zlo,  onda 
ceino  morati  moliti  drugoga,  da  nam  dade  drugu  vladu. 

Mene  veoma  boli,  da  sam  se  morao  ovako  izjaviti, 
ali  ovaj  sud  je  iz  moje  savjesti  izyadjen  i izpripovjedan,  ; 
on  je  skrivljen  po  drugih. 

Ja  znam,  da  ce  se  na  ovu  izjavu  odvracati  s protivne  : 
strane,  da  se  je  akcija  vlade  i njezinih  organa  ogranicila 
na  to,  da  preduzme  potrebne  rnjere  za  uzdrzanje  mira  i 
reda,  da  je  vlada  kroz  cinovnike  narod  od  izgreda  od- 
vracala ; ja  znam,  da  se  od  vladine  stolice  prosvjeduje  ] 
proti  tomu,  da  je  vlada  sa  svoin  svojom  modi  isla  na  bi-  j 
raliste  i cinila  pritisak.  te  da  se  je  sluzila  demoraliziraju- 
cimi  sredstvi.  Ja  to  sve  znam  i kako  bi  rado  vjerovati 
toj  protuizjavi,  moram  se  ipak  pitati : odkuda  novci.  koji 
su  se  na  toliko  mjesta  u prilog  vladinom  kandidafcu 
uprayo  rasipno  djelili,  tolike  pijace,  koje  su  se  pod  zasti- 
tom  vladinih  organa  davale ; kako  si  to  protumacite,  da 
vladi  nakon  izbora  u prosudjivanju  ljudih  sluzi  za  pravilo, 
dali  je  tko  za  ili  proti  njezinom  kandidatu  glasovao,  te  i 
svecenici,  bili  oni  ma  kako  cestiti,  nalaze  samo  onda  vried- 
nosti  kod  nje,  ako  su  za  njezina  kandidata  glasovali  i 
svecenik  imao  bi  zametnuti  zakon  bozji,  pa  vjerovati  u 
nepogresivost  i spasonosnost  vladinoga  sistema,  toliko  puta 
medju  sobom  protivnih,  a vecinom  i zakonom  bozjim  pro- 
ti vnih.  Istina  je  zaliboze.  To  je  zaliboze  sve  istina  i ovdje 
ima  svoj  razlog,  da  od  vlade  nicu  tolike  iztrage,  tolike 
osude,  tolika  progonstva  i tolika  premjestenja ; ovdje  ima 
svoj  razlog,  da  se  ranogim  vrednim  uzkracuje  pravo  i 
pravica,  a nevrednim  rasipno  diele  milosti  i nagrade.  S 
ovim  mozda  prije  nego  s icim  drugim  mogla  bi  se  do- 
vesti  u savez  i sudbina,  kojom  se  grozi  senjskoj  gimna- 
ziji.  Ja  vas  molim  i vladu  i zastuf»stvo,  da  ne  pustite 
tako  daleko  doci.  Sve  da  je  ono  sve  i istina.  sto  se  go- 
vori,  sve  da  se  tim  hoce  zapreciti  vece  zlo,  sve  da  0 toj 
gimnaziji  i 0 njenom  ukinucu  nema  nitko  drugi  rieci  osim 


XXXVII.  SABORSKA  SJEDNKJA  DRZANA  DKE  2o.  TRAVNJA  1885 


489 


vlade  i zastupstva  — u ocigled  Senja  i Primorja  zapus- 
tenoga  imalo  bi  se  oprezno  postupati  i hladno  misliti. 

Ako  ukinete  tu  gimnaziju  sav  sviet  ce  reel,  da  jo  to 
osveta,  koja  dolazi  iz  onoga  mjesta,  odkuda  bi  pravica 
imala  dolaziti. 

Tko  ove  okolnosti  drzi  na  umu,  taj  bi  se  onim  pro- 
tuizjavam  i prosvjedom  morao  smijati,  kad  one  nebi  do- 
lazile  sa  vrlo  uvazene  strane,  i kad  se  nebi  tieale  toli  oz- 
biljnih  stvari. 

Ali  upravo  ovi  prosvjedi  sn  ono,  sto  jo  u cielorn 
ovom  zalostnom  stanju  najzalostnije,  pak  se  hoce  ne  ma- 
lene  sreanosti,  gdje  se  ovako  jasne  i od  toliko  ljudi  vi- 
djene  cinjenice  naprosto  taje,  pa  kad  se  za  izpitanje  krivea 
trazi  iztaknuce  dokaza,  to  se  jednostavno  zabaci. 

Vis.  sabore,  ja  sam  ovdje  slusao  spominjati  rusenje 
auktoriteta,  kao  izvor  postojecem  zln.  a nemanje  pojmim 
sluzbeno  uvjeravanje  sa  vladine  stolice,  da  ce  se  budno  pa- 
ziti,  da  to  ne  predje  u bunu.  Ja  ovomu  ne  samo  nemain 
sto  prigovoriti,  nego  sam  zadovoljan  sa  ovim  ; ali,  visoki 
sabore.  one  protuizjave  i prosvjedi  sa  one  strane  vrlo 
uvazene  napunjuju  me  strahom  i nemirom,  jer  sam  u dusi 
osvjedocen,  da  su  oni  prosvjedi  vrstni  nemalo  uzdrmati 
oblastni  auktoritet  u narodu,  tako  da  ne  bude  li  bune> 
imati  ce  se  zahvaliti  ne  samo  providnosti,  nego  i muko- 
trpnosti  naroda,  za  koga  vriediona:  cum  iis,  qui  oderunt 
pacem,  cram  pacificus.“ 

Scienim  se  duznim  kazati,  da  mi  cinovnictvo  poznamo. 
kao  i njegove  politicke  nazore  iz  njegove  proslosti  i pri- 
jasnjega  rada ; a glasovanje  njegovo  kod  posljednjih  izborah. 
kao  onom  protivno,  nije  rnoglo  bit  izraz  njegove  misli  i 
njegove  volje  ; jer  sveze,  koje  to  cinovnictvo  vezu  sa  nje- 
govom  obitelju  i doinovinom  dokazuju  protivno.  Pak  ako 
je  to  cinovnictvo  bilo  prisiljeno  dobivenom  zapovjedju,  da 
proti  svojem  osjedocenju  glasuje,  nije  se  moglo  prisiliti, 
da  narn  toga  ne  kaze. 

Ja  sam  nekoc  smatrao  krivicom,  ponizenjein  za  co- 
vjeka.  koji  je  srednje  i najvise  skole  izucio,  te  kao  javni 
cinovnik  sluzi  i za  dobro  zemlje  radi,  da  ne  bude  imao 
pasivnoga  prava  izbora.  Obzirom  na  nase  okolnosti,  drzao 
sam  to  za  jos  neprobitacnije.  Ali,  vis.  sabore,  sada  sam 
ja  svoje  mnienje  promjenio.  Posto  je  nasa  ustavnost  tako 
se  razvila,  da  je  cinovnik  unatoc  slovu  zakona  njemi  stroj, 
tada  bi  se  imalo  nastojati,  da  se  ti  siromasni  ljudi  i ak- 
tivnoga  izbornoga  prava  oslobode,  a po  tom  za  se  i naj- 
vece  pogibelji  i ponizenja. 

Gospodo,  o rezultatih  proslih  izbora  govoriti,  bilo  bi 
buvisno  i neumjestno  ; ali  toliko  ce  mi  biti  dopusteno  ka- 
zati, a ako  nas  je  i mnogo  zvanih,  da  nas  je  malo  oda- 
branih,  te  da  kad  bi  kralj  iz  ove  poznate  price  dosao  u 
nasu  sredinu  i razgledao  se,  imao  bi  razloga  mnogom 

tredi  : „Arnice  quomodo  intrasti,  non  babes  vestem  nup- 
iabus. 

Nastojmo  promotriti  nase  oko  i pogledajmo  mu  pjege 
\\  mutnost.  Tu  citamo  novu  neurednost  nasega  stanja,  a 


ta  boles t je  ova  : kod  nas  su  sve  oblasti  vlada,  vlada  je 
jedan  covjek  jest  i ovaj  sabor,  donekle  i sami  zastupnici. 
(Zivio  ! na  Ijevici.) 

Ovo  je  vrlo  smjela  tvrdnja,  ali  ona  ipak  karakterise 
nase  odnosaje  i kad  bi  vi  imali  dobrotu  te  odnosajc  ne- 
pristiano  prosuditi,  ja  rnislim,  da  bi  mi  dali  pra,vo  ; jer 
ja  promatram  sljedece  cinjenice  i iz  njih  izvadjam  za- 
kljucke. 

Iza  sklopljene  sa  Ugarskom  nagode,  pala  je  domala 
vlada,  koja  je  tu  nagodu  pripravila  i do  kraja  privela.  U 
sabor  je  onda  dosla,  vecina  protunagodbena.  iz  koje  dodje 
njezin  covjek  na  celo  vlade. 

Ta  vecina  kako  je  imala  program  i bila  u sebi  slozna, 
sacinjavala  je  jednu  stranku,  te  se  za  drugu  kakovu 
stranku  u saboru  nije  ni  znalo.  Ova  stranka  onda  izgubi 
njekoje  od  svojih  clanova,  docim  se  u njoj  pomolise  nova 
imena,  kojih  prije  nije  bilo.  Ovi  odpadnici  jesu  i sada 
opozieija,  kakova  je  bila  ciela  vecina  prvobitno  ; docim 
nova  imena,  n koliko  su  bila  poznata,  bila  su  u protivnic- 
kom  zboru,  te  i sada  nisu  pristupili  oni  k vecini,  nego 
vecina  k njim. 

Vis.  sabore!  vlada  od  utanacenja  nagode  izmjenilo 
se  je  i te  vlade  priznati  cete,  da  nisu  bile  sve  jednoga 
duha  i sve  za  jednim  ciljem  isle. 

One  ma  da  su  i navjestile  svoj  program,  ma  da  su 
se  u tom  programu  donekle  u formi  slagale  j duhom  i 
smjerom  su  se  upravo  razilazile.  Te  razlike  je  posljedica, 
da  jedna  vlada  ukida  one  zakone  kao  stetne,  koje  je  druga 
kao  koristne  uvela  ; te  razlike  je  posljedica,  sto  postojeci 
zakon  jedna  drugoije  tumaci,  nego  druga  ; te  razlike  je 
posljedica,  sto  zajednicka  vlada  usudjuje  se  staviti  takove 
zahtjeve  na  jednu  vladu,  kakovih  se  nije  usudila  stavit 
na  drugu  vladu. 

Gospodo,  i sama  riiema  proslost,  tradieije  i rodoslovje 
ovih  vlada,  pokazuje  indi  razne  vlade  i razlicite  pro- 
grame  ; ali  svakoj  od  njih  sluzi  jedna  te  ista  vecina. 

To  je  factum.  Vi  ste  gospodo  mudri  i uvidjavni,  te 
cete  znati  prosudjivati  dostojno  ove  cinjenice  i prosuditi, 
da  li  vecina  daje  dub  i zivot  vladi,  ili  ga  prima,  da  li 
ona  drzi  i vodi  vladu  ili  biva  ona  drzana  i vodjena  ; da 
li  su  oni  banovi,  koji  su  jedan  za  drugim  dolazili  i od- 
lazili,  bili  vuceni  po  njekoga  : ali  taj  neki  nije  bila  sabor- 
ska  vecina,  nego  neka  druga  sila.  Glede  toga  cuo  sam 
sa  vladine  stolice,  da  je  sadanji  ban  zasjeo  bansku  sto- 
licu  povjercnjem  prejasne  krune  i zajednicke  vlade,  pa  da 
su  tim  putem  pocam  od  g.  1869.  dospjevali  na  bansku 
stolicu  svi  predsastnici.  Ovom  izjavom  priznalo  se  je  jasno, 
od  kuda  dolaze  micanja  i podizanja  banova.  Tu  se  pita 
za  neeije  povjerenje,  ali  ne  za  povjerenje  zastupstva  i na- 
roda. 

Za  razlog  tomu  se  je  navelo,  da  ova  vlada  ne  smije 
biti  11  ratu,  nego  u skladu  sa  zajednickom  To  i ja  pod- 
pisujein,  pa  stavljam  jedan  upit : zar  se  koil  ustavne  vlade 
ne  mora  pitati  jos  za  cije  povjerenje,  zar  smije  vlada  biti 
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u ratu  sa  narodom,  zar  nije  moguc  rair  i sklad  raedju 
narodom  i vladora?  Ako  mi  se  na  to  odgovori  nijecno. 
onda  sam  na  cistu,  onda  mi  nemamo  autonomne  vlade, 
onda  se  interesi  naroda  i vlade  razilaze.  Ako  da,  onda, 
gospodo  oprostite,  ovakov  govor  korektan  i vecina,  koja 
predstavlja  nagodu  i zakon,  nebi  ga  smjela  primiti. 

Kod  ove  izjave  vlade,  primjetiti  mi  je,  da  nisu  svi 
banovi  pocam  od  god.  1869.  dosli  jednim  putem  na  ban- 
sku  stolicu,  jedan  je  dosao  ne  samo  povjerenjem  prejasne 
krune  i recimo,  zajednicke  vlade,  nego  i sa  voljom  na- 
roda i njegoyoga  zastupstva. 

To  je  bio  jedini  slucaj,  gdje  se  je  izjavila  volja  i dull 
sab.  vecine. 

Poslje  obicno  nebi  saborska  vecina  niti  znala,  da  ce 
i zasto  ce  ban  odstupiti,  dok  nebi  odstupio  ; ona  ne  bi 
znala,  koji  smjera  zapremiti  bansku  stolicu,  dok  na  njoj 
ne  osvane. 


Ako  su  se  u tom  smjeru  sa  kakvom  vladom  vodili 
pregovori,  nije  ih  vodila  saborska  vecina.  Za  banove  i sa- 
borsku  vecinu  rnoze  se  kazati,  da  su  svi  njezini,  jer  ona 
na  sve  pristaje  i njezin  nije  nijedan,  jer  ih  ona  niti  dize, 
niti  skida.  (Zivio  ! na  ljevici.) 

Visoki  sabore ! 

Ja  se  usudjujem  umoliti,  da  se  sjednica  digne,  jer 
je  vec  vreme  odmaklo,  a ja  sam  umoran,  pa  da  mi  doz- 
voli  svrsiti  u sutrasnjoj  sjednici. 

Predsjednik : Ja  mislim,  da  se  odgodi  sjednica  do  6 
sati  poslje  podne. 

(Kamenar : Ja  ne  mogu  na  to  pristati  i necu,  makar 
me  bajonetami  van  bacili. 

Glasovi : Zasto  nebi  sutra  drzali.) 

Ja  odgadjam  sjednicu  do  6 satih. 

(Svrsetak  u cetvrt  na  3 sata  po  podne.) 


Nastavak  trideset  i sedme  satorske  sjednice, 

drzane  due  23.  travnja  1885.  u 6 satih  na  vecer,  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  presviet.  g.  Mirka  Hrvata. 


Predsjednlk  : Sjednica  se  nastavlja,  molim  g.  Berutn, 
da  bi  nastavio. 

Josip  Beruta : Visoki  sabore  ! Ja  sam  danas  nase  za- 
stupstvo  naroda  prozvao  okom  naroda,  te  sam  stao  ovo 
oko  i u njem  opazene  mutne  pjege  razmatrati.  Opisao  sam 
prvu  pjegu  kao  posljedicu  ljute  borbe  kod  izbora  posla- 
nika  za  ovaj  sabor.  poceo  sam  razmatrati  drugu  pjegu,  a 
ta  pjega  je  ta,  rekao  sam,  da  su  kod  nas  sve  oblasti 
vlada,  a vlada  je  jedan  covjek,  pace  taj  jedan  covjek  da 
je  donekle  i sabor,  a donekle  i sam  zakon.  Ocrtav  sto  je 
sabor,  sto  saborska  vecina,  pocet  cu  sada  razmatrati  tu 
pjegu  dalje:  dolazi  naime  red,  da  si  stavim  pitanje  i od- 
govorim : sto  je  kod  nas  sa  zakoni?  Uzmimo  najprije 
glavni  zakon  drzavopravne  naravi  nagodbu.  U jednom  §. 
i to  65.  te  nagodbe  obecaje  nam  nas  saveznik,  da  ce  on 
uskoravati  sjedinjenje  vojne  Krajine  sa  materom  zemljom, 
a zatrazivati  inkorporaciju  Dalmacije ; docim  sjedinjenje 
Krajine  taj  saveznik  nije  uskoravao,  pace  ga  svimi  mogu- 
cimi  nacini  priecio  i zatezao,  docim  je  ipak  ta  Krajina 
vecirn  dielom  silom  odnosaja  i voljom  Nj.  Velicanstva 
s materom  zemljom  spojena,  ostale  su  odruzene  jos  ne- 
koje  obcine  bivse  slunjske  pukovnije,  za  koje  obcine,  go- 
spodo,  ne  moze  se  kazati  sto  su  i kakav  zivot  zivu  ; sva- 
kako  takav.  kakav  u austro-ugarskoj  monarkiji  nema  pri- 
mjera.  Reinkorporacija  Dalmacije  nije  se  ni  pokusala  za- 
htjevati  od  prije,  a kada  bi  se  i pokusala,  po  izkustvu 
mozemo  kazati,  nehoteci  nikoga  sumnjiciti,  da  bi  se  ta 
reinkorporacija  na  istoj  strani  priecila  svimi  mogucimi 
nacini,  na  koje  je  prieceno  sjedinjenje  Krajine. 

Saborska  nasa  vecina  u poslu  cielokupnosti  zemlje 
irna  svakako  tu  zaslugu,  sto  je  ona  pristala,  da  je  ban 
grof  Pejacevic  izvojevao  i ovakovo  sjedinjenje,  kakovo  sada 
imamo,  docim  je  ista  vecina  bana  Mazuranica  pustila 
r maknuti  onaj  cas,  kada  je  on  stao  vlastitom  inicijativom 
ozbiljnije  raditi  o sjedinjenju  Krajine,  a i bana  grofa  Pe- 
ja6evica  napustila  je  vecina  onaj  cas,  kada  se  on  nije  dao 
sklonuti  na  povriede  nagodbe. 

Drugi  jedan  §.  nagodbenoga  zakona  i to  §.  57.  pro- 


pisujuc  porabu  hrvatskoga  jezika  za  organe  zajednicke 
! vlade  u ovoj  zemlji  imala  je  duznost  provesti  zajednicka 
vlada;  izvrsenju  te  duznosti  nisu  stajale  nikakve  zaprieke 
na  putu,  to  izvrsenje  nije  o nikom  drugom  ovisilo,  nego 

0 toj  zajednickoj  yladi.  ali  do  dana  danasnjega  nije  nasao 
za  shodno  nas  saveznik  tu  zadatu  riec  izkupiti 

Razmatrati  pojedine  paragrafe  toga  nagodbenoga  za- 
kona, ako  bi  i bilo  u proracunskoj  razpravi  umjetno  i 
zanimivo,  nebi  ipak  bilo  dozvoljeno.  Nu  toliko  stoji,  go- 
spodo,  neoborivo,  da  neke  ustanove  te  nagode  nisu  ni- 
kada  ni  izpunjene.  druge  su  izpunjene  krivo  t.  j.  povrie- 
djene,  a trece  je  nas  saveznik  kasnije  sam  svojimi  zakoni 

1 nezakoni  drugim  smierom  zadabnuo  na  nasu  stetu,  te 
uslied  toga  stvorio  kod  nas  nepovladjene  institueije.  Unatoc 
§.  22.  nagode  stvorio  je  on  uz  tiaancijalno  ravnateljstvo 
u Zagrebu  jos  drugo  jedno  financijalno  ravnateljstvo  u 
Osieku;  zatim  stvorio  je  kraljevsko  sumsko  ravnateljstvo. 
katastralno  ravnateljstvo  u Zagrebu  i Osieku,  te  ill  pod- 
cinio  neposredno  ministarstvu  u Pesti,  dapace  podcinio 
ne  zajednickomu  ministarstvu,  nego  svojemu  posebnomu, 
tako  da  sada  i ugarsko  autonomno  ministarstvo  ima  u 
nasoj  zemlji  svojih  organa,  docim  bi  sva  ova  ravnateljstva 
imala  biti  podcinjena  kr.  financijalnomu  ravnateljsvu  u Za- 
grebu. Nadalje  je  taj  saveznik  nas  unatoc  §.  24.  natovario 
nasim  obcinam  terete  pobiranja,  i razpistvanja  poreza,  cim 
je  ne  samo  navalio  na  njik  ogromne  troskove,  nego  ih  i 
njihovo  pravo  zvanje  i poslovanje  zanemariti  prisilio.  Na- 
pokon  je  taj  nas  saveznik  neke  ustanove  nagodbenoga  za- 
kona na  oko  izpunio  a kasnije  ih  napustio  ili  na  nasu 
stetu  protivnim  duhom  i smierom  izopacio,  kao  sto  se  je 
dogodilo  s nasim  ministarstvom,  s nasimi  odsjeci  kod  za- 
jednickoga  ministarstva;  dapace  ih  je  svojimi  zakoni  tr- 
govackimi  i obrtnickimi  i u nasu  nastavu  i u nase  pra- 
vosudje  kao  struke  autonomne  mnogostrano  zakinuo ; ima 
jos  i takovih  zakona  ondje  stvorenih,  koji  iraajuc  na  sebi 
biljeg  zajednicki,  imali  bi  yaljati  za  Hrvatsku,  ali  ti  za- 
koni nisu  jednaki,  ved  oni  tamo  za  Ugarsku  pogodniji,  a 
ovi  ovdje  za  Hrvatsku  nesmiljeni  i stetonosni.  Ipak,  go- 
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spodo,  za  ovaj  nagod belli  zakon  drzi  se,  a i njegov  po- 
stanak  i sadrzaj  nesto  takova  govori,  da  jeon  dobruvoljni 
pakt  utanacen  izmedju  dvijub  ravnopravnih  faktora,  kojim 
paktorn  da  je  postao  savez  slobodnih  kraljevina,  a save- 
zom  drzavna  zajednica;  zajedniea  ipak  u nekih  samo  po- 
slovih  uz  pridrzanje  drugih. 

Sada  najednom  cita  se  iz  toga  nagodbenoga  zakona 
drzavno  jedinstvo,  kojim  pace  jedinstvom,  da  je  uvjeto- 
vana  i sama  narodnost,  ustavnost  i samouprava  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije.  Pace  moglo  se  je  dogodit,  da  je  i 
sam  nstav  u ovin  krvljevina  nkiriut  i to  po  onom  faktoru, 
koji  da  ima  bditi  nad  jedinstvom  drzavnim,  i taj  isti  faktor 
porucuje  opetovano,  da  se  nece  zacati  upotriebiti  najdra- 
sticnije  mjere  kod  nas  za  uzdrzanje  ustanova  nagodbenoga 
zakona;  porucuje  s one  strane,  gdje  taj  isti  zakon  niti  se 
igda  postivao,  niti  se  postuje,  porucuje  nam,  koji  iz  dr- 
zan  ja  toga  zakona  nazadujemo,  stradamo,  propadamo ; po- 
rucuje on,  koji  u stvarih  nase  unutarnje,  dakle  autonomne 
uprave  nema  rieci. 

Vis.  sabore ! Ako  je  bilo  kod  nas  ljudi,  koji  su  bili 
protivnici  nagodbe,  pa  su  pristali  na  nju,  ako  je  bilo  na- 
rodne  stranke,  koja  racunajuc  s okolnostmi  vremena,  stedec 
sile  naroda,  pa  i zrtvovav  nesto  od  svojili  prava  izmirila 
se  bila  s novimi  odnosaji,  racunajuc  da  ce  na  nagodbi 
kao  na  dobru  uporistu  i podlogi  pricuvati  snagu  narodnu, 
da  ce  mnogo  koristna  modi  raditi,  pace  da  ce  izyojevati 
napustena  prava;  ako  je  bilo  kod  nas  pojedinih  ljudi  pace 
i stranka,  koja  je  zelila  uniju  i radila  o njoj,  nadajuc  se 
njom  polucititi  ma  samo  materijalno  dobro  naroda  osigu- 
rati  i pospjesiti,  sve  to  moglo  se  je  razborito  i iskreno 
misliti,  ali  samo  kratak  cas  iza  utanacenja  nagodbe.  Sada, 
gospodo,  iza  izkustva  tolikih  godina,  iza  izkustva  kojim 
takodjer  racunaju  razboriti  ljudi,  po  mojem  mnienju  sada 
iz  cinjenica  pred  nasim  ocima  razvijenih,  one  nade  i oce- 
kivanja  o polucenju  dobra  i o osnazenju  narodne  jakosti  i 
izvojstenju  napustenik  prava  jos  gojiti,  znaci  obsjenjivati 
sebe  i druge.  Sada,  gospodo,  nema  drugoga  programa, 
nego  ovu  iztrosenu,  osakacenu,  poderanu  nagod bu  cuvati, 
pod  tom  zastavom  voditi  narod,  zvati  se  uviek  narodnom 
strankom,  oprostite,  ja  ne  razumijem.  (Na  lievici:  Zivio!) 

Ja  dvojim,  gospodo,  da  ima  ljudi,  koji  su  sklopili 
kakav  ugovor  s kime,  pa  video  da  taj  njihov  saveznik 
ne  prestaje  vriedjati  njih,  ne  prestaje  krsiti  taj  ugovor. 
vriedja  njili  i njihova  prava,  ne  smatra  se  ravnopravnim 
njihovim  saveznikom,  nego  gospodarom.  dvojim  da  ima 
ljudi,  koji  se  nebi  u tom  polozaju  znali  drugcije  pomoci 
nego  moleci  toga  saveznika,  da  s njima  ugovara  o sani- 
ranju  prvoga  ugovora. 

Dopustite,  da  kod  ove  tocke  dulje  postanem.  to  sam 
duzan  ne  samo  onima,  koji  su  me  amo  poslali,  nego  i 
svojoj  stranci  i sebi. 

Vi  ste,  velestovana  gospodo  od  vecine,  bili  tako  do- 
brostivi,  pa  ste  zelili,  da  i moja  stranka  bude  kod  toga 
novoga  ugovaranja  u kraljevinskom  odboru  sudjelovala,  a 


mi  smo  to  inace  castno  zvanje  odklonili.  Zasto  smo  ga 
odklonili  ima  puno  krupnih  i sitnih  razloga,  ja  cu  kazati 
samo  jedan  glavni.  Mi  smo  odklonili,  jer  motreci  i razbi- 
ruci  od  postanka  nagodbe  sve  dogadjaje  i stanje  u nasoj 
zeinlji,  morali  smo  se  uvjeriti,  da  nemamo  sto  sanirati, 
jer  nagodba  je  mrtvac;  nemamo  s kim  to  saniranje  ugo- 
varati,  jer  on,  s kojim  vi  mislite  ugovarati,  jest  nju  po- 
derao,  sam  toga  ne  priznaje ; nemamo  napokon  zasto  ugo- 
varati, jer  od  nagodbe,  koju  vi  mislite,  nema  nas  narod 
koristi. 

Na  ocigled  svega  toga  nam  se.  * gospodo,  s vladinih 
stolica  veli,  da  se  upravo  sada  nagodba  po  svojem  duku 
izvadja,  to  upravo  zato,  da  smo  se  mi  neodvisna  narod  na 
stranka  od  vas  odciepili,  od  vas,  koji  da  ste  prijatelji  ta- 
kovu  provadjanju.  Vi.  gospodo  od  vecine,  vi  ste  ne  samo 
mukom  primili,  nego  dapace  s povladjivanjem,  premda 
ste  jednom  prije  giasno  bili  zavapili,  da  je  ta  nagodba  u 
stozerih  uzdrmana.  Ovo  bi  opet  bio  nepobitan  dokaz,  da 
je  kod  nas  jedan  covjek  i sabor,  a donekle  i zakon.  Ali 
ona  riec  sa  vladine  stolice,  da  nagodba  nije  povriedjena, 
nego  se  upravo  sad  provadja  pravo,  jest  jos  sa  druge 
strane  vrlo  znamenita.  Ako  naime  nagodba  nije  povrie- 
djena, nego  se  upravo  sada  u pravom  duhu  provadja,  tada, 
gospodo  od  vecine,  posto  ide  vas  kraljevinski  odbor 
u Pestu?  Taj  odbor  nema,  ne  moze  irnati  druge  zadace, 
nego  da  ondje  u Pesti  nauci  pravi  duh  nagodbe,  kojega 
ovdje  nauciti  nije  moci. 

(Na  lievici:  Tako  je ! Zivio!) 

Dakle,  ova  izjava  vis.  ylade,  kao  sto  ce  biti  kralje- 
vinskomu  odboru  kaziprstom  u njegovu  radu,  u savezu 
s onimi  izjavami,  koje  su  tamo  ucinjene,  tako  je  ta  izjava 
za  nas  razumljivo  prorocanstvo  ; mi  naime  iz  te  izjave, 
staviv  se  na  vase  stanoviste  posve  jasno  razabiremo  sada 
rezultat  toga  novoga  ugovaranja.  Ova  ovako  jasno  sa  mje- 
rodavne  strane  navjestena  nedaca  kraljevinskoga  odbora 
vriedi  meni  i mojim  jednomisljenikom  kao  novi  razlog 
opravdanja,  zasto  toj  nedaci  nismo  svoga  imena  dali,  tim 
vise  nismo  dali,  jer  bi  bili  u tom  odboru  u velikoj 
manjini. 

Da,  gospodo,  kad  bi  nagodbeni  zakon  bio  ono,  sto 
bi  imao  biti ; kad  bi  o njem  bilo  moci,  bilo  vriedno  sada 
vise  govoriti,  to  bill  ja,  koji  sam  isti  zakon  ucio  poznavati 
iz  njega  samoga  i iz  okolnosti  pod  kojima  je  postao,  rekao, 
da  bi  se  on  mogao  sanirati  jedino  i samo  pod  onim  uvje- 
tom,  pod  kojim  bi  se  bio  mogao  ziv  i nepovriedjen  uz- 
drzati.  A kad  on  nije  ziv  i netaknut  uzdrzan,  ne  ima 
uvjeta  ni  za  njegovo  saniranje,  ne  ima  uvjeta  ni  s one 
strane,  a ne  ima,  priznajemo  iskreno,  niti  s ove  strane  ; 
ondje  se  nije  nikada  ni  kanilo  drzati  taj  zakon,  a ovdje 
nije  se  imalo  srca  i snage  vrsenje  njegovo  uspjesno  za- 
htjevati. 

Jest,  gospodo,  te  zalostne  okolnosti  porodile  su  ne- 
odvisnu  narodnu  stranku.  Ja  sam  ovim,  mislim,  dosta 
jasno  kazao,  sto  o nagodbi  drzim,  pa  mislim,  da  je  svim 
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ovim  postanak  neodvisne  narodne  stranke,  secesija  nje- 
zina  od  vecine,  dovoljno  opravdana  ; mislim  svakako  bolje 
opravdana  ta  secesija,  nego  akcesija  g.  Hinkovica  k ve- 
cini,  uz  uvjet,  kada  bi  vecina  i vlada  oko  raaterijalnoga 
napredka  naroda  pocele  raditi,  on  da  bi  k njoj  pristupio 
i da  bi  ga  razoruzala. 

Ovo,  gospodo,  o nagodbi.  Obstoji  nadalje  zakon  ob 
odgovornosti  bana  i odjelnih  predstojnika  vlade,  i to  ne 
samo  za  cine,  nego  i za  propuste,  kojirai  bi  se  koji 
zakon  imajuci  valjanost  u Hrvatskoj  i Slavoniji  po 
vriedio,  a narocito  zakono  drzavopravnoj  nagodbi ; ab 
kada  se  je,  gospodo,  za  prijasnje  vlade  kazivalo  na  to- 
like  povriede  zakona.  nije  se  doduse  imalo  srcanosti  te 
povriede  tajiti  i reci.  da  se  nagodba  sada  u pravom  duhu 
izvadja,  nego  se  je  odvracalo  s mjerodavne  strane,  da 
provedba  nagodbe  nije  ovdje  nikomu  povjerena,  i cuvanje 
njeno,  pa  da  zato  ne  raoze  tko  biti  odgovoran  za  'te  po- 
vriede, makar  da  zakon  ob  odgovornosti  postoji.  Hi  ovo 
tumacenje  ne  valja,  ili  ne  valja  zakon  ob  odgovornosti  vlade. 
Ali  ista  vecina  saborska  stvorila  je  zakon  ob  odgovornosti 
vlade,  ona  pace  bira  i sudce  odgovornorau  faktoru,  pak 
ista  vecina  primila  je  isto  tumacenje  kao  valjano.  Ima 
zakon,  koji  autonomnoj  zemaljskoj  vladi  nalaze,  da  ima 
zemaljski  proracun  pravodobno  i tako  podnieti,  da  se  on 
bude  mogao  razpraviti  i konacno  ustanoviti  prije  pocetka 
one  godine,  za  koju  ima  valjati ; ali  kod  nas,  kako  nigdje 
tdrugdje  moze  se  vladati  ne  samo  bez  proracuna,  nego  i 
bez  posebne  ovlasti  putem  indemniteta,  jer  se  tako  nekomu 
hoce.  Od  g.  1875.  postoji  kod  nas  jedan  zakon  u cieloj 
zemlji  o porabi  tiska,  a jos  od  prije  jedan  zakon  kazneni, 
ali  po  ovih  zakonih  nije  se  uviek  jedno  te  isto  branilo 
tiskati,  nije  uviek  jedno  te  isto  bilo  zlocinstvom  ili  pre- 
istupkom  ili  nije  bilo  u Zagrebu,  sto  je  u Vukovaru.  Po 
ivih  zakonih  nisu  se  uviek  plienile  novine,  ili  kada  bi  se 
olienile  novine,  ne  bi  se  jednako  plienile.  Po  ovih  plienitba, 
iada  bi  imale  znacenje,  koje  im  se  hoce  dati,  bili  bi  nasi 
iurnalisti  na  svem  svietu  najpokvareniji  ; u malenoj  hr- 
vatskoj od  sake  zurnalista  griesilo  bi  se  vise,  nego  u 
lieloj  monarkiji  u godini  dana  ; bunilo  i drazilo  proti  na- 
rodnostim  , docim  svuda  drugud,  makar  se  sgrade  i ze- 
jeznice  dinamitom  razvaljuju  i ljudi  ubijaju  i pljene,  i 
saini  oblastni  organi  strieljaju,  makar  da  se  stvaraju  posve 
nove  i politicke  i vjerske  sekte  ; na  njihovih  sasiancih  i 
a tiskopisih  ljuto  se  napadaju  sve  druztvene  institucije,  a 
sa  svim  tim  ne  ima  razdrazenosti  ni  pogibelji  kao  kod 
nas,  gdje  radi  svega  toga  trebalo  je  i porotu  za  tiskovne 
3tvari  obustaviti. 

Kamo  srece,  gospodo,  da  se  i drugi  nasi  zakoni  i 
uredbe  to  upravne,  to  sudbene  struke  ne  bi  od  razlicitih 
vlada  i u privatno  pravnih  poslovih  razlicito  tumacili  i 
provadjali.  Ali  zaliboze  ne  bi  tezko  bilo  primjeri  dokazati, 
da  se  istiin  zakonom  mjeri  pravda  razlicito  prema  razno- 
likirn  osobam  i prema  vjetru,  koji  sa  visine  duva. 


Opisav  ovako,  sto  je  kod  nas  sabor,  sto  zakon  i nje- 
gova  vriednost,  duzan  sam  prema  zadatoj  rieci  osvrnut 
se  jos  na  vladu  i oblasti  predstavljene  u njihovih  organih 
cinovnictva.  Kada  su  se  kod  nas  banovi  izmjenjivali,  osta- 
jali  su  riedkom  iznimkom  njihovi  doglavnici;  ali  mi  smo 
uviek  rekli  : vlada  se  je  izmienila.  To  se  ne  bi  moglo 
reci,  kada  vlada  ne  bi  bio  jedan  covjek.  Vlada  se  nije 
osobno  promjenila,  nego  se  je  tim  izmjenila,  sto  su  stari 
predstojnici  odjela  od  novih  vlada  dobili  nova  nadahnuca, 
po  kojih  imadu  upravu  voditi  i zakone  vrsiti  ne  samo 
oni,  nego  i njirna  podcinjene  oblasti.  Taj  novi  duh  nije  li 
se  toliko  puta  jasno  ocitovao,  osobito  prigodom  saborskih 
izbora  ; samo  tomu  duhu  imadu  se  pripisati  ljute  nevolje, 
pod  kojirna  nas  narod  uza  sav  ustav  i autonomiju  i za- 
kone sve  vise  strada  i gine,  te  se  inolbami,  tuzbami  i 
predstavkami  obraca  vise  na  vladu  sada,  nego  ikada  prije. 
Taj  duh  ne  pita,  da  li  su  oblasti  radi  naroda,  ili  narod 
radi  oblasti.  on  ne  mari  sto  nase  obcine  i svojim  imet- 
kom  i svojim  cinovnictvoin  sluze  nepozvanomu  gospodaru 
vise,  nego  sebi ; sto  imadu  i narinute  poglavare,  koji  su 
za  sve  drugo  sposobniji,  nego  za  poglavare,  koji  su  od 
cvjetajucih  mjestnih  obcina  nacinili  pustos,  zaharciv  ime- 
tak  obcinski  i obogativ  se  njime  ; taj  duh  ne  pazi,  da  se 
bude  narod  dostojno  odgajao,  trebeci  zlo,  razdrazenost, 
poskodnost,  svadljivost  i druga  zla,  a kriepeci  dobra  svojstva 
i obicaje.  Taj  duh  ne  trazi,  da  si  cinovnictvo  bude  sti- 
calo  zasluga  revnim  i nepristranim  vrsenjem  sluzbe,  pa 
za  takve  zasluge  i godine  budu  odlucivale  njegovim  pro- 
maknucem.  Taj  novi  duh,  gospodo,  ne  mari  paziti,  da 
ako  u nasih  oblastih  vlada  jos  uvidjavnost,  dobra  volja  i 
savjest,  ne  bude  se  sve  to  odozgo  rusilo  protuslovnimi  i 
dvolicnimi  naputci,  svakakvimi  riesitbami,  sablaznjivimi 
primjeri  i ne  zasluzenimi  protekcijami.  Taj  duh  ne  opaza, 
da  se  u oblastnih  organih  sve  vise  gubi  dostojanstvo,  oz- 
biljnost  i savjestnost,  taj  duh  ne  haje,  sto  ti  organi,  bojec 
se  svjetlosti,  zatomljuju  svoja  djela,  te  brane  javno  pri- 
obcivati  svoje  riesitbe,  on  ne  mari  i ne  haje.  sto  mnoga 
cinovnicka  rnjesta,  jednom  izpraznjena,  premda  je  za  njih 
proracunom  providjeno,  na  veliku  stetu  naroda  ostaju  ne- 
popunjena,  valjda,  da  se  novcern  za  ta  rnjesta  odlucenim 
pokriju  deficiti,  nastali  kod  kojekakvih  uredah.  Tomu  duhu, 
a ne  osobnomu  osvjedocenju  i ne  pravo  shvacenoj  disci- 
plini  ima  se  pripisati,  sto  nase  cinovnictvo  sve  u cieloj 
zemlji  pod  vodstvom  predstojnika  dolazi  na  biraliste  i ondje 
kao  jedan  covjek  glasuje  za  vladina  kandidata.  Ovo  je 
pojav  kod  kojega  bi  bilo  vriedno  dulje  postati  i zamisliti 
se.  Politicka  prava  jesu  takodjer  vlastnictvo,  ako  se  ne 
varam,  pa  tko  to  vlastnictvo,  zakonom  zajamceno  ne  po- 
stuje,  taj  stere  put  nesigurnosti  drugoga  ylastnictva,  a mi 
zivimo  u vremenu,  gdje  ovakve  zablude,  sirene  pod  stitom 
kojekakvih  doktrinarskih  sistema,  zadaju  svietu  puno  gla- 
vobolje. 

Pocelo  se  kod  nas,  obzirom  na  oblasti,  govoriti  o 
jos  jednom  zlu,  koje,  kada  gdje  zavlada,  znak  je  nebro- 
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jenih  drugih  zala,  pace  i podpuno  izkvarenosti,  uzelo  se 
naime  govoriti,  da  mito  igra  veliku  ulogu. 

Drzi  li  se  najme,  da  mito  igra  veliku  ulogu,  vlada 
bar  toga  zla  nebi  smjela  trpiti. 

Visoki  sabore,  ja  znam,  da  je  u drugih  zemljah,  kod 
izmjenah  njihovih  poglavica,  zvali  se  oni  namjestnici  ili 
kako  drugcije,  obicno  se  mjenja  i duh  uprave.  Ali  ta  pro- 
mjena,  kod  te  promjene  radi  se  o tom,  da  uprava  prema 
upoznanim  manam  blaze  ili  stroze  vrsi,  da  se  prema  ci- 
novnictvu  postupa  odlucno  u smislu  zakona,  sto  je  dakako 
onda  velika  blagodat.  Ja  cu  dopustiti  doista,  da  se  i u 
politickom  smjeru  goje  kakove  zelje.  mozda  neka  nastoja- 
nja,  ali  bez  povrede  zakona  i uz  cuvavje  nepristranosti  i 
onih  visih  interesa,  kojim  uprava  sluziti  mora.  Ja  pace 
znam,  da  u velikih  samostalnih  drzava  size  s promjenom 
jos  i dalje,  ali  lada  izmjenjuje  se  ne  samo  vlada,  nego  i 
zakon,  forma  i sistem  vladavinski.  Ali  u zemlji.  koja  ima 
svoj  starodrevni  ustav,  kakove  takove  autonomne  zakone  i 
pravo,  n takovoj  zemlji,  da  se  vlada  protuustavno,  protu- 
pravno  i protuzakonito,  to  je  unicum. 

Ovim  razmisljanjem  dospio  sam  na  onu  tocku.  koja 
je  povodom  priepora.  Kazujuc  na  nagodu  kao  magnam 
ckartam  libertatum,  dovikuje  narn  se  s one  strano:  vidite 
kako  smo  sretni.  da  takova  sta  Oesi  imadu,  oni  bi  bili 
zadovoljni.  Ja  cu  to  priznati,  ali  i vi  ce  te  priznati,  da  u 
Oeskoj  uz  ovakovu  autonomiju  ne  bi  moguca  bila  ona- 
kova  vladavina;  u Oeskoj  uz  ovakovu  autonomiju  bila  bi 
uprava  mnogo  naprednija  i pravednija.  Ja  dapace  dvojim, 
da  li  ima  nesretnije  uprave.  nego  je  ova. 

Ovo  zlo  mnogovrstno  kod  nas  nije  posljedica  nasih 
zakona,  nase  organizacije  ili  primitivnosti  nasega  stanja. 
Ja  bi  rekao,  da  smo  mi  primitivnost  davno  prosli,  a i 
nasi  zakoni  i oblastni  sustav  oduzeli  smo  vecim  djelom 
od  najnaprednijih  naroda,  pa  ako  to  nije  udeseno  prama 
nasim  odnosajem  i nasim  potrebam,  ne  moze  biti  to  krivo 
tolikomu  zlu.  Razlog  tomu  je,  sto  bi  se  hotjelo,  da  mi 
ne  budemo  mislili  svojom  glavom,  svojima  grudima  disali, 
svojim  jezikom  govorili,  da  ne  budemo  radili  prama  na- 
soj  naravi  i nasim  tradicijam,  te  da  se  ne  budemo  zvali 
svojim  imenom;  htjelo  bi  se,  da  se  to  zamjeni  sa  drugirn, 
sto  se  zove  „madjarska  drzavna  ideja“.  Tomu  zahtjevu 
imala  bi  sluziti  nasa  autonomija,  nas  sabor,  nase  oblasti, 
nase  skole,  nase  pravo ; imali  bi  pace  sluziti  i vjera  i 
crkva  i njezini  sluzbenici.  Pak  jer  se  na  to  dobre  volje 
ne  pristaje,  od  tuda  borbe,  zla  uprava,  krivice  i progon- 
stva,  od  tuda  medju  nama  ovo  zalostno  cjepkanje  i stran- 
carenje. 

Sto  se  posebice  nasega  cinovnictva  tice,  jer  prizna- 
jem,  da  za  valjano  cinovnictvo  od  absolutizma,  osim  po- 
visenja  placa.  nije  se  nista  ucinilo,  uz  sve  to  moram 
priznati.  da  ipak  ima  vrstnih  cinovnika,  a moglo  bi  ih  i 
vise  biti.  ali  i najvrstniji  msu  proste  ruke.  Ja  poznam 
jednoga  zupana,  koji  bi  bio  velika  blagodat  za  svoju  zu- 
paniju,  kad  bi  mu  se  dalo  po  njegovoj  volji  dobro  tvoriti. 


Znam  za  javnoga  sluzbenika,  koji  neprestano  narod  stra- 
huje  i zavadja;  zupan  zna  za  njega  i on  bi  brzo  doskocio 
tomu  zlu,  ali  ne  smijc:  jer  je  doticnik  dobar  vladin  kor- 
tes.  Ovako  je  sapet  cinovnik,  ovako  su  dobri  i cestiti  ele- 
ment u nazadak  potisnuti,  te  su  otudjeni  za  vladu  i nje- 
zine  intencije,  a nevriedni  elementi  dolaze  na  povrsinu, 

Uz  ovo  zalostno  stanje  u nasoj  zemlji.  predstavlja  i 
ovaj  nas  parlamenat  i njegove  stranke  njesta  sasvim  po- 
sebna,  cega  drugdje  nigdje  ne  ima. 

Nije  mi  ni  iz  daleka  za  sve  zlo  kod  nas  kriviti  izklju- 
civo  ma  koju  stranku ; nego  ovo  zlo,  kada  se  je  zametnulo 
nekih  stranaka  nije  ni  bilo ; neke  je  ovo  zlo  stvorilo  a 
neke  krepi.  Ove  stranke  pod  sadanjom  formorn  nisu  ob- 
stojale,  niti  sadanji  njihovi  clanovi  sudjelovali:  treci  nisu 
niti  slutili  u prvi  mail  zlo,  noseci  sa  sobom  vjeru  u iskre- 
nost  tudjih  namjera,  gojeci  nadu  za  dobro  zemlje.  Ali  raz- 
cistile  se  sada  namjere,  vjera  u njikovu  lojalnost  se  skroz 
razplinula,  a nada  u dobru  buducnost  naroda  iztisnula  je 
sadasnjost  puna  gorkoga  izkustva.  Sada  se  ne  moze  vise 
reci,  da  mi  svi  silimo  za  jednim  ciljem,  ali  samo  razlici- 
timi  putevi ; sada  vise  ne  moze  biti  govora  o patriotizmu 
kod  svih  stranakah.  A kada  se  to  o svih  strankah  ne  mozl 
reci,  tada  one  gnbe  pravo  na  obstanak;  tada  se  ono,  sto 
sam  rekao  o cilju,  o patriotizmu  i stranackoj  reputaciji 
ne  moze  na  nje  protezati.  Da  se  ovo,  sto  sam  rekao,  uz- 
mogne  po  ovih  jasnih  cinjenica  prosuditi  i sigurno  uztvr- 
diti,  ne  treba  tuj  nepogresivosti,  koju  si  niti  ja  ne  prisva- 
jam,  nego  obican  razbor,  razbor  i dobra  volja. 

U francezkom  parlamentu  moze  biti  imperialista,  ro- 
jalista  i republikanaca,  ali  oni  su  svi  Francezi,  do  smrti 
ljubomorni  na  cast  i napredak  domovine. 

(Tako  je ! na  Ijevici.) 

U Ugarskom  parlamentu  su  tri  glavne  stranke;  ali 
sve  one  idu  za  jednim  ciljem,  sve  su  odusevljene  za  do- 
bro svoga  naroda  i kad  tko  pokusa  dirnuti  u njihovu 
svetinju,  eto  ih  svih  sloznih  s vladom  na  braniku.  Tako 
bi  imalo  biti  i kod  nas  i bilo  bi,  da  se  ide  za  jednim 
ciljem.  Ali  jer  se  ne  ide  za  jednim  ciljem,  zato  moguci 
su  u ovom  saboru  pojavi,  koji  drugdje  nisu  moguci.  Samo 
uz  ovakove  odnosaje  moglo  je  nastati  ono  nesretno  stanje, 
na  koje  se  i vi  tuzite  i koje  se  zaliboze  prenosi  od  ovud 
u nase  kuce,  Ovim  pojavom,  ako  ih  ima  svatko  zaliti, 
cuditi  se  ne  mora  nitko,  tko  odnosaje  pozna.  Vi  im  go- 
spodo  pokazujete  puno  brige,  te  svaki  cas  poostrujete  po- 
slovnik  saborski,  da  ih  zaprecite.  Ali  oni  pojavi  ce  pre- 
stati,  kada  se  odnosaji  dokinu.  Ali  dok  oni  odnosaji  obstojali 
budu,  obstojati  ce  i pojavi.  jer:  „pritisnuto  jace,  sve  to 
vise  skace“.  (Folnegovic:  To  oni  dobro  znadu.) 

Ja  se,  gospodo,  tjesim  na  ocigled  till  dogodjaja,  da 
netko  drugi  jos  bdije  nad  sudbinom  ovoga  naroda.  Dr- 
zavnici  od  mnogo  ostrijega  vida  nasli  su  na  jednom  svei 
svoje  racune  pomrsene,  te  su  u zamku,  koju  su  drugim 
nastavili,  najednom  ulovili  sami  sebe.  Ovakova  zakidanja, 
u vjecnu  pravdu,  ovakove  zloporabe  vlasti,  ovakove  igre 
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sa  najsvetijimi  interesi  covjecanstva,  ovakova  ponizenja 
osobne  slobode  i dostojanstva  lie  moze  dugo  trpiti  onaj, 
koji  je  vecna  pravda.  Dali  i kada  redovitim  putem  navr- 
siti  ce  se  mjera  nesrece,  sablazni  i ponizenja  u ovoj  z-mlji 
od  onih,  koji  su  zvani  starati  se  za  njezin  mir,  cast  i 
napredak ; ja  ne  znam.  Dali  i kada  ce  doci  vrieme,  da  se 
tko  sjeti  ponukanim  upitati  za  zakon  o odgovornosti  vlade 
i za  kraljevinski  sud;  ja  ne  znam.  Ali  ona  vjera  ostaje  u 
-meni  nepokolebiva. 

Jos  jedan  je  faktor.  koga  drzavnici  modernoga  kova 
svjetom  sire,  a ako  znaci  ne  varaju,  sire  ga  i kod  nas 
oni,  koji  su  prije  sami  nastojali,  da  podkopaju  i oslabe  u 
narodu  pozitivnu  vjeru,  koji  su  u tom  nastojanju  stvorili 
zakon  o ravnopravnosti  svih  vjera ; a koji  i sada,  cim  se 
pozitivna  vjera  pojavi,  nemilo  ju  obaraju  i progone.  Oni 
su  najednoc  zamjetili,  da  osobito  jednoj  vjeri  preti  od  dru- 
gih  vjera  pogibelj,  da  ravnopravnosti  nema  dosta.  Ali  u 
stvari  je  sasvim  nesta  drugo.  Ma  da  je  istina  samo  jedna. 
ma  da  i vjera  moze  biti  samo  jedna  istinita,  ili  bi  morali 
kazati,  da  podpune  istine  niti  nema;  a to  bi  bio  najopas- 
niji  nihilizam,  ma  da  je  bilo  dosta  prilike  to  istinu  upo- 
znati ; ma  da  istina  sa  neistinom  ne  zasluzuje  jednakoga 
prava,  ipak  radi  mira  drzi  se  vjerska  snosljivost  potiebi- 
tom,  pak  smo  ju  duzni  i mi  trpiti.  Ali  se  ne  radi  o tom 
kod  nas,  da  se  u iciju  vjeru  i njezine  sljedbenike  dime; 
ne  radi  se  o tom,  da  se  komu  javno  zapreci  raditi  i zi- 


yiti  po  svojoj  vjeri,  cim  jedinim  mogla  bi  se  snosljivost 
i pravednost  poremetiti.  Osobito  nas  narod  vican  je  jos 
od  prije,  nego  li  je  zakon  o ravnopravnosti  donesen,  svaku 
u zemlji  postojecu  vjeru  i njezine  sljedbenike  ne  samo 
snositi,  nego  i postovati;  on  je  jos  prije,  nego  li  je  za- 
kon o bezvjerskih  skola  stvoren.  pripustio  svaciju  djecu 
u svoje  skole.  On  je  u zastupstvo  birao  i sljedbenike  vjera, 
koje  su  vjere  skoro  do  nevida  malobrojne;  narod  nas  je 
pri  tom  dotle  snosljiv,  da  ce  prije  sam  stetu  trpiti,  nego 
li  ju  drugim  ciniti.  Bude  receno,  da  to  sve  nije  dosta. 
Hrvatski  narod  imao  bi  se  odreci  svoga  prava  i vlasti  u 
svojoj  kuci  i odstupiti  onim,  skojimi  je  to  dosada  dobro- 
yoljno  djelio. 

Ljudi  stanovite  sekte,  koji  nemaju  vjere  i proganjaju 
ju  svagdje,  gdje  im  se  pokaze,  pod  formom  jedne  se  iz- 
ticu i rade.  Ti  ljudi  premda  sveudilj  govore  o svietlosti, 
pocelo  se  je  od  njik  mraciti;  ovi  ljudi  premda  neprestano 
uticu  toplotu  covjecanstva,  pocima  od  njih  covjecanstvo 
zebsti.  Nastojanjem  najvise  ovih  ljudi,  zasla  je  stampa 
na  kolotecinu,  na  kojoj  ne  brani  istine  i prava,  osobne 
casti  i obcega  dobra,  nego  siri  mrznju,  neprijateljstvo, 
trvenje  i korupciju  svakovrstnu.  Narod  jedan  uz  drugoga 
nema  vise  zivota  u mini,  ljubavi  i postovanju,  vec  se 
vriedjaju  i razdrazuju  i s puskom  u ruci  jedan  na  diugoga 
idu  ; svadja  se  preniela  u akademije  i parlament,  a naj- 
gore  je  onom  pri  svem  tom,  koji  za  obranu  svoga  piava 
no  razpolaze  milijuni  bajoneta.  Ako  jos  i nismo  dosli,  do- 
skora  idemo  u susret  casu,  gdje  ce  se  moci  na  nas  upo- 


raviti  ona:  „conturbatae  sunt  gentes“.  Ovo  se  vec  sada 
osjeca,  ali  se  ne  priznaje.  Osobito  ona  vrst  ljudi,  kojoj  to 
ide  u prilog,  nastoji,  da  se  to  obcenito  prizna. 

Moderni  drzavnici  malo  pitaju  za  one  nevolje;  njim 
je  poglavito  do  toga  stalo,  da  se  uzdrze  na  svojih  unos- 
nih  mjestih.  Za  ovu  svrhu  nije  im  preskup  nijedan  poku- 
saj,  nijedna  zrtva  prevelika.  Oni  sveudilj  govoreci  o ravno- 
vesju  u drzavnom  gospodarstvu,  od  toga  ravnovesja  odaljuju 
drzavn,  pomnazaju  drzavne  terete,  tjeraju  narod  u sve 
veci  dug,  posudjuju  novce,  gdje  ik  dobiju  i placaju  za 
nje  ne  samo  novcane  kamate,  nego  skuplje,  mnogo  skuplje 
probiti  svoga  naroda;  oni  izticu  visinu,  moc,  ugled  i sjaj 
do  koga  drzavu  podigose,  ne  mareci,  da  sva  ta  moc  i 
ugled  i sjaj  u obce  visi  o voljici  onih,  od  kojih  novae 
posudjuju.  Oni  ne  mare  zato,  da  se  u narodik  gubi  mo- 
ral i kriepost  i da  se  narod  gusi  u korupeiji. 

Da  ovi  jadi  stoje  u savezu  sa  vjerskim  pitanjem, 
ocito  je.  sto  je  sdusnost  odnosno  bezdusnost  vlastodrzaca 
rezultat  vjere  odnosno  nevjere.  To  priznaju  i vlastodrzci, 
kada  stupaju  u druztvo  i primaju  od  ljudi  maksime,  koji 
bez  vjere  idu  za  osobnimi  probitci,  a ne  mare  za  probit 
svoga  naroda.  Pak  kada  se  narod  potuzi  i dade  oduska 
svom  nezadovoljstvu,  tada  sami  ti  drzavnici  okrecu  vjer- 
sku  stran  pitanja,  te  obecavaju  braniti  slobodu  savjesti- 
nesavjesti.  Oni  spocitavaju  narodu,  da  nije  elemenat  mira 
i reda  i upotrebljuju  najvestije  represalije  vjerske  naravi. 

Ja  priznajem,  da  pozitivna  vjera  mora  biti  ovakovim 
vlastodrzcem  trn  u oku,  dok  ih  ona  osudjuje,  dok  ona 
uci,  da  narodi  imadu  ne  samo  duznosti,  nego  i prava,  da 
vlastodrzci  imadu  ne  samo  prava,  nego  i duznosti;  dok 
oni  od  nje  moraju  slusati  nepocudnu  ali  ozbiljnu  poruku, 
da  su  za  svoje  cine  odgovorni  ne  samo  kraljevom,  koji 
su  kao  posvecene  osobe  u ustavnoj  drzavi  mrtvi,  ne  samo 
narodom,  kojik  parlamente  odnosno  vecine  znadu  kojekako 
usutkati,  nego  da  su  odgovorni  bogu,  do  koga  srecom 
njikova  moc  ne  dopire. 

I cim  koja  vjera  ovu  istinu  izvjestnije  uci,  odlucnije 
zastupa,  cim  ima  jaeik  dokaza,  da  je  ona  kraljeve  podigla, 
narode  preobrazila  i oplemenila,  da  je  odgojila  mucenika 
i prezivila  svaku  silu ; tim  jace  bore  se  proti  njoj  i nje- 
zinim  institueijam.  I samo  to  znaci  u jeziku  onik  ljudi, 
kad  se  oni  kao  prijatelji  i zastitnici  koje  vjere  izticu,  ili 
kao  pobornici  vjerske  ravnopravnosti ; jer  se  oni  sluze 
vjerom  za  svoje  svrhe  i draze  sad  jedna  sad  drugu  proti 
ostalim,  kako  koja  najbolje  njikovim  osnovam  pristaje,  a krat- 
kovidni,  mlitavi  i castohlepni  pastiri  ta  nastojanja  gledaju. 

Ja  sam  puno  toga  govorio  i vec  sam  iznemogao,  a 
znam,  da  je  vec  i vasa  strpljivost  iznemogla,  te  docim 
vain  hvalim  na  strpljivosti,  odklanjam  proracun. 

(Zivio!  na  ljevici.) 

Predsjednik  : Danasnju  sjednicu  dizem,  a drugu  uri- 
cem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim 
dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 7 sati  35  casaka.) 


Trideset  i osma  saborska  sjednica, 

obdrzavana  due  24.  travnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  generalne  debate  o proraSunu  za  g.  1885. 


Predsjednik  : (zvoni)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  danasnje 
sjednice. 

Biljeznik  Franjo  Tumpic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

Zapisnils 

37.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
c i j e.  Hrvatske  i S 1 a v o n i j e,  drzane  due  23. 
travnja  1885.  u 10  sati  u j u t r o u glavnom 
i zemaljskom  gradu  Zagreb  u pod  pred- 
sjedanjem saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  72  saborska  cl  an  a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : preuzviseni  g. 
ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojnik  g.  Dane  Stankovic,  upravitelj  pravosudnoga  odjela 
g.  Vjekoslav  Klein  te  odsjecni  savjetnik  g.  Janko  Jur- 
kovic. 

Oitan  bje  zapisnik  posliednje  sjednice,  koji  se  bez 
p ri  in  j etbe  o v j ero  vl j u j e . 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Br.  238.  sab.  Slavoljub  Jelosic  podnosi  izborni  za- 
pisnik, kojirn  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  za  grad 
Petrinjn. 

Upucuje  se  veriflkacionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  izvjesce  proracunskoga  odbora 
ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje 
samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  godinn 
1885. 

U 21',  sata  poslie  podne  odgodi  predsjednik  sjednicu 
te  urece  nastavak  iste  u 6 sati  poslie  podne. 

B 6 1,4  sati  poslie  podne  nastavlja  se  sjednica. 

U V2 8 sati  zakljuci  predsjednik  danasnju  sjednicu. 


te  urece  sliedecu  za  sutra  24.  travnja  u 10  sati  prije 
podne. 

Dnevni  red  iduce  saborske  sjednice  jest  nastavak 
danasnjega  dnevnoga  reda. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Franjo  Tumpic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li.  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  sene  javlja.) 

Primjetbe  ncma.  zapisnik  se  veriticira. 

Na  ovaj  sabor  nije  stigao  nijedan  podnesak. 

Prelazi  se  na  dnevni  red 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  osnove  zakona  o pro- 
racunu. 

Biec  ima  zast.  g.  Giro  Milekic. 

Ciro  Milekic:  Visoki  sabore!  Iz  predlozene  osnove, 
kao  i iz  proracuna  proslih  godina  vidimo,  da  svota  po- 
krica  autonomnih  potreba  od  godine  do  godine  sve  to 
vise  raste.  a to  s toga,  sto  nasi  zemaljski  dohodci  od 
tangente,  koja  nam  pripada  sve  su  to  veci  od  godine  do 
godine. 

Porez  je  neki  povecan,  a neki  nov  uveden  porad 
toga,  sto  su  ciene  hrane  i stoke  — dva  glavna  proizvoda 
nase  zemlje  — bile  dosta  visoke,  a od  nekoga  vremena 
su  opet  pale  Jedna  dobra  zetva  u zemljama  kontinenta, 
k;1  o i preko  mora  bila  je  dovoljuim  uzrokom,  da  se  ovaj 
za  nas  znacajni  i zamasni  prekret  ucini. 

•Ja  sam  se  ovdje  dotaknuo  necega  o cem  je  prosloga 
vremena  bilo  dosta  govoreno  i razpravljano,  ja  mislim  o 
nizkim  cienama  surovina  naime  hrane  i stoke. 

Ova  okolnost  dala  je  povoda  mnogim,  da  se  vrate  na 
stanoviste  narodne  privrede.  financijalne  i gospodarstvene 
politike  za  koju  mi  vec  misljasmo,  da  je  zastarila  i zabo- 
ravljeno.  Drzi  se,  da  je  uslied  nizkik  ciena  surovina,  a 
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naime  psenicc  te  stoke  dopalo  gospodarstvo  u neku  krizu, 
te  da  se  proti  tomu  u zastitu  uzeti  ima.  S toga  zavedose 
i glavnijc  drzave  u Evropi  znatnu  carinu  na  surovine,  a 
osobito  na  psenicu,  pa  i na  stokn  u namjeri,  da  stite 
svojo  producente,  pa  bilo  to  ma  i na  ustrb  svojih  Kon- 
sumenta,  a u glavnom  da  ill  stite  proti  stranim  produ- 
centom.  Hoce  li  se  zeljeni  rezultat  postiei,  pokazati  ce 
skora  bududnost.  Ovu  gospodarstvenu  politiku  prihvatit 
ce  bez  dvojbe  i nasa  monarhija  tim  vise,  sto  Ugarska,  pa 
i nasa  zemlja  spadajn  u zernlje  agriknlturne,  gdje  se  drzi, 
da  se  treba  prije  svega  stititi  stalez  poljodjelski.  Medjutim 
i o tom  ima  raznih  innienja  i ovoj  pojavi  moze  se  dati 
ovakov  ili  onakov  karakter. 

Tako  i ja  u padu,  odnosno  u nizkim  cicnama  vidim 
samo  neki  prelaz  od  abnormalnih  k normalnim  cienam, 
koji  je  prelaz,  posto  je  nagao  bio,  prouzrokovao  neku  tr- 
zavicu.  Visoke  ciene  surovina,  najpace  hrane  i stoke  u 
posliednjih  10  godina,  koje  su  kod  nas  bile  prouzrocene 
sbog  hrdjavih  zetva  u mnogim  zemljama  na  kontinentu 
tako,  da  se  od  nase  strane  mnogo  vise  eksportiralo  u 
konsumirajudc  zemlje,  nego  je  u obicaju  bilo.  Ove  okol- 
nosti  povracalo  su  se  vrlo  cesto,  te  tako  da  su  ciene  od 
hrane  svnda  mal  ne  visoke  bile  tako,  da  smo  iz  vida  iz- 
gubili,  da  su  ciene  za  15,  20  pa  i vise  °/0  vece,  nego  su 
ciene  srednje.  Tako  izkusismo,  da  je  jedna  dobra  zetva 
•o  zemljama  irnportrajucim  i eksportirajucim  hranu  bila 
| dovoljna,  da  nas  do  toga  dovede,  da  pomisljamo  na  go- 
spodarstvenu  krizu  i da  donosimo  takve  mjere,  za  koje 
smo  mislili,  da  su  zabacene  i zaboravljene.  Sve  se  ovo 
cini,  da  se  stane  na  put  prirodnomu  toku  izravnanja  iz- 
: medju  ponude  i potrebe.  toga  jednoga  od  najglavnijih 
nacela  narodne  privrede.  Zato  i drzim,  da  ce  ove  mjere 
biti  od  vece  stete  po  obci  interes,  nego  ce  biti  koristne 
po  one,  za  koje  se  donasaju. 

Ovaj  momentani  materijalni  napredak  u nasem  go- 
! spodarstvu,  koji  je  izisao  iz  toga,  sto  su  nasi  producenti 
: uz  dobre  ciene  mogii  unovciti  svoje  produkte,  povod  je 
dao,  da  su  se  porezi  povisili  i neki  novi  porezi  ustanovili 
i tako  se  umnozile  potrebe  zemlje,  koje  su  se  morale 
pokriti.  Dogadja  se,  kao  sto  vidim©,  da  je  jos  i neki  plus 
, preko  preliminiranih  zemaljskih  prihoda  rezultirao.  Ja 
i medjutim  drzim,  da  nije  savjestno  bilo  ni  potrebno  prema 
j ovom  prelaznom  stanju  u vriednosti  hrane  i porez  udesiti, 
te  ako  ima  kakve  krize,  to  bi  samo  kriza  bila  u tom, 
sto  sc  je  naglo  promienila  glavna  podluga,  po  kojoj  se 
proracunava  porozna  snaga,  pa  tako  je  potrebu  i pokrice 
ovih  opredieljivala  ciena  hrane. 

Materijalni  ovaj  i momentani  napredak  u gospodar- 
stvenoj  struci  nasega  zivota  narodnoga  uplivao  je  i vrlo 
koristno  i na  obrt  i na  trgovinu,  jer  je  jedna  i druga 
struka  toga  narodnoga  zivota  skopcana  tiesno.  Ali  se  je 
i ovdje  opet  izpostavilo  ono,  da  gdje  je  srece,  tu  je  i ne- 
srece. 

Uslied  ovako  povoljnih  okolnostih  po  obrt  i trgovinu 
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umnozao  se  znatno  broj  obrtnika  i trgovaca ; zakon  nije 
stajao  na  putu,  da  se  je  svaki  rnogao  latiti  onoga  rada  i 
zanata  i posla,  kojega  mu  je  volja  bilo;  a ovo  jo  vecina 
s toga  ucinila,  da  se  sto  prije  uzmogne  osjecati  svojim 
gospodarom  i zato  nije  ni  pomisljao  nitko,  da  li  je  spo- 
soban,  da  li  razumije  ono,  cega  se  lada,  I s toga  smo 
vidili,  da  u koliko  je  novih  obrtnika  i trgovaca  svoj  rad 
zapocelo,  u toliko  je  vise  drugih  rad  napustalo  i propa- 
dalo,  a samo  jedna  losa  godina  u ciena  ma  surovina  bila 
je  dovoljna,  da  se  je  izkazala  agrarna  i prometna  kriza, 
te  je  mnogi  obrtnik  i trgovac  propao.  Ovaj  pojav  u nasem 
narodnom  i privrednom  zivotu  drzim,  da  nije  nista  drugo, 
nego  nekakav  Arociscavajuci  proces,  iz  kojega  ce  i ova 
grana  narodnoga  zivota  u normal  no  stanje  doci,  te  da  je 
samo  koristno,  da  ono,  sto  je  trulo,  sto  zivotne  modi  ne 
ima  odpane  i nestane.  Kad  sam  ovo  sve  iztaknuo  mislim 
upozoriti  vis.  vladu  na  ove  promienjene  okolnosti  gospo- 
darstvene,  obrtnc  i prometne,  te  da  bi  se  taj  momenat 
pri  novoj  organizaciji  zemlje  dovoljno  uvazio,  jer  drzim, 
da  svota  pokrica,  koja  nam  od  nasih  dohodaka  zemaljskih 
dolazi  za  godinu  proslu  i za  ovu  godinu,  nebi  se  mogia 
ni  smjela  kao  kakva  normalna  uzeti,  te  na  osnovu  iste 
po  vremenu  nasa  organizaciia  udesiti ; nebi  se  zato  mogia 
uzeti  kao  normalna,  posto  vidimo,  da  je  takvo  gospodar- 
stvo, obrt  i trgovina  bolje  i povoljnije  okolnosti  imala 
nego  sada. 

Nize  i srednje  ciene  surovina,  a naime  pako  hrane 
i stoke  pored  velike  konkurencije,  koju  valja  izdrzati  na 
svietskih  trzistih  sa  drugimi  narodi  u ovim  proizvodima 
prije  ce  dovesti  do  toga,  da  ce  nasi  zemaljski  dohodci 
manji  biti,  nego  ovakvi  ostati  ili  se  povisiti.  Posliedica 
ovoga  biti  ce,  da  nasi  producenti  nece  modi  u toj  mjeri 
snositi  javne  terete  tako  kao  danas,  te  da  ce  se  smanjiti 
godisnji  dohodak  i svota,  koja  nam  za  pokrice  autonomnih 
potreba  sluzi.  Iz  svih  ovih  razloga  drzim,  da  bi  se  prije 
nove  organizacije  prije  svega  trebalo  gledati  ustanoviti 
svotu,  koja  bi  normalnim  gospodarstvenim  te  obrtnim  i 
prometnim  odnosajem  u nasoj  zemlji  odgovarala,  dakle 
neki  minimum  dohodaka,  te  da  bi  se  prema  ovomu  pri 
organizaciji  nase  potrebe  ravnati  trebale. 

Ne  ucini  li  se  ovo,  to  po  mojem  ne  mjerodavnom 
mnienju  mogii  bi  doci  u onaj  ne  ugodan  polozaj,  da  ce 
nase  ne  uklonive  potrebe  vece  biti  nego  pokrice,  koje  ce 
biti  na  razpolozenju,  da  ce  se  tako  modi  ciela  organiza- 
cija  u pitanje  stavid  ili  znatno  potresti,  sto  bi  svakako 
steta  po  zemlju  bila. 

Slobodan  du  biti,  da  iztaknem  jednu  humanitarnu 
ustanovu,  koja  bi  potrebna  bila  za  nasu  zemlju,  ja  mislim 
zavod  za  gluho-nieme.  Nije  mi  poznat  broj  tih  nesretnika 
u nasoj  zemlji,  ali  drzim,  da  ce  dosta  znatan  biti. 

S malom  iznimkom  ovi  su  uzgubljeni  za  nase  druz- 
tvo,  jer  ne  imaju  prilikc  ni  sredstava,  da  se  nastave  i 
upute  zanimanju,  koje  bi  obavljati  mogii.  Svota  od  1800 
for.,  koja  je  u te  svrhe  stavljena,  drzim,  da  nije  dovoljna: 
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ja  hi  vis.  v lad u upozorio,  da  li  se  nehi  takav  jodan  zavod 
spojiti  mogao  s nasom  obrtnickom  skolom,  te  hi  tako 
mnogi  od  till  nesretnika  bio  spasen  za  ljudsko  druztvo. 

Konacno  obazriet  cu  se  jos  i na  cestogradnje  i go- 
spodarstvene  zavode.  U poslu  ecstogradnja  mo  ram  kazati. 
da  je  ta  svota  u proracnnu  uvrstena  dosta  znatna,  nu 
primjetiti  mi  je,  da  bi  u buducem  proracunu  zelio,  da  se 
uzme  obzir  na  dolnji  Sriem,  naime  na  okruzje  petrovara- 
dinsko,  posto  u ovom  dieln  vrlo  malo  i nikakvih  cesto- 
gradjevina  no  iina,  a to  je  jedan  od  najimucnijih  i naj- 
plodnijih  dielova  nase  zemlje,  a isto  tako  bill  zelio,  da  se 
jedan  put  za  te  dielove  uredi  kanalizacija.  kako  bi  se 
narod  od  vode  i poplave  spasio. 

Znam,  da  je  u Sriemu  gospodarstvo  dosta  razvijeno, 
da  so  u Sriemu  producira  velik  kvantum  hrane  i stoke, 
pa  pored  toga  od  velike  bi  potrebe  bilo.  da  so  je  u tom 
kraju  zemlje  jedan  gospodarstveni  zavod  ustanovio,  kako 
bi  ovaj  narod  mogao  jos  bolje  razviti  svoje  gospodarstvo. 
Iza  svega  navedenoga  prihvacam  ja.  osnovu  proraduna  za 
podlogu  specialne  debate,  te  iz  ovoga,  sto  sam  rekao, 
razumjet  cete  me,  ako  recem,  da  usvajam  i utanaceni 
pausal  za  podmirenje  potreba  krajiskoga  podrucja,  bez 
kojega  se  do  proracuna  za  cielu  zemlju  nije  doci  moglo. 

Predsjednik : Kiec  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Josip 
Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore ! Glospoda  govornici, 
koji  su  dosada  utieali  u ova  debatu,  razlozili  su  nam 
svaki  sa  svojega  stanovista  i gledista  veliku  vaznost  ove 
debate  za  nasu  domovinu. 

Tako  je  velestovani  zastupnik  kotara  klanjackoga  na- 
stojao  dokazati  potrebu  obstanka  njegove  stranke  po  nasu 
domovinu.  Sudilo  se  o toj  potrebi,  kako  mu  drago,  to 
ipak  ne  moze  nitko  poreci,  da  je  sam  program  te  stranke 
takav,  da  bi  svaki  nas  cestit.ao  nasoj  domovini,  da  se 
ona  nalazi  u posjedu  svili  onih  prava,  koja  ovaj  program 
namienjuje  nasoj  zemlji ; i s toga  gledista  nece  nitko  modi 
poreci  plemenito  1 patrioticko  nastojanje  pojedinih  clanova 
stranke.  * 

Jedna  riec  pala  je  sa  strane  velestovanoga  zastupnika 
kotara  klanjackoga,  koja  se  ne  ugodno  primila  ovdje,  a 
to  bijase  riec,  da  je  njegova  stranka  cviet  inteligencije. 
Ja  mislim,  da  ona  riec  nije  onako  upotriebljena  bila, 
kako  se  je  shvatila;  ja  mislim,  da  velestovani  zastupnik 
kotara  klanjackoga  nije  ovom  rieci  litio  da  kaze,  da  u 
ovoj  ili  onoj  stranci  vis.  ove  kuce  ne  ima  inteligencije ; 
to  nije  mogao  tvrditi  o stranci,  kojoj  stoji  na  celu  dr. 
Ante  Starcevic,  a isto  tako  o stranci,  kojom  ravna  pre- 
uzviseni  g.  ban  jer  ja  bana  smatram  vodjorn  narodne 
stranke,  smatram  ga  onom  osobom,  za  kojom  se  narodna 
stranka  povadja.  Ona  riec  znaci  samo  to  — ako  sam 
dobro  razumio  g.  zastupnika  kotara  klanjackoga  — da 
je  on  htio  kazati,  da  se  njegova  stranka  najvise  rekrutira 
iz  razreda  inteligentnih,  a ova  stranka  — skrajna  ljevica 
— iz  demokratickih  elemenata,  htio  je  da  kaze,  da  nje- 


govoj  stranci  ne  toliko  u saboru,  nego  izvan  sabora  pri- 
padaju  profesori,  doktori  itd. , docim  uz  drugu  prianja 
ponajvise,  a moze  se  kazati  skoro  sav  narod. 

(Gdasovi  na  ljevici : Tako  je  narod,  mi  drugih  ne 
trebamo !) 

Ja  medjutim  pozdravljam  sa  strane  velestovanoga  za- 
stupnika kotara  klanjackoga  iztaknutu  inteligenciju  u tom 
smislu,  da  on  i njegovi  clanovi  zele  svu  svoju  inteligen- 
ciju posvetili  domovini,  a zato  mislim,  da  je  on  indirektno 
htio  prigovor  i samoj  svojoj  stranci  dati.  kad  je-  izrazio, 
da  se  ona  odlikuje  vise  inteligencijom,  u cem  lezi  i manje 
uztrajnoscu,  koja  je  potrebna  za  uspjesan  rad.  Ova  uztraj- 
nost,  ja  ne  kazem  proslu  nego  novu,  i zilavost,  koju  su 
sada  pokazivali,  pozdravljam  i zelim  da  se  pokaze  i u 
napred.  Nadalje  drzim,  da  se  je  dr.  Mazzura  time,  sto  je 
pokazao  i iztaknuo  tu  inteligenciju  i njezinom  svrhom 
oznacio  sluziti  patrioticnom  uztrajnoscu  narodu  i dorao- 
vini.  priblizio  i mogao  bih  kazati  i klanjao  geniusu  stranke 
prava. 

I tim  ja  dolazim  stranci  prava  iz  cije  sredine  smo 
jucer  culi  i to  od  odlicna  clana  te  stranke  velevaznu  i 
interesantnu  izjavu  — necu  reflektovati  na  pojedine  mo- 
mente  te  izjave,  ali  zelim  kazati,  i ovo  mi  je  bilo  vrlo 
ugodno  cuti,  da  je  tako  uvazeni  clan  te  stranke  toliko 
puta  jucer  naglasivao  pozitivan  rad,  stvaran  rad,  komu 
ce  se  posvetiti  ova  stranka.  Ja  mislim,  da  sam  razumio  • 
iz  tih  riecih,  da  je  stranka  dosla  do  spoznanja  svoje  duz- 
nosti.  do  spoznanja  svoga  parlamentarnoga  rada. 

Dosad  nije  tako  bilo.  Stranka  danas  kaze:  „Ja  sam 
tu!“  Ona  zna,  da  je  tu  i sada  misli,  razmisljava,  kako  ce 
posvetiti  svoj  rad  narodu.  Nekada  nije  tako  bilo,  kad  je 
dr.  Ante  Starcevic  sam  tu  bio  — ne  znam,  je  li  i Fol- 
negovic  bio  — nu  on  je  bio  onaj,  koji  se  pokazao  za- 
govornikom  programa  te  stranke,  tada  on  nije  mogao 
kazati:  „tu  sam,  zato  mislim",  nego  je  mogao  Descarte- 
sovu  izreku  ■ cogito,  ergo  sum,  doviknuti  drugoj  stranci. 
koja  nije  htjela  dopustiti,  da  ima  onakovih  elemenata,  koji 
zastupaju  tu  ideju  u narodu,  mogao  je  punim  pravom 
kazati : Cogito,  ergo  sum.  Danas  pako  stranka  s ponosom 
kaze:  „Snm,  ergo  cogito".  Ona  je  tu  i zeli  raditi  i dr. 
Hinkovic  pokazao  je  put,  kojim  ona  zeli  udariti,  kad  ce 
doci  do  nagodbe  izmedju  njegove  stranke  i drugoga  od- 
lucujucega  faktora : tu  cemo  se  naci  na  polju  nagodbe  i 


ja  zelim,  da  ovaj  momenat  cim  prije  nadodje,  da  se  moze 
viditi  i pozdraviti  onaj  rad,  koji  nam  je  dr.  Hinkovic  . 
stavio  u izgled.  Ovu  enuncijaciju  smatram  indi  u razlo- 
zenom  pravcu  vaznim  momentom. 

Napokon  smo  culi  i sa  ove  strane  (desne)  vis.  kuce 
velevaznih  momenata  izticati  u ovoj  debali. 

Ne  trebam  pojedine  naglasivati,  nego  mi  je  ugodno 
slusati  bilo,  da  se  s one  strane  ne  zagovara  samo  sto 
pcstoji.  nego  se  pusta  prostora  napredku,  a napredak  ze- 
limo  svi,  a i ja  kao  divljak. 

Kad  se  tako  sa  svih  strana  iztice  velevaznost  raznih 
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momenata  ovg  razprave,  onda  dozvolite  da  i ja  sa  svoje 
strane  kao  divljak,  al  ne  u svezi  sa  divljaci  — jer  takva 
sveza  rrietlj u nami  ne  postoji  — razlozim  rnoje  nazore. 
I ja  small  am  budgetnu  razpravu  velevaznim  cinorn  i do- 
godjajem  pailamentarnoga  rada.  Dozvolite  kako  su  ostala 
gg.  govornici  cinili,  da  i ja  ucinim  prispodobu. 

Mi  znademo , da  drzavni  poredak  stvara  uredbe , 
uredbe  da  stvarajn  imovinu,  imovina  — kako  je  dr.  Hin- 
kovie  razlozio  stvara  mod,  ugled  i pomaze  do  ostva- 
renja  idealnih  ciljeva.  To  je  napredak,  a proces,  kojim 
sve  ovo  biva,  predstavlja  11am  budget,  zakon  o drzavnom 
gospodarstvu,  modno,  bnjno  razgranjeno  drvo,  nosede  u 
svojih  zila  zamete  i klice  za  plodonosno  i koristonosno 
uspjevanje. 

Ojacati  njegov  zivot  i pripomagati  i klice  tjerati  k 
novomu  zivotu,  k novomu  stvaranju  i novim  tvorbam, 
to  smatram  zadadom  parlamentarnoga  tiela  kod  budgetne 
razprave. 

Sretna  ona  zernlja,  kojoj  se  zastupstvo  moze  takvoj 
zadadi  posvetiti.  Nasa  domovina  zaliboze  nije  u tom  sret- 
n °m  polozajn,  ona  se  ne  moze  posvetiti  razpravljanju 
citavoga  budgeta,  svib  potreba  njezinih. 

Zakon  priznaje,  da  Hrvatska  jest,  da  ima  svoj'yla- 
stiti  teritorij,  da  tu  zivi  vlastiti  jedan  narod,  a ipak  sa- 
mosvojna  zernlja  i narod  neraa  po  zakonu  svoga  vlastitoga 
i samosvojnoga  budgeta  glede  svili  posal.i  i grana  jav- 
noga  zivota  domovine.  Samo  razdieljenimi  cuvstvi  moze 
pristupiti  sabor  k razpravi  budgeta. 

Ovaj  vis.  sabor  vidi  ono  stablo,  budget,  zivotnu  snagu 
naroda  kako  je  rekao  dr.  Mazzura  — razciepljeno  u 
dvoje.  Jedan  dio  i to  manji  jest  ovdje,  u formi  nasega 
autonomnoga  budgeta  pridjeljen  nami.  a drugi  vedi  pre- 
nesen  je  u krilo  tudjega  naroda,  gdje  mu  manjka  mate- 
rinska  zernlja  i njega ; samo  nemaju  cuvstva  ni  pravoga 
shvadanja,  a vise  putah  ni  dobre  volje  za  njegovu  go- 
jitbu,  a to  nas  mora  zalostiti. 

I ako  mi  ovdje  razpravljamo  samo  manji  dio  bud- 
geta, sto  ga  zovemo  autonomnim  budgetom,  onda  ne  mo- 
zemo  na  ino,  nego  da  gorkiin  cuvstvom  svrnemo  preko 
i da  ne  zelimo  i ne  damo  oduska  opravdanomu  ceznudu, 
da  se  razpolovljenom,  nenaravnom  i zlosretnom  stanju 
budgeta  kraj  ucini  i da  mozemo  jednom  pozdraviti  mo- 
menat,  gdje  demo  razpravljat  o citavom  budgetu  nase  do- 
rnovine. 

•lur  ove  reflexije  pokazuju,  da  predlezeca  osnova  bud- 
geta ne  odgovara  rnojim  zeljam  ; nu  s njorn  se  ne  mogu 
sloziti  ni  sa  gledista  postojedih-  zakona.  Po  nasem  zakonu 
budget  je  samo  torso,  45%  javnih  distill  dohodaka  nase 
domovine  doznaceno  nam  je  za  budgetnu  razpravu. 

§.  3.  zakona  revidirane  nagode  od  god.  1880.  usta- 
Inovljuje  ovaj  pausal  od  45%  do  konca  g.  1887.  naime, 
lok  traje  nagoda  IJgarske  sa  Oislajtanijom.  Nu  i ovaj  §. 
ustanovljuje  to  samo  u okviru  postojedega  nagodbenoga 
igovora ; a impose  §.  27.  nagodbe  od  g.  1868.  kaze,  da 


taj  pausal  od  45%  mora  prestati,  kad  budu  dohodci  kra- 
ljevine  Hrvatske  jednom  tako  narasli,  da  se  od  tuda  bude 
mogla  namiriti  nasa  tangenta  za  troskove  zajednicke  i 
trosak  autonomnoga  budgeta.  Ta  ima  prestati  za  nas  ovaj 
pausal  od  45%. 

Ja  mislim,  da  je  ovaj  vazan  momenat  jur  nadosao. 
Ja  sain  o toj  stvari  svoj  nazor  u ovoj  visokoj  kudi  ved 
razvio. 

Ja  mislim,  da  doprinosbeni  razmjer  od  5-57.  ne  od- 
govara nagodbenim  ustanovam  i nagodbenirn  premisam. 

Ja  danas  nisam  bio  naumio  o tom  govoriti : ali  mo- 
ram.  jer  me  je  izazvao  jucer  g.  zast.  kot.  samoborskoga 
sa  nekimi  primjetbami. 

Obzirom  na  to  i obzirom  na  velikn  vaznost,  koju  ovo 
pitanje  za  nas  imade,  te  napokon  obzirom  na  to,  da  je 
ovo  pitanje  u nzkom  savezu  »a  nasom  tangetom  od  45 »/ 
ja  cu  se  vratiti  na  ovo  pitanje  i vis.  sabor  moze  biti  uvje- 
len,  da  du  ono,  sto  sa:n  dosada  kazao,  samo  u kratko 
spomenuti,  u koliko  bude  potrebito  i neobhodno  nuzdno 
za  laglje  slivadanje  i savez  stvari. 

Doprinosni  razmjer,  kako  sada  postoji  od  5\57%.  Zato 
moramo  pitati,  kako  je  onaj  razmjer  nastao.  §.  11.  i 12. 
nagodbe  od  g.  1868.  govore  o tom,  ter  upuduju  nas  na 
poreznu  snagu  zemlje  i na  financijalnu  nagodu  sklopljenu 
izmedju  Oislajtanije  i Translajtanije. 

Mi  znamo,  da  je  ta  nagoda  izmedju  Oislajtanije  i 
Tianslajtanije  izracunata  i sklopljena  na  temelju  bruto  do- 
hodka  od  g.  1860.  do  g.  1865.  u obili  polah  monarkije 
i znamo  takodjer,  da  je  u onom  razdobju  imala  doho- 
daka : 

Gislajtanija 1.188,000.000  a.  vr. 

Translajtanija 484,000.000  „ 

Mi  znamo  nadalje  i to,  da  je  razmjer  bio  : 

za  Oislajtaniju 71-0 m/ 

za  Translajtaniju 28-98 » 

i da  se  je  taj  razmjer  zaokruzio  na  70^/  i 30%,  Znamo, 
da  je  u onoj  svoti  Translajtanije  od  484,000.000  for.  sa- 


drzana  : 

Hrvatska  i Slavonija  sa 31,000.000 

Ugarska  sa  453,000.000 


i da  je  razmjer  ovih  dvijuh  6-44%  i 93-55%. 

To  je  izvorni  doprinosbeni  razmjer  nagodbe  od  god. 
1868. 

Sada  se  tvrdi,  da  je  potonji  ovaj  razmjer  od  6 '44  % 
93'55  % izracunat.  na  temelju  istili  podataka,  na  kojih  te- 
melju je  izracunat  praviji  razmjer  od  70%  : 30%  odnosno 
nagoda  medju  Oislajtanijom  i Translajtanijom.  U tom  lezi 
odnosno  ondje  pitanje. 

Ja  mislim,  da  je  veoma  lahko  naci  korektan  odgovor 
na  ovo  pitanje. 

Ivod  nagodbe  medju  Oislajtanijom  i Translajtanijom 
imali  sino  ove  podatke  : 

Oislajtanija 1.188,000.000  for. 

zemlje  krune  Ugarske 484,000.000  „ 
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Kod  nagode  pako  mcdju  Hrvatskom  i Ugarskom  bili 
su  ovi : 

Za  Ugarsku 453.000.000  tor. 

Za  Hrvatsku 31,000.000  ,,  j 

Tko  tuj  moze  tvrditi,  da  su  kod  jedne  i druge  na-  | 
god  be  bdi  isti  podatci  ? Ako  se  covjek  drzi  istine,  tada 
to  ne  moze  i ne  smije  tvrditi. 

Da  bade  stvar  upravo  rukopipateljna ! 

Stavimo  da  je  1.188,000.000  = A. 

484,000.000  = B. 

koje  potonje  slovo  opet  razdielimo  na  i na  B,.  lu 
imamo  razmjer  odnosno  nagodu  izincdju  Cis-  i Translaj- 
tanije  utanacena  je  na  temelju  A i B a razmjer  odnosno 
nagodba  izmedju  Ugarske  i Hrvatske  na  temelju  B,  i Ba 
Opet  pitam  : tko  moze  tvrditi,  da  su  kod  jednoga  i drugoga 
razinjera  podatci  isti  ? Nagodbeni  ugovor  ipak  trazi,  da  se 
razmjer  ima  izracunati  kod  jednoga  i drugoga  razmjei a 
na  istih  podatcih,  a kad  to,  kako  se  vidi,  ucinjeno  nije, 
tada  razmjer  od  6'44  : 93'55  ne  odgovara  nagodbenim  pre- 
misam.  — 

Ali  se  veli ; to  su  nmkanicki  racuni ; ili  kako  je  g. 
dr.  Hinkovic  rekao  : to  je  samo  soflsterija  ! 

Ja  bi  mogao  vecim  pravom  g.  dru.  Hinkovicu  ka- 
zati,  da  je  njegovo  u tom  pogledu  ucinjeno  razlaganje  so- 
fisterija.  Ali  ja  toga  uciniti  necu.  ja  se  nesluzim  ova- 
kovimi  izrazi;  jcr  ja  zelim  od  svakoga  narodnoga  zasiup- 
nika  iztaknuti  samo  njegova  plemenita  svojstva,  jer  hocu, 
da  tim  svaki  dodje  do  spoznanja  onih  svojih  liepih.  svoj- 
stva i da  ib  moze  onda  posvetiti  dobrobiti  domovine. 
(Tako  je  ! na  desnici ) Zato  cu  g.  zast  samo  u stvari  od- 


govoriti. 


Beklo  se  je  daklem  : to  je  sotizam,  mekanicki  racuni, 
to  ne  odgovara  duhu  zakona,  a resonoment  je  kod  toga 
ovaj  : 

Hrvatska  da  ima  dvovrstne  zajednicke  poslove,  one 
sa  citavom  monarhijom  i one  samo  sa  Ugarskom. 

Ako  se  radi  o nasem  doprinosbenom  razinjeru  sa 
Ugarskom  za  citavu  monarhiju,  onda  je  ono  sasvim  osno- 
vano,  sto  dr.  Frank  kaze  : tu  se  mora  u racun  postaviti 
Oislajtanija,  Ugarska  i Hrvatska.  t.  j.  za  temelj  razmjei  a 
uzeti : A,  Bt  i B2,  pa  onda  da  dolazi  racun  doista  onako, 
kako  dr.  Frank  tvrdi,  t.  j.  na  100  for.  dolazi  za  Hrvat- 
sku  1-86  for. 

Ako  se  pako  radi  o zajednickih  poslovih,  koje  ima- 
demo  samo  s Ugarskom,  onda  da  dolazi  i da  mora  doci 
u racun  samo  Ugarska  i Hrvatska. 

Ja  cu  priznati,  da  ce  na  prvi  mah  svatko  ponrsliti, 
da  je  ovaj  prigovor  osnovan  ; ipak  je  samo  prividno  os- 
novan  i ja  cu  sada  predgovorniku  g.  dru.  Hinkovicu  reci,  te 
ga  za  tim  zapitati,  da  li  jos  ostaje  kod  svoga  nazora. 

Prije  nego  naglasujem  i gospoda  to  sami  uvidjaju, 
da  zakon  veli,  moraju  biti  u jednom  i drugom  slucaju 
isti.  Tu  vec  pocimtje  za  onu  gospodu  prva  neprilika,  jer 
se  ne  moze  podniposto  tvrditi,  da  su  podatci  isti,  posto 


je  tamo  nagoda  sklopljena  na  temelju  A i B a ovdje  na 
temelju  Bx  i B2. 

Ali  gospoda  kazu  : pod  „istimi  podatci “ razumjeva 
zakon,  samo  to,  da  se  kod  nagode  medju  Ugarskom  i 
Hrvatskom  ne  smiju  drugi  podatci  u racun  uzeti,  nego 
oni,  koji  su  kod  nagodbe  sa  Cislajtanijom  za  Ugarsku  i 
Hrvatsku  upotrebljeni  bili. 

Tornu  usuprot  mora  se  konstatovati,  da  nagodbeni 
ugovor  ni  najmanje  ne  razlikuje  ovako,  da  u samom  na- 
godbenom  zakonu,  u tekstu  njegovom,  ne  ima  rieci  niti 
jedne,  koja  bi  opravdavala  ovo  razlikovanje. 

Zakon  iza  kako  u §.  11.  ustanovljuje,  da  smo  duzni 
po  poreznoj  snagi  pridonositi  za  zajednicke  poslove,  upu- 
cuje  nas  u § 12.  na  nagodu  Oislajtanije  sa  Translajta- 
nijom. 

Zakon  ne  kaze  : radi  li  se  o doprinosbenom  razmjerju 
medju  Cislajtanijom  i Translajtanijom,  tada  se  imade  ono 
razmjerje  izracunati  na  svik  gornjih  podatcih,  a radi  li  se 

0 doprinosbenom  razmjerju  medju  Ugarskom  i Hrvatskom 
tada  imade  se  isto  ustanoviti  na  temelju  onih  podataka. 
koji  su  za  Ugarsku  i Hrvatsku  upotrebljeni  bili  kod  lzra- 
cunanja  doprinosbenoga  razmjerja  medju  zemljami  Ugai- 
ske  krune  i Cislajtanijom. 

Kad  pako  zakon  nespominje  niti  jednom  rieci  onoga 
razlikovanja,  to  se  niti  kod  uporabe  zakona  ne  smije  ta 
razlika  praviti.  To  je  prvo  pravilo  interpretacije.  Ako  je 
zakon  nejasan,  ja  nisarn  kriv. 

Ali  ona  doprinosbena  kvota  ne  odgovara  ni  izazva- 
nom  duhu  zakona.  Kako  je  sa  ovim  dukom  ? 

Visoki  sabore  ! Ne  moze  biti  teze  obtuzbe  i uviede 
za  stvoritelje  nagodbe,  nego  ona  kada  se  tvrdi.  ovo  laz- 
mjerje  odgovara  duhu  zakona.  Ja  necu  ugovaratelje  na- 
gode tako  ogovarati,  da  bih  kazao,  da  su  kod  stvaranja 
zakona  imali  tu  intenciju.  Zasto  ? Moje  iztrazivanje,  to 
i g.  dr.  Hinkovic  potvrdjuje,  donjelo  je  na  vidik  takovih 
rezultatah,  koji  su  u svojih  posliedcih  upravo  uzasni. 

On  je  jucer  razlozio,  da  bi  po  ovom  doprinosbenom 
razmjerju  od  6'44%  ili  5'57%,  Hrvatska  duzna  bila  ci- 
tavi  svoj  dohodak  potrositi  na  zajednicke  troskove,  a njoj 
nebi  za  namirenje  njezinih  autonomnih  potreba  ni  novcica 

1 ostalo.  _ I 

Ali  ne  samo  to.  nego  Hrvatska  bi  preko  toga  uviek 

jos  stanoviti  iznos  duzna  ostala  Magjarskoj. 

Nagodbeni  zakon  predpostavlja  u §.  27.,  da  ce  do- 
hodci  Hrvatske  narasti  i da  ce  onda  Hrvatska  biti 
stanju,  da  ce  modi  namiriti  i svoju  tangentu  za  zajed- 
nicke poslove  i nase  autonomne  potrebe.  Mi  znamo,  da 
su  se  nasi  dohodci  doista  digli,  ali  uzprkos  tomu  — to 
je  velevazno  — predpostava  zakona  ne  moze  se  izpuniti, 
usuprot,  danas  je  rezultat  jos  gorji  nego  prije,  (Dr.  D. 
| Starcevic  : To  je  otimacina.) 

Ja  cu  doci  na  to. 

Sada  — rekoli  — je  jos  gore  nego  prije  ; mi  mia- 
demo  mnogo  vise  dohodaka,  pak  ipak  nisu  dostatni  za 
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zajednicke  i autonomne  poslove,  nego  mi  bi  morali  sve 
svoje  dobodke  dati  Magjarom  za  zajednicke  poslove,  a jos 
bisrno  im  ostali  jedno  2000.000  for.  duzni  za  iste  za- 
jednicke poslove,  a za  nas  autonomni  budget  nebi  imali 
niti  jednoga  novcica.  Medju  tim  i to  jos  nije  sve.  Jos  je 
gore  ! Eto  i to  nepobitno  stoji,  da  nasi  doliodei  mogu  ma 
kako  narasli : po  ovom  doprinosbenom  razmjerju,  poslje- 
dica  biti  ce,  ostati  nviek  ista,  Hrvatska  bi  morala  dati 
sve  svoje  dohodke  Ugarskoj,  samo  za  zajednicke  poslove. 
sebi  nebi  mogla  za  autonomni  budget  niti  novcica  zadr- 
zati,  a jos  ce  uviek  duzna  ostajati  Magjarskoj  nekoliko 
milijunah. 

Po  ovom  doprinosbenom  razmjerju,  ako  odgovara 
duhu  i intencijam  zakonodavca  i ugovaratelja,  Hrvatska 
bi  bila  odsudjena  i ozigosana,  da  uviek  zivi  i visi  o rni- 
losti  Magjara,  da  bude  uviek  pasivna  i da  se  ne  moze 
nikada  riesiti  ove  upravo  nemoralne  podloznosti.  Ja  ova- 
kove  intencije  kod  zakonodavaca  ne  mogu  predpostavljati, 
vec  iz  toga  ne ; jer  takova  intencija  zakon  ili  ugovor, 
bio  on  javni  ili  privatni,  ili  medjunarodni,  uciniti  odmah 
nistetnim  ili  nevriednim.  (Zivio  ! Tako  je  ! na  ljevici.) 

Tako  stoji  sa  duhom  zakona.  Nadalje  veli  se,  pa 
kako  je  mogao  i g.  dr.  D.  Starcevic  odmah  prihvatiti, 
da  to  dolazi  od  velikili  zajednickih  zahtjeva.  Zajednicki 
troskovi  da  su  ogromno  narasli,  i da  u tom  rastenju  lezi 
ona  posljedica. 

Da  vidimo,  kako  stoji  s ovim  pitanjem 

Ne  moze  biti  ni  najmanje  dvojbe,  da  su  zajednicki 
troskovi  narasli. 

Zajednicki  troskovi,  izdatci  su  dvovrstni,  a vrlo  je 
interesantno,  da  bas  tu  lezi  klica  one  bludnje  g.  dr.  Hin- 
kovica,  koji  sjegurno  nebi  u tu  bludnju  zapao  bio,  da  se 
je  temeljitije  bavio  s ovim  pitanjem,  kako  se  ja  s njim 
bavim  i nastojim  oko  riesenja  toga  pitanja.  (Zivio  !) 

Zajednicki  su  indi  troskovi  takovi,  koje  imamo  sa 
ukupnom  monarhijorn.  Ovi  su  godine  1869.  iznosili 
75,000.000  for.,  a danas  iznasaju  97,860.000  for.  u to- 
bko,  u koliko  se  imadu  pokriti  sa  70%  i 30%.  Dakle 
narasli  su  za  njesto  vise  22,000.000  for.  Za  ove  troskove 
moze  Hrvatska  i ove  godine  svoju  tangentu  platiti,  koja 
je  po  racunu  osnovanom  na  zakonu  5-57  od  30%  od 
ove  svote. 

Zaboravih  kazati : da  gospoda  jos  vele : u racunu 
dr.  Franka  i zakonu  nema  razlike,  jer  Ugarska  nam  ne- 
stavlja  u racun  sve  zajednicke  troskove,  ona  ne  racuna 
nasu  tangentu  od  100%,  nego  od  30%,  od  till  30%  placamo 
6-44%,  a to  je  isto  kao  i 1-86  od  100%.  To  je  istina, 
ali  samo  s dodatkom,  da  Ugarska  ovako  nama  racuna 
samo  kod  troskovah  zajednickih  citavoj  monarkiji.  Kod 
till  zajednickih  troskovah  placamo  po  ovom  racunu,  ako 
se  najme  ove  godine  uzme  6-44%  odnosno  5-57 % od 
30%  na  gornju  svotu  od  97,860.000  for.  nasu  tangentu 
j sa  1,600.000. 

Za  to  nasa  duznost  ove  godine  za  troskove  zajednicke 


citavoj  monarkiji  iznosi  1,600.000  for.  i po  samom  za- 
konu. To  stoji  i tomu  nit.ko  neprigovara. 

Kako  je  pako  kod  uzih  nasih  poslovah  sa  Ugarskom  ? 
Ti  troskovi  iznasaju  — toga  nece  ni  g.  Gjurkovic  poreci. 
koji  se  bavi  tim  pitanjem  — ove  godine  najmanje  vec 
160,000.000  for. 

Tu  pako  neplacamo  samo  od  30%  od  svote  5.57%. 
nego  kako  i g.  dr.  Hinkovic  priznaje,  mi  bi  od  ukupne 
ove  sote  imali  platiti  5-57%,  to  iznosi: 


Ove  godine 9.000.000  for. 

Dodajmo  k tomu  nasu  tangentu  za 

zajednicke  poslove  ove  godine  koja  iznosi  1.600.000  for. 

to  bi  ukupna  nasa  duznost  za  zajednicke 

poslove  ove  godine  iznosila 10.600.000  for. 

Nas  cisti  dohodak  po  proracunskoj, 

osnovi,  nama  predlozenoj  osnovi  . . 8.400.000  for. 

Po  tome  izkazuje  se  deficit  od  . . . . 2. 200.000  for. 


u onom  slucaju,  da  sav  nas  cisti  dohodak  samo  za  za- 
jednicke poslove  damo ! Ja  ovdje  govorim  o Hrvatskoj 
i Slavoniji,  jer  samo  za  ove  zemlje  ustanovljen  je  dopri- 
nosbeni  razmjer,  a ne  za  Krajinu.  Dakle  mi  bi  ostali  jos 
duzni  2,200.000  for.  za  zajednicke  poslove,  a nebi  nam 
za  nase  autonomne  poslove  ostalo  ni  novcica.  Slicno  je 
g.  dr.  Hinkovic  i glede  godine  1881.  iztaknuo. 

(Dr.  D.  Starcevic  : To  ce  vecina  platiti.) 

Stoji  indi,  da  su  zajednicki  troskovi  znamenito  narasli 
Ali  u tom,  sto  su  tako  narasli,  ipak  ne  lezi  uzrok  nave- 
denornu  pojavu.  uzrok  lezi  u sainom  vrelu.  Jer  ako  tra- 
zimo  i pitamo,  kolika  je  duznost  za  zajednicke  poslove 
vec  u prvoj  godini  bila,  to  cemo  vidjeti,  da  se  jur  tamo 
taj  manjak  pokazuje.  Po  zakljucmh  racunih,  koje  srno 
mi  dobili  za  godinu  1869.  odmah  u prvoj  godini  iza 
nagodbe,  iznasa  nasa  duznost : 

Za  zajednicke  poslove 4.600.000  for. 

Iste  godine  nas  cisti  dohodak  ....  4.200.000  lor. 

Izpostavlja  se  vec  u prvoj  godini  manjak  od  400.000  for. 

Mi  vidimo  odtuda,  da  je  nas  deficit  izvorno  obstojao, 
da  je  to  izvorni  grieh,  da  je  to  izvorni  grieh  nagodbeni; 
a moze  se  reci  i iztocni  grieh.  (Smieh  i odobravanje  na 
ljevici.)  Manjak  danas  je  samo  veci,  a to  je  naravno. 
Kosni  polozaj  Ugarske  naprema  Hrvatskoj  predstavlja  se 
najbolje  i najociglednije  ,sa  kutom.  Nasi  dohodci  i za- 
jednicki izdatci  su  kraci  tomu  kutu ; gdje  se  ovi  sjeku, 
tamo  je  kut  od  6 -44%  ; njemu  na  suprot  je  tangenta  za 
zajednicke  poslove.  Ako  se  kraci  toga  kuta  produzuju, 
ako  narastu  nasi  dohodci  i zajednicki  izdatci,  tangenta 
dakako  biva  vecom,  ali  raste  i deficit  s njom  naravno, 
jer  je  izvorno  u njoj  sadrzan,  i jer  se  produljenjem  kra- 
kova  njihov  razmak  povecava.  (Vrlo  dobro  na  ljevici.) 

Sada  cu  doci  na  ono,  sto  jo  g.  dr.  Hinkovic  prigo- 
vorio.  Ovdje  je  od  vaznosti,  da  ovaj  manjak  ne  postoji  u 
posiovih  zajednickih  sa  ukupnom  monarkijom,  niti  je 
tamo  od  pocetka  obstojao. 

Ja  moram  to  naglasiti,  posto  se  Hrvatskoj  uviek 
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predbacuje,  da  samostalna  Hrvatska  nebi  mogla  podmiriti 
duznosti  svoje  naprama  ukupnoj  raonarkiji.  Neka  se  znade, 
da  nije  niti  jedanput  u ovom  razdobju  od  godine  1868. 
amo  do  danas  Hrvatska  za  ove  poslove  duzna  ostala  ma 
samo  1 novcic.  Od  onda  do  danas  placala  je  Hrvatska, 
premda  velikim  naporom  i natezanjem  svih  siJa  ovu 
tangentn  svu.  Tamo  u onom  kutu  nema  indi  deflcita : 
jer  smo  n pocetku  vec  mogli  nasu  duznost  od  1,400.000 
for.,  koja  je  danas  narasla  na  1,600.000  for.  placati,  Zato 
mogn  kazati,  da  bi  i samostalna  Hrvatska  mogla  nami- 
riti  sve  svoje  duznosti  napram  monarkiji.  Ali  sasvim  dru- 
gacije  stoji  sa  ovimi  drugimi  poslovi,  zajednickimi  samo 
medju  Hrvatskom  i Ugarskom.  Taj  je  bio  manjak  a pri- 
ori odmah  od  pocetka.  Onaj  manjak  postoji  i sada,  samo 
je  veci  Tu  se  vidi  razlika,  uzrok  tomu  defieitu.  Tamo 
je  basis  druga,  a ovdje  druga.  Kod  zajednickih  poslovah 
ukupne  monarkije  je  nas  doprinosbeni  razmjer  1-86%, 
to  jest  na  100  for.  1*86  for.,  odnosno  po  nagodi  od  g. 
1880.  1-51  for.,  a ovdje  kod  zajednickih  poslovah  Ugarske 
i Hrvatske,  tu  dolazi  na  100  for.  6 for.  44  nc.,  ili  po 
novom  5 for.  57  nc. 

Tako  dolazi  , da  ove  godine  iznosi  nasa  duznost 
9,000.000  for.!  (Zivio  na  lievici)  Dakle  razlicit  je  temelj, 
razlicita  je  basis  u jednom  i drugom  slucaju!  Da  takove 
razlicile  base  pako  ne  smije  biti,  to  zakon  izricno  kaze. 
Da  je  tomu  zbilja  tako  i da  je  to  bila  intencija  nagodbe- 
noga  ugovora,  to  je  nehotice  priznao  Koloman  Szell  u 
renunciju  regnikolarne  deputacije  od  g.  1873.  kad  je  od- 
govarao  nasemu  kraljevinskomu  odboru. 

Dopustite,  da.  procitam  samo  jednu  kratku  stavku ; a 
onda  vidite,  kako  sami  Magjari  tumace.  (cita) : 

„Und  man  muss  auch  wircklich  das  Beitrags  Ver- 
haltniss  in  beiden  Richtungen  aus  einer  und  derselben 
Grundlage  berechnen  das  Beitragsverhaltniss  der  kroat.- 
slavon.  Lander  auf  eine  andere  Basis  zu  stcllen,  als  auf 
welchen  die  zwischen  sammtlichen  Landern  der  Stefans- 
krone  u.  den  Erblandern  gegeniiber  berechnet  wurde, 
Ware  weder  ein  gerechter  noch  ein  billiger  Vorgang". 
(Zivio  i veliko  odobravanje  na  Ijevici.  Markovic : To  je 
barem  jasno!) 

Mislim  da  je  vec  ovo  klasicno  svjedocanstvo.  Ali  ja 
imam  jos  mnogo  vazniji  i odlucniji  dokaz ; a to  je  nuncij 
magjarski  od  godine  1867.  kod  ugovaranja  sa  Cislajtani- 
jom.  Taj  iuteresantan  spis  datiran  je  od  15.  rujna  1867. 
a podpisan  po  Senyeyn  kao  predsjedniku  i Kautzu  kao 
perovodji.  Poznato  nam  je,  da  je  nagoda  izmedju  Ugarske 
i Oislajtanije  irnala  raznih  stadija  i raznih  predloga  i da 
je  jedan  predlog  ugarske  regnikolarne  deputacije  bio  taj, 
da  se  doprinosbeni  razmjer  ustanovi  na  temelju  fakticnih 
podavanja  (auf  Grund  der  factischen  Beitragsleistung), 
koliko  se  fakticno  placalo  od  g.  1860.  do  godine  1865. 
u Dgarskoj  i Hrvatskoj  u zajednicku,  centra  Inn  kasu.  Od 
till  da  se  uzme  prosjek  kao  pravi  temelj  za  nagodu.  Po 
ovom  predlogu  odpada  na  zemlje  krune  ugarske  25%,  te 


jo  magjarska  regnikolarna  doputacija  rekla  vec  tada  glede 
tih  25%,  da  je  ona  sa  tim  naznacila  najskranjb  granice 
preko  koje  zemlja  ne  moze  ici.  Onaj  nuncijum  veli : (cita)' 

„Die  taktische  Beitragsleistung  ist  demgemoss  auch 
der  zuverlussigste  Schlussal  der  Steuerfahigkeit  der  Lander 
der  ungar.  Krone.  Sie  representirt  einen  bis  zu  seiner 
Granze  reichenden  Betrag , fiber  welchen  hinaus  jede  \ 
weitere  Belastung  nicht  mehr  die  Einahmen,  sondern  bios 
die  Riickstendc  ersuchen  konnte“. 

Ugarska  regnikolarna  deputacija  je  dakle  godine  1867. 
pronasla  i izrekla,  da  25%  naznacuje  najskrajniju  granicu,  | 
do  koje  moze  ona  ici,  te  da  bi  povisenje  ove  kvote  i ] 
ovoga  doprinosbenoga  razmjerja  radjalo  ne  vise  prinosom.  \ 
nego  deficitom.  Kasnje  odstupila  je  ona  od  toga  predloga  ■ 
i uzela  je  drugi  temelj,  naime  brutto  dohodke  s jedne  i j 
druge  strane  u god.  1860—1865.,  tako  da  je  na  tom  te- 
melju palo  na  zemlje  krune  ugarske  28-98%,  koja  svota  i 
se  je  kasnje  zaokruzila  na  30%. 

Glede  toga  iznova  veli  magjarska  deputacija  u ko- 
nacnom  zapisniku.  da  se  je  mogla  odluciti  na  rij  samo 
pod  jednim  uvjetora,  a taj  jest:  ako  austrijska  deputacija 
sve  ostale  njihove  zahtjeve  oznacene  u cl.  XII.  od  g.  1867. 
izpuni.  U tom  clanku  zakonskom  je  za  zemlje  ugarske 
krune  ustanovljena  samostalnost  i neodvisnost.  Ali  i u 
tom  slucaju  dodaje  ugarska  deputacija,  da  moze  samo 
sa  najvecim  naporom  i naprezanjem  svih  svojih  sila  pla- 
cati tangentn  od  30%.  Rekli  su  u zapisniku  od  25.  rujna  i 
1867.':  (cita) 

„Die  ungar.  Regnicolar-Deputation  erklart  sich  bereit,  { 
dem  ungar.  Reichstage  fiir  die  Lander  der  ungar.  Krone  ' 
den  Proportionalsatz  zu  30%  u.  fur  die  iibrigen  Lander 
S.  Majestiit  jenen  zu  70%  vorzuschlagen,  trotz  dessen,  • 
dass  hiedurch  dem  Lande  eine  grossere  Last  autgehordet 
wird,  als  jene  wer,  die  aus  den  bisherigen  Beitragslei- 
stungen  zu  den  besten  der  gemeinsamen  Angelegenheiten 
hervorgeht.  Die  ungar.  Deputation  tliut  diess  in  Rehoffnung 
dessen,  dass  die  materielle  Kraft  u.  Wohlfahrt  des  Landes 
im  Laufe  der  10  Jahre  fiir  welche  diese  Beitragsquote 
bestimmt  wird,  zufolge  der  wiedererlangten  Selbstver- 
waltung  sich  haben  werde  u.  in  der  Voraussetzung,  dass 
gleichzeitig  aber  auch  die  ubriegen  schwebenden  Fragen 
in  ihrer  Gesammtheit  im  Sinne  des  Ges.  Art.  XII.  1867 
eine  befriedigende  Losung  erhalten‘% 

Sto  je  time  ustanovljeno  ? Da  je  Ugarska  sama  pro- 
nasla i priznala,  da  zemlje.  ugarske  krune  mogu  30%  pla- 
cati, samo  ako  budu  u upravi  zemlje  podpuno  samostalne 
i da  mogu  i u tom  slucaju  samo  sa  velikim  naporom 
placati  tu  svotu. 

Pitajmo  sada  za  kvotu  Hrvatske,  koja  leziutih30%. 
Svaki  a i moji  prigovaratelji  priznavaju,  da  je  ovdje  sa- 
drzana  Hrvatska  sa  D86%.  Tim  su  pako  priznali  Ugri  i 
to.  da  i Hrvatska  samo  sa  najvecim  naprezanjem  svojih 
sila  s naporom  moze  za  zajednicke  poslove  placati  na 
100  for.  1‘86  for.  i svako  povisenje  ovoga  temelja  od 
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186  % da  bi  radjalo  ne  vise  prinosom,  nego  deficitom. 
Drzimo  se  toga,  pa  gledajmo  sada  dalje. 

Sljedece  godine  sklopljena  je  nagoda  izmedju  Ugarske 
i Hrvatske.  Magjari  su  nam  sada  rekli,  da  cemo  placat 
po  poreznoj  nasoj  snagi  i na  temelju  istih  podataka.  na 
kojem  temelju  je  ustanovljen  razmjer  naprama  Oislajtaniji. 
Oni  su  to  morali  reci,  da  nam  ne  cine  krivice,  jer  su 
tamo  vidili,  da  je  najveca  snaga  nasa,  da  je  riajskrajnija 
doprinosbena  mogucnost  Hrvatske  za  zajed.  poslove  1-86%. 
Pa  ipak  su  uslanovili,  da  za  druge  poslove  zajednicke 

piacarno  644%!  I tu  nastupa  i mora  sada  nastupiti  ono, 

sto  je  dobro  predvidjela  i unapred  kazala  ugar.  regniko- 
larna  deputacija,  naime  da  ovo  povisenje  ne  radja  vise  pri- 
nosom. nego  deficitom!  (Zivio,  Zivio  na  ljevici.  Dr.  David 
Starcevic.  Najbolje  da  se  razidjemo !) 

To  vam  je  periodicki  razvijena  stvar.  a tim  se  riesava 
i onaj  prigovor,  kojim  se  kaze : sto  ima  Oislajtanija  s nama 
posla,  ako  se  radi  o nasem  doprinosbenom  razmjerju 
s Ugarskom. 

To  je  istina  i ja  ne  tvrdim,  da  Oislajtanija  ima  su- 
djelovati  tuj.  Nego  ja  ovo  tvrdim:  (J  nagodbi  sa  Oislaj- 

tanijom  su  Magjari  sami  nasli  kao  skrajnu  nasu  mo- 

gucnost doprinosbenu  na  100  for.  1'86  for. 

Na  temelju  savjestnoga  i brizljivoga  iztrazivanja  i uva- 
zenja  svih  podataka  ustanovili  su  kao  skrajnu  granicu 
doprinosbene  mogucnosti  Hrvatske  za  zajednicke  poslove 
na  100  for.  P86  for. 
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Cim  su  to  jedanput  pronasli,  sada  kod  nagode  s nama 
no  mogu  vise  kazati,  da  za  zajednicke  poslove,  koje  ima- 
dvmo  jos  sa  Ugarskom,  mozemo  po  nasoj  poreznoj  snagi 
placati  na  100  for.  6'44  for.,  jer  time  je  prekoracena 
pronadjena  skrajna  mjera.  Ja  indi  Cislajtaniju  ne  povucem 
ovdje  zato  u racun,  da  se  s njom  ustanovi  nas  doprinos- 
beni  razmjer  napram  Ugarskoj,  nego  zato,  sto  su  u na- 
godi  sa  Oislajtanijom  Magjari  jur  pronasli  nasu  skrajnu 
doprinosbenu  mogucnost  i rekli  svako  povisenje  istoga 
radja  deficitom,  pa  prema  tomu  i rekli  u nagodbenom 
zakonu.  da  prinosbeni  razmjer  kod  nase  uze  nagodbe 
mora  izracunan  biti  na  istih  podatcih  kao  kod  nagodbe 
sa  Oislajtanijom.  To  dakako  zahtjcva  pravednost,  cim  je 
u potonjoj  nagodbi  jur  bi  la  pronadjena  nasa  skrajna  pla- 
tozna  mogucnost.  Zato  i jest  svejedno,  da  li  je  ta  skrajna 
platezna  mogucnost  pronadjena  u nagodbi  sa  Oislajtanijom 
ili  sa  Kinom  (Tako  je!  na  ljevici),  nego  valja  samo  na 
to  gledati,  da  se  pronadjena  skrajna  mjera  zadrzi  a.ne 
prekoraci,  to  biva  pako  ako  se  na  mjesto  1'86%  stavi 
G-44%,  pa  zato  i jesmo  po  tom  kljucu  uviek  pasivni.  kako 
su  to  Magjari  dobro  predvidjefi. 

Sada  cu  razjasniti  g.  dru.  Hinkovicu  njegovu  bludnju 
glede  deficita.  On  umuje:  jer  se  deficit  nas,  koji  je  g. 
1881.  iznosio  1 mil.,  povisio,  to  da  se  je  morao  i ma- 
gjarski  povi.iti  prema  nasemn  u razinjeru  17  : 1 ; dakle 
la  magjarski  deficit  mora  biti  17  puta  tako  velik  kako 

l y 

nas.  On  to  izvadja  odtuda,  sto  nagoda  veli,  da  je  nas  do- 
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prinosbeni  razmjer  izracunan  m istih  podatcih,  na  kojili 
je  nagoda  s Oislajtanijom  izracunana.  On  po  logiki  mnije, 
ako  je  po  toj  nagodbi  Hrvatska  pasivna,  tada  mora  po 
istih  premisah  biti  u jednakom  razmjerju  i Ugarska  pa- 
sivna. Ali  on  je  pregledao,  i tuj  lezi  njegova  bludnja,  da 
kod  nagodbe  izmedju  Oislajtanfje  i Translajtanije  Hrvatska 
nije  pasivna,  kako  sam  malo  prije  pokazao.  Za  zajednicke 
troskove  citave  monarkije  moze  Hrvatska  svoju  kvotu  pla- 
cati. Kod  one  nagodbe  nije  niti  Ugarska  pasivna  i ona 
moze  te  troskove  placati.  Deficit  se  za  Hrvatsku  pokazuje 
samo  kod  nasih  uzih  zajed.  poslova  sa  Ugarskom  i taj 
deficit  preneo  je  dr.  Hinkovic  takodjer  na  zajednicke  po- 
slove citave  monarkije  i rekao  je,  kad  mi  imademo  defi- 
cita 1 milijun.  mora  Ugarska  imati  17  mipjuna,  a Cis- 
lajtanija  70  milijuna!  Ne!  tako  nije,  nego  je  deficit  samo, 
kako  rekoh  i pokazah,  kod  uzih.j nasih  zajednickih  posalah 
i sa  Alagjarskom,  a za  to  upravo  i umovanje  g.  dra  Hin- 
kovica  pokazuje  osnovanost  moje  tvrdnje,  daje  kodjednei 
druge  nagodbe  basis  i azlicita,  da  podatci  ujednom  i drugom 
slucaju  nisu  bili  isti,  inace  morao  bi  se  onaj  deficit  po- 
kazati  ne  samo  kod  zajednickih  posalah  izmedju  Hrvatske 
i Ugarske  nego  i kod  zajed.  posalah  izmedju  Oislajtanije  i 
Translajtanije  (Tako  je!  na  ljevici!) 

Ja  cu  glede  toga  pitanja  samo  jos  jedno  navesti. 

Usljed  velikih  navala  i napadaja  na  mene,  odkad  se 
ovim  pitanjem  bavim,  obratio  sam  se  ja  na  takove  osobe, 
koje  su  sasviin  indiferentne  napram  Hrvatskoj,  najednoga 
profesora  beckoga  sveucillsta  i jednoga  drzavnika  euro- 
pejskoga  glasa,  o kom  se  ne  moze  tvrditi,  da  je  pristran 
u svoin  sudu  i mnienju.  Ja  sam  se  obvezao,  da  necu  ime 
toga  gospodina  saobciti  u javnosti. 

Glede  onoga  profesora  imam  kazati,  da  me  je  na  nj 
upozorio  jedan  ovdjesnji  profesor,  cije  ime  mogu  kazati, 
posto  je  o tom  bilo  u ovdjesnjih  novinah  govora.  — - To 
je  bio  sveucilistni  profesor  dr.  Pliveric,  koji  mi  je  rekao: 
znato  sto,  obratite  se  u interesu  nase  domovine  na  pro- 
fesora drzavnoga  prava  na  beckom  sveucilistu  dra.  Jelli- 
neka.  Taj  profesor  nije  Hrvatom  prijatelj,  jer  je  pisao 
proti  samostalnosti  Hrvatske,  dakle  ce  biti  njegovo  mnienje 
tim  vaznije  za  nas. 

Ja  sam  ga  poslusao  i obratio  sam  se  na  Jellineka, 
stavio  mu  na  razpolaganje  sav  materijal,  koji  imam.  G. 
Jelinek  mi  je  odgovorio  ovo  (cita) : 

„Die  von  Ihnen  vorgebrachten  Argumente  gegen  die 
jetzige  Berechnung  der  Quote  Kroatiens  zu  den  mit  DTngarn 
gemeinsamen  Angelegenheiten,  so  mir  die  Interpretation 
welche  Sie  den  beziiglichen  Bestimmungen  des  ungar.- 
kroatischen  Ausgleichgesetzes  zu  Theil  werden  lassen. 
scheinen  mir  nicbt  unbegniudet  zu  sein.“ 

Ja  sam  se  dakako  onda  obratio  na  nasega  profesora 
Plivorica,  koji  me  je  bio  uputio  na  g.  prof.  Jellineka,  pak 
sam  mu  pokazao  ovaj  list.  On  se  je  veoma  uzrujavao, 
kad  je  to  citao.  sakupio  je  sav  materijal,  sto  je  proti 
meni  bio  pisao  i posalje  sve  to  g.  profesoru  Jellineku  i 
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pridoda  veliko  blago  svojih  vlastitih  razlaganja.  Onda  mi 
je  rekao : sada  sam  vasu  teoriju  o kljucu  unistio,  sada  ce 
svakako  Jellinek  odstapiti  od  svoga  prijasnjega  nazora.  1 
dosao  je  odgovor  profesora  Jellineka  na  prof.  Pliverida, 
koji  se  odgovor  sada  priobcuje  u „Agr.  Zeitungu",  te 
dete  ga  za  koji  dan  modi  citati,  gdje  mu  beeki  profespr 
pise:  Vi  me  niste  osvjedocili,  ja  nemogu  od?tupit  od 
ovoga  nazora;  g.  dr.  Frank  je  to  ipak  plausibel  razjasnio. 

Tim  ja  zakljucujem  ovdje  razpravu  glede  toga  pita- 
nja  ; samo  imam  jos  dodati  to,  da  ona  kvota,  kako  jo  ja 
mislim,  da  odgovara  intencijam  ugoyaratelja,  koja  pred- 
stavlja  skrajnu  granicu  nase  platezne  mogudnosti;  ta  kvota 
u pocetku  nagodbe  pdgovarala  jo  55%  nasih  prihoda,  a 
to  je  vazno.  Tada  su  sami  Magjari  rekli ; placajte  55% 
od  vasih  prihoda,  mi  smo  time  zadovoljni.  To  pako  od- 
govara upravo  onoj  kvoti  od  l-86%  u pocetku.  To  je 
svakako  interesantno  — mozda  je  slucaj;  ali  je  interesan- 
tan  slucaj  (Markovic:  Nije  slucaj!) 

Jos  jedno,  da  se  vidi,  da  tu  nije  mozda  nepra- 
vednost, 

Magjari  su  rekli:  mi  demo  modi  pladati  30%,  samo 
ako  budemo  samostalni  i neodvisni.  Od  tuda  sljedi,  da 
Hrvati  1-86%  bi  mogli  platiti.  samo  kad  bi  bili  sobodni 
i ne  odvisni  kao  Magjari.  Dobro  je  predvidio  jedan  do- 
madi  drzavnik,  sto  ce  sljediti,  samo  da  se  kasnje  nije  toga 
drzao.  (Dr.  D.  Starcevid : Valjda  je  bi  neodvisnjak.)  Bio 
je  Mazuranid.  (Smjeh  na  skrajnjoj  ljevici  i desnici,)  On 
je  dobro  predvidio  to,  kad  je  godine  1861.  ili  g.  1865. 
rekao  po  prilici  ovako : „Dok  se  budu  djelili  stapovi,  sma-  | 
trati  ce  nas  Magjari  za  bradu,  ali  ako  se  bude  djelilo  j 
pravo,  onda  ce  nas  smatrati  za  sluge“.  (Jako  dobro!  na 
ljevici.)  Ja  hodu  tim.  da  ovo  kazern  : kod  nagodbene  duz- 
nosti  za  citavu  monarkiju  sa  P86  na  100,  tu  su  nas 
smatrali  Madjari  bradom,  ali  prava  skopcana  stom  duz- 
nosdu  nam  nisu  dali,  kako  su  ga  sami  dobili. 

Ako  ja  ovo  sve  u obzir  uzmem,  onda  si  ja  moram 
kazati,  da  tangenta  ova,  koja  odpada.na  nas  za  zajednicke 
poslove  iznosi  ove  godine  ne  toliko,  koliko  je  izracunata, 
ved  mnogo  manje,  te  da  ju  mozemo  nasimi  dohodci  po- 
kriti  i da  ce  nam  jos  dosta  ostati  za  nase  autonomne 
poslove.  Posto,  kako  sam  u pocetku  spomenuo,  §.  27. 
kaze;  ako  ce  dodi  ono  vreme,  onda  ce  ovo  pausalovanje 
prestati,  a posto  po  mom  mnienju  imali  bi  visak  od 
300.000  for.  vise  nego  li  nam  je  dodjeljeno,  to  ja  s ovoga 
gledista  nedu  da  prihvatim  ovu  osnovu  zakona  za  temelj 
specijalne  debate.  (Zivio!  na  ljevici.)  Imam  i drugih 
razloga. 

Kod  budgetne  razprave  moram  se  pitati  kao  narodni 
zastupnik,  sto  je  upravna  vlast  radila  i sto  radi  — kako 
je  to  vise  puta  izrazeno  — za  kulturni  i materijalni  na- 
predak  nase  domovine;  sto  je  ucinila  za  promicanje  obrta, 
trgovine,  za  narodno  gospOdarstvo,  ratarstvo  itd. 

Ja  cu  si  staviti  zadadu,  da  u kratko  izracunam  raz- 
mjer  izmedju  onik  dohodaka,  koji  se  crpe  iz  zeinlje  sa  onim, 


sto  se  zemlji  opet  povrada.  Ja  mislim,  da  to  jako  upliva 
kod  samoga  budgeta. 

Ja  du  u tom  pogledu,  gospodo,  govoriti  takodjer  o 
ukupnoj  nasoj  „dosada“  sjedinjenoj  domovini,  jer  nebi 
rado  past!  u onu  pogresku  govornika,  koji  misli,  da  je 
citava  nasa  domovina  ved  sada  sjedinjena.  Zato  velim : 
dohodci  sveukupne  dosada  sjedinjene  domovine  iznasaju 
najmanje  16,000.000  for.  Ovdje,  u proracunu  ne  izkazuju 
se  oni  17,000.000  for.,  i ja  sam  naumio  zato  staviti  po- 
seban  predlog,  da  se  izkaz  o svih  nasih  dohodcih  priobdi 
saboru,  ali  bojim  se,  da  taj  predlog  nede  biti  prihvaden. 
(G.  Zuvic : To  ce  biti  interesantno.) 

Molim,  da  me  poduprete,  te  du  ved  u sljedecoj  sjed- 
nici  staviti  taj  predlog.  Nasi  dohodci  iznasaju  indi  najma- 
nje 16  milijuna.  (G.  Gjurkovid : Dokazite,  sto  tvrdite.)  Ja 
' tvrdim,  a mogu  i dokazati  odmah,  ako  se  zeli,  da  najtna- 
1 nje  16,000.000  for.  iznasaju.  (G  Gjurkovid:  Zasto  nije 
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17.)  Cekajte  ja  du  odmah  dokazati.  Ako  se  hocete  osve- 
1 dociti,  mozete  to  citati  u razpravi  Bele  Lukaca  u „Pest. 

1 Lloydu“  od  10.  sjecnja  1884.,  tamo  on  kaze,  da  dohodci 
Hrvatske  i Siavonije  za  1884.  na  temelju  dohodaka  od 
g.  18s3.  iznasaju  16,375.000  for. 

Zato  du  ja  sada  izpitati,  da  mogu  pravedno  i upravo  i 
: savjestno  postupati,  koliko  centralna  vlast  u Budapest!,  a 
- koliko  centralna  vlast  ovdje  daje  za  ojacenje  imovnih  vrela 
nase  domovine.  Da  vidimo  ovaj  razmjer!  Ja  hodu  znati, 
koliko  centralna  vlast  tamo  u Magjarskoj  trosi  na  inve- 
sticije,  na  ceste,  na  vodogradnje ; koliko  ovdje. 

Nedavno  je  slicno  o tom  predmetu  govorio  jedan 
odlican  clan  visoke  ove  kude  u velikaskoj  kudi  u Buda- 
pest — barun  Zivkovid  — koj  je  zagovarao  materijalni 
interes  nase  zemlje.  Sigurno  je  i ne  moze  biti  dvojbe,  da 
kod  postojedih  okolnostih  treba  neke  odvaznosti,  a mozda 
i pozrtvovnosti,  da  se  u Madjarskoj  zagovaraju  nasi  inte- 
resi.  Gospodin  barun  Zivkovid  je  to  ucinio,  ajamu  javno,. 
ako  mu  i nije  stalo  do  toga,  moram  svoje  priznanje  izreci, 
te  bi  samo  zelio,  da  se  uviek  ovakvi  glasovi  cuju  u Ma- 
gjarskoj. (Dr.  David  Starcevid:  Prekasno,  kad  je  sve  dao.) 
Nije  nikada  prekasno. 

Ali  kakav  uspjeh,  kakav  je  odgovor  dobio?  Dobio  je 
odgovor:  „toliko,  koliko  se  za  Hrvatsku  radi,  ne  radi  se 
za  nijednu  zemlju“.  To  je  odgovorio  ministar  predsjednik 
Tisza,  Da  vidimo  sada,  kako  se  taj  odgovor  slaze  sa  isti- 
nom.  Jesu  li  to  mozda  investicije,  zeljeznice,  vodogradnje,. 
cestogradnje,  gde  se  tako  pozrtvovno,  tako  obilato  trosi 
za  Hrvatsku,  kano  za  nijednu  drugu  zemlju?!  Ja  du  sada 
revu  drzati. 

Zeljeznice!  Imademo  najprije  zeljeznicu  Zakanj-Rieka. 
Niti  najokorjeliji  Magjar  nede  tvrditi,  da  je  ta  zeljeznica 
posvedena  bila  koristi  nase  domovine.  Ona  imade  tu  za- 
dadu, da  sluzi  velevlastnoj  i trgovackoj  politiki  Alagjara;. 
ona  mora  najkradim  putem  spajati  more  sa  Budapestom 
i ja  sam  osjedocen,  da  su  Magjari  mogli,  i kroz  zrak  bili 
bi  ju  protegnuli.  Ona  ide  kroz  dosta  neplodne  krajeve.= 
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nase  zemlje,  te  se  ne  moze  kazati.  da  je  narajenjena  nasoj 
koristi.  To  se  vidi  i iz  tarifne  politike  Magjara,  koja  je 
na  zator  nasih  poduzetnili  druztva  domacih.  Ne  inogu  ni- 
kako  pristati  11a  to,  da  je  nasoj  koristi  posvecena.  (I  nijef 
jna  ljevici.) 

Pendent  k ovoj  zeljeznici  je  pruga  od  Dalja-Broda, 
samo  s tom  razlikom,  da  najvedi  dio  te  zeljeznice  od  Vin- 
kovaca  do  Broda  sagradjen  je  iz  investicionalne  krajiske 
zaklade  — tu  ne  moze  biti  govora  0 pozrtvovnosti  sa 
strane  drzavne  vlasfci.  Samo  jedan  dio  od  Dalja  do  Vin- 
kovaca  sagradjen  je  iz  dizavnih  sredstava  Ali  kako  je 
npravo  sagradjena?  Na  propast  najvecega  i najznameniti- 
jega  trgovackoga  mjesta  nase  domovine  — Osjeka  — koj 
je  upravo  tim  u svojoj  trgovini  bio  unisten.  I ova  zeljez- 
:niea  ima  tu  svrhu,  da  najkracim  putem  spoji  bosansku 
trgovinu  s Budapestom.  (Povladjivanje  na  desnici.) 

Onda  imademo  zeljeznicu  Sisak-Novi.  Nitko  ne  ce 
modi  tvrditi,  da  je  ta  drzavno  veledusje ; jer  je  ta  tako- 
djer  na  teret  krajiske  investieionalne  zaklade  sagradjena. 

Idemo  dalje,  zeljeznice  sto  se  sada  grade  ? Barc- 
Pakrac  gradi  se  iz  privatnih  sredstva,  a drzava*  nije  dala 
nista,  mislim  niti  Zinsen-Garanz.  Onda  se  gradi  Josipovi- 
icev  Schmerzens-Kind  (Dr.  David  Starcevic  : Ne  gradi  se, 
to  je  kortesacija.)  zagorska  zeljeznica,  a tu  imademo  pri- 
like  diviti  se  magjarskoj  pozrtvovnosti.  Naime  ugarska 
vlada,  da  pokaze  ovdje,  da  moze  podupirati  gradjenje  te 
zeljeznice,  obecala  je  jamstvo  kamata  u ime  zakupa.  Gra- 
djevni  kapital  iznasa  6.200.000  for.,  a ugarska  vlada 
uzela  je  prugu  za  240. U00  for.  u zakup,  sto  nije  niti 
4%,  a juzna  zeljeznica  pako  stavila  je  ponudu.  da  ce  za 
zakup  dati  300.000  for.  Dakako,  to  nije  moglo  biti  pri- 
hvaceno,  jer  vlada  ugarska  mora  vladati  s tarifom  i zato 
je  sama  za  manju  svotu  primila  prugu  u zakup.  (I  to  je 
veledusnost ! na  ljevici.) 

Tako  je  glede  zeljeznica  ! Nego  jos  sam  jedno  skoro 
zaboravio. 

Da  sasma  ilustriram  tu  pozrtvovnost : §.  3.  zak.  cl. 
od  g.  1880.  obvezala  se  je  ugarska  vlada,  da  mora  isto- 
dobno  s prugom  Sisak-Sunja  graditi  Sisak-Karlovac.  Tako 
je  u zakonu  izricno  kazano.  A s to  se  je  dogodilo  ? Sada 
su  prosle  4 godine.  Ona  se  je  zeljeznica  gradila,  ali  pruga 
Sisak-Karlovac  jos  se  nije  pocela  graditi.  akoprem  se 
je  ugarska  vlada  bila  zakonom  obvezala,  da  ce  istodobno 
obe  pruge  graditi.  Zasto  nije  to  ucinila?  Ja  cu  vam  rie- 
siti  tu  zagonetku.  Razlog  lezi  u tom,  da  se  ova  pruga 
Sisak-Karlovac  ima  graditi  iz  drzavnih  sredstva  ! To  sve 
ilustrira  onu  veliku  pozrtvovnost,  sto  se  tako  za  nas  radi. 
To  su  zeljeznice. 

Jucer  je  g.  Hinkovic  primjetio,  u cem  zrcali  ova  ve- 
ledusnost njihova,  koja  je  toliko  puta  naglasena,  ona  vika, 
da  Hrvatska  na  svoju  autonomiju  45%  od  svojih  doho- 
daka  potrosi,  a Ugarska  na  slicne  grane  ima  samo  20%. 
Ja  se  cudim  veoma,  da  ostroumlje  gosp.  dra.  Hinkovica, 
koje  mu  iskreno  priznajem,  kao  i sva.  ljepa  njegova  svojstva, 
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koja  posjeduje  ; cudim  se,  velim,  da  je  on  rekao,  da  to 
moze  biti,  da  se  tamo  trosi  samo  20%.  (Dr.  Hinkovic: 
Ne  mogu  kontrolirati.)  Mogli  ste,  jer  ste  sami  rekli.  da 
su  u onih  granah  drzavnoga  zivota,  koje  su  zajednicke  sa- 
drzane  institucije  i grane  takove,  koje  spadaju  po  svojoj 
naravi  u ona  ministarstva  Ugarske,  koja  predstavljaju  kod 
nas  autonomnu  vladu.  Stvar  ovako  stoji. 

Djelokrug  nase  zemaljske  vlade,  odnosno  nasih  od- 
sjeka,  ne  sudara  se  u pogledu  obsega  i poslovanja  s jed- 
nakimi  ministarstvi  u Ugarskoj.  Tamo  imadu  manji  dje- 
lokrug glede  ministarstva  nutarnjih  poslova,  glede  nastave 
i glede  pravosudja,  sto  su  tamo  prenjeli  na  ministarstvo 
obrta  i trgovine,  komunikacija,  domobranstva  itd.  i zato 
su  ona  ministarstva  u Magjarskoj,  koja  odgovaraju  nasim 
odsjekom  obterecena,  a teret  izdataka  je  prcnesen  u za- 
jednicke poslove  ; s toga  nije  moguco  prispodobiti  tros- 
kove  onih  ministarstva,  nasimi,  i moze  se  punim  pravom 
reci,  da  nije  istina,  da  onih  20%  tamo  odgovara  45  % na- 
simi, akoprem  je  to  Bela  Lukacs  s tolikim  naglasivanjem 
razvikao  po  citavom  svietu.  (Zivio  na  ljevici.) 

Nego  ipak  je  paralela  11a  jednoj  strani  drzavnoga 
zivota  moguca  i ja  cu  vam  tu  paralelu  .pokazati  i vidjeti 
cete,  tko  jo  najvise  u ovoj  monarkiji  obterecen.  Ta  grana 
je  iznos  sveukupnih  zajednickih  troskova  ciele  monarkije ; 
tu  se  lahko  prosuditi  dade,  tko  najvise  placa.  Ove  godine 
iznose  troskovi  za  zajednicke  poslove  ukupnc  monarkije, 
po  onomu,  kako  je  u delegacijah  pr  sle  godine  ustanov- 
ljeno  97,860.000  for.,  a sada  demo  vidjeti,  koliko  svaka 
drzava  — drzava  ne  smijemo  niti  kazati,  jer  Hrvatska  po 
nagodi  nije  drzava  — svaki  faktor  na  to  placa  i koliko 
dohodaka  irnade  na  to  za  razpolozenje. 

Oislajtanija  ima  po  ovogodisnjem  budgetu  504,800.000 
for.,  a Ugarska  — ja  ne  cu  tako  racunati,  kao  sto  je 
jucer  g.  dr.  Hinkovic  sa  310.000.000  for.,  — nego  ra- 
cunam  Ugarsku  bez  Hrvatske  i Slavonije,  ali  ipak  s Kra- 
jinom,  jer  Ivrajinu  kod  tangente  za  zajednicke  poslove  ne 
mogu  jos  staviti  u Hrvatski  racun,  posto  za  Krajinu  jos 
kljuc  ustanovljcn  nije,  daklcm  Ugarska  s Krajinom,  ali 
bez  Hrvatske  i Slavonije  ima  ove  godine  315,700.000  for. 
dohodka,  a Hrvatska  i Slavonija  imadu  po  ovogodisnjem 
budgetu  10,600.000  for.  bruto  dohodka. 

Sada  uzmite  razmjer,  koliko  od  ovih  svojih  dohodaka 
svaki  clan  daje  na  one  zajednicke  troskove,  to  ce  te  modi 
vidjeti  po  onoj  kvoti  od  70  i 30,  kako  su  djelovi  razdie- 
ljeni.  Po  zakonu  odpada  od  97,860.000  for.  na  Oislajta- 
niju  67,400  000  for.,  11a  Ugarsku  29,160.000  for.,  a na 
Hrvatsku  1,600.000  for.  Ako  trazimo,  kakvi  je  to  posto- 
tak,  onda  demo  vidjeti  i nadi,  da  Hrvatska  od  svojih  do- 
hodaka tuj  placa  15%,  Oislajtanija  13%,  a Ugarska  9%. 
(Zivio  na  ljevici.) 

To  si  moze  svatko  tako  izracunati.  Tu  opet  vidite 
ono  veledusje  i vidite  mu  pozrtvovnost  i vidite,  tko  naj- 
vise trpi  pod  teretom  i tko  najvise  imade  prava  u ovom 
druztvu.  (Zivio  na  ljevici.) 
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Ja  jos  no  mogu  dovrsiti.  ali  ipak  biti  cu  na  skoro 
gotov. 

Sada  idem  za  korak  dalje.  Procenti  ti  no  odlucuju, 
co  mozda  tko  od  vas  kazati.  Zato  trazimo  cifre,  trazimo 
brojeve  za  Investicije. 

Ja  sain  trazio  to  podatko.  vi  znate,  kako  je  za  nas, 
koji  nismo  u tako  sretnoni  polozaju,  kao  g.  Gjurkovic, 
koji  magjarski  cita,  tezko  pribaviti  si  to  podatko.  Ja  sam 
si  pribavio  ne  zajednicki  budget,  nogo  zakljucne  racune 
na  zajednicke  budgete,  jcr  budget  nije  odlncan,  kojega  se 
uviek  ne  drzi,  nogo  zakljucni  racuni  zajednickoga  racu- 
narskoga  dvora  co  nam  razjasniti  stvar.  Ja  sam  si  pri- 
bavio, sto  sam  mogao  i dobio  sam  za  godine  pocam  od 
1875.  — 1882.  i ja  cu  sada  u kratko  podati  sliku  iz  ovih 
pozitivnih  racunah,  tu  imate  istinite  podatke,  ja  jamcim 
za  istinitost  i tu  cete  vidjeti,  koliko  je  potroseno  na  in- 
vcsticije  u Ugarskoj.  a koliko  u Hrvatskoj.  Ja  mislim,  da 
je  to  za  nas  vrlo  vazno  i da  to  mi  moramo  znati. 

Moram  jos  to  dodati,  da  sam  u ove  investicije  i iz- 
datke  izvanredne  uvrstio  pojedine  iznose  za  jamstvo  ka- 
mata  glede  zeljeznica.  jer  se  i nas  ticu  i jcr  su  se  stav- 
ljali  — i to  podpuniin  pravom  — u rubriku  inyesticija. 
Slika  je  ova: 

U Ugarskoj  i Hrvatskoj  na  investicije  : 

God.  1875.:  21,100.000.  --  kodnas:  nista!  nijedan 
novcic  ! (Dr  Hinkovie  : Koliko  je  to  procenata  ? Smieh  i 
uzrujanost.) 

God.  1876.:  22,600.000.  — kod  nas:  51.600  for. 
(Gjurkovic  : A autonomni  budget  ?) 

Dr.  Frank  : Ja  kazem  zajednicki  i ja  cu  saci  na  vas 
prigovor.  (Zamor  na  ljevici.) 

God  1877.:  22,700.000.  — kod  nas?  napisite  g. 
Gjurkovicu  : niti  jednoga  novcica.  (Glasovi  : Oujmo.) 

God.  1878.:  20.100.000.  — kod  nas:  niti  novcica! 
(Dr.  D-  Starcevic  : Napisite  !) 

God.  1879.:  20.200.000  — kod  nas:  1,500.000  fr., 
to  je  bilo  za  prugu  Dalja-Vinkovce,  sto  cu  jos  razjasniti. 

God.  1880.:  18,400.000  — kod  nas:  195.000  for. 

God.  1881.:  28,100.000  — kod  nas:  1.400.000  for. 
sto  so  ipak  ne  moze  smatrati  drzavnim  potroskom,  jer  je 
ii  tom  iznosu  sadrzano  za  prugu  Sisak-Sunja  iz  krajiske 
investicionalne  zaklade  1,270.000  for. 

God.  1882.:  38.800.000  - kod  nas:  500.000  for. 

Ukupno  u Ugarskoj  : 192,000.000.  Ukupno  u Hrvat- 
skoj : 3,646.600  for. 

Posto  se  je  pako  usljed  zak.  cl.  XXVI.  : 1877.  i 
XLIII. : 1880.  §.  4.  pruga  Sisak-Sunja  gradila  na  teret 
krajiske  investicionalne  zaklade,  to  se  imade  odbiti  do- 
ticni  gornji  iznos  naiine  1,270.000  for.,  ter  tako  iznose 
investicije  zajednickoga  drzavnoga  erara  kod  nas  2,376.000 
lorinti. 

Kakav  razmjer  ! U Ugarskoj  192  milijuna,  kod  nas 
niti  2V2  milijuna.  (Zamor  i uzrujanost.)  Primjetiti  mi  je 
tu  ipak.  da  podatci  dokazuju,  da  se  u Hrvatskoj  onda  in- 


vestira,  kada  dobijemo  novu  vladu,  a moram  naglasiti. 
cim  je  grof  Pejacevic  dosao  11a  bansku  stolicu,  odmah  se 
je  brinuo  za  investicije.  Mi  to  vidimo  kod  cesta  i zeljez- 
nica. (Na  ljevici : Da  privrzenost  za  Magjare  stece.) 

Da  uzmognemo  izracunati  sav  razmjer,  moramo  gle- 
dati  podatke  za  vodogradnje  i cestogradnje.  Ovo  valja 
staviti  u racun,  jer  se  tice  zivotnoga  pitanja.  Da  dakle 
vidimo,  kako  je  kod  gradnja  novih  cesta.  Tu  moram  pra- 
vedan  biti  i pokazati  da  su  Magjari  — ali  vise  u ono 
vrieme.  kada  je  preuzviseni  g.  grof  Pejacevic  dosao  na 
vladu  — poceli  vise  trositi,  nego  u drugik  grana.  Ipak 
je  jako  poucno,  biko  je  to  ovdje  teklo  od  g.  1875. — 1882. 


U Ugarskoj 
God.  1875. 


Hrvatskoj  za  nove  cestogradnje  : 


180.000  for.  — kod  nas  : 2.400. 

God.  1876.:  151.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1877.:  281.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1878.:  225.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1879.:  176.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1880.:  191.000  for.  — kod  nas:  62.400. 

God.  1881.:  215.000  for.  — kod  nas:  45.500. 

God.  1882.  : 318.000  for.  — kod  nas  : 140.000. 

Za  nove  vodogradnje  : 

God.  1875.:  531  000  for.  — kod  nas:  12.600. 

God.  1876..  342.000  for.  — kod  nas:  6.000. 

A sada  ide  redom  u Hrvatskoj : nista  ! 

God  1877.:  575.000  for.  — kod  nas;  nista! 

God.  1878.:  118.000  for.  — kod  nas:  nista1 

God.  1879.:  220.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1880.:  631.000  for.  — kod  nas:  nista  1 

God.  1881.:  748.000  for.  — kod  nas:  nista! 

God.  1882. : 1,128.000  for.  — kod  nas:  5.500. 

(Dr.  David  Starcevic  : Kako  se  zove  ta  nagodba  ? 
Velika  uzrujanost  u citavoj  kuci.) 

Ako  se  sracuna  sav  ovaj  potrosak,  onda  dobijemo  : 
U Ugarskoj : 197,930.000  fr.  U Hrvatskoj  : 2,651.000  fr 

Potroseno  je  indi  ukupno  nesto  preko  200  milijuna, 
odtuda  odpada  na  Magjare  okruglo  198  milijuna,  na  nas 
preko  2V2  milijuna,  pa  ako  to  svedemo  na  postotke,  do 
lazi  na  Magjarsku  98* 63 % , na  Hrvatsku  1,32%. 

Molim  jos  nisain  gotov.  Najodlucniji  moment  je  ovaj : 
u till  8 godina  magjarska  drzava  uradila  je  500,000.000 
for.  duga.  Ovo  su  zajednicki  tereti ; nu  posto  sam  vec 
racunao  200,000.000  for.  da  je  potroseno  na  investicije, 
to  od  onili  500  milijuna  duga  mogu  racunati,  da  budem 
sasvim  pravedan,  samo  jos  300,000.000  for.  kao  potro- 
seno. Dakle  potroseno  je  zajednickoga  novca  500,000.000 
for.  Koliko  je  Hrvatska  dobila  od  tik?  2,651.000  for.!  A 
molim,  koliko  je  to?  Niti  l°/0!  To  je  na  strani  ugarskoj 
99-52°/0,  a na  nasoj  0'48°/o ! 

To  sam  drzac  za  nuzdno  navesti,  da  ilustriram  ve- 
liku  pozrtvovnost,  koja  je  kao  odgovor  dana  presv.  gosp.. 
barunu  Zivkovicu  u magjarskoj  velikaskoj  kuci. 

Sada  prelazim  na  ono,  sto  mi  je  g.  Gjurkovic  pri- 
govorio. 
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Uzmem  li  prosjek  — a ja  sam  rekao,  da  zelim  raz- 
mjer  naci  izmedju  onoga,  sto  se  izvacli  iz  nase  zemlje  i 
sto  se  nasoj  zemlji  daje;  nedu  upotriebiti  izraz,  koji  se 
obicno  rabi,  ako  velim  prosjek  za  jednu  godinu  uzmemo 
od  onoga,  sto  je  ugarska  vlast  u onih  8 godina  za  nas 
trosila,  to  dobijemo  330.000  for.,  a ja  sam  osvjedocen  — 
mozda  de  mi  i tu  g.  Gjurkovid  protivno  dokazati  — da 
ove  godine  u zajednickom  budgetu  za  Hrvatskn  nije  pred- 
lozeno  vise  od  300.000  for.  Ja  cu  ipak  uzeti,  da  se  u 
jednoj  godini  trosi  za  nas  330.000  fr.  od  centralne  vlasti 
n Ugarskoj.  Po  zakonskoj  osnovi.  koja  lezi  na,  stolu  vis. 
knee  i kako  g.  izvjestitelj  njezine  cifre  tumaci  — premda 
je  g.  dr.  Mazzura  dobro  odgovorio.  da  racuni  ne  stoje 
onako  — ipak  recimo  po  ovoj  osnovi,  da  imademo  ove 
godine  620.000  for.  na  investieije  iz  nasega  zemaljskoga 
budgeta. 

Iz  zajednickoga  budgeta  330.000  for. 

iz  autonomnoga  budgeta  620.000 

ukupno  950.000  for. 

Jednogodisnji  dohodak  16,375.000  for. 

Iz  zemlje  se  indi  u jednoj  godini  crpi  preko  16  mi- 

lijuna,  a povraca  se  niti  jedan  rnilijun,  niti  6%. 

Ja  mislim,  da  to  ne  moze  dobro  biti  za  napredak, 
za  razevat  domovine.  Magjari  drugaeije  postupaju  ; postu- 
paju  kao  kulturan  narod ; oni  rade  i znadu,  sto  rade  i to 
sbilja  kao  patriotican  narod,  ali  rade  za  se.  a ne  za  nas. 
Oni  na  jednake  svrhe,  na  one  svrhe,  koje  je  g.  izvjestitelj 
ovdje  izracunao,  trosc  do  25%  for.  Jer  se  pako  kod  nas 
tako  malo  trosi,  zato  je  naravno,  da  nastaju  one  poslie- 
dice,  koje  se  kod  nas  pokazuju. 

Ako  se  materijalna  snaga  ovako  izcrpljuje,  a tako 
malo  cini,  da  se  ne  moze  oporaviti,  gospodo,  kamo  demo 
doci  1 

Ako  se  tako  malo  radi  za  ceste  i vodogradnje,  onda 
mora  promet  i trgovina,  za  koje  se  ovdje  kaze,  da  se 
promicu  i napreduju,  sve  to  vise  otegodivati.  Nastaje. 
kako  svaki  znade,  koji  ima  na  ladanju  posla,  ako  malo 
kisa  pada,  posliedica,  da  je  sav  promet  obustavljen. 

Ako  se  tako  malo  radi  za  vodogradjevine,  moraju  se 
dogoditi  one  katastrofe  i nesrede,  kako  u Prelosdici,  gdje 
se  je  Sava  prolila  i jadna  sela  poplavila  i toliku  nevolju 
tarnosnjemu  narodu  naniela.  Ja  moram  priznati,  kako  i 
rado  priznajem.  da  je  visoka  vlada  odredila  i popriffiila 
shodne  mjere,  da  se  izvidi,  kolika  je  steta  i da  hode  na- 
rodu nadornjestiti ; ali  ova  ekonomicna  steta.  koja  se  je 
dogodila,  neda  se  nadornjestiti.  To  je  pravi  gubitak.  Ovakve 
katastrofe,  od  kojih  nas  narod  tako  cesto  trpi,  mogu  se 
same  preventivnimi  mjerami  zaprieciti.  I zato  zelim,  da 
se  u ovorn  praveu  ovaj  budget,  ova  zakonska  osnova  iz- 
pravi. 

A sad  a du  ja  jos  jedan  razlog  navesti,  radi  kojega 
nedu  budget  votirati,  a napose  ne  preuzv.  g.  banu.  Zalim, 
da  ne  imam  srede.  da  je  ovdje.  Kako  je  on  meni  sve 
kazao  u mojoj  prisutnosti,  tako  bih  i ja  zelio,  da  je  ovdje 


i da  moje  rieci  cuje,  a to  tim  vise,  posto  je  Njeg.  pre- 
uzvisenosti  poznato,  da  ja  nikada  ne  prelazim  mjere  pri- 
stojnosti,  da  ja  nikada  ne  diram  u nijednn  osobu  ove  vis. 
kude,  meni  je  osobna  cast  sveta. 

Ja  nedu  preuzv.  g.  banu  votirati  budgeta  radi  srniera 
njegove  politike. 

Ja  ne  mislim  tu  gospodarstveni  dio  njegovoga  pro- 
grama.  Ja  priznajem,  da  je  preuzv.  g.  ban  naglasio  kao 
svoju  zadadu  i lztaknuo  materijalni  i kulturni  napredak 
ove  nase  domovine.  Ja  mu  se  zahvalju'em  za  ovaj  dio 
njegovoga  programa.  Ja  danas  doduse  ne  vidim  jos  plo- 
dova  toga  programa,  ali  moram  znati,  da  je  vrieme  kratko : 
zato  da  se  mozda  ovi  materijalni  plodovi  vidjeti  ne  mogu. 
Ali  ja  ovo  ne  mislim,  kad  ne  votiram  proracuna  ; nego 
ne  votiram  ga  radi  smiera  politike  bana,  one  politike, 
koja  nalazi  izrazaja  u riesavanju  odnosaja  Ugarske  na- 
prama  Hrvatskoj,  u izvrsivanju  one  premodi  magjarske. 
(Dr.  D.  Starcevid : Bahatosti,  balatosti !)  Ta  politika  i smier 
ove  *politike  po  mom  mnienju  ide  za  tim,  da  se  Hrvat- 
skoj uzkraduje  mogudnost,  da  zauzme  onaj  politick!  polo- 
zaj,  sto  ju  po  pravu  i pravici  i znamenovanju  njezinom 
svakako  ide.  Ovakove  politike  ja  kao  zastupnik  hrvatskoga 
naroda  podupirati  nedu.  (Na  ljevici : Zivio  ! Dr.  Markovid: 
Samo  zast.  tudjega  naroda  bi  to  raogao.) 

Preuzv.  g.  ban  izjavio  je,  da  dvoji  o lojalnosti,  o iz- 
krenosti  mojili  osjedaja  naprama  Ugarskoj,  a to  sam  vise 
puta  duo  i od  vedirie  ove  vis.  kude,  od  pojediuih  clanova 
vis.  kude.  Napose  je  preuzv.  g.  ban  ovu  dvojbu  gledo 
izkrenosti  mojili  osjedaja  izrekao  povodom  moga  izraz;ija. 
nazora  glede  magjarske  nastave,  glede  slucaja,  koji  se  je 
dogodio  u Novoj  Grradiski. 

Ja  na  ovu  izrazenu  dvojbu  odgovaram  i molim,  da 
se  moj  odgovor  onako  primi,  kako  ga  ja  uviek  dajem, 
bez  ikakvoga  premisljanja. 

Ja  kazem  : Ugarska  po  pravu  i po  dobrom  shvadanju 
vitalnih  interesa  obiju  naroda,  nasa  saveznica,  ona  Ugar- 
ska neka  se  pokazuje  cinorn  prijateljicom  nasom,  Ugarska 
neka  priznaje  i postuje  prava  Hrvatske,  onda  ne  de  ni- 
kada doci  preuzv.  g.  ban  u polozaj,  ne  de  nikada  imati 
povoda,  da  surnnja  o lojalnosti  mojili  cuvstva  naprama 
Ugarskoj. 

Gdavno  vrelo  svemu  zlu  lezi  u nasem  financijalnom 
odnosaju. 

Ovaj  je  odnosaj  neiskren,  neistinit,  ovaj  je  odnosaj 
nemoralan,  on  je  za  nas  sramota  i laz  Na  ljevici : plje- 
sak  i burno  odobravanje.  Dr.  D.  Starcevid  : A sto  su  oni. 
koji  ga  brane,  to  de  oni  Sami  kazati.)  Ovaj  odnosaj  neka 
se  promieni,  neka  se  povrati  Hrvatskoj  njezina  samostal- 
nost.  Ja  zelim,  da  sama  Nj.  preuzv.  g.  ban  Khuen-Heder- 
vary  bude  nasim  ministrom  tinaneija,  ali  ne  nasim  zajed- 
nickim  ugarskim  ministrom.  nego  hrvatskim  ministrom, 
da  bude  ministar  tinaneija  kao  ban  hrvatski  Ako  de  to 
biti,  ja  du  prvi  bit,  koji  du  magjarsku  zastavu  uz  hrvat- 
sku  trobojnicu  izvjesiti.  Neka  nam  se  povrati  nasa  samo- 
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stalnost,  j;i  cu  to  uciniti.  Tako  ja  stujem  magjarsku  za- 
stavu 

Ja  zelim.  da  bi  se  nasa  zemlja  i domovina  mogla 
koristiti  liepimi  svojstvi  Nj.  preuzvisenosti,  njegovimi  obi- 
teJjskimi  svczami,  mocnim  njegovim  uplivom,  koji  imade 
tamo.  (Dr.  D.  Starcevic  : Koji  radi  na  zator  nas.)  Ja  cu 
samo  jos  to  reci : jodan  njemadki  pjesnik  rekao  je  : „Der 
Mensch  orfahrt,  er  sei  auoh  wer  er  mag,  ein  letztes 
Gluck  und  eines  letzten  Tag.11 

S malom  promjenom  s poetickom  licencijom,  premda 
nisam  pjesnik,  ja  cu  to  ovako  reci : „Svaki  covjek,  bio  i 
Hedervary  ban,  ima  zadnju  srecu  i svoj  zadnji  dan.11  (Zi- 
vio  ! na  ljevici  veselost.) 

Moze  biti,  doci  ce  ono  vrieme,  zadnji  dan  banovanja 
g grofa  Hedcrvarya.  Ja  bill  veoma  zelio,  da  sada  grof 
nebi  zalio,  sto  je  sliedio  onim  smierom,  kojim  danas  ide 
u Hrvatskoj  ban  Hedervary. 

Ja  bib  zelio.  da  mu  ne  bude  njegov  nutarnji  glas 
rekao  : sada  je  prekasno,  zasto  se  prije  nisam  sjetio,  da 
radim  za  ovu  zemlju.  gdje  mi  je  koljevka,  zasto  nisam 
slusao  na  sve  plemenite  osjecaje  hrvatskoga  naroda.  Ja 
zelim,  da  se  ovaj  glas  ne  onda,  nego  sada  u njem 
pobudi. 

To  su  oni  moji  razlozi,  radi  kojih  ja  necu  giasovati 
za  prihvat  budgeta.  Razlozi  su:  nase  financijalno  robstvo. 
zapostavljanje  vitalnih  interesa  nase  domovine  i pogibeljni 
smier  politike  preuzvisenoga  gospodina  bana  za  nasu  do- 
inovinu. 

(Zivio  ! Zivio  ! burno  odobravanje  i pleskanje  na  lje- 
vici. Svi  zast.  opozicije  cestitaju  govorniku.) 

Predsjednik : Riec  ima  narodni  zastupnik  gospodin 
Ittlinger.  (Dr.  D.  Starcevic  : Sad  ce  jedan  od  vecine  to 
sve  oprovrci.) 

Lavoslav  Ittlinger:  Vis.  sabore  ! Kad  prvi  put  u ovoj 
vis.  kuci  riec  uzimam,  nije  mi  nakana,  da  govorim  o os- 
novi  budgeta,  koju  u obce  primam  i prihvacam  za  podlogu 
specijalne  debate,  nego  mi  je  nakana,  da  upozorim  vis. 
vladu  i ovu  kudu  na  njeke  cinjenice,  koje  se  doduse  ticu 
zajednicke  vlade,  ali  posto  zasiecaju  u interesc  nase  zem- 
Ije  i pojedinih  mjesta,  zahtjevaju  ingerenciju  nase  vlade, 
nasih  oblastih,  a to  je  u prvom  redu  regulacija  rieka 
Drave  i Dunava  obzirom  na  njihovu  desnu  obalu  i obzi- 
rom  na  mjesta  na  toj  obali  lezeca. 

Regulacija  Drave  spada  doduse  sada  na  ministarstvo 
komnnikacija,  koje  je  u tu  svrhu  imenovalo  povjerenika. 
koji  izvadja  osnove  na  regulaciju  spadajuce  bez  upliva 
nasih  oblasti  i ingerencije  nase  vlade.  Tako  je  u prora- 
cun  zajednicki  ove  god.  uvrsteno  100.000  for.  za  regula- 
ciju Drave,  a sada  se  izvadja  na  usdu  Drave  u Dunav 
prokop,  bez  da  je  nasa  vlada  kod  osnivanja  ove  zadnje 
uplivala  . . . (Zamor.) 

Predsjednik:  Molim  posluh. 

Lavoslav  Ittlinger : Selo  Almas  lezi  na  desnoj  obali 
Dunava  izpod  dravskoga  usca.'  koje  je  imalo  prije  20  g. 


4 — 500  jutara,  sto  pase.  sto  rita.  te  je  od  Dunava  bilo 
udaljeno  pol  sata  lioda  : danas  tece  Dunav  tik  izpod  sela, 
a prostor  naznaceni  je  odplavljen  per  diluvionem,  da  i sa- 
momu  selu  prieti  pogibelj.  ako  se  tok  Dunava  na  desnoj 
strani  ne  oslabi  i ne  nagne  na  lievu  stranu. 

Grad  Osiek  je  na  obali  kodgornjega  grada  napraviti 
dao  velikim  troskom  tako  zvani  quai,  a trgovci  su  na 
istom  postavili  velika  skladista  za  robu,  prokopom  nad  Osie- 
kora  izvedenim,  je  obala  zaglavljena,  i od  „quaiai;  mje- 
stimice  do  20  inetara  udaljena,  a sva  je  prilika.  da  de  i 
se  i dalje  otisnuti,  na  ocitu  stetu  grada  i doticni  trgo-j 
vaca. 

U doljnjem  Osieku  kod  t.  zv.  Nemetinskih  vinograda 
Drava  dero  desnu  obalu  tako,  da  su  i sami  vinogradi  u 
pogibelji.  Gradsko  poglavarstvo  zatrazilo  je  od  recko-mer- 
nickoga  zastite.  izvidjenja  su  ucinjena,  ali  zaliboze  bez 
uspjeha,  jer  je  receno.  da  fonda  za  utvrdjenje  obala  nema,  i 
nego  samo  za  plovitbu  reke.  To  sve  nebi  se  dogodilo. 1 
kad  bi  nasa  vlada  ingerentno,  a nase  oblasti  politicke  i 
tehnicke  ucestvovale  kod  osnivanja  takovih  radnja. 

I stoga  smatrarn  si  za  duznost,  da  vladu  upozorim, 
da  si  potrebitu  ingerenciju  ili  administrativnim  ili  zako- 
konodavnim  putem  nastoji  pribaviti. 

Druga  je  tocka,  koju  sam  nakan  ovdje  iztaknuti,  prije 
nego  budem  na  doticnom  mjestu  riec  podigao,  a to  su 
materijalni  interesi  srednje  Slavonije  u obce,  a grada 
Osieka  napose. 

Osiek  je  po  svom  naravskom  polozaju,  zvan.  da  bude 
znatno  emporialno  mjesto,  ako  mu  se  podadu  blagodati 
koje  mal  ne  sve  pokrajine  drzave  austro-ugarske  uzivaju. 
samo  srednja  Slavonija  i grad  Osiek  jos  nemaju. 

To  jesu  plovitba  bezprecena  na  Dravi  i Dunavu 
zeljeznice  sredinom  zemlje,  zupanijom  pozezkom  i virovi- 
tickom.  Da  je  Osiek  znatno  trgovacko  i obrtno  mjesto. 
to  svatko  zna,  koji  kartu  polozaja  u ruke  uzme. 

Da  je  srednja  Slavonija  bogata  u tin  i inik  proizvodi 
to  svatko  zna.  koji  taj  dio  nase  domovine  poznaje.  Zna- 
menitost  i vaznost  srednje  Slavonije  i grada  Osieka,  ne- 
kada  dolnje  Panonije,  pnznavala  se  je  i pod  rimskim 
carstvom,  jer  gdje  je  Osiek,  lezao  je  oriaski  grad  Mur- 
zia  zvan,  koji  je  obsizao  cielu  cetvornu  milju  i bio  sje- 
distem  rimske  kolonije,  sjediste  rimske  VI.  legije  Hercules 
zvane  silne  javne  sgrade,  koji  je  imao  kako  kistorik  Ka- 
tancic  veli  laberna  cum  duplicibus  porticibus,  in  quibus 
meriatus  ageretur,  daklem  skladista  i spremista,  tovarista 
sa  dvostrukimi  kodnici,  sto  danas  odgovara  Lagerhauser. 
Srednja  Slavonija  bila  je  izprekrizana  cestovnimi  mre- 
zami  od  kojik  se  danas  vide  ostanci  po  sumama,  a silne 
razvaline  dokazuju,  kako  je  nekoc  bio  ziv  promet  u onoj 
pokrajini.  Nakon  pada  rimskoga  carstva,  nakon  razorenja 
Panonije  po  Hunih  i silnoga  turskoga  jarma  kroz  stoleca 
je  ova  zemlja  propadala  i propala,  a danas  su  ostatci  iz- 
lozeni  konacnoj  propasti,  ako  se  tomu  dielu  nase  zemlje 
u pomoc  ne  priskoci.  Istina  je,  da  je  g.  1849.  za  onda 
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uigarska  vlada.  pozornost  na  taj  diel  obradala,  jer  onda 
se  je  mnogo  govorilo  o zeljeznici  Alfredreckoj,  kako  je 
to  u djela : Die  neueste  Geschictte  Ungarns  navedeno 
ali  ipak  nikada  se  nije  ozivotvorila. 

G.  1864.  je  izaso  memorandum  pod  naslovom : Denk- 
schrieft  die  Nothwendigkeit  und  Bedeutung  einen  Eisen- 
bahn  von  Semlin  nach  Fiume  mit  den  Abzweigung  nach 
Esseg.  Brood.  Zeng. 

Gr.  1869.  izasla  je  brosura  pod  naslovom  : Slavonija 
i pitanje  o njezinih  zeljeznickih  cesta.  0 svern  tomu  -do 
dandanas  nikakvoga  traga,  dapace  g.  1873.  protivno  je 
izvedeno,  kad  je  zeljeznica  Alfeldska  gradjena.  da  je  u 
Slavoniji  izpod  Osieka  teziste  na  28  kilometara  postavljeno 
na  ocitu  stetu  toga  grad  a. 

Potrebu  zeljeznickih  cesta  kroz  Slavoniju  ne  moze 
nitko  bolje  cntiti  nego  pucanstvo  te  zemlje,  koje  od  vaj- 
kada  strada,  sto  nema  valjanih  pnteva  za  dolazke  na  veda 
trzista,  izim  jedne  drzavom  oskudno  uzdrzavane  eeste. 

I tako  se  rnora  doci  do  onoga,  sto  je  g.  1871.  nas 
spisatelj  g.  M.  Bogovic  rekao  : Was  dennoch  die  Eisen- 
bahnen  betrifft  so  kommt  bei  uns  wie  gewohnlich  zu  lezt 
die  Beie. 

Ja  znam  i uvjeren  sam,  da  kako  prenzv.  gosp.  ban, 
tako  i visoka  vlada  nose  otcinsku  skrb  za  nasu  milu 
domovinu,  a znam,  sto  od  novijega  vremena  obrada  oso- 
bitu  pozornost  na  taj  dio  nase  domovine.  Pa  stoga  jos 
to  velim,  da  se  sada  izgradjujo  zeljeznica  od  Barca  preko 
Yirovitice  do  Slavonije,  koja  nede  imati  ni  znamenovanja 
niti  vriednosti,  ako  se  dalje  nepovuce  srednjom  Slavoni- 
jom  i ne  spoji  s Osiekom  s jedne  strane,  a s druge,  ako 
se  ne  izradi  zeljeznica  preko  Batrine  odnosno  Nove 
Gradiske,  tad  ce  zupanija  pozezka  sa  liepirn  pozezkim  po- 
Ijem,  sto  su  Rimljani  zvali  valis  aurea.  zlatna  dolina  ostati 
navieke  odciepljena  od  svietske  sveze,  a Osiek  i srednja 
Slavonija  izloziti  ce  se  konacnoj  propasti. 

Ja  misliin.  da  u interesu  nijedne  drzave  ne  moze  le- 
zati,  da  se  jedan  dio  drzave,  u kojega  je  jos  zivotne  snage 
imade  zapusti,  ili  propasti  izlozi.  Ako  se  uzme,  da  Slavo- 
nija jos  danas  ima  600.000  hektara  visoke  sume,  mili- 
jarda  vriednih,  od  kojih  je  velik  dio  bez  koristi,  jer  se 
industrija  podici  ne  moze,  gdje  zeljeznica  ne  ima,  pa  ako 
se  uzme,  da  se  na  jednoj  tocki  naime  Osieka  uz  pomanj- 
kanje  komunikacionalnili  sredstva,  sada  godisnje  izvaza 
do  1,500.000  met.  centili  raznih  proizvoda,  da  se  takav 
dio  drzave  ne  smije  i ne  moze  zapustiti,  ved  je  drzava 
duzna  tomu  dielu  pripomodno  doskociti. 

Ja  drziin,  da  je  drzavna  prometna  politika  samo  ona 
valjana  i zdrava,  koja  kad  je  centralizacija  prometa  i tr- 
govine  na  jednora  glavnom  rnjestu  i ostala  za  trgovinu 
sposobna  mjesta  iz  vidika  ne  pusti.  (Glasovi : Tako  je  !) 

Ovo  su  vis.  sabore  dva  momenta,  koja  sam  nakanio 
vis.  kuci  predociti  s molboin,  da  se  na  ista  u svoje  vrieme 
kako  ovdje.  tako  i na  drugoin  kompetentnom  rnjestu  va- 
Ijan  obzir  uzme. 
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Predsjednik  Vis.  sabore!  Posto  se  vise  nitko  nije  ja- 
vio  za  riec,  to  ce  se  generalna  debata  zakljuciti.  (Prigo- 
vori.  Grlasovi  : Ima  jos  govornika.) 

Ali  se  nisu  upisali  za  riec.  Ja  bi  molio,  da  se  go- 
vornici  prijave  i za  riec  upisu,  (Zast.  Fr.  Pevalek  ustaje : 
Molim. 

Predsjednik  : Izvolite. 

Franjo  Pevslek : Vis.  sabore!  Prated  rad  ove  visoke 
knee,  naisao  sam  prije  nekoliko  vremena  na  neku  debatu, 
koja  se  bila  povela  u ovoj  vis.  kuci  o tom,  koliko  i u 
kojem  razmjeru,  da  su  pojedine  stranke  representirane. 
Ovimi  naknadnimi  izbori.  koji  su  ovih  danah  obavljeni,  ti 
procenti  malo,  ili  inoguce  nista  alterirani  nisu.  Nu  do- 
pustiti  cete  mi,  da  ovu  statistiku  donekle  popunim  time,  da 
ovdje  naglasim,  da  je  i meni  takodjer  313  slobodnih  gra- 
djana  starodrevnoga  grada  Koprivnice,  ne  reflektirajuc  na 
sluzbene  glasove,  povjerilo  saborski  mandat,  dime  se  po- 
nosim,  docim  si,  gospodo,  ni  najmanje  za  cast  drzao  nebi, 
da  sam  prag  ove  visoke  sabornice  prekoracio  na  nacin, 
kosto  vedina  vedina  ove  visoke  kude.  (Povici  sa  desnice  i 
sredista : Aha !) 

Predsjednik : Ja  molim  g.  zastupnika,  da  ovakve  rieci 
ne  upotrebljava,  jer  ako  ce  jos  jedanput  takvu  riec  upo- 
triebiti,  oduzeti  du  mu  riec. 

Franjo  Pevalek : (nastavlja)  Ja  drzim,  da  se  i ostali 
slazu  s menom  .... 

U Koprivnici,  starodrevnom  gradu  izborni  funkeioneri 
za  vrieme  izbora  upotriebili  su  cieli  sluzbeni  aparat.  Tako 
su  jednostavne  ponude,  tiskane  kandidature  moje,  podpi- 
sane  od  140  izbornika,  gradski  strazari,  svakako  po  visem 
nalogu.  sluzbeno  macern  i golom  sabljom  u ruci  sa  zida 
trgali.  Aii  sve  se  je  to  osujetilo. 

Zbilja  jedan  izbornik  dapace  je  jos  priljepio  takvu 
ponudu  na  dimnjak  svoje  kude ; pak  gle  prerevne  revnosti 
gradskih  strazara ! Dosli  su  strazari,  prislonili  lojtre  na 
kudu  — i dolje  s tom  ponudom ! Imam  napomenuti,  da 
je  ta  ponuda  bila  u „Slobodi"  tiskana  — dale  nije  bila 
zaplienjena. 

Eto,  vis.  sabore,  dokaza,  kako  vlada  silom  nastoji,  da 
opozieiju  obori ; dokaz  je  to,  da  se  uzdrmava  zemlja  izpod 
nogu ; dokaz  je  to,  da  je  narod  podeo  razpoznavati  pri- 
jatelja  od  protivnika. 

Gospodo  moja ! Cuo  sam  jucer  ili  prekjucer  — mi- 
slim  — g.  dr.  Mazzura,  da  je  izvolio  nazvati  svoju  stranku 
„plodom  inteligencije“.  Ja  nisam  pristasa  one  stranke, 
pak  s toga  ja  du  govoriti  kao  jednostavan  drzavljanin 
onako,  kosto  mi  to  moj  osjedaj  uljeva. 

Da  se  nebi  dodepao  ukora,  ja  du  predi  na  samu  raz- 
pravu  o proracunu.  Naglaseno  je  bilo  s one  strane  (po- 
kazuje  prema  desnici),  da  nam  treba  ucevnih  zavoda.  Da- 
kako  kad  bi  imali  vise  ucevnih  zavoda  razgranjenih  i raz- 
sirenih  u nasoj  zemlji,  onda  bi  nas  bilo  vise  ucenih  ovdje, 
ali,  gospodo,  tada  bi  morali  u istu  svrhu  takodjer  vedu 
svotu  uvrstiti  u proracun.  Ako  to  ucinimo,  a sto  onda  ? 
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Tada  nam  nastaje  deficit.  Pak  sada  je  pitanje,  odakle  bi 
pokrili  taj  deficit?  Morali  bi  jednostavno  bracu  Magjare, 
koji  svakom  sgodom  predbacuju,  da  nam  milostinju  diele, 
umoliti,  da  nam  tu  milostinju  bar  podvostruce,  da  nebi 
onda  deficita  imali. 

Najposlje  prigovora  je  bilo  nekih  osnovi  proracuna 
sa  strane  postovane  vecine  dakako  u nekih  tockah  samo, 
a ja  joj  prigovaram  takodjer  poglavito,  sto  se  tide  uprave. 
Tu  je  mnogo  znatnija  svota  uvrstena  naprama  prijasnjim 
godinam.  docim  se  na  komunikacije  i druge  zivotne  grane 
mali  ili  nikakov  obzir  uzeo  nije. 

Proti  navedenim  i drugirn  cinjenicam,  gospodo,  uz- 
rujava  se  moje  cuvstvo.  Uzrujava  se  pako  s toga,  sto 
vidim  pristranu,  nasilnu  viadu. 

Gospodo ! Vladi,  koja  demoralizira  cinovnictvo,  siljajuc 
ga,  da  kortesuje  za  njihove  kandidate.  a cinovnictvo  je, 
koje  tu  demoralizaciju  prenasa  u narod,  gospodo,  takvoj 
vladi  ne  mogu  votirati  povjerenje,  i s toga  cu  glasovati 
proti  osnovi  proracuna. 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  g.  Paukovic.  (Zamor 
na  ljevici.) 

Vaso  Paukovic : Visoki  sabore ! U oboe  je  poznato, 
da  je  pravo  razpravljati  zemaljski  proracun  najeminentnije 
pravo  ustavno,  jer  se  u proracun u ogleda  pravo  stanje  na 
ustavno  vladane  zemlje.  Ovo  je  teorijom  priznata  istina, 
ali,  gospodo,  bivsi  Krajisnik  nije  do  danas  uplivao  na  ta 
ustavna  prava  bivse  Krajine  (D  David  Starcevic:  Zahva- 
ljuje  vam  se  i sada  na  tom!);  bivsa  Krajina  bila  je  boz 
svakoga  zastupstva,  razpolagalo  se  njezinom  krvlju  i nje- 
zinim  novcem  i imetkom  bez  nje  (Dr.  D.  Starcevic:  Kao 
i danas),  — radilo  se  sve  „de  nobis  sine  nobis“.  Tek 
miloscu  nasega  dobroga  kralja  postadosmo  mi  dionici  na- 
sega starodavnoga  ustava  i evo  danas  dozivjesmo  tu  davno 
zudjenu  srecu,  da  prvi  put  vrsimo  ustavna  svoja  prava, 
da  prvi  put  razpravljamo  svoj  domaci  proracun.  Cuvstvom 
duboke  zahvalnosti  mi  krajiski  zastupnici  (Dr.  David  Star- 
cevic : Aaa ! Gle  !). 

Mi  u prvom  pocetku  nasega  ustavnoga  zivota  pri- 
hvacamo  prvi  krajiski  proracun  za  izhodiste  i temelj  na- 
sega buducega  rada. 

Visoki  sabore ; Krajisnik  je  u tuznih  i dugih  borbah 
sacuvao  muzevnost  svoju  i svoj  bistar  urn,  pa  se  neda 
vise  povadjati  za  onimi,  koji  ga  hoce  da  vode  na  druge 
puteve,  koji  mu  svjetuju,  da  odkloni  ono,  zasto  smo  kroz 
vjekove  ceznuli  i tezili,  da  odbaci  zakoniti  temelj.  na  ko- 
jem  mu  se  pruza  Slobodan  razvitak.  Krajiski  zastupnici 
poznavaju  najbolje  stanje  i polozaj  svoje  zemlje  (Dr.  D. 
Starceric : Vi  ste  magjarski  zastupnici.  — Predsjednik : 
Molim  g.  dra.  Davida  Starcevica,  da  se  ne  uplice  u govor.) 
Nas  proracun  ne  moze  jos  ono  biti,  sto  bi  morao  biti ; 
mi  uvidjamo  posve  dobro  prelazno  doba,  u kojem  se  na- 
lazimo.  (Dr.  David  Starcevic:  A kad  cete  jedanput  stalno 
preci?)  Nasa  Krajina  bila  je  razvojacena  u ono  doba,  kad 
je  nagodba  bila  gotova  i ustanovljena  vec  svota  potreb- 


stine Krajine,  pak  posto  mi,  stupajuc  u krilo  matere  zemlje, 
nismo  mogli  zahtjevati,  da  se  za  Krajinu  posebna  nagodba 
sklopi,  posve  je  jasno,  da  je  moralo  onako  ostati,  kaosto 
je  bilo  ustanovljeno  za  nase  potrebstine  sve  dotle,  dok  se 
nagodba  ne  obnovi.  Da  se  utre  put  ustavnomu  razprav- 
ljanju  i krajiskim  zastupnicima.  isla  je  vlada  uz  dozvolu 
Nj.  Velicanstva  na  susret  zelji  vis.  sabora,  te  je  nam  evo 
dozvoljeno,  da  mozemo  u okviru  pokrica,  koje  je  jos  po- 
vecano,  razpravljati  nase  potrebe. 

Pred  nami  stoji  dakle  alternativa:  ili  da  prihvatimo 
ovaj  predlozeni  proracun,  koji  se  nalazi  ovdje  na  stolu 
vis.  ove  kuce,  t.  j.  da  razpravljamo  o nasih  potrebstinah 
i da  prihvatimo  pokrice  onako,  kako  je  ustanovljeno,  ili 
pako  da  odbacimo  to  i da  cekamo,  dok  se  nova  nagodba 
sklopi. 

Ja  drzim,  gospodo,  da  nije  tezko  pogoditi,  kojim  cemo 
putem  udariti  (Na  ljevici : S'gurno ! Sigurno ! Smieh.) 

Prihvacajuc  proracun,  kako  je  predlozen,  mi  cemo 
razpravljati  potrebstine  i sabirati  cemo  izkustva  za  buduca 
vremena,  a u specialnoj  debati  mi  cemo  izloziti  na  vidjelo 
nase  potrebe.  Tim  pako  jos  nismo  mi  rekli,  da  je  nas 
proracun  podpun  i savrsen.  Mi  dopustamo,  da  imade  mana, 
da  je  zanemareno  vise  grana  narodnoga  gospodarstva ; da 
pako  bude  bolje,  odvisiti  ce  od  nas,  od  nasega  sloznoga 
rada  i od  sporazumka  medju  narodom  i vladom,  a najvise 
zavisiti  ce  od  reda  i mira,  koji  se  ima  ucvrstiti  u zemlji, 
jer  krajisnik  je  nauccn  na  to  i zeli  postici  razvitak  svojih 
dusevnih  i materialnih  sila. 

Ne  slazem  se  dakle  s onimi,  koji  sploh  sve  kude, 
sto  je  ovdje.  koji  zlorado  sve  zabacuju,  sto  imamo.  jer 
znamo,  da  to  cine  jedni  s toga,  sto  jim  je  zezlo  iz  ruku 
izvinuto,  a clrugi  opet  zato,  sto  su  zajahali  vranca,  koji 
ce  jib  dovesti  preko  cilja  njihova  (Dr.  David  Starcevic: 
A vi  jasete  na  magaretu.  — Smieh.) 

Predsjednik : Ja  molim  g.  dra.  Starcevica,  da  se  uz- 
drzi  ovakovih  izraza,  te  mu  podieljuljem  ukor  za  taj  izraz. 
(Dr.  David  Starcevic : A on  moze  spomenuti  vranca  — a ? 
— Smieh  i zamor.) 

Vaso  Paukovic  (nastavlja) : Rusi  se  mnogo  stavaka 
nasega  proracuna  naravno  s onim,  da  su  zanemarene 
struke  gospodarstva,  da  se  ne  trosi  loliko  na  ovo,  koliko 
na  drugo,  n.  pr.  na  zandarmeriju  itd.  Ali,  gospodo,  i tu 
se  dade  lahko  pomoci.  Neka  se  gospoda  doticna  sama 
za  to  pobrinu,  pa  neka  savjetuju  svojim  pristasern,  da  se 
uztezu  od  napadaja  na  druge,  da  ne  dadu  prilike  i da  ne 
izazivlju  potrebe  tolikih  asistencija,  pa  nece  trebati  niii 
iztraga  niti  tolikih  putovanja  cinovnika,  a time  ce  se  pri- 
stediti  znatna  svota.  koja  ce  priteci  u korist  investicijam 
(Glasovi  na  ljevici:  A sto  je  bilo  u Brlogu?  Tamo  ste  vi 
bunili  narod !). 

Sto  se  tice  reglementa,  to  nije  ustanovljeno  u nasem 
proracunn.  ali  mislim,  da  po  izjavi  nase  vlade  mozemo  u 
okviru  proracuna  o tom  i o nasih  potrebah  zakljucke 
podnasati. 
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Napokon  mi  je  samo  spomenuti  jos  onu  bludnju, 
koja  postoji  ovdje  u saboru  glede  krajiskih  suma,  cije  su 
naime  vlastnictvo  te  sume  bile.  Ja  mislim,  da  ce  kra- 
.jisnik  najbolje  te  sume  poznati,  te  cemo  imati  prilike, 
kada  bude  o tih  sumah  govor,  kazati,  cije  su  vlastnictvo 
bile,  u kakovih  su  odnosajih  stajale,  kako  se  je  preslo  na 
diobe  i kakovo  je  glede  toga  stanoviste  krajiskih  za- 
stupnika. 

Ja  cu  i moji  jednomisljenici  glasovati  za  proracun, 


koji  je  ovdje  na  stolu  vis.  knee  i prihvacam  ga  za  pod- 
logu  specijalne  debate. 

Predsjednik:  Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem  a drugu 
uricem  za  ponedjeljak,  27.  o.  mj.  u 10  sati  prije  podne 
sa  dnevnim  redom : Nastavkom  glavne  razprave,  doticno, 
ako  bude  potrebno,  specialnom  debatom  ob  osnovi  zakona 
o proracun u. 

(Svrsetak  u 1 sat  20  casova  poslie  podne.) 


Trideset  i deveta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  due  27.  travnja  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  ‘saborske  sjednice.  — Podnesci.  Nastavak  generalne  debate  o pioiacunu  za  g.  1885. 

— Interpelaeija  zast.  dr.  Davida  Starcevica  ob  obustavi  brzojavke  casopisu  ..Peterburzke  vjedomostP.  — Interpelacija  zastupmka 
Josipa  Grzanica  o nezakonitom  stanju  i nemirih  u Senju.  


Predsjednik : (zvoni.)  Sjednica  pocima. 

Molira  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

Zapisnik 

38.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a Balma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  24. 
travnja  1885.  u g 1 a v n o rn  z e rn  a 1 j.  g r a d u Za- 
greb u pod  predsjedanjem  sab.  p r e d s j e d- 
nika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
75  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  vlade  prisutni : prenzviseni  g.  ban  grof 
Hragutin  Khuen-Hedervary,  predstojnik  unut.  odjela  g. 
Danielo  Stankovic,  upravitelj  pravosudja  gosp.  Vjekoslav 
Klein  i odjelni  savjetnik  za  bogostovjc  i nastavu  gosp. 
Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan,  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Podnesaka  ne  ima. 

Preslo  se  je  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redo  : nastavak  generalne  debate  ob 
osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samo- 
uprave  kraljevina  Hrvatsko  i Slavonije  za  g.  1885. 

Posto  je  razprava  podulje  potrajala  zakljuci  predsjed- 
nik danasnju  sjednicu  u 3/4  na  2 sata  po  podne  i urece 
buducu  za  ponedjeljak  dne  27.  travnja  1885.  u 10  sati 
prije  podne. 

Na  dnevnom  je  redu  generalna  eventualno  specialna 
debata  o proracunu. 

M i r k o H r v a t v.  r , 

predsjednik.  Jovan  Stekovic  v.  r., 

biljeznik. 


Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  primjetbe  nema.  zapisnik  se  verificira. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Odbor  imunitetni  podnosi  izvjesce. 

Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Izbornici  2.  izbornoga  kotara  grada  Yarazdina  pod- 
nasaju  prosvied  proti  obavljenomu  dana  17.  travnja  1885. 
izboru  narodnoga  zastupnika  Eugena  Kumicica. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Krsto  Sumadinovic,  izabrani  narodni  zastupnik  kot. 
71.  sa  biralistem  n Erdeviku,  podnosi  izborni  zapisnik 
kao  vjerodajnicu  radi  ovjerovljenja  sa  molbom,  da  mu  se 
izliod  ovjerovljenja  saobci. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  glavna  razprava  osnove  zakona 
o proracunu. 

Na  molbu  vlade  ima  riec  zastupnik  vlade  g.  Jur- 
kovic. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic:  Visoki  sabore!  Posto  je 
moguce,  da  ce  meni  tecajem  ove  razprave  biti  jos  na 
kojesta  odgovoriti,  rad  sam  vec  danas  da  svoj  racun  za- 
kljucim  sa  g.  zastupnikom  Krsnjavijem  i to  tim  vecma, 
sto  mi  se  cini.  da  onaj  njegov  govor  zasluzuje  poseban 
odgovor.  Kaze  se : krivo  sjedi,  a pravo  reci.  Ja  bih  volio, 
da  je  g.  zastupnik  Krsnjavi  sjedio  ma  na  kojem  drugom 
mjestu,  a da  nije  onako  govorio ; ali  s onoga  mjesta 
rekao  je  on  takav  govor,  koji  se  odanle  nije  mogao  oce- 
kivati  i koji  je  jamacno  svakoga  morao  iznenaditi. 

(Dr.  David  Starcevic:  Sto  se  ne  smije  istina  s onog 
mjesta  cuti  ?) 

G.  zastupnik  Krsnjavi  doduse  je  opetovano  tecajerm 
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svoga  govora  uvjeravao,  da  ima  podpuno  uvjerenje  u 
vladu,  ali  je  ipak  govorio  tako,  da  kad  bi  ono  sve  onako 
bilo,  nastavna  uprava  ove  zemlje  nebi  se  mogla  riesiti 
tezke  odgovornosti  i zato  meni  raora  biti  dozvoljeno,  da 
ja  s g.  Krsnjavijem  postupam  kao  sa  protivnikom.  Poli- 
ticki  dio  njegova  govora  na  mene  ne  spada;  a i ono, 
kako  je  on  kvalitikovao  vladine  cinovnike  gospodarstvene 
unutarnjega  odsjeka  zemaljske  vlade  ja  mukoin  mimoici 
mogu,  jer  bi  se  i s druge  strane  mogli  naci  ponukanimi, 
da  mu  na  ono  stogod  odvrate. 

Ja  cu  se  baviti  samo  s onim  dielom  njegova  govora, 
koji  se  tice  strukovne,  a navlastito  obrtne  nastave.  Valja 
mi  priznati,  da  u onom,  sto  je  g.  Krsnjavi  rekao  o na- 
cinu,  kako  se  kod  nas  upravlja  obrtnom  nastavom  ima 
dosta  istine. 

I u Austriji  je  do  g.  1881.  djelokrug  glede  obrtne 
nastave  bio  podieljen  izmedju  ministarstva  nastave  i mini- 
starstva  trgovine. 

Ta  zajednici,  ako  se  i nijc  vrsila  bez  dogovora,  ipak 
je  imala  mnogo  inkonviencija,  te  se  je  trazilo,  a napokon 
i naslo  sredstvo,  da  se  tomu  doskoci  i to  ustrojenjem 
centralne  komisije,  koja  je  komisija  ustrojena  pri  mini- 
i starstvu  nastave  i u kojem  je  osim  drugib  priznatih  vjes- 
taka  zastupano  po  svojem  zastupnikn  i ministarstvo  trgo- 
| vine ; ali  eksekutivu  u poslovih  obrtne  nastave  ima  tamo 
I samo  ministarstvo  nastave  i u tom  je  udjelotvoren  princip 
jedinstvene  nprave  tih  posala.  Gr.  zastupnik  dobro  znade, 
; kakvimi  je  npravo  sjajniini  i neocekivanirni  plodovi  uro- 
' dilo  u kratko  vrieme  dielovanje  te  komisije.  pak  se  je 
i moglo  ocekivati,  da  ce  on  za  nas  proporuciti  takvu  ko- 
misiju,  tim  vecma,  sto  on  dobro  znade,  da  se  kod  nase 
vlade  o torn  radi,  jer  i on  pri  tom  sudieljuje,  a on  to 
nije  ucinio,  nego  je  predlozio  za  nas  neko  nastavno  viece. 
ali  ne  kakvogod,  nego  stalno  i najobseznijimi  pravi  snab- 
djevenu  uredbu,  neku  vrst  vladajucega  vieca,  pozivajuc 
| se  na  one  od  poznatih  obstojecih  institucija,  koje  mu  se 
najbolje  svidjaju,  a to  je,  kako  on  rece,  parizko  sveuci- 
liste,  t.  j.  institucija,  koju  je  Napoleon  I.  za  svukoliku 
nastavnu  npravu  francezke  drzave  stvorio  dekretom  od  g. 
1808.  — Osim  toga  ono,  kako  je  u Belgiji  i u Svaj- 
carskoj. 

S tim  sveucilistem  francezkim  dogodio  se  g.  Krsnja- 
vij n mali  malheur.  Oini  se,  da  g.  Krsnjavi  ne  ima  jasna 
pojma  ob  onom.  sto  je  tim  imenom  naznaciti  htio. 

L’  universite  de  France  nije  bilo  parizko  sveuciliste, 
jer  bi  g.  Krsnjavi  morao  znati,  da  Francezka  ne  ima 
sveucilistn  uredjenih  poput  njemackih  ili  reeimo  poput 
austrijskib,  nego  ima  samo  kojekuda  razsijane  pojedine 
fakultete.  L universite  de  France  nije  bilo  parizko  sve- 
uciliste, nego  institucija  obsizuda  sve  zavode  i skole  fran- 
cezkc  zemlje. 

Ali  bilo  tomu  kako  mu  drago,  te  velike  institueije, 
koja  je  onda  sbilja  bila  vrhovna  nastavna  oblast  u Fran- 
jcezkoj,  vise  ne  ima  i mjesto  nje  stupilo  je : conseil  de  1’ 


| instruction  publique,  nastavno  viece,  koje  je  sada  samo 
savjetujuce  tielo.  A ni  u Belgiji  nije  tako.  Nastavno  viece 
u Belgiji  nije  ono.  kako  ga  je  oznacio  g.  Krsnjavi  od 
pri  like,  da  odgovara  nasemu  odjelu  za  bogostovje  i na- 
stavu  i da  obavlja  sve  nastavne  poslove.  Nastavno  viece 
u Belgiji  jest  samo  savjetujuce  tielo  i g.  zastupnik  bio  bi 
se  mogao  lahko  uvjeriti,  da  je  na  istom  mjestu  one  knjige, 
iz  koje  nam  je  naveo  onaj  citat  malo  dalje  citao,  te  bi 
bio  vidio,  da  se  clanovi  belgijskoga  nastavnoga  vieca, 
koje  je  podieljeno  u dva  odsjeka,  na  godinu  cetiri  puta 
periodicno  sazivlju  i ne  imaju  placa  stalnih  nego  dnev- 
nice  i odstetu  putnoga  troska.  I u Svajcarskoj  ima  nesto 
slicna,  ali  samo  u demokratskih  kantonih,  docim  je  u 
drugib  kantonih  drzavna  vlast  pridrzala  manji  ili  veci 
uticaj  u nastavne  poslove,  a u obce  vladne  uredbe  repu- 
blikanskih  drzava  htjeti  prenieti  u monarhicne  drzave, 
drzim  nije  uputno. 

Visoki  sabore ! Mi  za  poslove  puckib  skola  imamo 
ovdje  u zemlji  ustrojeno  zem.  skolsko  viece.  U proi-acun- 
skom  odboru  izjavila  se  s jedne  strane  zelja.  da  bi  se  to 
nastavno  viece  razsirilo  tako,  da  bi  u njem  bile  zastupane 
i ostale  grane  javne  obuke  i ja  sarn  kao  zastupnik  vlade 
imao  cast  odgovoriti.  da  se  vlada  ne  misli  tomu  protiviti, 
kad  bi  se  obnaslo  potrebnim,  premda  vlada  ima  drugib 
puteva  savjetovat  se  sa  sudom  vjestaka  i strukovnjaka  u 
vaznili  skolskih  pitanjih,  a to  su  uciteljski  sastanci  i sbo- 
rovi  i pojedini  vjestaci. 

Pa  ce  gosp.  Krsnjavi  i sam  dobro  znati,  kolika  je 
njemu  kao  sluzbeno  postavljenu  expertu  u poslovih  obrtne 
nastave  ingerencija  dana  upravo  u nasem  odsjeku  za 
bogostovje  i nastavu : ta  njemu  je  i jos  jednomu  prizna- 
tornu  vjestaku  izruceno  i kolegijalno  ravnanje  I.  obrtne 
skole  u Zagrebu.  Da  se  preko  toga  urnnoze  savjetujuci 
organi,  ne  znam,  da  li  je  potrebno  i bili  bilo  koristno. 
Kod  nas  se  i onako  mnogo  vieca,  te  bi  se  za  nas  mogla 
uporabiti  ona  njemacka  poslovica,  da  se  od  samoga  cis- 
cenja  kamasa  ne  dospieva  u boj. 

(Glasovi : Istina,  istina  !) 

Bilo.  kako  mu  drago,  pa  dosto  i do  toga,  da  se 
ustroji  jos  kakvo  nastavno  viece,  neka  bude  uvjeren  g. 
Krsnjavi,  da  se  nece  tako  lahko  naci  vlada,  koja  ce  se 
dati  od  takova  vieca  potisnuti  sa  svojega  mjesta  i iztjerati 
iz  svoje  kuce ; takvo  bi  viece  moglo  postojati  samo  uz 
nju,  a ne  u njoj,  kao  klin  u njezinu  tielu. 

Da  se  je  g.  Krsnjavi.  komu  je  poslo  za  rukom  akre- 
ditirati  se  kod  nas  kao  vjestak  u poslovih  obrtne  nastave, 
ogranicio  na  tu  nastavu,  neka  bi  mu  i bilo;  nu  on  je 
posao  dalje  i nezadovoljan  je  sa  stanjem  svekolike  javne 
nastave.  Kao  da  je  zadaca  skole  kod  nas,  da  odgoji  lite- 
rate, veli  g.  Krsnjavi : u knjizevnih  proizvodih  mladje 
generacije  nalaze  se  ocevidni  znakovi  nazadku,  s kojib 
valja  biti  tezko  zabrinutu. 

Kakvi  su  to  knjizevni  proizvodi  ? Mislim,  nalaze  se 
u nekih  casopisih,  koji  nasoj  mladezi  sluze  vjezbalistem. 
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Ja  bih  pogodio  kakve  casopise  misli,  ali  mislim,  visoki 
saboro,  moze  li  se  za  ono,  sto  se  u tih  casopisih  pise, 
uciniti  odgovorna  skola?  Zar  ne  ima  i drugih  pojava  u 
druztvenom  zivotu,  gdje  bi  se  nazadak  po  tih  znakovih  u 
knjizevnoj  produkciji  protumaciti  mogao.  Da  je  vidio  iz- 
pitnu  pismenu  radnju  abiturienta  od  srednjih  skola  sa 
onim  oznacenim  obiljezjem,  onda  bi  imao  pravo  zakljuciti 
odatle  na  nepovoljan  uspjeh  nastave  u nasih  srednjih 
skola,  ali  za  ono.  sto  je  djak  izvan  skolskoga  zivota  na- 
tepao  cinit  odgovorna  skolu  ne  moze  biti,  da  najblazije 
rekncm,  pravedno. 

Skola  ne  samo  da  uci,  nego  i odgaja,  te  ako  bi  se 
dogodilo,  da  je  netko  ukrao,  koji  je  isao  u skolu,  bili  se 
zato  mogla  kriviti  skola?  U slicnih  okolnostih  opaza  se, 
veli  g.  Krsnjavi,  i propadanje  klasickih  nauka,  ali  on 
tomu  nalazi  i drugi  uzrok,  taj  naime,  da  se  kod  nas  u 
mladezi  malo  pomnje  i mara  posvecuje  izucavanju  tudjih 
jezika  i literatura. 

Prijasnje  vlade  da  sa  skrivile  u tom,  sto  su  odvec 
stezale  ucenje  njemackoga  jezika. 

Koje  su  to  prijasnje  vlade  i zasto  gosp.  Krsnjavi  go- 
vorec  o mladezi  sadanjega  vremena,  govori  o prijasnjim 
vladama  9 Absolutna  vlada  njemacke  ere,  tezko  da  ce  biti, 
a od  god.  i860,  sve  su  vlade  nastojale  o ucenju  njemac- 
koga jezika  u gimnazijah  i u realkah,  1 to  nastojanje,  bilo 
je  po  mnienju  strukovnjaka  posve  dostatno. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Zato  i jesmo  tako  daleko  dosli, 
da  smo  grab  sadili,  bolje  bi  nam  bilo  !) 

Kakva  se  ie  hrvatskomu  jeziku,  koji  ipak  mora  biti 
smliste  i temeljem  jezikoslovne  obuke  tolika  prednost  da- 
vala,  ili  11a  koliko  se  je  napraina  hrvatskomu  jeziku,  po 
mnienju  g.  Krsnjavia  stezao  njemacki  jezik,  vidi  se  naj- 
bolje  odatle,  sto  je  njemackomu  jeziku  u nizih  razredih  pri- 
djeljen  isti  broj  ura,  koji  i hrvatskomu,  a u visih  za  jednu 
uru  manje,  nego  hrvatskom. 

Takvim  postupkom,  t.  j.  tom  odmjerom  ura  za  nje- 
macki jezik,  postizava  se  u srednjih  ucilistih  toliko,  koliko 
je  potrebno,  da  mladic,  svrsiv  srednje  skole,  moze  da  je 
vrstan  s onim  znanjem  njemackoga  jezika  citati  znanstvene 
knjige,  pisane  njemackim  jezikom  ; a to  je  dosta  i preko 
ne  moze  se  vise  zahtjevati,  posto  se  broj  ucevnih  ura  za 
njemacki  jezik  i druge  predmete  mora  odmjeriti  obzirom 
na  ostali  program  doticne  srednje  skole. 

Da  je  pako  ta  rnjera  znanja  njemackoga  jezika,  koja 
se  postizava  u srednjih  ucilistih  dovoljna,  dokaz  je  taj,  da 
nasi  mladici,  koji  odlaze  na  njemacka  sveucilista  ili  poli- 
tehnike  mogu  nastaviti  nauke  bez  zaprieke  i uspievaju 
sasma  dobro.  Nasoj  mladezi  srednjih  skola  pruzena  je  pri- 
lika,  da  osim  njemackoga  nauci  i francezki  i talijanski 
jezik,  i tom  se  prilikom  nasa  mladez  obilno  sluzi. 

Docim  se  je  prije  20  godina  pokazivalo  prstom  na 
ljude,  koji  umiju  francezki,  ima  danas  stotina  mladih  ljudi, 
koji  su  mu  vjesti.  Ja  pitam,  je  li  to  nazadak  ? U prora- 


cunskom  odboru  spomenuto  je  po  izvjescu  sveucilistne 
biblioteke,  da  se  u njoj  cita  20 — 30.000  knjiga. 

Ja  pitam,  tko  cita  te  knjige,  i jesu  li  sve  pisane  hr- 
vatskim  jezikom?  Mjesto,  da  vlada  izdaje  ucevne  knjige 
za  srednje  skole  i za  sveucilista  — toga  ne  razumijem  — 
trebalo  bi,  da  vise  pomnje  obrati  11a  obrazovanje  kandi- 
data  ginmazijskoga  uciteljstva,  a to  razumijem  sustavnim 
postupanjem  sa  stipendiji,  pri  cem  bi  se  moralo  gledati 
na  to,  da  ti  mladici  polazec  radi  popunjenja  znanstvene 
naobrazbe  u tudji  sviet,  da  ponesu  sa  soboin  toliko  znanja, 
da  se  mogu  s uspjehom  povratiti. 

Ja  sam  zahvalan  gosp.  Krsnjaviju,  da  mi  je  dao  pri- 
liku,  da  mogu  javno  posvjedociti,  da  su  nasi  mladi  ljudi, 
koji  su  dosada  sa  vladiniini  stipendiji  u tudjinu  odlazili, 
da  su  se  na  stranih  sveucilistih  njemackih,  francezkih  i 
belgijskih  svojom  darovitoscu  i napredkom  iztakli  i do- 
movini  svojoj  cast  ucinili.  Za  bolju  pripravu  kandidata 
ginmazijskoga  uciteljstva  preporuca  g.  Krsnjavi  ustrojenje 
seminara 

Manimo  se  getika  i takvih  stvari ; kad  budemo  imali 
getike  i sve  drugo,  onda  cemo  imati  i takve  seminai-e. 

(Dr.  D.  Starcevic  : Kad  budemo  slobodni !) 

Za  sada  se  cini,  sto  se  moze.  Organizacija  seminara, 
kakvi  drugdje  postoje,  zapela  je  zaliboze  0 tom  kod  nas, 

0 cem  i mnogo  drugoga  zapinje,  t.  j.  0 pitanju  nov- 
canom. 

Ali  zato  ipak  red  predavanja  nasega  sveucilista  moze 
uvjeriti  svakoga,  da  profesori,  koji  izobrazuju  kandidate 
ginmazijskoga  uciteljstva,  da  drze  prakticne  vjezbe  u do- 
ticnoj  disciplini*. 

Onako,  kako  gosp.  Krsnjavi  misli  i kako  je  drugdje  ! 
uredjeno,  kosta  novaca. 

Na  priliku  za  sam  pestanski  seminar,  na  kojeg  se 
je  on  pozvao,  osim  svega  drugoga  potroska  podieljuje  se 
desetorici  od  redovitih  pitomaca  po  300  for.  Ali  gospodin 
Krsnjavi,  cini  se,  da  se  je  osobito  zaljubio  u uzorne  gim- 
nazije,  koje  pitomcem  seminara  sluze  za  prakticne  vjezbe, 
docim  upravo  ugarski  strukovnjaci  do  te  vjezbaone  puno 
ne  drze  i nepovoljno  sude.  On  je  neduzno  spomenuo 
ta  cetiri  razreda,  a zna  li  gosp.  Krsnjavi,  kakva  su  to  4 
razreda  ? 

Profesor  Schwicker  u svojem  djelu : „Die  Gimnasien 
L’ngarns“  opisuje  ta  4 razreda  i ovako  veli : 

Vjezbaona  pestanskoga  seminarija  je  podpun  gimna- 
zij  od  8 razreda,  ali  uci  se  izmjenice  samo  u takih  i li- 
hih  razredih,  t.  j.  jedne  se  godine  uci  u 1.,  3.,  5.  i 7., 
a druge  u 2.,  4.,  6.  i 8.  razredu.  Schwicker  dodaje,  da 
tomu  u skolskoj  praksi  nema  primjera  i on  tu  skolu  na- 
zivlje  Kunstliche  Schopfung. 

U ostalom  bilo  tomu  kako  mu  drago,  meni  je  duz- 
nost  ovdje  javno  i svecano  izjaviti,  da  i bez  takvih  semi- 
nara. nasi  sveucilistni  profesori  i kao  ucitelji,  a navlastito 
kao  izpitatelji  sviestno  i sdusno  i strogo  vrse  svoju  duz- 
nost,  te  su  nam  vec  uzgojili  liepi  broj  izvrstnih  ucitelj- 
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skih  sila  za  srednje  skole,  koje  se  ne  trebaja  stiditi  ni 
svojih  drugova  izobrazenih  na  drugom  sveucilistu.  Nasim 
srednjim  skolama,  veli  g.  Krsnjavi,  nebi  skodila  ni  u dru- 
gom obziru  temeljita  reforma.  Dakle  reforma  srednjih 
skola  ! Na  tu  riec  potekli  bi  svi  kapaciteti  njemacki  i au- 
strijski,  da  cuju  riesitbu  te  velike  zagonetke.  Pa  sto  bi 
tu  culi  ? Zast.  g.  Krsnjavi  preporuca  kao  panaceum,  da 
se  girnnazije  riese  kojekakvih  suvisnih  pridataka,  a zatim 
da  se  ozbiljnije  i vise  ura  klasicnoj  nauci  posveti,  te  upo- 
zoruje  kao  na  uzore  na  takozvane  saksonske  knezevske 
skole  u Meisenu  Pforti  i Grini,  nu  gosp.  Krsnjavi  bi  rno- 
rao  znati,  da  su  te  knezevske  skole  ustrojene  kao  i druge 
sve  skole  u Njemackoj.  Bilo  je  vricme,  kada  su  se  u 
tih  skolah  klasicki  nauci  tjerali  skoro  eksekutivno,  ali  je 
to  davno  bilo  ; poslie  je  vrieme  doslo  sa  svojimi  zahtjevi 
ter  se  je  taj  program  morao  razmaci  onako,  kao  kod  nas, 
da  se  je  humanistickoj  nauci  dodala  jednaka  mjera  rea- 
listickih  predmeta. 

Badava  nas  upozoruje  g.  Krsnjavi  za  sto  godina  na- 
trag  i ne  mozemo  ga  sliediti  i ne  smijemo,  morarno  se 
drzati  onoga,  sto  je  vrieme  kod  nas  stvorilo.  I Ugri  su 
poslie  listopadske  diplome  kusali  udaljiti  se  od  onoga 
gimnazijalnoga  sustava,  sto  ga  je  1849,  u Austriji  imin- 
gurirao  Prus  Boniz,  ali  poslie  nekoliko  nesretnih  ekspe- 
rimenata  morali  su  se  opet  korak  po  korak  vratiti  na  taj 
sustav,  a i zakon  od  god,  1883.,  kojim  su  uredjene  skole 
u Ugarskoj,  pokazuje  sliku  gimnazija  skoro  posve  upravo 
; onakvu,  kakva  je  prije  bila  i kakva  je  kod  nas  sada. 

Sgodnije  bi  nas  bio  mogao  g.  Krsnjavi  uputiti  na 
one  glasovite  englezke  kolegije,  gdje  i danas  nalazimo 
gimnazijski  sustav  takav.  da  zbilja  u njem  nema  tih,  sto 
g.  Krsnjavi  zove  suvisnih  pripadaka,  nego  je  obuka  cisto 
humanisticka.  U tih  zavodih  jos  se  grade  Jatinski  stihovi 
1 jos  danas  mladi  Englezi  znadu  na  izust  po  koji  govor 
Denwentena  i Cicerona,  ali  zar  mi  mozemo  i smijemo  to 
uciniti  ? Zar  se  mi  smijemo  odciepiti  i stvoriti  neki  insu- 
larni  polozaj  sred  naroda,  na  koje  smo  mi  po  polozaju  i 
razvoju  nase  kulture  upuceni. 

Vis.  sabore  ! Reforma  gimnazija  nijc  mala  stvar.  U 
Njemackoj  irna  citava  poplavica  brosira,  koje  su  o tom 
napisane ; to  se  pitanje  razpravlja  neprestance  u vladinih 
enqueta  i strukovnih  listovih,  ali  se  do  danas  nije  ni  za 
korak  u napried  pornaklo.  Mi  dakle  moramo  cekati  i dr- 
zati se  sustava.  koji  imarno. 

Jos  jednu,  vis.  sabore  ! G.  Krsnjavi  misli,  da  bi  se 
ucenikom  realka,  imala  otvoriti  vrata  sveucilista.  Kako 
l)n  lahko  riesava  (a  pitanja  ! I o tom  se  je  u Njemackoj 
ako  ranogo  pisalo,  ali  sc  jos  nije  riista  riesilo,  prcmda  se 
(rise  ne  trazi,  nego  da  se  izuccnim  realcem  dozvoli  pre- 
az  u medicinski  fakultet.  Ugarski  zakon  od  god.  1883. 
adrzaje  ustanovu,  po  kojoj  izuceni  realac,  ako  je  nao- 
irazbu  popunio  izpitom  iz  latinskoga  jezika  moze  predi  u 
uridicki  i medicinski  fakultet,  a ako  je  iz  latinskoga  i 
|;rckoga  jezika  nacinio  izpit,  moze  preci  u sve  fakultete. 


I kod  nas  se  to  dogadja  u pojedinih  slucajevih,  ali  da 
se  dira  u organizam  samih  realnih  skola,  drzim,  da  nije 
potrebno  ; a ni  nije  potrebno  u ocigled  zalostne  hiper- 
produkcije  i bez  umjetnoga  umnazanja  sveucilistnih  slu- 
satelja. 

Ja  sam  svrsio. 

Predsjednik : Riec  imade  nar.  zastupnik  gospodin  dr. 
Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram : Visoki  sabore  ! Ja  mislim,  da 
mogu  bez  velikog  opravdanja  povoda,  zasto  ovo  govorim, 
preci  odmah,  kako  se  veli,  in  medias  res;  jer  je  samo 
po  sebi  razumljivo  i dokucivo  opravdanje,  da  se  kod 
razprave  o proracunu  utice  s razloga,  sto  se  ovdje  raz- 
pravljaju  sva  pitanja,  zasjecajuca  u narodno  blagostanje, 
u narodnu  dobrobit,  toliko  u materijalnom,  koliko  u du- 
sevnom  i politickom  pogledu,  a kako  se  vec  opazava  iz  do 
sada  vodjenih  razprava  zakonske  osnove  proracuna,  stra- 
nacka  borba,  koja  se  vodi  izvan  sabornice  u nasoj  do- 
movini  izmedju  postojecih  politickih  stranaka,  vodi  se 
ona  i ovdje  sa  sve  vecom  i vecom  intenzivnoscu,  pa  sam 
stoga  ponukan  i s razloga,  koji  sain  prije  naveo,  da  pro- 
govorim  ; i napose  kao  clan  stranke,  kojoj  pripadati  cast 
imadem.  Prije  svega  i prije,  nego  li  priedjem  na  dalnje 
pojedinosti  svoga  govora,  koji  cu  udesiti  prema  tomu, 
sto  sam  evo  malko  prije  kazao  u pogledu  intenzivnosti 
stranacke  borbe,  imao  bi  se  najprije  osvrnuti  na  navode 
i govor  vclecienjenoga  g.  dr.  Franka  i napose  na  pitanje 
o pravilnosti  kljuca. 

Ovo  je  pitanje,  koje  je  jur  god.  1872—73.  bilo  po- 
takuuto,  tecajem  vise  godina  spavalo,  dok  nije  g.  dr. 
Frank  g.  1879.  ovo  pitanje  opet  iztaknuo  i na  dnevni 
red  metnuo  svojom  poznatom  brosurom  „Die  Kvote  Cro< 
atiens“.  Iza  toga  — ja  abstrahiram  od  polcmike,  koja  se 
u doticnom  pogledu  vodila  — g.  dr.  Frank,  dosav  u 
sada  zasjedajuci  sabor,  kako  je  znano,  prigodom  lanjske 
debate  o indernnitetu,  ovo  je  pitanje  opet  potaknuo  i na 
dnevni  red  metnuo,  imenito  per  eminentiam  metnuo  na 
dnevni  red,  pak  je  i u sabornici  i izvan  sabornice  veliku 
senzaciju  probudio,  ali  nije  toliku  senzaciju  probudio,  ko- 
liko je  probudio  onomadni  njegov  govor,  koji  je,  kako 
smo  vidjeli.  bio  od  opozicije  upravo  frenetickom  dopad- 
noscu  prihvacen  i popracen,  sto  ja  uzimljem  za  dokaz, 
da  su  se  doticne  argumentacije  g.  dr.  Franka  od  opozi- 
cije u istinu  uvazavale  i da  se  uzima,  da  sn  one  skroz 
pravilne  i obstojatne. 

Vec  ovo  samo  po  sebi  i vaznost  pitanja,  koje  se 
tim  ventilira,  mora  da  svakoga  ponuka  na  to.  da  po 
svojih  slabih  silah  propitiva  to  pitanje,  i da  dodje  na 
cisto.  Jer  ima  li  g.  dr.  Frank  pravo,  to  se  noda  tajiti, 
da  su  konsequencije  njegova  umovanja  veoma  vazne ; ima 
li  g.  dr.  Fjank  krivo,  tada  se  mora  zaliti,  da  je  izasao 
sa  argumentacijama  prije  nego  se  o pravilnosti  nije  pod- 
puno  osvjedocio,  jer  je  tako  anticipirajuc  uspjeh  i za  se 
i za  svoje  argumentacije  predobio  senzatorni  uspjeh  u 
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javnosti,  koji,  ako  bi  ova  premisa  stojala,  nije  zasluzen, 
i koji  clakako  ne  moze  imati  drngi  posljedak,  nego  da 
poamti  pojmove. 

Ja  cu  u tom  pogledu  kazati  odmah  svoje  mnieaje 
i uastojati.  da  ga  opravdam  onako  jednostavno  bez  veli- 
kih  pridodataka  matematicnih,  da  ga  opravdam  onako, 
kako  me  moj  zdravi  um  vodi,  jer  drzim.  da  se  ovo  pi- 
tanje  tim  lakse  razumjeva  i tim  lakse  riesava,  cim  se 
bez  velikoga  aparata  na  cim  jednostavniji  nacin  razpravlja. 

Ja  drzim  i velim,  da  je  argumentacija  g.  dr.  Franka 
kriva  i usljed  toga,  da  i onaj  korolar,  koji  izvodi,  nije 
pravilan.  G.  dr.  Frank  veli : „Kvota  — ja  cu  uzeti  samo 
ciele  brojeve  — kljuc  naime,  koji  representira  duznost 
nasu  doprinasanja  k zajednickim  troskovom  toli  ciele  mo- 
narkije,  koli  i zajednicke  nam  kraljevine  Ugarske,  kljuc 
taj  stoga  je  nepravilan,  jer  se  uzima  u razmjerju  od 
6-94.  — Kako  rekoh,  ja  uzimljen  ciele  brojeve,  jer  nije 
bas  94  — ili  kako  je  sada  od  g.  1880.  preinaceno  5*115. 
G.  Frank  veli.  da  je  kljuc  nepravilan  stoga,  jer  da  se  je 
kod  one  nagode,  koja  se  bila  sklopila  g.  1867.  izmedju 
Cislajtanije  i Translajtanije  u pogledu  zajednickih  cieloj 
monarkiji  troskova . kljuc  od  1 — ja  cu  takodjer 
ovdje  uzeti  ciele  brojeve  — naime  od  F99.  Sada 
veli,  docim  p.  12  nagode  ovako  glasi : (cita)  „Ovo  po- 
reznoj  snazi  primjereno  razmjerje  polag  istih  sluzbenih 
podataka,  na  kojih  temelju  je  zemljam  ugarske  krune 
piinosbeno  razmjerje  za  pokrice  troskova  zajednickih  po- 
sala  s ostalimi  zemljami  Nj.  Velicanstva  medjusobno  usta- 
novljeno  na  10  godina,  cini  za  isto  ovo  vrieme  za  kra- 
ljevinu  Ugarsku  s Erdeljem  935592201,  za  kraljevinu  Hr- 
vatsku  i Slavoniju  64407799  postotaka,  dakle  93:6.“  0 tom 
argumentira  g.  dr.  Frank  ovako  : „Posto  je  ona  kvota 

tamo  za  pronadjena  i ustanovljena  sa  1 % bez  slomaka 
sa  1-99,  i posto  po  §.  12.  onda,  kad  se  pita,  kako  da  se 
irnadu  troskovi  podieliti  zajednicki  nam  i kraljevini 
Fgarskoj,  imadu  ovi  na  temelju  istih  podataka  podieliti, 
to  se  ima  ovdje  pridrzati  razmjer  od  1-99“.  Tako  veli  g. 
Frank  u brosuri,  zurnalistickoj  polemici  i ovdje  u sa- 
bornici.  Ali  tu  pada  vec  to  u oci,  da  je  tu  g.  dr.  Frank 
promienio  pojmove,  izraze,  i substituirao  pojam  podatka 
pojmu  razinjera : jer  ona  kvota  od  1-99  nije  podatak, 
vec  to  je  razmjer,  koji  je  stvoren  na  temelju  podataka. 
Dakle  oni  podatci,  koji  su  onomu  kljucu  sluzili  za  pod- 
logu,  imadu  se  uporabiti  kod  ustanovljivanja  nasega 
kljuca  naprama  Ugarskoj,  a ne  onaj  razmjer.  To  je  prva 
pogrieska.  (Dr.  Frank  prigovara.)  Molim. 

Druga  je  pogrieska,  da  je  g.  dr.  Frank,  ja  sam 
uvjeren,  u najpatrioticnoj  namjeri  i optima  fide  pregledao 
jednu  main  okolnost,  naime  tu  okolnost,  da  je  — kako 
znamo  — nagoda  izmedju  kraljevine  Ugarske,  koja  je 
tada  kao  negotiorum  gestor  radila  za  nas,  (Dr.  David 
Starcevic  : Bez  privole  nase,  bez  nas  !)  — molim,  ja  ka 
zujein  samo  fakta,  te  o tom  imade  kasnije  ustanova  u 
zakonu,  da  se  je  ta  nagoda  izmedju  cislajtanije  i Trans- 


lajtanije sbila  1867  god.,  docim  je  nagodba  izmedju  nas 
i kraljevine  Ugarske  kasnija,  te  je  bila  g.  1868.  u zivot 
privedena. 

Po  naravnom  teku  stvari,  kako  bi  se  imalo  sbili, 
nema  dvojbe,  da  bi  nnali  inverse  postnpati,  t.  j.,  imali 
bi  mi  najprije  sporazumjeti  se  s kraljevinom  Ugarskom. 
urediti  nase  odnosaje  u ovoj  poli,  pak  u okviru  uvedenoga 
dualizma  kao  u jednoj  cjelini  postupati,  da  dogovaramo 
s drugom  polom  monarkije.  (Prigovaranje  s ljevice.) 
Molim.  Nu  okolnosti  su  takve,  i to  se  zna,  da  tomu  nije 
tako  bilo,  pak  tu  je  lezao  taj  anakronizam,  da  su  ti  po- 
datci, koji  su  se  morali  gotovi  donjeti,  na  temelju  medju 
nama  vec  prije  utanacit  se  imajuce  nagode,  bili  ovdje 
crpljeni  i tamo  uporabljeni,  ali  ova  nagoda,  koja  je  imala 
ovoj  nagodi  predhoditi,  da  je  bila  kasnje  ustanovljena. 
Ovo  je  anakronizam.  Ako  se  pazi  na  to,  ne  moze  nastati 
povod  onakvoj  bludnji,  u kojoj  se  nalazi  g.  dr.  Frank. 
(Dr.  Frank  prigovara.) 

Molim.  G.  dr.  Frank  mnogo  je  govorio  i upotriebio 
velik  matematicki  aparat  u svojoj  brosuri.  Ja  mislim,  kako 
sam  vec  kazao,  jednostavnije  ce  biti,  ako  se  razpravlja 
to  sasvim  jednostavno,  onako  bez  velikoga  dodatka  ma- 
tematickoga. 

Proti  samom  nacelu,  da  za  mjerenje  doficne  duz- 
nosti  "ima  sluziti  doticna  porezna  snaga,  ne  moze  biti  pri-  j 
govora,  te  se  tu  moze  pregovor  voditi  o tom,  da  bi 
brutto  prihod  ili  netto  priliod,  ali  je  istina  i to,  da  druge 
podloge  ne  moze  biti,  da  se  mjeri  snaga  koga  naroda,  j 
nego  njegova  porezna  snaga,  koja  se  zrcali  u drzavnih 
prihodih.  Ponamus,  da  bi  imala  kraljevina  Hrvatska,  Sla- 
vonija  s jedne,  a kraljevina  Ugarska  s druge  strane,  po- 
reznu  snagu  sasvim  ravnu,  t.  j.  nas  dohodak  bi  iznosio 
recimo  broj  okrugli,  100  milijuna,  dohodak  kraljevine 
Ugarske  100  milijuna,  a dohodak  one  pole  monarkije 
opet  100  milijuna.  Stavimo  sad,  da  jos  nema  nagode, 
nego  bi  se  sastala  ova  tri  faktora,  kako  se  u istinu  sa- 
stajala  Oislajtanija  i Translajtanija  na  prigovaranje,  kako  ! 
se  ima  ustanoviti  razmjer  za  pokrice  doticnih  zajednickih  1 
troskova.  Tu  lezi  na  dlanu,  da  ce  svatko  reci,  to  se  ne  J 
moze  drugcije  ustanoviti  pravedno  , nego  da  se  do- 
ticni  trosak  razdieli  na  tri  djela  t.  j.  Oislajtanija  nositi 
ce  33  Vs  %,  a sve  zemlje  krune  ugarske  i kraljevina  Hr- 
vatska dvie  trecine,  i to  Ugarska  3o%%,  a Hrvatska 
33  Vs  °!o  — dakle  662/3.  0 tom  ne  moze  biti  pregovora. 
Dakle  po  §.  12.,  na  koji  se  poziva  g.  dr.  Frank,  iznosio 
bi  kljuc  33  Vs  % - Sada  je  to  obavljeno;  nagoda  izmedju 
Cislajtanije  i Translajtanije  skljopljena,  te  se  sada  radi 
samo  o dielitbi  izmedju  nas  i kraljevine  Ugarske.  Ali  po- 
namus, da  se  tu  ne  radi  o trosku,  nego  se  nadje  blago 
kakvo,  drzavno  blago,  koje  je  zajednicko  nam,  (Dr.  David 
Starcevic  : Sume.)  koje  je  vriedno  100  milijuna.  Po  g. 
Franku  ovo  bi  se  imalo  dieliti  na  temelju  istih  podataka, 
dakle  kako  veli  §.  12.,  na  temelju  istoga  kljuca.  Tako 
bi  mi  dobili  337s  kraljevina  Ugarska  3373  %,  to  je 
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istina,  a kamo  sa  337a  %?  Eto  od  tuda  se  vidi,  gdje 
lezi  manjkavost  cieloga  umovanja  g.  dr.  Franka. 

Okrenimo  taj  prim  jer,  pak  aplicirajmo  to  na  izdatke 

1 troskove.  Izmedju  nas  i kraljevine  Ugarske  ima  zajed- 
nickih  troskova,  kojif  se  imaju  pokriti  u smislu  nagode, 
recimo  taj  izdatak  cini  100  milijuna,  to  po  kljucu  g.  dr. 
Franka  ima  se  pokriti  onako,  kako  je  tamo  ustanovljeno, 
t.  j.  mi  imamo  duznost  platiti  337s  %,  kraljevina  Ugarska 
3373%,  a tko  ce  nositi  trece  3373%  ? To  ja  ne  znam. 
(Dr.  Frank  : To  je  jednostavan  dokaz.) 

To  je  sasvim  jednostavan  dokaz,  jer  se  od  tuda  vidi, 
da  je  ovakva  pomutnja  nastaia  odtuda,  sto  video  covjek 
pred  sebom  te  faktore  od  1 i slomak,  98  i slomak,  6 i 
slomak,  93  i slomak  sasvim  zaboravlja  na  to,  da  se  ova 

2 broja,  kada  se  sastanu,  moraju  uviek  tako  nadopuniti, 
da  njih  oboje  daje  svotu  od  100%.  0 tom  ne  moze  biti 
dvojbe.  Tu  ne  smije  nista  faliti.  (Glasovi  : Takoje  Zamor.) 
Molim. 

Dakle  0 tomu  ne  moze  biti  dvojbe.  Gosp.  dr.  Frank 
je  zaboravio  na  to  i na  onu  matematicnu  istinu.  da  kada 
koja  svota,  sada  bio  to  razliod  ili  prihod,  in  abstracto 
govoreci,  kada  ta  svota  ide  jednoga,  da  ta  ima  sastaviti 
100%,  cielu  svotu.  Kada  se  diele  dvojica  prema  razmjeru, 
onda  jedan  ne  moze  imati  sve,  nego  mora  kod  toga  i 
drugoga  nesto  dopasti,  te  da  u izravnom  razmjeru  pada 
doticna  tangenta  tim  vise,  koliko  vise  ima  paciscenta. 

Tako.  budu  li  trojica,  tada  valja  razdieliti  onu  cje- 
linu  i mora  svakako  onaj  treci  nesto  participirati,  a bude 
li  jib  4,  tada  mora  1 cetvrti  participirati. 

Sada  se  ovako  sbiva,  da  ima  A i B poseban  racun 
medju  sobom.  Kako  bi  gledao  B,  kada  bi  A rekao  : mi 
cemo  dieliti  onako,  kano  da  su  jos  ona  dva,  ili  onaj  treci 
tu,  premda  onaj  treci  ne  upliva  niti  u aktivnom,  niti  u 
pasivnom  pogledu  ; na  pitanje,  koje  je  u tom  pogledu  za- 
jednicko  samo  izmedju  A i B,  konkretno  izmedju  kralje- 
vine Hrvatske  i kraljevine  Ugarske.  (Glasovi  : Tako  je.) 

0 samom  kljucu  drzim,  da  ne  ce  biti  suvisno,  da 
takodjer  sto  dodam.  0 samom  kljucu  kazati  cu,  da  je 
istina,  sto  se  s vise  strana  naglasivalo,  da  je  vricdnost 
toga  kljuca,  ili  znacenje  toga  kljuca  prema  tomu,  sto 
odtuda  ne  nastaje  neposredni  kakav  ucinak,  vise  manje 
samo  teoreticko. 

Nu  sasvim  tim  nije  ovo  pitanje  tako  irelevantno,  da 
bi  se  preko  njega  moglo  prieci,  jer  prvo  ja  drzim  i moram 
kazati,  da  prema  onomu  nacelu,  koje  je  u nagodi  usta- 
novljeno, da  Hrvatska  i Slavonija  u svakom  slucaju  ima 
do  visine  pausala,  a od  1873.  g.  da  kraljevina  Hrvatska 
i Slavonija  ima  svakako  dobiti  45%  od  svoga  cistoga  do- 
hodka,  a samo  visak  od  55%  cistoga  prihoda,  da  se  ima 
dati  11  ime  zajednickih  troskova,  ja  moram  kazati,  da  je 
prema  ovotnu  nacelu  ; kljuc  i spominjanje  kljuca  u samoj 
nagodi  moglo  samo  u toliko  biti  opravdano,  u koliko  se 
mozda  onda  kod  stvaranja  nagode  mislilo  i predstavljalo, 
a to  se  po  svoj  prilici  prcdpostavljalo,  jer  je  tomu  nazoru 


u jednoj  ustanovi  nagode  izraz  dan,  da  bi  moglo  nadoci 
vrieme,  kada  ce  sav  prihod  kraljevine  Hrvatske  i Slavo- 
nije  biti  tolik,  da  ce  nadmasiti  s onih  55%  ono,  sto  je 
kao  maksimum  uzeto  po  kljucu.  (Dr.  David  Starcevic : 
Sto  je  to  ? Molim,  ako  ne  razumijete  — ja  cu  kazati. 
(Dr.  David  Starcevic  : Sto  je  maksimum.) 

Ja  velim  : Posto  je  u nagodi  izrazeno,  da  Hrvatska 
ima  dobiti  45%  u ime  autonomnih  troskova,  a visak  od 
55%  ima  dati  tamo,  da  uz  ovu  ustanovu  pridrzanje  i 
spojenje  kljuca  moze  biti  samo  u toliko  opravdano,  jer 
se  je  to  valjda  onda  predpostavljalo,  da  ce  kraj  ovik 
55  % preostati  visak  i da  ce  nadoci  vrieme,  da  ce  se  pri- 
hodna  snaga  podici.  te  da  ce  tako  preostati  njesto,  sto 
bi  preko  onoga  kljuca  mogla  Hrvatska  reklamirati.  Evo 
ovako:  Mi  moramo  odbaviti  onih  55%,  ali  tih  50%  iz- 
nose  vise,  nego  li  bi  na  nas  za  zajednicke  troskove  po 
kljucu  dolaz  lo,  a taj  visak,  preko  55%,  ide  nas. 

Dakle  samo  u to  ime  moglo  se  je  metnuti  u nagodu, 
a to  je  bio  povod  i s toga  se  metnulo  u nagodu,  jer  je 
u nagodbi  od  1868.  prihod  bio  pausaliran,  pak  je  to 
imalo  smisla,  jer  se  kazalo,  da  ce  preko  2,200.000  for. 
Hrvatskoj  i Slavoniji  dopasti  onaj  visak,  koji  bi  promasio 
onu  svotu,  koju  bi  Hrvatska  imala  po  kljucu,  po  kvoti  dati. 

Medjutim  kako  stvari  stoje,  tezko  ce  ovo  vrieme  doci. 
(Smieh.  Dr.  Frank : Nikada.)  Ali  se  jako  ljuto  vara  g. 
dr.  Frank,  pak  je  ucinio.  prem  se  je  pokazao  kao  osobit 
matematikom  se  baveci  strukovjak,  jednu  pogriesku,  koju 
cu  mu  ja.  koji  sam  u tom'  samo  nalik,  naznaciti  u tom, 
jer  je  g.  dr.  Frank  prispodobio  ove  nase  odnosaje  kutu, 
recimo  od  40  stupnjeva,  pak  je  kazao,  da  je  nas  odnosaj 
nalik  kutu,  koga  se  traci  mogu  produziti,  a kako  veli  g. 
dr.  Frank,  da  ce  se  tim  taj  kut  sve  vise  i vise  poveca- 
vati.  (Dr.  Frank:  Molim,  toga  ja  nisam  rekao.  Zamor.) 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika  Franka.  Njega  nije 
nitko  bunio  u govoru,  pa  neka  se  ne  drzi  za  tako  od- 
licna  clana,  da  svakomu  prigovara.  (Glasovi  : Tako  je  ! 
Mozete  poslje  govoriti.) 

Dr.  Lavosiav  Sram  (nastavlja) : Molim,  ako  niste  tako 
rekli,  ja  sam  vas  tako  razumio,  te  ja  cu  reci,  da  sam 
vas  krivo  razumio.  Ali  svakako  je  g.  dr.  Frank  pogriesio 
u tom,  kad  je  drzao,  da  povisenje  porezne  snage,  povi- 
senje  prihoda  i povisenje  onih  55%,  kojili  mora  davati 
kraljevina  Hrvatska  i Slavonija  kraljevini  Ugarskoj  za  za- 
jednicke troskove,  stoje  u izravnom  razmjeru  sa  zajednic- 
kimi  troskovi. 

Tu  je  svakako  pogreska,  jer  se  dade  pomisliti  slucaj, 
to  ce  dopustiti  g.  dr.  Frank,  da  bi  se  prihodi  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije  povecali,  a zajednicki  troskovi  da  bi 
se  sasvim  time  umanjili,  jer  to  ne  stoji  u nikakvom  di- 
rektnom  savezu. 

Moglo  bi  se  sbiti,  da  bi  nas  prihod  bio  tolik,  da  bi 
ovih  55%  vise  iznosili,  nego  li  ono,  sto  bi  u ime  zajed- 
nickih onih  troskova  iinali  davati,  makar  i po  0110m  kljucu. 
U tom  je  talio  gosp.  dr.  Frank.  Kada  sam  rekao,  da  ce 
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tezko  nadoci  slucaj,  nisam  imao  na  umu  to,  kako  stvari 
stoje.  da  zajednicki  troskovi  ne  pokazuju  izgleda,  da  bi 
se  sami  po  sebi  umanjili,  te  da  ce  zajednicki  troskovi  po 
svoj  prilici  jos  dugo  vremena  onoliki  ostati,  da  ne  ce 
niti  iz  povecanoga  55%-noga  priboda  preostati  kakov 
visak. 

Gledo  kljuca  imadem  opaziti,  da  se  na  koliko  se  kraj 
svega  toga  ima  vaznost  polagati  na  kljuc,  o tom  razprav- 
Ijalo,  ja  so  sjecam,  gdje  se  je  g.  1873.  u regnikolarnoj 
deputaciji  ventiliralo  pitanje  bi  li  bio  kljuc  na  temelju 
nctto  prihoda  opravdan,  ili  na  temelju  bruto  prihoda,  a 
to  je  primjetba,  koja  se  dade  diskutirati,  koja  ima  mnogo 
za  se,  ali  ovu  primjetbu  g.  dr.  Frank  nije  povukao  u 
okvir  svoga  umovanja,  niti  u okvir  svoje  argumentacije. 

Kad  je  dr.  Frank,  a meni  se  cini  prije  toga  g.  dr. 
Hinkovid  kazao  i po  dokazivanju  naveo,  da  nam  se  sa 
strane  kraljevine  Ugarske  spocitava,  da  kraljevina  Ugarska 
za  nas  placa  ono,  sto  bi  mi  morali  placati.  to  morarn 
opaziti,  da  je  to  primjetba,  koja  polag  svoje  vaznosti  sva- 
kako  vriedi,  da  se  njom  bavimo. 

Ja  cu  reci,  a u taj  se  par  ne  sjecam.  da  li  je  to  iz 
mjercdavnih  krugova  naglaseno,  ali  se  sjecam,  da  se  na- 
glasilo  u javnom  zivotu,  u zurnalistici,  te  da  je  to  zbilja 
primjetba,  koja  se  vise  puta  navela,  i koja  se  cula,  ali  cu 
na  to  odrnah  reci,  na  koliko  mi  je  ovdje  reflektirat.i,  da 
je  tezko  naci  razlog  i da  je  tezko  naci  argument,  s koga 
bi  se  ova  primjetba  smjela  drzati  opravdanom,  jer  jedno. 
kad  bi  se  ova  primjetba  smjela  drzati  opravdanom,  da 
naime  kraljevina  Ugarska  placa,  sto  bi  mi  morali  placati 
i sto  mi  ne  smazemo  iz  nestasice  nasega  prihoda,  da  nam 
se  dakle  u tom  pogledu  milostinja  daje,  kad  bi  se  ova 
primjetba  smjela  uvaziti,  onda  bi  tomu  morala  predkoditi 
diskusija  o doticnom  obracunu,  diskusija,  u kojoj  bi  do- 
pusteno  bilo  ventilirati  pitanja  svakojaka,  koja  imaju  upli- 
vati  na  ovo  pitanje  n.  pr.  pitanje  o tom,  da  li  nema  u 
onoj  svoti  zajednickih  troskova  izmedju  nas  i Ugarske 
troskova  onakovih,  koji  po  strogom  tumacenju  ne  mogu 
ici  u taj  okvir.  bar  ne  smiju  ici  onda  u racun.  kad  se 
iz  racuna  izvadjaju,  nadaljo  financijalni  nas  kalamitet  i 
financijalna  nasa  nedostatnost,  n.  pr.,  da  samo  jedan  pri- 
mjer  navedem,  kamate  onih  zajmova,  koji  su  investirani 
za  svrhe  specialne,  odnosece  se  na  kraljevinu  Ugarsku; 
a kada  se  navadja  sa  strane  g.  dr.  Franka  i sa  strane 
g.  dr.  Hinkovica  plane  dokazuje,  da  bi  mi,  makar  bi  sav 
prihod  nas  dali,  kako  ga  dobivamo,  ipak  joste  ostali  pa- 
sivni  i sav  taj  prihod  da  nebi  sizao  za  namirenje  nase 
tangente  zajednickih  troskova,  to  cu  na  to  reci.  da  takav 
slucaj  nije  moguc,  jer  uzmimo,  da  se  sav  nas  prihod 

obrati  na  zajednicke  svrhe,  pa  da  nebi  bio  dostatan  za 

pokrivanje  zajednickih  troskova.  sto  bi  to  znacilo?  To  bi 
znacilo,  da  su  ti  zajednicki  toliki,  da  ne  mozerno  pokri- 
vati  one  procente,  koji  na  nas  spadaju,  ali  u isti  mah  po- 
kazalo  bi  se  i to,  da  kraljevina  Ugerska  ne  moze  pokri- 

yati  svojih  95%,  a ne  moze  pokrivati  zato,  jer  je  taj 


kljuc  ustanovljen  na  temelju  nase  porezne  snage.  Ako 
nasa  porezna  snaga  izkazuje,  da  je  razmjer  od  5 na  95% 
opravdan,  onda  se  ove  dvie  oline  uviek  izpunjuju,  te  u 
taj  mah,  kada  mi  ne  mozemo  nase  5%-ne  tangente  na- 
miriti,  tad  ne  moze  niti  kraljevina  Ugarska  svoje  95%-ne 
tangente  namiriti,  jer  je  isti  razmjer,  a za  kolikoputih  je 
njezina  porezna  snaga  veca,  za  isto  tolikoputah  je  i pri- 
nosbena  tangenta  kraljevine  Ugarske  veca.  To  je  sasrna 
evidentno.  Taj  dakle  prigovor  nebi  bio  opravdan. 

(Zast.  dr.  Hinkovic:  Ja  sam  to  isto  tvidio.) 

Ja  rnislim,  da  bi  mogao  prekinuti  sa  refleksijami  o 
kljucu.  ali  ios  bi  mogao  samo  jedno  dodati  i to  obzirom 
na  to,  sto  je  kazano  prije  u pogledu  tom,  je  li  opravdan 
„netto“  kljuc  ili  „brutto“  kljuc. 

Ja  cu  navesti  za  primjer  i obracun.  Slucajno  nisam 
imao  drugoga  kod  ruke,  — te  cu  uzeti  obracun  izmedju 
nas  i Ugarske  od  god.  1872.;  onda  je  jos  dakako  posto-  J 
jao  pausalni  sistem.  To  ne  cini  nista,  jer  se  je  i onda 
obavljao  proracun  po  razmjeru:  45  prama  55,  odnosno 
na  temelju  kljuca  6 prama  94.  Godine  1872.  po  drzav-  , 
nom  obracunu  izmedju  nas  i kraljevine  Ugarske,  bio  je 
brutto-prihod  7.226.169  for.  4272  nov.,  od  toga  brutto- 
prihoda,  ako  uzmemo  po  tom  kljucu,  iznasala  je  nasa  , 
kvota  g.  1872.  6,094.420  for..,  dakle  od  brutto-prihoda 
preostalo  je  za  pokrice  nasih  troskova  1,131.147  for.  i 
nekoliko  novcica.  sto  je  15%;  dakle  po  tom  od  brutto-  f 
prihoda  od  g.  1872.,  kada  bi  namirili  nasu  kvotu,  pre- 
ostalo bi  samo  15%  ; medjutim  troskovi  doticni.  koji  se 
imadu  od  toga  brutto'prihoda  odbiti  od  nagodbe  1872.,  j 
iznasaju  1,574.713  for.  7572,  pa  je  tako  cisti  prihod  pre- 
ostao  od  5.651.455  for.  67  nov.  Sravniv  sada  ovaj  netto- 
prihod  sa  gornjom  kvotom,  koja  bi  se  imala  u smislu 
kljuca  odbaciti.  pokazuje  se  nedostatak,  t.  j.  nebi  nam 
niti  15%  vec  izravno  nista  preostalo.  Sto  ovo  svjedoci  ? 
Ovo  svjedoci.  da,  ako  je  kljuc  uveden  u nagodbi  od  god. 
1868.  u najboljoj  intenciji,  da  su  kasnje  nadosle  obstoj- 
nosti,  keje  su  pokazale,  da  je  kljuc  svakako  osnovan  na 
podlogi,  na  predpostavi,  koja  se  predpostava  ne  moze 
ostvariti.  (Zamor  na  ljevici.)  Molim,  to  je  glede  kljuca.  a 
dolazi  se  i do  toga,  da  kraj  onih  45%,  koji  procenti  sva- 
kako su  osigurani  od  nasega  prihoda,  da  je  taj  kljuc  i 
doticna  iz  njega  izvedena  aplikacija  bila  suvisna  ili  u pro- 
timbi  sa  glavnim  nacelom.  po  kojem  nas  svakako  dopada 
45%  od  cistoga  prihoda  Ako  svakako  45%  ima  nas  do- 
pasti.  a 55%  kraljevinu  Ugarsku,  onda  je  na  dlanu,  da, 
ako  mi  55%  cista  prihoda  damo,  da  smo  tint  podpuno 
svoju  duznost  izpunili  prema  nagodbi  i da  nitko  za  nas 
ne  placa,  nego  da  mi  placamo  sve  ono,  sto  po  smislu 
nagodbe  placati  raoramo. 

Razstajuc  se  sada  s g.  dr.  Frankom  i njegovim  klju- 
cem,  prieci  cu  na  obcenita  pitanja,  koja  su  bar,  kako 
drzim,  u savezu  s predmetom,  stojecim  na  dnevnom  redu 
j i s danasnjom  razpravom. 

Ja  sam  na  uvodu  svoga  govora  naglasio.  da  je  borba 
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stranacka  u ovoj  sabornici  i tecajem  ove  debate  postala 
sve  intenzivnijom,  a pod  tim  razumievam  to,  da  se  sve 
stranke  sve  vise  i vise  pononoiranim  nacinom  grupiraju 
oko  svojih  prograina  tako,  da  nastoji  svaka  sa  svoga  sta- 
novista, da  pokaze  opravdanost  svoga  prograraa  i da  iz- 
hodi  povladjenje  ovoga  svoga  programa.  Ocienjujuc  s te 
strane  debatu,  moram  ponajprije  doci  na  stanoviste,  koje 
zauzimlje  cienjena  stranka,  tako  nazvana  „neodvisna“, 
(Dr.  David  Starcevic:  Koju  ste  vi  nekada  zastupali),  a 
kako  cu  kasnije  svojih  prigovora  i cienjenoj  „stranci 
prava“  uciniti,  to  cu  ovaj  svoj  prigovor  aplicirati  samo 
na  „neodvisnu  stranku“  — da  je  nairne  cienjena  ta  stranka, 
koja  je  prije  stajala  sa  strankom  ovom,  kojoj  ja  pripadati 
cast  imam,  u jednom  logoru,  te  je  poznatim  onim  povo- 
dom  izstupila  iz  sredine  ove  pod  geslom.  da  izstupa  samo 
zato,  da  ce  nagodbu  sacuvati  i visu  drzati,  pocela  svetiti 
nekom,  da  tako  reknem,  upravo  groznicavom  uzrujanoscu, 
a taj  groznicavi  rad,  to  naprezanje  te  stranke  ide  tako 
daleko,  da  ju  dovadja  sada  n ovaj,  sada  u onaj  polozaj. 
Ja  bih  rekao,  da  se  pokazuje,  kao  da  se  ta  stranka  na- 
lazi  u polozaju,  slicnom  onomu  brodaru  11a  visokom  moru, 
koji  je,  ako  ne  kormilo,  a to  svakako  izgubio  kompas,  po 
kojem  bi  svoje  kormilo  ravnao.  U tom  pogledu  mi  je  na- 
vesti,  da  se  ta  stranka  sada,  ja  bill  rekao,  mozda  samo 
putativno,  fiktivno  umjetno  razlikuje  od  stanovista  cienjene 
„stranke  prava“,  od  onoga  naime  stanovista.  koje  je  cie- 
njena stranka  prava,  zauzela  prije  toga.  Ja  sam  upamtio 
jedan  izraz,  koji  sam  cuo  onomad  iz  ustiuh  g.  zastupnika 
dr.  Hinkovica,  koji  kaze  — apostrofirajuc  vladu  i ovu 
stranku  — da  je  voljan  (Zamor  na  ljevici)  — molim,  to 
je  on  za  se  govorio,  ali  11  koliko  nije  bio  desauvoiran, 
mislim,  da  je  to  mnienje  i ostalih,  — legalnim  nacinom 
promieniti  sadanji  ustav.  Ako  taj  izraz  g.  dr.  Hinkovica 
sravnim  sa  poznatom  adresom,  koju  i sama  „neodvisna 
stranka11  naznacuje  svojim  stanovistem,  gdje  i ona  ne  zeli 
drugo,  nego  promieniti  sustav,  onda  moram  reci,  ako  ne 
bude  znatnijega  kojega  obiljezja  bud  ove  ili  one  stranke,  da 
se  od  govora  g.  Hinkovica  datira  podpuno  stopljenje  (Zast. 
dr.  Hinkovic:  „Neodvisnjaci“  su  vasi,  a ne  nasi.  — Dr. 
David  Starcevic:  A kako  vi  zelite  promieniti  taj  polozaj? 
Zamor.) 

Predsjednik : Molim  g.  dr.  Davida  Starcevica,  da  se 
dostojnije  vlada,  kako  to  pristoji  narodnomu  zastupniku. 

Dr.  Lavoslav  Sram  (nastavlja) : Kada  sam  vec  spo- 
menuo  — mozda  cu  se  jos  povratiti  s nekimi  refleksijami 
na  cienjenu  onu  stranku.  Kada  sam  vec  naveo  i citirao 
govor  g.  dr.  Hinkovica,  onda  mi  je  konstatirati,  sto  je 
svakako  vazno  i zanimivo,  da  je  cienjena  „stranka  prava“ 
od  onoga  vremena,  sto  ovdie  u saboru  prisustvuje,  u istinu 
veorna  znamenitih  preporodnih  faza  presla  (Dr.  David 
Starcevic:  Ne  vise  nego  vi.)  jer  kako  se  znade,  a to  <5e 
se  sjetiti  i sama  gospoda  cienjene  ove  stranke,  da  je  bilo 
vrieme,  kada  se  je  i u javnosti  i u ovoj  sabornici  punirn 
pravom,  a medju  ostalimi  bio  sam  i ja  tako  Slobodan,  pa 


sam  ovoj  stranci  prigovarao  te  sam  kazao,  da  se  ona  na- 
lazi  na  polju  podpune  negacije,  kad  je  ona  ignorovala 
postojeco  odnosaje,  odsudjivala  sve  postojece  te  reklami- 
rala  neko  stanje,  koje  je  oznacila  i oznacivala  u onom 
geslu:  „kraljevina  Hrvatska  i kralj  hrvatski“,  ali  dalnjega 
dctailiranoga,  pozitivnoga  programa  ova  stranka  nije  razvila. 

Ja  cu  prieci  preko  dalnjili  fazah,  pa  cu  naznaciti 
samo  onu  drugu  eminentnu  fazu,  koja  je  konstatirana  u 
onom  govoru  g.  dra.  D.  Starcevice  u indemnitetnoj  de- 
bati,  uslied  koje  je  tada  neki  posebni  novi,  pozitivni  pra- 
vac  te  stranke  naglasen  bio,  docim  se  najnovija  faza  i 
najnoviji  preporod  te  stranke  datira  od  govora  g.  dra. 
Hinkovica,  koji  kaze  po  prilici  ovo  : Da  je  njegovo  mnie- 
nje, jer  da  za  se  govori,  ali  da  bi  moglo  biti  i u samoj 
stranci  pristasa  toga  mnienja,  a na  koliko  ill  ima,  valjda 
cemo  cuti,  a na  koliko  nece  biti  desavouiram,  mozemo 
uzeti,  da  je  to  mnienje  ciele  stranke  — kaze  dakle  gosp. 
dr.  Hinkovic  po  prilici  to  : da  je  on  spreman  posve  pri- 
stupiti,  sloziti  se  sa  strankom  vecine,  cim  se  uvede  dobra 
uprava,  cim  se  stvore  snosljiviji  odnosaji  i popravi  mate- 
rialno  stanje  naroda.  (Dr.  Hinkovic:  Cim  se  obezbiedi  ob- 
stanak  naroda.)  Tu  bih  najprije  primjetio  — neka  mi  do- 
pusti  velecienjeni  g.  dr.  Hinkovic  — ako  je  ovo  program, 
najnoviji  program,  da  je  ovo  u istinu  skroz  razlucno  od 
dosadanjega  programa  „ stranke  prava“  (Dr.  Hinkovic : 
Nikada.),  — ali  tim  se  ja  za  sada  necu  dal  je  baviti,  nego 
kazem  samo  to,  da  je  to  program  onakav,  kakav  je  pro- 
gram svaciji,  jer  ja  bih  rado  vidio  politiku,  drzavljanina 
i covjeka,  koji  bi,  ma  da  je  jos  tako  zloban  i zlohotan, 
da  moze  biti  neprijatelj  vlastitoj  domovini,  da  bi  se  on 
makar  uz  djavolsku  zlocu,  tomu  p : otivio,  jer  kad  bi  se 
tko  tomu  protivio,  to  bi  njegov  program  za  tim  isao,  da 
bude  u zemlji  zla  uprava,  zlo  sudstvo  i zli  odnosaji.  (Dr. 
Hinkovic  : Vi  radite  drugacije,  a po  nagodbi  ne  mozete 
drugacije  ni  raditi.) 

Na  koliko  je  to  novi  program  „stranke  prava“,  to 
moram  reci,  da  to  nije  drugo,  nego  program  svaciji.  Ovo 
su  abstraktni  izrazi,  abstraktne  formule,  obceniti  izrazi, 
koji  znacenje  dobivaju  po  konkretnom  x,  y. 

Da  vidirno,  kako  stojimo  u tom  slucaju,  jer  ovo  pi- 
tanje  treba  razpravljati  iz  dva  gledista : prvo  iz  gledista 
onoga,  je  li  onaj  prigovor,  koji  inplicite  lezi  u navodu  g. 
Hinkovica,  opravdan,  a drugo,  ocienjujuc  rad  „stranke 
prava11,  da  kusamo  ustanoviti,  da  li  u tom  programu  pa- 
nacea lezi,  sto  moze  dovesti  na  0110,  sto  g.  dr.  Hinkovic 
zeli,  kako  i mi  svi,  zelimo,  dobra  naime  naravna,  dobro 
sudstvo  i dobro  materialno  stanje. 

Ja  cu  se  osvrnuti  u tom  pogledu  na  prvo  pitanje  : 
da  li  je  taj  prigovor  vec  sam  po  sebi  na  toliko  opravdan, 
— ja  se  tu  ne  upustam  u dubljiuu  toga  pitanja,  na  koje 
se  iinade  osvrtati  u prvorn  redu  sama  vis.  vlada,  samo 
cu  to  reci,  da,  ako  se  moze  s te  strane  prigovoriti,  kao 
sto  se  inplicite  prigovara,  da  je  taj  prigovor,  sto  no  se 
veli  „im  Hanzen  und  Grrosen11  neopravdan  i prctjeran. 
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(Zamor  na  Ijevici.)  Ali  na  koliko  jc  opravdan  i na  koliko 
imade  za  takov  prigovor  povoda  i razloga.  ja  bih  rekao, 
no  u ovom  obliku  obcenite  osvade,  nego  n obliku  kon- 
krctne  osvade,  na  koliko  sc  to  dokazuje  i dokaze.  ja  cu 
biti  prvi,  koji  ce  kazati : Dolje  s njim,  koji  nece  odgova- 
rati  svojoj  duznosti  (Gj.  Kamcnar  : Ne  moze  biti  bolje  uz 
ova  nacela.) 

Ja  prelazim  preko  toga,  pa  cu  se  baviti  pitanjem  fi- 
nancijalnim  (Dr.  D.  Starcevic  : Hvala  Eogu  !),  narocito  s 
on i m,  sto  ga  je  g.  dr.  Hinkovic  vooina  umjestno  iztaknuo 
kao  glavnu  klicu,  koja  sluzi  na  to,  da  dade  povoda  neza- 
dovoljstvu,  i stvara  po  svemu  klicu  i korien  njegovoj 
stranoi  i u oboe  nezadovoljstvu,  dakle  opoziciji. 

Ja  cu  se  baviti  tira  pitanjem,  pa  propitivajuc,  kako 
je  s tim,  najprije  mi  je  kazati.  da  je  istina  i da  ne  ima 
dvojbe,  da  materijalno  stanje  kod  nas  nazaduje  ; istina  je 
i ne  ima  dvojbe,  da  materijalno  stanje  kod  nas  nije  po- 
voljno.  a to  u prvom  redu  dolazi  u prilog  njegovoj  stranci, 
sto  g.  dr.  Hinkovic  i sam  priznaje,  jer  ovakova  obstoj- 
nost  pomnozava  nezadovoljstvo,  a ja  sam  bio  jodan  od 
onih,  koji  sam  prvi  kazao  opoziciji.  neka  se  ne  vara,  a to 
je  bilo  jos  u ono  vrieme,  dok  nije  izasla  na  polje  kon- 
kretno,  neka  se  opozicija  ne  vara,  da  mozda  sirenski  gla- 
sovi  njenih  liepili  napjeva  dovode  narod  u njezin  logoi, 
nego  da  ona  asonancija,  koja  se  nalazi  u onom  refrainu 
(Dr.  D.  Starcevic  : Tuga  i nevolja.).  siri  krugove  nezado- 
voljstva  i da  ona  pomnozava  redove  to  opozicije.  Ovo  je 
faktum,  kojega  plodove  here  ova  stranka.  Nu  je  li  cie- 
njena  ova  stranka  ikada  pomnozala  djelatnost  u tom  pravcu. 
da  bi  se  moglo  zakljuciti,  da  stoji  u istinu  na  visini  ovoga 
zadatka,  koji  si  namece  svaki  od  nas,  da  nastoji  oko 
toga,  da  promakne  materijalno  blagostanje  naroda  ? Nije 
nikada  u tom  pogiedu  ona  dala  povoda,  nije  nikada  ona 
dal  a dokaza,  s kojega  bi  se  moglo  zakljuciti,  da  so  ona  u 
istinu  bavi  studiranjem  ovoga  pitanja.  (Prigovori  na  lje- 

Ijevici.  Glasovi : Dajte  vi !) 

Jadikovati  i navadjati,  to  i to  je  zlo.  to  nije  velika 
umjetnost,  to  cemo  pogoditi  svi  i svi  cemo  lahko  prigo- 
varati  onomu,  koji  stoji  na  vlasti,  da  je  on  tomu  kiiv. 

A takovi  su  prigovori  samo  ondu  opravdani.  ako  tko 
pokaze,  da  je  u polozaju,  da  je  u stanju  stvoriti  bolje  ma- 
terialno  stanje.  (Vika  na  Ijevici : Dakle  mi  nismo  u sta- 
nju ? — Dr.  D.  Starcevic  : Mi  smo  u stanju.) 

Ali  se,  gospodo.  takovi  odnosaji  ne  popravljaju  niti 
kakvimi  preslikanimi  casami,  niti  lupanjem  prozora,  niti 
osvadami,  niti  obtuzbami  (Dr.  David  Starcevic  . lo  samo 
vi  radite,  koji  Magjare  pobadjate  u Pesti,  sramotite  narod, 
idete  moljakati  u Pestu,  zar  vain  je  treba  klanjati  se  u 
Pesti  ?) 

Mislite,  da  vas  se  bojim  ? 

Predsjednik  : Ja  g.  zast  dru.  Davidu  Starcevicu  po- 
dieljujem  ukor,  radi  ncdostojna  ponasanja.  (Vika.)  Ja  opo- 
minjem  g.  Davida  Starcevica  na  posljedice.  (Dr.  David 
Starcevic : Sada  su  inlerpelacije.  — Vika.  — Dr.  Bakar- 


cic  : Ne  bude  nista  bez  Rusije.  — Dr.  Antun  Starcevic  : 

Bez  toljage  !) 

Predsjednik:  Ja  podieljujem  g.  Antunu  Starcevicu 

ukor  radi  nedostojne  rieci.  . 1 i 

Dr.  Lavoslav  §ram  • Ja  molim  g.  dra.  Davida  Star- 
cevica, da  me  no  prekida.  (Dr.  David  Starcevic  . Ja  slusam, 
dok  ne  vriedjate.) 

Ja  nikoga  ne  vriedjam,  ali  dopustite,  s vase  strane 
nema  prigovora.  koji  nije  uvriedljiv.  (Dr.  Hinkovic  : Kada 
sam  ja  lupao  prozore?) 

Ja  nikada  nisam  prigovarao  vasemu  patriotizmu,  a 
vi  uviek  . . . 

(Dr.  David  Starcevic  : Zasto  izdajete.) 

Predsjednik:  Ja  gosp.  Davidu  Starcevicu  podieljujem 

opet  ukor. 

Dr.  Lavoslav  Sram : Ja  sam  stao  razpitivati,  da  li 
mozemo  nalaziti  u dosadanjem  radu  cienjene  ove  stianke 
pojava  misli,  o kojih  bi  se  dalo  zakljuciti,  da  se  ona  in- 
tenzivno  bavi  s ovim  pitanjem  i vec  sam  prije  botio  ka- 
zati to,. da  u tom  pogiedu  nije  nikada  smjeti  zaboraviti 
na  rieci  velikoga  Franklina,  koji  je  kazao  : ,,0naj;  koji  vam  * 
rece,  da  cete  vi  drugcije  steci  bogatsvo.  nego  stednjom  i 
radom,  on  ce  vas  zavesti,  on  vas  vara“.  U tom  pogiedu  I 
ja  bih  rekao,  da  ne  ima  druge  panaceje,  da  ne  ima  druge, 
nego  ove  misli,  ove  ideje  : stednja  i rad.  (Zast.  Sladovic  . 

Ali  za  sebe,  a ne  za  Magjare.)  Molim,  doci  cu  i na  to. 

Veli  se  i upravo  mi  se  je  sada  kazalo  stednja  za 
sebe  ; i to  je  onaj  program  i to  je  ono,  sto  se  naglasuje, 
pa  se  veli : kraljevina  Hrvatska  imade  toliko  i toliko  do- 
hodaka  ali  posto  je  vitalne  svoje  interese  i veliki  dio  ] 
svojih  interesa,  rukovodjenje  njihovo , zakonodavstvo  i 
upravu  ovom  nagodom  ustupila  zajednickoj  legislativi,  od- 
nosno  zajednickoj  eksekutivi,  s toga  nije  u polozaju,  da  . 
moze  u tom  pogiedu  izdasnije  djelovati  i izdasnije  nasto- 
jati.  Mi,  videci  to.  idemo  za  tim,  — tako  cienjena  „stranka 
prava“  argumentira  — idemo  za  tim,  da  oslobodimo  Hi- 
vatsku  i da  ju  dovedeino  u polozaj,  gdje  ce  biti  sama 
gospodarica  u svem.  po  tomu,  da  je  taj  program  svakako 
blagotvoran,  jer  smjera  onamo,  da  Hrvatsku  dovede  u 
polozaj,  gdje  ce  si  moci  providiti  ove  svoje  interese.  Gz- 
mimo  sada  tu  stvar,  kako  je  snjom  in  concreto.  Ja  ab- 
strahiram  od  postojece  nagodbe,  nego  cu  reci . uzmimo 
ponajprije,  da  bi  kraljevina  Hrvatska  i Slavonija  danas 
postala  posve  samostalna  pod  zezlom  dakako  vladajuce 
dinastije,  da  bi  s drugimi  pokrajinami  stojala  jedino  u 
personalnoj  uniji  zajednickoga  vladara,  to  je  svakako 
vrhunac  umovanja  i nastojanja  cienjene  ove  stranko.  ; jer 
preko  toga  valjda  ne  moze  ici.  Bi  li  se  vec  tim  samim 
cinom,  bi  li  se  tim  namah  promienili  nasi  doticni  mate- 
rijalni  odnosaji ; tim  pitanjem  ne  cu  se  baviti.  jer  to 
svaki  znade,  da  se  to  na  precac  pretvoriti  ne  ce.  ali  se 
ne  smije  niti  to  zaboraviti.  da  velika  takova  pitanja.  pi- 
i tanja  o narodnom  zivotu  u imovinskom  pogiedu,  da  je 
la  pitanja  morati  s malo  vecega,  sirjega,  prostranijega, 
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da  kazem , uzvisenijega  stanovista  promatrati,  nego  sa 
jOYOga  stanovista  ; pa  se  tu  mora  doci  do  razmatranja  ta- 
ikodjer  onoga,  da  danas,  gdje  je  kraj  razboja,  koga  je  u 
obce  covjecanstvo  n iznasascih  u napredjivanju  prometa 
i obcila  prometnih  polucilo,  da  je  danas,  tako  rekuc,  ne 
samo  europski  kontinent,  nego  i veci  dio  Azije,  veliki  dio 
amerikanskoga  i australijskoga  kontinenta,  da  so  vec  u 
zamjenitom  odnosaju  i doticaju,  i tako  rekuc  reagirajuca 
uda  jednoga  te  istoga  trzista. 

Znade  se,  gospodo,  da  se  danas  milijuni  i milijuni 
daju,  da  se  izhodi  kraca  koja  pruga,  kraci,  brzi  i laksi 
promet  i tim  zadobije  prednost  pred  doticnim  premcem. 
Znade  se,  de  se  izmedju  mocnijih  faktora,  nego  je  kra- 
ljevina  Hrvatska  i Slavonija,  da  se  vec  od  god.  1860. 
ovamo  sve  to  vise  i vise,  s vecom  i vecom  intenzivnosti, 
vodi  ovaj  ne  krvavi,  ali  sigurno  duboko  uzdrmajuci  rat, 
koji  se  ukazuje  u tarifnoj  politici.  u carinskoj  i promet- 
noj  politici. 

Sve  ove  faktore  treba  na  umii  imati,  pa  ako  se  sve 
to  na  umu  ima,  mora  se  dopustiti  i s te  cienjene  strane, 
da,  kada  bi  danas  bili  posve  samostalni,  da  se  u tom 
pogledu  tarifna  i prometna  politika  nikako  ne  bi  mogla 
oteti  reagiranju  onih  upliva,  koji  se  izrazuju  od  strane 
onih,  u ljutoj  borbi  nalazecih  se  mocnijih  faktora. 

Gospodo,  sve  ovo  valja  uvazavati. 

Pa  je  li  cienjena  „stranka  prava“  ikada  pokazala,  da 
je  ona  s te  strane  shvatila  ovaj  polozaj  i je  li  si  je  ona 
sviestna,  da  je  ona,  pobudjujuci  u narodu  one  velike  nade, 
da  ce  se  odmah  izpraviti,  podpuno  izpraviti,  izcieliti  biedno 
nase  materijalno  stanje,  cim  narodna  stranka  padne  i 
stranka  prava  dodje  na  vlast,  je  li  si  ona  sviestna,  da  je 
ona  prema  tomu  duzna,  ako  bade  pitana,  kako  ona  to 
misli  ostvariti,  dati  odgovor,  ali  taj  odgovor  ne  smije  biti 
onomu  nalik  : „Ha,  gore  ne  moze  biti,  kako  je  sada,  kako 
mu  drago,  ovako  je  nesnosno". 

S ovakvim  odgovorom  moze  se  zadovoljiti  pojedinac, 
ovakvu  tendenciju,  ovakov  nazor  smije  gojiti  pojedinac, 
ali  ne  smije  ga  gojiti  stranka,  a ako  ga  goji  — ja  hipo- 
teticno  govorim  — mora  ga  napustiti  u onaj  mah,  cim 
si  je  sviestna,  ili  cim  bar  tezi  za  tim,  da  bi  mogao  doci 
onaj  dan,  gdje  bi  bila  primorana  dati  pozitivni  racun  o 
svojih  sposobnosti,  da  radi,  da  stvara  stanje,  koje  ce  biti 
bolje  od  onoga,  koje  je  danas.  (Dr.  H.  Hinkovic : Vratite 
nam  pronevjerene  sume  i kamate  od  130,000.000  for.  pa 
jeto  blagostanja.  — Dr.  David  Starcevic  : Podne  je  proslo.) 

Predsjednik  : Do  sada  je  bio  obicaj,  da  se  govornici 
nisu  prekidali,  tim  vise  moram  to  primjetiti,  sto  dr.  D. 
Starcevic  ima  vrcmena,  da  stavi  svoju  interpelaciju. 

Dr.  Lavoslav  Sram  : Ja  cu  biti  odmah  gotov,  gospo- 
dine  kolego  ! 

Tu  mi  je  iztaknuti  jedno,  ja  bill  rekao  jednu  manu 
ili  krivi  jedan  nazor,  koji  kod  nas,  a osobito  u nasem  na- 
rodu jako  mah  preoteo  i koji  je  donekle  takodjer  povod, 
da  je  stranka  prava  tako  ojacala  i to  je  taj  nazor,  da  se 


kod  nas  svemu  zlu  u prvom  redu  trazi  pocetak  u vlasti  — u 
vladi,  a s druge  strane,  da  se  predpostavlja,  da  se  oce- 
kuje,  da  vlada,  kada  bi  hotjela,  da  bi  mogla  namak  stvo- 
riti  paradis,  u raj  sve  preokrenuti,  ali  da  njezina  zloca 
toga  ne  dopnsta.  (Dr.  Hinkovic  : Ustav  ne  valja.) 

Predsjednik  : Molim,  gospodo,  izvolite  se  jedanput  na- 
uciti  na  jednako  pravo,  gospodina  Hinkovica  nitko  nije 
prekidao. 

Dr.  Hinko  Hinkovic  : A g.  Josipovic. 

Predsjednik:  Ako  vas  je  gosp.  Josipovic  prekinuo,  to 
vas  je  jedanput,  a vi  danas  vec  dvadeseti  put. 

Ja  mislim,  vi  ne  imate  nikakvo  vece  pravo,  nego 
svaki  drugi,  dakle  kakvo  pravo  sebi  hocete,  dopustite  to 
i drugomu.  Ja  ne  mogu  dopustiti  opoziciji  veca  prava, 
nego  svakoj  drugoj  stranci.  Ja  nikakvo  prekidanje  ne 
mogu  dopustiti. 

Dr.  Lavoslav  Sram  : Ja  cu  nastojati,  da  sto  prije 
svrsim,  da  zlo  ne  rabim  ustrpljcnje  visokoga  sabora,  te  cu 
se  osvrnuti  jos  na  program  cienjene  stranke  neodvisne 
opozicije,  koja  naglasuje,  sto  je  i g.  dr.  Frank  naglasio  u 
svorn  govoru,  „samostalne  financije‘£,  da  li  stoji.  Sada  cu 
reci  o pravu,  nastojati  o tomu,  da  se  ova  nagoda  pre- 
tvori  u onakovu,  da  bi  imali  samostalnu  vlast  rukovoditi 
financije.  0 tom  pravo  ne  moze  biti  dvojbe,  to  je  pravo 
posve  jasno,  to  nitko  ne  stavlja  u dvojbu.  (Zivio  !)  Ja  to 
pitanje  mimoilazim,  jer  niti  danas  ne  stoji  na  dnevnom 
redu,  a niti  je  umjestno,  da  se  sada  s njim  bavim,  naime 
o shodnosti  ili  neshodnosti  ovakovo  pretvorenje  nagode. 
Ali  jedno  je,  sto  cu  cienjenoj  opoziciji  neodvisnoj  primie- 
titi,  da  u ovom  racunu,  koji  dolazi,  ako  ne  brojevno,  a to 
barem  po  svojih  rezultatih,  izrazenih  u onoj  adresi  neod- 
visne stranke,  koju  ona  sama  oznacuje  kano  svoj  program, 
a ako  nije  tamo;  a to  je  svakako  u onom  glasilu,  koje 
zastupa  mjenje  cienjene  stranke  i u govorih  njezinih  pri- 
stasa,  da  nasi  pribodi.  ja  bill  rekao,  po  racunu.  ako  se 
ne  varam.  g.  Bartolovica,  iznasaju  16.000.000  bruto  pri- 
hoda,  pa  veli  cienjena  ta  neodvisnjacka  opozicija,  da  bi 
taj  prihod  bio  dovoljan  pokrivati  sve  nase  potrebe,  pace 
jos  i u izdasnijoj  mjeri,  nego  danas. 

Ja  cu  na  ovo  kazati  to,  da  se  neupustam  u izpiti- 
vanje  toga  racuna,  da  li  je  izpravan  ili  neizpravan,  ali 
jedno  je,  sto  ne  treba  s uma  metnuti,  da  ciela  ova  argu- 
mentacija,  koja  se  nastavlja  na  ovu  predpostavku,  polazi 
s ovoga  stanovista,  da  li  svi  javni  pribodi  ostali  nepro- 
mienjeni,  t j.  da  bi  svi  tereti,  proti  kojim  se  veli,  da  su 
nesnosni,  da  su  upravo  povod,  s koga  se  ustalo  proti  na- 
godi,  da  bi  svi  ovi  tereti  morali  ostati  na  istoj  onoj  vi- 
sini,  ako  hoce.  da  onaj  calcul  stoji.  — (Vrlo  dobro,  na 
desnici.) 

Na  to  ne  smije  zaboraviti  ta  cieujena  stranka,  te 
je  duzna  to  kazati  narodu,  da  bi  mogla  doticne  izdatke 
drugcije  grupirati,  ali  da  se  ncbi  tereti  niti  za  novcic 
umanjili.  ovo  neka  doda  kano  dodatak  svomu  programu. 

Cienjena  stranka  prava  u tom  pogledu  mnogo  je 
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kraco  postupala,  ova  o tom  svemu  no  kaze  nista,  pa  misli, 
da  bi  nasi  pribodi  svakako  dovoljni  bili,  da  pokriju  ne 
samo  nase  autonomne  potrebe,  nego  i one,  koje  sizu  preko 
tih  autonomnih  potreba  i koje  danas  spadaju  na  zajed- 
nicki  budget,  ali  preko  toga  ta  stranka,  ako  bode  izvesti 
svoj  program  u onoj  svojoj  cistoci  i prema  onomu  vr- 
huncu,  koji  sam  prije  iztaknuo,  onda  ta  stranka  ne  smije 
zaboraviti,  da  bi  uz  ove  danasnje  izdatke  trebalo  jos  1 
drugib,  koje  bi  morali  svakako  podnositi  i da  se  mi  tim 
izdatkom  ne  bi  mogli  oteti,  ja  bar  ne  znam,  kako  misli  i 
mnije  ta  stranka,  ako  misli,  da  bi  se  mogli  oteti,  ali  po 
mom  shvacanju  drzim,  da  se  ne  bi  mogli  oteti  mnogim 
teretom,  koji  datiraju  od  prijasnjih  vremena. 

Ako  je  tako,  kako  se  kaze  „spuzvom  prek“,  pak 
„table  netteu  napraviti,  onda  u ovom  smislu  jest  njezin 
program  razumljiv.  ali  ovako  to  pokazuje,  da  ova  stianka 
nije  u obzir  uzela  sve  obstojnosti. 

Ja  razloge,  s kojib  nije  uvazila  ovu  jednu  okolnost, 
dalje  ne  cu  razpitivati,  jer  mozda  bi  me  to  dovelo  do 
razmatranja  onakovih,  s kojimi  je  mozda  uputnije,  da  se 
dalje  nebavim,  jer  ta  razmatranja  dovela  bi  me  mozda 
dotle,  da  bib  se  pitao,  da  li  je  moguce,  da  mogu  nastati 
eventualnosti,  uz  koje  bi  se  ovakove  predpostavke  ostvarile  ? 
Ako  mogu  nastati  ovakve  eventualnosti,  da  li  je  u istinu 
dopustano  ; ja  bib  rekao,  patrioticno  zeljeti  takove  even- 
tualnosti ? (Juraj  Kamenar  : To  je  strasno,  bas  kao  da  bi 
bolestniku  kazao,  da  ne  smije  ozdraviti.) 

Ja  mislim,  da  sam  i predugo  izcrpio  dobrobotnost 
vis.  kuce,  pa  cu  sada  jos  samo  oznaciti  stanoviste  svoje 
naprama  predlezecoj  osnovi,  ja  velim  svoje,  jei  govorim 
za  se,  tim  nisain  niti  iz  daleka  rekao,  kao  da  se  lucim 
od  koga,  ali  kazem  to  zato,  jer  ne  imam  vlasti,  da  za 
koga  govorim,  nego  za  se,  a biti  ce  mi  tim  ugodnije,  ne 
budem  li  od  strane  onik,  uz  koje  stojim,  desavouiran. 

Ja  glasujem  za  proracun. 

Ja  glasujem  za  proracun,  premda  dopustam  — a to 
nije  istina,  koja  nije  istom  pronadjena  s te  strane  (ljevice), 
nego  je  istina,  koju  smo  osjetili  svi  i koja  je  izpoviedana 
svnda  — ja  priznajem  i nadam  se,  da  ce  u buduce  biti 
drugcije  i bolje,  priznajem,  da  materijalni  nasi  interesi  sa 
strane  nasik  saveznika  nisu  do  sada  bili  uvazeni,  kako  bi 
morali  biti,  pa  velim,  govorec  za  se,  a ako  mi  dopuste, 
govorec  i u ime  svoje  stranke,  da  cemo  nastojati  u tom 
pogledu  izboditi  boljak,  da  cemo  nastojati  oko  toga,  da 
se  ono,  sto  je  zanemareno,  nadoknadi.  I ja  kazem,  da  je 
istina,  dopustam,  priznajem,  izpoviedao  sam  vise  puta  i 
sada  izpoviedam,  da  ima  pregnantnib  slucajeva,  gdje  je 
nagoda  povnedjena  i velim,  da  sa  svim  tim  stojim  11a  tom 
stanovistu,  11a  kojem  stojim  i govorim  za  nagodu,  zago- 
varam  nagodu,  jer  se  nadam  i to  je  temeljna  ideja  svega 
moga  politickoga  rada,  jer  se  nadam,  da  ce  se  ono,  sto 
je  bilo  povriedjeno,  izcieliti,  jer  cu  nastojati  oko  toga 
dusom  i tielom,  da  se  izvida  ono,  sto  je  ranjeno  i nadam 
se,  kako  velim,  da  ce  toinu  tako  biti. 


U to  ime  pomogao  Bog!^ 

(Zivio ! Zivio !) 

Predsjednik:  Sada  je  vrieme,  da  se  predje  na  inter- 
oelacije. 

Kiec  ima  g.  dr.  David  Starcevic,  da  stavi  interpe- 
aciju. 

Dr.  David  Starcevic:  Gospodo!  Kad  bih  ja  bio  uvje- 
ren,  kako  je  velevriedni  g.  predgovornik  rekao,  da  hrvat- 
ski  narod  ne  ima  se  nadati  samostalnosti,  slobodnoj  bu- 
ducnosti  svojoj:  ja  bib  nastojao  najprije  uciniti  svemu 
svomu  rodu,  a onda  sebi  i narodu  kraj. 

A,  gospodo,  da  se  uvjerite,  da  je  to  istina,  ja  cu 
navesti  samo  neke  crte  blagodati,  koje  danas  Hrvati  pod 
ovim  sustavom  uzivaju. 

Osobito  u posliednje  vrieme,  za  oye  sjeditbe,  culi  ste 
od  mnogih  govornika  velevriedne  stranke  vecine,  da  nam 
se  podastrla  na  ustavno  pretresivanje  ova  ili  ona  naredba, 
ovaj  ili  onaj  zakon.  Dakle  ja  priznajem  za  ovaj  cas  s 
vami,  da  mi  irnamo  ustav  i da  mi  ovdje  ustavno  pretre- 
siyamo. 

A ja  mislim,  da  vi  svi  ovdje  i velevriedni  g.  pred- 
govornik priznati  cete,  da  gdje  je  ustav,  slobodno  je  sva- 
komu  svoje  mnienje  kazati  bilo  za  jedan  stanoviti  predmet, 
bilo  proti.  A ja  cu  dokazati  i sama  moja  interpelacija 
pokazati  ce,  da  to  pod  ovim  ustavom  nije,  t j.  da  nitko 
ne  smije  kazati  svoje  mnienje,  nego  onako,  kako  se  je 
zapoviedilo,  kako  vi  velite,  po  eksekutivnoj  oblasti.  Sada 
pitam  ja  vas,  u cem  se  ovaj  sustav  luci  od  onoga  naj- 
strozega  despoticnoga  sustava ; molim  vas  svakoga  poje- 
dinoga,  da  mi  na  to  odgovorite,  a narocito  zalim,  da  ne 
ima  g.  glavara  zemlje,  koji  je  na  celu  ustavu,  koji  pro- 
vodi.  Ja  bib  ga  upitao  sasvim  mirno  bez  uvrede,  da  mi 
odgovori,  ako  on  mene  zapita  i ja  cu  njemu  odgovoriti 
pred  vami  i pred  cielim  svietom. 

Gospodo ! Vi  drzite,  bar  neki,  kako  sam  cuo,  da  oni, 
koji  se  ne  slazu  s vecinom,  a narocito  mi,  clanovi  stranke 
prava,  da  smo  precerani,  da  nesto  ne  mogucega  trazimo. 
Koji  bi  takova  sta  trazio  i zalitjevao,  to  je  istina,  da  je 
ludjak;  ali,  gospodo,  opet  istina  je  s druge  strane,  da 
svaki,  bio  on  clan  vecine  ili  stranke  prava,  da  dobro  zna. 
ako  je  gladan  ili  zedan  bez  razlike  i da  tu  prestaje  svako 
umovanje  i filozotiranje. 

Vi  znate,  da  u Hrvatskoj,  od  kad  danasnji  sustav 
postoji,  da  je  svaki  dan  gore  i to  gore.  To  su  gospoda 
od  strane  vecine  pokazala  Vi  sami  ste  dokazali,  da  skole 
ne  valjaju  i to  ucitelj,  profesor,  koga  mi  placamo.  Tc 
sam  ja  prije  godinu  dana  govorio  i dobio  sam  ukor 
Danas  je  zastupnik  vlade  dokazao,  da  je  onaj  gospodii 
prije  nekoliko  dana,  vjestak,  govorio  protivno  nego  vlada 
misli  i najteza  je  rana  vladi,  da  se  je  jedan  clan  iz  ve- 
cine usudio  govoriti,  da  sto  ne  valja,  bar  tako  je  g.  Jui 
koVic  naglasio. 

Druga  gospoda,  koja  su  0 zeljeznicab  govorila,  vele 
vriedni  g.  zastupnik  iz  Osieka  kazao  je,  da  je  Slavoniji 
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osobito  pod  ovim  sustavom  izvrzena  najvecoj  propasti  i 
ako  se  ne  okrene,  da  ce  zaostati. 

To  je  covjek  od  vase  vecine  i druga  gospoda  su 
to  izticala,  koja  su  govorila  o sudstvu  i upravi,  a osobito 
sudstvo  je  radost  vladi,  a uprava  se  brani,  jer  uprava  u 
Hrvatskoj  znaci:  kortesirati  za  vladu. 

Predsjednik:  Ja  vas  opreznim  cinim,  da  ovo  u ni- 
kakvom  savezu  ne  stoji  s vasorn  interpelacijom. 

Dr.  David  Starcevic : Ja  cu  samo  blagodati  navesti 
pod  ovim  sustavom.  Yideci,  da  se  clanovi  vriedne  vecine 
medju  sobom  peru,  ja  se  nadam,  da  ce  se  naskoro  i 
Hrvatom  pokazati  u onoj  cistoci,  u kakvoj  se  mi  poka- 
zujemo  i onda  nece  g.  predgovornik  imati  razloga  pred- 
bacivati  nam,  da  nesto  ne  mogucega  trazimo. 

Eimski  pjesnik  kaze:  est  deus  in  nobis  agitante  ca- 
lescimus  illo. 

Ja,  sto  se  mene  tice,  i svi  clanovi  stranke  prava  osje- 
camo  iskru  bozansku  istine  i prava  i trazimo  za  nasu 
domovinu  isto,  sto  svi  i malo  vriedniji  narodi  nego  Hr- 
vati  imaju.  Ja  pozivljem  svakoga  od  vas,  gdje  je  covjek, 
koji  ce  dokazati,  da  ja  nebi  mogao  to,  da  sebe,  kad  bi 
dosao  u okolnosti  tako  upravljam,  kako  Englez  ili  Fran- 
cez,  a mislim,  da  je  i svaki  od  vas  uvjeren,  kad  bi  Hr- 
vati  na  svojih  nogu  stajali,  kad  bi  s onim,  sto  su  si  pri- 
vriedili,  sami  razpolagali,  nebi  bili  tako  krive  racune 
I slusali. 

Ja  ne  znam,  tko  ima  pravo ; govorio  je  jedan  od 
nase  stranke,  jedan  divljak  i velevriedni  clan  vecine.  Bilo 
ovako  ili  onako,  ucinimo  jednorn  kraj,  jer  se  vidi,  da  su 
krivicni  i ubitacni.  Tako  cerno  riesiti  nase  saveznike  te- 
reta,  da  nam  nece  moci  predbacivati,  da  Hrvate  hrane.  Do- 
pustite,  da  kazem,  da  su  to  ludjaci,  koji  koga  tako  uz- 
drzavaju,  ako  su  Magjari  takovi  ludjaci,  ja  vam  onda 
cestitam. 

Predsjednik:  Ja  vas  po  drugi  put  opominjem,  ako 
se  ne  cete  prestati  od  predmeta  odaljivati,  ja  cu  vam 
riec  uzeti. 

Dr.  David  Starcevic : Danas  je  zavladalo  ono,  sto 
drugi  rimski  pisac  kaze  (cita),  t.  j.  kad  se  cuje  zvek 
novca  kao  da  se  je  pokazao  najveci  vladar,  razjazuju  se 
vrata  i ne  cuje  se  drugo,  nego : dobro  nam  dosao. 

Gospodo ! (Juli  ste  u svih  europejskih  i amerikanskih 
parlamentih,  da  je  danas  novae  zavladao  svietom  i da- 
pace  kazu,  da  onaj,  koji  za  tim  ne  tezi.  da  je  ludjak.  U 
Hrvatskoj  svaki  onaj,  koji  radi  za  hrvatske  probitke.  ne 
tezi  za  noveem,  jer  tamo  ga  nece  steci  pocam  od  seljaka, 
jer  mu  se  svaki  dan  otimlje  sve  to  vise  i mora  doci  na 
prosjacki  stap,  a tomu  ne6e  uteci  niti  onaj,  koji  danas 
ovo  stanjo  brani. 

Gospodo ! Istina  je  priznana,  da  vlada  . . . 

Predsjednik:  Ja  sam  g.  dr.  Starcevica  dva  puta  opo- 
menuo,  da  se  drzi  predmeta,  on  se  nije  prestao  odaleci- 
vati  od  predmeta,  dapace  niti  jedne  lieci  nije  o njernu 
progovorio,  s toga  mu  oduzimljem  riec. 


Dr.  David  Starcevic:  Vi  ste  prije  rekli,  da  cete  sva- 
koga zastupnika  jednako  slusati,  ja  se  pozivljem  na  vecinu 
i cieli  sabor. 

Predsjednik:  Ja  sam  vam  oduzeo  riec. 

Dr.  David  Starcevic:  Ja  cu  procitati  moju  interpe- 
laciju. 

Predsjednik : Izvolite. 

Dr.  David  Starcevic  (cita)  : 

„Moze  li  i hoce  li  nam  vis.  vlada  Nj.  ap.  Yelican- 
stva  kazati : 

Tko  i zasto  je  obustavio  na  brzojavu  cestitku,  koju 
su  na  18.  o.  m.  saborski  clanovi  stranke  prava  odpravili 
„St.  Peterburgskija  Yiedomosti“  prigodom  svetkovanja 
1000-godisnjice  sv.  apostola  Cirila  i Metoda,  cestitku,  koja 
brvatski  glasi  ovako: 

Urednictvu  „Petersburzkih  Viedomostih“. 

Petrograd. 

Clanovi  hrvatske  stranke  prava,  sastali  se  na  saboru, 
svesrdno  cestitaju  bratinskomu  narodu  ruskomu  prigodom 
dostojna  svetkovanja  tisucgodisnjice  na  slavnu  i svetu 
uspomenu  apostola,  utemeljitelja  njegove  narodne  neod- 
visnosti  i velicine  i zale,  sto  uz  najvrucu  zelju  ne  mogu 
kod  toga  slavlja,  udionictvovati11. 

Predsjednik  : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostavit  ce  se  g.  banu. 

Riec  ima  zastupnik  gosp.  Grzanic,  da  stavi  intepe- 
laciju. 

Josip  Grzanic  : Gospodo  ! Predmet  danasnje  moje  in- 
terpelacije  nije  drugo,  nego  uprava  nase  vladavine,  a dru- 
gom  zgodom  spomenut  cu,  kako  sustavno  politicka  oblast 
i sudstvo  radi  proti  narodu,  navesti  cu  tada  eklatantan 
slucaj,  s kojega  ce  se  i vecina  mozda  zgrazati.  Danas  mi 
je  predmet  najnoviji,  ticuci.  se  grada  Senja.  Poznato  je, 
kako  je  u zadnje  vrieme  razglaseno  sluzbeno  o buni  do- 
godivsoj  se  u Senju  19.  rujna  pr.  g.  ; citali  smo,  brzo- 
javku  u „Narodnih  Novinah“,  gdje  se  kaze,  da  su  Senjani 
izbornikom,  doticno  pristasam  vladine  stranke  polupali 
prozore,  te  skoro  da  su  ubijeni  i oni  i njihova  djeca,  da 
je  navaljeno  bilo  na  carinski  ured,  te  ga  htjeli  pokrasti, 
i da  su  mnoge  obitelji  pobjegle  iz  grada  Senja.  Te  viesti 
raznesle  su  i sve  novine  po  Austro-Ugarskoj  u istom  tonu. 
Najtezje  je,  sto  se  je  javilo,  da  u Senjani  htjeli  navaliti 
na  carinski  i porezni  ured,  te  ga  htjeli  porobiti. 

Ja  mislim,  da  u Senju  jos  nije  tako  daleko  magjar- 
ska  drzavna  idea  zavladala,  da  bi  se  takova  sto  moglo 
pociniti. 

Ta  okolnost  naniela  je  stetu  odmah  gradu  Senju,  cime 
je  ona  brzojavka  razglasena.  Odmah  su  stigla  mnoga  pi- 
tanja,  da  li  se  jos  rnoze  Senjanom  kreditirati,  da  li  nije 
opasno  za  zivot  u gradu  Senju. 

No  samo,  da  se  zajednickimi  poslovi  ubija  nasa  tr- 
govina,  nego  evo  : na  ovakov  nacin,  kojega  nije  trebalo, 
radi  nasa  vlada.  A kako  i da  li  je  opravdano,  izvolite  po- 
slusati  : 
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Kazalo  se  je,  da  su  neki  gradjani  i posjednici  u po- 
gibelji  zivota  i imetka.  Vlada  je  odmali  bez  izvida  odpra- 
vila  brzojavku  u Senj,  javljajuci,  da  salje  vojnicku  asisten- 
ciju  od  dvie  satnije  i vel.  zupana  Reiznera,  da  uzpostavi 
red.  Zbilja  dosli  su  Jelacicevci  sa  generalom  Reiznerom, 
mislilo  bi  se  zbilja,  da  je  iskra  smutnje  na  Balkanu  pala 
i da  ce  se  evropejski  rat  povratiti  A sto  je  bilo  na  svi- 
setku  ? 

Nekoliko  decurlije  i baba  pocinise  izgred  1 zato  je 
trebalo  dvie  junacke  satnije.  Da  je  uprava  tomu  kriva  ane 

Senjani,  spomenut  cu  ovo  : 

Prije  izbora  narodnoga  zastupnika  radilo  se  je  o tom, 
ne  bi  li  mogao  vladin  kandidat  u Senju  prodrieti.  ^ 

Kakve  su  okolnosti  bile  i kakve  su  dauas,  tezko  da 
bi  mogao  prodrieti  clan  one  stranke,  one  vlade,  koja  je 
grad  u svakom  pogledu  materialno  unistila.  (Dr.  Hinko- 
vic  : Gielu  domovinu.)  Gospodo  ! Niti  luku  ne  daju  dauas 
cistiti ; zeljeznicu  ne  dadu  graditi ; privatnomu  covjeku, 
koji  je  htio  preuzeti  to  poduzece  ne  daju  koncesiju ; 
komunikacija  se  ne  unapredjuje  ; brodarstvo  je  unisteno. 
Svemu  tomu  je  ona  stranka  povod,  ili  je  bar  to  podupi- 
rala,  koja  bode,  da  izmami  mandat  Senjana.  Gradjanstvo 
u uvj.erenju,  da  ta  stranka  radi  proti  gradu  i domovini, 
nije  moglo  povjeriti  mandata  drugonm,  nego  claim  one 
stranke,  koja  unapredjuje  interese  domovine,  koja  nije 
nigdar  nikakva  zla  ucinila. 

Videci  vladinovci,  da  tezko  ide  u takovih  odnosajib 
agitirati,  upotriebili  su  velestovanoga  presv.  biskupa  Posi- 
lovida,  da  bi  on  nagovarao  gradjane,  kako  bi  prodro  mi- 
nistar Bcdekovic  kao  vladin  kandidat. 

Ovo  je,  sto  je  najvaznije.  Vidjeti  cete  posljedice.  Presv. 
g.  biskup  Posilovic  kazao  je  senjanskim  nekojim  izbor- 
nikom,  kako  nam  sami  kazase  : 

Preporucam  vain,  birajte  preuzv.  gospodina  Bedeko- 
vica,  jer  se  inace,  kako  sami  cujete,  groze,  da  ce  ukiniPi 
i gimnaziju,  sjemeniste  i rezidenciju  biskupa.  Ja  dopu- 
stam,  da  je  on  to  cinio  iz  patriotizma,  bojec  se  za  gimna- 
ziju, pak  se  je  dao  na  posao,  koji  njegovomu  stalisu  i ne 
dolikuje. 

D to  vrieme  dcsio  se  je  presv.  g.  predstojnik  bogo- 
stovja  i nastave  u Novom.  te  se  govorilo  u to  vrieme, 
da  ce  se  prenieti  gimnazija  u Novi,  ili  da  ce  se  otvoriti 
tamo  razne  klesarskc  skole  Ja  do  toga,  sto  se  go  von 
nista  ne  drzim.  nego  samo  spominjem,  sto  sam  slusao. 

G.  Reizner  dosao  je  kao  vladin  povjerenik  u Senj, 
te  je  vodio  posebnu  iztragu,  redarstvo  je  vodilo  posebnu 
iztragu,  a sudbeno  povjerenstvo  opet  posebnu. 

Reizner  vodio  je  iztragu  u drugom  smislu,  a redar- 
stvo u drugom  smislu,  a sud  opet  u trecem. 

Velikomu  zupanu  nije  bilo  do  nicega  drugoga,  nego 
da  moze  donieti  dokaze,  da  su  gradjani,  ili  bar  vodje 
stranke  prava  intelektualni  krivci  te  bune,  te  je  pozvao 
e-radske  zast  i rekao  im  : Kazite  mi  intelektualne  krivce 
ja  cu  otici  i maknuti  vojsku. 


ili  sto  ces  kazati.  kad  nije  nista  na  stvari.  Iztraga 
redarstvena  je  dokazala,  da  je  izgred  provociran  od  sluz- 
benih  ljudi.  Na  dan  17.  rujna  1884.  na  dan  izbora  pro- 
glasio  je  financijalne  i porezne  straze  nadzornik  ATinski, 
da  je  neki  Babic,  bivsi  brzojavni  cinovnik,  odpusten  radi 
prone vj ere nja,  brzojavio  vladi,  da  bi  rnogli  cinovnici  pro- 
drieti s vladinim  kandidatom,  ali  da  su  i oni  ideal  stranke 
prava.  Ta  viest je  navlas  razvikana,  da  se  pobuni  gradjanstvo 
proti  Babicu,  da  se  moze  izbornoga  dana  unistiti,  a nio- 
guce  i u toj  nakani,  da  se  dobije  povod^  da  se  moze 
gimnazija  dokinuti.  Pametniji  su  ljudi  molili  sve  nizje  slo- 
jeve,  da  se  ne  bune  i da  nista  ne  cine,  jer  da  je  to  na- 
ruceno  i da  bi  moglo  imati  zlik  posljedica.  Sto  nije  islo 
17.  islo  je  19. 

Kukavna  i ne  duzna  djeca  i zene,  nahuskane  paro- 
hovom  suprugom,  zapocese  izgred,  pratec  ju  zvizdanjem 
do  kuce  nekoga  profesora,  odakle  netko  iz  stana  bacio 
lonac  na  svjetinu.  Ova  razdrazena  polupala  za  uzvrat  pro- 
zore  na  istoj  kuci.  Svjetine  se  vise  sakupilo,  te  razdrazena 
otisla  demonstrirati  dalje,  i to  zarnrazenim  osobam. 

Ovi  javise  vladi,  da  su  u pogibelji  zivota  i podpisase 
se  kao  mirni  gradjani  i posjednici.  Ja  ne  znam  ni  ]ed- 
noga  od  onib,  koji  se  vladi  brzojavno  prituzise,  da  su  gra- 
djani  ili  posjednici,  osiin  profesora  Magdica,  koji  je  za- 
castni  gradjanin.  To  sve  javljeno  je  vladi  po  naputku  A ase 
Paukovica.  Doglaseno  je  med  ostalim  vladi  i to,  da  je  ba- 
cen  kamen  od  10  kilograma  na  drugi  kat,  a ja  bi  rado 
vidjeti  covjeka  u danasnjib  okolnostib,  koji  ce  u drugi  kat 
baciti  kamen  od  10  kilograma. 

Na  ovakovu  viest  poslala  je  vlada  vojnicku  asisten- 
ciju  u Senj.  Pogreska  vlade  sastoji  u tom,  sto  je  na  pri- 
vatnu  viest  odaslala  asistenciju  u Senj  bez  izpitivanja,  da 
li  to  stoji  ili  ne. 

Poglavarstvo  i zastupstvo,  da  odvrati  vladu  od  toga 
pogibeljnoga  koraka,  brzojavilo  je  vladi,  da  ne  ima  bune  ; 
nu  vlada  je  ostala  naprama  tomu  gluba. 

Vlada  je  btjela  to  uciniti  i zato  je  ucinila  za  osvetu 
bunu  u Senju. 

U obce  je  na  Senj  najveca  vika,  da  je  nemiran  grad. 
Moguce  je,  da  se  to  i mene  tice  i govori  se,  da  sam  ja 
tomu  kriv,  nu  cina  za  to  nije  nigdje  ni  vlada  ni  njezin. 
organi  dokazala.  Nego  ovako  je  na  stvari : U Senju  si 
namjesteni  njekoji  nesposobni  i nevaljani  cinovnici,  koj 
su  opazili,  da  dauas  bude  samo  onaj  promaknut,  koji  j( 
vladin  kortes,  koji  zadirkuje  u privatne  i politicke  odno- 
saje,  i koj  se  izkaze  kao  ulicni  agitatori.  U Senju  bio  j( 
stari  ravnatelj  gimnazije,  neznajuci  nekoliko  nevaljanaca  n< 
uzdi  drzati,  koji  su  zeljeli  uciniti  vladi  uslugu,  te  valjdi 
postali  ravnatelji  i to  je  onaj  povod  nemirom,  da  se  to 
liko  bunilo  i toliko  uznemirivao  grad  i vlada. 

Danas,  gdje  je  vlada  postavila  privremenoga  ravna 
telja  gimnazije,  usutkani  su  nemirnjaci,  jer  su  vidjeli,  d 
nije  na  njib  kocka  pala  i grad  je  miran,  i biti  ce  mirar 
dok  ga  vladini  ljudi  ne  budu  uznemirivali.  Ciela  je  stva 
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provocirana.  Na  teret  grada  dodjose  vojnici  i vladin  po- 
vjerenik.  On  ne  samo  da  here  silne  dnevnice,  nego  je 
grad  materialno  znatno  ostetio  tim,  sto  je  dao  krcme  u 
rano  doba  zatvarati,  odbiv  tim  gradskoj  blagajni  dohodak. 
koja  vec  danas  ne  moze  placati  gradske  cinovnike  ; ob- 
cina,  koja  je  imala  dohodak  prije  od  45—48.000  for.,  a 
sada  joj  spao  na  28.000.  Tim  do  svrsiti  i procitati  inter- 
peiaciju  (cita) : 

Moze  li  i bode  li  nam  preuzviseni  g.  nacelnik  vlade 
Njeg.  ap.  Telicanstva  odgovoriti  na  sljededa  pitanja : 

1.  Zasto  je  vis.  kr.  zem.  vlada  bez  izvida  na  pri- 
vatne  brzojavne  denunciacije  privatnih  ljodi  popriinila  naj- 
strozije  mjere  u gradu  Senju  odpraviv  tamo  vladina  po- 
vjerenika  i satniju  vojnika  radi  izgreda,  pocinjenik  19. 
rujna  1884.  ? 

2.  Je  li  se  vis.  kr.  zem.  vlada  na  temelju  obavljenili 
sudbenih  i redarstvenih  izvida  osvjedocila,  da  su  izgredi, 
pocinjeni  istoga  dana  izvedeni  i zasnovani  po  cinovnicih 
zem.  i zajednickih  ? 

3.  Je  li  se  vis.  kr.  zem.  vlada  nakon  povedene  iz- 
trage  uvjerila,  da  je  sluzbeno  razglasena  viest  o navali  na 
carinarski  i porezni  ured  neistinita,  a isto  tako  i ona  viest 
o biegu  obitelji  iz  Senja  ? 

4.  Je  li  vis.  kr.  zem  vladi  poznato,  da  su  tuzitelji, 
doticno  prijavitelji  za  pokriti  opako  svoje  djelo,  a krivnju 
na  gradjanstvo  baciti,  svjedoke  kupovali  i snubili  proti 
ne  duznim  gradjanom,  da  krivo  proti  istini  svjedoce  i pri- 
sizu  ? 

5.  Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  kolika  je  steta  uci- 
njena  obdini  grada  Senja,  proglasenjem  nesjegurnosti  zi- 
vota  i imetka  u Senju,  znade  li  nam  napokon  kazati : 

6.  Koliko  de  troskova  imati  grad  Senj  za  uzdrzava- 
nje  vojske  i dnevnica  vladina  povjerenika  ili  de  te  tros- 
kove  krivci  nositi  ? 

» 

Predsjednik  : Ova  de  se  interpelacija  nvrstiti  u zapis- 
nik,  i dostaviti  g.  ban  a. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Riec  ima  narodni  zastupnik  gospodin  dr.  Franjo  Mar- 
kovid. 

Dr.  Franjo  Markovic : Vis.  sabore  ! Gospoda  predgo- 
vornici,  koji  su  se  izjavili  proti  dozvoli  proracuna  sadas- 
njoj  vladavini,  naveli  su  povorku  cina  magjarske  vlada- 
vine  proti  Hrvatskoj,  povorku  cina,  koji  nose  Hrvatskoj 
propadanje  blagostanja,  koji  ruse  njezina  dudoredna  i pro- 
svjetna  dobra,  koji  kvarc  njezina  narodna  i politicka 
prava,  koji  svako  zlo  ili  bar  mnogo  zlo  u njoj  uvrjezuju  ; 
naveli  su  povorku  cinjenica,  iz  kojih  je  jedan  predgovor- 
nik  izveo  izreku,  da  je  novcani  odnosaj  Hrvatske  naprama 
Ugarskoj  neistinit,  ne  moralan  i sramotan  po  Hrvatsku, 
a drugi  svoju  izreku,  da  ne  ima  jamacno  u citavoj  ino- 
narkiji  ni  jedne  zeinlje,  koja  bi  bila  nesretnije  upravljana 
od  Hrvatske. 

Neposredni  predgovornik,  velestovani  gosp.  dr.  Sram, 
dokazivo  je.  da  niti  glede  novcanoga  materialnoga  po- 


gleda,  niti  glede  politickoga  odnosaja  ne  stoje  navodi  proti 
proracunu,  bar  tako  ne,  kako  su  predgovornici  prije  njega 
naveli.  Ja  si  ne  mogu  svojatati  i ne  svojatam  si  priklad- 
nosti,  da  bi,  ne  posredno  poslie  tako  duhovita  i inimi  vr- 
linami  uresena  govornika,  njega  uspjesno  mogao  pobiti, 
ali  ja  drzim,  da  je  stvar  tako  jasna  : da  je  istina  takp 
nepreporna,  da  bode  i meni  slabo  vjestomu  mogude  pri- 
govarati  njegovomu  razlaganju,  te  pridonieti  njesto,  da 
istina  svane  to  jasnije  na  vidjelo.  Gt.  dr.  Sram  nastojao 
je  pobiti  argumentaciju  dra.  Franka. 

Gosp.  dr  Frank  mislim,  da  ovako  u bitnosti  umuje : 
U nagodi  onaj  paragraf,  koji  nstanovijuje  6- 4 za  Hrvat- 
sku kao  duznost  prinosnu  za  zajednicke  troskove,  stoji  u 
putuslovju  sa  onim  paragrafom,  koji  kaze,  da  ima  biti 
taj  prinos  razmjeran  prama  poreznoj  snagi  Hrvatske. 

G.  dr.  Sram  stavlja  prispodobu : „Recimo,  da  Hrvat- 
ska  skupa  s Ugarskom  ima  blago,  koje  iznosi  100  mili- 
juna ; kad  bi  se  radilo  o tom,  da  se  podieli  taj  imetak, 
onda  ne  bi  pripustili  tredega  — u ovom  slucaju  Cislaj- 
taniju  — da  participira,  nego  bi  podielili  medju  sobom. 
Na  isti  nacin  ima  biti  i glede  izdataka  za  Ugarsku  i Hr- 
vatsku zajednickih  ; tu  ne  smije  jos  neki  tredi  participi- 
rati,  nego  samo  Ugarska  i Hrvatska.4*  G.  dr.  Sram  imao 
bi  pravo,  kad  bi  se  o tom  radilo,  da  se  ono  podieli,  sto 
se  ima,  ali  glede  prinosa  za  troskove  zajednicke  radi  se 

0 tom,  da  mi  nesto  doprinesemo,  cesa  ne  imamo,  da  do- 
prinosimo  preko  nase  mogudnosti.  To  je  upravo  bitna 
tocka,  koju  ustanovljuje  dr.  Frank.  Kad  se  je  uglavilo,  da 
mi  6-4%  doprinosimo,  onda  se  je  zahtjevalo,  da  mi  do- 
prinosimo  vise,  nego  sto  imamo,  nego  sto  sav  prihod  nase 
zeinlje  iznosi,  zahtjevalo  se,  da  toliko  vise  doprinosimo, 
da  bi  jos  i duzni  ostali  za  zajednicke  poslove,  a nam  ne 
bi  nista  ostalo  za  autonomne  poslove. 

Ja  zato  mislim,  da  je  sasvim  nesretno  izabran  pri- 
mjer  g.  dra.  Srama  i da  argumentacija  dra.  Franka  time 
jos  jasnije  izlazi  na  vidjelo,  kao  istinita. 

G.  predgovornik  dr.  Sram  priznaje,  da  kad  se  dieli 
medju  dvojicom  ili  trojicom,  da  to  ima  biti  razmjerno 
prema  prihodu,  a bas  kod  one  podjelbe  zajednickih  tros- 
kova sasvim  je  napusteno  glediste  razmjerja,  pak  je  sa- 
svim drugo  glediste  postavljeno  G.  predgovornik  kaze, 
da  je  kljuc  od  6’4%  samo  od  teoreticke  vriednosti,  i da 
bi  bio  opravdan  samo  uz  tu  predpostavku,  kad  ce  doci 
vrieme,  kada  ce  ITrvatska  imati  toliko  prihoda,  da  ce  joj 
jos  ostati  preko  45%  za  njczinc  autonomne  poslove.  G. 
predgovornik  kaze,  da  je  pravo  nacelo,  po  kojein  ima  Hr- 
vatska  doprinositi  za  zajednicke  poslove,  ono  od  45%  za 
Hrvatsku,  a 55%  za  zajednicke  poslove.  To  da  je  odlucno 

1 pravedno  nacelo.  Ja  mu  odgovaram,  da  je  to  ono  isto, 
sto  je  kazao  dr.  Frank,  jer  je  pronasao,  da  po  njegovom 
kljucu,  kako  ga  on  izvodi,  upravo  od  prilike  izlazi  ovo 
razmjerje,  da  ITrvatska  za  se  trosi  45%,  docim  po  onom 
kljucu,  kako  je  u jednom  onom  paragrafu  nagodbenom, 
Hrvatskoj  ne  samo  da  ne  dolazi  45%  svili  njezinih  pore- 
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za  njezine  autonomne  potrebe,  nego  ona  ne  moze  svimi 
svojimi  prinosi  platiti  niti  svoje  zajednicke  duznosti,  te  je 
ostao  dug  vec  prve  godine  1868.  1 milijun,  a sada  to 
ide  na  vise  milijuna. 

Gr.  dr.  Sram.  prigovarajuc  dru.  Franku,  prispodobi  s 
kutem,  kaze,  da  se  in  thesi  dade  pomisljati,  da  bi  jedan- 
put  nadmasio  prihod  Hrvatske  toliku  svotu,  te  bi  nju  i 
preko  45%  zapalo  za  autonomne  poslove  ; all  je  priznao, 
da  u praksi  po  izkustvu  dosadanjili  godina  nije  tako,  pak 
nije  ni  nade,  da  ce  biti  bolje  u buducnosti. 

Ali,  gospodo,  u tom  pitanju,  gdje  se  radi  o novcu, 
ne  pomaze  nam  ono,  sto  je  in  thesi,  nego  ono,  sto  stoji 
in  praxi,  jer  se  ovdje  ne  mozemo  tjesiti  tim,  sto  teore- 
ticki  stoji.  nego  nas  tisti,  sto  nas  praktieki  tisti.  Stoji,  da 
su  sve  to  vece  nase  toboznje  duznosti  i toboznji  dug 
prama  Ugarskoj  za  zajednicke  poslove.  Liepo  bi  bilo,  kad 
bi  onaj  kljuc  od  6-4  imao  samo  teoreticku  vriednost,  ali 
mi  vidimo  kod  magjarskih  drzavnika,  da  ima  taj  kljuc  tu 
veliku  prakticku  vriednost,  da  oni  u obracunik  spoticu 
Hrvatskoj,  da  je  ostala  toliko  duzna  za  zajednicke  poslove 
i da  Ugarska  mora  to  pokrivati.  To  Magjari  ponavljaju 
uviek  za  to,  da  odatle  izvedu  nesposobnost  Hrvatske  za 
samostalni  zivot,  nesposobnost  i za  autonomiju,  koj.u  sada 
imade,  te  kazu,  da  Hrvatska  zivi  od  milosti  Ugarske.  To 
je  toliko  put  izticano  s magjarske  strane  tako,  da  taj  kljuc 
od  6-4  imade  veliku  politicku  vaznost  za  moralno  promi- 
canje  Hrvatske.  sto  je  takodjer  faktor  u svietu,  odlucujuci 
sudbinom  naroda. 

Meni  je  lahko  bilo  navesti  nesia  proti  dokazivanju 
dra.  Srama,  jer  je  on  zavrsujuci  sam  kazao  isto,  sto  kaze 
dr.  Frank.  Dr.  Sram  izrekao  je  naime  ovo : „Pokazalo  se 
je  tecajem  godina,  da  je  onaj  kljuc  od  6-4%  ili  5'57  os- 
novan  na  predpostavci,  koja  se  izpuniti  ne  moze.  Taj  se 
je  kljuc  pokazao  tecajem  godina  ili  ne  moguc,  ili  u pro- 
timbi  s glavnim  nacelom  onim,  da  ima  Hrvatsku  zapasti 
45%  a za  zajednicke  poslove  ide  55%.“  Dr.  Sram  pri- 
znao je  time  glavnu  misao  dra.  Franka.  Dr.  Sram  nado- 
vezao  je  na  to  sasvim  opravdanu  ogradu,  proti  noistini- 
tomu  prigovoru  magjarskom,  da  mi  Hrvati  ne  izpunjujerao 
svoje  prinosne  duznosti  i da  oni  za  nas  placaju  ; on  je 
rekao,  da  nitko  za  nas  ne  placa  nista.  Ako  je  to  priznao, 
a poslie  prama  koncu  govora  izrekao,  da  se  zanemaruju 
materialni  interesi  Hrvatske  sa  strane  magjarske  vlada- 
vino  ; ako  je  tako,  da  Magjari  za  nas  nista  ne  placaju, 
nas  no  uzdrzavaju,  ali  zanemaruju  nase  materialne  inte- 
rese,  ja  ne  znam,  kako  dr.  Sram  moze  odatle  izvoditi,  da 
nije  istina  ono.  sto  se  kaze  u adresi  nase  neodvisne 
stranke,  da  mi  Hrvati  mozemo  sami  o sebi  obstojati,  da 
mozemo  duznosti  vrsiti  prama  monarkiji,  i da,  nehtijuci 
se  izvrgnuti  zaneinarivanju  nasih  materialnih  interesa  po 
Magjarih,  liocemo  sami  za  sebe  biti. 

Ja  ne  vidim,  kako  bi  iz  onih  priznaja  g.  dra.  Srama 
mogao  sliediti  prigovor  njegov  proti  nasemu  programu. 
On  je  nadalje  priznao,  da  nas  zahtjev  samostalnik  finan- 


cija  — a mislim,  da  je  s time  razumio  samostalnost  u 
svih  strukah  drzavnoga  zivota,  koje  je  nagoda  predala  za- 
jednici  s Magjari,  odgovara  pravu  Hrvatske.  jer  da  je  to 
pravo  Hrvatske  posve  jasno,  te  da  ne  moze  o njem  biti 
prepora.  Ako  je  tako,  onda,  uz  one  njegove  prijasnje  pri- 
znaje,  ja  ne  znam,  zasto  se  nebi  Hrvatska  mogla  poslu- 
ziti  tim  pravom  i traziti  ga  ? Nu  g.  dr.  Sram  ipak  misli 
da  bi  to  bilo  pogibeljno,  jer  da  bi  tereti  ostali  oni  isti  kao 
i do  sada,  a da  se  bas  na  porezne  terete  tolike  tegobe 
dizu  i da  je  to  glavna  tegoba  svih  opozicionalaca.  Nu  to 
je  ocevidno  golema  razlika,  je  li  odredjuje  i upravlja  po- 
rezne terete  u zemlji  samostalna  hrvatska  vlada  i sabor  i 
to  tako,  da  porez  od  naroda  unisli,  bude  opet  obracen  u 
samoj  zemlji  na  korist  naroda  i investicioniran  za  zeljez- 
nice,  te  u drugom  svakom  pogledu,  da  se  izcrpi,  kako  je 
to  pokazao  u razpravi  gosp.  Bartolovic,  i koristonosno 
ulozi  u samoj  zemlji,  — to  je  velim  nesto  posve  drugo, 
nego  kad  se  trose  ogromni  porez  ni  tereti  nase  zemlje  na 
tudje  stvari,  kako  je  dr.  Frank  pokazao. 

Mi.  zabtjevajuci,  da  se  porez  bivsi  po  samostalnoj 
odluci  u samoj  zemlji,  svakako  smo  puno  napredniji,  nego 
dr.  Sram,  koji  hoce,  da  nadalje  ostane  ovako,  da  Ugar- 
ska s porezi  postupa  po  svojoj  volji,  da  ne  investira  u 
Hrvatskoj  nista  ili  bar  neznatno,  da  upravlja  komunika- 
cijami  i t.  d.,  sto  je  uviek  na  stetu  razvitku  u nasoj 
zemlji. 

Sto  se  tice  tarifne  politike,  komunikacija  i t.  d.  g. 
dr.  Sram  zahtjevao  je  od  nas,  da  se  postavimo  na  uzvi- 
seno  stanoviste,  s kojega  cemo  gledati  Europu.  Aziju,  Atriku. 
Ameiiku  i Australiju,  kako  su  u medjusobnoj  svezi,  kako 
reagira  jedan  dio  svieta  na  drugi  glede  trgovine,  kako  se 
samo  za  kratku  zeljeznicu  vode  ratovi  i t.  d.  To  je  istina, 
ali  meni  se  cini,  da  je  to  stanoviste  tako  uzviseno,  da  s 
njega  iz  vida  gubimo  sbiljne  okolnosti,  koje  su  kod  nas  i 
koje  ne  ovise  o goiemih  kosmopolitskih  trgovackih  zaple- 
tajih  i pitanjih.  Sto  se  to  tice  velikih  trgovackih  konjek- 
tura  svieta.  kad  se  radi  o tom,  da  paromlin  zagrebacki 
svoju  melju  na  Rieku  mora  skuplje  voziti,  nego  mlinari 
iz  Peste?  Sto  se  to  tide  svesvjetskih  trgovackih  sveza, 
kad  nase  vino  iz  Sriema  samo  preko  Save  u Srbiju  mora 
placati  mnogo  vecu  dacu,  nego  magjarska  vina?  Sto  se 
to  tice  velike  svjetske  politike,  kad  zeljeznica,  koja  je  iz- 
ticana  sve  od  g.  1861.  kao  absolutno  nuzdna  nasoj  do- 
movini,  zeljeznica  od  Zemuna  izravno  do  Rieke.  ostaje 
sveudilj  nemoguca,  zato  jer  oni,  koji  o tom  odlucuju,  ne  dadu 
nam  je,  a to  su  Madjari?  Gospodo ! Kad  bi  mi  bili  od  njih 
samostalni,  onda  glede  onih  tarifa  za  vino  i za  proizvode 
paromlina  nasega  nebi  bili  ovisni  o odnosajih  trgovackih 
u Englezkoj  i sjevernoj  Ameriki. 

Dokazivanje  dr.  Srama  glede  trgovine  sjeca  me  na 
to,  kako  je  neki  pisac  prispodobio  u jednom  slucaju  En- 
gleza  sa  Francezom.  Englez  brijac  veli  u brijacnici  co- 
vjeku : ..Baroka,  koju  vam  postavljam  na  glavu.  tako  cvr- 
sto  stoji,  da  ako  ju  metnete  u ovu  zdjelu  vode,  nece  se 
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ganuti“,  a Francez  ce  brijac  covjeku  reci:  Gospodine, 
metnite  baroku  na  ocean,  ona  ce  mirno  stojati.  Englez 
moze  odmah  prakticno  vidjeti,  docim  je  malo  daleko  iz 
Pariza  na  ocean.  Tako  isto,  sto  g.  predgovornik  o sve- 
svetskoj  politiki  govori,  to  je  nam  daleko.  Kod  nas  se 
radi  o konkretnih  najblizjih  svakdanjih  okolnostih,  koje 
bi  o visile  o samostalnoj  odluci  hrvatske  vlade  i sabora, 
a sada  ovisi  o samovolji  Magjara. 

Ima  jos  nesto,  sto  se  tice  materialnoga  zanemariva- 
nja  nase  zemlje,  a glede  cega  se  boji  g.  dr.  Sram,  da  se 
ne  bi  popravilo,  kad  bi  mi  postali  samostalni  od  Magjar- 
ske.  Prigovarao  nam  je  g.  dr.  Sram  • — mislim  bar,  da 
sam  takva  sto  cuo  — da  mi  pretjerujemo,  bicdeci  vladu 
magjarsku  sa  zanemarivanja  materialnib  interesa  hrvat- 
skoga  naroda.  Ja  cu  navesti  iz  spisah  „o  sumskom  kata- 
stru  Hrvatske  i Slavonije“,  iz  spisah,  koji  su  podpisala  go- 
spoda,  koja  ne  mogu  doci  n sumju  kakve  neprijaznosti 
proti  Magjdjrskoj  ili  kakve  pretjeranosti  hrvatske;  to  su 
gospoda  grofovi  Pejacevici,  Aladar  Jankovic,  g.  Josipo- 
vic,  g.  Mihalovic,  g.  Julio  Jelacic  i t.  d.  Od  ove  gospode, 
odlicne,  podpisani  spis  sadrzaje  mnoge  interesantne  po- 
datke,  kako  se  je  oporezovanje  suma  izyelo  kroz  doticne 
zajednicke  organe  u nasoj  domovini,  kako  su  svi  oni  po- 
jedinci  nasi,  kojih  se  je  taj  posao  ticao,  radili  pri  tom, 
da  ne  bude  niti  proti  zakonu  niti  proti  pravednosti  ljest- 
vica  oporezovna  ustanovljena,  a svimi  svojimi  nazori  nisu 
postigli  bas  nista.  Samo,  da  spomenem  jednu  izreku  iz 
toga  spisa,  koja  glasi  ovako  (strana  29.  u Poviesti  sum- 
skoga  katastra  u Hrvatskoj  i Slavoniji,  god.  1884.):  Mi 
smo  velikom  pozornoscu  pratili  razprave  zemaljskoga  ka- 
tastralnoga  povjerenstva  u Budimpesti.  Vidili  smo,  kako 
su  Hrvati  u tom  povjerenstvu  svom  dusom  i temeljitimi 
razlozi  ustali  na  obranu  prava  i pravice,  kako  su  se  bo- 
rili  za  obstanak;  ali  sve  badava.  Njim  se  je  doduse  pri- 
govaralo,  ali  pobili  se  nisu ; glasovi  se  nisu  mjerili,  vec 
samo  brojili,  pa  tako  pade  najpravednija  stvar  na  svietu". 
To  je  izjava,  koje  nepristranost  nece  modi  nilko  u sum- 
nju  dovesti,  te  nece  modi  nitko  tvrditi,  da  su  to  hrvat- 
ski  pretjeranci  podpisali. 

Gospodo!  Nase  nepovoljno  stanje  i materijalno  i po- 
liticko  i moralno  mozebiti  stoji  u svezi  sa  ciljem,  koji 
imadu  madjarski  vlastodrzci  kako  naprama  narodnostim 
nemagjarskim  u Ugarskoj,  tako  naprama  kraljevini  Hrvat- 
skoj ? Ako  je  tomu  tako  — a sigurno  se  ovo  stanje  nase 
ne  moze  odbiti  na  puki  slucaj  — onda  mislim,  da  se  pu- 
kom  nadom  g.  dr.  Srama  ne  demo  oteti  zalostnomu  sta- 
nju.  Ja  du  biti  tako  Slobodan  navesti  njeke  izjave  magjar- 
skih  politika  i pisaca,  ljudi,  kojih  izjave  mogu  sluziti  kao 
mjerodavne  i nepobitne,  izjave,  iz  kojih  se  jasno  vidjeti 
moze,  koji  je  cilj  magjarskih  vlastodrzaca  naprama  nam 
i naprama  nemagjarskim  narodnostim  u Ugarskoj.  Cesto 
smo  zadnjih  godina  citali  ovakve  izjave:  „Mi  — kazu 
Magjari  — rnoramo  razkrojiti  i raztrgati  druge  narodnosti, 
mi  moramo  stisnuti,  prekinuti  i osujetiti  posebnu  njihovu 
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narodnu  kulturu  i razvoj ; mi  moramo  na  onom  putu,  na 
kojem  ide  vlada,  dalje  idi,  te  mi  hvalimo  nasu  magjarsku 
vladu,  sto  je  narodni  razvitak  Srba,  Rumunja,  Sasa  i Slo- 
vaka  obustavila  ili  zapriecila;  mi  Madjari  smo  gospodari 
u drzavi,  a sve  druge  narodnosti  su  nam  podlozne".  Ovo 
je  nepobitno  cilj  Magjara,  potyrdjen  i od  njihovih  vladinih 
ljudi.  Gospodujude  pleme,  kazu  oni,  jest  i ima  biti  ma- 
gjarsko,  a drugi  su  narodi  sluzeci.  Prema  ovomu  ocito- 
vanomu  cilju  i nakani  Magjara,  mislim,  da  ne  stoji  u 
nikakvom  protuslovju,  nego  u suglasju  to,  ako  se  samo  u 
Ugarskoj  tako  zvani  „narodnost,ni  zakon"  gazi  t.  j.  da  se 
ili  ne  izvodi,  sto  je  u njem  sadrzano  ili  se  on  sve  na 
gorje  mienja.  Prema  toj  namjeri  Magjara  biva,  ako  se  na 
isti  nacin  politicka  prava  hrvatske  kraljevine  vriedjaju  i 
gledaju  suziti  i unistiti,  jer  ako  budu  politicka  prava  Hr- 
vatske manja,  onda  ce  i ona  namjera  Magjara,  podloziti 
si  druge  narode,  zaprieciti  razvitak  im  prosvjetni  i t.  d. 
laglje  izvediva  biti.  Zadnjih  70  godina  Magjari  su  vise 
put  ocitovali  takve  namjere,  njeki  od  njihovih  prvaka  od- 
sudjivali  su  takve  pohote,  ali  su  ostali  uviek  u manjini, 
te  bili  pace  pogrdjivani  i izsmjehivam  od  onih,  koji  su 
napisali  na  svoju  zastavu  „unistivanje  drugih  narodnosti". 
Glede  toga  upozoriti  du  samo  na  knjigu  profesora  u Pesti 
Svikera  „Niemci  u Ugarskoj“  iz  godine  1881.  Tamo  na 
strani  492  moze  se  nadi  jedna  potvrda  onomu,  sto  sam 
kazao,  a na  strani  188  stoji  sto  je  grof  Sechenyi,  tdiko 
slavljeni  patriota  magjarski,  g.  1842.  rekao  u magjarskom 
ucenom  druztvu : (cita)  „Kad  se  radi  o nasem  — kaze 
taj  Magjar  — jeziku,  onda  i najpravedniji  nasi  ljudi  po- 
stanu  nepravedni  te  zaborave  na  onu  staru  zapovjed,  da 
ne  smiemo  ciniti  drugim  onoga,  cesa  ne  zelimo,  da  drugi 
nam  cine.  N a moju  veliku  zalost  ja  sam  osamljen,  takovim 
svojim  misljenjem.  Magjarstvo  se  je  nasiljem  nametnulo 
i ondje,  gdje  mu  po  naravi  ni  traga  nije  bilo.  Tko  proti 
tomu  nasilju,  nesnosljivosti  i okrutnosti  podigne  svoj  glas, 
toga  grde  i obasiplju  svakom  porugom;  a kad  koji  Ne- 
magjar,  prisiljen  ovom  magjarskom  pretjeranoscu,  ustane 
na  obranu  svoga  narodnoga  jezika,  onda  ga  biede,  da  je 
neprijatelj  “ . 

Tako  citam  u knjizi  pisca,  koji  se  ne  moze  obiediti 
s kakova  neprijateljstva  proti  Magjarom,  jer  sluzi  njiho- 
vim  svrham. 

A kako  se  je  postupalo  proti  Hrvatskoj  od  davna  glede 
toga,  neka  mi  bude  dozvoljeno,  da  navedem  dva  dogodjaja 
iz  poviesti. 

Godine  1826.  Josip  Kusevic  protonotar  Hrvatske,  kao 
njezin  nuncij  na  ugarskom  saboru,  drzao  je  ondje  govor, 
kojim  on  prosvjeduje  proti  zakljucku  ugarskoga  sabora, 
da  bi  se  magjarski  jezik  uveo  i u Hrvatskoj  kao  sluzbeni. 
To  je  eto  bilo  vec  1826.  godine;  vidimo  kakvu  svrhu 
imao  jo  onaj  narod  vec  onda,  a kakvu  izpovjedaju  danas- 
nji  njegovi  politici,  koji  opet  lioce  sprieciti  razvoj  pro- 
svjotnih  naroda,  koji  nisu  magjarski  ? A da  podpunu  svezu 
ovoga  narodnostnoga  pitanja  sa  pitanjem  politickim  i dr- 
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zavopravnim  Hrvatske  iztaknem ; reci  cu,  da  je  onaj  pro- 
tonotar Kusevic  u ogradi  svojoj  proti  narajeri  magjarskoj 
kazao,  da  „odnosaj,  koji  izmedju  Hrvatske  i Ugarske  od 
800  godina  postoji,  jest  konstitucionalni  foedus,  ustavni 
savez“  ; na  drugom  mjestu  svoga  govora  spominje  „ pacta 
conveuta  — ugovor  — kojim  da  je  „foedus"  sklopljen 
medjn  Hrvatskom  i Ugarskom.  Federativno  dakle  nacelo, 
a ne  odnosaj  podloznosti  kraljevine  Hrvatske  prama  Ugar- 
skoj,  izticali  su  davno  prije  nagode  politick!  sluzbeni  ljudi 
Hrvatske  i priznali  ga  Hrvatskoj  kao  jedino  zakonito  i 
braniti  ga.  Premda  patriota  brvatski  Josip  Kusevic  prerna 
tadasnjim  okolnostim  ima  u govern  svom  mnogo  sta,  s 
cim  se  mi  dan  a : ne  mozemo  sloziti;  ipak  onako  braneci 
nasa  prava  politicka  i autonomnu  slobodu  veli  Magjarom : 
„volunt  esse  liberi,  et  non  nolunt  justi  esse“  t.  j.  hoce 
biti  slobodni  a ne  znadu  pravedni  biti  A Tako  je  bilo  prije 
60  godina,  a tako  je  i danas. 

Godine  1836.  — 10  godina  kasnje  — ban  Vlasic 
govorio  je  na  saboru  hrvatskom,  posto  je  prije  11a  ugar- 
skom politicka  prava  nase  kraljevine  branio  i dokazivao, 
da  narn  ne  mogu  nametnuti,  sto  su  i opet  htjeli,  magjar- 
ski  jezik  kao  sluzbeni.  Zanimivo  je  zbilja,  kako  tadanji 
ban  u ono  doba  govori  ob  odnosaj  u nasem  naprama  Ugar- 
skoj,  0 duznosti  svojoj  kao  bana  braniti  politicka  prava 
ove  zemlje  i 0 duznosti  zastupnika  Hrvatske  na  ugarskom 
saboru  da  brane  prava  svoje  domovine.  Samo  da  njesto 
iz  njegova  govora  spomenem.  Ban  Vlasic  veli:  „Sabor 
ce  hrvatski  sada  cuti  iz  izvjesca  svojih  poslanika,  kako  su 
oni  naputke  dobivene  od  sabora  ovoga,  da  brane  prava 
politicka,  savjestno  vrsili;  vi  cete  razabrati  iz  toga  izvjesca, 
kako  cestim  i kako  zestokim  navalam  bila  su  prava  ovih 
kraljevina  izlozena,  prava,  koja  svaki  od  nas  za  sveta  i 
nepovrediva  smatrati  mora ; vi  cete  razabrati,  kako  je  u 
till  okolnostih  bio  tezak  polozaj  ne  samo  vasim  poslanikom 
nego  i meni,  koji,  od  onoga  vremena,  kad  sam  nastupio 
bansku  stolicu,  ne  poznajem  druge  domovine,  osim  onih 
kraljevina,  kojimi  se  dicim,  da  na  celu  stojini".  Na  dru- 
gom mjestu  veli  tadanji  ban,  da  politicka  prava  nasa  sa- 
cinjavaju  „politicam  nostram  consistentiam“,  Sto  je  to 
„politica  consistentiaV  to  je  ovdje  jednoc  gospodin  za- 
stupnik  Smiciklas  razlozio  : to  je  „politicka  samosvojnostV 
Dakle  — veli  ban  — „ prava,  koja  sacinjavaju  nasu  po- 
liticku  samosvojnost,  mi  smo  proti  najzescim  navalam 
svojom  odlucnoscu  uzcuvali  i spasili “ . 

Glede  politickoga  polozaja  nasega  prama  Ugarskoj  go- 
vori odmah  iza  bana  podban  hrvatski,  namjestmk  banske 
casti,  biskup  Alagovic  u svomu  odgovoru  na  bana.  O11 
kaze  medju  inim  ovo : (cita)  „Sabor  ovih  kraljevina,  koje 
u jednakosti  prava  od  vjekova,  zovu  se  savezne  kraljevini 
Ugarskoj (.  . . Regnorum  horum,  quae  in  adnequata 
jurium  paritate  Regni  Hungariae  soria  a saeculis  appel- 
latus.) 

Po  tom  evo  davno  prije  nagode  iztice  podban,  ban- 
ski  namjestnik,  biskup  Alagovic  podpunu  ravnopravnost 


politicku  izmedju  Ugarske  i Hrvatske;  a eto  sada  ima  po 
volji  ujekih  nastati  tek  pitanje,  da  li  je  Hrvatska  po  pravu 
podlozena  Ugarskoj,  ima  li  ona  svoju  po  pravu  samosvoj- 
nost ili  ne.  Magjarske  navale  na  nasa  politicka  prava 
imale  su,  kako  vidite,  vec  onda  taj  cilj,  da  nam  se  na- 
metne  madjarski  jezik  kao  sluzbeni.  Dakle  su  Madjari  vec 
onda  za  istim  ciljem  isli  za  kojim  idu  danas,  kako  napram 
narodnostim  u Ugarskoj,  tako  i napram  kraljevini  Hr- 
vatskoj. 

Necu  spominjati,  sto  se  je  dogodilo  zadnjih  godina, 
s kojega  povoda  povredjen  je  u stozeru  nas  ustav,  nasa 
autonomija;  necu  govoriti  0 tolikih  povreda  nasega  na- 
rodnoga  jezika,  to  je  odvise  dobro  poznato  svakomu.  Ali 
ako  je  tomu  tako,  da  postoji  namjera  magjarska,  koja  ide 
11a  nase  prosvjetno  unistenje,  koja  ide  zatim,  da  budemo 
sluge,  podloznici  magjarskoga  kao  vladajucega  plemena; 
onda  pitam:  kako  bi  moglo  biti,  da  oni  ugovorena  nasa 
prava  stuju?  Nestovanje  nasih  politickih  i narodnik  prava, 
i hotomicno  i nehotomicno  zanemarivanje  nasih  materijal- 
nih  interesa  sliedi  ili  kao  posljedica  ili  kao  sredstvo  iz 
one  glavne  magjarske  nakane.  Zato  biva,  da  u svakom 
pogledu  stoji  danas  Hrvatska  jako  zalostno,  da  zakon. 
pravo,  napredak  hrvatski  stoje  0 samovolji.  u dobroj  ili  - 
zloj  volji  onih,  koji  onako vu  namjeru  imadu  i provode. 

Kada  g.  dr.  Sram  prigovara  stranci  neodvisnoj,  ko-  ; 
joj  se  dicim,  da  pripadam,  da  je  ona  izgubila  kormilo  i 
kompas  ; onda  ga  moram  pitati : zar  ne  obstoji  program 
nase  stranke,  zar  on  nije  nista,  zar  nije  on  nase  kormilo 
• i kompas,  a zar  je  to  kakvo  kormilo  i kompas,  kad  g. 
dr.  Sram  kaze,  da  se  nada,  da  ce  biti  bolje  ? Zar  ne-  - 
maju  svi  narodi  poslovicu,  koja  veli,  da  je  nada  slab 
vodja  ? A posto  smo  toliko  izkustva  stekli,  ne  samo  glede 
povrede  nasega  prava,  nego  i glede  zanemarivanja  nasih 
materijalnih  interesa;  posto  imademo  uz  to  i izjave  ma-' 
gjarskik  politicara,  da  se  hoce  naskoditi  kako  ne  ma- 
djarskim  narodnostim  u Ugarskoj,  tako  i kraljevini  Hr- 
vatskoj u svakom  pogledu  — a da  se  zbilja  skodi  Hrvatskoj.  to 
su  nepobitni  cini,  koje  svatko  s g.  dr.  Sramom  priznaje, 
ja  bill  rado  znati.  kako  ce  se  nadom  g.  dr.  Srama  nase 
okolnosti  popraviti  ? 

Mi  bismo  mogli  takodjer  kazati,  kako  je  njeki  dan 
ovdje  jedan  clan  stranke  prava  kazao  — ja  mislim,  da 
nece  moji  politicki  drugovi  poreci  — da  smo  spremni 
sloziti  se  sa  strankom  yecine,  cim  dobijemo  dobru  upravu, 
cim  budu  snosljivi  odnosaji  u nasoj  domovini,  i cim  se 
bude  pruzila  mogucnost  razvitka  hrvatskoga  naroda.  Ali 
mi  smo  osvjedoctni  velimo,  da  toga  izvesti  nije  moguce 
nikada,  dok  postoje  nagodbeni  odnosaji,  dok  postoji  ten- 
dencija  magjarska,  koja  nije  od  jucer  nego  od  davna,  i 
koja  se  ocituje  sve  to  jace,.  cim  vise  Hrvati  popustaju. 

Kada  se  zna  ta  tendencija,  onda  u nagodbenom  od- 
nosaju,  po  kojem  svu  prevlast  imadu  Magjari  u ruci 
nikada  se  nece  popraviti  uprava  u nasoj  domovini ; nego 
se  ona  udesuje  prama  onomu  cilju,  koji  imadu  Magjari, 
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i koji  se  u tri  rieci  izrazuje : „madjarska  drzavna  ideja“. 
Ta  ideja  magjarska  hodc  se  provadjati  udesavanjem 
uprave  i pripravljanjem  svih  okolnosti,  do  kojih  size  dje- 
lovanje  vlade.  Zato  u nagodbenom  odnosaju  nema  Hr- 
vatskoj  napredka  ni  popravka  njezina  stroja,  nego  od 
pocetka  nagodbe  sto  dalje  to  u cielosti  sve  gorje  te  gorje 
biva  ; ako  se  za  cas  koja  okolnost  i popravi,  to  dolazi 
skoro  za  tim  jos  s vecim  nasiljem  jos  tezji  udarac  od 
magjarskih  vlastodrzaca  na  Hrvatsku. 

Gospodo,  kad  ovako  iz  izjavah  magjarskih  i kad  iz 
cinah  magjarskih  proizlazi  da  se  mi  ne  mozemo  nicim 
nego  nasim  pravom  braniti,  i da  samo  zahtjevajuci  i za- 
dobivsi  nasu  samostalnost,  mozemo  popraviti  nase  stanje, 
onda  onakovi  govori  u prilog  postojecemu  sustavu,  kako 
ih  postovani  zastupnici  dr.  Krsnjavi  i Pavic  ovdje  izustise 
mislirn,  nisu  niposto  spodobni.  da  nas  ma  i najmanje 
potresu  glede  osnovanosti  i spasonosnosti  nasega  pro- 
grama. 

G.  dr.  Krsnjavi  pruzao  je  osobit  u saboru  prizor, 
kada  je  ocjenjivao  odsjek  kod  viade,  koji  se  bavi  gospo- 
darstvom,  te  je  orisao  sposobnosti  i vjestinu  strukovnu 
doticnoj  gospodi ; kada  je  nadalje  ocjenjivao  nastavu  u 
svih  njezinih  granah,  to  je  poricao  sposobnost  nekim 
gimnazijalnim  profesorom.  On  je  sustave  skolske,  naro- 
cito  gimnazijski,  glede  kojih  se  najveci  izkusni  umovi 
Europe  (G.  Kumicic  : I on  spada  medju  njo.)  trade  sje- 
dinjenimi  silami,  ocjenjivao  te  je  za  sve  tezkoce  glede 
njih  sam  nasao  lahku  rjesitbu,  kao  da  bi  ti  sustavi  bili 
njekakove  lopte,  koje  se  rukom  prebacivati  dadu  u zraku. 
Najosobitije  je  to.  sto  je  on  gimnazijske  profesore,  koji 
su  prvih  godina  na  ovdasnjem  sveucilistu  slusali,  objedio 
s nesposobnosti,  osobito  to  pokazuje,  da  nije  objcktivnosti 
u cielom  njegovom  razlaganju.  Gospodin  dr.  Krsnjavi 
nije  inspektor  gimnazija.  Kako  moze  on  znati,  kakve  su 
sposobnosti  u tih  profesorah  ? A ja,  gospodo,  mogu  bar 
nj.esto  vise  o tom  znati,  posto  mi  je  poznato,  da  su  has 
ti  profesori  pohvaljeni  od  svojih  ravnatelja.  a i vele- 
mozni  zastupnik  vlade  bio  je  danas  ovdje  tako  dobar, 
pak  je  javno  pohvalio  vrstnocu  i liepu  sposobnost  doticne 
gospode.  G.  dr.  Krsnjavi  niti  je  komisare  izpitao,  niti  je 
bio  u Zagrebu,  kad  su  ona  gospoda  polazili  svcuciliste, 
nikada  ih  nije  vidio  ni  inspicirao,  pa  ipak  kaze,  da  zali 
onu  mladez  hrvatsku,  kojoj  su  ucitelji  oni,  koji  su  po- 
lazili prvih  3—4  godine  nase  sveuciliste.  Ova  objeda, 
labkoumna  i neopravdana,  upravo  je  obiljezje  citavoga 
govora  g.  dr.  Krsnjavoga.  On  sebe  prikazuje  sposobnim 
kritizirati  sve  strukovnjake  raznih  grana,  i gospodarstvene 
i nastavne  (G.  Kumicic : I slikarstvo.)  onako,  kao  da  je 
on  to  sve  nadzirao  i proucio  ; on  cini  kao  prst  provid- 
nosti,  koji  svagdje  utice,  (G.  Kumicic  : 6.  prst.)  ali  toga 
prsta  providnosti  valjda  nece  pripoznati  svojirn. 

G.  Pavic  prigovarao  je  nedosljednost  nasoj  neod- 
visnoj  stranci.  Ali  on  srnatra  nedosljcdnoscu  ono,  sto  je 
dosljednost,  a dosljednosdu  ono,  sto  je  nedosljednost. 

I ’ 


On  misli,  da  bi  neodvisna  stranka  dosljedna  bila, 
kada  bi,  spoznavsi  iz  petnaestgodisnjega  izkustva.  da  su 
nagodbeni  odnosaji  za  Hrvatsku  pogubni,  ipak  te  pogubne 
odnosaje  nadalje  htjela  podrzavati.  On  misli,  da  je  to  do- 
sljednost, kada  clanovi  vecine  saborske  toliko  puta  u naj- 
svecanijih  izjavah  kazu,  da  je  zakon  u temelju  povriedjen, 
da  se  ne  stuju  od  protivnika  nase  svetinje  ; pa  ipak,  kada 
su  poslje  svih  tih  njihovih  izjava,  nove  povrede  od  istih 
vlastodrzaca  izvedene,  sve  te  povrede  oni  clanovi  vecine 
saborske  mirno  prihvacaja  i odpucuju  kao  zadacu  regni- 
kolarnih  deputacija.  Posto  su  izjavili  svecano  i odlucno, 
da  oni  zahtjevaju  od  vlade  hrvatske,  da  ne  dopusta  nika- 
kove  povriede  nagodbenoga  zakona  ; posto  su  izjavili  barem 
neki  od  njih.  tako  n.  pr.  mislim  Miskatovic  kao  pisac 
„Narodnih  Novinah“,  da  je  odlucno  nacelo  to,  da  hrvatski 
sabor  ima  zahtjevati  od  vlade  hrvatske  izpunjenje  nagod- 
benoga zakona.  posto  postoji  i zakon  o odgovornosti  vlade, 
koji  u §.  1.  kaze,  da  bi  povriedio  svojn  duznost  ban, 
kada  bi  pocinio  ili  propustio  njesto,  cim  bi  se  tczko 
oskvrnila  ili  u pogibelj  stavila  zakonita  drzavopravna  sa- 
mostalnost kraljevine  Hrvatske  ; ipak  ta  gospoda  od  ve- 
cine sada  rade  tako.  kao  da  nista  ne  spada  na  hrvatsku 
vladu  brinuti  se  za  to,  da  se  admin istrativnim  putem 
opozovu  sve  povriede  nagode,  koje  su  administrativnim 
putem  nastale  ; nego  su  preuzeli  na  se  svu  onu  brigu,  tako, 
da  u buducc  njihova  stranka  nece  vise  modi  zemaljsku  vladu 
pozvati  na  odgovornost  radi  vriedjanja  nagodbenoga 
ugcvora,  i zahtjevati  od  nje.  da  ukloni  povrede  njegove. 
Ovakov  postupak  g.  Pavic  srnatra  dosljednim.  Razu- 
mijem  zasto.  Za  to,  jer  njegovo  giavno  nacelo  jest,  da 
ono,  sto  sada  postoji,  valja,  a da  je  ono,  sto  je  po- 
stojalo,  dobro  bilo.  dok  je  imalo  vlast,  ali  sada  nije  vise 
dobro.  To  je  gosp.  Pavicu  dosljednost. 

Tako  on  nam  clanovom  neodvisne  stranke  predba- 
cuje,  da  smo  laudatores  temporis  acti,  a ja  njernu  od- 
vracam,  da  je  njegovo  nacelo  r carpe  diem  A On  se  je 
toga  nacela  drzao,  kada  je  sravnjivao  pjesnika  bana  Ma- 
zuranica  sa  pjesnikom  starim  gospodinom,  koji  davno 
vec  nije  bio  medju  zivimi,  sa  Gundulicem,  pak  je  nasao 
takov  odnosaj  izmcdju  njih,  da  mu  je  pjesnik  Gundulie 
prama  Mazuranicu  pjesniku  bio  kao  sesirdjija  prama 
bogu. 

Sada  smo  culi,  da  je  politicka  vladavina  bana  Ma- 
zuranica  napram  vladavini  sadasnjega  Dana  opet  kao 
sesirdjija  napram  bogu.  A kada  bill  htjeo  ovim  istiin  je- 
zikom  oznaciti  njegovu  komparativnu  inisao.  kojom  je  on 
zavrsio  svoj  govor  velec : ,,Gott  helfe  welter ;,  onda  bib 
morao  reci,  da  je  njernu  Gundulie  bio  „Stiefelputzer“  na 
pram  Mazuranidu  kao  pjesniku,  a ovaj  mu  je  sada  „Stie- 
felputzer“  prama  sadanjemu  banu  kao  politik.  Ja  ostavljam 
gosp.  Pavicu  svu  nasladu  i sve  nutarnje  zadovoljstvo,  s 
kojim  on  slavi  svagda  ono,  sto  postoji,  a kori  ono,  sto 
je  bilo. 

Ja  mislim,  da  ne  moze  biti  zadatak  politicki  u saboi'ii 
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dokazivati,  kako  prijasnje  ne  valja,  a sadanje  je  sye  dobro. 
(Smieh  na  ljevici.) 

Tako  se  drugdje  nigdje  ne  radi.  Ja  znain,  da  se 
drugdje  govori : prijasnje  stanje  bilo  je  bolje ; ali  da  se 
o prijasnjem  sarno  zlo  govori,  a sve  sadanje  se  hvali, 
toga  nisam  nigdje  cuo.  To  je  isti  onaj  nacin,  po  kojem 
dr.  Krsnjavi  kori  nize  organe  vladine  s nesposobnosti, 
a odlucujuce  organe  najvecom  slavom  nznosi  i dize. 

Ja  mislim,  da  bi  bilo  u svakom  pogledu  stetno,  kad 
bi  Hrvatska  na  toliko  spala  u svojoj  dusevnoj  snazi,  te 
bi  i dalje  podupirala  ovakovo  nasilno  vladanje  Magjara 
(Zivio!  Zivio!  na  ljevici.),  koji  nas  u materijalnom  i du- 
sevnom  pogledu  tlace.  Jer,  gospodo,  kad  se  ovako  po- 
stupa,  kako  Magjari  naprama  narodnostim  u Ugarskoj  i 
napraina  nam,  kad  se  zahtjeva  odpadnictvo  od  onoga, 
sto  je  naobrazenomu  covjeku  najsvetije.  a to  je  prosvjeta 
njegova  naroda,  onda  vas  pitam : kakovimi  sredstvi  hoce 
Magjari  doci  do  cilja?  Time,  da  ili  zadavaju  strak  poje- 
dincem,  ili  time,  da  pruzaju  pojedincem  koristi.  (Takoje! 
na  ljevici.) 

Oni,  koji  se  podavajn  straku,  podavaju  se  od  pod- 
losti,  a oni,  koji  se  podavaju  zamami  koristi,  cine  to  iz 
ruzne  sebicnosti. 

Sada  razmislite,  gospodo,  kad  narod  vec  imade  zivu 
sviest  bitka  svoga,  kao  sto  ju  ima  narod  krvatski;  kad 
narod  hoce  svojim  se  jezikom  naobrazovati  i napredovati, 
kada  je  narod  dotle  dopro,  onda  bi  morao  on  i njegovi 
umovi  zaboraviti  na  idealne  duznosti  i svrhe  ljudske,  ako 
ce  sluziti  tudjemu  nasilju. 

A sto  ce  biti  onda,  ako  bi  ovakova  struja  uspjela? 
Zar  nece  onda  nastati  takov  narod,  koji  ce  biti  sastavljen 
s jedne  strane  od  potomaka  krutik  tlacitelja,  a s druge 
strane  od  potomaka  kukavnih  i sebicnik  tlacenik?  Pak 
kakova  moralna  snaga  biti  ce  u takovoj  sastavini  naroda? 
Kakov  zadatak  prosvjetni  moze  takov  narod  vrsiti  ? Moze 


li  takov  narod  napram  jngu,  napram  balkanskom  polu- 
otoku  preuzeti  ozivljujucu  regeneratornu  zadacu  ? Zar  nebi 
bio  takav  narod  slika  i prilika  turske  vladavine?  Ako  je 
u carevinskom  viecu  ne  pravo  kazao  g.  Carneri,  da  je 
sada  u Cislajtaniji  nastala  Turska;  to  uvazujuci  nase  okol- 
nosti,  mislim,  moze  se  reci  punim  pravom,  da,  ako  bude 
tako  dalje  s Hrvatskom  islo,  s Hrvatskom,  koja  se  je  otela 
Turkom  onda,  kada  je  skoro  sva  Ugarska  u njikovoj 
vlasti  bila,  Hrvatska  ce  postati  takova  nesto.  sto  ce  biti 
jos  gore,  nego  li  je  bilo  stanje  slavenskik  naroda  pod 
Turskom. 

Kad  bi  tako  dalje  islo,  onda  bi  na  koncu  19.  vieka 
ili  u dvadesetom  yieku  jako  liep  pogled  pruzala  sredina 
Evrope ! 

Nu  to  je  ne  moguce.  Evropa  je  danas  rukovodjena 
ipak  takodjer  naceli  idealnimi,  te  ne  dopustaju  interesi 
ljudstva,  da  bi  se  takova  okrutnost,  takovo  izdajstvo  po- 
cinilo  na  narodu  Hrvatskom,  da  bi  se  Hi’vatska  iz  svojik 
zadaca  plemenitih  i prosvjetnik  potisnula  na  ulogu  kukav- 
noga  sluge,  koji  se  podaje  svomu  tlacitelju. 

Gospodo ! Ja  moram  kazati,  da  makar  je  tezko  danas, 
makar  ce  u najblizoj  buducnosti  naroda  biti  jos  teze  za- 
stupati  nacela  sluzeca  na  obranu  domovine,  ja  se  ipak 
cutim  sretan,  sto  me  je  narod  ovlastio  na  tu  obranu  i . 
pruzio  mi  priliku,  da  vrsim  ovu  duznost,  koju  ja  smatrarn, : 
da  je  patrioticna. 

Iz  navedenik  razloga  ja  sam  proti  dozvoli  proracuna 
sadanjoj  vladavini, 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Za  danas  ce  biti  mislim 
dosta. 

Dnevni  red  buduce  sjednice  biti  6e:  Nastavak  gene- 
ralne  debate,  eventualno  specijalna  debata  o proracunu. 

Danasnju  sjednicu  dizem,  a drugu  uricem  za  sutra 
dne  28.  travnja  u 10  sati  prije  podne. 

(Konac  sjednice  1 sat  55  minuta.) 


Cetrdeseta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  28.  travnja  1885.  n 10  satih  prije  podne  pod  predsjednietvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj  : CitaDje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Glavna  razprava  zakonske  osnove  o proracunu  za 
godinu  1885. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima  ; molim  gosp. 
biljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

Zapisnik 

39.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  27.  travnja 
1885.  u glavnom  i zemaljskom  gradn  Zagrebu 
pod  predsjedanjem  gosp.  saborskoga  pred- 
sjednika Mirka  Hrvata  u prisutnosti  78  sa- 
b o r s k i li  clanova. 

Od  strane  kr.  zemalj.  vlade  prisutni : gg.  Dane  Stan- 
kovic,  predstojnik  unutarnjega  odjela,  Yjekoslav  Klein, 
npravitelj  pravosndja  te  Janko  Jurkovic,  savjetnik  odjela 
za  bogostovje  i nastavu. 

Nakon  procitanja  zapisnika  38  sab.  sjednice  bje  isti 
bez  primjetbe  ovjerovljen. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  sn  sliedeci  podnesci: 

Br.  244.  sab.  Imunitctni  saborski  odbor  podnosi  svoje 
IH.  izvjesce.  Tiskati  ce  se  i staviti  na  dnevni  red. 

Br.  240.  sab.  Izbornici  II.  izbornoga  kotara  grada 
Varazdina  podnose  prosvjed  proti  obavljenom  dana  17. 
travnja  t.  g.  izborn  narodnoga  zastup.  Eugena  Kumicica. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Br.  241.  sab.  Kosta  Sumanovic  podnosi  svoju  vjero- 
■ dajnicu,  glede  izbora  obavljena  dana  17.  travnja  t.  g.  u 
kotaru  71.  sa  biralistem  u Erdeviku. 

Jde  odboru  verifikacionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red  i to:  nastavak  glavnc  raz- 
prave  ob  izvjesdu  proracunskoga  odbora,  glede  osnove  za- 
kona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1885. 

E pol  1 sat  po  podne  podieli  predsjednik  riec  na- 
rodnomu  zastupniku  dru.  Davidu  Starcevicu,  kojemu  je 


prigodom  obrazlozenja,  nakon  trokratne  opomene  pred- 
sjednik riec  oduzeo,  a isti  stavlja  sliedeeu  interpelaciju. 

Br.  242.  sab.  Moze  li  i lioce  li  nam  visoka  vlada 
Njeg.  apostolskoga  Velicanstva  kazati,  tko  i zasto  je  obu- 
stavio  na  brzojavu  cestitku.  koju  su  na  18.  t.  m.  saborski 
clanovi  stranke  prava  odpravili  „St.  Peterburgskija  Yje- 
domosti“  prigodom  svetkovanja  1000  godisnjice  sv.  apo- 
stola  Cirila  i Metoda,  cestitku  koja  hrvatski  glasi  ovako : 

Urednictvu  Petersburskih  Yjedomostih  Petrograd.  Cla- 
novi hrvatske  stranke  prava,  sastali  se  na  saboru,  sve- 
srdno  cestitaju  bratinskomu  narodu  ruskomu  prigodom  do- 
stojna  svetkovanja  tisucgodisnjice  na  slavu  i svetu  uspo- 
nienu  apostola,  utemeljitelja  njegove  narodne  neodvisnosti 
i velicine,  i zale  sto  uz  najvrucu  zelju  ne  mogu  kod  toga 
slavlja  udionictvovati. 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik  i dostavit  ce  se 
kr.  zem.  vladi. 

Predsjednik  za  tim  podieli  riec  nar.  zastup.  Josipu 
Gerzanicu,  da  stavi  sliedeeu  interpelaciju : 

Br.  243.  sab.  Moze  li  i hoce  li  nam  preuzviseni  gosp. 
nacelnik  vlade  Njeg.  apostol.  Yelicanstva  odgovoriti  na  slie- 
deca  pitanja : 

1.  Zasto  je  vis.  kr.  zem.  vlada  bez  izvida  na  pri- 
vatne  brzojavne  denuneijaeije  privatnih  ljudi  poprimila 
najstrozije  mjere  u gradu  Senju  odpraviv  tamo  vladina 
povjerenika  i satniju  vojnika  radi  izgreda  pocinjenih 
19.  rujna  1884. 

2.  Je  li  so  vis.  vlada  na  temelju  obavljenih  sudbenih 
i redarstvenih  izvida  osyjedocila,  da  su  izgredi  pocinjeni 
istoga  dana  izvedeni  i zasnovani  po  cinovnicih  zemaljskih 
i zajednickih? 

3.  Jo  li  se.  vis.  kr.  zem.  vlada  nakon  povedene  iz- 
trage  uvjerila  da  je  sluzbeno  razglasena  viest  o navali  na 
carinski  i porezni  ured  neistinita  i isto  tako  i ona  viest 
o bjegu  obitelji  iz  Senja? 
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4.  Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  su  tuzitelji 
doticno  prijavitelji  za  pokriti  svoje  opako  djelo,  a krivnju 
na  gradjanstvo  baciti,  svjedoke  kupovali  i snubili  proti 
neduznim  gradjanom,  da  krivo  proti  istini  svjedoce  i 
prisizu  ? 

5.  Znade  li  vis.  vlada,  kolika  jo  steta  ucinjena  obcini 
grada  Senja,  proglasenjem  nesjegurnosti  zivota  i imetka 
u Senju,  znade  li  nam  napokon  kazati: 

6.  Koliko  ce  troskova  imati  grad  Senj  za  uzdrza- 
vanje  vojske  i dnevnica  vladina  povjerenika  ili  ce  te 
troskove  krivci  nositi? 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik  i dostaviti  ce  se 
kr.  zemalj.  vladi. 

Nakon  toga  nastavljena  je  glavna  razprava  o prora- 
cunu,  a u 2 sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik  da- 
nasnju  sjednicu  te  urece  buducu  za  sutra  28.  travnja  1885. 
u 10  sati  prije  podne  sa  nastavkom  glavne  odnosno  spe- 
oijalne  razprave  ob  izvjescu  proracunskoga  odbora  glede 
osnove  zakona  o proracunu  za  potrebstine  mint,  samo- 
nprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1885. 

M i r k o Hrvat  v.  r. 
predsjednik. 

S t j e p a n B a r 1 o v i c v.  r. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Iina  li  vis.  sabore  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik.  (Neima.) 

Primjetbe  neima,  zapisnik  se  verificirac 

Vis.  sabore!  Na  ovaj  vis.  sabor  stigb  su  sliedeci 
podnesci : 

Predstavka  tamnicara  kralj.  Hrvatske  i Slavonije  za 
blagomilostivo  preuredjenje  njihove  sluzbovne  i placevne 
ustanove.  Ide  odboru  peticionalnom.  Predstavka  stanovnika 
trgo  vista  Sida  radi  sistemizovanje  rnjesta  podzupanijskoga 
liecnika  u Sidu.  Ide  odboru  peticionalnom.  Prelazi  se  na 
dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redo  razprava  proracuna  za 
g.  1885.  Riec  ima  g.  Barcic. 

Erazmo  Barcic:  Vis.  sabore!  Veoma  je  neugodan  po- 
lozaj  govornika,  koj  a priori  znade,  da  njegove  rieci  ma 
bile  i najplemenitije  i najistinitije,  ipak  nece  moci  nista 
promieniti  u zakljuccih,  koje  cienjena  vecina  poput  boga 
starih  Eimljana  Terminusa  u svojem  klubu  nepromjenljivo 
stvara.  U ovom  za  mene  vrlo  neugodnom  polozaju.  jedino 
sto  me  moze  tjesiti,  jest  uvjerenje,  da  razvili  se  dogadjaji 
nase  tuzne  domovine  kako  mu  drago,  da  ce  ipak  savjest 
prezivjeti  nasilje;  neovisan  covjek.  pravi  otacbenik  ce  u 
savjesti  moci  vazda  kazati:  Borio  sam  se,  uztrajao  sam. 
branio  sam,  koliko  mi  ikako  moguce  bijase  prava,  neo,- 
visnost,  i slobodu  svoje  otacbine.  Ovo  me  uvjerenje  sokoli. 
da  u predmetu  danasnje  razprave  nekoliko  rieci  progo- 
vorim. 

Vis.  sabore ! Narod  je  nas  ovamo  poslao,  da  mi  za- 
stupamo  njegovu  volju,  da  budemo  tuinaci  njegova  mnienja, 
da  budemo  zagovornici  ujegovik  potreba  i da  branimo 
njegovo  pravo.  Istina,  u smislu  §.  11.  zakona,  o uredjenju 


sabora,  zastupnik  nije  vezan  nikakvimi  instrukcijami  sa 
strane  svojih  mandanta ; on  vrsi  osobno  svoje  pravo ; za- 
stupnik nije  duzan  nikomu  o svom  saborskom  radu  racun, 
poloziti.  Nego  upravo  zato,  sto  zakon  riesava  zastupnika 
svake  odgovornorsti  prema  mandantu,  upravo  zato  sto  je 
mandantu  uzeto  pravo  da  na  racun  pozove  mandatara,  i 
da  za  slucaj,  kad  bi  on  prkosio  nj  ego  vim  naputkom  ne 
moze  mu  oduzeti  mandata.  upravo  zato  je  veca  i teza  mo- 
ralna  duznost  narodnoga  zastupnika,  da  djelovanje  svoje 
udesi  prema  volji  naroda,  a kada  mu  njegovo  osobno 
uvjerenje  toga  dopustalo  ne  bi,  onda  mu  nalaze  postenje, 
da  se  odrece  mandata,  prije  nego  bi  zlorabeci  mandat  poceo 
raditi  proti  volji  naroda.  Narod  hrvatski  u najnovije  je  vrieme 
pruzio  svecanih  dokaza  svoga  nezadovoljstva  sa  sadanjim 
stanjem  nase  otacbine,  s toga  narodni  zastupnik  u ovoj 
sabornici  mora  uzkratiti  sredstva,  da  se  ovo  stanje  dulje 
podrzava.  Minuli  sabor  spada  sada  u historiju;  prosudji- 
vati  i kritizovati  tljeiovanje  njegovo  i njegovik  stranaka 
pa  makar  i najostrijimi  izrazi  mislim,  da  ce  mi  biti  do- 
pusteno,  bez  da  bi  me  mogle  stici  posliedice  §.  41.  nasega 
poslovnika.  Moj  cestiti  prijatelj  i politicki  jednomisljenik 
cabarski  zastupnik  dr.  David  Starcevic  bijase  u jednoj  od 
posliednjili  sjednica  minuloga  sabora  doviknuo  onoj  ve-  : 
cini,  ja  cu  reci,  izraz  nepristojan,  neparlamentaran,  grub, 
bijase  doviknuo  : lupezi,  koteci  tim  izrazom  karakterisati 
djelovanje  one  saborske  vecine.  Radi  toga  izraza  bijase 
dr.  David  Starcevic  na  deset  saborskik  sjednica  iz  sa- 
bora izkljucen,  dapace  prije  nego  li  je  rok  njegova  iz- 
kljucenja  minuo  bijase  odgodjen  sabor.  Nadosli  su  novi 
izbori  i dr.  David  Starcevic  uzprkos  svim  vladinim  maki-  ' 
nacijam  i svim  koruptivnim  sredstvima  i uzprkos  svim 
vladinim  i od  vlade  ovisnim  glasovom  bijase  izabran  u 
tri  izborna  kotara,  i odluci  izbornu  borbu  u deset  izbornih 
kotara  u prilog  stranci  prava,  a da  se  je  mogao  potn- 
deseterostruciti  i prisustvovati  suvremeno  u trideset  bira- 
listik.  narod  bi  ga  bio  izabrao  jos  u trideset  kotara.  Na 
dan  svecanoga  otvorenja  sabora  dr.  David  Starcevic  u ko- 
ciji  nakicenoj  lovor  vienci,  pracen  silnom  mnozinom  gra- 
djanstva  pozdravljen  sa  neprestanimi  burnimi:  Zivio  dr. 
David  Starcevic,  dovezao  se  do  Markova  trga  i odtud 
poput  rimskoga  triumfatora  stupio  u saborsku  dvoranu. 
Do  cetiri  tisuce  zagrebackili  gradjana  cekase  ga,  kad  ce 
iz  sabornice  izaci,  da  mogu  ponoviti  radostne  uzklike 
svojega  zadovoljstva  za  njegovu  izbornu  pobjedu;  ali  me- 
djutim  izlazi  grof  Khuen  - Hedervary  u svetcanoj  odori, 
pracen  od  predstojnika  odjela  i velikasa  i sto  vane  vecine. 
U ocigled  grofa  Khuena-Hedervarva  na  Markovom  trgu 
zavlada  grobna  tisina,  dok  povorka  ne  stupi  u crkvu. 
Malo  zatim  izlazi  dr.  David  Starcevic  iz  sabornice;  od 
4000  grla  gradjana  zagrebackik  puknu  urncbesni  zivio, 
komu  ne  bijase  kraja  ni  konca  i koj  se  intenzivnije  po- 
novi,  kad  izlazi  prorok  nase  buducnosti  dicni  dr.  Ante 
Starcevic.  Stari  u poznatoj  svojoj  cednosti  se  upravo  mo- 
rao  ukloniti  simpaticnoj  i entusiasticnoj  demonstraciji. 
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Gradjanstvo  zagrebacko  j e zatim  pratilo  dra.  Davida  Star- 
cevica  do  stana  uz  neprestane  urnebesne  uzklike : Zivio 
dr.  Ante  Starcevic,  zivio  dr.  David  Starcevic,  zivila  stranka 
prava ! Vis.  sabore ! Oni  izbori  i ovaj  docek  u glavnom 
gradu  Zagrebu  priredjen  Stare  evieeni  nije  li  dosta  riecit? 
lie  znaci  li  odobravanje  one  rieci  malo  prije  izustene  i po- 
vladjivanje  Starceviceve  oporbe  te  nacela  stranke  prava 
izrazeno  toli  impozantnim  nacinom  po  najsvestnijem  gra- 
djanstvu  Hrvatske?  Onaj  mramorni  muk  u ocigled  grofa 
Khuena-Hedervarya  ne  znaci  li  odsudu  danasnjega  javnoga 
stanja  u nasoj  domovini  i predstavnika  njegovih  ? neznaci  li 
odsudu  danasnjega  javnoga  stanja  u nasoj  domovini?  Ali 
jos  se  nije  utalozila  jeka  tik  radostnih  uzklika,  kojima  je  gra- 
djanstvo zagrebacko  pozdravilo  izbornu  pobjedu  Starce- 
vica,  pruzi  mu  se  druga  sgoda,  da  moze  ocitovati  svoje 
nezadovoljstvo  sa  sadanjim  stanjem  nase  otaebine.  Dani 
8.,  9.  i 10.  studenoga  1884.  blistati  ce  u ljetopisih  Hr- 
vatske neizbrisivimi  slovi ; toga  dana  zagrebacko  gra- 
djanstvo i s njim  hrvatski  narod  slavilo  je  otvorenje  ga- 
lerije  slika,  koju  je  prvi  hrvatski  prelat  narodu  svomu 
darovao.  Hrvatski  narod  pojmi,  da  jedan  od  najvaznijili, 
najbitnijih  uvjeta  za  modi  postici  blagostanje  i neovisnost 
je  kulturni  napredak,  jer  sto  je  koj  narod  napredniji  u 
kulturi,  tim  je  samosvjestniji , i dosliedno  zilaviji,  da 
prigne  vrat  pod  igom  tudjinca.  Hrvatski  narod  skvaca,  da 
kao  sto  svagdje  u svietu,  gdje  se  vise  plemena  bore  o 
prvenstvu,  tako  je  i na  balkanskom  poluotoku  uspjeh  osje- 
guran  onomu.  koji  se  nalazi  na  visem  stepenu  naobrazbe ; 
hrvatski  narod  zna,  da  je  njegovim  gnjeciteljem  i nepri- 
jateljem  onaj  kulturni  napredak  trn  u oku,  i da  ga  toga 
radi  nastoje  sa  svirni  mogucimi  sredstvi  obustaviti  u tom 
napredku;  dokaz  tomu  pitanje  o trecem  fakultetu  11a  nasem 
sveucilistu,  0 nasem  kazalistu,  0 nasoj  bolnici  itd.  itd. 
Dakle  nije  cudo,  da  zagrebacko  gradjanstvo  muzu,  koj 
svojom  inieijativom  i znatnimi  noveanimi  zrtvami  je  dao 
najmocniji  impuls,  da  se  u gradu  Zagrebu  podigne  sveu- 
ciliste  i akademija  znanosti  i umjetnosti ; muzu,  koji  je 
velikodusnim  darom  obogatio  hrvatsku  prestolnicu  dosta 
znamenitom  galerijom  slika ; muzu,  koji  zeli  da  u kolu 
balkanskih  zemalja  bude  grad  Zagreb  ono,  sto  je  Italiji 
Florenca,  ova  prva  postaja  talijanskoga  jedinstva,  a sto 
je  Toskana,  da  bude  Hrvatska,  tomu  muzu,  priredilo  takav 
velicanstven  docek,  kakav  ni  jednomu  monarku  nije  u 
Hrvatskoj  u dio  pao. 

Ovim  docekom  zagrebacko  gradjanstvo  i hrvatski 
narod  htielo  je  slaviti  svoje  teznje  za  kulturni  napredak, 
htielo  je  slaviti  svoje  teznje.  za  narodnu  nezavisnost  i oslo- 
bodjenje. 

Naravno  zagovornikom  danasnjega  sustava,  kojim  hi 
se  htjelo  teznje  ove  ugusiti,  te  robovanje  Hrvata  Magja- 
rom  utvrditi  ona  velidanstvena  manifestaeija  bijase  zazorna. 

Kao  sto  vrag  bjezi  izpred  kriza,  toga  znaka  ljudske 
civilizacije,  kao  siSmisi  i namiguse  sakrivaju  so,  kad  sunce 
sine,  tako  nasi  noprijatelji  i mraenjaei  ne  inogav  podnieti 


svjetla  trece  kulturne  baklje,  koja  je  onom  prilikom  za- 
paljena  hrvatskomu  narodu,  pobjegose  iz  Zagreba,  te  se  sa- 
krivase  po  svih  kutovih.  Ja  drzim,  daje  za  svakoga  misao- 
noga  covjeka  ova  druga  manifestaeija  hrvatskoga  naroda, 
kojoin  je  ocitovao  podpuno  svoje  nezadovoljstvo  sa  sada- 
snjim  drzavnim  sustavom  i predstavnici  njegovimi. 

Nego  hajdmo  dalje. 

18.  rujna  1884.  „Sloboda“  je  doniela  uvodni  clanak. 
U tom  se  clanku  sadrzavaju  najteze  osvade  proti  upravi, 
proti  vladi  i proti  njezinim  pristasam.  U tom  se  clanku 
doslovce  kaze,  da  je  u Hrvatskoj  ustavnost  prostituirana, 
da  je  u Hrvatskoj  usahlo  svako  vrelo  blagostanja  i tr- 
govine  i obrta,  da  izjelice  placene  poreznim  noveem,  na- 
rodu otetim,  narod  do  sdvojnosti  tjeraju,  da  je  glavar 
zemlje  tudjinac,  neizkusan  decko,  skup  prnja  kraljevskim 
dekretom  odjet,  da  samo  dotepenci  mogu  podupirati  danasnji 
sistem  u svrhu,  da  mogu  poluciti  svoje  sebicne  koristi, 
pripravni  sve  poduzeti,  sto  sluzi  11a  sramotu  hrvatskoga 
naroda. 

To  su  vrlo  tezke  osvade;  i slavno  drzavno  odvjet- 
nictvo  je  proti  piscu  onoga  clanka  digio  obtuzbu  pred 
porotom.  Porota  je  izliev  narodne  sviesti;  porotnici  na 
stavljena  im  pitanja  — odstraniv  pravnicki  smier  i znan- 
stveni  smisao  odgovaraju  sa  obicnim  razumom. 

Porota  konstatuje  utisak  vremena  gdje,  i naroda  — 
kod  koga  bje  inkriminirani  tiskopis  objelodanjen.  Porota 
zagrebacka  na  stavljeno  joj  pitanje  odgovorila  je  jedno- 
glasno,  da  pisac  onoga  clanka  nije  kriv.  Saviest  naroda 
je  kroz  taj  pravorok  priznala,  da  su  sve  osvade,  ssdrzate 
u onom  clanku,  istinite.  — I ovo  je  jedna  za  drugorn 
treca  narodna  manifestaeija,  kako  narod  sudi  0 danasnjem 
jadnorn  stanju  nase  otaebine. 

Ja  bill  indi  scienio  da  bill  pocinio  najveei  grieh,  kad 
bih  svojim  glasom,  to  jest  dozvoliv  vladi  budget,  pripo- 
mogao,  da  se  to  stanje  na  dalje  podrzava,  jer  bih  time 
radio  proti  ocitoj  volji  naroda. 

Ali  mozda  ovaj  sud  naroda,  ova  vox  populi  ne  pociva 
na  cinjenica?  — Da  vidimo.  — Pitam  ja  vladu  Nj.  pre- 
uzvisenosti  grofa  Kliuena  - Hedervaria,  kojoin  je  blago- 
dati  usrecila  hrvatsku  nasu  doniovinu?  Uporabom  naj- 
ogavnijih  sredstava  korupeije  i pritiska  znala  si  je  sagra- 
diti  saborsku  vecinu  sebi  povoljnu,  pomocu  koje  lioce,  da 
predstavi  svietloj  kruni  svietu  falsiflkat  javnoga  mnienja 
hrvatskoga.  Ja  spadam  izmedju  onih,  koji  ne  poricu  vladi 
pravo,  da  moze  prigodom  saborskih  izbora  dojaviti  narodu 
njegovo  potreboce  i da  moze  naznaciti  nacin,  kako  je 
nakana  tim  potrebocam  doskociti,  nego  to  se  ima  ciniti 
sredstvi,  koja  moral  i ustavnost  dopusta.  — Zato  sain  od- 
riesito  proti  akeiji,  koju  vlada  neposredmo  vrsi  na  cinov- 
nike  i oblasti;  te  drzim,  da  nema  nista  pogibeljnijega, 
nista  ubitacnijega  po  ustav,  a nista  griesnijega  za  ustavilu 
vladu,  nego  li  slicno  uticanje  vlade  u saborske  izboro. 
Konstitucionalna  monarkija  pociva  11a  temelju  razdruzi- 
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vosti  svih  taktora,  naime  krune,  legislative  i eksekutive, 
koji  ju  sastavljaju. 

Ako  vlada  kroz  svoje  cinovnike,  kroz  pritisak  i stra- 
hovanje  odluci  izbornom  borbom  na  korist  svojih  kandi- 
data , tada  nece  biti  u saborn  zastupana  legislativa, 
jer  sabor  nece  biti  izljev  narodne  volje,  nego  vladine.  Ali 
ja  pitam,  gdje  je  onda  istina  ustavne  vlade?  Nije  li  vlada 
time  krivotvorila  javno  mnienje.  nije  li  time  varala  kriinu 
i sviet  o pravoj  intenciji  hrvatskoga  naroda?Takoj  vladi, 
a ta  je  vlada  preuzvisenoga  gospodina  grofa  Khuena- 
Hedervaria,  koja  se  usudjuje  tako  grdno  oskvrnuti  ustav- 
nost,  sviestan  narodni  zastupnik  ne  smije  dozvoliti  budget. 
— Nego  vlada  Nj.  preuzvisenosti  grofa  Kkuena-Hedervaria 
jos  je  tezi  grieh  na  stetu  hrvatskog  naroda  pocinila.  Zlorabiv 
neznatne  vjerske  razmiriee  i predsude  obstojece  u nasem 
narodn  pozvala  je  na  pomoc  elemenat  pravoslavni.  Neka 
si  izvoli  okolo  pogledati,  pak  ce  sama  priznati,  da  bijase 
jos  prevec  pomozena ! 

Eazpiriv  vatru  nesloge  uspjela  je  preko  svojih  nada. 
Jaz  izmedju  pravoslavnih  i katolickih  Hrvata  svaki  dan 
veci  postaje;  jedni  se  od  drugili  tako  silno  odvracaju  — 
jedan  drugoga  tako  pocima  prezirnim  okom  gledati,  da 
ne  bi  se  mislilo,  da  su  jedan  narod,  nego  dva  naroda, 
jedan  drugomu  nadmetnuti.  Ali  za  zivoga  boga,  gospodo, 
ne  imamo  li  mi  jednu  te  istn  otacbinu  ? ne  imamo  li  jednoga 
te  istoga  od  vieka,  neprijatelja,  protiv  cijim  nasrtanjem  na 
nasa  prava  sino  se  vise  puta  zajedno,  a narocito  u naj- 
popularnijem  nasem  ratu  od  god.  1848.  borili  — nepri- 
jatelja,  koj  nije  proti  nasoj  sreci,  proti  nasoj  neodvisnosti, 
i proti  nasemu  sjedinjenju?  ne  imamo  li  jednu  samo  bu- 
ducnost,  kad  spojeni  od  Mariee  do  egejskoga  mora  cemo 
slaviti  nase  narodno  ujedinjenje?  Ne  izpovjedamo  li  jednu 
te  istn.  Isusovu  vjeru.  vjeru  ljubavi  i oprostenja,  koja  je 
i kod  nas  i kod  vas  ostala  jedna  te  ista.  uzprkos  razkolu, 
kojega  je  ne  ogranicena  ambicija  carigradskoga  patriarha 
Fotija  i ne  opravdana  tvrdokornost  rimskoga  biskupa  Nikole 
f.  proizvela,  a to  radi  neznatnih  i ne  bitnih  razlika,  kao 
sto  je  zenitba  popova,  posvecenje  kruha  bez  kvasa,  po- 
novno  pomazanje  biskupa.  proizasce  duha  svetoga  od  otca 
i sina  na  mjesto  od  otca,  post  subote  i t.  d. 

Sto  je  program  stranke  prava?  sto  mi  zelimo  ? To 
uzprkos  svim  izvracanjem  sluzbenih  placenika  jest  svakomu 
dobro  poznato.  Mi  hocemo  oslobodjenje  Hrvatske  izpod 
tudjega  gospodstva:  ujedinjenje  i nezavisnost  svih  balkan- 
skih  zemalja  — to  je  nas  program.  Ja,  koji  sam  u po- 
gledu Srbstva  spadao  izmedju  protestante  stranke  prava 
jesam  uviek  drzao  i vjerovao,  da  je  srbski  elemenat  pozvat, 
da  ostvari  nase  narodno  jedinstvo : ja  sam  se  divio  po- 
zrtvovnosti  srbskih  rodoljuba  za  vrieme  Karadjordja  i Milosa 
Obrenoviea  i nazrievao  sam  u srbskoj  knezevini  Piemont 
balkanskih  zemalja;  nu  odkada  se  kraljevina  srbska,  stvo- 
rena  prolicem  ruske  krvi,  iznevjerila  tradiciji  srbske  kne- 
zca  ine.  odkada  se  uzmaknula  ruskom  protektoratu,  komu 
jedino  ima  zahvaliti  svoju  drzavnu  samostalnost  i bacila 


se  u narucaj  austrijske  diplomacije  — te  ne  popravljive 
neprijateljice  svih  nasih  teznja  — odkada  u nasemu  sa- 
boru  nasa  braca  pravoslavni  pod  devisom  srbskoga  kluba, 
mjesto  da  budu  propovjednici  nasega  narodnoga  jedinsfcva 
i oslobodjenja,  — za  obeeanu  ali  ne  izplacenu  cienu  niekih 
ne  znatnih  pogodnosti  u pogledu  crkvene  autonomije  i 
niekih  maljusnih  koncesija  u pogledu  cirilice,  prigrlise 
svojim  programom  nagodu,  tu  negaciju  svih  nasih  aspi- 
racija;  odkada  se  pod  tim  plastem  tjera  politika  osobnih 
koristi ; ne  ce  mi  se  zamjeriti  ako  sam  u pogledu  Srbstva 
prinuzden  promjeniti  svoje  nazore,  i ako  smatram  pravo- 
slavni elemenat  u Hrvatskoj  najvecom  opriekom  k ostva- 
renju  nasega  narodnoga  ideala. 

\ladi  — a ta  je  vlada  Nj.  preuzvisenosti  ban  a grofa 
Ivhuena-Hedervarija  — koja  nije  se  zacala  takav  razdor 
sijati  izmedju  sinova  jedne  te  iste  domovine.  koja  na  takav 
lazdor  racuna;  vladi,  koja  sve  svoje  nade  obstanka  svoga 
polaze  u vriedjanju  nasega  drzavnoga  prava  i u poticanju 
naroda  na  gradjanski  rat;  takvoj  vladi  sviestan  narodni 
zastupnik  ne  smije  dozvoliti  budgeta. 

Govor  narodnih  zastupnika  gosp.  dra.  Mazzure  i Be- 
rute.  a narocito  sjajni  govor  narodnih  zastupnika  dra. 
Franka  i dra.  Hinkovica,  su  nam  predstavili  vjernu,  ali 
turobnu  sliku  nasih  materijalnih  odnosaja.  Ja  se  upravo 
moram  diviti  obseznomu  znanju  neumornoj  pozrtvovnosti 
narodnih  zastupnika  dra.  Franka  i dra.  Hinkovica  oko  sa- 
biranja  tolikih  brojevnih  podataka.  kojimi  su  dokazali  po- 
gubnost  nagodbe  i nepravednost  pram  nasemu  narodu  sa 
strane  Magjara. 

G.  zastupnik  dr.  Sram  je  nastojao  njegovimi,  kako  je  ‘ 
kazao,  domacimi  i jednostavnimi  racuni  pobiti  visoko  arit- 
meticko  razlaganje,  kako  ga  je  on  krstio,  dra.  Franka. 

Ja  priznajem.  da  sam  posve  lajik  u tom  pitanju,  u 
cifre  se  ne  razumijem  ; ali  moram  konstatovati,  da  visoko- 
aritmeticko  razlaganje  dra.  Franka  jesam  raznmio  i da 
me  je  uvjerio  o pogubnosti  nagodbenoga  kljuca;  docim 
razlaganje  g.  dra.  Srama,  koje  je  on  domacim  nazvao, 
jest  za  mene  prava  metafizika,  odkojenista  ne  razumijem. 
(Smieh  na  ljevici.  Dr.  D.  Starcevic:  Toga  on  ni  sam  ne- 
razumije). 

Nego  ja  moram  zaliti  pozrtvovnost  i trud  te  gospode 
zastupnika,  i to  zato ; jer  makar  mi  imali  hiljadu  prava, 
a Magjari  hiljadu  krivica,  ipak  ostati  cemo  mi  krivi.  a to 
zato.  jer  Magjari  imadu  uza  se  silu.  To  nam  porucuje 
ministar-predsjednik  Tisza,  kad  se  je  radilo  o izboru  regni- 
kolarne  deputacije  u magjarskom  saboru ; on  je  navjestio 
i Magjarom  i Hrvatom,  da  magjarska  vlada  nije  povredila 
nagode.  Ja  drzim,  da  ako  svi  Hrvati  bismo  se  slozili  pod 
geslom : „dolje  sa  nagodbom“,  da  ta  nasa  sloga  bi  vise 
imponirala,  nego  svi  racuni  i svi  kljucevi.  Ona  nasa  sloga 
bi  dokazala  kruni  i svjetu,  da  smo  voljni  i sposobni,  da 
budemo  samosvojni. 

Posto  sam  ovdje  napomenuo  govor  moga  prijatelja 
dra.  Hinkovica,  drzim  za  svoju  duznost,  da  izpravim  krivi 
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nazor  o jednoj  izreci  sadrzanoj  u njegovom  govoru.  G. 
dr.  Hinkovic  je  rekao,  da  on  do  materijalnih  interesa  na- 
roda  drzi  nada  sve;  da  ako  cienjena  vecina  bude  makar 
kroz  nagodu,  znala  uciniti  od  Hrvatske  zemlju  pravde, 
zemljn  biagostanja,  da  ce  on  preci  k vecini. 

Ova  se  je  izreka  g.  dra.  Hinkovica  po  nekih  mojih 
predgovornicih,  a najobilatije  po  g.  Beruti  i dru.  Franku 
tumacila  tako.  da  bi  g.  dr.  Hinkovic  bio  pripravan  radi 
nekih  materijalnih  poboljsica  uskociti  iz  tabora  stranke 
prava  i preci  u tabor  stranke  vladine.  G.  dr.  Sram  pako 
je  posao  jos  dalje  giede  te  izreke,  i vidio  neki  preobrazaj 
prvobitnoga  programa  stranke  prava.  Ali  ovu  izreku  dra. 
Hinkovica  treba  tumaciti  u njezinom  tignrativnom  zname- 
novanju. 

''Jedan  od  najvecih  drzavnika,  jedan  od  najgenijalnijih 
ekonomisia  modern e epoke,  Oavour,  rece,  da  ni  jedan  na- 
rod,  koji  stoji  pod  tntorstvom  drugoga  naroda,  ne  moze  se 
dovinuti  biagostanja  narodnoga,  da  kod  takova  naroda  ne 
moze  procvasti  trgovina,  niti  obrt,  niti"  konmnikacije,  da 
za  postici  narodno  blagostanje  neobliodan  je  nvjet  drzavna 
samostalnost  i pravo  samoodluke.  Dakle  cim  je  dr.  Hin- 
kovic rekao,  da  ako  vecina  ucini  od  Hrvatske  zemlju 
pravde,  zemlju  biagostanja,  da  ce  tada  preci  i on  u ve- 
cinu;  mislio  je,  da  je  stovana  vecina  od  Hrvatske  vec 
morala  uciniti  zemlju  pravde  i biagostanja,  sto  uciniti 
moze  samo,  ako  ju  oslobodi,  i time  ostvari  program  stranke 
prava ; a onda  ne  samo  dr.  Hinkovic,  nego  i mi  svi  vesela 
srca  preci  cemo  u vecinu. 

Gospodo!  ja  ne  cu  ovdje  ponavljati  litanije  zalosti, 
pod  pritiskom  kojih  hrvatska  uz  nagodbu  stenje.  To  sve 
su  moji  predgovornici,  a najpace  predgovornici  stovane 
vecine  priznali ; a priznala  je  ista  saborska  adresa  vecine, 
trazeci  joj  ljeka  u izaslanju  regnikolarnih  deputacija.  Ovdje 
moram  jos  na  jedan  prigovor  dra.  Srama  reflektirati. 

G.  dr.  Sram  nam  je  spocitnuo,  da  mi  ne  cemo  biti 
vrstni  — ako  dojdemo  do  vecine  i ako  se  nas  program 
obistini  tako,  da  preuzmemo  vladu  — stojati  do  visine 
istoga  programa.  Ja  se  ne  cu  upustati  u polemiku  sa  g. 
drom.  Sramom ; jedino  to  cu  mu  odgovoriti : dajte  nam 
neodvisnu  Hrvatsku,  pa  onda  cete  vidjeti,  jeli  znamo  racu- 
nati  i upravljati,  je  li  cemo  znati  stvoriti  snosnije  odnosaje 
za  nas  narod,  nego  li  su  sadanji. 

Neka  g.  dr.  Sram  pogleda  na  Bugarsku,  pak  ce  vi- 
djeti, od  kad  je  neodvisna  drzava,  kakav  je  orijaski  na- 
predak  u svih  granah  javnoga  zivota  ucinila.  Ja  mislim,  da 
ce  dr.  Sram  takodjer  dopustiti,  da  Hrvatska  ima  sposob- 
nosti  isto  takovih,  kao  i Bugarska  prije  svoga  oslobodje- 
nja,  da  bude  drzava  samostalna. 

V 

Sto  se  tice  stranke  neodvisne,  ja  ne  cu  se  njom  baviti, 
a to  s razloga,  sto  je  moj  predgovornik  dr.  Hinkovic 
dobro  oznacio  program,  bez  da  ga  je  s te  strane,  koliko 
bi  ja  znao,  itko  pobio.  Program  bo,  koji  hoce  i nece  na- 
godu, koji  je  sain  sobom  n protuslovju,  ne  moze  biti  pro- 
gram ozbiljne  politicke  stranke. 


Visoki  sabore  ! po  zelji  vlade  preuzvisenoga  gospodina 
grofa  Khuena-Hedervaria  poostren  je  necuveno  nas  sa- 
borski  poslovnik  tako,  da  govornik  visi  o milosti  dikta- 
ture  predsjednika. 

Sloboda  govora  potistena  u saboru  trazi  drugdje 
oduska ; a jao  onoj  vladi.  a zaliboze  jao  onoj  zemlji,  gdje 
se  iz  sabornice  razprava  o javnih  poslovih  prenasa  na 
polje. 

Ako  je  iza  go  dine  1867.  carstvo  Napoleona  III.  tako 
naglo  dovedeno  do  propasti,  ima  se  pripisati  najvise  tada- 
snjirn  Bonapartistom,  koji  su  svimi  mogucimi  i nemogu- 
cimi  sredstd  stezali  Thiersu  i njegovim  pristasam  slobodu 
govora  u saboru.  — Inicijativom  vlade  grofa  Khuena- 
Hedervaria  bijase  dokinuta  porota  u tiskovnih  poslovih. 

To  dokinuce  dira  u organicke  nase  zakone,  vriedja 
jedno  od  najsvetijih  nasih  prava,  ono  znamenuje  nas  mo- 
ralni  nazadak.  Ja  drzim,  da  je  porota  institucija  eminentno 
koristna  za  dobru  upravu  pravde,  i da  je  takodjer  u po- 
gledu  financijalnom  povoljna,  jer  se  njom  umanjuje  broj 
krivaca  i svjedoka.  Ja  drzim,  da  od  svih  slobodoumnih 
institucija  porota  najblagotvornije  djeluje  k moralizaciji 
pucanstva.  Stari  Rimljani  nisu  nikada  bili  tako  krepostni, 
tako  mocni.  kako  dok  im  je  porota  sudila. 

U moderno  doba  u nijednoj  drzavi  ne  ima  toliko 
stovanja  zakona  i toliko  gradjanske  krieposti,  kao  u sje- 
vernoj  Americi  i Bnglezkoj,  gdje  porota  u svih  poslovih 
sudi.  Kod  nas,  mjesto  da  se  porota  ukine,  morala  bi  se 
protegnuti  i na  obicna  zlocinstva.  Nego  jos  to  nebijase 
dosta  vladi  grofa  Khuena-Hedervarija,  vec  je  njenom  ini- 
cijativom obustavljen  zakon  o neodvisnosti  sudaca.  I tako 
na  sudce  o vladinoj  milosti  ovisne  bijase  prenesen  i djelo- 
krug  za  stamparske  prekrsaje,  te  time  je  stampa  podvrg- 
nuta  politici  vlade. 

Mozda  bi  se  i to  dalo  pregoreti.  kad  bi  luvatski  sudci 
bili  pokazali,  da  su  voljni  naceloin  pravde  podvrci  pitanje 
konvencijencije.  Nego  postupak  proti  uredniku  „Slobode“ 
prije  ukinute  porote,  osuda,  koju  je  izrekao  kr.  sudbeni 
stol  u Zagrebu  proti  uredniku  „Pozora“  izza  dokinute  po- 
rote, dokazuje,  da  su  hrvatski  sudci  pripravni  donjeti  na 
stolicu  pravde  mrznju  strancarstva  i u dvorani  pravice 
smiestiti  zrtvenik  osvete. 

Istina,  osude  sudova  ne  bi  se  srnjele  protegnuti  u 
saborsku  razpravu,  osude  ove  imale  bi  se  smatrati  u 
interesu  svih  stranaka  istinom.  Ali  osuda  izrecena  proti 
uredniku  „Pozora“,  sto  se  druztva  tice,  prelazi  vec  u do- 
minij  poviesti.  — Kao  obca  poviest  siegurno  ne  ce  nikada 
zaboraviti  prezreno  iine  onih  sudaca,  koji  su  odsudili  So- 
krata  da  izpije  cikutu,  kao  ne  ce  zaboraviti  imena  onih 
sudaca,  koji  su  Nerona,  ubojieu  vlastite  simaterei  Oara- 
callu,  ubojieu  rodjene  si  sestre  opravdali,  kao  ce  ogavno 
spominjati  vazda  ime  Pilata,  koji  je  Isusa  izrucio  njego- 
vim krvnikom,  tako  ce  nasa  domaca  povjest  spominjati 
grozotom  imena  onih  sudaca,  koji  su  nase  slavne  junake 
I Zrinjskoga  i Frankopana  na  stratiste  obsudili  i prezirom 
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ce  spominjati  irnena  onih  sudaca,  koji  su  osudili  nevirioga 
Miletiea  na  tamnovanje. 

Ovoj  vladi,  a ta  je  vlada  preuzvisenoga,  gosp.  grofa 
Kkuena-Hedervaria,  koja  mjesto  da  nastoji,  da  Hrvatsku 
novimi  slobodoumnimi  institucijami  obogati,  nastoji  da 
one,  koje  imadosmo,  dokida ; takovoj  vladi  ne  smije  dobar 
Hrvat  dozvoliti  budget. 

Ja  sam  nvjeren,  da  vlada  grofa  Ivkuena-Hedervaria 
bijase  a priori  osviedocena,  da  stranka  prava  nece  joj 
dozvoliti  budget. 

Vladini  placeni  sluzbenici  razvikali  su  stranku  prava 
kao  nelojalnu,  kao  veleizdajnicku,  predstavljali  su  ju  kao 
nekakav  skup  ciglib  razbojnika.  Mi  se  till  potvora  ne 
plasimo ; narodni  zastupnik,  koji  je  zauzeo  mjesto  s ove 
strane  vis.  knee,  ne  pozna  sto  je  strah.  Ali  pitam  ja  zasto 
smo  mi  ne  lojalni?  Risum  teneatis.  Jer  od  nekoga  vremena 
slusamo  citanje  kraljevskih  reskripta  sjedeci. 

Gospodo!  nama  nada  sve  stoji  dostojanstvo  naroda. 
Mi  znamo,  da  nismo  nieiji  robovi;  mi  znamo,  da  kad 
kruna  ovdje  govori,  govori  jedan  paciscent  zastupstvu  na- 
roda kao  drugomu  paeiseentu  indi  „par  pari“. 

Neumrli  Viktor  Emanuel,  kada  je  g.  1849.  prvi  put 
svecano  otvorio  subaljunski  parlamenat,  dao  je  po  rni- 
nistru  unutarnjih  posala  reci  sakupljenim  senatorom  za- 
stupnikom  naroda  : Gospodo ! kralj  vas  poziva,  da  izvolite 
sjediti.  I kralj  postenjak  Viktor  Emanuel  citao  je  vazda 
za  zivota  svoga  s odkrivenom  glavom  kraljevske  poruke 
senatorom  i zastupnikom.  Srdceni  njegov  nasliednik  kralj 
Humberto  sada  drzi  se  onoga  uglednoga  narodnom  do- 
stojansivu  odgovarajuca  obicaja. 

Ako  predstavnici  savojske  dinastije,  iza  cijega  pre- 
stolja  nije  se  jos  ugnjezdila  nevjera  i krivorota,  ne  sma- 
traju  znakom  nelojalnosti,  sto  narodni  zastupnici  sjede, 
kad  kralj  cita  prestoljni  govor,  i to  sa  odkrivenom  gla- 
vom, ja  mislim,  da  se  ne  moze  ni  stranci  prava  predba- 
citi  nelojalnost  za  to,  sto  mi  sjedimo,  kad  se  procita  kra- 
Ijevski  reskript  i to  ne  po  kralju  samom,  nego  po  pouz- 
daniku  magjarske  vlade  pokrivenom  glavom. 

Nadalje  nam  se  predbacuje.  da  smo  veleizdajnici,  a 
zasto?  — jer  smo  predlozili  poznatu  osnovu  nase  adrese. 
Mi  smo  otvorenost  i iskrenost  hrvatskoga  naroda  prama 
svomu  vladaru  naucili  od  nasih  pradjedova,  mi  nismo 
zaboravili  poslanicu,  koju  su  due  27.  travnja  god.  1527., 
dakle  4 mjeseca  iza  cetinjskoga  izbora,  poslali  nasi  pra- 
djedovi  kralju  Ferdinandu  I.  U toj  se  poslanici  gorko 
tuze,  sto  nisu  izpunjena  obecanja,  ucinjena  hrvatskomu  na- 
rodu  kroz  poklisare  Njegova  Velidanstva,  te  se  ondje 
doslovce  cita . Hoc  autam  manifeste  inspicimus,  quod  vaide 
melius  esset  pro  anima  Majestatis  Vestrae,  ut  Majestas 
Vestra  unquam  nos  ad  manus  suas  receperit.  To  je  nesto 
drugo  nego  izrazi  u nasoj  prepokornoj  adresi  sadrzati. 

Gospodo,  mi  dosele  drzasmo,  a i danas  drzimo,  da 
providnost  bozja  je  Habsburgovcem  namjenila  na  istoku 
poslanstvo  gorostasno.  Gospodari  Hrvatske.  Slavonije  i 


Dalmacije,  Kranjske,  Stajerske,  Koruske,  Gorice,  Istre, 
Tamiskog  Banata,  Bosne  i Hercegovine,  Novoga  Pazara, 
danas  drzeci  podloznom  Srbiju,  ako  bi  sjegurnije  i uspjes- 
nije  mogao  ostvariti  nase  narodno  jedinstvo,  t.  j.  program 
stranke  prava.  Uz  poznatu  lojalnost  i slavljenu  hrabrost 
hrvatskoga  naroda,  koja  bi  sila  mogla  zaprieciti,  da  kruna 
Bisanta  ne  sjaje  na  glavi  Habsburgovca.  Stranka  prava 
nije  kriva,  da  se  mjesto  ove  velikodusne  i spasonosne 
politike  nastavlja  na  istoku  ona  pogrieska  koja  je  Austriju 
u Italiji  do  Solferina,  a u Njemackoj  do  Sadove  dotjerala; 
stranka  prava  nije  kriva,  sto  ce  ovakovu  politiku  morati 
stici  onaj  isti  zalostan  rezultat,  koga  drzavnicki  ve- 
leumi  jednoga  Felixa  Sckwarzenberga  i Meternicka  nisu 
mogli  u Italiji  i Njemackoj  odvratiti,  tim  ce  manje  moci 
na  iztoku  odvratiti  politicki  patuljak,  debrecinski  Rabagas. 
Stranka  prava  nije  kriva  sto  se  i na  Iztoku  mora  obisti- 
niti  Gladstonov  sud,  da  neima  na  svietu  tocke,  gdje  bi 
Austrija  sto  god  dobra  ucinila:  stranka  prava  nije  kriva 
sto  je  u narodu  nasemu  vec  pocela  malaksati  povjestnicka 
vjernost,  koju  dosele  ne  mogase  potresti  niti  mucenictvo 
Zrinjskoga  i Frankopana,  niti  nezakvalnost  pram  Trenkovim 
i Jelacieevim  zaslugam.  Stranka  prava  nije  kriva,  sto  je 
nas  narod  prisiljen  baciti  svoj  pogled  bolje  buduenosti 
preko  granica  pram  sjeveru  . . . 

Predsjednik : Ja  molim  gospodina  zastupnika.  da  ta- 
kove  rieci  ne  upotrebljuje. 

(Dr.  D.  Starcevic:  Sto  ste  pandur  magjarski.) 

Ja  ne  mogu  dopustiti,  da  se  ovdje  kaze,  da  narod 
baca  pogled  preko  granica  drzave. 

(Nemir,  na  ljevici.) 

Erazmo  Barcic : Ja  cu  odmak  svrsiti.  Stranka  prava 
konacno  nije  kriva,  sto  u nasem  narodu  svaki  dan  sve 
vise  i vise  prodire  uvjerenje,  da  nam  ne  ima  spasa,  dok 
uz  poznatu  davoriju : ,.na  oruzje  svi  sada“,  nece  prevaliti, 
da  ondje  kao  i godine  1848.  pod  zastitom  svete  Rusije, 
te  zastitnice  svili  Slavena.  ne  ponovi  liepe  dane  od  Vila- 
gosa.  (Zivio!  Zivio ! Pljesak  na  ljevici.  Glas:  Komarov  ce 
doci  ovamo.)  Ali,  gospodo,  stranka  prava  svjestna  svoje 
duznosti  prema  prestolju  i narodu  svom  i.  upravo  zato 
nece  i ne  smije  dozvoliti  budget  vladi  grofa^Khuena-He- 
dervarija,  koja  upravo  silom  tjera  narod  do  takove  uzasne 
zdvojnosti. 

Evo  razloga  zasto  cu  glasovati  proti  predlozenoj 
zakonskoj  osnovi  o proracunu.  (Burni  zivio ! i pljeskanje 
na  skrajnjoj  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  preuzviseni  g.  ban. 

(Dr.  D.  Starcevic : Sada  ce  ga  ovaj  refutirati.) 

Ja  gosp.  dra,  D.  Starcevica  pozivam  na  red,  te  ga 
cinim  opreznim,  da  cu  u opetovanom  slucaju  druga  sredstva 
upotriebiti. 

(Dr.  D.  Starcevic:  Dovedite  zandare.) 

Preuzviseni  gospodin  ban  grof  Khuen-Hedervary : Vi- 
soki  sabore : Neka  mi  bude  dozvoljeno  u toku  debate  ne- 
koliko  riecili  progovoriti  vec  zato,  da  po  moguenosti  sliedim 
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stovanu  gospodu  predgovornike  i pruzim  priliku  gospodi, 
da  i na  ono  reflektirajn,  sto  budem  danas  kazao.  Zaliin, 
sto  nemogu  sliediti  tok  govora  doslovce,  jer  bih  bio  pri- 
moran,  cieli  drzavopravni  essai  progovoriti,  sto  ipak  ni- 
jesam  nakanio  vec  i zato,  sto  mislim,  da  sn  ovomu  vi- 
sokonra  tielu  vrlo  dobro  poznati  moji  nazori  i moja  na- 
cela  o drzavopravnom  nasem  polozaju  i s druge  strane, 
sto  danas  ne  stoji  na  dnevnom  redu  nista  drugo,  nego  ze- 
maljski  proracun. 

Ponajprije  imao  bih  nesto  primjetiti  na  neke  izreke 
g.  dra.  Barcica.  On  se  naime  tuzi,  da  se  je  na  inicija- 
tivu  vlade  i njezinih  „placenika“  poslovnik  ove  knee  po- 
ostrio.  a to  zali  on  s toga  razloga,  jer  da  je  sloboda  — 
kao  sto  je  sasvim  pravo  kazao  — najbolje  osjeguranje 
drzavnoga  blagostanja  i svih  teznja  naroda,  pa  je  onda 
primietio,  ako  se  sloboda  ovdje  u sabornici  ugusi.  da  de 
si  ona  napraviti  put  izvan  sabornice.  Ja  bih  rekao,  da  je 
taj  poslovnik  proizveo  to,  da  je  uzrujanost  prestala  izvan 
sabora,  kad  je  agitacija  prestala  u saboru.  (Tako  je ! 11a 
desnici.)  Da  ovaj  poslovnik  nije  tako  ostar,  vidi  se  odtuda 
sto  gospoda  iz  „stranke  prava“,  ako  nemogu  nesto  drug- 
cije  izvan  sabora  izjaviti,  kazu  to  u saboru,  da  tim  stam- 
parski  zakon  izigraju  I to  se  vidi,  da  niti  stamparski 
zakon  nije  onako  pogibeljan,  kako  to  g.  zastupnik  Barcic 
tvrdi,  vec  da  djeluje  zbilja  pomirljivo,  po  mojem  mnienju 
u interesu  i na  cast  ove  zemlje.  Ja  znam  vrlo  dobro,  da  bi 
gospodi  zastupnikom  na  toj  strani  kuce  (ljevici)  bilo  mozda 
povoljnije,  kada  bi  mogli  dokazati,  kako  se  taj  stamparski 
zakon  rabi ; ali  zaliboze,  g.  zastupnik  Barcic  nije  toga 
mogo  dokazati.  Samo  u jednom  slucaju  rabio  se  stam- 
parski zakon  od  obustavljenja  porote  po  redovitih  sudcih, 
a i ovdje  se  nije  radilo  0 politickoj  stvari,  nego  0 
uvriedi  postenja  privatnoga. 

Sto  se  tide  ostaloga  dokazivanja  gospodina  zastupnika 
Barcica,  ne  marim  nanj  niti  najmanje  reflektirati.  Ja  se  za- 
dovoljavam  tim,  da  je  g.  Barcic  nasao  nuzdnim,  dokazi- 
vati  loyalnost  ,,stranke  prava“.  No  ja  se  bojim,  da  je  ono 
povladjivanje,  koje  su  zadnje  rieci  njegova  govora  nasle 
u njegovoj  stranci,  tu  lojalnost  opet  u dvojbu  stavilo. 
(Zivio  ! Zivio  ! 11a  desnici.) 

A sada  da  se  povratim  11a  prijasnje  stovane  govor- 
nike.  Ja  neznam,  imam  li  to  pripisati  „plodu  inteligencije“, 
ali  moram  priznati,  da  su  se  gospoda  od  „neodvisne 
stranke“  jos  najvise  bavila  sa  proracunom.  Osobito  je  g. 
dr.  Mazzura  rcdom  naveo  sve  one  grane  gospodarstva, 
koje  mogu  uticati  u zivot  naroda.  On  je  sve  to  vrlo  lahko, 
rekao  bih,  sa  deset  rcdaka  obavio,  011  je  spomenuo  vino, 
rakiju,  obrt,  trgovinu,  zeljeznice,  rieke,  lake  i brodarstvo, 
No  menisecini,  da  jeon  sve  to  naveo  zato,  da  u okviru 
svoga  govora  dodje  do  toga,  da  je  svemu  zlu,  sto  ga  on 
vidi,  kriva  nagoda,  te  da  po  tome  „Garthaginem  esse 
delendam“,  kako  je  g.  dr.  Hinkovic,  najnoviji  Kato  naj  • 
novijega  vieka,  s velikom  omfazom  naglasio.  (Smieh  na 
desnici.)  Istina.  g.  dr.  Mazzura  nije  tako  kategorican,  vec 


izjavljuje  samo  to.  da  ne  moze  u svom  srcu  podici  zrtvenik 
nagodi.  No  ja  mislim  i moje  je  uvjerenje,  da  oni,  koji  su 
nagodu  sklopili  i oni,  koji  danas  cvrsto  uz  nagodu  drze, 
nisu  racunali  niti  nece  racunati  11a  taj  momenat,  a mogu 
i to  prorokovati,  da  ce  nagoda  postojati,  pa  makar  tugu- 
jucega  mu  srca  bol  dielila  i ciela  „neodvisna  stranka" . 
Pak,  kao  sto  se  cini,  gosp.  Mazzura  i sam  je  osvjedocen, 
da  tim  argumentom  nece  omeksati  nasega  srca  od  ka- 
mena;  jer  on  ide  odmah  za  drugim  argumentom  pa  kaze : 
sto  predstavlja  domaca  vlada  0 proracunu?  Ne  ima  nista 
novoga,  nikakvih  plodonosnih  investicija,  vec  sami  11a- 
stavci  jur  zapocetih  cestogradjevina.  Kako  bi  ta  cestovna 
mreza  izgiedala,  koju  bi  gosp.  dr.  Mazzura  izveo  kao  mi- 
nistar gradjevina,  ja  nisam  zviedljiv.  (Smieh.) 

Nadalje  prigovara  g.  dr.  Mazzura,  sto  vlada  nece  vise 
da  trazi  za  promicanje  gospodarstva  i da  je  u proracun- 
skom  odboru  izjavila,  da  nebi  mogla  vise  potrositi  na  taj 
naslov.  Ja  opetujem  tu  izjavu.  jer  oni  troskovi,  koji  idu 
iz  zemaljskih  sredstavah,  moraju  se  osnivati  na  jednom  si- 
stemu,  a investicije  biti  ce  samo  onda  plodonosne,  ako  se 
postepeno  izvedu. 

No  gosp.  zastupnik  Mazzura  veli  dalje  i sam : U jed- 
nom naslovu  vidimo,  da  je  vlada  vise  uvrstila,  a to  je 
zemaljsko  oruznictvo.  On  je  pravo  rekao,  da  to  nije  inve- 
sticionalni  izdatak.  Na  ovaj  prigovor  mogu  ja  odvratiti,  da 
se  je  i vlada  tezkim  srcem  odvazila,  da  za  taj  naslov  vise 
zatrazi  od  sabora  i da  u nijednom  slucaju  nijesu  troskovi 
ponmozani  na  taj  naslov  11a  inicijativu  vlade,  vec  uviek 
samo  na  zahtjev  i molbu  koje  obcine  i stanovnika  kojega 
predjela,  gdje  se  je  javna  sigurnost  poremetila.  Vlada  ce, 
bude  li  moguce,  drage  volje  pristati  na  to,  da  se  ovi  tros- 
kovi, sto  prije  snize. 

Predbacuje  zastupnik  Mazzura  vladi  i to,  da  je  ostala 
duzna  bolju  upravu.  koju  je  obecala.  No  g.  zastupnik  Maz- 
zura nije  ni  jednom  einjenicoin  dokazao,  da  je  uprava 
losa,  nego  je  samo  jednostavno  izjavio,  da  je  losa,  s raz- 
loga toga,  sto  cinovnici  moraju  da  kortesuju  za  vladu  i 
zato  ne  imaju  vremena,  da  drugo  sto  rade.  Ja  to  moram 
odbiti  kao  osvadu,  a da  je  osvada,  dokazorn  neka  sluzi  to, 
da  je  vlada  malo  prije  izbora  velike  promjene  ucinila  u 
cinovnictvu.  i da  je  u mnogih  kotarih,  u mnogili  podzu- 
panijah  postavila  sasvim  ne  poznate  ljude,  koji  vec  iz  toga 
razloga  nisu  mogli  nikakov  upliv  vrsiti  11a  tecaj  izbora, 
za  sto  u ostalom  nisu  imali  iii  naloga,  a drugo  da  je  rok 
za  obavljanje  izbora  bio  tako  kratak,  samo  od  14  dana,  a 
da  bi  se  vec  prije  bilo  kortesovalo,  to  bi  slavna  opozicija 
bila  sigurno  za  vremena  doznala.  Da  je  pak  opozicija  bila 
razpisom  izbora  iznenadjena,  vidi  se  iz  toga,  sto  je  neko- 
liko  dana  prije  bila  raztrubila  11  nekom  glasilu,  da  vlada 
nece  razpisat  izbore,  nego  cak  u novembru. 

Sto  se  same  uprave  tice.  to  ce  mi  gosp.  zastupnik 
dopustiti,  da  i ja  mogu  suditi  0 njoj  i da  sam  zbilja  u 
polozaju  suditi  bol  je  nego  on,  koji  ima  samo  stanoviti  pre- 
djel  pred  ocima.  Zato  izjavljujem,  da  su  i meni  poznate 
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mahne  nase  uprave.  Ja  te  mahne  nazrievam  u sisternu,  u 
organizaciji  samoj,  a dodati  mi  je  i to,  da  veci  dio  nala- 
zim  u ovom  pravcu,  nego  u osoblju.  Ali  ja  se  nadam,  da 
cemo  doskociti  i jednim  i drugim  mahnam;  same  da  je 
meni  svakako  teze,  nego  gospodinu  zastupniku : raoj  polo- 
zaj  tezi  je  od  njegova,  jer  ja  ne  mogu  zadovoljiti  se  tim, 
da  odusia  dadem  svome  nezadovoljstvu,  nego  ja  se  imam 
pobrinuti  zato,  kako  da  se  postepeno  popravi,  sto  se  ne 
povoljnim  pokaznje.  (Burni  zivio!  i odobravanje  na  desnici.) 

Znam  i to,  da  u drugili  granah  izvan  politicke  uprave 
ima  kojesta,  sto  bi  moglo  bolje  biti  i koji  posao  bi  se 
mogao  bolje  riesiti.  Nu  ja  velim,  gospodo  moja,  lagano, 
ebi  va  piano  va  lontano  e va  sano.  Prije  svega  mislim, 
da  moramo  izvesti  onu  zadaeu,  koja  nam  je  nametnuta 
kroz  sjedinjenje  Krajine  sa  materom  zemljoin.  To  stoji  a 
prvoj  liniji,  a sve  drugo  kasnje. 

I)a  gospoda  od  slavne  opozieije  nebi  htjeli  koju  pro- 
tuzakonitost  izvesti  iz  toga,  sto  je  ovdje  receno  ili  drugdje, 
to  ja  izjavljujem,  da  mi  nije  niti  na  kraj  pameti  bilo,  da 
bi  odgovornost  djelovanja  ikojega  vladinoga  odjela  ili  od- 
sjeka  odbio  od  sebe.  Ja  znam,  da  se  to  nije  od  mene 
predmnievalo,  ipak  sam  nuzdnim  drzao  to  izjaviti,  pa  ma- 
kar  s koje  strane  visokoga  tiela  budem  stvarno  upozoren, 
da  se  ovdje  ili  ondje  nalazi  koja  krivnja,  koja  bi  se  mo- 
gla  izpraviti,  da  cu  to  drage  volje  slusati  i po  mogueno- 
sti  izpraviti.  To  bill  takodjer  rekao  g.  dr.  Krsnjavomu, 
koji  je  moze  biti  prevec  strogo  sudio.  Ipak  sam  nazrievao 
u nekom  pogledu  dosta  toga,  'to  ce  se  modi  izvesti  vre- 
menom. 

Da  se  povratim  na  g'ovor  g.  dr.  Mazzure ; u trecern 
■ odsjeku  njegova  govora,  on  je  trazio  jos  treci  razlog  za 
odklonjenje  proracuna.  On  ako  bi  se  jos  i kako  tako  po- 
bratio  s nagodbom  i oprostio  vladi.  sto  ovo  stoji  ili  ono 
ne  stoji  u proracunu,  ali  ne  moze  toga  uciniti  iz  onoga 
trecega  razloga  i po  njem  sigurno  najgiavnijega,  naime  po- 
rad  tendeneije,  koja  vladu  toboze  vodi.  Nu  da  vidimo, 
kakva  je  tendeneija  vlade  i dokaze,  koje  je  g.  Mazzura 
za  tu  tendeneiju  naveo.  Ponajprije  kaze,  da  vlada  nece,  da 
dozvoli  domacu  izlozbu.  Ja  sam  toga  mnienja,  da  stoji  u 
interesu  zemlje.  da  se  sada  ne  priredi  domaca  izlozba.  Ja 
mislim,  da  se  u tom  ne  moze  nikakva  pogibeljna  tenden- 
eija naci,  nego  da  vlada  cini,  sto  su  i druge  vlade  uci- 
nile,  sto  je  ngarska  vlada  cinila  do  sada,  kad  se  je  pro- 
tivila  takovonm  poduzecu,  dok  se  nije  uvjerila.  da  se  zemlja 
moze  castno  pokazati  vanjskomu  svietu.  Isto  je  ucinila 
Njemacka  i kako  je  meni  poznato,  Rusija  nije  na  izlozbu 
jos  ni  pomislila. 

Drugi  dokaz  pogibeljnosti  tendeneije  vladine  bila  bi 
po  g.  Mazzuri  zabrana  kongresa.  Po  izreci  g.  zastupnika 
mora  se  misliti,  da  se  od  strane  vlade  ide  za  tim,  da  se 
sve  rusi,  sto  je  hrvatsko,  a ja  bi  mu  odgovorio,  da  je  po 
mome  uvjerenju  ova  zabrana  sliedila  bas  u zastitu  hr- 
vatstva.  (Dr.  David  Stareevie:  Zasto?) 

Treci  je  dokaz,  da  vlada  nece,  da  stvori  medicinski 


fakultet.  Ja  moram  otvoreno  kazati.  nazivao  to  g.  zastup. 
tendeneijom  ili  ne,  da  cu  se  sve  dotle  protiviti,  da  se 
otvori  medicinski  fakultet  ili  koja  druga  institueija.  dok 
ono  valjano  ne  izgradimo,  sto  smo  do  sada  stvorili.  a zali- 
boze  jos  ne  izgradili. 

Zadnja  tocka  njegovih  tegoba  i zaoba  jest,  da  vlada 
nede  da  pristane,  da  preko  predlozenoga  povisenja  place 
jos  200  forinti  namakne  za  bibliotekara.  Ja  mislim.  da 
ce  g.  zastupnik  sam  odustati.  da  u tom  nazrieva  pogi- 
beljnu  tendeneiju. 

Moram  priznati.  da  si  je  g.  zastupnik  Mazzura  mnogo 
dao  truda  opravdati  obstanak  svoje  stranke,  i tu  me  nuka 
vec  uljudnost.  da  mu  nesto  kazem  na  tu  tocku. 

Ni  ja  nisam  znao  dugo  protumaciti,  odkud  to  dolazi, 
da  njegova  stranka  tako  malo  odziva  nalazi  u narodu,  nu 
jedna  njegova  izreka  meni  je  11a  jedanput  oci  otvorila  i 
raztumacila  program  stranke  i prije  pomenutu  izreku.  To 
je  ona  izreka,  da  je  njegova  stranka,  „plod  inteligencije". 
Sto  je  plod  inteligencije?  Plod  inteligencije  je  arte  factum 
i sada  mi  je  ono  posve  cisto  i jasno,  jer  arte  factum  je 
program  stranke,  a to  moze  biti  i njegova  stranka  sama ; , 
steta  za  gospodu,  da  narod  ne  ima  osjecaja  za  to,  sto  se 
odaljuje  od  naravnoga.  (Zivio  na  desnici.) 

U tom  ima  svakako  g.  dr.  Hinkovic  prednost,  jer  ako  : 
se  je  koji  put  udaljio  od  prirodno-naravnoga,  on  se  je  ■ 
odmah  pozurio.  da  to  izpravi  kojom  sveobce  razumljivom 
izrekom  11.  pr.  „profuckanje  drzavnih  dobara“,  „prevara 
u racunih,"  „pijavice  narcda“  itd.  Nu  vieran  svomu  obe- 
canju  ipak  necu,  da  se  poblize  bavim  s njegovim  govorom. 
jer  bi  se  odvise  morao  udaljiti  od  proracunske  osnove, 
samo  jedno  moram  odbiti,  a to  je  ono.  sto  je  rekao,  da 
vlada  ne  znam,  u kojoj  debati.  nije  htjela  izjaviti,  kojeniu 
eraru  da  pripadaju  krajiske  sume.  Ja  ne  znam,  zasto  bi 
se  ustrucavao  kazati  ono,  sto  sam  lani  krajiskonm  narodu 
sto  putab  kazao,  zasto  nebi  to  bio  izjavio  i u ovoj  sa- 
bornici?  (Dr.  David  Stareevie:  Da  cujemo).  Moram  gosp. 
zastupniku,  koji  nije  ovdje.  kazati,  da  u jednoj  drzavi. 
kao  sto  i ne  moze  biti  drugeije,  nego  samo  jedno  drza- 
vljanstvo,  ne  moze  biti  nego  samo  jedan  drzavni  erar. 
(Dr.  David  Stareevie : Tako  smo  i mi  rekli.  jeste  li  culi 
g.  Zivkovicu?  Nemir,  glasovi  posluli!)  Taj  je  imetak  ciele 
drzave,  a dohodak  ovoga  zajednickoga  imetka  sluzi  za  po- 
krice  zajednickih  troskova.  (Glas  na  ljevici:  To  je  oti- 
macina.  Dr.  David  Stareevie : Sada  ste  culi !) 

Predsjednik : Molim  gosp.  Starcevica.  da  ne  prekida. 

Preuzv.  g.  ban  grof  Khuen-Hedervary : Najznameni- 
tija  je  bila  izreka  g.  dr.  Hinkovica,  kojom  je  u ime  svoje 
stranke  izjavio.  da  gospoda  nisu  niti  petroleri  niti  idea- 
liste.  Buduc  je  g.  Barcic  danas  izpravio  njegovu  izreku, 
necu  11a  to  odgovarati,  nego  cu  mu  samo  kazati:  Buduc 
nisam  cuo  s nijedne  strane,  da  su  gospoda  petroleri,  indi 
to  odpada,  nu  da  g.  Hinkovic  nije  idealista,  to  ja  vjerujem 
poslje  onoga,  sto  smo  culi  od  njega  sto  je  tako  temeljiti 
dokaz.  da  nece  nitko  0 tom  na  pocetku  vise  podvojiti, 
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jer  onaj,  koji  tako  govori  o drzavnom  pravu,  da  ga  na- 
zivlje komedijom,  koji  krunn,  koju  nosi  posvedena  glava 
nasega  vladara,  nazivlje  tako  zvanom  krunom,  koji  zajed- 
uicke  cinovnike,  koji  su  sinovi  ove  zemlje,  nazivlje  pija- 
I javicami,  taj  je  sigurno  obracunao  s idealizmom.  (Tako  je 
na  desnici.) 

Ja  koji  prakticki  imam  politiku  voditi,  ne  mogu  ni 
! ja  biti  u strogom  smislu  idealista,  no  to  budi  receno  g. 
Hinkovidu  i gospodi  od  skrajne  opozicije.  da  du  se  svojski 
truditi,  da  odnzmem  podlogu  politiki  „stranke  prava“  i to, 
kako  je  g.  Hinkovic  sasvim  temeljito  dokazao,  u interesu 
blagostanja  naroda  — to  ipak,  pa  makar  trgnjndi  o dr- 
zavnom pravu  zemlje  sa  g.  zastupnikom,  zadobio  i cielu 
njegovu  stranku,  — to  necu  zaboraviti,  da  ne  ima  nijednoga 
naroda,  koji  bi  rnogao  zivjeti  bez  ideaia  i da  du  uviek 
ideal  narodni  za  svetinju  drzati  i paziti,  da  ne  izcezne  iz 
naroda.  fZivio  na  desnici.) 

Sto  se  tide  financijalnoga  razlaganja  dra.  Franka.  za- 
stupnika  popovackoga,  mislim,  da  nije  vrieme,  da  mu  danas 
na  nj  odgovorim,  ved  de  tomu  biti  vrieme  onda,  kad  bude 
financijalna  nagodba  na  dnevnom  redu,  a odgovoriti  de 
mozda  koji  drugi  bolje  od  mene,  a svakako  de  na  to  naj- 
bolje  odgovoriti  g.  dr.  Hinkovic,  a nitko  od  slavne  opo- 
zicije — bez  sale  budi  receno  — nije  bolje  od  njega 
oznacio  drzavo-pravni  polozaj  zemlje.  nitko  nije  tako  kao 
on  iztaknuo,  da  se  financijalni  polozaj  zemlje  strogo  osniva 
na  drzavnom-pravnom  polozaju  ove  zemlje.  U koliko  rnoram 
priznati,  da  me  nije  ni  malo  iznenadio  financijalni  talent 
g.  zast.  popovackoga,  to  mu  ipak  niorarn  jedno  kazati,  da 
me  je  zbilja  iznenadio,  sto  je  u meni  odkrio  svojstvo,  za 
koje  ja  do  sada  liisam  znao,  naime  da  imam  sposobnost 
j financiera  pretvoriti  u pjesnika,  nn,  ako  bude  do  mene 
stajalo,  stedi  de  si  on  spomenik  aere  perennius  na  tom 
I poljn.  (Smieh  na  desnici.) 

Za  dobre  zelje,  koje  se  ticu  moje  osobe,  hvala  liepa 
i njemu  i g.  dm.  Mazzuri,  koji  misli,  da  je  najbolje  za 
zemlju,  da  vlada  izumre.  Jedno  bi  ipak  porekao  g.  dru. 
j Franku,  da  smije  podvojiti  o mojem  rodoijublju ; jer  na 
to  neima  pravo.  Jedno  ga  mogu  uvjeriti,  da  nede  njemu, 

| najmanje  njemu,  pa  i nikomu  na  svietu  za  rukom  podi, 

| da  me  ozlovolji  u sluzbi  namienjenoj  doinovini  svojoj 
(Zivio  na  desnici)  i to  zato  ne,  sto  mi  je  mirna  sviest  i 
zato  mogu  mirno  docekati  sudbinu,  pa  makar  i zadnji 
dan.  fZivio  i pljeskanje  na  desnici.) 

Predsjednik  : Kiec  ima  zastupnik  g.  Obad. 

Ivan  Obad : Visoko  postovana  kudo ! Cast  mi  evo  po 
prvi  put  u dio  pade,  da  u glavnoj  razpravi  poprimim  riec. 

Gospodo ! Ja  sam  jos  mlad  parlamentarac,  pak  vas 
s toga  unapred  rnolirn , da  me  izviniti  izvolite.  ako  mi  se 
koja  izraakno,  koja  ne  bude  svakomu  po  volji.  Ja  Vam 
pako  obedajern,  da  du  govoriti  samo  istinu,  pa  istiriu. 

Ja  necu  govoriti  ob  izbornib  borbah,  jer  je  to  pi- 
fimje  odvise  ved  ventilirano,  a dodi  de  skorih  dana  opet 
u zi vali mi  razpravu,  niti  du  se  baviti  pitanjem  o kljucu, 
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jer  ovo  pitanje  zalazi  ved  tako  daleko,  da  demo  mi,  pri- 
drzati  nas  kljuc  kao  i kljuc  postovanoga  g.  dra.  Franka 
za  dalnje  medjusobno  razmatranje  i eventualnu  porabu,  a 
vas  je  kljuc  ved  tako  daleko  iztrosen,  da  spada  samo  u 
magjarsku  kljucanicu,  ja  vam  ga  s toga  prepustam.  Ja  du 
dakle  govoriti  samo  proti  proracunu  i postojedemu  sistemu. 
Ja  du  zagovarati,  sto  je  dobro,  preporudati,  sto  bi  dobro 
bilo,  a kuditi,  sto  ne  valja. 

Vlada  danasnja  predlozila  nam  je  nekoliko  kornadica 
papira,  sto  vi  krstite  proracunom,  pa  zahtjeva,  da  tuj  za- 
stupstvo  naroda,  premia  predlozenoj  osnovi  dozvoli  trositi 
krvave  zuljeve  hrvatskoga  naroda.  Ako  ja  komu  povjerim 
svoje  gospodarstvo,  pak  predam  mu  i kljuceve  svoje  bla- 
gajne  te  mu  kazem:  Evo  ti  sve  moje  dobro,  gospodari  i 
timari,  kako  za  mene  najbolje  znades  i mozes.  to  se  pred- 
postavlja.  da  u takovoga  covjeka  rnoram  imati  ne  uzkole- 
bivoga  povjerenja. 

Vlada  danasnja  ne  uziva  u narodu  povjerenja.  pa  joj 
s toga  ja,  kao  zastupnik  naroda  ne  mogu  dozvoliti  niti 
jednu  sek un clu.  da  trosi  krvave  stecevine  hrvatskoga  naroda! 

Kazao  sam.  da  danasnja  vlada  ne  uziva  u narodu 
povjerenjl  pak  du  se  trsiti  tecajem  moga  govora  moju 
recenicu  podpuno  opravdati. 

Ja  znadein.  da  su  sva  gospoda  u visokoj  kudi  uvje- 
rena  bila  ved  po  tom,  sto  sam  ustao.  da  du  biti  proti 
votiranju  proracuna,  to  sliedi  odatle,  sto  mi  je  cast  pri- 
padati  stranci,  uz  koju  stoji  skoro  sav  hrvatski  narod  i 
koja  je  jedina  vierna  nacelonr  hrvatskoga  naroda.  premda 
joj  postovani  zastupnik  klanjacki  porice,  da  je  iz  ploda 
inteligencije,  pak  mteligenciju  samo  sebi  i svojoj  stranci 
prisvaja,. 

Eekoh  stranka,  koja  je  jedina  vierna  nacelom,  koja 
izpovieda  sav  hrvatski  narod,  pak  jer  se  vlada  protivi 
ovim  nacelom.  jer  ona  radi  proti  volji  naroda,  takva  vlada 
drzim  ja,  ne  moze  nciniti  nista  koristna  i nista  stalna  za 
hrvatski  narod  i ne  smatram  ju  za  nista  drugo,  van  za 
sliepu  podloznicu  ovoga  sustava,  proti  kojemu  se  hrvatski 
narod  mora  boriti  na  zivot  i srnrt,  ako  ne  de  da  abdi- 
cira  na  svoju  bududnost. 

Ja  kao  i moji  jednomisljenici  pripisujemo  to  zlo  stanje 
samo  postojedemu  sistemu. 

Gospodo ! Ovaj  sistem  stvorili  su  kod  nas  ljudi.  koji 
ga  i sada  brane,  oni  se  za  nj  zauzimlju,  jer  taj  sistem 
brani  sila,  brane  bajoneti.  Ti  ljudi,  kad  bi  se  bili  nala- 
zili  u okolnostih,  u kojili  su  sada,  za  vrieme  absolutizma, 
ti  ljudi  branili  bi  isto  tako  absolutizam,  a i centralizam 
Schmerlingove  dobe.  Premda  su  bajoneti  branili  i absolutizam 
i centralizam,  pao  je  ipak  jedan  i drugi,  a tako  de  pasti 
i ovaj  sistem. 

Ja  drzim,  da  ne  moze  postojati  sistem,  koji  se  osniva 
na  sili,  te  ja  se  drzim  nacela,  da  svaki  sistem.  koji  ne- 
jamei  za  pravni  poredak  u sadasnjosti,  i za  napredak  u 
bududnosti,  da  je  nevaljan  i da  nema  pravo  11a  svoj  ob- 
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stanak.  Drzec  se  toga  nacela  ja  dakle  zahtjevam  u prvom 
redu  sistem,  koji  ce  zajamciti  pravni  poredak. 

Pitam  vas  gospodo,  kakov  je  pravni  poredak  u nasoj 
zemlji?  Kad  bi  hotio  o tom  obsirno  govoriti,  ja  bi  zbilja 
zlorabio  uzstrpljivost  ove  vis.  knee,  jer  sve,  sto  smo  do- 
sada  u saboru  saborisali,  i sto  sada  saboriseino,  nije  se 
nista  drugo  radilo,  nego  su  se  iznasala  fakta  odnoseca  se 
na  javni  poredak. 

Propustajuc  pojedinosti  osvrnuti  roi  se  je  na  pobune 
prije  3 godine,  koje  su  najeklatantniji  dokaz,  da  u Hr- 
vatskoj  pravnoga  poredka  nema.  Istina,  nekoja  gospoda 
postovane  veeine,  koje  i sada  tamo  vidim.  jer  se  od  onda 
nije  nista  tako  rekuc  promjenilo,  samo  sto  ste  od  tada 
jos  vise  sodomskih  grieha  proti  vlastitom  narodu  poci- 
nili.  litjela  su  u tih  pobunah  nesto  vidjeti,  cega  nitko 
vidio  nije,  hotjeli  su  naime  vidjeti  u njili  neke  sociali- 
sticke  teznje,  a to  zato,  da  mogu  predbaciti  stranci  prava 
i prikazati  ju  pred  stranim  svietom,  da  je  ona  sociali- 
sticka,  komunisticka,  nihilisticka.  Nu  recimo,  kad  bi  te 
pobune  imale  zbilja  taj  znacaj,  kakav  jim  se  pripisuje 
premda  eieli  sviet  to  znade,  da  su  bile  skroz  politickoga 
zuacaja,  to  govore  samo  zato,  da  u zemlji  nema  pravoga 
poredka. 

Pitam  vas  gospodo.  zar  su  to  socialistieke,  koniuni- 
sticke  i nihilisticke  teznje,  ako  narod  video  nemoc  svoje 
vlade  sam  ustane  na  obranu  prava  pradjedova  svojih,  pak  da 
suzbije  navale  svoga  najvecega  dusmana  Magjara,  koji  pod 
krinkom  zakona  i zakrpane  nagode,  hoce  da  gospoduje 
u njegovoj  kuci?  Zar  su  to  socialistieke,  komunisticke  i 
nihilisticke  teznje,  ako  narod  ustane  na  obranu  svojih 
prava  pa  hoce  stranom  svietu  da  pokaze,  da  ljubi  svoju  do- 
movinu,  da  je  pripravan  se  boriti  za  nju  na  zivot  i smrt, 
da  odklanja  narinuto  mu  tutorstvo  Magjara,  te  da  je  do- 
sao  do  politicke  zrelosti? 

Sigurno  nisu,  vec  su  svi  ti  cini  jasan  izraz.  da  je 
narod  izgubio  povjerenje  u svoju  vladu,  u zakon  i u pra- 
vich.  Sj'dc  am  se  dobro,  da  se  tadanja  postovana  vecina, 
mogu  reci  i sadanja,  jer  kako  prije  rekoh.  da  se  tamo 
male  promjene  opazaju  uzvrpoljila  : da  je  zakon  povriedjen, 
nagoda  je  povriedjena,  mi  prosvjedujemo  proti  tomu.  mi 
cemo  dati  izjavu,  koju  su  i dali  i mi  cemo  pribaviti  na- 
rodu zadovoljstinu.  Pak  sto  su  ta  gospoda  ucinila?  Na- 
rodu su  zamazali  oci,  te  umjesto  da  su  ta  gospoda  uzela 
tu  skrpanu  nagodu,  pak  ju  poderali,  ta  gospoda,  koja  u 
svako  doba  kadgod  uztreba  znadu  od  nasih  prava  i na- 
rodnoga  ponosa  popustati : ta  gospoda.  isla  su  hodocastiti 
u tu  vasu  Meku  s obecanjem,  da  ce  narodu  zadovoljstinu 
donjeti.  Narod  je  ocekivao  tu  zadovoljstinu,  a kakvu  je 
dobio?  Ta  gospoda  su  dosla  u Pestu.  pak  su  nam  do- 
njela  ploda.  koga  dobro  osjecamo  mi  i sav  narod  hr- 
vatski. 

Vi  nam  predbacujete.  da  mi  bunimo  narod  pak  nam 
predstavljate  tu  nagodu  kao  reliquiae  srece  i blagostanja 
naroda. 


Gospodo ! Ako  covjek,  u koga  ima  i male  iskre  po- 
stenja  i narodnoga  ponosa,  paralizira  sve  te  blagodati  ma- 
gjarske,  koje  su  nam  nagodbeni  odnosaji  donjeli,  kako 
smo  jib  culi  iz  ustijuh  postovanoga  g.  zastup.  dra.  Franka, 
taj  mora  s mjesta  reci,  da  je  najveci  buntovnik  i nepri- 
jatelj  naroda  onaj,  koji  zagovara  takovu  nagodu ! Hr- 
vatska  zeinlja  iz  nagodbenoga  odnosaja  ovislosti  od 
Magjarske  postala  je  u ekonomickom  pogledu  najzadnja 
u cieloj  monarkiji.  A da  smo  dosli  na  rub  propasti,  kriv 
je  postojeci  sistem,  i poglavito  su^kriva  i ona  gospoda, 
koja  su  taj  sistem  stvorila  ! 

Postovani  g.  zastupnik  Milekic  je  branio  taj  sistem. 
pak  je  kazao,  da  su  zlom  u stanju  naroda  krive  elementarne 
nesrece  i nerodice.  Ja  dopustam,  da  bi  bolje  bilo  mozebit, 
da  mjesto  tuce  padaju  dukati,  ili  bar  novcici.  nego  upravo 
zato,  posto  narod  neprestano  nerodice  i elementarne 
nezgode  stizavaju,  valja  mu  boljim  sistemom  u pomoc 
priteci,  sto  se  ne  cini  i ne  sbiva. 

Kad  vec  govorim  o tom  pogubnom  sistemu,  proti 
kojemu  cemo  se  mi  boriti  sa  svimi  sredstvi,  dok  bude 
u obce  Hrvatske,  dopustite  mi  gospodo,  da  se  obazrem 
na  upravu,  koja  se  po  ovom  sistemu  upravlja. 

Sjecam  se  dobro,  da  je  prigodom  ovogodisnje  raz- 
prave  o indemnitetu  stovani  zastupnik  g.  Zoric  kazao,  da 
vlada  ne  vodi  politiku  dobre  uprave ! Ovu  recenicu  moram 
i ja  uztvrditi  i kazem,  da  se  na  bolje  nista  ne  krece, 
nego  da  se  u svem  pokazuje  nazadak.  Vi  to  i sami  pri- 
zoajete,  a priznali  ste  i prije  3 godine,  kad  su  radi  zlo- 
sretnih  magjarskih  grbova  buknuli  bili  u zemlji  nerniri. 
Uz  osumnicenje  na  stranku  prava  kazali  ste  ipak,  da 
uprava  ne  valja.  Na  jedan  put  tamo  nije  valjao  podzupan, 
ondje  tajnik,  tamo  nacelnik,  ondje  biljeznik  ili  blagajnik, 
a doslo  se  je  gdje  gdje  i na  siromasnoga  pandura,  jer  je 
mozda  kojorn  sgodom  uzkliknuo  „zivila  Hrvatska!“  Oce- 
kivalo  se  je  sada,  da  ce  se  uprava  prema  obecanju  po- 
praviti,  imenovali  su  se  vladini  povjerenici,  koji  su  imali 
odstraniti  ne  valjane  cinovnike  i druge  namjestiti.  Pak 
sto  smo  dozivili?  Vladin  povjerenik  je  dignuo  jednoga 
obcinskoga  cinovnika  radi  nesposobnosti,  pronevjerenja  i 
raznih  mqaodobstina,  a cim  je  vladin  povjerenik  iz  svoje 
misije  odputovao,  onda  je  podzupan  u istoj  podzupaniji 
namjestio  istoga  cinovnika  kod  druge  obcine  bez  da  je 
toga  radi  na  odgovor  dalje  pozvan.  Proti  dignutom  cinov 
niku  vodila  se  iztraga,  pak  se  kod  mnogoga  dokazalo,  da 
su  osvade  skroz  ne  osnovane,  a kad  se  je  to  dokazalo, 
nije  se  vis.  vlada  pobrinula.  da  nastoji  te  ljude  ponamje- 
stiti.  vec  su  ti  ljudi  neduzni  sa  svojom  obitelju  liseni 
kruha  i vidimo  je,  kako  tumaraju  po  svietu  sada,  da  sebe 
i svoju  obitelj  dnevnicarskom  sluzbom  prehrane.  Vase 
sluzbene  novine  bile  su  pune  tuzba  na  postojece  odno- 
saje.  Opisivalo  se  stanje  uprave  takvim  nacinom,  da  kad 
bi  nase  glasilo  „Sloboda“  ma  samo  jedan  od  najblazik  tih 
clanaka  prestampalo  i u javnost  turilo,  ne  samo  da  ju 
nebi  revno  kr.  drzavno  odvjetnictvo  zaplienilo,  vec  bi  se 
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moglo  dogoditi  i to,  da  bi  urednika  bacilo  u iztrazni 
zatvor,  da  toboze  takovoga  zlocina  vise  ne  opetuje. 

Najsretnija  je  ona  zemlja,  koja  ima  valjanu  upravu. 
Mi  so  prema  razlaganju  u ovoj  vis.  kuci  ne  mozemo  tim 
pohvaliti.  Dok  se  cinovnikom  namice  kao  najsvetija  duz- 
nost,  da  se  bavi  politikom,  da  nastoji  pribaviti  privrzenika 
vladinoj  stranci,  dotle  ne  moze  biti  govora  o dobroj 
upravi. 

Ja  poznam  cinovnike,  koji  su  bili  uzor  znanja  i mar- 
ljivosti,  ali  posto  se  nisu  htjeli  baviti  politikom,  nego  svo- 
jim  uzvisenim  zvanjem,  ti  su  se  cinovnici  raorali  odstra- 
niti  i zamjeniti  drugimi,  koji  korteski  posao  bolje  razu- 
miju  Koji  su  to  cinovnici,  ne  trebam  ih  spominjati,  jer 
ih  vlada  dobro  pozna,  a u pojedinih  odsjecih  sjede  na 
Markovom  trgu.  Kod  imenovanja  cinovnika  ne  pazi  se  na 
sposobnosti,  vec  na  politicko  drzanje,  te  koji  posjeduje 
samo  dovoljno  znanja,  kako  ce  vani  znati  progoniti  poli- 
ticke  protivnike  vis.  vlade,  taj  si  je  osigurao  svoju  bu- 
ducnost. 

Ja,  gospodo,  ne  krivim  cinovnike  i ne  mogu  reci, 
da  su  cinovnici  svemu  zlu  krivi.  Hrvatska  poslovica  veli : 
„riba  od  glave  zaudai*a“.  Mi  imamo  dobrih,  revnih  i za- 
sluznih  cinovnika,  ali  to  mogu  podpunim  pravom  reci, 
da  je  u posliednje  vrieme  u cinovnictvu  zavladala  korup- 
cija,  koju  je  vlada  medju  nje  posijala.  Bolja  buducnost 
cinovnictva  zavisi  samo  od  toga,  koji  se  kao  bolji  slied- 
benik  vladine  politike  iztaknuti  moze. 

Ja  cu  navesti  nekoliko  kratkih  primjera. 

Poznata  je  stvar,  da  nas  seljacki  puk  u nedjelje 
dodje  u sto  vecem  broju  sluzbi  bozjoj,  a poslie  sluzbe 
bozje  da  se  narod  sastane  u skupe,  pak  se  posavjetuje  o 
gospodarstvu  i slicnih  stvari.  Poslie  toga,  znamo,  ide 
seljak,  koji  si  je  tecajem  tjedna  sto  privredio,  pa  si  kupi 
casu  vina,  da  si  okriepi  tielo,  koie  se  je  kroz  cieli  tjedan 
dovoljno  izmucilo.  Bio  je  slucaj  u mom  izbornom  kotaru, 
gdje  su  se  seljaci  ovako  sakupili  i zapoceli  razne  razgo- 
vore,  kad  k njim  pristupi  obcinski  pandur,  pak  hoce  da 
k njim  sjedne.  Ovi  su  mu  u sali  kazali : „ti  medj  nas  ne 
spadas,  ti  nisi  s nami  glasovao,  ti  si  magjaron“.  To  je 
ne  malo  uvriedilo  g.  pandura,  pak  je  to  javio  obcinskomu 
poglavarstvu,  a obcinsko  poglavarstvo  nazrievajuc  u tom 
zlocin,  da  stece  mozda  kakovih  zasluga,  prijavi  to  kr. 
podzupaniji.  Kr.  podzupanija  odredi  na  to  razpravu,  ali, 
gospodo,  sada  je  pitanje,  za  koji  dan  je  ta  razprava  od- 
redjena.  Poznato  je  nam  svim  krscanom,  koji  ovdje  sje- 
dimo,  da  je  dan  svih  svetih  veliki  blagdan  posvecen  miru, 
polazku  sluzbe  bozje,  a i veselju,  da  je  napokon  taj  dan 
po  podne  namienjen  spomenu  rnrtvih,  da  se  ide  na  groblje 
pornoliti  se  bogu  za  pokojne  itd.  Na  taj  dan  pozvala  je 
kr.  podzupanija  6 zitelja,  o kojili  prije  govorih,  na  raz- 
pravu, koji  imadu  od  kude  4 sata  hoda,  pak  je  taj  dan 
bio  namienjen,  da  izvede  svoju  ne  cistu  namjeru,  naime 
da  jih  radi  rieci  „magjaron“  na  sablast  svih  i na  blagdan 
svih  svetih  baci  u zatvor. 


Ja  sam  proti  tomu  prosvjedovao,  pak  se  stvar  izrav- 
nala  time,  sto  mi  se  kazalo,  da  su  pozivi  za  taj  dan  pre- 
vidjenjem  izdani. 

Ovih  sest  ljudi  bili  su  dakle  taj  dan  samo  radi  rieci 
„Magjaron“  oteti  sluzbi  bozjoj,  oteti  obitelji,  oteti  spo- 
menu pokojnika,  kao  svojoj  vierskoj  duznosti.  (Na  lievici 
vicu : Absurdno !) 

Pitam  vas,  gospodo,  nije  li  ovakav  postupak  sa  nasim 
narodom  od  strane  vlade  viernih  cinovnika  absurdan,  pa 
da  li  ovako  korumpirani  cinovnici  ne  ruse  vjeru,  boga  i 
moral ! 

(Pokaznje  zastupnikom  uredovne  pozivnice  glasece 
na  1.  studena  1884.) 

Kod  obcinah  ima  se  sa  upravom  jos  gore.  Tamo  se 
narivavaju  ljudi  silom  takovi,  koji  ce  za  volju  existencije 
sve  uciniti,  sto  hoce  njegova  predpostavljena  oblast.  Ko- 
liko  imamo  obcinskih  cinovnika  po  zatvorih,  a koliko  pod 
iztragom  radi  pronevjerenja?  A tko  je  tomu  kriv?  Sama 
vlada!  Jer  dok  se  obcinski  cinovnik  iztakne  kao  dobar 
kortes  vlade,  moze  krasti,  varati,  otimati,  koliko  ga  volja, 
on  uziva  zastitu  vlade. 

Pitam  vas,  gospodo,  kakov  ugled  moze  imati  cinovnik, 
za  kojega  u obcini  svako  diete  znade,  da  vec  6 godina 
pod  iztragom  stoji  radi  pronevjerenja?  Kakov  ugled  moze 
imati  takav  cinovnik  pred  svojim  pandurom,  kad  dodje 
iztrazni  sudac,  od  koga  dobiv  30  pozivnica  da  jih  raz- 
nese  raznim  strankam,  koje  su  pozvane  kao  svjedoci  u 
kaznenoj  iztrazi  proti  svomu  obcinskomu  cinovniku? 

Ako  se,  gospodo,  s nase  strane  interpelira  i iznose 
na  vidjelo  ovakve  cinjenice,  tada  doticnik  moze  sigurno 
racunati,  da  nece  biti  proganjan,  nego  da  ce  mu  vlada. 
ako  je  njezin  vjeran  pristasa,  poslati  joste  foteuil,  da  na 
svom  mjestu  dalje  cvrsce  i udobnije  sjediti  moze. 

Bospodo ! Moramo  priznati,  da  je  vec  tako  daleko 
doslo,  da  su  bezprikorni  cinovnici,  nemoguci  poluciti  ni- 
kakvo  promaknuce,  zamolili  clanove  nase  stranke,  da  sto 
god  proti  njima  interpeliramo,  jer  ce  tada  vlada  svu  po- 
zornost  na  nje  obratiti,  pak  mogu  na  sigurno  promaknuce 
u sto  kracem  vremenu  racunati.  (Smieh.) 

Kazati  cu  sada  jedan  slucaj,  kako  se  kod  nas  na- 
mjestaju  obcinski  cinovnici. 

Po  §.  41  zakona  o izbornom  redu  ima  poglavarstvo 
izmedju  zastupstva  izabrati  2 odbornika,  koji  imaju  pri- 
sjedati  izboru. 

Po  ustanova  toga  zakona  bilo  je  obcinsko  poglavar- 
stvo u Bistri  sazvalo  zastupstvo,  koje  ima  taj  izbor  pred- 
uzeti.  Izaslale  se  pozivnice  (govornik  pokazuje  zastupnikom 
pozivnice),  iz  kojih  se  vidi,  da  je  za  taj  dan  na  dnevnom 
redu  samo  izbor  odbornika,  koji  ce  imati  prisjedati  izbor- 
noj  deputaciji.  Vecinu  zastupnika  nije  zanimao  taj  izbor, 
jer  jim  je  svejedno,  tko  ce  biti  izabran  odbornikom  iz- 
borne  deputacije,  pa  su  taj  posao  smatrali  ne  vaznim. 
Nu  rec  bi,  da  je  stvar  tajno  organizovana  bila,  jer  su  u 
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sjednici  osvanuli  bili  svi  pristase  obc.  nacelnika,  koji  je 
imao  odstupiti. 

Ovoj  sjednici  predsjedao  je  bivsi  vel.  zupan  Vardian. 
Kad  je  izbor  odbornika  za  izbornu  komisiju  svrsen  bio, 
iznenadi  veliki  zupan  prisutne  izbornike  s predlogom,  da 
posto  je  trogodisnja  perioda  nacelnikova  sluzbovanja  iz- 
tekla,  te  posto  imaju  birati  nacelnika,  preporuci  sadanjega 
nacelnika. 

Premda  predmet  na  dnevnom  redu  stajao  nije,  dade 
veliki  zupan  preduzeti  odmah  izbor  nacelnika.  Pristase 
nacelnika  glasovase  za  nj,  a drugi,  koji  o preduzeti  se 
imajucem  izboru  nista  znali  nisu,  izidjose,  nekolicina  pako 
iznenadjeni  s predlogom  i na  silno  nagovaranje  velikoga 
zupana  dadu  svoj  glas  predlozenomu  kandidatu.  Tako 
sada  odmah  neznatnom  vecinom  proglasi  veliki  zupan 
bivsega  nacelnika  novoizabranim. 

Zacuv  za  taj  cin  ziteljstvo  tamosnje  obcine  bilo  je 
ne  malo  ogorceno,  jer  se  je  vecina  slozila  bila  u jednom 
svom  domacem  sinu,  koji  je  Hrvat,  docim  je  sadanji  na- 
celnik  Magjar.  koji  no  umije  nasega  jezika  niti  u govoru 
niti  u pismu,  te  se  bavi  vise  svojim  gospodarstvom  i svi- 
larskom  sluzbom,  docim  se  za  druge  potrebe  u obcini 
narocito  pako  puteve  nimalo  ne  brine. 

Ja  sam,  gospodo,  ovo  pripoviedao  samo  za  karakte- 
ristiku  namjestenja  obcinskih  cinovnika,  docim  si  pridr- 
zajem  pravo  glede  toga  svojedobno  napose  interpelaciju 
staviti. 

(Mali  odmor.) 

Sada  mi  se  je,  gospodo,  osvrnuti  na  jedan  veliki 
nedostatak,  koji  kod  nase  centralne  uprave  vlada.  Poznato 
je  svima  nama,  kako  je  veliki  teret  svaljen  na  nase  ob- 
cine sa  razpisivanjem  i utjerivanjem  poreza.  Financijaluo 
upravno  pitanje  je  jedno  od  najvaznijih  pitanja,  koje  se 
ne  moze  tako  lahko  mimoici. 

Mi  znamo,  gospodo,  da  kod  svakoga  zajednickoga 
zakona  posliednji  paragraf  sadrzaje : provedba  ovoga  za- 
kona  povjerava  se  ministru,  dakle  u financijalnih  pitanjih 
ministru  financija  i banu  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije. 

Pitam  vas.  gospodo,  sto  jo  nasa  vlada,  sto  je  ban  o 
provedbi  till  zakona  ucinio?  Nista.  Sto  financijalno  mini- 
starstvo  u Pesti  napise,  bilo  to  dobro  ili  zlo.  bilo  to  po 
zakonu  ili  proti  zakonu,  to  se  sve  ovdje  sliepo  izvrsi. 

Kod  vlade  bi  morali  biti  namjesteni  strukovnjaci  za 
financijalnu  struku,  koje  bi  valjalo  rekrutirati  iz  starijih 
valjanih  financijalnih  cinovnika  ili  bi  vlada  morala  uzeti 
rnladje  vlastite  sile,  koje  bi  se  iinale  baviti  samo  tom  po- 
slovnom  granom,  a tako  bi  se  omogucilo,  da  bi  si  ti  ci- 
novnici  pribavili  ne  samo  teoretickoga  vec  i prakticnoga 
znanja  u poreznih  zakonih  i ti  bi  sada  postali  u toj  struci 
specialiste. 

Pomnim  okom  morala  bi  vlada  razpisivanje  i utjeri- 
vanje  poreza  pratiti,  a glede  jednoga  i drugoga  moram 
reci,  da  se  nista  ne  c-ini  nego  se  samo  intimiraju  naredbe, 


koje  se  preko  ravnateljstva  ili  neposredno  iz  Peste  amo 
salju. 

Ja  sam  bio,  gospodo,  10  godina  financijalni  cinovnik, 
a posliednje  4 godine  i perovodni,  pak  nisam  dozivio,  da 
je  visa  politicka  uprava  uplivala  ikada  na  razpisivanje  ili 
utjerivanje  poreza.  Eeci  ce  mi  se  mozda  i prigovoriti,  da 
se  biraj u u podzupanijskoj  skupstini  odbori,  koji  odmje- 
ruju  porez  dohodarine:  pa  tako  smo  sami  krivi,  ako  si 
velike  poreze  odmjerimo.  Ovako  podzupanija  bira  2 clana, 
a erar  2 clana  i prodsjednika  — to  je  odbor  porezovni. 
Zaliboze  kako  se  odmjeruju  porezi?  Vise  put  su  izbornici 
podzupanijski  tako  nesrutne  ruke , da  izaberu  takove 
ljude,  kojim  je  stalo  samo  do  dnevnica,  a nije  im  do 
pravednoga  odmjerenja  poreza,  te  sve  prihvate.  sto  jim 
financijalni  izaslanik  predlozi.  Ali  ima  i druge  vrsti  po- 
reza, koje  ne  razpisuje  ovaj  odbor,  nego  obcinski  organ 
na  sto  nitko  ne  pazi,  pa  i nasa  vlada  valjda  ne  zna,  da 
financijalno  ministarstvo  nagradjuje  one  organe.  koji  su 
se  iztakli  u razpisivanju  poreza.  Zaliboze  imade  i kod 
nasih  urodjenika  i takvih  ljudi,  koji  za  volju  nagrade  od 
20,  30  for.  pomazu  Magjarom  globiti  Hrvate. 

Magjari  stvorili  su  posliednjih  godina  uz  pripomoc 
nasih  stipendista  mnogo  pogubnih  zakona,  ne  samo  za 
Hrvatsku,  nego  i za  sebe.  Nu  oni  su  kraj  svega  toga  jos 
i bahati  i drzoviti ! Nu  sjecam  se  dobro,  kad  je  prije  ne- 
koliko  godina  onaj  magjarski  patuljak  David,  koji  je  uz- 
rok  stotini  nevinih  zrtava,  nasim  njekojim  zemaljskim  ci- 
novnikom,  koje  narod  pla,ca  iz  autonomnoga  budgeta,  obu- 
stavio  placu  samo  zato,  jer  su  bili  sdusni  cinovnici,  pa 
nisu  dopustili,  da  David  kroz  svoje  izaslanike  proti  zakonu 
globi  hrvatski  narod.  Pitam  vas,  kakvu  smo  zadovoljstinu 
dobili  za  takvu  bahatost  i drzovitost  ? To  si  vec  mozete 
misliti,  a najbolje  vam  moze  odgovoriti  preuzv.  gosp.  grof 
Pejacevic,  koji  je  tada  banovao. 

Vlada  dakle,  na  koliko  bi  po  zakonu  jos  rnoci  imala, 
ne  rabi  ju,  vec  sve  prepusta  volji  Magjara  — i tako  nas 
vodi  na  rub  propasti. 

Ucerivanje  poreza  ne  nadzire  nitko  od  visih  politickih 
cinovnika. 

Poznato  je,  da  nas  seljacki  puk  rado  ne  placa,  ali 
ono,  sto  mora  platiti,  neka  bude  pravedno. 

Nu  to  moram  odbiti,  sto  se  nam  predbacuje,  da  mi 
odvracamo  narod  od  svojih  duznosti. 

Ja  kazem,  da  to  nije  istina  i pioti  tomu  prosvjedu- 
jem  ! i bio  bi  najveci  neprijatelj  naroda  onaj,  koji  bi  ga 
odvracao  od  njegovih  duznosti. 

Porezne  oblasti  bez  obzira  na  dobu  godine,  bcz  ob- 
zira  na  krajeve,  odredjuju,  kad  jim  se  svidja  utjerivanje 
poreza  i to  pod  prietnjom  odgovornosti,  sto  znaci,  da  ne 
utjera  li  se  poreza  toliko  i toliko  hiljada  forinta,  poslati  ce 
se  drzavni  ovrhovoditelj  na  trosak  obcinskoga  nacelnika. 
Ne  moguci  obc.  organi  taj  ne  zasitljivi  magjarski  dzep 
zatrpati,  salje  se  u obcinu  financijalni  drzavni  ovrhovodi- 
telj na  trosak  nacelnika,  koji  cini  na  dan  30,  40  forinti 
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troska,  pak  ako  dodja  u nevrieme  i ne  uceraju  ni  toliko 
poreza,  koli  su  ovi  potrosili. 

Ja  sam  osvjedocen  o tom,  i sto  govorim,  to  govorim 
podpunu  istinu. 

Do  konca  g.  1883.  imali  su  obcinski  nacelnici  u Hr- 
vatskoj  i Slavoniji  eraru  povratiti  za  drzavne  ovrhovodi- 
telje  nista  manje  nego  280.000  for. 

Kako  i odkuda  ce  to  platiti  ? To  pitanje  ja  ne  mogu 
riesiti,  nego  to  moram  riesiti  ovako,  da  u danasnje 
doba  posten  covjek  zazire,  da  primi  obcinsku  sluzbu. 

Kazao  sam  malo  prije,  da  je  posliednjih  godina  stvo- 
reno  mnogo  zakona  pogubnih  za  nas,  kako  i za  same  Ma- 
gjare.  Pitam  vas,  gospodo,  koji  hodite  u Pestu,  sto  vi  ho- 
docastite  i sto  radite  tamo  i sto  ste  iz  nasega  naroda  uci- 
nili  ? Vi  ste  pomogli  Tiszinoj  vladi  a i magjarski  narod 
oglobiti. 

Dosta  je,  ako  vas  sjetim  na  zakon  o porezu  potrosa- 
rine,  cini  mi  se  od  g.  1878.,  koji  je  samo  pripomocju 
Hrvata  Tiszinoj  vladi  mogao  zakonom  postati ! Ministri  u 
Pesti  svojom  vjestinom,  sto  im  priznati  moram,  zamazu 
vam  i Magjarom  oci,  pak  se  prodrlo  sa  pogubnim  zako- 
nom jednim  iz  nekajstva. 

Navesti  cu  vam  za  primjer  zak.  clanak  47.  od  1875, 
o doliodarinskom  prirezu.  Bivsi  ministar  Koloman  Sell, 
poznat  kao  najvjestiji  financijalni  ministar,  pripoyiedao  je 
razloge  osnove,  i govorio,  da  prirez  iznosi  3l/a  %,  zastup- 
nici  su  mislili,  da  to  nije  velik  %,  pa  prihvatili  taj  za- 
kon,  ali  nitko  nije  racunao,  kakva  je  podloga  za  odmjeru 
toga  dohodarinskoga  prireza,  nitko  nije  olovku  uzeo  n 
ruku  i pisao,  da  se  uzimlje  zemljarina  Sstruko,  kucarina 
lOstruko,  rudarski  prihod  lOstruko,  dohodarina  8struko, 
a kad  sve  te  svote  saberemo  i zaokruzimo,  necini  to  na 
tekuci  prije  obstojali  porez  372  %,  vec  14 — 16%.  Ovo  se 
opazilo,  ali  prekasno,  jer  je  zakon  bio  vec  stvoren  i sank- 
cioniran,  a narod  je  morao  placati  ! 

G.  1883.  pomogli  ste  u Pesti  i opet  stvoriti  zakon- 
ski  clanak  46.  o doliodarinskom  prirezu.  U §.  11.  kaze 
se  : „Iznosi  izpod  jedne  forinte,  imaju  se  uzeti  za  podpunu 
forintu. 

Na  zemljarinu  je  udaren  prirez  od  30%.  Glede  zao- 
kruzenja  mislila  su  gg\,  da  ce  ostati  dojakosnja  praksa, 
t.  j.  da  se  iznosi  izpod  50  nc.  izpustaju,  a preko  50  nc. 
uzimaju  za  cielu  forintu.  Nu  ministar  financija  se  domu- 
drio,  pak  je  izdao  naredbu  posve  u duhu  zakona,  da  se 
svaki  iznos  izpod  for.  uzima  za  cielu  forintu. 

Imao  sam  ovih  dana  u ruku  poreznu  knjizicu,  u ko- 
joj  je  propisana  zemljarina  sa  1 for.  i 1 nc.  K ovoj  zem- 
Ijarini  dodan  je  prirez  sa  60  nc.  Dakle  za  onaj  1 novc. 
valja  sada  platiti  30  nc.  prireza,  pa  neka  mi  sada  tko 
kaze,  nije  li  to  otimacina? 

Uredjenje  katastra  stoji  Hrvatsku  i Slavoniju  dosele 
nista  manje  vec  472  milijuna  forinti,  a ocevidnost  posjeda 
stoji  gorje,  nego  li  za  provizorija.  Postiglo  se  je  samo  to, 
da  placamo  dvo-  i trostruko  veci  porez,  nego  smo  ga  pla- 


cali  prije.  Za  provizorija  imali  su  porezni  uredi  posjedovne 
listove,  pa  jim  je  nadlezala  duznost,  da  se  svaki  pravni 
posao.  koji  se  na  odmjeri  pristojbe  prijavi  ili  prijaviti 
mora,  u zemljarinskoj  ocevidnosti  provede.  Danas  evo 
tako  ne  biva.  Prosle  godine  provadjane  su  reklamacije  i 
nekako  je  uredjen  posjed,  ali  sto  je  poslje  toga  opet  kroz 
kupoprodaju,  zadruzne  diobe,  nasljedstvo  itd.  nastalo,  da 
je  opet  sve  na  starom  mjestu.  Svi  ovi  jadi  i nevolje  nisu 
nista  drugo,  vec  plod  vase  podkrpane  nagode  sa  Ma- 
gjari. 

(Predsjednicko  mjesto  zauzimlje  II.  sab.  podpredsjed- 
nik  dr.  Stj.  Spevec.) 

Na  pojedinosti  samoga  proracuna  necu  se  upustati, 
jer  znam,  da  cete  ga  prihvatiti,  pa  cu  se  na  neke  tocke 
osvrnuti  kod  specijalne  debate. 

Reci  cu  samo  jos  koju  o sudstvu  i o nastavi. 

Sudstvo  u Hrvatskoj  uzivalo  je  pred  stranim  svietom 
vise  ugleda,  nego  ikoje  sudstvo  drugih  zemalja.  Ukinucem 
pako  zakona  o neodvisnosti  sudaca  zadan  je  istomu  velik 
udarac. 

Gospodo  ! Vi  se  smijete,  kada  g.  narodni  zastupnik 
Kamenar  govori.  Ja  cu  dopustiti,  da  ima  u njegovu  go- 
voru  i zabavni  dio.  nu  gospodin  zast.  Kamenar  govori 
ipak  vazda  istinu.  Ja  se  sjecam,  da  vam  je  isti  u raz- 
pravi  pomenute  zak.  osnove  doviknuo  : „Ja  bi  govorio 
6000  dana,  samo  da  odklonim  tu  sramotu  od  hrvatskoga 
naroda.  “ 

Gospodo ! On  je  kazao  istinu,  jer  se  veca  sramota 
sudstvu  i hrvatskomu  narodu  nije  mogla  nanieti,  vec  kako 
je  nanesena  tom  zak.  osnovom. 

Oitati  cu  vam  jedan  list,  da  vidite,  sto  sada  strani 
sviet,  a i sami  Magjari  o nas  sude.  Stojec  u poslovnoj 
svezi  s jednom  beckom  kucom,  zamolio  sam  za  moga 
klienta  povisenje  kredita.  Na  moje  pismo  dobio  sam  slie- 
deci  odgovor  (cita) : 

„Wien  30.  Sept.  1884. 

Herrn  I.  Obad  Agram. 

In  Beantwortung  Hires  Geschiitzten  von  20.  d.  M. 
beehre  mich  liiemit  mitzutheilen,  dass  mir  die  jetzigen 
Zustande  in  Kroatien  nicht  erlauben  Herrn  F.  K.  einen 
hoheren  Credit  zu  gewahren.  Es  warnt  mich  mein  Ge- 
schiiftsfreund  aus  Budapest,  der  behauptot,  dass  seit  das 
Gesetz  der  Unabhangigkeit  des  Richterstandes  in  Croatien 
sistirt  wurde,  die  dortigen  Gerichte  nicht  mehr  diese  Tha- 
tigkeit  und  Piinktlichkeit  entwickeln,  wie  vorher,  und 
allem  Anscheine  nach  wird  auch  liier  auf  di  politische 
Haltung  der  Parteien  gesehen.“  (Glasovi  na  ljevici : Istina! 
Istina !) 

Wollen  Sie  davon  Herrn.  F.  K.  verstandigen. 

Ich  kornme  im  Uebrigen  in  8 Tagen  nach  Agram 
und  wir  werden  die  Angelegenheit  besprechen. 

Achtungsvoll“ 

Gospodo ! Ovo  je  zaista  ne  zasluzena  osvada,  bacena 
na  nase  sudstvo  (Dr.  David  Starcevic : Na  bana.)  pa  ne- 
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daj  Boze,  da  bi  to  istina  bilo,  jer  je  doista  zalostno,  kad 
stranac  ovako  o nasih  sudovih  sudi.  (Dr.  David  Starce- 
vic: Kada  ide  predstojnik  pravosudja  g.  Klein  u narod 
kortesirat.) 

Predsjednik:  G.  dr.  Starcevicu,  vi  ne  imate  sada  rieci ; 
ja  vas  molim,  da  ne  prekidate  govornika. 

(Dr.  David  Starcevic:  A gdje  vam  je  vecina?  Sva 
vam  je  otisla  van.  Komu  cemo  govoriti?  Mameluoi!  — 
Zamor  na  ljevici.) 

Ivan  Obad  (nastavlja):  Ja  sam  odnosnoga  Becliju  cim 
je  dosao  o protivnom  osvjedocio,  jer  sam  si  smatrao  za 
duznost  svaku  i najmanju  ljagu  bacenu  na  nase  sudstvo 
u temelju  ugusiti  1 Vlada  motivirala  je  zakonsku  osnovn 
tim,  sto  su  radi  organizacije  potrebita  premjestenja.  Nu 
mi  o toj  organizaciji  nismo  nista  dosele  culi,  vec  samo  to, 
da  su  se  nekoji  sudci  maknuli  sa  svojih  mjesta,  jer  to 
vladi  nije  dovoljno,  da  se  sudac  posveti  samo  svomu  uz- 
visenomu  zvanju,  vec  on  se  mora  baviti  i politikom,  on 
mora  biti  i vladin  kortes  inace  stici  ce  ga  kazan  pre- 
mjestenja. 

Sto  da  reknem  o skoli?  Dok  drugi  narodi  teze  za 
naobrazbom,  podizu  skole  i ine  zavode,  kod  nas  se  ide  11a 
zatvaranje  skola.  Senjska  gimnazija  se  kani  zatvoriti  samo 
iz  politicke  osvete,  jer  Senjani  nece,  da  biraju  vladi  po- 
cudna  zastupnika.  Kako  po  ovom  nesretnom  sistemu  u 
svemu  politika  odlucuje,  odlucuje  to  i kod  skolstva  Bolja 
mjesta  davaju  se  vecim  dielom  tudjincem  i tako  su  n.  pr. 
kod  zagrebackih  skolah  3 tudjinca  ravnatelja,  a domaci  si- 
novi.  jer  su  Hrvati,  ne  mogu  postici  redovito  promaknuce. 
Da  je  tomu  tako,  dokazala  je  vlada  najnovijim  imenova- 
njem  skolskih  nadzornika,  te  je  imenovala  tudjince  i to 
jednoga  Ceha  u Varazdinu,  a jednoga  Stajerca  u Krizevcih, 
premda  imade  dovoljno  nasih  si  nova,  koji  su  vrstni  uci- 
telji  i koji  su  si  stekli  zasluga  za  pucku  skolu. 

Uciteljstvo  nece  zaboraviti  vladi  nikada  ni  toga  cina, 
kad  je  11a  vjezbaonicu  kr.  preparandije  imenovala  covjeka, 
kojega  je  grad  Zagreb  radi  nesposobnosti  i drugih  Bog 
zna  kakovili  nepodobstina  iz  sluzbe  dignuo  i iz  milosrdja 
samo  umirovio,  pa  se  je  tomu  covjeku  druga  vrstnija  sila 
morala  maknuti  i namjestiti  na  ilicku  skolu.  On  je  dakle 
dobio  mjesto  ondje,  gdje  bi  morale  biti  dobre  sile,  koje 
ucec  rnladez,  uzgajaju  ju  i moralno.  Sto  dakle  drugi  kao 
nevaljano  tjeraju  i izbace,  to  nasa  vlada  objerucke  prima, 
samo  ako  se  doticnik  iztakne  kao  dobar  vladin  kortes,  a 
kao  takav  iztaknuo  se  je  doticnik  kod  posliednjih  izbora 
u Zagreb u i okolici,  pa  zato  se  ga  je  moralo  nagraditi! 

Ja  mislim,  gospodo,  da  sam  dovoljno  nacrtao  jadno 
stanje  nasega  naroda,  a culi  ste  to  dovoljno  i od  mojih 
drugova,  pa  zelee,  da  nam  kod  buducega  proracuna  nece 
trebati  vise  0 ovom  po  narod  pogubnom  sistemu  govoriti, 
da  ce  Hrvat  biti  svoj  u svojoj  kuci  i nikomu  podlozan, 
vec  samo  svomu  prejasnomu  vladaru,  koga  nam  Bog  na 
mnoga  i mnoga  ljeta  jos  pozivi.  zavrsujem  svoj  govor  i 
kazem,  da  vladi,  koja  ne  uziva  u narodu  povjerenja;  vladi, 


koja  nerazmjerno  gospodari  s narodnim  imetkom ; vladi 
koja  je  samo  pukom  podloznicom  pogubnoga  sistema,  te  je 
samo  zato  amo  postavljena,  da  goji  magjarsku  drzavnu 
ideju,  ne  mogu  dozvoliti,  da  trosi  zuljeve  hrvatskoga  naroda, 
odklanjam  proracun  i glasovati  cu  proti  njemu  uzpovik: 
„Gott  helfe  uns  weiter!“  (Zivio  na  ljevici.) 

V 

(Clanovi  stranke  prava  govorniku  cestitaju.) 

Predsjednik  (zvoni) : Riec  ima  zastupnik  g,  Popovic. 
(Zastupnici  dolaze  u dvoranu.  — Dr.  David  Starcevic: 
Eto,  sad  je  pozvonio,  da  dodje  njihova  raasa.  Zamor.) 

Stevo  Popovic : Visoki  sabore ! Nijesam  ustao,  da  u 
zastitu  proracuna  govorim,  ili  da  govorim  proti  prigovo- 
rom,  koji  se  dizu  proti  proracunu  sa  strane  jedne  1 druge 
opozicije ; nijesam  ustao,  da  uzrnem  proracun  u obranu 
za  to,  sto  se  u toku  ove  debate  nijesam  uvjerio,  da  bi  bio 
koji  prigovor  proti  istome  dignut  sa  strane  stovane  opo- 
zicije, a da  nije  bio  temeljito  oprovrgnut ; najmanje  pako 
ustao  sam  zato,  da  govore  0 tome  predmetu  produzim, 
koji  se  i onako  neopravdano  dugo  vode.  Ja,  gospodo,  nit 
nebih  bio  ustao  u tom  predmetu,  da  nije  jedan  od  sto- 
vanih  drugova  nasih  u danasnjoj  sjednici  pronasao  nuz- 
dnim  i sa  svoga  gledista  cielji  shodnim,  da  u svome  go- 
voru  apostrofira  jedan  dio  clanova  ovoga  vis.  tiela,  kome  i 
ja  pripadam  ne  samo  po  politickima  nazorima,  po  uvje* 
renju  svome  nego  i po  krvi  i izpovjedi,  a to  je  na  dio 
srbskih  zastupnika  u ovoj  vis.  kuci. 

Kazao  je  g.  narodni  zastupnik  Barcic  naime  0 tome 
dielu  nesto  malo  blize,  nego  li  je  prije  dvie  godine  poku- 
sao  staviti  u svjetlost  taj  dio  zastupnika,  u koji  se  obicno 
ne  stavljaju  po  ljudima,  koji  bi  imali  cuvstvo  postenja  i 
bratske  ljubavi. 

To  me  je  primoralo,  vis.  sabore,  da  ustanem  i na  to 
cu  doci  odmah ; nu  mimogred  kazati  cu  jos  nekoliko  rieci. 

Mi  smo  svi,  gospodo  moja,  vicni  u narodnome  za- 
stupniku  g.  Barcicu  gledati  covjeka  visokih  teznja,  velika 
pogleda,  zanosljiva  duha  mozda  za  to,  sto  se  rodio  na  to- 
plijih  zracih  sunca,  nego  li  su  ovdje  iza  bregova,  mozda 
i zato,  sto  je  crpio  svoje  vospitanje  duhom  Italije,  u kolievci 
klasicne  obrazovanosti  novijega  doba : dovoljno,  da  mi  svi 
rado  slusamo  Barcica,  gdje  govori,  jer  mislimo,  da  imamo 
ovako  pred  sobom  personificirana  idealistu.  I danas  se  je 
velikom  paznjom  pratio  njegov  govor  u ovoj  vis.  kuci.  a 
oprostite  g.  Barcicu,  ako  za  vas  govor  danas  ne  imadem 
drugoga  izraza,  nego  taj,  sto  ga  moram  kazati.  a taj  jest : 
Mjesto  da  sam  se  uvjerio,  da  je  idealista,  uvjerio  sam  se, 
da  ideje  Barciceve  nijesu  vise  plod  idealizma,  nego  plod 
pojmova  onili,  koji  ne  mogu  stajati  11a  podlozi  hladnoga 
razuma.  (Zamor.)  G.  zastupnik  Barcic  smatrao  je  nuzdnim. 


smatrao  je  za  izhodnn  tocku,  da  napada  na  proracun, 
tim  povodom  i na  cieli  sustav,  u kome  nasa  otacbina 
stoji;  smatrao  je  nuzdnim  uciniti  rekriminacije  i emana- 
cije.  koje  smo  gledali  vec  prigodom  otvorenja  ovoga  sa- 
bora.  gdje  je  narod  izasao  pred  dr.  Davida  Starcevica,  da 
po  njegovu  mnienju  toboz  protestira  proti  ovome  stanju 
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u kojera  se  nalazL  nasa  zemlja;  druga  emanacija  bila  je 
u Zagrebu  prigodom  svetcanoga  otvorenja  galerije  slika 
darovatclju  till  slika,  prcmda  ova  emanacija  nije  vise  tako 
vazna,  pa  iz  till  premisa  sto  cu  ja  kazati,  to  ce  kazati 
svatko  razborito  misleci  covjek,  da  se  iz  ovili  izlieva,  iz 
ovik  emanacija,  po  kojik  da  se  osudjuje  danasnji  snstav, 
ne  moze  opravdati  onaj  „vox  populi  A Ja  jako  dobro  zna- 
dem,  sto  znaci  smisao  onog  „vox  populi 44 , pa  ne  mogu 
pustiti  iz  vida,  da  je  takav  „vox  populi“  dao  razapeti  Isusa 
na  krst.  Nije  dakle  uviek  pravi  „vox  populi11,  koji  proiz- 
lazi  iz  ma  kako  opravdanih  motiva,  koji  ce  sutra  popa- 
dati,  cim  sine  jedna  iskra  sunca  ....  (Zamor.)  Ovaj 
dakle  „vox  populi14  nije  opravdan  kao  glas  naroda,  koji 
kaze  2 puta  2 je  4.  Ovakav  glas  naroda  proizlazi  cesto 
zavedenjem  ljudi,  recimo  bujniin  zanosom  njihovih  vodja, 
te  je  uviek  sarno  efemerne,  a nikada  trajne  vriednosti, 
kojemu  nije  nikada  cilj,  da  se  u njern  zrcali  volja  naroda, 
koja  je  identicna  sa  istinom. 

To  sain  zelio  mirnogred  kazati,  da  se  ja  na  takav 
sud  „naroda“.  po  kojem  se  doduse  moze  i glava  izgubiti, 
kako  nam  kistorija  pokazuje,  ne  obazirem  mnogo,  pa  dok 
budem  imao  svjesti,  necu  traziti  vriednosti  ovakovu  glasu, 
komu  bill  vaznost  tek  onda  poklonio,  kad  bi  se  kazalo : 
Tako  je ! (Zamor.  — Dr.  David  Starcevic : Dakako  da  ne, 
dok  idete  u Pestu.) 

Ja  bill  rado  sliedio  ostrinu  misli  g.  Barcica  u nje- 
govu  govoru,  nu  mislim,  da  nije  potrebno  svaku  njegovu 
stavku  obarati,  jer  je  mnoga  dosla  ovamo  samo  kao  ilu- 
i stracija  neka,  a ja  nijesam  pozvan,  da  dolazim  ovamo  i 
da  se  oborim  u polemiku,  koliko  da  je  opravdano  bilo, 
da  je  vlada  takodjer  uplivisala  u izbore.  Ja  ne  znam,  da 
li  cu  se  u obce  sloziti  glede  toga  s njome,  ali  ovdje,  u 
koliko  se  tuzbe  nepristrano  dizu  i na  koliko  je  meni  po- 
znato,  ja  bi  rekao,  da  se  ovdje  i opet  cini  „qui  pro  quo44, 
jer  da  je  vlada  ovim  ili  onim  nacinom  ucinila  utisak  pri 
izborih,  pa  se  kaze,  da  se  zato  sva  odgovornost  baca  na 
nju,  sto  je  povriedjen  zakon.  Ja  bi  rekao,  da  stvar  stoji 
mjestimice,  ali  se  mora  uzeti  u obzir  stanje,  trcba  se 
obazrieti  na  struje,  koje  su  zavladale  prigodom  izbora,  pa 
valja  razlikovati  taj  utisak  od  nasilja  na  slobodno  uvjere- 
nje  izbornika.  Ako  je  isla  n.-pr.  vlada,  da  Slobodan  izbor 
g.  dr.  Starcevica  ili  Barcica,  kao  i moj,  uzme  n zastitu, 
pa  da  jednoga  izbornika  ili  drugoga,  ili  mozdb  100  ili  1000 
ljudi  od  takova  nasilja  obrani,  ja  mislim,  da  je  takav  uti- 
caj  vlade  ne  samo  opravdan  prigodom  izbora,  nego  da 
joj  se  mora  priznati,  da  je  vrsila  samo  svoju  duznost, 
kada  je  nalozila  javnim  organom  javne  uprave,  koji  mo- 
raju  vrsiti  tu  svoju  duznost  i stititi  slobodu  izbora,  da  to 
cine,  a to  ord  moraju  i ciniti  sve  dotle.  dok  su  pozvani 
za  to,  jer  dok  oni  to  ne  vrse,  ogriesili  bi  o zakon,  te  bi 
trebalo  proti  njima  postupati  onako,  kako  to  zakon  p ro- 
ll pisuje,  a ne  da  se  kaze : To  je  neovlasteno,  to  treba  do- 
kinuti. 

y 

Sto  je  pako  glavno  i sto  me  je  upravo  najvise  pri- 


nukalo,  da  ustanem,  to  je  onaj  visi  polet  g.  zastnpnika 
Barcica  sa  sfere  visoke  politike,  u kojoj  on  nalazi  spas  i 
srecu  domovine  nase,  koji  kaze,  da  nije  moguce  doci  do 
valjanoga  sustava  zemaljskoga  poglavito  zato,  sto  pravoslavni 
elemenat  izpriecuje  tomu,  sto  on  cini  zaprieke  na  tome 
putu. 

Gospodo  moja!  Po  onome.  sto  je  velestoyani  g.  za- 
stiipnik  Barcic  kazao,  da  je  program  stranke  prava  oslo- 
bodjenje  nase  zemlje  od  tudjina,  — ako  se  taj  njezin 
program  ne  moze  ostvariti  - - ja  ne  znam,  kako  bi  krivica 
na  pravoslavnome  elcmentu  u ovoj  sabornici  bila,  jer  taj 
srbski  elemenat  nikada  nece  stajati  na  putu  oslobodjenju 
naroda  nasega  i balkanskili  poluotoka.  (Dr.  David  Starce- 
vic : Ne  idite  u Pestu.) 

Ja.  kako  mi  se  cini,  poznain  dub  naroda,  koji  vlada 
u Hrvatskoj  i Slavoniji  u narodu,  koji  se  nazivlje  narod 
hrvatski  i srbski,  pa  ako  bi  mi  se  i poreklo,  da  nijesam 
kadar  biti  tumacem  toga  duha  nasega  naroda,  ipak  mi  se 
ne  moze  poreci,  da  nijesam  kadar  biti  tumacem  nazora 
srbskoga  naroda  ovdje.  (Dr.  David  Starcevic:  Jeste  i to  za 
Magjare.)  Srbski  je  narod,  tu  stanujuci,  odavna  vec  do- 
sao  do  svjesti  i uvjerenja,  da  takova  snaga,  kao  sto  je 
nasa,  jedva  je  dovoljna,  da  uzdrzi  ono,  sto  je  nuzdno  za 
bivstvovanje  kulturnoga  njegovoga  razvitka  u okviru  zemlje, 
u kojoj  se  je  taj  narod  rodio.  On  nalazi  sa  svoje  strane, 
da  je  on  tako  malen  taktor,  da  jedva  brigu  vodi  za  se, 
najmanje  pako  da  vodi  brigu  za  balkanski  poluotok. 

G.  dr.  Mazzura  moze  mahati  glavom  (Dr.  Mazznra: 
Zao  mi  je  vasl);  ako  on  misli,  da  je  Hrvatska  i Slavo- 
nija  tako  mocan  faktor.  da  moze  unatoc  Europi,  unatoc 
svim  okolnostim,  koje  uticu  u riesenje  ovoga  pitanja,  mje- 
rodavnu  ulogn  imati,  to  ja  kazem,  da  se  ja  i inoji  ljudi 
ne  mozemo  nikada  razgovarati  s onima,  koji  drze,  da  u 
ovako  malenom  narodu  sa  ovako  velikimi  potrebami  moze 
biti  opravdano  i pomisljati  na  to.  da  bi  ova  zemlja  bila 
pozvana  svoj  zadatak  protegnuti  i preko  balkanskoga  polu- 
otoka. 

To  je  moje  uvjerenje,  ako  misli  tko  od  mojih  dru- 
gova  drugacije,  prosto  mu  kao  prijatelju  naroda,  ovo  iz- 
taci,  ali  ja  drzim,  da  to  nijedan  nece.  (Dr.  David  Starce- 
vic : Hvala  vam  na  iskrenosti !) 

Sto  ja  kazem,  da  mi  je  poznato.  sto  misli  srbski  na- 
rod. koji  stanuje  u trojednoj  kraljevini,  to  bi  se  moglo 
preporuciti  i lirvatskomu  narodu,  koji  sam  znade  isto  tako, 
kao  i mi:  ta  mi  smo  jedni,  te  imademo  dovoljno  brige  u 
nasoj  kuci  za  se,  a da  nam  ne  preostaje  vremena,  da  se 
brinemo  za  druge.  (Smieh  na  ljevici.) 

Ja  se  moram  ograditi  i odbijam  onu  tendenciju, 
koja  lezi  u riecima  gospodina  zastupnika  Barcica,  kada 
izazivlje  elemenat  pravoslavni,  te  mu  spocituje  krivnju 
neku  . . . (Zamor.)  pa  nas  stavlja  u opornost  neku  prama 
hrvatskoj  braci,  pokazujuc  prstom  na  nas  . . . (Dr.  D. 
Starcevic  : Samo  na  zastupnike.) 

(Prama  dru.  D.  Starcevicu  :)  Vi  ste  krivi  tomu  . . . 
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Ja  mislim,  da  covjek,  kao  sto  je  gospodin  Barcic,  idea- 
lista,  zanosljiv  i posten,  nije  mislio,  dokle  zasizu  one  nje- 
gove  rieci,  jer  ja  ne  mogu  dopustiti,  da  je  on  to  kazao 
iz  zlobe,  jer  kazati  Srbom,  da  su  to  njihove  smutnje,  da 
su  oni  tome  krivi,  to  je  velika  tnzba.  to  znaci  ciniti  ne- 
pravdu  jednokrvnoj  braci,  sto  bi  najmanje  htio  gospodin 
Barcic. 

Ja  sam  to  litio  samo  iztaknuti.  da  se  vidi,  kamo  vodi 
takav  idealizam  i takova  omraza  . . . (Zamor.) 

Gospodo  moja  ! Vec  sam  prije  rekao,  da  nisarn  po- 
zvan,  da  branim,  kako  Srbi  stoje  prama  Rusij'  i neka  mi 
dopusti  g.  Barcic  opazku,  da  on  govori  u tom  pogledu  s 
nekim  autoritetom,  a znade  se,  sto  je  Barcic  n Primorju, 
a Primorje  je  jedan  dio  nasega  svieta. 

Gospodo  moia  ! Ja  moram  kazati,  da  iz  toga  proiz- 
lazi,  da  g.  Barcic  u svojoj  zanesenosti  kaze  nesto,  o cem 
neima  znanja,  jer  stavlja  Srbe  u polozaj  i oprieku  prama 
Busiji  i u izvjestan  oduosaj  prama  Austriji.  Nije  Srbija 
identicna  sa  momentanirn  politickim  stanjem.  (Zamor  na 
ljevici.) 

Sada  jos  dvie  tri  rieci  narodnomu  zastupniku  gosp. 
Barcicu. 

Ja  drzim,  da  je  on  za  cielo  idealan  i u onom  poli- 
tickom  oblikn,  u kojem  ce  biti  Zagreb  grad  nasa  Fio- 
renca,  a nasa  Hrvatska  i Slavonija  Toscana. 

Ja  mislim,  da  nijedan  drzavnik  nece  modi  sta  takova 
zamisliti  i takovu  configuraciju  izvesti,  kakovu  pokazuje  g. 
zast.  Barcic.  (Dr.  D.  Starcevic  : A zasto  ne  ?) 

(Prama  dm.  D.  Starcevicu)  : Sbog  istih  razloga  ne, 
sbog  kojih  ne  rnozete  vi  biti  moinak  od  18  godina.  (Dr. 
David  Starcevic  : To  je  argumenat,  vriedan  Popovica !)  Da- 
kle  za  to  ne,  jer  smo  prestari ! — (Smieh.) 

Predsjednik  : Ja  molim  gospodina  dra.  Davida  Star- 
ceviea,  da  ne  vriedja  clanova  vis.  kuce,  jer  bi  se  proti 
njemu  moralo  postupati  po  poslovniku.  Vi,  g.  dr.  Star- 
cevicu uztrpljivost  ovoga  predsjednictva  stavljate  na  od- 
vise  veliku  kusnju.  (Dr.  David  Starcevic  : Neka  bude  kako 
je  u beckom  parlamentu,  pa  ce  biti  red.) 

Stevo  Popovic  (nastavlja)  : 

Ja  gospodo,  ja  bih  zelio  u interesu  nasega  narod- 
noga  razvitka  u svakom  pravcu,  da  jedared  ozbiljno 
promisle  ona  gospoda,  koja  stavljaju  velike  ciljeve,  da  li 
to  nije  u mnogom  jako  -grdna,  da  li  ne  reagira  velika 
steta  odatle,  sto  stavljaju  te  ciljeve,  koji  idu  kud  i kamo 
dalje,  nego  je  kadra  mod  nase  domovine  dosegnuti. 

To  je  jasno  i labko  dokazati,  da  je  opasna  praktika 
iznositi  velike  nedostizive  ideale,  podpirivati,  nagovarati, 
varati  i obmanjivati  narod,  — ne  da  vi  to  zelite,  nego, 
jer  mislite,  da  je  moguce,  sto  nije  — i tako  lahko  se 
ogriesi  o svoje  duznosti,  koju  ima  i preko  koje  ne  smije 
preci  i ogriesiti  se  ujedno  o samu  svoju  buducnost,  jer 
hrleci  za  onim,  sto  je  ne  moguce,  mogu  ga  zateci  ne- 
srecni  trenutci,  kad  moze  postradati  i izgubiti  ono,  sto  ima. 
Ja  smatram,  da  je  to  opasno,  i zato  sam  ovom  prilikom 


bio  tako  Slobodan,  da  obratim  paznju  gospode  na  tu  okol- 
nost,  jer  mnogo  zlo,  koje  se  je  u nasoj  domovini  razvilo, 
na  koje  vi  narocito  prstom  pokazujete,  mnogo  je,  velim  plod 
takova  rad  a i toga  upucivanja  naroda  za  onimi  ciljevi, 
koji  su  ne  dostizivi  u mnogo  vecoj  mjeri,  nego  se  to  da- 
nas  ukazuje.  (Erazmo  Barcic  : To  su  isto  talijanskim  ro- 
doljubom  govorili.) 

Samo  je  velika  razlika  i po  geograficnom  polozaj u i 
kulturnom  znaca,ju  i bojnoj  snazi  i po  interesim,  koji  su 
kadri  sile  europejske,  da  se  sakupe  oko  jednoga  naroda, 
velika  je  razlika  izmedju  kraljevine  Hrvatske  i ujedinjene 
Italije.  (Kamenar:  Znacajnost  njihovib  sinova.) 

Sto  se  tice  znacajnosti  njihovib  sinova,  ja  se  mogu 
otim  ponositi,  jer  svakako  cete  dopustiti,  da  ja  smatram 
sebe  za  sina  naroda  srbskoga,  koji  u ovoj  kraljevini  Hr- 
vatskoj  zivi. 

Po  tom  ja  protiv  toga  znacaja,  u koliko  je  opravdan 
ne  samo  da  nista  irnati  ne  mogu,  nego  sa  svoje  strane 
truditi  cu  se,  da  koliko  moguce  doprinesem,  da  se  taj 
znacaj  ili  vriednost  toga  znacaja  podigne  u stranom  svietu 
na  sto  veci  stepen.  (Kamenar  : Vi  cete  zastavu  nositi,  ja 
se  nadam,  zamor.) 

0 god.  1848.  ne  treba  govoriti.  Kada  ce  historik  o 
njoj  govoriti,  on  ce  znacaj  g.  1848.  morati  svesti  na  cisto  . 
objektivni  znacaj,  a taj  je  mnogo  manji,  nego  koji  to 
doba  ima  u ocima  onih,  koji  se  varaju  o velicini  i slavi. 
To  sam  bio  Slobodan  kazati.  A sada  kazem,  odbiv  sve 
ono,  sto  je  gosp.  Barcic  btio  nabaciti  na  srbski  narod  i 
clanove  ovoga  sabora,  ja  primam  osnovu  zakona  o prora- 
cunu  za  god.  1885.  za  podlogu  specijalne  debate.  (Zivio ! 
na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  narodni  zastupnik  gospodin 
Kamenar. 

Gjuro  Kamenar  : Ja  cu  se,  vis.  sabore,  baviti  prora- 
cunom.  (Zivio  !)  Ja  sam  vec  jedanput  kazao  na  ovom  istom 
mjestu,  da  se  nama  predlozi,  zastupstvu  naroda,  velican- 
stvu  naroda  proracun  od  vlade  — je  li  ovo  proracun 
gospodo  moja  ? je  li  ova  listra  cinovnika  proracun  ? ja 
sam  vec  upozorio  na  uvriedu,  koju  vlada  narodu  cini ; 
gdje  su  nam  dokazala  ? U magjarskom  parlamentu  na- 
djete  velike  kupove  dokazala  za  proracun.  Koja  nam  vi 
dajete,  da  ja  mogu  primiti  proracun  ? 

Preuzv.  bana  nema  tu,  meni  je  zao,  da  cuje  jedan- 
put iz  naroda  narodnu  riec.  On  se  jadi,  srdi,  cemeri,  da 
mu  ne  damo  proracuna,  da  nemamo  u njega  povjerenja. 
Ja  ne  znam,  kako  bi  mogao  glasovati  kao  narodni  zast. 
za  ovakovu  listru  ? Sto  ste  ucinili  ? Lisili  ste  nas  izkustva, 
da  barem  u proracunskom  odboru,  gdje  smo  ipak  nesta 
doznali,  te  trkali  svoje  drugove  : daj  ovo  pitaj,  daj  ono, 
a sada  stojimo  tu,  nemamo  nikakvih  dokazala,  pa  neka 
glasujemo. 

Najpametnije  bi  bilo  — i kazu  vam  ljudi  vani:  zasto 
tratite  vrieme  i novae  trosite  u saboru  — necu  ono  drugo 
reci  — da  nanasate  uvriedu  i prodajete  prava  zemlje,  — 
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najbolje  bi  bilo,  da  vlada  vlada  po  svojoj  volji,  bar 
nebi  imala  nasu  sankciju. 

Gospodo,  ja  sam  vas  upozorio.  da  ne  dajete  uvriedu 
nanasati  samu  sebi,  ja  nisam  ovdje  samo  kao  Kamenar 
Juraj,  nego  i narodni  zastupnik,  ja  sam  vec  kazao  jedan- 
put  Pejacevidu  : kad  bi  on  trazio  od  mene,  da  mu  dadem 
! sto,  ja  bi  mu  mozda  tezko  dao  ; jer  je  iza  mene  zena  i 
djeca,  koji  bi  mogli  protestirati,  ali  kad  od  mene  trazi 
! narodna  prava,  tu  se  ja,  gospodo,  inoram  jako  dobro  pro- 
misliti,  kad  ja  hocu  sto  einiti  za  narod  proti  narodu. 

Gospodo,  ja  vain  moram  kazati : vi  viseputa  mozda 
vidite  na  mom  oku  suzu  i vi  mozda  mislite,  da  suza  po- 
leti  od  slabosti  ne  hotice  iz  moga  oka.  Vi  se  varate ; ja 
sam  miroljubiv  covjek,  a kako  je  Bardic  rekao,  na  ovo, 
strani  ne  sjede  kukavice  i strasivice,  nego  odvazni  ljudi 
koji  su  pripravni  svaku  minutu  za  ovu  slavnu  kraljevinu 
umrieti. 

Ako  mi,  gospodo,  kapne  koja  suza,  to  mi  kapne ; 
jer  vidim  ovo  stanje,  — Ja  nisam  kotio  ustati  u ovoj  sa- 
bornici  uz  velike  slavne  govornike,  koji  su  si  mnogo 
truda  dali. 

Nu  mozda  bi  se  to  tumacilo  u narodu  : zasto  taj  Ka- 
menar sada  suti  (Veselost.)  ili  sto  je  to,  da  taj  nar.  go- 
! vornik  suti  ? 


Gospodo,  moram  vam  izraziti,  da  me  jako  zalosti  ovo 
stanje  u nasem  saboru,  koj  ima  mozda  7,  8,  9.  stra- 
naka. 

Mislite  li,  da  je  nasa  stranka  samo  jedna  stranka, 
ill  vasa  stranka  ? Svaki  nas  mozda  sadinjava  posebnu 
stranku  u sebi.  Je  li  to  nije  zalostno  stanje  ? Znate,  sto 
narod  kaze  : — juder  bio  je  sajam  — ; slozite  se  za  ime 
bozje,  uzradite  nesto ! — mislim,  da  se  tako  i varna  kaze. 
Kad  vi  narodu  govorite  o slogi,  on  vam  predbacuje:  vas 
ima  samo  100  pak  se  ne  mozete  sloziti.  Zasto  se  mi  ne 
bi  slozili  9 Ja  du  vam  reci  : Vi  ste  — tim  necu  nikoga 
vriedjati  — i mi  svi  smo  Hrvati  u jednoj  kuci  kano  za- 
druga,  samo  jednoga  imademo  skupnika,  koj  se  prizenio 
i to  su  Srbi ; mi  svi  smo  sinovi  jedne  matere,  vi  ste  go- 
spodari ; jer  ste  najstariji,  stranka  prava  su  najmladji 
(veselost  na  ljevici),  dakle  dobro  vi  ste  najstariji,  a mi 
smo  mozda  srednji ; ovi  su  najpametniji,  jer  su  gospo- 
dari  (Zivio  !)  — izabrali  su  ih  za  gospodare  ; — mi  vam 
prigovaramo,  kuca  nam  nekako  ide  natrazke,  gospodar- 
stvo  biva  sve  slabije.  Ja  necu  u ime  stranke  govoriti,  ja 
sam  navjek  prianjao  uz  vas,  koji  ste  gospodari,  ali  vidim, 
da  zlo  gospodarite,  ali  ovaj  brat  — stranka  prava  — je 
vec  prigovarao  : ne  valja  taj  posao  s onirn  drugim  u druz- 
tvu,  on  ce  te  prevariti,  zlo  ce  kuca  proci ; nu  ja  sam  si 
mislio:  bolje  je  u druztvu  brinuti  se,  ali  kad  ja  vidim,  da 
zlo  prolazim  u druztvu  s ovim  trecim  i da  se  nekako  sve 
vise  primicem  vama,  koji  ste  odavna  prigovarali.  Kakvo 
je  to  cudo,  kakvo  je  to  petroljerstvo,  kakvo  izdajstvo,  ako 
uvidjam,  da  kuca  propada,  pak  ako  nadjete  jedan  dan, 
da  nema  razlike  medju  narna  ; je  li  to  cudo,  ako  nadjete 
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stranku  prava  t.  j.  sinove  ove  i nas  neodvisne  — koji 
smo  si  ovo  ime  dali  — da  smo  se  slozili.  Sutra  mozemo 
uzeti  drugo  ime  (Veselost.)  i oni  uzmu  drugo  ime,  pa  se 
nalazimo  zajedno.  Zar  cete  se  vi  cuditi  ? Zar  ime  odlu- 
cuje  ? Ne  odlucuje  ime,  nego  odlucuje  cilj,  koj  si  je  co- 
vjek postavio.  Mi  demo  se  najedanput  naci  ujedinjeni  i 
moramo  se  naci,  ako  smo  posteni  Hrvati  i posteni  lirv. 
sinovi. 

Mozebiti,  da  je  i ovo  pretjesno.  ali  naci  demo  se  mo- 
rati,  ne  samo  mi,  nego  valjda  i vi  — ; jer  jos  nisam  pre- 
trgao  stapa  nad  nijednim  sinorn  domovine  Hrvatske,  niti 
nad  vami.  Vi  ste  prijatelji  Magjara,  vi  zaliboze  ovdje  vi- 
seputa branite  nje  i postavljate  se  kano  odvjetnici  Magjara, 
branite  svoga  druga  i prijatelja,  da  nebi  bio  uvriedjen  ovdje 
to  su  posljedice  ovoga  utemeljenoga  stanovista,  na  kojem 
stojite.  — 

Gospodo,  dopustite,  mi  smo  sinovi  ove  zeinlje,  ima 
ljudi,  koji  su  stranoga  Buena  — tako  je  i Strosmaver, 
njegov  je  otac  dosao  simo,  Svaba,  pa  sada  najvedi  Hrvat, 
moze  biti  i Frank  — necu  ovdje  govoriti  o njegovom  ro- 
doljublju  — njegov  otac  je  dosao  ovamo.  ili  moze  biti 
Ornkovid  ili  koji  drugi  gospodin  — svakoga  covjeka.  koji 
stupi  u ovu  zemlju,  primite  ga  u krug  vas,  pa  mozda 
cini  dobro  i ja  idem  za  njim  radje,  nego  za  Josipovidem 
Crnkovidem.  Nemojte  predbacivati  Hinkovidu  i drugim, 
da  si  truda  dade,  da  postuje  narod,  pa  se  brini.  to  je 
liepo  i kvalevriedno,  da  se  brinu  takvi  ljudi,  koji  su  dosli 
prije  20  — 30  godina,  nego  mozda  Kamenar,  koj  jezera 
ljeta  (veselost)  — moji  predji  dosli  su  u ovu  svetu  zemlju. 
Nemojte  predbacivati  jedan  drugomu,  nego  svaki,  koji 
dodje  u ovu  zemlju,  pa  dobro  cini,  dobro  dosao,  ali  vla- 
stiti  sinovi,  ako  tisudu  godina  ovdje  stanuju,  nije  vlastan 
nijedan  vriedjati  zemlju.  ali  svaki  je  vlastan  dobro  einiti. 
Kad  tako,  gospodo,  priznajete,  ja  sam  tada  bio  sam  zali- 
boze. sada  mogu  sjediti  i driemati  u ovom  saboru,  sada 
vidim,  da  vas  ima  u sredini  — ja  prestajem  biti  Jere- 
mias,  jer  se  priznaje.  da  je  ovo  stanje  zlo.  Ja  sam  to 
vec  prije  10  godina  vidio  i nisam  pazio  tko  je  na  banskoj 
stolici  sjedio.  Meni  je  svejedno.  Nebi  rado  smjeha ; nu 
jer  nista  ozbiljnoga  nesmijem  reci,  ukorit  ce  me  g.  pred- 
sjednik,  a ako  sto  saljiva  redem.  vi  cete  se  smijali.  s toga 
radje  dizem  casu  vina : da  Bog  pozivi  bana  Hedervara, 
ako  cini  dobro  — i Boga  du  moliti  za  njega  — meni  je 
svejedno  za  ime,  ali  mi  nije  svejedno,  kako  postupa 
i radi. 

Gospodo,  vi  priznajete  svi.  da  nam  je  zlo  u zemlji, 
to  priznajete  svi  i morate,  jer  to  se  neda  vise  sarati  i za- 
mazivati,  o tom  ste  osvjedoceni  i to  nedete  narodu  izeu- 
pati  iz  srea,  da  se  moze  ovo  stanje  podrzavati.  Kad  je 
tako,  onda  smo  se  odmah  slozili,  a ne  ovakvim  predba- 
civanjem  jedan  drugomu.  Kazao  vam  je  gospodin  Bardic, 
zasto  ta  vika,  on  bi  nam  rado  usaditi  ljubav  i junactvo 
u grudi  hrvatske,  ali  badava  — vi  mozebiti  nemate  srea. 
Znate  kako  je  rekao  g.  Markovid  znamcnite  rieci : ili 
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udobnost  ili  strah  — ili  ste  zastraseni  ili  idete  za  udob- 
nosti. 

Kad  bi  ja  bio  u tom  polozaju,  nikada  ja  nebi  smio 
ustati  i vladi  kazati  istinu,  ali  mislim,  da  mene  vlada 
mora  imati  najradje,  nego  kojega  ma  i najpodlijega  svojega 
clana,  jer  uviek  istinu  govorim  i neka  so  osvjedoci,  i to 
mi  je  duznost  kao  narodnomu  zastupniku,  jer  ja  se  necu 
maknuti,  samo  preko  moga  mrtvoga  tiela  mozete  preci,  da 
ja  dadem  u moju  domovinu  dirati.  — Kad  priznajete  svi, 
da  je  zlo,  mi  se  mozemo  brzo  sbliziti  — a kakva  pomoc, 
cujte  to  stranka  prava  kaze  — unutar  svake  stranke  neka 
se  izabere  odbor  od  10  liea,  neka  svoje  misli  na  pismo 
metnu,.  ja  svoje,  on  svoje  i mi  moramo  do~boljega  stanja 
doci.  Nama  ne  smije  biti  pred  ocima  Magjar,  niti  Talijan, 
niti  Svaba,  nego  Hrvatska  i lirvatska  kraljevina  i kad  to 
budemo  imali  pred  sobom,  doci  cemo  do  brzega  reznltata, 
kako  da  imademo  postupati  i ciniti.  Oni  se  groze  da  nismo 
sposobni.  Ja  kazem,  da  sam  ja  susjed  groin  Erdodyju  i 
Turn-Taxisu,  on  se  vozi  na  4 konja,  a ja  nisam  nikada 
konja  imao ; ja  sam  cetiri  puta  pjesice  u Zagreb  dosao, 
ali  uviek  sam  posten  covjek  i ne  maknem  se  niti  Turn- 
Taxisu,  niti  Erdodyju  niti  za  vlas.  Svatko  radi  onako, 
kako  moze.  Ako  ne  budemo  mogii  placati  40000  nasemu 
ministru  placati  cemo  4000,  pa  ce  svojoj  zemlji  sluziti,  i 
naci  ce  se  sposobnih  ljudi.  Ja  se  cudiin  g.  Popovicu,  da 
moze  tako  pogrdjivati  ovu  zemlju.  Kako  moze  na  svoju 
majku  dici  ne  mac  nego  metlu  (veselost),  pa  reci,  da  nije 
sposobna.  Zar  je  Srbija  sposobnija?  Zar  je  Crnagora  spo- 
sobnija?  A kad  su  na  Ornugoru  Svabi  ustali  i rekli,  ovako 
se  imade  ustrojiti,  liepo  su  im  odgovorili : vi  se  ustrajajte 
kako  je  vas  volja,  a mi  cemo  kako  je  nas  volja.  Svaki 
narod  neka  se  ustraja  i uradi  onako,  kako  zna  najbolje. 
Yelike  su  drzave  bile,  kad  je  kraljevina  Hrvatska  bila 
slobodna,  pa  su  ib  kraljevi  hrvatski  mirili.  One  velike  dr- 
zave  su  mirili  prije  tisucu  godina,  a danas  da  nije  spo- 
sobna niti  sebe  upravljati.  Kako  se  je  usudio  to  kazati. 
(Gjuro  pi.  Gjurkovic:  To  nije  kazao,  on  je  kazao,  da  Hr- 
vatska nije  kadra  ujediniti  balkanskoga  poluotoka.) 

Ja  vas  molim  i zaklinjem  s mijekom  materinskiin, 
koje  ste  sisali,  slozitno  se,  ja  vas  upozorujem,  sami  uvi- 
Gjate,  stanje  je  grozno,  samo  jos  tali,  da  ulivatimo  jedan 
drugoga  za  vrat,  i to  ce  doci. 

Ja  sam  rniran  covjek,  a drugi  mi  vele,  zasto  nisam 
miran,  kad  drugi  govore.  Ja  ne  mogu  biti  rniran,  kad 
onako  govori,  ja  bi  ga  podrapao,  jer  toga  ne  ima  u ni- 
jednom  parlamentu  svieta,  da  dozvoljuje  zastupniku  nagr- 
djivati  narod,  koji  zastupa.  U reichsrathu,  u magjarskom 
saboru  ubili  bi  ga  onaj  hip  Magjari,  kad  bi  se  to  dogo- 
dilo,  a ovdje  se  dopusta. 

Nemojte  se  cuditi,  ako  covjek  ne  moze  mirno  sjediti. 
A kako  je  ovdje,  tako  je  u cieloj  zemlji. 

Ja  sam  jedan  put  kazao,  dok  je  bio  grot  Pejacevic 
banom : nebojte  se  revolucije,  vas  nece  ubiti,  imate  odmak 
puske  i kanone  pred  banskimi  dvori,  nego  ja  sam  prvi, 


koga  ce  na  kolac  nataknuti,  jer  medju  narodom  zivim, 
ja  se  imam  bojati,  lahko  je  podzupanu,  on  je  blizu  ze- 
ljeznice,  pobjegne,  ali  ja  ne  mogu,  zivim  medju  narodom 
i necu  da  narod  sdvoji,  da  mu  pamet  uzavrije,  a vi  se 
na  to  smijete  kao  da  ste  u kazalistu.  A je  li  ima  narod 
nade,  da  cemo  se  mi  sdruziti,  da  cemo  nesta  valjana 
stvoriti.  Sto  ce  sliediti  iz  nasega  zivota?  Samo  ovo  — 
ne  da  koga  vriedjam,  mozda  ne  cete  vi  dati,  da  dodje  do 
toga  — dvie  stranke  ce  nastati,  jedna  hrvatska  i jedna 
izdajnicka. 

(Dr.  David  Starcevic:  Kao  i sada.) 

Hodite  kao  sto  ja  idem  i zivim  medju  narodom  i 
cujte,  sto  narod  veli,  da  on  dalje  ovoga  stanja  trpiti  nece 
i kaze,  da  nece  s Magjari  nikakova  posla  imati,  nece  i 
nece.  Pa  vi  mozete  razlagati,  kako  vas  je  volja,  on  nece 
cuti,  a gospodo,  i vi  sami  priznajete,  da  ovako,  makar 
ste  s Magjari  najveci  prijatelji,  da  Magjari  ne  dadu  nista. 
Vi  ste  culi  racune  g.  Franka,  ja  mu  ovdje  izricein  pri- 
znanje  kao  zastupnik  i veliku  livalu  na  trudu. 

Od  kada  je  on  stupio  u ovaj  sabor,  ,.osve  je  drugi 
nacin,  drugi  pravac  zauzelo  zastupanje  narodnih  zastup- 
nika.  Kad  je  bio  izvjestitelj  g.  Frank  o Kumicicevu  iz- 
boru,  on  je  kao  izvjestitelj  jedini  od  kada  sam  ja  vec  10 
godina  zastupnik  onako  izviestio,  kako  se  pristoji  t.  j. 
izcrpio  cicli  posao  i predao  saboru,  kako  se  pristoji. 

Da  smo  tako  obaviesteni  biii  ovaj  put,  nebi  se  tako 
natezali  oko  proracuna,  da  nam  je  vlada  dala  dokaza  za 
svaku  stavku. 

Dali  ste  nam  ovo  izvjesce,  odbor  je  poslao  izvjesti- 
telja,  izvjestitelj  je  kazao,  da  ne  ima  nista  reci,  bacio  je 
kost  medju  nas,  grabite  se,  niti  jednom  rieci  nije  popra-  : 
tio  izvjesce,  razlozio  u kakvom  je  stanju  narod  hrvatski. 
da  bi  bio  rekao,  da  priznaje,  da  je  tegotno  stanje  u cie- , 
lorn  narodu  itd. 

Niti  polovinu  vremena  nebi  trebali,  da  je  izvjestitelj 
znao  svoju  duznost  vrsiti. 

Predstojnik  Stankovic,  on  je  govorio.  on  je  isto  ono 
kazao,  sto  je  u izvjescu  proracunskoga  odbora.  Ili  je 
odbor  prepisao  od  njega  ili  se  je  on  naucio  iz  izvjesca 
proracunskoga  odbora,  ali  drugo  nista  (Veselost.) 

0 stanju  tnznoga  naroda,  kako  obcine  stojc,  je  li  je 
bolje  ili  gore,  o tom  nismo  nista  culi,  zato  mi  nadovezu- 
jemo,  zato  ja  kazem,  da  je  gosp.  Frank  oznacio  pravac, 
kako  se  ima  zastupati  i kao  izvjestitelj,  a bogme  i kao 
zastupnik,  docim  vlada,  koja  trosi  novae  narodni,  ne  cini 
nista.  Oiela  obcina  od  6 — 8000  dusa  placa  toliki  porez, 
koliku  ban  ima  placu  i potrosi,  tu  se  mnoga  suza  pro- 
lije  i kravica  proda,  dok  se  jedan  cinovnik  namiri.  A 
koliko  se  suza  iztoci  i koliko  muke  stoji,  dok  se  svi  ci- 
novnici  naplate,  pa  je  li  je  vlada  ikakvo  izvjesce  podniela, 
kako  s Magjari  stojimo.  Ono,  sto  nam  je  Frank  rekao. 
mi  ne  znamo,  ovo  je  odnosaj  bolestan,  je  li  je  vlada  sto 
ucinila,  ona  je  duzna,  jer  g.  Frank  ne  ima  place,  on  si 
je  sam  pribavio  svojim  novcein  podatke,  vlada  bi  to  mo- 
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rala  nabaviti  s doraacim  novcem.  I vlada  proucava,  ja  to 
vjcrujem,  all  to  nije  dovoljno,  da  ona  zna,  treba  da  i mi 
znamo,  ona  nece  niti  prigovora  cuti,  nego  kako  ban  kaze, 
onako  je  lahko  odgovoriti : ja  cu  odgovoriti.  kad  bude  za 
to  vrieme.  A bude  li  on  ziv  ili  Frank?  A narod,  koji 
ocekuje  odgovora.  jo  li  jo  istina,  sto  gospodin  dr.  Frank 
govori. 

Mcni  je  drago,  da  je  gosp.  ban  onako  odgovorio,  a 
narod  ce  vjerovati  onomu,  sto  g.  Frank  tvrdi,  da  nas 
Magjari  varaju,  a da  smo  mi  jos  duzni.  Narod  ce  drzati, 
da  je  Frank  zivu  istina  govorio,  a to  je  preuzv.  g.  ban 
•svojim  odgovorom  potvrdio,  da  je  ono  sve  istina.  Ja  sam 
zato  zahvalan  g.  Franku  na  njegovom  trudu  n ime  na- 
roda,  sto  se  je  trudio  i pozivam  svu  ostalu  gospodu,  da 
tako  rade,  da  ako  si  sam  narod  nece  pomoci.  da  sviet 
uvidi,  u kakvoj  smo  koliziji  i pod  kakvom  zeljeznom  ka- 
pom  zivimo. 

Kad  sam  hvalu  izrekao  g.  Franku  i gospodi,  moram 
kazati  g.  dr.  Sramu.  koga  vrlo  cienim,  da  nmne  sile  ne 
trosi  na  takvoin  neplodnom  polju.  Mi  vidimo,  kako  se 
izpostavlja  ruglu  pred  narodom.  (Smieh.) 

Kad  bi  covjek  nesto  dokazao,  sto  se  dokazati  ne 
moze,  a ja  znam,  kako  je  tezko,  zato  bi  ga  umolio,  da 
ne  upotrebljujc  svoje  umne  sile  na  to. 

Moja  gospodo ! Ja  zalim  g.  profesora  universe  Pa- 
vica  i uru,  kada  je  ucio  lirvatski  jezik,  jer  tim  golubinjim 
jezikom  tako  ruzi  uvredljivim  nacino.n  ova  tuzna  zemlja. 
Ja  ga  molim,  da  prestane  tako  govoriti. 

Nemojte  predbacivati  „ti  si  kriv“ ; dajte,  ja  cu  biti 
kriv  (Smieh.),  bacitc  svu  krivnju  na  mene,  samo  se  slo- 
zite  za  dobro  ovoga  naroda,  odvedite  me  na  trg,  objesite 
me  na  kriz  i namazite  me  pctrolejem,  a ja  cu  pjevati 
psalme  i bvaliti  vas,  samo  se  sloziie  i prestanite  dalje 
griesiti  i zlo  raditi.  Pocmimo  jednom  raditi. 

Kada  jedan  profesor,  koga  narod  placa  svojimi  zuljevi 
izvadi  nekakve  ekscerpte.  pak  cita,  da  je  bilo  jadikovka 
i 1866.  godine.  Ja  velim,  bilo  je  i 1856.  g'odine,  ali  je 
bilo  samo  2 milijuna  poreza.  Ja  sam  vec  govorio  dva  i 
,pol  sata  o tom  poreza,  kad  je  Toinic  a Reichstagu  god. 
1850.  govorio,  da  ova  zemlja  ne  moze  vise  placati  od 
pol  drugoga  milijuna  poreza.  (Jim  se  vise  placa,  to  se  grabi 
za  kapitalom. 

Ja  sam  vec  dokazao,  da  se  grabi  za  kapitalom.  Taj 
muz,  do  kojega  vi  svi  skupa  niste  nista  drzali,  ostavio  je 
siuzbu  i zivio  jo  u Vivodini,  pak  je  zivio  kao  seljak,  jer 
nije  htio  pristati  na  2 milijuna  poreza,  a mogao  je  po- 
stati  najveci  gospodin.  Dakle  jo  vec  tada  bilo  jadikovka. 
Narod  mora  jadikovati,  kad  mu  se  cini  krivo  i sada  sve 
uzasnije  biva. 

Ja  sam  bio  nakanio  o tom  govoriti  u specijalnoj 
debati. 

Ja  sam  bio  u ozaljskoj  ob6ini  u uredu,  kad  je  bila 
sjednica,  pak  kako  svagdje  i u crkvi  otvoreno  govorim, 
tako  sam  i ondje  govorio. 


Moj  zastupnik  Francisci  moze  kazati,  sto  sam  ja  cesto 
govorio,  kad  je  jos  Derencin  bio  zastupnik  naroda,  kako 
se  utjeraya  porez  i neka  se  obazre  na  ovaj  narod,  jer  vec 
odavno  no  ima  nista.  Mojemu  su  duzniku  uzeli  15  velikih 
vedara  vina,  pak  su  ga  odvezli  u Karlovac,  gdje  su  ga 
metnuli  u pivnicu  u smrdljive  lajte,  pak  se  je  cisto  po- 
kvarilo  i seljak  je  morao  natrag  si  odvesti,  pak  ga  nije 
mogao  niti  po  gros  prodati. 

Ja  sam  htio  presvietlomu  gospodinu  kazati,  zasto  se 
ne  prodaje  zemlja  parcialno  za  porez.  Tako  je  prodano 
zemljiste  vriedno  do  4000  for.  za  600  for.  Kad  sam  bio 
to  pitao,  rekli  su  mi  cinovnici,  da  im  je  prepovedano  po 
vladi  partialno  prodavati.  To  nije  bilo  prije  g.  1866.,  da 
bi  so  prodale  sgrade  vriedne  do  1000  for.  i ciela  obitelj 
izbacena.  Ja  necu  kazati,  da  je  tomu  vlada  kriva,  da  ona 
to  podupire,  da  ona  nebi  kaznila,  kad  bi  saznala,  ali  go- 
spodo ! kad  vi  imate  posla  s covjekom,  pak  vam  taj  uslugu 
cini,  to  on  misli,  da  smije  taliti,  da  srnije  zlo  poci niti. 
To  nije  jedan  slucaj,  nego  dan  na  dan  se  prodaje  siro- 
masnomu  narodu  irnetak.  Mozete  si  misliti  polozaj  toga 
naroda  i vjerujte,  da  mtiogi  seljak  kaze:  Hvala  Bogu,  da 
su  mi  prodali,  da  sam  se  riesio  te  brige,  kad  ne  znam 
niti  racuna,  kako  da  stibru  placam. 

Je  li  se  to  stanie  moze  uzdrzavati?  Zar  narod  dobije 
samo  surovinu  od  toga?  Skole  su  do  sada  stojale,  a tek 
sada  su  namjesteni  ucitelji.  Je  li  to  nije  ruglo?  Ja  sam 
proputovao  zemlju,  nekoliko  kotara,  nijedna  skola  ne  valja 
nista.  Ucitelji  su  dobri,  ali  sgrade  su  lose,  djeca  pogibaju, 
djeca  osliepljuju. 

Ja  sam  htio  o tom  govoriti  u specijalnoj  debati. 
Hodite  po  svietu,  pak  se  pustite  medju  narod  u razgovor, 
pak  cete  isto  vidjeti.  Nije  narod  kriv,  sto  on  ne  vjeruje 
nikomu  nista,  jer  je  bio  prevaren  od  vlastelina,  popa  itd. 
a najvise  od  onih,  koji  su  ga  zastupali.  (Smieh.) 

Nemojte  mu  zamjeriti,  sto  ne  vjeruje,  nego  kad  on 
vidi,  da  idetc  do  brim  napred,  da  nosi  plod,  onda  ce  on 
tek  ovo  usvojiti.  Nemojte  zamjeriti,  ako  narod  ide  uz 
stranku  prava,  ako  David  Starcevic  imade  toliki  upliv  u 
narodu,  jer  mu  on  obecaje,  da  ce  biti  bolje,  kada  dodje 
stranka  prava  na  kormilo.  Narod  misli,  da  ce  mu  biti 
bolje,  cim  vidi  Davida  Starcevica.  Nemojte  dopustati,  da 
on  jedini  ima  upliv  u zemlji  i vi  mu  ga  mozete  lahko  iz 
ruke  uzeti. 

U odboru  proracunskom  ste  kazali,  da  nebi  znali, 
kako  bi  100.000  for.  metnuli  uvrscene  za  gospodarske 
svrhe.  Vi  si  niste  biljezili,  kad  sam  vam  kazao,  da  met- 
nete  novae.  Kad  je  g.  Francisci  k meni  dosao  — nista 
zato,  sto  je  druge  farbe  — bio  sam  mu  na  pomoc  u 
upravi,  pak  sam  mu  kazao,  budite  u zastitu  ovomu  na- 
rodu, a on  mi  je  rekao:  Kakvo  je  to  siromastvo?  Siro- 
masan  je  Zagorac,  koji  ne  jede  kukuruznoga  kruha,  nego 
tropinje  i kupi  pri  zidovu  sajtlek  rnelje  i soli,  da  moze 
progutnuti. 

Gospodo ! To  je  zivinska  hrana,  pak  kada  to  podzupan 
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znade,  znade  sigurno  i vlada.  Zar  demo  biti  svi  Zagorci? 
Zar  nije  vladi  briga  i duznost,  da  narodu  pomogne? 

Ja  necu  biti  opozicionalac  kao  u Francezkoj.  Ja  nisam 
niti  jurista  niti  sam  filozofiju  studirao,  ali  kad  bi  ja  sjedio 
na  vladi,  vjerujte,  nebi  David  Stareevid  imao  veliki  upliv. 
(Smieh.) 

Ima  u Zagorju  dosta  imanja  za  prodati,  pak  jeste  li 
htjeli  kupiti  imanje  koje?  Neka  kupi  vlada  imanje  po 
20.000  for.  i neka  naseli  seljake,  neka  predlozi  predlog, 
a ja  necu  biti  proti  njemu.  Ja  sam  isto  ved  g.  Mazura- 
nidu  kazao,  pak  mi  se  je  reklo,  da  to  nije  za  Slobodan 
narod.  Sto  je  dobro  za  narod,  to  nije  suvisno,  ali  sto  je 
potrebno,  treba. 

D Vivodini  mora  se  cesta  graditi.  Vivodina  ima  bo- 
gatili  ljndi,  ali  ima  i siromasnib,  pak  moraju  delati  ze- 
inaljsku  cestu,  koja  spaja  sa  Kranjskom,  a moraju  i od- 
kupninu  pladati,  te  ne  imaju  odtuda  niti  jednoga  novdida 
koristi.  Nije  tomu  nagodba  kriva,  nego  je  kriva  vlada  i 
nesposobna,  da  radi  za  narod.  Vlada  nede  da  biljezi, 
kad  se  sto  kaze. 

Ja  ved  govorim  10  godina,  nu  nista  ne  koristi;  bio 
sam  u onoj  stranci  3 godine,  govorio  sam  u klubu,  nu 
sve  badava ; ja  sam  upozorivao  vladu.  neka  proucava,  ali 
ona  ne  moze  nista  prouciti,  jer  nede. 

Ja  sam  g.  Stankovidu  kazao,  zasto  se  ne  pobrine  u 
mom  kraju ; mi  smo  blizu  Italije,  mozemo  prodavati  konje. 
Kupite  imanje  Brezovicu.  Zasto  vlada  ved  odavna  nije 
kupila  Brezovicu  ? Dapace  ona  prodaje  svoja  dobra.  (Dr. 
David  Stareevid:  Prodala  je  Kutjevo.) 

Mi  smo  morali  pladati  za  uzdrzavanje  Kutjeva  15.000 
for.,  sto  je  iznasalo  800.000  for.,  a sada  1,000.000  for. ; 
zasto  one  ljude  sa  Lepoglave,  koji  ljencare,  ne  salju  u 


Kutjevo,  da  rade.  Ja  sam  to  vladi  kazao,  ali  ona  je  rekla, 
da  je  to  dobra  ideja,  ali  da  se  izvesti  ne  dade. 

Vi  nas  korite  s visoke  politike,  a culi  ste  g.  bana, 
sto  je  on  kazao.  Ja  sam  si  nekoliko  izreka  zabiljezio.  On 
je  htio  oprovrdi  g.  Mazzuru,  nu  neka  on  misli,  da  to  nije 
g.  Mazzura,  nego  narodni  zastupnik.  Pak  kako  mu  je  od- 
govorio?  Nu  ipak  mi  je  drago,  sto  ga  je  izazvao,  jer  je 
ocitovao,  da  niti  ne  kani  pomodi  ovoj  zemlji,  jer  ju  ne 
drzi  slobodnom,  dapace  je  ocito  izrazio,  da  sn  krajiske 
sume  magjarske.  Mi  demo  tezko  dobiti  slobodu,  dok  nain 
Magjari  te  sume  sieku.  Ako  se  ne  slozimo,  ne  demo  se 
Magjara  riesiti.  Ja  bi  Magjarom  sve  sume  dao,  mi  demo 
si  ved  nove  posaditi.  Kada  nacelnik  zemlje,  ban,  smatra, 
da  smo  nagodbom  zaigrali  i predali  svoju  drzavnu  slobodu 
Magjarom,  kad  se  vi  natezete  za  zakon,  kakav  je  to  zakon, 
koji  dopusta  vladi  i nacelniku,  da  moze  tumaciti  zakon, 
da  se  izda  do  100  milijuna,  a narod  jede  ne  zgance,  nego 
klasunce 

Ja  sam  g.  banu  zahvalan  i izricem  mu  priznanje  na 
iskrenosti  prama  narodu,  mi  smo  imali  nade  u Mazura- 
nida,  isto  tako  u Pejacevida,  a sada  u Khuen-a,  nu  iz 
ove  izreke  de  znati  narod.  na  cernu  je. 

Ja  du  biti  tako  Slobodan  u specijalnoj  debati  kod  . 
vise  stavaka  redi,  a sada  samo  velim : Pomolimo  se  Bogu, 
da  nam  pamet  razsvietli,  da  mozemo  dobro  i zlo  za  ovu 
zemlju  vidjeti.  (Zivio ! na  Ijevici.) 

Predsjednik : Jer  je  vrieme  ved  odmaklo  zakljncujem 
danasnju  sjednicu,  a sliededu  uricem  za  sutra  dne  29. 
travnja  u 10  satih  prije  podne  sa  sliededim  dnevnini 
redom  : 

Nastavak  generalne  debate,  eventualno  specijalne. 

(Konac  sjednice  2 sata  5 minuta.) 


Cetrdeset  i pm  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  29.  travnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  generalne  debate  o proracunu  za  g.  1885.  — Interpe- 
lacija zast.  Dane  Rasica  glede  obcinskoga  nameta  na  drzavni  porez  u bivsoj  Krajini.  — Interpelacija  zastupnika  dr.  Josipa  Ivandije 
glede  sastavljanja  gruntovnih  ulozaka  u bivsoj  Krajini.  — Interpelacija  zast.  Gfjure  Grlica  glede  poljskog  reda  u bro  dskom  okrnzju 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima ; molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric : (cita)  : 

40.  sjednice  s a b o r a k r a 1 j e v i n a Dalma- 
e i j e,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  28. 
travnja  1885.  u gJavnom  i z e in  a 1 j.  g r a d u 
Z a g r e b u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  72  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  stranc  kr.  zem.  vlade  prisutni:  preuzviseni  g. 
ban  Dragutin  grof  Khucn-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojnik  g.  Dane  Stankovic,  upravitelj  pravosadnoga  odjela 
g.  Yjekoslav  Klein  te  odsjecni  savjetnik  g.  Janko  Jur- 
kovic. 

Citan  bje  zapisnik  posliednje  sjednice,  koji  se  bez 
primjetbe  ovjerovljuje. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Br.  245.  sab.  Predstavka  tamnicara  kraljevine  Hr- 
vatske i Slavonije  za  blago  milostivo  preuredjenje  njihove 
sluzbovne  placevne  ustanove. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Br.  247.  sab.  Stanovnici  trgovista  Sida  mole  siste- 
mizovanje  mjesta  podzupanijskoga  liecnika  u Sidu. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red 

Na  dnevnom  redu  jo  nastavak  generalne  debate  o 
proracunu  za  god.  1885. 

U 2 sata  po  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu,  i ureco  buducu  za  sutra  29.  travnja  1885.  u 
10  satih  prije  podne  sa  sliedccim  dnevnim  rcdom  : 

Nastavak  generalne  eventualno  specijalne  razprave 

1 


ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje 
samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik?  (Nerna.)  Primjetbe  nema,  zapisnik  se  ve- 
rificira. 

Posto  nikakvih  podnesaka  nema,  prelazi  se  na 
dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu  glavna  razprava  o pro- 
racunu za  god,  1885.  Riec  ima  g.  Josip  Zuvic. 

Josip  Zuvic  : Vis.  sabore  ! Dozvolite,  gospodo,  da  iza 
duljega.  bavljenja  na  sudackom  polju,  stupim  opet  na 
pozoriste  politicko,  na  kojem  sam  se  dugo  desio,  akoprem 
mi  nisu  cvale  velike  lovorike. 

Meni  je  duznost  govoriti  o proracunu,  jer  taj  stoji 
na  dnevnom  redu,  a nije  mi  nakana,  a toga  niti  ne  za- 
htjeva  pocitanje  prema  saboru,  da  razglabam  narav  i 
svojstva  proracuna  i svrhu  njegovu,  te  cu  samo  nagla- 
siti,  koje  je  moje  stanoviste  napram  proracunu. 

Ja  u tom  proracunu  nalazim  predlog  izdataka  i do- 
hodaka  drzavnih.  Oim  je  tocnija  oznaka  u proracunu, 
tim  je  valjaniji,  jer  pruza  prigodu  pokriti  sve  potrebe  i 
izdatke  i uklanjati  mogucnost  oskude  za  pokrice  ovik. 

Nije  mi  nuzda  dalje  o njem  razglabati,  jer  znam, 
da  tako  vazan  predmet  jest  usao  u zivce  svakoga  clana 
ovoga  sabora. 

Najsjajnija  prerogativa  zastupstva  prema  proracunu 
jest,  dozyoliti  ga,  a nema  ni  juridicke  ni  politicke  dvojbe 
o tom,  da  ima  pravo  i uzkratiti  ga ; premda  ja  sa  svoje 
strane  smatram  to  pravo  uzkrate  u svojoj  uporabi  vrlo 
opasnim,  jer  pravom  tim  izim  inih  zamasaja,  koji  invol- 
viraju  to  pravo,  skopcan  je  takov  polozaj  zemlje,  koji  bi 
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bio  sasrna  nesnosan.  Admimstracija,  sudstvo,  sav  orga- 
nizarn  trgovine  i poljodjelstva,  riecju  sve  pobge  i zivci, 
koji  pi*olete  javni  zivot  i krecu  nasimi  drzavami,  bi  se 
obustavili  i izceznuli  i nastao  bi  metez  takav.  za  koji  ja 
barem  odgovornosti  nositi  nebi  htio.  Pogledajmo  u davnu 
i u blizu  proslost  drzave,  to  demo  vidjeti,  da  su  zname- 
niti  opozicionaloi,  medju  njirna  budi  spomenuta  imena 
onih,  cije  citate  spominje  stovana  opozicija : Burke,  Ca- 
stelar,  Perier  i mnogi  drugi  uzkradivali  su  vladam  pro- 
racun, nu  la  uzkrata  nije  bila  pracena  s onimi  podatci 
i strasdu,  kakovu  sam  ja  zaliboze  u ovoj  palaci,  gdje  mo- 
ram  slutiti,  da  je  na  tu  uzkratu  proracuna  vladi  namie- 
njena  ozbiljna  zelja  i voija,  koja  de  poroditi  sve  one 
posljedice,  koje  bi  morale  nastati  uz  Iakov  uspjeh.  Gle- 
dajrno  na  blizu  proslost.  Opozicija  je  tezila  uzkratiti  banu 
Eaucbu  proracun,  uzkratiti  banu  Bedekovicu  i banu  Pe- 
jacevicu ; no  one  zivahne  debate,  one  strasti  nije  bilo 
nikada  evolvirano,  kako  se  sada  evolvira.  Vladu  bana 
Rauch  a su  zazirali,  jer  je  bila,  kako  mi  se  cini,  previse 
eksekutivna  i bila  je  prva  vlada  Hrvatska,  koja  je  morala 
podleci  zakonu  o nagodbi,  onomu  zakonu,  kojega  vise 
tocaka  cine  se  biti  vrlo  zazorne  stovanoj  opoziciji.  Odstu- 
pila  je  sa  pozorista  vlada  Rauchova,  i dosla  je  druga, 
barem  kojoj  je  na  celu  stajao  muz,  kojega  svi  i s oso- 
bite  njeznosti  i dobrote  srca  poznajemo,  i on  je  bio 
s istoga  razloga  ogorcen  i odstupio  je.  Dosla  je  iza  kratkoga 
puta  vlada  ona,  koju  je  izvojevala  opozicija  bas  od  rni- 
nistra  predsjednika  na  temelju  saborskoga  paragrafa  nje- 
govoga  gospodstva  nad  Hrvatskom,  jer  je  dobila  kroz  to 
mod  u svoje  ruke.  Istina,  jedan  od  stoyane  opozicije  clan 
nazvao  je  tu  vladu  driemajucom  i ja  ne  znam,  je  li 
driemala  vlada,  ja  sam  bio  izvan  Hrvatske,  ali  znam,  da 
ako  je  driemala,  driemala  je  sedam  godina  i gospodstvo  se 
je  opozicije  drzalo  kroz  sedam  godina.  Nagodbu  je  per- 
horescirala,  koju  smo  mi  sklopili  g.  1868.  Ima  nas  malo 
ljudi,  u ovoj  dvorani  samo  cetvorica,  koji  smo  tada  uce- 
stvovali.  Uvazite  gospodo,  da  je  to  bilo  g.  1868.,  u hipu 
gdje  dovoljne  orientacije  o drzavopravnom  odnosaju  imati 
nismo  mogli.  (Dr.  Grga  Tuskan  : Dakle  niste  nista  znali  !) 

Ako  varn  je  nakana  g.  Tuskan u poremetiti  moje 
pojmove,  to  vam  garantiram,  da  se  varate.  (Dr.  Grga 
Tuskan  : Ta  sami  ste  kazali.) 

Predsjednik  : Ja  pozivljem  na  red  g.  Tuskana. 

Josip  Zuvic : Ja  sam  slusao  vase  invekcije  mirne 
duse,  i kada  ill  opet  budete  htjeli  dati,  opet  du  vas  slu- 
sati  mirne  duse. 

Stovana  opozicija  stupiv  na  kormilo  isla  je  na  skla- 
panje  nove  nagodbe  i u istinu  sklopila  ju. 

A sto  je  bio  uspieh  te  nagodbe?  Promjenili  su  pi- 
tan  je  kvote  od  2,200.000  for.  na  tangentu  od  45  : 55%. 
Priznajem,  da  je  to  bila  brojevna  stecevina  i klanjam  se 
naporom  one  regnikolarne  deputacije,  koja  je  to  izvoje- 
vala. iza  kako  se  je  kod  kude  mogla  orientirati  o nagodbi 
i drzavopravnom  odnosaju.  Druga  je  tocka,  koja  je  iz- 


mienila  banov  polozaj.  Tocka  ona,  za  kojom  ja  i sada- 
zalim,  jer  sam  bio  god.  1868.  jedan  od  onih  oruznika, 
koji  su  za  tu  tocku  ulozili  svu  svoju  snagu  i oruzje.  naime 
da  u zernlji  vojnik  ne  moze  biti  ban.  To  je  nagodba  pre- 
inacila  i utanacila,  da  rnoze  biti  i vojnik  ban.  Sve  drugo, 
sto  je  u staroj  nagodbi  bitna  i nuzgredna  ova  nova  na- 
godba sadrzava.  Medju  ostalima  dva  paragrafa,  naime  onu 
danas  naglasenu  samostalnost  nasu  i zavislost  od  ministra 
predsjednika.  Ni  ta  deputacija  regnikolarna,  kojoj  je  bila 
jezgra  opozicija,  u kojoj  su  bili  najzreliji  i najmudriji  nje- 
zini  clanovi  zastupani  nije  mogla  izkoditi,  da  se  ove  dvie 
zazorne  tocke  uklone  i kad  je  dosla  na  sabor  nikoga  nije 
bilo,  tko  bi  oskvrnuo  cast,  dobru  volju  i domoljublje 
njezino. 

(Glas : Tako  je  !) 

Kad  sam  kod  uzkrate  budgeta,  i kad  razlozio,  sto 
drzim  posliedicom  te  uzkrate  moram  se  svrnuti  na  to,  da 
pod  kraljevskim  komisarijatom,  dakako  buduc  ne  bijase 
sabora,  o toj  uzkrati  govora  nije  moglo  biti,  nu  moglo  je 
biti  govora  o drugili  vaznih  momentih,  koji  se  danas  iz- 
ticu  proti  sadanjoj  vladavini,  naime  o uplivu  ministra- 
predsjednika,  kako  se  sa  strane  postovane  opozicije  kaze, 
gospodstvo  Tiszino  nad  Hrvatskom. 

Tko  je  citao  kraljevski  reskript,  koji  je  ustanovio  ko- 
misarijat  u Zagrobu  i u Hrvatskoj,  taj  ce  znati,  da  je  u 
tom  reskriptu  zavisnost  kraljevskoga  komisara  toli  obsezno 
opisana  i tako  markirana  kako  nikada  nijedan  zakon  ni 
ban  nije  bio  subordiniran  ministarstvu  ugarskomu,  i opet 
nije  bilo  zazorno,  da  je  tu  komesarijat. 

(Glasovi : Tako  je  !) 

Ja  necu  izpitivati  razloge,  s kojik  nije  bilo  zazorno, 
to  nije  moja  briga,  to  neka  bude  briga  onih,  kojima  je 
omilio,  a meni  je  drago,  da  je  prestao.  Iza  vise  banova 
dosao  je  ban  grof  Kkuen-Hedervary.  Meni  nije  nakana, 
a niti  moram  uzeti  u obranu  grofa  Kkuena-Hedervarya, 
nu  toliko  znam,  da  se  je  u zernlji  od  vremena  kratkoga 
njegovoga  banovanja  mir  u zernlji  poremecen  ustanovio  i 
ublazio  i on  je  sve  udesio  toliko.  koliko  je  moguce  iz- 
ravnom  nagodbom,  i proracun  predlozio,  a buduc  da  nema 
po  mojem  mnieju  nikakva  ni  najglavnijega  neprijatelja 
njemu,  koji  ima  cistu  saviest  i cist  pojam  o individualnom 
postenju,  nece  modi  posumnjati  u cistocu  njegova  domo- 
ljublja,  i tom  banu  vi  zelite  uzkratiti  proracun.  Ja  znam, 
da  ta  uzkrata  ne  lezi  na  manjku  politickih  razloga  opo- 
zicije, jer  ima  ona  clanova,  kojima  cast  radi  njikova 
znanja.  Dakle  moramo  izpitati  na  cem  pociva  toliki  jal  i 
ogorcenost  naprama  vladi  i naprama  banu  ? 

Ja  du  se  najnjeznijimi  izrazi  posluziti,  jer  mi  je  uvje- 
renje,  da  se  moze  ta  stavka  ublaziti;  ako  covjek  i kaze 
istinu,  nije  nuzdno,  da  ju  pofarbamo  bojami,  iz  kojik  dodje 
ljaga  na  onoga,  koji  je  farbao ; polazi  taj  gnjev  iz  srdbe 
i osobite  pizme  proti  vladi  i iz  negodovanja  njezinih  djela 
te  i strasti  individualne. 

Sto  ima  opozicija  proti  sadanjoj  vladi  ? 
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A lada  ns  dvoji,  da  ce  svoj  proracun  i izvojevati,  jer 
akoprem  se  kaz©,  da  narod  stoji  iza  opozicije,  sto  moze 
biti  samo  djelomicno  istinito,  narod  po  mojem  shvacanju 
stoji  tamo,  gdje  je  majoritet  zastupstva.  (Zamor.) 

Predsjednik : G.  Tuskan,  izvolite  se  nmiriti,  vi  nemate 
vecega  prava  nego  ostala  gospoda ; ako  se  necete  drzati 
kako  se  dostoji,  ja  cu  druga  sredstva  upotriebiti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Tu  je  tezko  miran  biti,  kad  ovi 
tako  govore. 

Predsjednik : I s vase  strane  je  vriedjana  vecina.  a 
ipak  vas  nije  nitko  uznemirivao. 

(Nemir  na  Ijevici.) 

Josip  Zuvic:  Ja  cu  vec  dodi  na  zepove  Kitingerove, 
Pak  cu  viditi  je  li  istina.  (Dr.  Grga  Tuskan : To  bi  i ja 
lado  cuti ; a zasto  je  Preloscica  pod  vodu  dosla?) 

Predsjednik  : G.  Tuskanu,  ja  cu  biti  prisiljen  odstraniti 
vas  iz  sabornice.  Molim  liepo,  g.  Bardic  izvolite  se  pona- 
sati,  kako  se  dostoji,  jer  ce  vain  biti  ista  sudbina,  koja  i 
g.  Tuskanu  na  temelju  poslovnika. 

(Glasovi:  Posluk!  Cujmo !) 

Josip  2uvic : Naglasivalo  se  je  napose  prema  vladi, 

da  joj  je  majoritet  slozen  pomocu  bajuneta  i uredovnili 
organa. 

Gospodo!  Ozbiljno  i mirno  razsudite  tu  stvar.  Kad 
bi  vlada  upotriebila  bajunete,  kad  bi  vlada  upotriebila  sav 
svoj  upliv  i ugled  preko  svojih  svih  cinovnika  i kada  bi  oni  vr- 
sih  svoju  duznost,  molim  vas,  bi  li  mi  irnali  tu  srecu  u 
tako  velikom  i znatnom  broju  biti  ovdje  zastupani? 

(Glasovi : Istina  je  ! Zivio  !) 

Da  vasa  stranka  i vasi  biraci  jesu  svi  iz  naroda,  a 
nas  da  su  izabrali  kaputasi  i organi  vlade,  ja  cu  samo 
jednu  kazati. 

Gospodo!  Promotrite  izbore  u Virju,  Gomirju,  u Vr- 
polju,  u Bosnjacih  i na  sto  drugik  mjestah-,  gdje  je  narod 
iz  poljodjelskoga  odjela  u tako  velikoj  vecini  birao  nas, 
da  ono  neznatnih  10  ili  20  kaputaskih  vota  u izbornoj 
urni  izcezava. 

A okrenimo  podlozje.  Kad  bi  se  sva  Jegija  stovanoga 
svecenstva,  sto  ide  u prilog  opoziciji  — zasto  ide  u prilog, 
to  je  njegova  briga  i nije  na  meni  to  izpitivati  — 
sasvim  povukla  od  opozicije,  kad  opozicija  nebi  irnala 
viernu  armadu  u stovanom  svecenstvu,  opet  moram  pi- 
tati : bi  li  imali  cast  u tako  znatnom  broju  ovdje  ju  vi- 
djeti A sto  vlada  ima  tankoga  upliva  smjerajucega  na  uz- 
drianje  mira,  to  ja  vas,  gospodo,  koja  se  tako  rado  po- 
Zlvate  na  Franceze,  moram  opreznimi  ciniti  na  sjednicu 
parizke  komore,  koja  se  je  drzala  27.  veljace  1870.  .Ja 

3fm  ^azao’  a v*  i^ate  historicke  podatke,  izvolite  se  uvje- 
'iti  o istinitosti  mojih  rieci. 

I ( asagnac  pozivajud  se  na  Perierovu  izjavu,  da  vlada 
le  smije  biti  neutralna  pri  izborih,  veli.dajojje  pace  duznost 
pudjelovati  pri  izborih,  da  se  odstrani  svaka  neprilika, 
jiristranost  i nezadovoljstvo ; da  je  duzna  uticati  i uplivati 
la  se  red  uzdrzi.  (Na  Ijevici : Tako  je.) 


0 kandidatih  nema  govora,  ali  da  je  duzna  uticati 
na  izbore^  A sto  ce  to  reci  ? To  ne  ce  reci  tamo  poli- 
cajnu  mod  drzati,  nego  moralnimi  i svimi  silami,  zako- 
nitim  ugledom  uticati  u to,  da  bude  reprezentiran  onaj 
sistem,  koji  upravo  postoji. 

(Na  Ijevici  : To  pak  ne  !) 

Kad  sam  ovako  svoje  nazore  o vladi  i o proracunu 
izjavio,  dopustite  gospodo,  da  se  svrnem  na  stanovite 
tocke  doticne  gg.  govornika,  koje  se  krecu  dieloin  o pro- 
racunu, dielom  o dubljoj  politici,  a najvecim  dielom  o 
nasem  drzavopravnom  odnosaju  prema  Ugarskoj.  Ja  se 
u racunstvene  podatke  g.  dr.  Franka  ne  mogu  upustiti,  jer 
kako  je  jucer  jedan  vriedni  clan  protivne  stranke  gosp. 
Bardic  rekao,  da  nije  vjestak  u ciframa,  tako  moram  i 
ja  izjaviti.  te  necu  o njima  razpravljati,  jer  bi  me  stigao 
ukor  g.  Tuskana,  jer  bi  tu  zbilja  bio  slab. 

Nego  moram  izjaviti  cast  i postovanje  ugladjenomu 
nacinu,  kojega  je  g.  dr.  Frank  upotriebio  u svojoj  izjavi. 
pa  li  one  izja\e  stoje,  na  to  su  odgovorili  gg.  zastupnici 
Sram  i Pavic ; da  li  i ovi  njihovi  razlozi  stoje,  to  bi 
morao  odrediti  treci  forum  competentni,  i to  bi  tako 
islo  dalje,  dok  se  nebi  za  sve  racunstvene  poslove  jedan 
for 11  m odredio,  jer  se  iz  njili  covjek  ne  moze  iznieti,  pa 
bill  oni  analizirani  poput  nacina  gg.  grama  i Pavica  ili 
bili  oni  memorisnni  po  dr.  Franku,  to  nista  ne  raienja 
na  stvuri  i doci  cerrio  jednom  jedanput  do  toga,  da  ce 
se  utanacit  kakov  forum,  koji  ce  biti  ultima  instancija  u 
ovom  predrnetu,  da  budemo  na  cistu.  Ali  provokacije 
di . Ftanka  na  autoritet  Jelineka  nisu  me  osvjedocile  o 
pravilnosti  njegovih  podataka.  jer  ako  je  on  to  citao, 
nije  on  podao  nikakva  izvjestna  suda  o njegovih  racunih, 
nego  govori  poput  Njeinca  : griindlich,  ili  tlieilweise  ili 
wahrscheinlich,  tako  rekuc  izbjegava  pozitivnu  izvjestnost 
da  bi  covjek  mogao  reci : ti  si  se  podpuno  tako  i tako 
izjavio.  A sto  se  je  dr.  Frank  pozvao  na  Szela,  bivsega 
ministra,  i na  Bartolovica,  moram  primjetbe  uciniti,  da 
je  upravo  sadanji  ablegat  Szel  onaj  covjek,  koji  je  pn- 
godom  sklapanja  drnge  nagodbe  racune  Baitolovica  i sada 
vec  pokojnoga  Jakica  iz  stozera  izvratio.  da  su  se  oni 
natiag  povukli  i ostavili  polje  racunarsko  sasvim.  (Dr. 
Frank  : Istina  !) 

Drago  mi  je,  da  je  istina.  Kako  kazein,  iz  vrlo  ugla- 
djenoga  govora  dr.  Franka,  kako  bi  morao  biti  ugladjen, 
svaki  govovnik.  kojega  mi  cujemo,  iztaknut  mi  je  jedno, 
i o tom  svoje  mnienje  izraziti,  i to  je  ne  slog,  ne  riec 
nego  sensus  internus,  koji  lezi  u ovim  riecima,  da  kao 
sto  svaki  covjek  ima  svoju  zadiiju  srecu  i zadnji  dan, 
da  ju  tako  ima  i ban.  Ja  neznam,  je  li  ja  sebe  precie- 
njujem,  ali  mislim,  da  nutarnji  zamasaj  ovih  rieci  dobro 
razumijem. 

Meni  nije  duznost,  a nije  mi  niti  zadaca,  zastupati 
i braniti  od  osvada  sadanjega  bana,  ali  toliko  znam.  da 
mu  proslost  i sadasnjost,  a nadam  se  u njegov  karakter 
i buducnost  zajamcuje,  da  ce  mirne  sviesti  ocekivati 
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zadnju  srecu  i zadnji  dan,  i ja  veliki  stovatelj  g.  Franka 
zelim,  da  i on  mirne  sviesti  ocekivao  bndc  zadnju  srecu 
i da  mu  se  sa  zadnjim  danom  nikakva  traina  ne  nadnese. 

Gr.  Tuskan  neka  mi  dozvoli,  da  se  malo  zabavim  s 
njime,  (Dr.  Tuskan:  Izvolite!)  jer  moram  kazati,  da  se  to- 
liko  bojim  njegovih  napadaja,  da  moram  izvojevati,  da 
stupim  na  polje  rcputacije.  Dakle  neka  mi  opr  >sti,  a na- 
dam  se  s tim  vise,  da  ce  mi  oprostiti,  jer  je  samo  jedna 
stavka,  koja  mi  je  zazorna  iz  njegova  govora,  a to  je,  da 
su  poduzetnici:  Sorger,  Klein  i Kifinger  napravili  sa  vla- 
dom  kseft ; da  se  tu  radi  o privatnih  zepovih  i da  se 

ne  zna,  koliko  je  tko  dobio. 

Gospodo  ! Zast.  g.  Tuskan  je  jos  mlad  covjek  i na- 
dam  se.  ako  bude  prosao  jedan  turnus  godina,  da  ce  po- 
misliti  na  zamasaj  svojih  rieci,  da  ustavna  vlada,  koja  je 
odgovorna  saboru,  da  radi  kseft  takav,  kojim  sc  pune  ze- 
povi.  Da  bi  rado  znati,  koliko  je  tko  dobio,  to  je  po  mo- 
jem  shvatu  takva  sumnja,  koja  se  moze  pokriti  samo  ve- 
likim  imunitetom.  Kad  bude  taj  grieh  i zlocinstvo  prevare 
i pronevjerenja  drzavnoga  dobra  pred  sudom  izvidjeno  i 


konstatirano,  onda  cu  kazati:  gospodine,  oprostite,  ja 

svoju  riec  opozivljem  ; ali  dok  covjek  pod  krinkom  imu- 
niteta  u saboru  zadirkiva  u postenje  vlade  i njezinih  or- 
gana i iznasa  na  vidik  ta  zadirkivanja  nacmotn  i ekspie- 
sijami,  koje  su  zazorne  svakomu  postenu  covjeku  i vla- 
davinskomu  organu,  toga  ne  mogu  dotle  dopustiti,  nego 
cu  i ostati  uviek  neprijatelj  takovoga  postupka,  moram  ga 
koriti,  nikada  se  s njim  slozio  ne  budem. 

Uhvam  se,  kada  g.  Tuskan  bude  prekoracio  tu  gra- 
nicu,  nece  se  trebati  opravdavati  u saboru,  nego  izvan 
okrilja  imuniteta,  pa  kada  to  dobro  promotri,  ja  sam  uvje- 
ren.  da  nece  vise  takvih  sumnja  bacati  na  vis.  zemaljsku 

vladu. 

Neka  mi  dopusti  i g.  dr.  Hinkovic,  da  se  svrnem  na 
njegovu  velikom  vjestinom  i naukom  predanu  izjavu  sa- 

borsku.  . . . 

Sva  opadanja,  koja  je  on  ozbiljno  i u dovoljnoj  mjen 

rekao  proti  vladi  i njezinim  organom,  ja  prelazim,  jer 
ja  nisam  advokat  i branitelj  till  organa,  0 izbornih  kota- 
rib,  koje  da  je  vlada  tako  uredila,  da  u vecini  odlucuju 
vladini  organi,  to  sam  prije  naglasio  i sada  moram  ope- 
tovati,  da  to  istini  ne  konvenira. 

(Dr.  Hinkovic  : Ogulin  !) 

Kada  se  kaze:  jedan  i kada  se  kaze : vlada  je  ustro- 
jila  izborne  kutare,  za  da  ima  u cinovnicih  vecinu,  onda 
ja  ne  mogu  predmjevati  singulara,  nego  moram  misliti, 
da  se  taj  sud  vas  odnosi  na  majoritet,  ako  hocu,  da  va- 
sim  riecima  vaznost  pripisujem,  a to  hocu ! Ja  sam  to 
izjavio,  pa  evo  bas  jedan  stovani  clan  vase  opozicije  dici 
se,  da  je  izborom  tristo  nezavisnih  gradjana  usao  pieko 
praga  ove  palace,  a ja  drzim,  da  bi  se  i od  nas  mnogi 
mogao  polivaliti  jos  vecim  brojem,  te  da  nas  ima  piete- 
ziti  vecina,  koji  svoj  izbor  imamo  zahvaliti  puku  iz  kate- 
gorije  poljodjelaca. 


Dakle  ne  odgovara  istini,  sto  je  dr.  Hinkovic  pred- 
lozio.  Sto  je  o Magjarima  i o magjarskoj  drzavi  naglasio, 
da  mi  zivimo  od  Magjara,  a u isti  cas  obratno,  da  su 
Magjari  kukavice,  koje  se  ne  mogu  uzdrzati. 

(Dr.  Hinkovic  : Istina  je  !) 

Ja  bi  molio  g.  Hinkovica,  da  se  ne  mece  u takav 
polozaj,  kojim  bi  nas  zavisne  od  Magjarske  ucinio.  Ja  ne 
znam,  je  li  mi  zivimo  od  Magjarske  ; ja  sam  u vise  knjige 
i racune  i administrativne  odredbe  i pod  zastorom  gledao 
ovamo  i onamo,  ali  se  nisam  osvjedocio,  da  zivimo  od 
magjarske  milosti,  a jos  manje  mogu  se  osvjedociti,  da  | 
su  Magjari  kukavice,  koje  se  ne  mogu  uzdrzavati. 

(Dr.  Hinkovic:  Deflciti!) 

Ja  bi  zelio  vama  i sebi,  da  smo  takye  kukavice.  ka- 
kve  su  oni. 

(Dr.  Hinko  Hinkovic  : Ja  ne  zelim,  jer  bi  bankro- 
tirao  !) 

Ako  Magjarska,  od  koje  zivimo,  kako  ste  naglasili, 
bankrotira  onda  jao  nama,  a jao  narocito  advokatima,  jei 
ne  znam,  kako  ce  moci  partikulare  utjerati. 

Onaj  izraz  g.  zast.  Hinkovica  : ako  uredimo  valjano 
zemlju,  da  je  spremna  mit  Mann  und  Maus  preci  u nas 
logor,  te  da  se  nada,  da  ce  biti  jos  bjegunaca,  koji  je  onj 
jasno  ucinio  i sada  kimanjcm  glave  potvrdio  — poceojc 
g.  Barcic,  u kojega  ja  — neka  mi  g.  Hinkovic  oprost  | 
dublju  promisljatost  nalazim  — izvijayati  i izvracati  tu 


izreku,  da  ne  bude  imala  onu  boju  i sliku,  kao  da  bi  g.  Hin 


kovic  bio  spreman  iz  opozicije  izstupiti. 

(Dr.  Hinko  Hinkovic  : Ja  ostajem  kod  onoga.  sto  sari 

rekao  !) 

Buduc  ce  se  moja  jednokrvna  braca  veseliti  toj  ste 
cevini,  ja  se  joj  veselio  ne  budem,  jer  se  drzim  nacela 
Timeo  Danaos  et  dona  ferentes  ; koliko  ce  biti  taj  dai 
onim  na  korist  ili  na  stetu,  to  ce  biti  straznja  tocka,  kO 
jom  cu  se  baviti  sa  g.  drom.  Hinkovicem. 

Daljnje  moje  razmatranje  krece  se  oko  dosjetke  gosj 
Hinkovica,  glede  cara  Oaligule.  Ili  je  g.  Hinkovic  iza  di 
ljega  razmisljanja  tu  dosjetku  bacio  u sviet,  ih  je  to  p( 
sljedica  njegovoga  odhranjenja,  ili  njegove  pizme  pio . 
vladi,  ili  zagriznjenosti  napraina  majorifcetu. 

Ali  toliko  znam,  da  ovakovu  dosjetku  u saboru,  pi  el! 
Ucem  naroda,  od  kuda  ide  u ine  krugve  proti  banu  ij 
kazati,  Ja  nemam  izraza  zato,  nego  moram  slutiti,  da  mo: 
uciniti  covjek,  kojemu  je  sviest  takove  pruzivosti. 

(Dr.  Hinkovic:  G.  predsjednice!  izvolite  me  branit 
to  je  bezobraznost,  koja  ne  pozna  granica.) 

Predsjednik  : Vi  imate  g.  dru.  Hinkovicu  druga  sre;- 
stva  u poslovniku,  da  trazite  riec  na  osobnu  primjetbi; 
a sada  izvolite  slusati  govornika  i ne  prekidajte  ga. 

(Dr.  Hinko  Hinkovic : To  si  ja  zabranjujem.  to 
bezobraznost.) 

Josip  Zuvic  : Ako  nije  to  uvreda,  da  tko  bana  prisf 
dobi  sa  onim,  sto  je  g.  zast.  ucinio,  ako  nije  to  uvre< 
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onda  ne  znam,  kako  se  moze  justificirati  uvreda  moga  iz- 
raza.  Ako  lezi  kakova  sramota,  kakova  ljaga  u onom  iz- 
razu,  ta  se  ne  moze  ticati  niti  bana,  niti  vlade,  nego  lih 
lica  onoga,  koji  ju  je  izustio. 

(Dr.  Hinkovic : Vi  cete  kritizirati !) 

Predsjednik:  Vi  dokazujete,  da  niste  u stanju  vladati 
se,  kako  se  pristoji. 

Pozivom  na  poslovnik,  mozete  kasnje  dobiti  riec. 

(Dr.  Hinkovic : Vi  ne  opominjete  govornika,  niti  me 
uzimate  n zastitu.) 

Josip  Zuvic : To  je  cudnovato,  kad  se  moje  rieci, 
koje  sadrzavaju  analizu,  justificiraju  kao  uvreda ; a ono, 
sto  je  on  izrazio  napram  vladi,  napram  saborskom  majo- 
ritetu,  napram  banu  i napram  ministru  predsjedniku,  ako 
nije  uvreda  onda  ne  znam,  kakovu  paralelu,  da  postavim 
na  njegovn  osvadu  i na  moju. 

Stranka,  kojoj  ja  pripadam,  je  strasnom  larmom  pri- 
mila  ove  rieci  i narocito  predbacila  govorniku,  da  nije 
Hrvat.  Ja  znam,  da  je  gospodin  Hinkovic  pravi  Hrvat  i 
to  iz  Vinice. 

Ja  mu  nebi  zamjerio  kao  Singalezu  takova  ponasanja 
u saboru,  kojim  vredja  glavu  zemlje ; ali  primam  za 
uvredu  to  od  rodjenoga  Hrvata,  koji  bi  morao  imati  to- 
liko  obzira,  da  glavu  zemlje,  da  majoritet  u narodu  ne- 
vredja  i da  ne  postavi  na  „Pranger“  glavu  nase  zemlje. 
Ja  molirn  g.  dra.  Hinkovica  za  oprostenje,  ako  sam  ga 
uvredio,  jer  to  mi  nije  bila  namjera. 

(Dr.  Hinkovic  : Niti  vi  ne  mozete  mene  uvrediti ; je- 
dan  Zuvic  nece  mene  uvrediti.) 

(Buka  na  desnici  i ljevici.) 

Ja  sam  takovim  napadajem  vican  vec  kroz  46  god. 
moje  sluzbe.  Vjerujte  mi,  da  me  nece  olnja  iz  Vinice  vr- 
nut  iz  moje  flegine,  kao  ni  moje  rieci  vas  nisu  podobne 
uvriediti. 

Zadnje  svoje  rieci  upraviti  cu  na  izraz  stovanoga  za- 
stupnika  klanjackoga. 

Ja  se  u one  faze  njegove  argumentacije.  kojom  je 
skocio  iz  Belgije  u Italiju,  iz  parobrodarstva  na  zeljeznicu 
itd.  necu  upustati ; to  je  g.  ban  dosta  naglasio.  Sto  mi 
j*'  od  vise  tocaka,  koje  so  no  slazu  sa  inojim  uvjcrenjem 
zazorno,  to  je  ona  izreka  giede  Rieke  i najnovijega  puto- 
vanja  kraljevica  Rudolfa. 

Ja  nisam  pozvan  lojalnost  preuzvisenoga  gosp.  bana 
u obranu  uzimati  ; ali  toliko  znam.  da  njegova  lojalnost, 
kao  i svakoga  bana  dosada  hvala  Bogu,  tako  visoko 
stoji.  da  ne  treba  nikakove  preporuke. 

Sto  se  Rieke  tice,  to  je  takov  predmet,  koji  spada  u 
drzavnopravno  odnosaje,  koji  se  budu  regulirali  kroz  tak- 
tore  jedne  i druge  pole;  u koje  nece  uticati  niti  volja  hr- 
vatskoga  sabora,  niti  volja  opozicije,  nego  drzavni  obziri 
napram  Rieci.  (Prigovaranje  na  ljevici.) 

Kada  kazem  : ., drzavni  obziri “ , mislim  i zakonite  ob- 
zire.  To  ce  regulirali  drzavni  obziri.  Bili  mi  zadovoljni, 


ili  ne,  to  nece  nikakove  promjene  u onom  regulativu 
Rieke  prouzrokovati. 

Zadnja  tocka,  kojom  se  bavim,  jest  kontinuatio  lju- 
bavi  i privrzenosti  prama  meni  one  stranke,  kojoj  gosp. 
zast.  klanjacki  pripada. 

On  je  mene  proglasio  mrtvacem  u saboru.  koga  je 
ban  u sabor  proturao,  da  se  njegova  vojska  izpuni. 

Ako  gospodin  zast.  klanjacki  jednoga  sudca,  kojise  je 
na  temelju  krvatskoga  provizorija  giede  Rieke  ; a ne  mi- 
loscu,  nego  na  temelju  provizorija  zakonskoga  odselio  se 
sa  jos  jednim  u Pestu  k najvisemu  sudu ; ako  toga 
sudca,  koji  je  11  godina  dan  i noc  mucio  se,  koji  zna, 
sto  je  zadaca  jednoga  sudca  najvisega  toga  sudista.  da 
od  ponedjeljka  do  subote  svaki  dan  4 sata  u sjednici 
sjedi,  a u nedjelju  irnade  examina.  te  da  mu  za  rad  ne- 
preostaje  msta  drugo  osim  noci ; takova  sudca.  koji  si  je 
stekao  one  zasluge,  koje  je  g.  zast  klanjacki  citao  u no- 
vinah  svakojakili  farba  pest,  i zagreb.  ; ako  toga  dakle  sudca 
g.  zast.  medju  mrtvace  broji : onda  ja  moram  izjaviti  to, 
da  kad  bi  on  cielu  zalihu  u svojoj  stranci  giede  inteligen- 
cije  iztrazio,  ne  znam,  je  li  bi  mogao  naci  12  osoba,  koje 
bi  bile  podobne  obavljati  onu  sluzbu  u Pesti. 

Ja  zakljucujem  i izjavljam,  da  cu  strpljivo  slusati. 

Primam  proracun  za  podlogu  specijalne  debate.  (Zi- 
vio  ! na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Tuskan  na 
osobnu  primjetbu. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore!  Kad  se  je  jedan 
put  biralo  u Pestu  gospodu  . . . 

Predsjednik:  Molim,  govorite  na  osobnu  primjetbu. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Onda  sam  ja  sjedio  na  onoj  (3.) 
galeriji.  Tada  je  g.  Zuvic  rekao  u saboru:  ja  sam  evo  u 
trecem  saboru  izabran;  a jedan  gospodin  mu  je  odgovo- 
rio:  i sva  tri  puta  ste  prevario  narod.  To  g.  Zuvic  na- 
stavlja  i sada  je  osvadio  moju  osobu,  da  sam  ja  htio  vladu 
i njezine  organe  osumnjiciti. 

Ja  sam  znatizeljan,  sto  ce  vlada  meni  odgovoriti.  i 
onda,  kad  vlada  odgovori,  ja  cu  ona  facta,  koja  sam  ovdje 
naveo.  dokazati. 

Ja  sam  onda  kazao,  da  ja  iz  till  razloga  tu  sumnju 
imam,  da  su  to  vladini  organi  ucinili.  jer  nisu  razpisali 
javne  drazbe,  kako  bi  morali  po  zakonu  i jer  u cielom 
dalnjem  postupku  nisu  radili,  kako  bi  morali.  Nadalje  iz 
toga  razloga.  sto  sam  znao,  da  imadc  i drugih  ljudi,  koji 
bi  bili  taj  posao  poduzeli ; a i sama  je  vlada  znala,  da 
imade  trgovaca,  koji  bi  bili  poduzeli  taj  posao. 

Ja  sam  dakle  naveo  facta,  opravdao  razloge  moje 
sumnje,  a ja  nisam  osumnjicio  nikoga.  Kad  mi  vlada  od- 
govorila  bude,  ja  cu  viditi,  koliko  je  moja  sumnja  oprav- 
dana. 

Ali  ja  mogu  vec  sada  kazati.  da  je  ovaj  factum  vlade 
giede  surna  i toga  gesefta  tamosnje  ziteljstvo  uznemirio, 
| i ne  samo  ziteljstvo,  nego  i trgovacke  krugove. 
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Meni  ce  g.  Zuvic  dopustiti,  da  je  meni  duznost  kao 
narodnomu  zastupniku,  ako  sto  nedopustena  opazim,  a 
najosobitije.  ako  se  dobro  hrvatskoga  naroda  pronevjeruje, 
ustati  i podignuti  svoju  riec.  Ja  nisam  radio  kao  prosti 
sumnjivac. 

Kada  mi  vJada  11a  interpelaciju  odgovori,  onda  cu  biti 
tako  sretan,  dokazati,  da  je  ne  samo  onik  200.000  for., 
nego  mozda  i 2 puta  i 3 puta  toliko  hrvatskomu  narodu 
pronevjereno. 

Predsjednik : G.  dr.  Hinkovic  je  kazao,  da  on  od  g. 
Zuvica  ne  moze  biti  uvredjen;  po  tom  bi  morao  smatrati, 
da  on  nema  nista  za  primjetiti.  Medjutim  neka  izvoli. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Posto  je  ova  osvada  pala  u jav- 
nosti,  mora  mi  se  dozvoliti,  da  odgovorim. 

Predgovornik  drznuo  se  je  govoriti  o mojoj  pruzivoj 
savjesti.  Ja  mu  odgovaram. 

Sto  se  moje  savjesti  tice,  on  nije  dostojan,  da  o njoj 
govori. 

Predsjednik : Molim  gospodina  dr.  Hinkovica,  ako  on 
jos  jednu  takovu  riec  rece,  onda  cu  mu  oduzeti  riec.  (Ne- 
mir  na  ljevici.) 

Vi  gospodo  jako  rado  na  ovu  stranu  pucate  a tezko 
primate,  kad  se  s ove  strane  na  vas  puca.  (Zivio ! Zivio ! 
na  desnici.) 

Meni  je  zao,  sto  nema  danas  ovdje  g.  dra.  D.  Star- 
cevica,  jer  sam  citao  u novinah.  sto  se  je  on  drznuo  ka- 
zati.  To  je  njegova  sreca,  da  ga  ovdje  nema. 

Ucite  se  gospodo  jedan  put  na  pravdu;  pa  kad  lio- 
cete,  da  ova  strana  vas  slusa,  ucite  se  i vi  nju  slusati. 
Ja  molim  g.  dr.  Hinkovica.  da  se  umiri  i skrati  svoju 
obranu. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Ja  sam  sigurno  pravedan  covjek, 
jer  se  moram  baviti  pravicom.  Pravica  zaktjeva,  da  se 
opravdam  ne  obzirom  na  osobu,  nego  na  mjesto. 

Sto  se  moga  odgoja  tice.  ja  se  ponosim,  da  je  dobar 
bio.  Mozebiti  nisam  mnogo  ucio,  ali  sto  se  moga  moral- 
noga  odgoja  tice,  ja  mislim,  da  onaj  gospodin,  koji  je 
govorio,  nije  imao  takova  odgoja,  ili  bar  plodova  takova 
odgoja,  kakova  ja. 

Predsjednik  : Vidite,  vi  braneci  sebe  proti  toboznjim 
uvriedam,  sami  vriedjate.  (G.  Kumicic  prigovara.) 

G.  Kumicicu  nemojte  u riec  uletati. 

Dr.  Hinko  Hinkovic : Ja  sam  kazao,  da  me  g.  Zuvic 
ne  moze  uvriediti  i ostajem  kod  toga. 

Ja  tvrdim  da  iz  Priegelpatenta  necu  uciti  pristojno- 
sti,  niti  morala. 

Neka  bude  uvjeren  g.  predgovornik,  da  mi  je  to  tko 
drugi  kazao,  koji  nije  tako  star,  kao  sto  on,  makar  smo 
u sabornici  i znadem  posljedice,  koje  bi  me  cekale.  ja  bi 
ga  bio  pljusnuo.  (Olio!  Olio!  na  desnici.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Izjava  ova  g.  dra.  Hin- 
kovica, po  mom  osvjedocenju,  sadrzaje  takovu  uvredu  vi- 
sokoga  ovoga  sabora,  da  je  ne  mogu  presutiti.  Zato  pred- 


lazem,  da  se  g.  dr.  Hinkovic  na  40  sjednica  izkljuci. 
(Zivio ! i pljeskanje  na  desnici.) 

Riec  ima  g.  zastupnik  Smiciklas. 

Tade  Smiciklas:  Visoki  sabore!  Sa  one  strane  ove 
visoke,  kuce  (desnice)  i sa  ove  strane  (ljevice)  pale  su 
takove  rieci  prema  stranci  neodvisnoj,  kojoj  ja  imam  cast 
pripadati,  a pale  su  i sa  banske  stolice  da  je  ona 
arte  facta,  zato  da  ju  narod  ne  razumije,  da  ova  stranka 
ne  moze  imati  pouzdanja  u narodu,  jer  mienja  pro- 
gram svake  pol  godine,  da  ova  stranka  ne  moze  imati 
pouzdanja  kod  saveznika.  da  ova  stranka  nema  zivotne 
snage  itd.  Meni  je  duznost,  da  ove  prigovore  s jedne  i 
druge  strane  suzbijem. 

Prije  svega  imao  bib  preuzvisenomu  g.  banu  primje- 
titi, sto  nam  kao  sa  njekim  toboznjim  sazaljenjem  spomi- 
nje,  kako  nas  je  malo  doslo  u sabornicu,  kako  nas  narod 
ne  razumije,  jer  da  smo  arte  facta.  Imam  preuzv.  g.  banu 
primjetiti  ono,  sto  ce  mi  se  i s ove  strane  vis.  kuce 
(skrajne  ljevice)  potvrditi.  da  nas  je  zato  malo,  jer  se 
narodu  kazivalo : vidite  i ovi  ljudi  imadu  posla  s nagod- 
bom  i oni  drze  s Magjari,  a vecina  naroda  veli:  necemo 
nagodbu,  dolje  s Magjari.  Zato  nas  malo  ima  i po  tom 
vidite,  da  je  i nas  mali  broj  svjedocanstvo  za  snagu  na- 
godbe  u narodu.  Reel  cete : kako  nas  toliko  ima,  a i mi 
smo  na  temelju  nagode.  Tu  imam  spomenuti  g.  Zuvicu  i j 
kr.  zem.  vladi,  da  smo  mi  liepu  citulju  bezzakonja  ovdje 
naveli.  Prosli  smo  od  a),  b).  c),  cieli  altabet,  a nestalo 
napokon  pismena,  da  navedemo  ne  slucaje,  vec  katego- 
rije  bezzakonja  vasik  kod  izbora. 

Taj  nas  predlog  otisao  je  spavati,  a odgovorilo  se  ] 
nanj  sa  njekoliko  fraza.  Kada  bi  se  bio  onaj  predlog  pri- 
mio  u pretresivanje,  dokazali  bi  vam  bjelodano,  da  ste  vi 
arte  facta  preuzv.  gosp.  bana  grofa  Khuena  Hedervarya. 
Ali  gospodo ! da  vas  jos  s jedne  strane  ogledam.  Moj  pri- 
jatelj  izrekao  je,  da  je  nasa  stranka  plod  inteligencije,  a 
vi  ste  to  prihvatili,  da  nam  svaki  cas  porugljivo  doviknete, 
da  smo  eviet  inteligencije.  Vi  sebe  valjda  drzite  za  taj 
eviet,  a evo  ima  vas  dvie  trecine  u saboru,  ali  kao  da 
ne  imate  ljudi,  koji  bi  citali  vase  nazore,  ier  pored  svih 
vasih  trudova  i podpore  od  vlade,  vi  niste  kadri  stvoriti 
organa  za  svoje  nazore.  Po  tom  se  vidi,  da  ste  arte  fact 
stojeci  o milosti  vlade  i sistema,  koji  ona  zastupa.  (Zivio  ! 
na  ljevici.) 

Gospodo  ovaj  arte  fakt  — stranka  neodvisna  — ima 
zivot  svoj  u narodu  krvatskom  od  god.  1835.  A buduc 
da  se  je  jedan  od'  mojik  kolega  u svojih  govorih  puno 
bavio  sa  razvitkom  stranaka  od  godine  1835.  ovamo  dalje, 
dozvolite,  da  se  i ja  u velikik  ertak  obazrem  na  dobu  od 
g.  1835.  ovamo,  da  pokazem  sve  struje  politicke,  koje 
vladaju  u narodu  krvatskom  od  ove  godine,  da  pokazem. 
da  je  zivot  i koren  nasoj  stranci  od  onda  isto  tako.  kao 
i zivot  i koren  vasoj  stranci. 

Ja  bik  mogao  iz  kistorije  krvatske  proslik  vjekova 
yeoma  laSno  to  pokazati.  kako  je  Hrvatska  bila  prava  dr- 
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zava,  kako  nije  bila  nikada  provincija  magjarska.  Ali  ja 
znam,  kad  bi  ja  redom  i ovo  sve  dokazao,  da  vi  nebiste 
vjerovali.  Ja  cu  navesti  preuzv.  g.  bann  i vara  svjedocan- 
stvo  od  jednoga  muza,  pred  kirn  vi  svi  do  erne  zemlje 
kapo  skidate,  a to  je  Deak  Franjo,  koji  je  ovu  nasu  na- 
godu  stvorio.  On  veli  u svom  djelu : ,.Denkschrift  fiber 
das  Verhaltniss  zwisehen  Ungarn  und  Kroatien“,  od  1865. 
str.  28.  ovako : 

„Wir  betrachten  die  drei  vereinigten  Lander  als  un- 
sere Gefahrten,  die  selbst  aus  eigenem  Willen  ihr  Sehick- 
sal  vor  Jahrhunderten  schon  an  das  unserige  gekntipft 
und  die  durck  Jahrhunderte  in  Leid  und  Freud  mit  uns 
gehalten  haben.  Von  Superiority  oder  Inferiority  kann 
zwisehen  uns  keine  Rede  sein,  sondern  nur  von  Aufrecht- 
erhaltung  der  durch  gegenseitiges  Einverstandniss  gekniipf- 
ten,  durch  Jahrhunderte  bestehenden  Vereinigung“.  (Zi- 
vio ! na  ljevici.) 

(Predsjednicku  stolicu  zauzima  2.  sab.  podpredsjed- 
nik  dr.  Spevec.) 

Ja  sam  vara  samo  htjeo  navesti  dokaz,  komu  se  vi 
protiviti  ne  mozete,  a koji  u ocitoj  protimbi  stoji  sa  onira, 
sto  je  ban  rekao,  kad  je  kazao,  da  je  Hrvatska  provin- 
cija. (To  nije  rekao  — na  desnici.)  To  je  rekao,  sto  ni- 
kada nijedan  ban  s ove  stolice  nije  rekao.  (G.  Ornkovic: 
To  nije  rekao.)  Ja  cu  se  na  ovo  povratiti,  dok  pokazem 
pravo  obstanka  nase  stranke,  koji  joj  vi  osobito  pobijate, 
dok  pokazem  koren  njezin  od  godine  1835.  Osobito  su 
mi  pred  ociraa  prigovori  moga  premiloga  i predragoga 
prijatelja  Pavica,  za  koga  zalim,  da  g a nema  ovdje,  da 
mu  pokazem,  kakvo  je  ono  njegovo  smatranje  o stranki, 
koju  sam  ja  nazvao  magjaronskom,  kako  ju  i nas  narod 
zove,  da  je  ta  stranka  kako  on  rnisii  konsekventna  i pa- 
trioticna  bila  uviek  i uviek,  da  je  bila  cuvarica  imena  hr- 
vatskoga.  da  je  ta  stranka  bila  cuvarica  prava  hrvatskoga, 
da  si  je  ta  stranka  stekla  zasluga  proti  nastojanju  ilirske 
stranke  i proti  onoj  smusenjackoj  stranci  jugoslavenskoj, 
spasila  ime  hrvatsko. 

Ja  cu,  visoki  sabore,  najprvo  reci,  sto  je  ucinila 
ilirska  stranka,  (Dr.  Ante  Starcevic  njesto  prigovara),  a. 
odgovoriti  cu  dr.  Anti  Starcevicu. 

Ilirska  stranka  radila  je  tezkim  naporom  i trudora 
oko  toga,  da  u ovoj  zemlji,  gdje  je  tecajem  vre- 
mena  i silom  dogodjaja  bila  izurarla  sviest  naroda,  za- 
vlada  onaj  knjizevni  jezik,  kojim  mi  danas  svi  skupa  raz- 
govararno,  jezik  onaj,  koji  nas  je  doveo  u jedinstvo, 
knjizevno  sa  bracom  Srbi.  Ova  je  stranka  i krv  prolje- 
vala  za  pravo  ovoga  naroda.  Ova  je  stranka  bila  kadra 
g.  1848.  podici  Hrvate  i Srbe  na  sloznu  obranu  od  nasilja 
magjarskoga,  sto  u svih  prvanjih  vjekovih  nije  bilo  moguce. 
Ovo  je  uradila  ilirska  stranka.  A sto  je  uradila  madjaronska 
stranka,  koja  je  toboze  ista,  koja  i danas.  I ja  kazem, 
da  je  ista  i velira,  da  je  najkonsekventnija  stranka  u Hr- 
vatskoj,  jer  radi  uviek  samo  ono,  sto  Magjari  hoce. 

Ova  je  stranka  naucila  kojesta  od  Magjara,  Magjari 


opet  naucili  su  kojesta  od  Meternicha.  Meternich  vladao 
je  zajedno  sa  Sedlnvckim  od  1810.  do  1825.  godine  u 
Ugaiskoj  i Hrvatskoj  absolutno,  premda  je  bila  nekakova 
konstitueija. 

Sabor  nije  nikada  bio  sazvan.  Ivako  to  ? Evo  ovako. 
On  se  smisli,  da  je  moguce  preko  zupanija  vladati,  da 
same  zupanije  dozvoljuju  poreze,  vojsku  i t.  d.  i t.  d. 
Buduc  da  plemstvo  vise  nebi  toga  tako  lahko  dopustilo, 
zato  je  on  u zupanije  — molim,  da  se  to  dobro  zapamti 

sazvao  i seljacko  plemstvo.  Tako  je  istom  od  pocetka 
ovoga  vieka  seljacko  plemstvo  dolazilo  u zupanijske 
skupstine.  Kortesi  vladini  znali  su  obilaziti  seljake,  a bilo 
je  moguce  medju  seljackim  plemstvom  dobiti  vecinu  za 
najopasnije  stvari.  Ovo  sto  je  ucinio  Meternich  u Ugar- 
skoj  i Hrvatskoj  od  god.  1810.  do  1825.,  to  su  htjeli 
nasi  Magjaroni,  da  nacine  od  hrvatskoga  sabora.  Oni  su 
iskali,  da  u saboru  hrvatskom  turopoljski  plemici  dobiju 
glas  ; svaki  seljacki  turopoljski  plemic,  da  bude  clan  hr- 
vatskoga sabora. 

Na  ovakov  nacin,  naravna  stvar,  bio  bi  sabor  hr- 
vatski  spao  na  ono,  sto  je  Meternich  ucinio  od  zupa- 
nij skill  skupstina  u Ugarskoj  i Hrvatskoj.  Kada  kraljevski 
odpis  od  g.  1845.  toga  nije  dozvolio,  Kolomanl  Bedekovic  i 
drugovi  izisli  su  iz  sabornice  vicuci : „propala  je  konsti- 
tucija“.  Jest  propala  konstitueija,  koja  bi  imala  bila  upro- 
pastiti  Hrvatsku. 

Ovdje  nisn  uspjeli,  premda  su  tri  godine  za  to  vo- 
jevali,  ali  bolje  su  uspjeli  nasi  Magjaroni  godine  1848., 
kad  je  magjarski  sabor  pravio  one  glasovite  zakone  od 
gd.  1848.  u onom  duhu  Kosutovom,  kada  je  kazao,  da 
ne  moze  vidjeti  na  karti  Hrvatske. 

Metel  Ozegovic  zaklinjao  i molio  je  Magjare,  neka 
popuste  Hrvatskoj.  Ali  onda  stao  moliti  i zaklinjati  Dane 
Josipovic  : ne  mojte  popustiti,  ne  mojte  zrtvovati  vase  Ma- 
gjare u Turovom  polju.  Zato,  da  ne  propadnu  Magjari  u 
Turovom  polju,  nacinili  su  Magjari  zakone  od  gd.  1848., 
po  kojih  bi  Hrvatska  morala  izceznuti  sa  lica  zemlje. 

Ovo  je  radnja  nasih  Magjarona  na  politickom  polju, 
za  koje  moj  predragi,  premili  i preljubljeni  prijatelj  Pavic 
kaze,  da  su  sviest  hrvatsku  branili.  prava  hrvatska  sa- 
cuvali  i t.  d. 

Ali,  gospodo,  valjda  su  u kulturnom  pogledu  sto 
ucinili,  valjda  su  knjigu  hrvatsku  podupirali,  valjda  je 
bio  koji  od  njih  mecenas  narodnji.  Menijezao,  da  ne  ima 
moga  premiloga  prijatelja  Pavica,  da  ga  upitam,  je  li 
tko  takav,  da  mi  bar  jednoga  rekne.  Ne  ima  nijednoga. 
Ne  samo  to,  nego  u Hrvatskoj  tek  u 19  vieku  trudila  se 
ta  smusena  stranka  ilirska,  koja  je  posla  za  ilirskitn  itnenom. 
a zaboravila  toboze  svoje  ime  hrvatsko,  ta  stranka  tru- 
dila se  je,  da  hrvatski  jezik  i u sabor  uvede. 

Tko  se  je  od  toga  branio ; tko  nije  dao  hrvatski 
govoriti  ? To  su  bili  Magjaroni : N edamo  govoriti  — vi- 
kahu  — mi  ne  darno  nasega  staroga  latinskoga  jezika ; 
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jer  ako  staru  latinstinu  izgubimo,  izgubiti  cemo  kon- 
stituciju. 

Kad  su  opet  ta  ista  gospoda  dosla  u Majgarsku,  na 
zajednicki  sabor,  onda  nije  bila  u pogibelji  konstitucija 
Hrvatske,  da  oni  magjarski  govore.  Kada  je  nas  zastup- 
nik  pocimao  : misliti  status  et  ordines,  digli  su  strasnu 
halabuku.  Kada  je  drugi  put  poceo  misliti  status  et 
ordines,  opet  se  digla  strasna  buka.  Tkojihje  podupirao, 
nebojec  se  za  konstituciju  ? Ti  isti  Magjaroni. 

Gospodo'  Ako  moj  premili  i predragi  prijatelj  kaze, 
da  su  se  upravo  cestita  braca  Srbi  danas  sdruzili  s onom 
strankom,  koja  je  sacuvala  sviest  i prava  Hrvatske  i ako 
on  uzima  u ono  doba  rad  magjaronstva  za  takov,  onda 
bi  mu  se  moglo  dogoditi,  kad  bi  on  recirno  nacinio  stu- 
dije  o ilirskoj  dobi,  kao  sto  mu  se  je  dogodilo  s njegovom 
studijom  o narodnih  pjesmah. 

Kada  se  je  g.  Pavic  iza  te  studije  sastao  ovdje  na 
trgu  sv.  Marka  s pokojnim  Danicicem,  rece  mu  veliki 
pokojnik : — oprostite,  izraz  je  krupan,  ali  ja  citiram 
Vi  pljujete  na  narodnu  pjesmu,  vase  majcino  mlieko,  a 
ja  pljujem  na  vasu  knjigu.  Oprostite,  ovaj  je  izraz  krupan, 
ali  ja  citirah. 

Gospodo  1 Ja  ponavljam,  da  ove  stvari  zato  takodjei 
spominjem ; jer  drzim,  da  stranka,  kojoj  imadem  cast  pri- 
padati.  cuva  nacela  one  ilirske  stranke,  one  stranke  jugo- 
slavenske  od  1848.  g.,  koja  je  bila  kadra  sloziti  zajedno 
Hrvate  i Srbe. 

Ovdje  nebi  rado  drzao  velike  peroracije  prema  cast- 
nomu  dru.  Anti  Starcevicu.  Kolikogod  postujem  njegovu 
jaku  volju  i nastojanje,  kojim  je  hrvatsko  ime  dobilo  i 
ondje  korjen,  gdje  ga  prije  nije  bilo,  opet  ga  ne  razumi- 
jem,  kada  on  i drugovi  njegovi  primjecuju  o govoru 
dragoga  prijatelja  Pavica,  da  ima  pravo.  A sto  se  bojite 
jugoslavenstva? 

Juceranji  odgovor  hrvatskoga  bana  grota  Hedeiva- 
rvja  odkrio  je  tajni  kljuc  nasoj  narodnoj  cisto  hrvatskoj 
politici,  kad  je  kazao  — ja  sam  se  cudio  toj  iskrenosti 

da  je  zabranio  jugoslavenski  sastanak  knjizevnika  u 

interesu  hrvatstva,  u zastitu  hrvatstva. 

Gospodo  s ove  strane  i s one  strand  Ako  se  jugo- 
slavenski sastanak  u Zagrebu  sastane,  ako  dodju  ucenjaci 
iz  Biograda  u Zagreb,  ako  dodju.  ucenjaci  iz  Ljubljane, 
pa  recirno  i ucenjaci  iz  Soflje,  pa  da  ti  ljudi  razpiavljaju 

0 svili  potreba  knjizevnih,  o pitanjih,  koja  su  zajednicka 
izmedju  Hrvata  i Srba  i recirno  Slovenaca  i Bugara,  a 
takvih  n aucn ih  pitanja  ima  u znanosti,  imade  i medju  ne 
srodnimi  narodi,  a kako  ih  nebi  bilo  medju  srodnimi, 
pak  to  bi  bila  pogibelj  za  Hrvatsku. 

Ako,  gospodo,  za  kongrese  ovakove  primaju  carevi 
protektorat.  ako  se  clanovom  njihovim  otvaraju  palace  i 
dvorovi  carski,  ako  se  za  takvc  kongrese  natjecu  carstva 

1 kraljevstva  Europe,  da  budu  kod  njih ; ako  absolutna 
Rusija  moze  podnieti,  pa  kada  dodju  ovakvi  gosti,  prima 
ih  gostoljubivo ; a konstitucionalni  Zagreb  i konstitucio- 


nalna  Hrvatska  ne  moze  podnjeti  toga,  da  dodju  srodna 
braca  na  sastanak,  koja  imadu  na  stotine  znanstvenih 
pitanja.  da  se  o cisto  znanstvenih  pitanjih  porazgovore  i 
da  se  Hrvati  sa  Srbi  ne  sporazumiju  — to  vam  je  sve 
u zastitu  Hrvatstva?  (Zivio!  — Gj.  Kamenar:  Da  nas 
cim  dalje  razmaknu.) 

Gospodo  s ove  strane  (lievice) ! Moram  vam  reci,  da 
se  veoma  radujem  u sreu  svome,  da  ste  s onoga  stano- 
vista,  na  kojem  ste  prvo  bili,  gdje  nije  bilo  u vasem  pro- 
gramu  nista  slavenskoga,  da  ste  s toga  stanovista  prosli. 
Jer,  gospodo,  ako  li  se  u danasnjem  vieku,  u vieku  onom, 
gdje  se  za  grupiranje  naroda  iste  zajednicka  kulturna 
sviest  plemena;  u ovom  vieku,  gdje  je  na  ovom  stano- 
vistu  osnovana  Italija  i Njemacka;  ako  se  u ovom  vieku 
izbrise  iz  ma  kojega  plemenskoga  programa,  recirno  ovdje 
hrvatskoga  sloga  izmedju  najsrodnijih  plemena,  onda  taj 
program  nije  hrvatski,  onda  taj  program  nije  naravan 
niti  narodan. 

Ali  cete  me  pitati : vidis  ti  njega,  onomadne  je  go- 
vorom  svojim  uvriedio  bracu  Srbe,  a sada  se  opet  okrece 
k njima,  to  je  Slavosrb,  to  je  neodvisnjak,  tako  oni  uviek 
mienjaju  dlaku. 

Dopustite  mi,  da  vam  otvoreno  kazem:  Ja  se  s nota- 
bilitetskom  politikom  vasom  nikada  necu  sloziti,  ali  mislira, 
da  ce  ova  ideja,  koju  zastupam,  naci  odziva  i u narodu 
srbskom  i da  ce  zdravim  razvitkom  odnosaja  obijuh  ple- 
mena doci  do  one  sloge,  do  koje  su  dosli  1848. 

Znade  se.  da  je  g.  1848.  Hrvatska  naviestila  Ugar-, 
skoj  rat,  znade  se,  da  su  tim  prekinute  one  pravne  sveze 
koje  su  postojale  do  g.  1848.  G.  Gjurkovic  se  smije,  a 
ja  cu  mu  odgovoriti:  Kr.  odpis,  kojim  je  clanak  42.  po- 
tvrdjen,  priznaje,  da  je  pravna  sveza  izmedju  Dgarske  i 
Hrvatske  prestala. 

Kad  je  g.  1861.  obnovljen  ustav,  bilo  je  od  onda 
ovamo  dalje  mnogo  politickih  komesanja,  ali  jedno  je 
sigurno,  da  je  stranka,  za  koju  ja  drzim,  da  imade  kon- 
tinuitet  u nasoj  stranci.  da  je  ta  stranka  zastupala  pod- 
pimi  paritet  s Ugarskom.  Ja  mislim.  da  me  nece  u tore 
pogledu  desavouirati  niti  g.  izvjestit^lj,  koji  je  bio  glavn 
perovodja  te  stranke  kroz  mnogo  godina,  da  me  nece 
oprovrei. 

Ova  je  stranka  dosla  u drugu  situaoijn  poslie  god 
1867.,  kad  je  stvorena  nagoda  izmedju  Austrije  i Ugar 
ske  Nagodom  izmedju  Austrije  i Ugarske  poclieljena  jt 
ova  monarhija  medju  elva  naroda,  medju  Niemce  i Ma 
gjare.  Hrvatsko  kraljevstvo  eloslo  je  doista  u tezak  i pre- 
karni  polozaj,  a ne  ima  prilicnije  prispodobe  u mnogoo 
pogledu,  nego  sto  je  izmedju  Ceske  i Hrvatske.  Na  ono, 
strani  zrtvovana  je  Geska,  a na  ovoj  Hrvatska. 

U Hrvatskoj  dospjeli  su  nasi  Magjaroni  pod  Rauchon 
pomocju  magjaronskom,  sto  smo  mi  poslie  skupo  platili, 
u vecinn.  Ta  vecina  stvorila  je  riagodu,  a stranka  nas; 
dosla  je  u manjinu  l ostala  je  pasivna.  Ovako  i Cesko 
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doslo  verfassungstreues  Ministerium  Giskra  i Herbst  i 
oni  ostali  pasivni. 

Stranka  tadanja  narodna  izbila  je  poslie  dva  izborna 
boja,  a sigurno  nije  arte  facta,  kad  je  dva  bana  s ban- 
ske  stolicc  sbacila.  Ali  ova  stranka  vidjela  je,  sto  se  je 
dogodilo  u Ceskoj.  pak  kapitulira  tako  zvanora  revizijom 
nagodbe.  Ona  je  preuzela  vladu  u Hrvatskoj  — i doista 
castnije  kapitulirala,  nego  li  Oesi.  Oesi  su  bili  tako  daleko 
sebi  pobjedu  izvojevali,  da  su  dobili  svoje  fundamentalne 
artikule;  za  nekoliko  dana  kruniti  ce  se  kralj  u Pragu ; 
ceska  pobjeda  bila  je  odlucnija  od  hrvatske.  Ali  dosli  su 
opet  braca  Magjari  i prevrnuli  cielu  cesku  pobjedu.  Na 
ovaj  nacin  opet  su  Oesi  bili  potisnuti  u pasivnu  opoziciju, 
pak  su  iz  te  pasivne  opozicije  morali  opet  doci  na  aktivno 
polje,  da  tezkim  trudom  i mukom  steku  korak  po  korak, 
malo  po  malo  ono,  sto  su  vec  bili  stekli  u fundainentalnih 
artikulih. 

Gospodo ! Oeski  je  narod  sviestan,  mozan,  kulturno 
tako  jak,  da  se  moze  reci,  da  je  prernac  narodu  njemac- 
komu  u Austriji,  pa  taj  narod  morao  je  Verfassung  pri- 
znati,  morao  je  jade  kapitulirati  nego  li  tadanja  nasa  na- 
rodna stranka,  morao  je  da  stupi  na  polje  akcije  na 
temelju  Verfassunga. 

Ali,  gospodo,  sada  nastaje  razlika  izmedju  onih  od 
nase  stranke,  koji  su  prihvatili  reviziju  i i.apitulirajudih 
Celia.  Cesi  u istinu  velikim  naporom  i velikom  samoza- 
tajom  idu  napred  k svomu  cilju,  oni  idu  uviek  napred. 
Sto  je  danas  groznica  u njemackih  krugovih  tolika,  da 
radikalna  stranka  biva  sve  jaca  u njemackom  pucanstvu, 
razlog  je  taj,  sto  se  boje,  da  ce  koncesije  Oehom  biti 
vede,  nego  se  danas  slutiti  moze.  Docim  sto  biva  kod 

nas?  Sto  radi  nasa  narodna  stranka,  koja  je  u slicnu 

* 

poziciju  dosla? 

Gospodo ! Toliko  je  toga  ovdje  izbrajano  bilo,  da  ja 
toga  iz  nova  izbrajati  necu.  Tu  si  je  dao  truda  opet  moj 
dragi  prijatelj  Pavic,  pa  je  isao  pocam  od  revizije  dalje 
do  sada,  da  prispodablja,  sto  se  je  prvo  radilo,  a sto 
kasnije.  Prije  svega  bi  samo  jedno  primjetio,  kako  se  go- 
spoda  nalaze  u protuslovju  samo  glede  bana  Mazuranica. 
Jedni  vele,  da  je  driemao  7 godina,  a drugi  vele,  da  se 
je  napravilo  toliko  zakona,  da  ne  znamo,  sto  bi  s njimi 
zapoceli.  U Pesti  su  vikali,  da  palace  gradi,  zato  treba, 
da  se  mice.  Gradio  je  akademiju,  gradio  sudbem  stol, 
umobolnicu,  kaznionu  itd.  Svuda  se  gradi,  vicu  Magjari, 
kuda  ce  to  dospjeti  — vi  Hrvati  previse  invest! rate ! A 
kada  vi  velite,  da  nije  nista  uradio,  to  je  svakako  protu- 
slovje. 

U ostalom  necu,  da  se  upustam  dalje,  ali  kad  se  od 
strane  moga  premiloga  prijatelja  ovdje  nas  pita : sto  vam 
je  radio  Mazuranid?  ja  du  okrenuti  pitanje,  pa  vas  pitam, 
gospodo.  Nas  irria  ovdje  dvojica,  trojica,  koji  su  podupi- 
rali  vladu  Mazuranicevu  — ako  je  kriva  bila  — a vas 
imade  petdeset,  te  sacinjavaste  vecinu,  koja  je  podupirala 
onu  vladu ; primali  ste  na  znanje  odgovor  na  interpelacije, 


g.  Zivkovic  vladao  je  onda  sedam  godina.  zasto  ne  go- 
vori  ? zasto  se  ne  branite  od  navala  g.  Pavica  ? zar  demo 
mi  dvojica,  trojica  braniti  vas,  koji  ste  isti  u vedini  i 
onda  bili.  (Odobravanje  na  lievici.) 

Gospodo!  Najvise  mi  se  dopada  jedna  stvar  od  moga 
premiloga  prijatelja.  On  ovamo  ide  odmah  od  Mazuranica 
dalje  na  Pejacevida,  od  Pejacevica  na  grofa  Khuena- 
Hedervary-ja.  Budud  da  ste  vi  onda  u vedini  bili,  a ve- 
dina  ste  i sada  ovdje,  on  o vama  veli : pod  Mazuranidem 
nismo  radili  nista,  bili  smo  djeca,  svasta  kojesta  smo  po- 
cinili;  pod  Pejacevidem  postali  smo  ljudi,  onda  smo  vec 
uradili  nesto,  a sada  pod  Khuenorn-Hedervary-jem,  sada 
smo  mudraci,  starci.  Po  tom  ste  imali  po  mnienju  moga 
dragoga  prijatelja  najprije  djetinstva,  onda  muzevnosti,  a 
sada  ste  u starackoj  dobi.  Po  tom  naravno  skoro  dete  i 
umrieti.  (Veselost.) 

Ali  gospodo,  mjera  svega  onoga,  sto  su  Magjari  uci- 
nili  na  nagodi,  morala  je  biti  jednom  puna.  Da  je  ta 
mjera  bila  doista  puna,  da  Davidova  skola  nije  bagatela, 
sbog  koje  je  nastala  secesija  nekih  clanova  narodne  stranke, 
koii  su  se  onda  proglasili  neodvisnom  narodnom  strankom 
dokazuje  i ovaj  dokumenat,  na  kojem  je  podpisan  i Mirko 
Hrvat. 

1 on  je  smatrao,  da  je  s Davidovom  skolom  poci- 
njena  tako  tlagrantna  povrieda  nagode,  jer  ministar  tinan- 
cija  zadire  u samu  upravu  glede  nastave,  o kojoj  ne 
moze  biti  prepora,  da  pripada  samo  vladi  Hrvatskoj.  On 
je  smatrao  to  povredom  i podpisao  evo  svojom  rukom 
ovaj  predlog.  Ako  je  poslje  odbjegao,  ja  nisam  kriv.  Ovi 
isti  ljudi  rekose:  kodemo  reviziju  nagode,  hoderno  se  po- 
vratiti  na  stanoviste,  na  kojem  je  ova  stranka  bila  prije 
revizije.  Ta  stranka  neodvisna,  kad  je  izstupila  iz  narodne 
stranke,  ova  je  stranka  onda  stupila  na  ono  isto  stano- 
viste, na  kojem  je  bila  prije  revizije  nagode,  ergo  ima 
svoj  opravdani  kontinuitet,  ergo  nije  arte  tacta.  U pro- 
gramu  stranke  bile  su  prije  svega  samostalne  tinancije, 
a po  tom  i druge  grane  samouprave. 

Ali  gospodo,  kad  je  ministar-predsjednik  obustavio 
ustav,  kad  je  sabor  ugarski  to  povladio,  kad  se  je  vec  u 
Hrvatskoj  i krv  prolievala,  kad  se  je  sve  to  dogodilo,  sto 
je  onda  duznost  bila  stranci  neodvisnoj  ? Da  svoj  pro- 
gram narodu  jasno  i ocito  izkaze.  I ono,  sto  je  u adresi 
Yojnovidevoj,  ono  nije  drugo,  nego  nastavak  one  iste  stranke, 
koja  je  na  temelju  podpunoga  pariteta  s Ugarskom  od 
1861.  godine  ovamo  dalje  vojevala  i dvoje  izbore  dobila 
proti  vladi  Bedekovida  i Vakanovida.  Ova  stranka  povra- 
tila  se  je  na  svoje  historijsko  pravo,  ona  se  je  povratila 
na  ono  historijsko  pravo,  po  kojem  je  sabor  hrvatski  kao 
samostalan  faktor  izabrao  sebi  1527.  prejasnu  habsburzku 
dinastiju,  ona  se  je  povratila  na  svoju  pragmaticku 
sankciju. 

Ali,  pitati  dete,  kako  je  to,  kad  se  je  povratila  na 
svoje  historijsko  pravo,  da  stoji  na  nagodbi.  Kako  se  to 
slazc  ? 
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Gospodo,  po  nasern  mnienju,  ali  ne  po  nasera  mnie- 
nju, nego  nepobitno  je,  da  je  nagoda  ugovor  medjuna- 
rodni,  a medjunarodni  ugovori  ne  sklapaju  se  tako,  da  bi 
jedan  ugovornik  drngoga  najprije  pitao : reci  mi,  je  si  ti 
zakonito  dosao  do  vlasti,  nogo  se  pita,  da  li  izvrsujes  sve 
one  vlasti  u tvojoj  zemlji,  koje  su  potrebne  zato,  da  na- 
cinis  medjunarodni  ugovor  Samo  to  se  pita. 

Eecimo  sada  sabor  hrvatski  bio  je  nezakonit,  jer  mje 
bio  sastavljen  po  zakonitom  izbornom  redu.  Ali  barun 
Eauch  kao  ban  izvrsivao  je  vlast  bansku,  premda  sabor, 
recimo,  nije  bio  zakonito  izabran,  on  je  te  vlasti  izvrsivao, 
njegov  sabor  bio  je  vlastan  po  pojimanju  medjunarodnoga 
prava  naciniti  takav  ugovor.  Mi  svi  u gradjanskom  zivotu 
duzni  smo  postivati  zakone,  ueinjene  na  temelju  toga 
ugovora. 

Gospodo,  kako  se  ti  ugovori  mienjaju  ? 

Ne  mogu  se  mienjati  drugcije,  nego  kako  su  postali. 

Ali,  gospodo.  ovdje  je  drugi  ugovornik,  a to  je  sabor 
ugarski,  tim,  sto  je  prikvatio  jednostrano  tumacenje  ugo- 
vora, sto  je  prihvatio  obustavu  ustavu,  sabor  ugarski  ga 
je  fakticno  odkazao. 

•Ja,  gospodo,  tu  odkazu  prihvacam.  Ali  kako?  Dok 
sam  u parlamentu,  moram  se  pokoravati  vecini  dotle,  dok 
narod  bude  ovakovu  vecinu  birao.  Istom  onda,  kada  ja  i 
g.  Tuskan  i druga  gospoda  budemo  u vecini,  onda  mo- 
zemo  mi  ovu  odkazu  primiti  i onda  cemo  nas  program 
realizirati.  •.  Dotle,  gospodo,  ja  se  moram  drzati  ovoga  medju- 
narodnoga ugovora.  Eeci  cu  vam  primjer.  Francezka  re- 
publika sigurno  nije  priznala  za  zakonite  onih  ugovora, 
sto  ib  je  nacinio  Napoleon  III.  Ali  zato  ipak  i pri  po- 
stanku  svom  nije  nacinila  odmah  tabula  rasa,  nego  je 
promienila  one  ugovore,  koji  nisu  konvenirali  Francezkoj, 
ali  onim  putem,  kojim  ib  je  Napoleon  ucinio,  promienila 
ih  je  onda,  kad  je  bila  republika.  Oni  republikanci,  koji 
su  bili  pod  Napoleonom  u parlamentu  u manjini,  bilo  ih 
je  sest,  sedam,  oni  su  uviek  protestirali,  ali  su  ipak  pri- 
sizali  na  Napoleonski  ustav  niti  im  je  preostalo  drugo, 
buduc  da  ga  promieniti  nisu  rnogli. 

Ali,  gospodo,  medjunarodni  ugovori  mogu  se  i sa- 
svim  dokinuti.  Tabula  rasa,  moze  so  naciniti  na  dva  na- 
cina : Staatsstreicbom  ili  prevratom.  Staatsstreicb  moze 
uciniti  onaj,  koji  ima  vlast  u ruci  a narod  ne  moze  uci- 
niti  drugo  nego  prevrat.  Stranka  pak  parlamentarna,  koja 
ima  iza  sebe  sviestan  narod,  rnora  se  nadati  vecini,  ona 
ne  smije  racunati  na  prevrat. 

Ali,  gospodo,  vi  sami  velite  s ove  strane,  da  kocete 
zakonitim  putem  promieniti  nagodu.  Vi  velite,  mi  cemo 
se  razgovarati  s nasim  kraljem,  kad  dodjemo  u vecinu,  a 
sto  ce  vam  kazati  kralj  ? Prije  svega:  ja  boon  mirmedju 
mojimi  narodi.  Drugo  ce  reci  u jako  dobrom  slucaju  — 
i ja  se  nadam,  da  ce  to  reci  — ja  trebam,  da  vojska 
bude  zajednicka  i za  sigurnost  vasu  i za  sigurnost  moje 
monarkije. 

^ idite.  to  isto,  sto  bi  vam  u liepom  slucaju  kralj 


rekao,  to  vam  veli  nasa  adresa.  Nasa  adresa  trazi  za  kra- 
ljevinu  Hrvatsku  onu  istu  samoupravu,  kao  sto  je  danas 
samouprava  kraljevine  Ugarske.  Koliko  je  pak  Ugarska 
duzna  dati  u zajednicu,  to  je  liepo  izveo  Franjo  Deak  ne 
iz  rieci,  nego  iz  duba  pragmaticke  sankcije,  kada  je  do- 
zvolio  delegacije. 

I sama  brvatska  pragmaticka  sankcija  na  ovo  nas 
tumacenje  upucuje,  kad  veli,  da  ce  priznati  nasljednike 
one  zenskoga  roda  : qui  videlicet  non  modo  Austriae,  sed 
provinciam  etiam  Styriae,  Corinthiae  et  Oarnioliae  posses- 
sionem habebit  et  in  modo  fate  Austria  residebit.  Kada 
se  uzrne,  da  je  pragmaticka  sankcija  nacinjena  u onom 
vieku,  kad  je  moderna.  drzava  bila  vec  sveobce  poznata, 
tko  ce  reci,  da  Hrvati  svojom  pragmatickom  sankcijom 
niti  u nacelu  nisu  priznavali  nikakvib  zajednickib  po- 
slova. 

Napokon.  gospodo  ! premda  mi  se  po  svern  ovom  cini. 
da  je  razvitak  stranke,  kojoj  imam  cast  pripadati  sasvim 
naravan,  moglo  bi  se  ipak  dogoditi,  sto  so  meni  cini,  da 
ova  stranka  bude  artefakt. 

Kad  je  jucer  preuzviseni  g.  ban  ocitovao,  da  su  na- 
zori  g.  dra.  Hinkovica  glede  nasega  drzavopravnoga  po- 
lozaja  najkorektniji,  a dr.  Hinkovic  je  tvrdio,  da  smo  mi 
po  nagodbi  magjarska  provincija,  kada  on  timi  svojimi 
izjavami  cini  presiju  na  vas,  koji  polazite  u regnikolarnu 
deputaciju,  kada  vi  gospoda  dodjete  s tim  rezultatom  kuci; 
kada  vi  izbrisete  onu  mogucnost,  da  se  moze  paritetni 
ugovor  uciniti  medju  Dgarskom  i Hrvatskom,  t.  j.  izme- 
dju  dvih  ravnopravnih  stranaka,  jer  provincija  naprama 
drzavi  toga  ciniti  ne  moze,  kada  vi  sve  to  uzakonite,  onda 
bi  bila  stranka  neodvisna  artefakt,  onda  ona  prestaje  biti 
stranka,  ojida  smo,  gospodo,  (prema  skrajnoj  Ijevici)  jedno. 
(Zivio  !) 

Zato  stojeci  na  temelju  zakona,  tuzim  bana  grofa 
Khuen-Hedervary-a,  da  on  vas  pobudjuje,  da  porusite  za- 
kon,  da  ban  pobudjuje  11a  nemire,  koji  su  vec  bili  zapoceli  u 
Hrvatskoj,  te  da  ce  se  tada  izpuniti  one  rieci,  da  se  odzgora 
prevrat  pravi,  da  ban  gf.  Kkuen-Hedervary  u ovoj  zemlji  opet 
sprema  nemire.  (Zivio  na  Ijevici.)  Zato  stojeci  na  temelju 
. . (Zamor.) 

Ja  sam  dovoljno  razlozio,  zasto  ne  mogu  primiti  bud- 
geta  za  podlogu  specialne  debate.  (Zivio  11a  Ijevici) 

Predsjednik  : Prelazi  se  11a  interpelacije. 

Eiec  ima  gospodin  nar.  zast.  Easic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dane  Rasic  : Vis.  sabore  ! 

Kad  se  je  Krajina  razvojacila,  dobise  obcine  t.  zv. 
potrosarinu. 

Iz  pocetka  je  ta  potrosina  bila  malena.  ali  malo  po 
malo  narasla  je  toliko,  da  imade  obcina,  koje  placaju  da- 
nas od  jedne  forinte  stibre  300%,  ili  3 forinta  od  1 fo- 
ri nte. 

Govorilo  se  je  i cuo  sam  od  slavne  opozicije,  stibra 
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je  tolika.  da  se  ne  moze  podnositi  i osvjedocen  sam,  da 
kroz  zadnju  promjenu  imade  obcina,  gdje  je  stibra  ma- 
nja.  Osvjedocio  sam  se  u jednoj  obcini  katolickoj,  gdje 
je  bio  procjenitelj  Srbin,  a katolicki  je  parok  dao  masu 
citati  za  njegovo  tacno,  revno  i pravedno  provadjanje  pro- 
cjene  u toj  obcini. 

Istinabog  prije  razvojacenja  Krajine.  ondasnje  kom- 
panije,  a sadasnje  obcine  davale  su  po  nekoliko  stotina 
forinti,  a sada  se  mora  placati  nacelnik.  placati  biljeznik, 
placati  pandur,  placati  komisija,  placati  sve  i to  kod  ove 
novcane  oskudice  novaca  u narodo,  koji  je  posve  osiro- 
masio. 

U ono  sam  vrieme  bio  kao  satnik  a Krajini  i po 
tom  kao  poreznik  i poznato  mi  je,  da  kad  su  zadruge  obsto- 
jale,  pa  je  najtezje  bilo  satniku  gotovih  novaca  u narodu 
sakupiti,  a kamo  li  sada. 

Ti  dakle  nameti,  ne  stibre,  to  je  ono,  sto  tisti  narod, 
jer  molim  vas,  ako  placa  od  jedne  forinte  8 for.,  to  je  od 
3 for.  24. 

Buduc  je  ove  godine  budget  Krajine  s provincijalom 
slucen  i potrosarina  u civilnoj  Hrvatskoj  razporezovana,  to 
sam  tako  Slobodan  na  visoku  vladu  staviti  sliedecu  inter- 
pelaciju  : (cita) 

„Je  li  vis.  vladi  poznato,  da  u bivsem  krajiskom  pod- 
rucju  placaju  manje  i siromasnije  obcine  po  300%  ob- 
cinskoga  nameta  na  drzavni  porez,  pa  ako  je  to  njoj  po 
znato,  je  li  ona  voljna  cielu  i onako  dosta  neznatnu  po- 
trosarinu  obcinam  za  njikovo  bolje  gospodarstvo  i urna- 
njenje  nametka  popustiti,  da  se  na  ledja  obcinska,  kao 
bezplatnu  slugu  toliko  navalilo.  da  vise  riedko  tko  bode 
tu  zaista  nesretnu  sluzbu  na  sebe  primiti.“ 

Predsjednik  : Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  gospodin  zastupnik  Ivandija,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Josip  Ivandija : Vis.  sabore  ! 

Ovaj  put  se  nadam,  da  cu  dobiti  od  vis.  vlade  po- 
voljan  odgovor  i da  ce  moja  interpelacija  postici  povo- 
ljan  uspjeh  po  kotar  i Krajinu. 

Radi  se  o uvadjanju  gruntovnih  ulozaka. 

Ima  po  vise  sela,  a osvjedocen  sam,  da  je  tako  i u 
ostaloj  Krajini,  koja  uzivaju  zajednicki  pasnjake,  sume,  si- 
kare  itd.  Ova  su  sela  prije  uzivala  bez  pitanja,  tko  je  vlast- 
nik  tib  zajednickih  pasnjaka  i suma.  Obicno  je  ciela  sat- 
nija,  odnosno  sela  te  satnije  imala  te  zajednicke  pasnjake 
i sume.  Posto  se  nije  porez  placao,  to  se  nije  pitalo,  tko 
je  u gruntovnicu  unesen.  U gruntovnici  je  stajalo  Ge- 
meinde  ili  Gemeindegrunde.  Mir  i sloga  nisu  bib  poreme- 
deni,  ali  sada  se  spremaju  ta  sela,  da  se  potuku,  bar  se 
jo  toga  bojati,  jer  su  gruntovni  ulozci  krivo  sastavljeni ; 
ne  znam,  je  li  tomu  kriva  naredba  vis.  vlade,  ili  prova- 
djanje.  Fakticno  je,  da  su  gruntovni  ulozci  vrbu  zajed- 
nickih pasnjaka  i suma  sastavljaju  tako,  da  se  napise 
poreznoj  obcini  u kojoj  se  nalazi  taka,v  pasnjak,  do- 


cim  su  ostala  sela,  koja  su  do  sada  takodjer  uzivala  iste 
pasnjake  i sume,  sada  izkljucena.  Porez  se  mora  placati, 
pak  ona  sela,  koja  su  u gruntovnici  kao  vlastnici  une- 
seni  vele  : mi  ne  damo  drugim  uzivati,  mi  moramo  porez 
placati,  a opet  se  nadju  sela,  koja  vele  : kad  nije  na  mene 
uneseno,  nedu,  da  pladam  porez,  te  tako  dolazi  do  parnica 
i do  tuzba  smetanja  posjeda,  dolaze  zitelji  sela.  pak  vele, 
dajte  izhodite,  da  budemo  izkljucivi  posjednici  pasnjaka, 
kad  smo  uneseni  kao  izkljucivi  vlastnici  u gruntovnicu. 

Gospodin  dr.  Tuskan,  a i ja  sam  im  rekao  : da  se 
ne  pacaju  u to,  da  tim  giuntovnim  unesenjem  nisu  jos 
dobili  nikakva  prava  i da  neka  budu  slozni  i neka  uzi- 
vaju u miru  ; nu  oni  su  ucinili  obratno,  te  ne  poslusase. 
vec  pocinise  smetanje  posjeda  Doslo  je  do  toga,  da  su  se- 
Ijaci  sasjekli  kolje,  natjerali  blago  u kvar,  tu  je  sudac  iz- 
lazio  van,  pravili  se  troskovi.  hnam  jedan  slucaj,  gdje  su 
zitelji  jednoga  sela,  koji  su  smetani  i u posjedu  odvratili 
drugcije  i rekli  : 

Kad  nam  ne  date  uzivati  pasnjaka,  ne  damo  vain  ici 
u nasu  crkvu  i nasao  se  je  pametan  parok,  koji  je  za- 
priecio,  da  to  nije  ucinjeno,  inace  bi  doslo  do  krvi  radi 
ulaza  u crkvu. 

To  za  sada.  Kasnje,  kad  prodju  tri  godine,  posto  je 
uneseno  u gruntovnicu,  kazati  ce  je,  da  se  stecena  po  §. 
1457.  gradj.  zakona  dosjeloscu  vlastnost,  biti  ce  parnica 
bez  broja  i kazna,  a najglavnije  je.  da  bez  krvoprolica 
nece  proci,  osobito  u Banatu,  gdje  se  za  jednu  sljivu  po- 
svade,  pet  sest  ranjenih,  2 do  3 mrtvih,  pa  budu  kako 
vele  na  robiju  odsudjeni,  sto  se  zove  tebnickim  imenom 
15 — 20  g.  tezke  tamnice.  To  ce  biti  posljedica  ovib  ulo- 
zaka. 

Dne  6.  svibnja  biti  ce  konacna  razprava  kod  sudb. 
stola  u Petrinji,  radi  zlocinstva  ustanka.  Ima  59  okrivlje- 
nika,  radi  pasnjaka  Glavanica.  Ti  su  ljudi  platili  na  100 
i 100  for.,  bib  zatvoreni  na  100  i 100  dana,  potrosib  su 
i jos  trose  vise  na  dobre  i zle  pisare,  a sada  su  bib  od- 
sudjeni moze  biti  svi  skupa  na  vise  od  100  godina  tezke 
tamnice,  a tomu  je  dao  povod  u proslosti  krivi  unos  i 
samovoljna  promjena  u gruntovnici.  Taj  pasnjak  bio  je  g. 
1804.  unesen  na  selo  Bobovac.  nu  kasnje  je  promienjeno 
i unesen  na  vis.  erar.  Paralelno  s tim  pocela  je  bivsa 
krajiska  uprava,  c.  kr.  glavno  zapovjednictvo  btjelo  je  2 
sela  Bobovac  i Strmen  u taj  pasnjak  nasebti. 

Kasnje  je  sve  zaspalo  i tek  prosle  god.  uz  asisten- 
ciju  od  pol  bataljuna  vojnika,  uvedeni  su  zitelji  u svoje 
kuciste. 

Rezultat  pokazao  je,  da  je  doslo  do  glavne  razprave, 
radi  zlocinstva  ustanka,  a to  se  vidi,  da  je  tomu  kriv 
krivi  unos  u gruntovnicu. 

Ako  su  zbilja  ove  sume  crarske  sume  i pasnjaci, 
nije  trebalo  metnuti  sume  na  selo  Bobovac  Ja  se  bojim, 
da  se  ne  bude  danas  kod  ovakvoga  unesenja  i sastavljanja 
gruntovnih  ulozaka  isto  sto  takova  dogodilo,  jer  ce  se  ka- 
zati poreznim  obdinam  : Niste  vi  vlastnik  ovih  zajednickih 
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pasnjaka  i soma,  nego  erar.  Ja  drzim,  da  bi  to  bilo  ne 
pravodno  i da  ce  to  imati  zlih  posljedica  po  narod. 

Stoga  stavljam  ua  visoku  vladu  sliedecu  interpclaciju  : 

(cita) 

U bivsoj  Krajini  imalo  jo  po  vise  sela  zajednicke  pas- 
njake.  sume.  sikare  itd..  te  zajednicke  nekretnine  upisuju 
se  kod  sastavljanja  najnovijib  grunt,  ulozaka  na  irae  po- 
rezne  obcine.  u kojoj  leze. 

Znade  li  vis.  vlada  za  to  i kani  li  vis.  vlada  taj  po- 
stupak  promjeniti  i cim  prije  shodno  odrediti,  da  se  na  te 
zajednicke  nekretnine  dosadanji  suposjednici  u gruntov- 
nici  kao  suvlastnici  upisu  9 

Predsjednik  : Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i predati  vis  vladi. 

Riec  ima  zastupnik  gospodin  Grid,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Gjuro  Grlic  : Vis.  sabore  ! 

Kad  u ovoj  visokoj  kuci  uzimam  riec,  izpunjavam 
zelju  svojih  izbornika.  koji  su  me  izabrali,  da  ih  zastu- 
parn,  a ta  se  zelja  tide  gospodarskih  grana. 

Nam,  koji  zivirno  u Krajini.  poznato  je,  kakve  su 
okolnosti,  osobito  sto  se  tide  poljskoga  redarstva.  Mi  imarno 
poljski  red,  koji  je  u teoriji  jako  dobar,  nu  u praksi  se 
ne  moze  upotriebiti. 

Dotidni,  koji  utjera  marvenu  stetu,  uhvati  se  i iza- 
salje  se  komisija,  t.  zv.  procienitelj  procieni  stetu,  nu  do 
placanja  nikada  ne  dodje,  jer  nacelmk  ne  moze  odsuditi, 
jer  je  odvisan,  pa  tko  pravi  najvise  stete '?  Onaj.  koji  ne 
ima  nista  za  izgubiti. 

Poznato  je,  da  se  kod  nas  placa  10  novd.  od  glave. 
Nasi  ljudi,  kr.  kot.  oblast,  okruzna  upravna  oblast,  zastup- 
stvo,  vec  su  vise  put  molili  vladu,  da  bi  globu  od  10  nc. 
bar  na  50  povisila,  a ako  se  uhiti  krivac  u tudjoj  steti, 
gdje  duva  marvu,  neka  se  podigne  na  1 for.  globa.  A 
zasto  nije  vlada  to  udinila  ? 

Ja  necu  kritizirati  poljski  red,  jer  je  jako  dobar,  samo 
kad  bi  se  mogao  upotriebiti.  Kad  bi  se  restovina  od  10 
novd.  placala,  pak  doslo  do  toga,  da  se  oglobi  od  1 do 
50  for.,  pak  kad  bi  stetu  morao  nadoknaditi,  to  bi  bio 
veoma  kaznjen,  ali  dolazi  u koliziju  s dotidnim  nadelnikom 
i komisarom.  koji  ima  procieniti  stetu.  Ovi  su  u najvecoj 
opasnosti,  ako  se  podigne  globa  od  10  na  50  novd.  even- 
tualno  na  1 for. 

Ovako  nebi  krivac  imao  posla  sa  obcinom  ili  procie- 
niteljem,  jer  kad  ga  dva  tri  put  uhite  i on  mora  toliko 
globe  platiti,  ipak  ce  se  laglje  stete  kaniti,  a i panduri  ih 
t,  zv.  poljski  redari  ce  htjeti  radje  sluziti,  a obcina  ce 
biti  manje  obterecena,  jer  nece  imati  placati  toliki  fixum 
poljskim  redarom. 

Ja  dakle  stavljam  na  vis  zem.  vladu  interpclaciju  i 
molim.  da  je  uvazi,  bar  na  toliko,  dok  se  ne  promieni  u 
knjizi : (cita) 

„S  razloga,  sto  su  nase  obcine  vec  vise  puta  umo- 
lile  putem  kot  oblasti  kao  i putem  okruznoga  zastupstva, 


da  se  restarina  za  poljske  stete  znatnije  povisi  i to  stoga. 
sto  kraj  place  i sadasnje  restarine  nece  nitko,  da  bude 
poljarem,  te  stoga,  sto  nam  u ovih  okolnostik  obstojeci 
poljski  red  ne  odgovara,  stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu 
interpelaciju  i to  : 

a)  Je  li  vis.  zem.  vladi  poznato,  da  kraj  obstojecega 
poljskoga  reda  narod  trpi  znatne  stete  u svojih  usje- 
vih  i 

b)  ako  je  vis.  vladi  ta  okolnost  poznata,  da  li  ce  se 
zelji  vecine  zitelja  brodskoga  okruzja  odazvati,  te  sada  po- 
stojecu  restarinu  od  10  novdica  po  glavi  blaga,  na  50 
novdica  podici,  a ako  se  pastir  sa  blagom  u steti  uhiti, 
1 for.  od  glave.  “ 

Predsjednik  : Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i predati  vis.  vladi. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik  Ferdo  Sla- 
dovic. 

Ferdo  Sladovic:  Poslie  toliko  sjajnih  govora,  izustenih 
u ovoj  sabornici  s ove  strano,  zaista  je  tezko  ustajati,  uzi- 
mati  riec  u stvari,  koja  stoji  na  dnevnom  redu. 

Kad  sam  to  ipak  udinio,  ne  idem  za  kakvorn  pohle- 
pom  slavja,  kao  da  bi  si  ja  pod  stare  dane  zelio  steci 
govornidku  slavu,  nego  vrsim  zastupnicku  duznost,  da  i 
ja  sa  svoje  strane  iztaknem  svoje  osjecanje,  da  ja  kazem, 
kako  se  meni  prikazuje  stanje,  u kojein  je  danas  domo- 
vina,  da  i ja  vrline  od  svoje  strane  donosim  toj  slici, 
koja  se  vec  dugo  slika.  a najvise  onda,  kad  se  o prora- 
dunu  razpravlja.  Gospodo ! Kako  god  prosle  godine,  lani, 
u proslom  zasiedanju,  tako  i ove  godine  imamo  dvie  pro- 
radunske  razprave.  jednu  razpravu  o indemnitetu,  a drugu 
o proradunu.  Reci  ce  neki,  a i vele:  A i vladi  je  samoj 
neugodno  i nije  drago,  da  se  pruza,  sto  vise  priiike  opo- 
ziciji,  da  zanoveta,  te  da  gudi  iste  pjesme,  ona  bi  se  naj- 
radje  volila  tomu  ukloniti.  da  ju  ne  sile  na  to  obstojnosti 
poscbne. 

Drugi  vele,  da  nije  tako.  Sabor,  kakav  jest,  ne  ima 
materiala  i gradiva  za  rad,  pak  da  se  ova  praznina  s po- 
manjkanja  materiala  i gradiva  izpuni.  to  vis.  vlada  radi 
kao  ubogi  impresario,  koji  ne  ima  bogatoga  repertoara, 
dade  opetovati  stare  komade. 

Ovaj  bi  razlog  imao  nesto  za  sebe,  nu  ja  mislim.  da 
ne  stoji.  Puno  su  ozbiljniji  razlozi,  koji  zahtjevaju  od  vi- 
soke  vlade,  da  sto  manje  iznasa  tegobe  danasnjega  su- 
stava  necu  reci  pred  sabor,  jer  nije  ona  kriva,  nego  pred 
vecinu,  koja  je  tomu  kriva,  jer  ljudi,  koji  su  sakrivili 
stvari,  pod  kojimi  danas  domovina  trpi,  dakako  ne  rado 
te  stvari  slusaju.  Ja  dakle  mislim,  da  tomu  stanju,  da  mi 
sada  po  drugi  put  razpravljamo  najpnje  indemnitet,  a onda 
proracun,  i buduc  se  tu  radi  samo  o ostatku  potreba  za 
pokrice,  ja  mislim.  da  je  tu  bojazan  kriva,  da  se  te  stvari 
ne  bi  toliko  lznasale,  jer  cega  se  covjek  boji,  onomu  se 
uklanja.  Jsto  vise  moze.  Fvo  vidi  se  nasa  vecina  radi  kao 
noj,  zabode  glavu  u pjesak  misleci,  da  ga  nitko  ne  vidi, 
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a nasa  se  vecina  sakrije  u klubske  prostorije,  pak  si  raisli, 
sto  me  je  briga,  neka  govore,  sto  lioee. 

Moja  gospodo ! Vecina  uviek  iztice,  da  bi  rado  po- 
mogla  narodu,  a evo,  kad  se  izticu  narodne  tegobe,  ona 
se  oglusi  i otidje,  a opet  se  tamo  veli,  da  je  opozicija  po- 
trebna,  jer  kad  ne  bi  nje  bilo,  ne  bi  se  znalo,  sto  narod 
treba,  a kad  opozicija  podigne  glas,  ne  ima  vecine. 

I visokoj  se  vladi  ne  mili  ta  razprava,  te  uklanja 
razpravu  od  dana  do  dana  i u toj  slasti  i lasti  zatece  ju 
svrha  godine  i ne  dotice  joj  vremena,  pak  proracun  nije 
gotov  ili  ako  je  gotov,  ne  maze  se  razpraviti.  Nekoliko 
dana  prije  konca  trazi  se  indemnitet,  jer  to  se  za  Boga 
ne  smije  trpjeti  i dopustiti,  da  bi  se  ustavnost  i raagjar- 
ski  liberalizam  oskvrnio,  magjarski  se  liberalizam  mora 
pokazati  u vanjskorn  svietu  cist  i neoskvrnjen.  Naravno, 
kad  bi  se  htjelo  vladati  bez  budgeta,  to  bi  se  vidjelo.  ali 
vanjski  se  svict  mora  obsjenjivati,  kao  sto  se  mora  i pro- 
stota  obsjenjivati. 

Tako  evo  kod  vis.  vlade  se  obistinjuje:  Invidit  in 
Scyllam,  qui  vult  vitare  Charybdim.  Ona  uklanja  prora- 
cun ciele  godine.  pak  napokon  iz  toga  uklanjanja  i oklie- 
vanja  se  izlegla  dva  proracuna,  pak  ako  bude  visoka  vlada 
htjela  u pravi  tok  doci,  to  demo  imati  ove  godine  jos 
jcdan. 

Za  ovo.  sto  ja  ovdje  izticem,  moglo  bi  se  kazati : to 
je  opoziciji  voda  na  mlin,  ona  rnoze  kod  svake  prilike 
vladi  spocitavati  i samo  ona  dobiva.  Nu  meni  so  ne  mili 
ovdje  utaman  trositi  narodni  novae.  Rado  bi  biti  dobar 
gospodar  i stedljiv;  kako  sam  stedljiv  sa  svojiin  noveem, 
tako  bi  rado  stedio  i s novci  narodnimi  ; ne  mili  mi  se 
toliko  trositi  u budgetnoj  debati.  Ove  demo  godine  imati 
tri,  a to  mi  se  ne  mili,  tim  manje,  jer  sam  u dusi  osvje- 
docen,  da  budgetno  pravo  ovoga  sabora  ne  vriedi  niti 
onoga  novea,  sto  jedna  debata  stoji.  Tako  ja  zalim,  sto  je 
zasjedanje  vec  bilo  sazvano  na  18.  u subotu,  kad  je  drugi 
dan  svetac  — ja  nisam  dosao  odmali  u prvu  sjednicu. 
Prva  je  sjednica  trajala  pol  sata,  onda  se  je  reklo,  da  ce 
razprava  poceti  tek  22.  Mi  smo  dosli  iz  svih  krajevah 
zemlje,  pak  kad  smo  dosli,  reklo  nam  se  je:  Mozete  se 
jos  koj  dan  pocinuti,  prosecite  se  po  Zagrebu.  Ja  pitam, 
zasto  je  to?  Reklo  se  je  svaki  predlog  mora  lezati  3 dana 
na  stolu  visoke  knee.  1 ja  sam  tako  racunao,  pak  g.  pred- 
sjednik  Mirko  Hrvat  u proslom  zasjedanju  na  jedan  pri- 
govor  s nase  strane,  da  je  jedan  predlog  prorano  donesen, 
rekao  : Kako  prerano?  Prvi  je  dan,  kada  je  predlog  do- 
nesen. I ja  sam  tako  racunao,  a i drugi.  Pak  sve  da  nije 
toga  precedensa,  koga  smo  se  uzalud  drzali,  znam,  da 
imade  mnogo  starih  zaprasenih  prodloga,  koji  su  dozorili 
za  samo  3,  6,  9,  12,  15  dana,  pak  bi  se  mogao  koji  pred- 
log staviti  na  dnevni  red,  pak  za  to  vrieme  bi  dozrio 
ovaj  predlog  proracunskoga  odbora.  To  nije  ucinjeno,  a 
ja  ne  znam  zasto. 

Mi  smo  se  zato  morali  dosjetiti,  da  to  nije  pravi  raz- 
ing, jer  kad  imade  takve  zalike,  to  bi  se  moglo  tomu  po- 
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modi.  Nu  nam  se  je  reklo.  da  je  pravi  razlog,  sto  ne  ima 
zastupnika  iz  Peste  i bez  ove  izdasne  vecine  nije  se  dalo 
vladi,  osobito  u ono  vrieme,  kad  je  ta  ^ecina  pocela  po 
sebi  dobivati  cudne  zile  i mrsaviti.  Nu  ovo  stoji  vec  2000  fo- 
rinta,  a ipak  bi  se  tomu  lakko  dalo  doskociti.  kada  bi  se 
trazio  indemnitet  za  5 mjeseci.  Kad  smo  lani  za  6 mjeseci 
dozvolili,  bio  bi  se  pokazao  uspjeh  povoljan  i ove  godine. 
Lani  dozvolio  se  indemnitet  za  6 mjeseci,  ovaj  put  bi  se 
dozvolio  za  5 mjeseci,  pak  bi  za  1 rnjesec  napredovali. 
Mi,  visoki  sabore.  s ove  strane  toliko  put  smo  kazali, 
zasto  ovoj  vladi.  kao  sto  i svakoj  iza  god.  1868.,  prora- 
cuna ne  dozvoljavamo.  Najbolje  bi  rekli,  ne  imamo  povje- 
renja  u vladu,  pak  ne  samo.  zasto  samo  trositi  novae 
narodni  i rieci  u jedan  vjetar.  Evo,  tu  vlada  kaze,  da  ne 
bi  rado  trositi  novae,  a vidjeli  smo,  da  u stanovitih  pri- 
godali  trosi  novae,  bez  da  je  prisiljena  i primorana  na  to. 
Ja  u tom  postupanju  ne  vidim  pravoga  razloga  tomu.  da 
se  vlada  zato  toj  dugackoj  razpravi  uklanja,  sto  bi  ona 
htjela  stediti  novae  narodni,  jer  to  u drugik  prilikah.  kako 
smo  vidjeli  ne  biva ; nego  razlog  tomu  trazi  mo  u onoj 
latinskoj  poslovici:  Grotta  cavat  lapidem,  non  semel  sed 
saepe  cadendo.  Ja  ne  mislim  na  srea  stovane  gospode 
ove,  dali  su  nase  kapi  tu  takav  uspjeh  polucile.  nego  ja 
mislim,  da  je  tomu  uzrok  taj,  da  postovana  vecina  i vi- 
soka vlada  uviek  vele,  da  za  njima  stoji  ogromna  vecina 
naroda.  Ali,  gospodo,  kako  smo  mi  nauceni  specializirati 
pojmove,  do,  ustite  vi  meni,  da  ja  pojam  naroda  malo 
blize  razjasnim.  Mi  smo  culi  o uzoj  i sirjoj  domovini  i 
najuzoj,  premda  je  kad  kada  prostrana,  tako  ja  i pojam 
naroda  uzimljem  u uzem  i sirjem  smislu.  Pojam  naroda, 
kako  si  ga  vi  prcdstavljate  i velite,  da  za  vami  stoji.  to 
je  narod  vasega  izbornoga  retta,  privilegirana  kategorija  na- 
roda, kojoj,  vi  znate,  zasto  ste  joj  podiejili  izborno  pravo 
i premda  je  ova  privilegirana  kategorija  naroda  dobila  iz 
vasik  ruku,  iz  ruke  vecine  to  izborno  pravo.  ipak  od  te 
privilegirane  kategorije  jedna  inanjina,  nekako  je  dosla  do 
sviesti  i prianja  uz  opozieiju,  uz  stranku  prava.  Izim  ove 
manjine  privilegirane  kategorije  ima  ogromna  vecina  na- 
roda t.  z.  bezsviestna  masa.  Sada  ova  bezsviestna  mask  i 
dio  ove  privilegirane  kategorije  motri  to  i vidi,  mogao  bi 
se  kojecemu  domisliti,  pak  kako  sviet  zivi  jedan  s dru- 
gim  i vidi  kako  se  privilegiranoj  kategoriji  naroda,  onoj 
vecini  brada  gladi  od  strane  vlade,  a manjini,  koja  se  je 
osviestila  i ostaloj  masi,  kako  se  nemilo  struze,  to  nekako 
nije  lias  cist  posao.  Moglo  bi  se  dogoditi,  da  se  ljudi  do- 
mislc,  kako  se  i zbilja  domisljaju,  a to  se  koce  sve  vise 
ugusiti.  To  jo  pravi  uzrok  s kojega  seoklievai  brani  raz- 
pravi jati. 

Vec  sam  kazao,  zasto  se  to  ponavlja.  Jer  se  izbje- 
gava,  a tim  se  izbjegavanjem  dodje  na  scare  mjesto,  a 
dobijemo  duplo  i triplo  nazad,  sto  se  jedanput  uzkrati. 
Zasto  smo  proti  ovoj  vladi?  To  je  toliko  puta  ovdje  ka- 
zano,  jer  ona  stoji  na  temelju  nagodbe,  kako  su  sve  pri- 
jasnje  stajale.  Nagodba  sarna  ne  bi  bila  toliko  zla  prouz- 
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rocila,  kao  sto  je  prouzrocilo  njezino  provadjanje.  Kad  bi 
nagodba  bila  narodu  mila,  kao  sto  se  trude  ovdje  doka- 
zati  svietu,  onda  ne  bi  bilo  nju  tako  tezko  provadjati  i 
uzdrzati,  ne  bi  se  toliko  jada,  zla  i nevolje  dogodilo,  kad 
bi  narod  htio  nagodbu.  — kako  god  je  stetna,  ne  bi  se 
tolika  demoralizaoija  uvela,  ne  bi  toliko  jada  bilo,  da  ga 
ne  bi  raogli  strpati  niti  u ova  sabornicu,  niti  na  cieli 
Markov  trg.  sto  ga  je  provadjanje  nagodbe  prouzrocilo  od 
god.  1868.  Moja  gospodo ! Jedno  zlo  radja  drugo  i jedno 
zlo  sliedi  iza  drugoga,  sredstva  se  no  prebiraju,  nego  se 
kaze : Finis  sanctificat  media,  a mi  velimo : Propter  finem 
maledicimus  mediis  t.  j.  radi  opake  svrbe  proklinjemo 
sredstvo. 

Nam  se  uviek  veli,  da  mi  stojimo  na  temelju  nega- 
cije.  Jucer  se  je  priziialo.  da  sino  mi  napredovali.  Gosp. 
zast.  Sram  priznao  je,  da  smo  zeljni  prihvatiti  dobio,  koje 
nam  budete  izvojevali  — a tko  ga  ne  bi  prihvatio?  — 
On  nas  je  jucer  pozvao : Yam  je  uviek  dobro  naroda  u 
ustima,  pak  dajte  i vi  nesto  dobra  ucinite  za  narod.  Ja 
sam  mu  kazao : Dajte  vi  to  ucinite,  kojih  vas  je  vise  i 
koji  ste  to  skrivili,  vam  je  najveca  duznost  pomoci  i po- 
prinuti  se,  makar  na  temelju  i u okviru  toga  proracuna, 
a moglo  bi  se  nesta  uciniti.  Ne  cu  kazati,  da  bi  se  ovim 
stanjem  sprijateljio.  ali  narod  bi  primio  i to ; kad  je  u 
tako  zlih  okolnostih,  on  bi  primio  svako  dobro.  Ja  vam 
nisam  jalan,  ako  sto  izvojstite  dobra,  ja  znam,  da  ce  nam 
uviek  jos  nesto  ostati,  sto  cemo  mi  izvojstiti. 

U vasem  proracunu  nesto  najvise  pada  u oci  — to 
nije  nista  novoga,  jer  je  toliko  put  iztaknuto  i priznano 
— sto  je  i gosp.  zast.  Gjurkovic  rekao,  da  je  partie  hon- 
tense  nasega  proracuna,  a to  su  mirovine,  koji  da  absor- 
biraju  jednu  desetinu  svote.  koja  se  trosi  za  autonomne 
svrbe.  I zbilja  mirovine  iznose  560.000,  a ciela  svota  iz- 
nosi  nesto  preko  6,000.000,  dakle  po  prilici  deseti  dio. 
To  je  velika  svota  te  tim  vise  u oci  pada,  jer  to  raz- 
mjerje  ne  vlada  u drugik  zemljah.  Od  tud  sliedi,  da  bi 
se  moglo  nesto  pristediti  jednostavnim  nacinom.  Mogla 
bi  se  pregledati  gospoda,  koja  pobiru  tu  mirovinu,  pak 
ja  sam  osvjedocen,  da  imade  medju  tom  gospodom  jos 
sila,  koje  mogu  raditi  te  da  imadu  toliki  patriotizam.  da 
bi  btjeli  raditi.  Te  bi  se  sile  mogle  ponamiestati  po  mje- 
stih,  koja  bi  njihovoj  sposobnosti,  casti  i sluzbi  odgova- 
rala.  To  nije  nista  novoga.  to  je  vlada  cinila  vec  pod 
banom  Mazuranicem.  Ona  je  vlada  podielila  covjeku  mjesto 
odlicno  i on  to  mjesto  danas  izpunjuje,  te  spada  medju 
uzorne  cinovnike  uprave. 

Nijedna  stranka  nerna  nista  proti  njemu,  svaka  ga 
livali,  on  je  toliko  patriotican,  da  je  preuzeo  na  se  vrse- 
nje  koristi  dvovrstne,  pristedio  je  zemlji  svotu,  sto  bi  ju 
imao  dobiti  cinovnik  koji  bi  to  isto  radio,  a on  taj  rad 
bolje  obavlja.,  nego  koji  drugi  cinovnik,  a to  je  presvjetli 
g.  veliki  zupan  varazdinski.  To  nije  nista  nova,  to  bi  se 
moglo  izvesti  viseput. 

Ja  ne  znam,  koliko  ima  gospode  takve,  ali  znam,  da 


ma.  Evo  vam  presvjetloga  g.  bar.  Zivkovica,  on  je  jos 
jak  i cil  covjek,  te  ja  znam,  kad  bi  mu  se  kazalo,  da  se 
nebi  ustrucavao  sluzbu  primiti,  jer  kako  sam  mu  politicki 
protivnik,  tako  mu  priznajem.  da  ima  radnih  sila  i da 
umije  raditi,  te  on  bi  mogao  biti  koristan  nam  radec  ono, 
sto  radi  drugi,  a nebi  samo  ovako  vukao  5000  tor.  penzije. 

Sada  se  govori,  da  ce  i veliki  zupan  zagrebacki  u 
penziju  ici.  (Glasovi : Vec  je  otisao.)  Gospodo!  Ja  ga  po- 
blize  ne  poznam,  nego  ga  vidim  osobno,  da  je  jak  i jos 
sada  dobar,  ali  znam.  da  je  cinovnik  one  Bachove  ere  i 
one  Bachove  skole,  u kojoj  se  ozbiljno  nastojalo  i radilo 
oko  uprave,  pa  kako  velim,  kako  je  jos  jak,  kako  bi  iz- 
gubio  vec  kriepost?  Ima  sijaset  mjesta,  te  ako  nije  za  ovo 
mjesto  dosta  jak,  bio  bi  jak  za  drugo  koje  mjesto.  Zasto 
njega  bacate  u penziju?  Neka  bi  radio  ono,  sto  bi  mogao. 

Naprosto  ovako  sile  na  ugar  bacati,  koji  ugar  nece 
ploda  donjeti,  to  ja  ne  mogu  pojmiti.  Ja  mislim,  da  kod 
nas,  koji  toliko  na  mirovine  trosimo,  i gdje  od  svakoga 
sistema  imamo  ovdje  u tom  arsenalu  oruzja.  (Smieh.)  ne 
valja  tako  postupati.  Dakle  zasto  to  oruzje  bacate  ? Ja 
mislim,  da  bi  se  ovo  oruzje  moglo  jos  rabiti  nekoliko  vre- 
mena,  i da  bi  se  moglo  ovdje  mnogo  pristediti. 

Evo  nedavno  je  opet  jedan  gospudin,  ja  ga  osobno 
ne  poznam,  g Milic  takodjer  suspcndiran,  i mozda,  ako 
je  u godinah,  biti  ce  pensioniran. 

Ja  se  s tim  necu  vise  baviti.  Ovdje  cu  ja  jos  vise 
stavaka  nabrojiti  i kazati  vam,  kako  bi  ja,  ne  ja  nego 
vi  imali  raditi,  radite  kako  mozete,  onda  ce  nam  nesto 
odlanuti,  jer  je  nemoguce,  da  ne  bi  nista  hotjeli.  (Smieh ) 

Moja  gospodo  ! Ja  dolazim  ovdje  na  kaznione,  to  je 
takodjer  jedna  strana  u nasem  proracunu,  koja  strasno 
mnogo  stoji.  Evo  vidite  ovdje,  oduzev  vlastiti  prihod,  sto 
ga  kaznione  imaju,  one  stoje  189.312  for.,  ali  ovaj  trosak 
vuce  za  sobom  drugi,  nego  uzmimo  samo  ovaj  trosak. 

Ja  sam  vec  vise  puta  razmisljao  o kaznionah.  Evo 
jucer  je  g.  Kamenar  rekao  : „Zasto  ste  prodali  Kutjevo, 
tamo  bi  mogli  ustrojiti  kaznionu  i poslati  onamo  kazne- 
nike“.  To  nije  moj  nazor,  nego  ja  velim,  da  drzavno 
druztvo  ima  duznost  i zvanje  izmet  svoj,  kaznenike  takve, 
koji  su  nepopravljivi  na  priliku,  koji  se  po  dvaput  osude, 
ja  necu  govorit  ob  onih,  k>  >ji  se  osude  po  tri  put,  jer 
jedanput  oprastam  svakomu.  jedanput  je  moci  pogriesiti, 
ali  ako  se  tko  drugi  put  osudi  radi  prevare,  kradje  i 
radi  slicnih  zlocina,  takova  ne  valja  slati  onamo  u hla- 
dovinu,  da  ga  zemlja  ciela  hrani,  a on  samo  iz  dugoga 
casa  nesto  radi,  a kad  dodje  van  opet  nam  je  pogibeljan, 
nego  ja  mislim,  da  bi  takove  ljude,  takov  izmet  morali, 
da  se  toga  izmeta  riesimo,  slati  i preko  mora  deportirati, 
i tamo  kaznione  kolonialne  ustrojiti  za  nje.  (Glasovi  : Kod 
Konga !)  Kod  Konga  sada  ima  dosta  zemljista,  koje  bi 
mogli  dobiti  za  bure  rakije.  (Josipovic : Preko  Drave 
s njimi ! Glasovi  sa  Ijevice  : Zivio  !)  Kako  danas  mi  zi- 
vimo  u kolonialno  doba,  to  nebi  bilo  tezko  nasoj  ukupnoj 
monarkiji  steci  takvih  kolonija  negdje,  pa  bi  se  ovi  nasi 
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tamo  deportirali.  od  kojih  nema  nade,  da  bi  se  popravili, 
naimekojije  dvaput  radi  istog  ili  slicnoga  zlocina  kaznjen, 
jer  ovaj  je  izgubljen  i pogibeljan  nam.  Zasto  da  smo  u 
pogibelji  ? Neka  idu  tamo.  Ovo  ce  imati  posljediou,  da 
ce  se  ljudi  ovoga  vise  plasiti  i bojati,  nego  li  Lepoglave, 
jer  ovdje,  tko  je  jedanput  bio  tamo,  i riesen  kazne  bio, 
on  je  vec  izgubljen,  jer  vise  nemari,  da  i viseput  tamo 
ide.  Nu  budete  li  vi  njega  deportirali  iz  domovine,  to  ce 
nekako  drugcije  zvuciti,  to  ce  biti  najveca  kazna,  to  ce 
mnogoga  suztezati  od  zlocinstva,  a tako  ce  se  drugi, 
ugledav  se  u taj  primjer,  ustrucavati  od  zlocinstva ; uma- 
njiti  ce  se  zlocinstva,  kradje,  prevare  i slicno  sve  vise 
i vise,  a vi  cete  pri  tom  pristediti  na  orucnictvu,  za 
koje  trosite  svake  godine  vise  i vise,  nego  li  za  druge 
stavke.  Dakle  koliko  god  svake  godine  na  oruznictvo  sve 
vise  i vise  trosite.  naravna  je  stvar,  ako  se  budu  pogi- 
beljm  ljudi  deportirali,  ako  budu  ovi  odavle  otisli,  a drugi 
se  cuvali,  da  ne  padnu  u slicne  zlocine,  onda  cemu  oruz- 
nictvo ? Ovo  ce  se  postepeno  umanjivati,  a tako  cete 
pristediti  na  onoj  velikoj  svoti.  sto  stoje  kotarski  sudovi. 
sudbeni  stolovi  ; evo  ovako  bi  se  umanjile  ove  razprave, 
dakle  nebi  bilo  ni  polovicu  posla.  Ovako  ovo  pomalo,  ka- 
kogod  je  ovo  postepeno  narasio,  tako  se  moze  polahko 
ukidati. 

Dakle  vi  cete  ovako  pristediti  na  sudovih.  Evo  sumo 
sto  stoje  sudbeni  stolovi  701.000  for.  : kotarski  sudovi 
552.000  for.  ; banski  stol  146.000  for.  ; stol  sedmorice 
napose  160.000  fr.  Ja  nisam  ove  svote  sracunao,  te  stoga 
ja  nemogu  ovako  aproximativno  reci,  koliko  bi  se  pristedilo. 
kad  bi  se  ova  premisa  ozivotvorila.  Ja  mislim,  da  je  pri- 
stednja  rnoguca,  a nitko  mi  nece  moci  prosvjedovati  proti 
tomu. 

Kad  bi  ja  dakle  nesto  pristedio,  i ako  bi  pristedio, 
koliko  bi  mogao,  ja  sam  uvjeren,  kad  bi  se  s ovirn 
sdusno  postupalo,  da  bi  se  s vremenom  moglo  mnogo 
pristediti.  Sto  bi  tada  ja  radio  ? Ja  bi  se  najprije  pobrinio 
za  popunjenje  ucevnih  zavoda,  naime  ja  bi  najprije  ustro- 
jio  medicinski  fakultet.  Sto  bi  se  tiin  postiglo  ? Dobili  bi 
ljecnika,  na  kojih  jedan  dio  ladanjskoga  naroda  oskudieva. 

Vidite,  gospodo,  ja  sam  u zimi  upucen  na  tri  ljec- 
mka  ; jedan  nevalja,  a dva  su  0 ure  daleko;  te  ja  moram 
po  njega  slati  3 ure  daleko,  a kad  dodje  tamo,  nema  ga, 
jer  u zimi,  kad  je  kod  mene  bolest  prehlade,  onda  ova 
bolest  vlada  i drugdje.  Kad  bi  bio  ovdje  medicinski  fa- 
kultet, onda  bi  se  vise  mladih  ljudi  posvetilo  medicinskoj 
znanosti,  kojoj  se  ne  posvecuju,  jer  nemaju  sredstva,  da 
idu  u Gradac  ili  Bee,  nego  tamo  idu  oni,  koji  imaju 
sredstva,  docim  mozda  vriedniji  nemaju  za  to  sredstva. 
Sto  bi  se  postiglo  ? Tuzite  se  na  znanstveni  proletariat, 
i tim  bi  odrnah  jedna  struja,  jedan  potocic  iz  one  po- 
plave  pretocio  se  u medicinski  fakultet,  te  bi  mi  izbjegli 
toj  neprilici.  I tako  je  uz  medicinski  fakultet  potrebna 
takodjer  bolnica  zemaljska  i gradska,  te  bi  uz  medicinski 
fakultet  dakako  na  prvom  redu  rnorala  stajati  bolnica. 


koja  bi  imaja  stajati  blizu  sveucilista,  gdje  hocete  teater 
smjestiti.  Ovako  sve  bi  to  moglo  biti  na  blizu. 

Kad  bi  se  to  ucinilo,  racunajuc,  da  bi  te  pristednje 
postepeno  rasle,  onda  bi  se  obratio  na  komunikaeije.  Ja 
bi  dakle  rekao : popunite  cestarsku  mrezu,  regulirajmo 
potoke  i to  manje,  onda  vodu  Savu  i t.  d.,  lonjsko  polje 
i t.  d.  i t.  d.,  ako  nebi  direktno  pomogao  cielu  kulturu, 
pa  bi  se  naslo  i druztvo,  subveneijom  kojega  bi  se  to 
dalo  izvesti. 

Kad  bi  to  sve  ucinio  i izerpio,  onda  bi  na  se  naj- 
zadnje  pomislio,  na  prinos  narodnomu  gospodarstvu.  Ja 
sam  tako  cedan,  da  bi  gospodaru  priustio  najzadnje,  jer 
kad  bi  sve  to  bilo,  dobili  bi  nesto  a konto,  a mi  bi 
lakse  pricekali,  kad  bi  red  na  nas  dosao.  Ja  nebi  niposto 
hotio,  dok  nebi  ova  stvar  bila  podpuna,  nebi  kotio  ni- 
posto vise  trositi  u narodno-gospodarstvene  svrke,  jer  ja 
drzim,  da  se  narodno-gospodarstvene  svrhe  bolje  podpo- 
rnazu  indirektno,  ako  se  podpomazu  obcila,  ako  se  prilika 
privriede  pomnoza,  nego  da  se  pojedinomu  gospodaru  dieli 
milostinja.  (Glasovi : Tako  je.)  Ova  inilostinja  ogorcava 
tim  vise,  sto  nije  moguce  izabrati  onoga.  komu  je  naj- 
prece  dati  kakvu  podporu,  nego  se  ovdje  samo  rivaju, 
pa  koji  nedobe,  onda  se  tuze,  ja  nisam  dobio.  Stoga  je 
najbolje  ulagati  to  u indirektna  pomagala.  To  ja  zago- 
varam,  za  to  sam  ja,  to  nosi  plod,  koji  se  osjeca  naj- 
prije u blizem  okolisu,  a onda  raste,  kao  sto  rastu  va- 
lovi,  kad  se  baci  kamen  u vodu,  te  se  razprostire  po 
cieloj  zemlji. 

I tako  sam  vam  ja  to  razlozio  u oci  preustrojstva 
uprave,  koju  nam  je  presvietli  g.  predstojnik  unutarnjega 
odjela  obecao,  da  ce  doci  na  stol  visoke  kuce.  dakle  u 
jesenskom  zasjedanju.  Ja  sam  tu  nesto,  neke  stvari  bacio 
u nadi,  da  ce  se,  kad  nam  se  veli,  da  mi  pomognemo, 
a sto  cemo  mi,  zapamtiti  neke  stvari,  da  onda  radite 
onako,  kako  mozete,  budete  mogli.  ili  sto  budete  htjeli, 
bolje  rekuc. 

Kad  mi  ovdje  izticemo  biede  naroda,  kukavno  eko- 
nomicko  stanje,  vi  nam  predbacujete,  da  nije  to  sve 
istina,  sto  kazemo  „svuda  tuga  i nevolja14,  te  pokazujete 
na  Zagreb  velec,  da  se  dize.  Ja  to  dopustam.  ali  kad  bi 
se  kotjela  o tom  podpuna  slika  predociti,  ja  bi  zelio,  da 
bi  se  nacinila  knjiga,  u koju  bi  se  to  sve  pisalo  : ovdje 
napredak  Zagreba,  ondje  propadanje  onoga  predjela  i t.  d. 
i da  bi  se  bilanca  potegla,  onda  bi  se  vidilo.  Nu  vi  nam 
velite,  da  nije  tako,  kako  mi  velimo,  da  je,  sto  se  je  na 
zeljeznice  dosad  zaboravljalo,  krivo  to,  sto  se  je  morala 
Pesta,  centrum  izgraditi.  a kad  bude  to  ucinjeno,  da  ce 
doci  red  na  nas.  Evo  vec  se  je  pocela  graditi  zeljeznica 
u Slavoniji,  a i zagorska  zeljeznica,  za  koju  dakako  jos 
nitko  nije  kazao,  da  smo  ju  dobili  i da  nam  ju  predbaci 
kao  blagodat.  Nu  Magjarska  je  ovdje  dopustila,  da  mi 
400.000  for.  interesenti  polozimo,  na  kojih  nedemo  do- 
biti  kamate  i da  ce  se  graditi  zeljeznica,  koju  ce  u za- 
kup  Magjari,  kako  je  dobro  spomenuo  gosp.  dr.  Frank 
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jeftino  uzeti,  jer  je  juzno  druztvo  nudilo  vise.  Ja  abstra- 
hiranj,  da  je  druztvo  zato  nudilo  vise,  da  Magjari  ne  prave 
konkurencije  druztvu  — ta  inace  nebi  druztvo  ni  marilo 
za  zeljeznicu.  Ja  ne  polazem  na  to  nikakove  vaznosti.  nego 
samo  velim  to,  kako  magjarske  zeljeznice,  kakove  su  sada 

— da  me  nebi  tko  krivo  razumio,  jer  ja  sain  veseo  sva- 
koj  zeljeznici  — djeluju  u Hrvatskoj,  to  svatko  zna. 

Evo,  jedan  nas  odlican  clan,  koji  je  ujedno  3 su- 
radnik  „Agramerice“,  predbacuje  Hrvatom,  sto  hoes  ze- 
ljeznice graditi,  a da  ne  znadu  slediti,  pak  veli,  neka 
radje  idu,  da  se  nauce  gospodariti,  pa  za  dokaz  tomu  na- 
vodi  zeljeznicu  zakanjsku.  Ja  sam  jedan  put  imao  prilike 
viditi  ondjesnja  zemljista,  te  sam  se  osvjedocio,  da  narod 
u onih  predjelih  cami  u istom  stanju,  n kojem  i prije, 
da  su  mu  livade  zarasle,  da  su  mocvare  onakove,  kakove 
su  i prije  bile,  isto  je  trnje,  ko  i prije,  pa  i njive  su 
zapustene ; u kratko  ne  opaza  se  nikakav  napredak,  a to 
je  rneni  dalo  razloga  uvidjeti,  da  onaj  narod  tamo  ne 
napreduje.  Nu  pustimo  to.  Evo  imade  ovdje  s druge 
strane  i gospode  iz  Primorja,  koja  nam  takodjer  pripo- 
viedaju  o uspjehu  magjarske  zeljeznice  ondje;  pokazalo 
se,  da  Primorje  propada,  od  kada  je  zeljeznica  na  Eieku. 

Odavle  zakljucujem,  ne  videci  na  zakanjskoj  pruzi 
nikakova  napredka,  a videci,  da  i u Primorju  propada 
narod  uz  magjarsku  zeljeznicu,  da  magjarska  zeljeznica 
nikakove  osebitosti  narodu  ne  pruza,  dapace  da  pustosi, 
pa  kada  to  vidim,  ja  nikako  ne  imam  onoga  odusevljenja 
za  zagorsku  zeljeznicu,  koje  bi  kao  gospodar  imati  morao, 
pa  zakljucujem  s toga:  Timeo  Hungaros  et  dona  terentes 

— to  jest:  ja  se  bojim  Magjara,  ako  nam  i darove  do- 
nasaju. 

G.  zast.  dr.  Hinkovic  nam  je  zadnji  put  predocio  iz 
statistike  stanje  nase  domovine,  te  je  jako  liepo  razlagao 
i brojevi  ob  uknjizbah  dokazivao,  kakovo  je  stanje  nase 
zemlje,  a sto  nije  mogao  dokazati,  to  valjda  nije  nasao 
tamo,  jer  da  je  nasao,  sigurno  bi  bio  nadopunio  svoje 
navode.  Tako  n.  pr.  nije  mogao  kazati  — ja  znam,  da  u 
statistici  stoji,  koliko  ima  ondje  blaga  — ali  tamo  nigdje 
ne  stoji,  koliko  to  blago  tezi,  — toga  dakle  niti  on  nije 
mogao  kazati;  nadalje  tamo  stoji  broj  konja.  ali  ne  stoji, 
kako  dugo  ti  konji  koriste;  danas  se  zdriebe  upregne,  a 
za  5 — e godina  obicno  propadne.  Dakle  u statistici  no 
ima,  kako  dugo  koja  zivotinja  zivi;  isto  tako  ne  ima  u 
statistici  sadrzine  surna  po  kubicnih  hvatih,  kako  su  danas 
i kako  su  n.  pr.  bile  prije  20  godina  Svega  toga  ne  ima 
u statistici.  Grad  Zagreb,  o kojem  se  .veli,  da  napreduje, 
mi  sa  svojim  kapitalom  gradimo  i dogradjujemo.  Ja  u 
obce  ne  znam,  od  kuda  dolazi  to,  da  nam  Magjari  sto 
daju,  jer  sve  sto  imamo,  dajemo  mi  sami  . . . (Zainor.) 
U statistici  imalo  bi  stajati,  koliko  je  bilo  kubicnih  metara 
sume,  da  bi  se  vidjelo,  kako  bi  to  za  20  godina  moralo 
biti.  Kada  bi  ovako  stajalo  u statistici,  onda  bi  se  mnogo 
kojesta  razjasnilo,  dakako  uslied  prociena,  koje  se  obav- 
Ijaju.  — Kada  ja  sto  sam  vidim,  meni  ne  treba  statistike. 


Sada  vidite,  kako  se  u Zagorju  gradila  zeljeznica; 
islo  se  je  od  jednoga  do  drugoga,  da  se  vidi,  koliko  sve- 
lera  bi  se  moglo  dati,  napokon  su  se  sveleri  ipak  iz 
Kranjske  dobavili. 

Jos  jedno.  U toj  statistici  moralo  bi  stajati  i o rodo- 
vitosti  tla. 

Gospodo!  Plodovitost  je  tla  malaksala.  Danas  zemlja 
ne  nosi  vise  onoga  prihoda,  koliko  ga  je  nosila  prije  20 
godina.  Ja  sam  osvjedocen,  meni  ne  treba  drugoga  osvje- 
docenja,  jer  vidim  sam,  da  zemlja  sve  manje  radja.  Nas 
puk  sam  to  uvidja,  dakako  on  ne  zna  zasto,  samo  veli, 
da  je  prije  sve  bolje  raslo ; puk  ne  zna,  da  sada  manje  1 
gnoji,  on  ne  zna,  sto  je  „Rauhbair‘,  kako  Niemac  veli, 
vec  uzme  tamo,  gdje  ima  i radi,  kako  zna. 

Jos  cu  nesto  kazati. 

Veli  se  nam,  da  mi  veoma  lahkoumno  napadamo  na 
postojeci  sustav  bezobzirno  na  to,  da  kada  bi  on  prestao, 
da  bi  izgubili  i ono,  sto  imamo. 

Gospodo  moja!  Ja  cu  vam  samo  kazati:  „Cantabit  I 
coram  latrone  vacuus  viator"  — t.  j.  pjevati  ce  medju 
razbojnici  ‘ vec  prije  oglobljeni  putnik. 

Ta,  gospodo,  mi  nista  vise  ne  imamo,  sto  cemo  dakle 
izgubiti  ? Badava  nas  plasite  uzasnimi  bojarni  toga  vasega 
ponora.  Jer,  sto  vidimo  iza  toga  ponora?  Meni  se  iz  toga  . 
ponora  odsieva  buducnost,  za  koju,  kad  se  bude  ostvarila,  : 
ne  imam  izraza,  nego  ja  ju  vidim  u duhu.  vidim  naime 
pune  kupove  criepova  od  misirskih  lonaca.  (Odobravanje 
na  lievici.) 

Jos  bi  nesto  o tom  rekao,  ali  necu. 

Sada  imam  jos  nesto  kazati  g.  dr.  Sramu,  koji  je 
jucer  na  dugo  i siroko  napadao  na  g.  dr.  Franka,  te  do- i 
kazivao  i natezao  na  sve  strane  tako,  da  je  napokon  nesto 
izrekao,  sto  nisam  razumio. 

Ja  necu  opetovati  onih  njegovih  izreka,  jer  vidim, 
da  nije  ovdje.  U kratko  doslo  se  do  toga,  da  sklapajuc 
nagodbu,  obvezala  se  zemlja  na  nesto,  sto  vec  prve  go- 
dine  nije  rnogla  izpuniti.  A zasto  se  to  nije  moglo  izpu- 
niti?  — Posve  naravno,  da  se  nije  moglo  izpuniti,  jer 
Magjari,  sklapajuc  nagodbu  g.  1876.  s onom  polovinom 
monarhije  onaj  harac,  sto  ga  mi  placamo  za  zajednicke 
interese  sveukupne  monarhije,  dali  su  tamo ; sada  su  oni 
nasi  gospodari,  zar  da  budu  oni  sada  bez  haraca?  Oni 
vole:  Prijatelju  moj,  daj  ti  meni  harac  ovaj  ili  onaj  . . . 
(Zamor.) 

Ja  se  necu  vise  tim  baviti,  samo  bi  jos  nesto  gosp. 
zast.  dr.  Mazzuri  rekao,  komu  je  vec  vise  njih  predbacilo, 
da  je  on  izdao  ovdje  sebi  i svojoj  stranci  diplomu  inteli- 
gencije. 

Premda  je  on  doktor,  ja  ne  znam,  tko  ga  je  ovlastio 
na  tu  diplomu  bas  u ovoj  sabornici.  Ja  mislim,  da  tu 
vlast  imade  svaki  nas,  da  na  tu  diplomu  nesto  napise; 
ja  bi  mogao  napisati  na  taj  diplom  isto  tako,  kao  i svaki 
ovdje.  (Glasovi  na  desnici : Tako  je ! Zivio !) 

Necu  duljiti,  a necu  nikoga  ogorcivati ; mi  i onako 
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dosta  toga  jedan  drugomu  dovikujemo;  ja  cu  same  kazati, 
da  su  gospoda  (neodvisnjaci)  s onom  gospodom  (vecinom) 
bili  7 godina  na  vladi,  da  su  ona  gospoda  od  vecine 
podupirali  Mazuranicevu  vladu  (Komes  Josipovic:  Ja  ne!), 
pa  mi  smo  vidjeli,  da  su  la  gospoda  (neodvisnjaci)  tada 
Jbili  doktrinari.  To,  gospodo,  doduse  nije  nista  zla,  ali  nije 
niti  nista  povoljna.  Oni  su  nacinili  mnogo  zakona ; bili 
su  revni  — to  jim  se  mora  dati  — ali  sve  ove  zakone 
pcdupirala  je  i sadanja  vecina,  kako  jo  vec  struja  bila. 
(Komes  Josipovic : Ja  nisam.) 

Sada  ste  vi  prakticnjaci,  a oni  su  ostali  doktrinari. 
(Yeselost.) 

Na  ono,  sto  je  predbaceno  ovoj  stranci,  da  je  arte- 
fact, da  je  ona  umotvorina,  na  to  necu  reflektirati.  Reci 
cu  samo  to.  sto  je  kazao  i nas  prijatelj  g.  dr.  Hinkovic, 
koji  je  imao  najnovije  spise  u rukuh,  pak  je  naisao  na 
protuslovja ; ja  ne  znam.  inteligentan  mozda  nisam,  ali 
dnh  razboia  imam,  da  sain  i ja  naisao  na  protuslovja. 
Pa  ako  je  nasao  g.  dr.  Hinkovic  protuslovja,  kojih  ne 
razumije,  a ja  drzim.  da  je  g dr.  Hinkovic  premac  g. 
dr  Mazzuri.  mi  ga  bar  takovim  drzirao,  pa  ako  on  to  ne 
razumije,  kako  ce  onda  to  prosti  narod  razumiti  i doku- 
citi.  Zato  i je  kod  prostoga  naroda  ova  stranka  (neod- 
visna)  drugacije  postupala.  Rekla  je  naime  seljakom,  koji 
su  bili  za  Starcevica : I mi  -mo  prijatelji  dr.  Starcevica  i 
mi  smo  Starcevicanei.  pa  nam  vjerujte  . . . tako  su  pri- 
jatelji dr.  Mazzure  u Klanjeu  radili.  (Na  desnici:  Cujte! 
Oujte !) 

Tako  su  oni  ondje  sviet  zavadjali,  a mi  nismo  kan- 
didata  niti  postavili,  ier  nismo  bili  pripravni  na  to,  da 
ce  oni  u zadnjem  trenutku  sa  sto  takova  doci.  (Smieh 
na  desnici.) 

(Dr.  Mazzura : To  je  samo  vasa  fiksna  ideja.) 

Ovo  nije  moja  fiksna  ideja,  to  sam  ja  sam  dozivio. 
Je  li  i to  fiksna  ideja,  da  je  g.  zastupnik  klanjacki  u pro- 
racunskom  odboru  interpelirao,  zasto  je  gradnja,  zupnic- 
koga  dvora  n Tuhlju  zapela?  (Dr.  Mazzura:  To  vi  znatc 
najbolje.) 

(Preina  dr.  Mazzuri):  Vi  ste  bili  moj  zastupnik  u toj 
stvari;  ja  sam  prijavio  rekurs  na  vladu,  te  ste  bili  bolje 


informiran  u tom,  nego  zastupnik  vlade.  — (Smieh  na 
desnici.) 

Kako  sam  dakle  prije  rekao.  vi  ste  bili  doktrinari, 
pa  ste  takovi  i ostali. 

Ja  necu  dalje  kritizirati  ovoga  vasega  postupanja, 
nego  cu  jednostavno  kazati,  da  ovoga  proracuna  ne  pri- 
mam  za  podlogu  specijalne  debate.  (Zivio!  na  skrajnoj 
lieyici.) 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Ja  moram  na  neke  rieci  g. 
pregovornika  nesto  primjetiti. 

G.  predgovornik  nije  pravo  imao,  kada  je  prigovarao, 
zasto  se  dne  20.  i 21.  saborske  sjednice  drzale  nisu,  jer 
da  je  toboz  bilo  predmeta,  koji  su  se  mogli  u razpravu 
uzeti. 

Ja  poricem  istinu  ovoj  njegovoj  izjavi,  posto  je  do 
dne  22.  o.  m.  jedan  jedini  predmet  bio,  koji  bi  se  bio 
mogao  staviti  na  dnevni  red,  a to  je  izvjesce  imunitetnoga 
odbora.  Nijedan  drugi  predmet  nije  bio  priredjen.  (Zast. 
Sladovic : Stari  predmeti.) 

Izvolite  to  g.  Sladovicu  dokazati,  koji  su  to  predmeti 
bili  priredjeni.  Ja  kao  predsjednik  drzim,  da  cu  bolje 
znati,  kada  je  koji  predmet  sposoban,  da  se  stavi  na 
dnevni  red.  Svi  predmeti,  koji  su  dosli,  kasnje  su  se  pre- 
dali  doticuim  odborom,  a prije  22.  o.  m.  nije  bilo  nika- 
kovm  izvjesce  gotovo. 

To  je  jedno. 

Drugo.  Ja  vidim  — a to  me  nece  vise  mnogo  zeni- 
rati  — da  se  gospodi  s lieve  strane  nikada  ne  moze 
pravo  uciniti,  jer  ako  se  racuna  3 dana  onako.  kako  se 
racuna  u slucaju  nuzde,  nisu  zadovoljni ; ako  se  opet 
racuna  3 dana  onako,  kako  poslovnik  zahtjeva,  i opet 
nisu  zadovoljni.  U buduce  ja  cu  se  dakle  sasvim  odreci 
zelie,  da  gospodi  s lieve  strane  zadovoljim,  jer  se  ta 
gospoda  u obce  zadovoljiti  ne  mogu.  (Olio ! Olio  ! na 
lievici ) 

Danasnju  sjednicu  dizem,  a sliedecu  uricem  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne  sa  dnevnim  redom,  koji  je  za  da- 
nasnju sjednicu  opredieljen. 

(Svrsetak  sjednice  1 sat  30  casova.) 


Cetrdeset  i drnga  sat  or  ska  sjednica, 

obdrzavana  30.  travnja  1885.  u 10  satili  prije  poclne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovl.jenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — 
o proracunu  za  godinu  1885. 


Nastavak  i svrsetak  glavne  razprave  zakonske  osnove 


Predsjednik : (zvoni.)  Sjednica  podima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (dita  zapisnik  posliednje  sjed- 
nice) : 

Sa.pisn.I3s 

41.  sjednice  sabora  kraljevina  Dal  in  a- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  24. 
travnja  1885.  u glavnoin  zemalj.  gradu  Z a- 
grebu  pod  predsjedanjem  sab.  predsjed- 
nika gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
78  saborskih  clanova, 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  prestojnik  unut.  odjela 
Danielo  Stankovic,  upravitelj  pravosudja  gosp.  Vjekoslav 
Klein  i odjelni  savjetnik  za  bogostovje  i nastavn  gosp. 
Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  proditan,  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Podnesaka  ne  ima. 

Preslo  se  je  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu : nastavak  generalne  debate  ob 
proracunu.  Tecajem  iste  predlaze  predsjednik.  da  se  dr. 
Hinko  Hinkovic,  zastupnik  kotara  samoborskoga,  koji  je 
tezko  povriedio  dostojanstvo  sabora  iz  cetrdeset  saborskih 
Sjednicak  izkljuci.  0 tom  predlogu  odlucit  ce  se  u smislu 
§.  41.  saborskoga  poslovnika  u prvoj  sliedecoj  saborskoj 
sjednici. 

Prekinuta  je  generalna  debata  i prelazi  se  na  inter - 
pelacije.  Narodni  zastnpnik  kotara  veljunskoga  Stanko 
Rasid  stavlja  sliedecu  interpelaciju  : 

Br.  249.  sab.  Je  li  vis.  vladi  poznato,  da  u bivsem 
krajiskom  podrudju  placaju  manje  i siromasnije  obcine 
po  300  % obc.  nameta  na  drzavni  porez,  pa  ako  je  to 
n.j°j  poznato,  je  li  ona  voljna  cielu  i onako  neznatnu  po- 


trosarinu  obcinam  za  njihovo  bolje  gospodarstvo  i uma- 
njenje  nameta  popustiti  i ako  nije  dim  opravdava  svoj 
postupak,  da  se  na  obcinska  ledja,  kao  bezplatnu  slugu 
toliko  navalilo,  da  vise  redko  tko  lioce,  tu  zaista  nesretnu 
sluzbu  na  sebe  primiti. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi 

Br,  250.  Sab.  Narodni  zastupnik  kot.  sunjskoga  dr. 
Ivandija  stavija  sliedecu  interpelaciju  : 

U bivsoj  Krajini  imalo  je  po  vise  sela  zajednicke 
pasnjake.  sume,  sikare  i t.  d.  Te  zajednicke  nekretnine 
upisuju  se  kod  sastavljanja  najnovijih  gruntovnik  ulozaka 
na  ime  porezne  obcine,  u kojoj  leze.  Znade  li  vis.  vlada 
za  to,  i kani  li  vis.  vlada  taj  postupak  promieniti,  i dim 
prije  shodno  odrediti,  da  se  te  zajednicke  nekretnine  na 
zajednicke  suposjednike  u gruntovvicu  kao  suvlastnike 
upisu  ? 

Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dosta- 
viti  kr.  zem,  vladi. 

Narodni  zastupnik  kot  vrpoljskoga  Gjuro  (Mid  stavlja 
sliedecu  interpelaciju  : 

Br.  251.  sab.  S razloga,  sto  su  nase  obcine  vec 
vise  puta  umolile  putem  kot.  oblasti  i putem  okruznoga 
zastupstva.  da  se  restarina  za  poljske  stete  znatnije  po- 
visi,  i to  stoga,  sto  kraj  place  i sadasnje  restarije  nece 
nitko  da  bude  poljarom,  te  stoga,  sto  nam  kod  ovih  okol- 
nostib  obstojeci  poljski  red  ne  odgovara,  stavljam  na  vis. 
vladu  sliedecu  interpelaciju  : 

1.  Je  li  vis.  zemaljskoj  vladi  poznato,  da  kraj  obsto- 
jecega  poljskoga  reda  narod  trpi  znatne  stete  u svojih 
usjevih  i 

2.  ako  je  vis.  vladi  ta  okolnost  poznata,  da  li  ce  se 
zelji  vecine  zitelja  brodskoga  okruzja  odazvati,  te  sada 
postojecu  restarinu  od  10  nd.  po  glavi  blaga  na  50  nd. 
podici,  a ako  se  pastir  sa  blagom  u steti  uhiti,  1 for. 
od  glave. 
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Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 
kr.  zemaljskoj  vladi. 

Za  tim  je  nastavljena  generalna  debata  o proracunu, 
i posto  je  dulje  potrajala,  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  u 1\  sata  poslje  podne  i urece  drugu  za  sutra 
30.  travnja  1885.  u deset  satih  prije  podne  sa  sliedecim 
dnevnim  redom  : Nastavak  generalne  eventual  no  speci- 
jalne  debate  ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstine 
unutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  za 
god.  1885. 

M i r k o H r v a t v.  r , 
predsjednik. 

J o v a n S t e k o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

G.  zastupnik  Zoric  sa  drugovi  podnasa  sliedeci 
predlog  : 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  : (cita) 

Predlog. 

Podpisani  predlazu  : Yisoki  sabor  neka  izvoli  zaklju- 
ci ti  • „ Ustanove  saborskoga  poslovnika  odnosece  se  na 
razpravu  saborskih  odbora  narocito  §.  25.  imadu  se  tu- 
maciti  tako.  da  pojedini  saborski  odbori  mogu  viecati  i 
zakljucivati  samo  za  vrieme,  kad  zasjeda  sabor  kraljevine 
Hrvatske,  Slavonije  i DalmacijeV 

Zagreb,  travnja  1885. 

Josip  Zoric  v.  r.,  Tito  Ozegovic  v.  r , Tade  Smiciklas 
v.  r.,  Franjo  Reizer  v.  r..  Ivan  Pintar  v.  r„  dr.  Marko- 
vic  v.  r.,  dr.  Majcen  v.  r.,  dr.  Mazzura  v.  r.,  Fr.  Tompic 
v.  r.,  Grlic  v,  r.,  Beruta  v.  r. 

Predsjednik : \ is.  sabore  ! Ja  mislim,  da  se  ovaj 
piedlog  uputi  odboru,  izaslanomu  za  izradak  novoga  po- 
slovnika. 

Dr.  Sirne  Marzura  : Ja  mislim,  vis.  sabore,  nebi  li 
mozda  bilo  uputno,  da  se  o ovom  predlogu  razpravlja 
onda,  kada  se  budu  razpravljali  predlozi,  sto  ill  je  posta- 
vio  financijalni  odbor.  Mislim  to  zato,  jer  jo  ovaj  predlog 
a neposrednom , savezu  sa  djelovanjem  flnancijalnoga  od- 
boia.  Medjutim,  ako  vis.  sabor  misli,  da  nije  unutno, 
lcbih  imao  nista  proti  tomu,  da  se  taj  predlog  uputi 
)dboru  za  poslovnik. 

Predsjednik;  Ja  mislim,  vis  sabore,  da  ovaj  predlog 
le  stoji  u nikakvom  savezu  sa  poslovanjem  odbora  pro- 
'acunskoga,  nego  da  spada  u djelokrug  izaslanoga  odbora 
,a  proinaku  poslovnika  ; stoga  mislim,  da  so  ima  istomu 
tdboru  dodieliti. 

(Prima  se.) 

Ide  dakle  odboru  za  izradak  poslovnika. 

Zastupnik  g.  Beruta  rnoli  dopust  na  tri  nedjelje  radi 
akazane  mu  razprave  gorno-odkupne  od  dacah  zemalja 
[jegove  zupe. 

IIL, 


Ja  mislim,.  da  do  vis.  sabor  dozvoliti  ovaj  dopust. 
(Prima  se.) 

Ovaj  dopust  je  primljen. 

PJ‘ije,  nego  se  predje  na  dnevni  red,  glasovat  ce  se 
o predlogu,  koji  je  u jucerasnjoj  sjednici  ucinilo  predsjed- 
nic'tvo,  da  se  g.  Hinkovic.  radi  tezke  uvriede  vis.  sabora 
izkljuci  od  40  sab.  sjednica. 

(Glasovi  na  ljevici  : Zasto  ne  na  10  ?) 

\'is.  sabore!  Gospoda.  koja  su  za  taj  predlog,  neka 
ustanu. 

(Ustane  vecina.) 

\ ecinom  glasova  je  g.  Hinkovic  izkljucen  na  40  sa- 
borskih sjednica,  i ovo  ima  stupiti  u zivot  sutrasnjom 
sjednicom. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnim  redu  je  glavna  razprava  o zakonskoj 
! osnovi  o proracunu. 

Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik  Gjuro  Gjur- 
kovic. 

Gjuro  Gjurkovic : Vis.  sabore  ’ S one  straue  vis.  sa- 
bora, palo  je  tecajem  proracunske  debate  vise  osvada  i 
vise  tuzba  na  Srbe  zastupnike  u hrvatskom  saboru,  po- 
zivajuc  se  na  to,  da  mi  uzivamo  i upotrebljujemo  neki 
zasebni  polozaj,  da  teramo  neki  separatizam,  da  stojimo 
razvitku  zemlje  ne  znam  gdje  na  putu  itd.  Sbog  toga  mi 
je  cast  odgovoriti  na  to,  nu  moram  prije  razlaganja  od- 
mah  izjaviti,  da  odbijam  to,  da  mi  tjeramo  neki  separa- 
tizam, da  igdje  stojimo  u normalnom  razvitku  nase  otacbine 
na  putu  i razlozit  cu,  zasto  stojimo  ovdje,  a ne  tamo,  a 
zasto  glasamo  i pod  kojim  uvjetima  glasarao  za  proracun 
ove  godine. 

Predbacuje  nam  se  separatizam  i da  stojimo  razvitku 
ove  zemlje  na  putu.  Sto  so  tide  siparatizma,  jaga  ne  ra- 
zumijem  u nikakvom  vasem  imislu,  jer  se  niste  jasno  iz- 
razili,  je  li  mi  trazimo  separatizam  politick!  ili  vjeroza- 
konski.  Ako  mislite  vjcrozakonski,  onda  valja,  da  nam 
toga  na  osnovu  nasili  priviiegija  donekle,  ako  ne  ide  pro- 
tiv  interesa  nase  zajednicke  otacbine,  ne  zamjerate.  Sto 
se  tice  politickoga  separatizma,  ja  ga  ne  pojmim  ; ali  cini 
mi  se,  da  ga  vie  navadjate  s toga,  sto  nas  nema  tamo 
kod  vas  i sto  se  svi  Srbi  poslanici  nalaze  na  ovoj  strani. 
Necu  da  iztrazivam,  zasto  to  rade  i zasto  tako  rade,  neffo 

I • • v 7 o 

bi  vas  zapitao,  zasto  da  vi  nama  . . . 

(Gjuro  Kamenar  : Raztumacite  nam  to,  da  znamo  !) 

Izvolite  slusati.  Dakle  da  udovoljim  gospodinu  Kame- 
naru  ; najjasniji  6ete  odgovor  moci  sami  sebi  dati,  a to 
je  taj,  kad  vi  nama  kazete,  zasto  nikoga  od  nas  nema  kod 
vas  ? Vi  kazete,  gospodo,  da  mi  imamo  ncke  teznje,  koje 
nas  vezu  za  narodnu  stranku  ; ali  ja  vas  pitam,  gospodo, 
zasto  vi  prilikom  ovih  izbora,  koji  tvrdite,  da  ima  u va- 
sem saboru  i pravoslavnih  Hrvata  ili  Srba,  kako  mi  ka- 
zemo,  nijednoga  pravoslavnoga  Hrvata  niste  mogli  iza- 
brati,  da  dokazete,  da  ipak  irnate  jednoga  Srbina  medju 
vami,  da  nije  cio  srbski  narod  proti  vama.  Ne  stoji,  da 
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nemate  modi  zato,  jer  imate  srezova  u gornjoj  Krajini,  I 
gdje  ste  mogli  pravoslavnoga  Hrvata  izabrati  i onda  reci  • 
da  nije  sav  srpski  narod  na  nasoj  strani.  Ako  to  nije  ja- 
san  dokaz,  ja  ne  znam,  sto  je  ; meni  jasnijega  ne  treba. 
Dakle,  gospodo,  bit  de  sto  drugo,  bit  de  to,  da  mi  ovdje 
lie  tjerajud  nikakva  separatizma.  — jer  de  vam  biti  po- 
znato,  da  srbski  klub  nije  politicka  osobnost,  nego  da  on 
inia  svoje  crkvene  i skolske  interese  braniti,  i srbski 
klub  se  nalazi  u narodnoj  stranui,  a valjda  ne  dete  ka- 
zati, da  u narodnoj  stranci  noma  Hrvata ; i ne  mozete 
dokazati,  da  mi  tjeramo  kakov  narodni  i politicki  separa- 
tizam,  jer  smo  Hrvati  zajedno,  iz  svega  ovoga  sliedi  to, 
da  mi  ne  tjeramo  separatizma,  nego  vi.  To  je  istina,  vi, 
a ne  mi.'  (Z  mor.) 

Nego  to  pitanje  o separatizmu  izazivlje  nesto,  sto 
valja  ovdje  odpraviti  jednom  ; to  je  pitanje  sad  stavljeno 
na  dnevni  red,  o koine  valja  jedanput  iskreno  i otvoreno 
govoriti. 

To  je  srpsko-hrvatski  spor.  Jedan  spor,  kogajavrlo 
zalim,  jer  drzim,  da  ni  Hrvati  ni  Srbi  ne  mogu  imati  od 
te  borbe,  od  te  kavge  kakve  koristi,  nego  de  biti  i vama 
i nama  na  stetu. 

(Glasovi  : Istina  !) 

ja  sam  najodsudniji  protivnik  te  kavge.  I jer  sam  pro- 
tivnik,  to  bih  zelio,  da  se  sporazumijemo,  i navesti  du  uz- 
roke  toga  spora,  i navest  du  nacin,  kako  bi  se  sporazu- 
mjeli : jer  ako  se  ne  prestanemo  pravdati,  onda  demo  iz- 
gubiti  svu  politidnu  i narod nu  snagu  u toj  kavgi,  a drugi 
ce  se  radovati. 

(Glasovi : Magjari.) 

Bopustite,  gospodo,  da  o tom  sporu  nesto  poblize  ka- 
zem ; nedu  nikoga  dirati,  nego  du  samo  o stvari  samoj 
kazati.  Govorit  du  o jednoj  struji,  koju  vi  ne  dete  modi 
poredi.  U tom  sporu  dini  mi  se,  da  su  dvie  bludnje,  koje 
su  upravo  uzrok  nasemu  sporu. 

Prva  je  bludnja  ta,  da  se  kaze  : nema  u ovoj  zem- 
lji  Srba,  nego  samo  grdko-iztodnih  Hrvata  ; i to  se  samo 
sbog  toga  kaze.  jer  je  bludnja  o tom,  da  nema  nego  po- 
litickih  narodnosti,  i jer  se  zaboravlja,  da  ima  narodnosti 
i u etnograflckom  smislu. 

Naime,  sasma  je  na  primjer  jasno,  da  onaj,  koji  zivi 
u Njemackoj,  jest  njemadke  politicke  narodnosti,  koji  zivi 
u Ugarskoj,  jest  Ugrin.  koji  zivi  u Hrvatskoj,  jest  po  po- 
litidkoj  narodnosti  Hrvat ; ali  ne  dete  valjda  kazati,  da 
onaj  Lruzicanin  i Poljak,  koji  zivi  u Njemackoj,  da  je 
Njemac,  onaj  Srbin  i Rumunj,  koji  zivi  u Magjarskoj,  da 
je  Magjar. 

(Na  ljevici : To  ne  velimo  !) 

Bruga  je  bludnja  ta,  da  medju  Srbi  i Hrvati  niti  je 
postojala,  niti  postoji  razlika  do  vjerozakonska ; da  nas 
nista  drugo  ne  dieli,  nego  vjeroizpoviest.  To  je  druga  blud- 
nja. Sasvim  je  jasno,  da  ako  bi  na  primjer  svi  Hrvati 
postali  pravoslavni,  lie  bi  postali  Srbom.  a Crnogorci,  da 


bi  svi  postali  katolici,  da  samo  sbog  toga  nebi  mogli  po- 
stati  Hrvatom. 

Bakle,  gospodo  moja,  prvo  stoji,  da  ima  politicke,  a 
drugo  stoji,  da  ima  i narodnosti  u etnograflckom  smislu. 
Politicku  narodnost  vedina  ili  druge  okolnosti  opredjeljuju, 
a ta  politicka  narodnost  ne  opredjeljuje  drugo,  nego  dr-  j 
zavni  zvanicni  jezik,  ali  pored  jedinstvene  politicke  narod- 
nosti, moze  u etnograflckom  smislu  biti  razlike,  a i ima  | 
je.  Narodnost  u etnografskom  smislu  opredjeljuje  1.  na- 
rodno  porieklo  ; 2.  materin  jezik  i 3.  lidni  osjedaj,  ili  kako  j 
da  kazem  ono,  sto  se  njemacki  kaze  ,,das  individuelle 
Bewustsein.1* 

Ako  tko  kaze  : Ja  sam  hrvatskoga  poriekla,  i govorim 
dobro  hrvatski  i ja  se  osjedam  kao  Hrvat,  to  ga  onda 
svatko  kao  cistoga  i pravoga  Hrvata  drzi.  Predjimo  u 
smislu  till  nadela  sad  na  nas  Srbe.  Ja  drzim,  a i vi  | 
dote  valjda  dopustiti,  da  nisu  Srbi  i Hrvati  dosli  u isto 
vrierne  na  balkanski  poluotok,  da  je,  sto  se  tide  poriekla 
uviek  bilo  i srpske  i hrvatske  historije  ; bilo  je  Zvonimira 
a i Busana ; dopustit  dete,  da  je  uviek  bilo  Hrvatske  i 
Srbije.  I kad  moze  biti  na  drugomu  mjestu  Srba,  koji 
govore  srpski  i osjedaju  se  kao  Srbi,  ne  dete  nam  modi 
odredi  poriekla  srbskoga,  pa  makar  mi  i ovdje  zivili.  Sto 
se  jezika  tide,  to  ne  du  mnogo  rekriminacija  o tom  dai 
govorim,  ali  sjedat  dete  se  valjda  iza  50  godina  nazad, 
da  je  bilo  razlike  u jeziku,  a da  postoji  i danas.  — (Glas : 
Nikakva  !) 

Oprostite  — i da  se  nasao  na  sredu  jedan  Banidid, 
(Glas:  Gaj  !)  koji  je  trazio  jedinstveni  jezik  u koliko  je, 
mogud. 

Baj  boze,  da  se  i dalje  jedinstvo  postigne,  al  dopu- 
stite  sada  i to  : da  ako  i nismo  istoga  jezika,  da  nismo 
sbog  toga  iste  narodnosti. 

Ne  treba,  da  se  tjesimo  u onom,  sto  sve  moze  biti  za 
50  ili  100  godina  ; ne  mojmo  drugo  govoriti,  nego  sto 
narod  kaze  ; kazimo  istinu,  da  ne  stoji  to,  da  bas  ako  je 
i jezik  istovjetan.  da  smo  iste  narodnosti. 

Ja  vam  za  primjer  pruzam  Engleze  i Amerikance;  oni 
govore  istim  jezikom,  a ipak  Englez  ne  de  kazati,  da  je 
Amerikanac. 

(Na  ljevici  smieh.) 

Izvolite  se  samo  smijati,  a poslie  razlozite  vase  sta- 
noviste. 

Sto  se  osiedanja  individualnoga  tide,  ne  dete  nikomu 
propisati,  da  je  on  grdko-iztodni  Hrvat ; mi  ne  imamo 
prava,  da  se  odredemo  nasega  poriekla,  jer  ima  Srba  u 
Ugarskoj  i u drugih  stranah  ; kad  bi  i htjeli  pristati  na 
vase  stanoviste,  da  smo  pravoslavni  Hrvati.  to  nebi  smjeli, 
jer  ako  i dopustam,  da  kao  sto  ima  pravoslavnih  Hrvata. 
da  ima  rimo-katolidkih.  Srba,  ipak  ne  mogu  dopustiti  ov- 
dje  na  ovom  mjestu,  da  u ime  naroda  kazem,  da  dett 
imati  ikada  izgleda.  da  de  Srbi  priznati,  da  su  oni  pra- 
voslavni Hrvati.  — 

Vi,  moja  gospodo,  kazete,  da  mi  stojimo  na  putij 
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svakomu  razvitku  ove  zemlje  zato,  sto  ne  pristajemo  uz 
adresu  stranke  prava;  a vi  kazete,  da  mi  nismo  za  raz- 
vitak  ove  zemlje  zato,  sto  ne  pristajemo  uz  program  sto- 
vane  neodvisne  stranke.  Slueajno  mi  ne  demo  samo  ono. 
sto  vi  hocete ; mi  stojimo  na  fcemelju  nagodbe ; mi  drzimo, 
da  je  treba  nasoj  zemlji,  da  se  na  ovom  i samo  na  ovom 
stanovistu  razvija ; mi  nalazimo,  da  bas  narodna  stranka 
(vecina)  radi  u tom  smislu,  te  po  tom  ne  razumijem, 
kako  bi  to  mogla  biti  takva  strasna  nesreca,  sto  smo  se 
mi  pridruzili  narodnoj  stranci.  Dakle  je  s vase  strane, 
gospodo..  sasvim  ne  opravdano,  da  nam  odricete  patrio- 
tizam  samo  sbog  toga,-  sto  nas  ne  ima  medju  vami. 

Dakle,  gospodo  moja,  ako  li  ozbiljno  zelite  i ozbiljno 
hocete,  da  budemo  i s vami,  ne  dirajte  nam  u ime,  ne 
dirajte  nam  n crkvu  (Buka  na  lievici : U to  nitko  ne 
dira.),  ne  dirajte  nam  u narodnost.  (Gj.  Kamenar : A tko 
vam  to  dira?) 

Ja  ne  kazem,  da  to  Kamenar  cini,  ali  se  s vase 
strane  prigodom  izbora  kaze : Birajte  makar  koga,  samo 
ne  Vlaka.  (Zast.  Pavlovic : Mi  kazemo  Magjarona,  a ne 
Vlaha.) 

Predsjednik : Ja  molim  g.  Pavlovida,  da  nebi  prekidao 
govornika. 

Gjuro  Gjurkovic  (nastavlja) : Ja  razumijem,  gospodo, 
g.  zastupnika  krasickoga,  kad  on  u svom  visokom  poletu 
misli,  da  se  stvori  velika  Hrvatska  od  Braka  do  Balkana. 
(Glas  Barcica  na  lievici : Neka  se  stvori  Srbija,  to  je 
svejedno.) 

Ja  bi  i to  razumio,  da  ima  neznatna  srbska  manjina 
u zemlji  i da  ima  ogromna  vecina,  koja  u smislu  drzavne 
ideje  radi  i koja  veli,  da  valja  sve  proti  toj  ideji  satrti 
na  svaki  nacin.  Ali,  gospodo  moja,  o tom  se  je  moglo 
misliti  onda,  kada  je  bio  provincial  sam ; sada,  kada  je 
i Krajina  to,  ja  vas  u interest!  otacbine  molim,  da  niti 
ne  pomisljate  o tom,  da  bi  se  Srbi  dali  krvatizirati  ili 
katolizirati  u ime  vclikc  hrvatsko  drzave.  (Glasovi  na  lie- 
vici : No ! Toga  mi  ne  cemo !) 

Ja  ovu  izjavu  stovane  opozicije  primam  za  biljezku 
sa  zadovoljstvom  i dao  Bog,  da  od  vas  nitko  u buduce 
drugacije  ne  govori,  nego  li  danas.  (Glasovi  na  lievici: 
U tom  smo  jednilj 

(Zastup.  Kamenar:  Veci,  veci  jaz  nas  dieli,  nego  li 
je  to!) 

Sasvim  je,  gospodo,  jasno,  da  nasemu  sporazumljenju. 
niti  narodnost,  niti  jezik,  niti  crkva,  niti  slovo  nije  na 
putu.  Ne  ima  samo  u Hrvatskoj,  imade  i u drugih  zemlja 
Srba;  pa  kako  drugdje,  tako  se  mozemo  valjda  i u Hr- 
vatskoj razvijati.  Pa  kad  vidite,  da  nas  ovdje  imade  i da 
se  nitko  svoga  imena  odredi  node,  pustite  ga,  da  si  ga  i 
uzdrzi.  (Glasovi  na  desnici : Tako  jo!  Zivio!) 

Sada  vam  je  valjda  sasma  jasno,  zasto  mi  pristajemo 
uz  narodnu  stranku  i zasto  mi  primamo  uz  neke  uslove 
ovaj  proracun.  Kako  nas  nikakovo  politicko  nacelo  ne 
dieli  od  narodne  stranke,  jer  stojimo  s njome  skupa  na 


temelju  nagodbe.  tako  i proti  sustavu  proracuna  u do- 
ticnom  odboru  nismo  prigovarali. 

Bilo  je  za  razlicito  stanoviste  samo  prilike  u prora- 
cunu  za  bogostovje  i nastavu,  gdje  smo  se  pozivali  11a 
lanjski  jedan  zakljucak ; — nedu  0 tom  na  dugo  govoriti, 
nego  cu  vam  samo  u kratkih  crtah  oznaciti,  0 cem  se 
je  u odboru  radilo. 

Mi  smo  se  pozivali  na  lanjski  zakljucak  proracun- 
skoga  odbora,  koji  je  bio  bez  prigovora  vis.  vlade  onda 
stvoren,  da  se  naime  pod.pora  za  svedenstvo  pravoslavne 
crkve  dieli  po  razmjeru  pucanstva.  To  se  ove  godine  nije 
ucinilo.  te  se  nije  dodao  niti  jedan  novcid  u tu  svrhu 
vise,  nego  je  ostalo  isto  tako.  kako  i lani.  Proti  tomu 
moralo  se  prigovarati,  i ja,  koji  imadem  inace  visoko 
postovanje  prama  presv.  g.  predstojuiku  bogostovja  i na- 
stave,  komu  ja  licno  priznajem,  da  je  mnogo  ucinio  za 
napredak  nastave  u ovoj  zemlji  i nadati  se  je,  da  de  se 
i ostali  njegov  rad  pokazati  u nspjesnih  posliedicah,  ali 
pored  svega  toga  njegova  rada  ja  nisam  mogao  propustiti 
svoje  ozbiljne  opazke  uciniti.  Nisam  mislio,  sto  se  u oz- 
nacenu  svrhu  niti  jedan  novcid  vise  nije  opredielio,  da  je 
to  mozda  s ocevidne  namjere  propusteno,  nego  sam  ja 
tomu  trazio  drugi  razlog  i to  s toga,  sto  se  i jednomu  i 
drugomu  zakljucku  lanjskoga  proradunskoga  odbora  nije 
zadovoljilo,  sto  se  tide  sustava  jednoga  naslova  proracuna 
za  bogostovje  i nastavu.  Biti  de  dakle  nesto  drugo;  na 
bila  pogreska  sastavljenoga  proracuna  narnjera  ili  bio 
nemar,  to  je  svejedno  na  posliedku.  nu  po  parlainen tar- 
no  mu  polozaju  nikako  se  ne  moze  trpiti  ovakova  sta. 
Prigovoreno  je  bilo  tomu  u odboru  i vis.  vlada  odgovo- 
rila  je.  da  011a  zaista  donekle  priznaje  to  stanoviste,  ali 
da  je  lanjski  proracun  imao  samo.  da  odluci  stvari  u po- 
gledu  na  provincial  i da  odredjena  svota  od  9000  for. 
sasvim  odgovara  razmjeru  pucanstva  u.  provincijalu. 

Visoka  je  vlada  izjavila,  da  ona  ne  moze  da  stoji 
na  lanjskom  stanovislu.  jer  da  ne  odgovara  odnosajein 
jedno  i drugo  crkve.  nego  da  de  se  sada  i u buduce  dr- 
zati  nacela  potrebe,  a ne  kakvoga  razmjera  po  broju  pu- 
canstva ili  poreznoga  kljuca. 

Gospodo  moja!  Mi  nismo  nikada  mislili  na  to,  kad 
smo  trazili,  da  se  prinosi  prama  razmjeru  broja  pucan- 
stva, da  treba,  da  se  ta  podpora  na  pamet  dieli,  nego 
da  treba  tu  podporu  preina  potrebi  dieliti  onim,  koji  ju 
trebaju. 

Nama  je  svejedno,  dielile  se  podpore  po  razmjeru 
pucanstva  ili  se  dielile  po  potrebi,  neka  se  samo  pravedno 
diele ; mi  smo  sad  pristali  11a  novo  vladino  nacelo  tim 
vise,  sto  je  prcuzv.  g.  ban,  u kojega  mi  imamo  s nase 
strane  podpuno  povjeronje,  izjavio,  da  de  strogo  izpitati 
potrebe  nasega  svebenstva  i da  de  se  osirn  onih  2000  fr. 
jos  3000  for.  mozda  i vise  iz  pristednje  ove  godine,  ako 
se  pokaze  potreba,  dodicliti  nasoj  erkvi. 

Upozorili  smo  vis.  vladu  i na  to,  da  ima  jos  neka 
druga  nepravda  u bivsem  proracunu,  da  sc  sesionalne 
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odstete  nasemu  svecenstvu  ne  podieljuju  u bivsoj  pukov- 
niji  varazdinskoj,  belovarskoj,  brodskoj  i varadinskoj,  te 
.smo  molili  vis.  vladu,  da  n tom  pogledu  stogod  po  -pravdi 
ucini.  Preuzv.  g.  ban  odgovorio  je,  da  ce  dati  tu  stvar 
poblize  izpitati  i riesiti,  kako  bude  po  pravdi  i pravici. 

Prije,  nego  ii  predjem  na  drugo  pitanje,  molio  hi 
vis.  vladu,  da  ne  zaboravi  na  jcdnu  okolnost  koja  bi 
mogla  pri  iducem  proracunu  opet  dati  povoda  ne  povolj- 
noj  diskusiji,  a to  je  ta.  da  valjda  nije  daleko  do  iducega 
proracuna.  Dakle  kratko  je  vrieme.  da  se  izpitaju  potre.be, 
a nije  zaboraviti,  da  itna  innogo  vecih  potreba,  nego  bi 
se  moglo  iz  nasega  proracuna  zadovoljiti,  da  ima  biro- 
kratskih  tezkoca  i zato  bi  ja  molio  vis.  vladu,  u koliko 
joj  bude  moguce,  da  sto  brze  te  potrebe  izpitati  dade,  da 
stignu  do  buducega  proracuna. 

Drugo  je  pitanje,  sto  smo  potakli,  tice  se  jednoga 
relerenta  kod  odjela  za  bogostovje  i nastavu  za  nase  stvari. 
Yisoka  je  vlada  na  to  odgoyorila,  da  ona  posebnoga  refe- 
renta  ne  nalazi  potrebnim  postaviti.  jer  da  ga  niti  u Ugar- 
skoj  ne  ima.  a niti  u Austriji.  U Ugarskoj  nalazi  se  re- 
dovito  jedan  doticne  vjere  sliedbenik,  a u Austriji  jedan 
Ruten,  koji  vodi  te  bogostovne  stvari. 

Priznajem,  da  se  i ovdje  vidi  dobra  volja  vlade  i 
drzim.  da  ce  se  prvom  prilikom  takav  referent  postaviti. 
Mi  no  trazimo  tu  separatizma,  niti  dualizma,  nego  trazimo 
to  zato.  jer  scienimo.  da  bi  takav  referent  u interesu 
zemlje.  pa  i u interesu  same  vlade  bio.  Jer,  ako  hocete 
ozbiljnc  brinuti  se  za  jednu  i za  drugu  crkvu,  moralo  bi 
se  bas  u prvom  redu  traziti,  da  bude  vlada  obavjestena 
sa  obe  strane.  Da  je  bilo  tako  vee  dosada,  budite  uvje- 
reni,  da  jo  bio  takav  referent  kod  odjela  za  bogostovje  i 
nastavu,  nebi  se  bile  dogodile  u proracunskom  odboru 
one  nepodobstine,  koje  su  se  dogodile  ove  godine. 

Oitajte,  gospodo.  nase  novine,  kako  pisu  o nasoj 
autonomiji,  o nasem  crkvenom  i skolskom  sustavu,  pa 
cete  se  uvjeriti.  da  je  slabo  i kod  nas  kao  i kod  vas 
ljudi,  koji  te  nstanove  dovoljno  poznaju. 

Doslo  je  nadalje  u proracunskom  odboru  i do  vaz- 
noga  pitanja  skolskoga.  Ne  mojmo  se,  gospodo,  varati, 
ne  mojte  misliti,  da  je  meni  do  toga  stalo,  kako  misli  g. 
Kamenar,  da  zadirkujem  na  srbsko-hrvatski  spor,  ja  go- 
vorim  sasvim  iskreno,  jer  zelim,  da  izazovem  s vase  strane 
odgovor,  da  se  ta  stvar  javno  i iskreno  ovdje  izravna. 
Ako  mi  dopustamo,  ,da  se  narod  dieli  u Sokce  i Ylake, 
ne  u sali  nego  u zbilji,  a mi  zastupnici  naroda  tomu  ne 
cemo  stati  na  put.  onda  ce  doci  do  onih  zalostnih  po- 
sliedica,  o kojima  sain  prije  govorio.  Dakle  sporazumimo 
se  mi  najprije  ovdje. 

(Gjuro  Kamenar:  Vi  toga  ne  cete.) 

Josip  Grzanic : Dajte  narodu  slobodu,  pak  smo  slozni. 
(Zamor ) 

Predsjednik : Ja  molim  g.  Grzanica,  da  se  ne  uplice 
n riec. 

Gjuro  Gjurkovic  (nastavlja) : Ja  necu,  da  navaljujem 


licno  na  g.  predstojnika  odjela  za  bogostovje  i nastavu, 
nego  samo  konstatiram  sliedece:  God.  1875.  ukinula  se 
preparandija  u Pakracu,  ja  ne  iztrazujem  zasto  — bilo, 
pa  nije.  Je  li  imala  vlada  razloga  ili  nije  imala,  da  to 
ucini,  je  li  to  bilo  koristno  ili  nije.  necu  danas  izpitivati. 
Ali,  gospodo  moja.  ako  je  ta  preparandija  bila  potrebita, 
zar  u deset  godina  do  danas  nije  bilo  prilike,  da  se  ta 
preparandija  uzpostavi. 

Gospodo  moja!  Trazila  se  lani  javnost  za  preparan- 
diju  u gorn.  Karlovcu,  ali  reklo  se  je:  Pod  ovinia  i ovima 
zaista  ne  mogucima  uslovima  moze  biti  javna. 

Ja  necu  sad  da  izpitujem  tu  stvar  dalje,  jer  bi  rnogao 
vis.  kudu  dugocasiti ; ali  makar  kako  se  ta  stvar  pred- 
postavlja,  ja  samo  vidim  taj  efekt,  da  javnost  toj  prepa- 
j randiji  nije  podieljena,  pa  jer  ne  ima  preparandije  u Pa- 
kracu, a ona  u Karlovcu  nije  javna,  ne  ima  ni  osoba,  koje 
bi  izasle  kao  sposobne  iz  te  preparandije,  pa  ce  zaista 
doci  do  toga,  da  nebude  za  skole  dovoljno  pravoslavnih 
ucitelja  i tako  se  dolazi  do  toga,  da  se  radi  na  stctu 
Srba  i pravoslavja  i . . . (Zamor.)  na  stetu  zemlje  i 
proti  zakonu. 

Kako  se  tuzi  narod  srbski  na  osnovne  skole.  ja  sam 
uvjeren,  da  znate.  Znati  cete.  da  se  kaze  — ja  necu  na 
ovom  mjestu  potanje  tu  stvar  izpitivati,  jer  bi  morao 
obrazloziti  i samu  reformu  — nu  kaze  se  u narodu:  Mi 
nebi  imali  proti  komunalnim  skolam  nista,  da  su  zaista 
komunalne,  nego  to  su  samo  katolicke  skole  . . (Zamor.) 
to  su  hrvatske  skole.  koje  rade  proti  srbstvu,  proti  pra- 
voslavju,  dakle  nisu  komunalne,  nego  konfesionalne  skole. 
(Glasovi  na  ljevici  : Tomu  nismo  mi  krivi,  nego  vlada.  ' 
— Gj.  Kamenar:  To  vi  vladi  govorite,  ne  nam.  Zamor) 

Ima  jos  jedno  pitanje,  koje  je  vrlo  vazno,  a to  je 
pitanje  nase  crkvene  autonomije.  Necu  i opet  praviti 
rekriminacija,  ali  to  postoji,  da  ta  autonomija  nije  jos 
inartikulirana  n zemaljske  zakone,  i ja  drzim,  da  ce  oni, 
vlada.  imajuc  na  umu,  da  odgovori  na  lanjsku  doticnu 
interpelaciju,  moci  odgovoriti  i na  to,  zasto  taj  zakon 
nije  sankcioniran.  Ja  necu  dalje  da  se  upustam  u tu 
stvar,  samo  kazem  to,  da  treba.  da  imate  na  umu,  ako 
vam  nije  stalo  do  toga,  da  rusite,  sto  ne  mozete,  da  ru- 
site,  ostavite  autonomiju  nase  crkve,  jer  je  ona  ujaracena 
drugimi  zakoni,  koji  se  moraju  drzati  u interesu  zemlje. 
Vi,  koji  opominjete  uviek,  da  se  uagodba  vriedja,  radite 
dakle  s nami  zajedno,  da  se  ta  autonomija  inartikulira, 
jer  kaosto  kroz  200  godina  nije  nasa  autonomija  nikome 
stete  naniela,  tako  nece  ni  od  sada  , . . (Zamor.) 

Ako  budete  uz  nase  zelje  i potrebe,  onda  ce  se  vi- 
djeti,  da  zelite  biti  i inace  snami  . . . (Prigovori  na  lje- 
vici. Zamor.)  Sada  cisto  i jasno  vidite,  zasto  mi  sjedimo 
ovdje,  a ne  kod  vas.  (Glas  sa  ljevice  : Pa  mi  cemo  gla- 
sovati  za  to,  da  vidimo.  — Smieh.  Zamor.)  Mi  imaino 
povjerenja  u vladu,  jer  vidimo,  da  ima  dobre  namjere 
za  pravdu  i pravicu  ; mi  stojimo  na  temelju  nagodbe, 
jer  necemo  politiku  unuka,  nego  politiku  iskrenu  . . 
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(Zamor.)  jer  treba  sacuvati  ono,  sto  imamo,  a to  sacuvati 
je  vrlo  tezko.  Zato  se  drzimo  mi  nagodbe  i zato  cemo  i 
ostati  na  temelju  tom.  Na  osnovi  svega  ovoga  ja  primam 
predlozeni  proracun  za  osnovu  specialne  debate.  (Zivio 
na  desnioi.) 

Predsjednik  : Kiev  ima  g.  zastupnik  Posilovid. 

Dr.  Miho  Posilovic  : Vis.  sabore  ! Polag  parlamen- 
tarnoga  obicaja  progovoriti  cm  kod  proracuna  o nasem 
financijalnom  i politickom  stanju.  a posto  je  g.  predgo- 
vornik  iztaknuo  jedno  od  flagrantnih  pitanja  u nasoj  do- 
movini,  progovoriti  cu  i o narodnih  odnosajih  nase  do- 
movine. 

Vis.  sabore  ! Proracun  ovaj  kako  je  predlozen,  po- 
kazuje  se  tako  manjkavim,  i tako  nepodpunim,  neima- 
juc  pravoga  lemelja,  kakov  mora  imati  svaki  proracun, 
da  bi  takav  proracun.  neon  kazati,  vecina  ovako  vjerua. 
morala  odbiti,  da  ga  ne  votira  vladi.  all  da  bi  ga  morala 
povratiti  na  popravak  i nadopunjenje.  Proracun  svaki 
mora  govoriti  nesto,  svaka  ona  cifra  u proracunu  govori. 

Ako  mi  uzmerno  ono,  sto  govori  ovaj  proracun  za 
nasu  zemlju.  morarno  zaldjuciti,  da  je  nase  financijalno 
i politicko  stanje  u zemlji  nasoj  u oboe  veoma  zalostno. 
Ja  cm  kazati  neka  pornanjkanja,  koja  se  proti  svim  na- 
celom  protive.  Dakako  zalostno  jo  to.  da  nam  Magjari 
bacaju  onu  tangentu  od  45%  tako.  da  niti  ne  znaino,  je 
li  ta  svota  tolika,  kolika  stoji  u proracunu.  naime  svota 
3,772.303  for  ili  bi  svota  imala  izpositi  vise,  jer  gospoda 
Magjari  su  za  clobro  pronasli  obracmnati.  koko  to  zahtjcvaju 
zakljucni  racuni,  a da  nesalju  ovih  zadnjih  godinah 
nasernu  saborn  bas  niti  na  znanje.  Kad  covjek  nema,  sto 
je  potrosio  danas,  onda  ne  moze  ustanoviti,  sto  moze  po- 
trositi  ovo  godine. 

Nasa  vlada.  ili  bar  rnogu  kazati,  ministar  predsjednik 
Tisza,  oni  su  odobrili  ovaj  sistem.  da  se.  po  prelimini- 
rjanora  cielom  clohodku  zajednice  nase  ugarsko  - hrvatske 
pravi  proracun  za  sliedecg  godinu.  Ovo  nacelo  ne  stoji, 
niti  ga  nigdje  na  svietu  ne  ima.  Idite  i citajte  : Francezka 
i Englezka  svaka  pita,  sto  smo  potrosili  lani,  i po  lanjskom 
proracunu.  naime  po  onom,  sto  je  zaista  unislo  poreza  i 
koji  je  unisao.  i potrosku  koji  je  zaista  imala  drzavna 
vlast,  prerria  tomu  so  kroji  proracun.  Proracun  drzavni 
razlikuje  se  u jednom  od  proracuna  obicnoga  privatnoga 
covjeka,  to  je  jedna  fundamentalna  razlika  Naime  pri- 
vatnik  svaki  pravi  i trosi  prcma  onomu,  koliko  ima  — 
dakle  se  kod  privatnoga  covjeka.  ako  razborito  gospodarp 
pita,  koliko  ima  dohodka,  a prema  tomu  trosi.  Drzava 
pako  pita  najprije,  koliko  ona  treba.  i kako  potrebe  u 
drzavi  u zadnje  vrieme  zaliboze  i odvise  rastu,  obicno 
se  dogadja,  da  drzava  obicno  vise  treba  — bar  kod  nas 
je  tako  — nego  sto  to  cifre  iznose.  Odtuda  dolazi  ono 
zlo,  koje  se  zove  deficit. 

Ja  nebi  vise  trebao  govoriti  proti  nacelu  proracuna 
vec  s ovoga  razloga,  jer  kosto  rekoh,  proracun  nije  na- 
pravljen  po  zakljucnih  racunih,  po  prijasnjoj  godini  ili 
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po  prijasnjih  3 godina.  nego  je  napravljen  po  povrsnom 
prosjeku  dohodka  i troska  triuh  godina,  koji  nam  je 
predlozen  sarno  u glavnih  svota,  (preliminiranoj  hrvatsko- 
ugarskoj  zajednici).  Izim  toga  ima  i drugih  pornanjkanja 
jos  vise. 

Preuzviseni  g.  ban  si  valjda  sam  ne  umislja,  da  je 
predlozio  ovdje  budget  glede  spojene  Krajine,  mozda  neki 
clanovi  u to  vjeruju,  ali  drzim,  da  preuzviseni  g.  ban  to 
ozbiljno  ne  drzi.  Jer  kad  se  kaze  ti  ces  meni  doznaciti 

2.200.000  for.  da  trosim  kako  hocu,  ovaj  moze  biti 
trosak  nabrojen  pojedinimi  poglavji  i naslovi,  a napokon 
se  kaze,  prenasanje,  revirement  je  neogranicen,  onda 
gospodo  dozvolite  po  financijalnom  to  nije  proracun,  i 
takvoga  proracuna  nije  dosele  biio  u nijednoj  civiliziranoj 
drzavi.  Imadete  izim  toga  kojekakvili  stavaka.  a to  je 
tangenta  u ime  biljegovanoga  poreza  od  onih  druztva, 
koja  ovdje  imaju  poduzeca,  a tu  je  nvrsten  pansal  (na 
reservi)  20.000  for. 

Glospodo  ! To  je  onako  mrvoljica  bacena  i zaliboze, 
da  se  ovakva  sto.  ovakve  mrvoljice  u nasem  proracunu 
nalaze  St.oga  da  je  ova  tangenta  proracunana  onako, 
kako  bi  trebalo,  nebi  iznosila  20.000  far.,  nego  valjda 

200.000  tor.  — dakle  nemate  ni  10%  od  onoga,  sto  bi 
na  ovu  zemlju  pripadalo. 

S pitanjem  proracuna,  dopustiti  cete,  da  je  pitanje 
nasega  kljuca  u savezu,  naime  po  kojem  kjucu  imamo 
doprinositi  za  zajednicu  ugarsko-hrvatsku,  i da  se  dade 
u ovom  razpravljati  i moze,  premda  bi  mnogo  Ijepse  i 
dicnije  bilo,  da  se  ona  gospoda,  koja  nasu  domovinu  za- 
stupaju  u zajednickom  saboru,  koja  ju  zastupaju  u regni- 
kolarnoj  deputaciji,  da  ta  gospoda  od  vecine  izvole  u 
torn  pitanju  tamo  razgovarati.  Ja  bo  mislim.  n esamo  da 
je  dobro,  sto  ga  je  metnuo  g.  dr.  Frank  na  dnevni  red, 
nego  dapace  mi,  ako  smo  narod  sviestan,  morarno  ka- 
zati : „ovo  pitanje  ne  bi  se  s dnevnoga  reda  nikada 
smetnuti  smjelo“. 

Meni  se  clopada  veoma,  kad  jedan  divljak,  koji  je 
dakako  samo  saborski,  a ne  kulturni  divljak,  onako  raz- 
mislja  ob  ozbiljnih  pitanjih,  kad  napne  sve  svoje  umne 
sile,  i kraj  inoga  posla  nastoji,  da  ostroumno  razvije 
svoje  nazore,  to  da  se  neda  nplasiti  onako,  kako  se  neka 
gospoda  od  slavne  vecine,  koja  su  dapace  ovom  nasom 
domovinom  upravljala,  sto  ja  ne  mogu  razumjeti,  da  se 
neda  nplasiti,  da  ne  kaze,  kako  stoji  financijalno  pitanje 
kljuca.  Gospoda  neka,  impose  g.  Zuvic  na  moje  veliko 
cudo,  koji  je  pravio  nagodu,  koji  je  moralni  nosioc  na- 
gode,  kaze  • ja  o kljucu  ne  mogu  govoriti.  ja  nisam  ma- 
tematik.  Ja  se  morarn  ovoj  izjavi  diviti  i ne  mogu  cesti- 
tati  zemlji  takvoj,  koju  zastupaju  muzevi.  koji  kazu  o 
fundamentalnom  pitanju,  da  ga  ne  razumiju  nista.  Pitanje 
kljuca,  nije  pitanje  matematike.  (Glasovi : Takoje.  Zivio!) 

Ja  cu  ob  istom  govoriti,  premda  nisam  za  potrebito 
pronasao  pitanje  onoga  matematika,  od  koga  si  je  g. 
dr.  Srarn  dao  raztumaciti  kao  kut  g.  dr.  Franka.  Pitanje  to 
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je  u istinu  financijalno.  Razlika  izmedju  financijalnih  ra- 
cuna i drngih  racuna  jest  ta,  da  u financijalnom  racunu 
svaka  stavka  ima  neki  izrazaj,  ona  govori,  docim  mate- 
matika  abstraktno  iztrazuje  i ne  pita,  sto  ima  koja  stavka 
znaciti,  nego  se  samo  na  zakone  matematicke  osvrce.  Od 
matematike  na  ovakva  pitanja  na  srecu  jako  male  treba, 
naime  cetiri  vrsti  racuna,  a za  kljuc  treba  proporcije  i 
equacije.  To  je  sve,  sto  je  potrebito.  Ja  drzim,  da  na  to, 
na  ove  vrsti  racuna  g.  Zuvic  kod  svoga  pozrtvovnoga 
sluzbovanja  u Pesti  nije  zaboravio. 

Jasada  imam  kazati,  stoja  mislim  glede  nasega  kljuca. 
Ja  se  u nacelu  slazem  sa  g.  dr.  Frankom,  u nacelu  ka- 
zem,  ne  posve.  Glede  kljuca  odlucan  je  §.  12.  nagode 
6-44%  je  po  istoj  percent  Hrvatske,  sto  ga  ima  doprina- 
sati za  zajednicke  posle.  G.  dr.  Frank  ima  posve  pravo, 
kad  kaze:  za  zajednicke  posle  one,  koji  su  zajednicki  cie- 
loj  monarkiji,  naime  za  rat,  mornaricu  itd.,  je  percent 
Hrvatske  1*86%,  a taj  percent  prema  dohodku  cielom 
mora  se  uzeti  naime  prema  doliodku  Austrije  i Ugarske. 
Ovo  je  tako  rekuc  jedan  od  glavnih  izdataka. 

Proracun  taj  doduse  uviek  raste,  ali  donekle  je  pro- 
racun pravilan,  i prema  tomu  se  po  prilici  moze  ustano- 
viti,  koliko  je  Hrvatska  morala  doprinasati  kroz  5,  6 go- 
dina  za  zajednicke  poslove  ciele  monarkije.  Ove  godine, 
uzmimo  okruglu  svotu,  zajednicki  izdatak  iznosi  125  mili- 
juna,  te  bi  Hrvatska  po  ovom  kljucu,  koji  ja  prihvacam, 
za  zajednicke  poslove  neodbiv  zajednickoga  dohodka  pla- 
titi  imala  2,232.000  for.  Dohodak  domovine  Hrvatske,  Sla- 
vonije  iznosi  oko  10  milijuna,  onda  gospodo  mozete  racu- 
nati,  sto  bi  nam  ostalo,  da  mi  nismo  nase  financije  bez 
ikakvoga  racuna  predali  Magjarom,  nam  bi  osralo  blizu  8 
milijuna  forinta.  Nas  budget  ne  iznosi  niti  4 milijuna,  a 
mi  za  neke  zajednicke  interese  dajemo  Magjarom  najma- 
nje  4,000.000  for. 

G.  Zuvic  bio  je  jucer  izvanredno  iskren,  i govorio  je 
istinu,  kad  je  kazao,  da  mi  po  njegovom  dubokom  uvje- 
renju  ne  zivimo  od  Magjara,  samo  nije  botio  tu  istinu 
dalje  nadopuniti,  nego  da  je  to  dalje  zasutio,  o cem  je  i 
on  uvjuren,  da  nas  dohodak  trose  Magjari  u svoje  svrhe, 
za  svoje  zeljeznice.  u svoje  investicije,  na  poljepsanje  Bu- 
dapeste,  gdje  grad  Zagreb  ne  moze  dobiti,  sto  moze  svaki 
srednji  grad  u Magjarskoj. 

Gospodo ! Vam  je  dobro  znano,  koji  su  zajednicki 
interesi  izmedju  nas  i kraljevine  Ugarske : dakle  flnancije, 
trgovina,  komunikaeije  itd.  Trosak  glede  ovili  interesa, 
kako  je  poznato,  je  jako  razpruziv  i to  radi  toga,  jer  se 
n.  pr.  na  komunikaeije  moze  jedne  godine  vise  trositi,  a 
druge  godine  moze  se  jos  mnogo  vise,  dakle  proracun 
glede  ovili  izdataka  ne  moze  biti  tako  pravilan,  kosto  je 
proracun  n.  pr.  zajednickoga  ministra  rata.  Nu  da  smo  mi 
tu  prikraceni  i da  mi  investieija  u svojili  strukah  ne  do- 
bivamo  od  4 milijuna,  to  je  g.  dr.  Frank  pokazao  i da- 
pace  dokazao,  da  je  bho  godina  takvih,  kad  Ugarska  nije 
investirati  dala  nasoj  hrvatskoj  domovini  nista.  Mene  je  u 


ovom  glede  kljuca,  sto  se  u giavnom  slazem.  uvjerilo 
razlaganje  g,  dr.  Franka,  donekle  utvrdilo  u uvjerenju  i 
razlaganje  dr.  Srama,  premda  ga  ja  posve  nisam  razumio 
u svem,  ali  toliko  razumim,  kad  kaze,  da  i po  njegovom 
mnienju  ne  stoji  taj  kljuc  od  6-44%,  ali  ne  razumim  ono, 
kako  on  kaze:  docim  je  zato  dobar  kljuc  od  45%  prema 
55%.  Ja  toga  no  razumim.  mozda  ce  to  razumjeti  i pro- 
tumaciti  koji  clan  slavne  vecine.  koji  je  s njim  vise  u 
doticaju. 

Ja  drzim,  dok  mi  nemamo  pravilnoga  kljuca  prema 
Ugarskoj,  da  cemo  uviek  biti  oglobljeni.  da  cemo  biti  oste- 
ceni  u nasem  dobru  i da  nasa  domovina  mora  propadati. 

Ja  jos  nisam  posve  dovrsio,  jer  nisam  kazao,  u cem 
se  ne  slazem  s g.  dr.  Frankom.  Mnogi  od  vas  ce  kazati 
na  prvi  mah,  da  ovaj  razmjer  naime  od  64%  prema  do- 
hodku kraljevina  Ugarske  i Hrvatske,  da  je  taj  isti  kao 
1-86%  prema  dohodku  ciele  monarkije.  To  bi  se  na  prvi 
mah  mislilo.  ali  to  nije  istina.  Ponajprije  je  tomu  razlog, 
sto  su  Magjari  dobrovoljno  primili  30%  na  mjesto  28-9972, 
ali  taj  teret  nagodbe  nisu  svalili  niti  svaliti  mogli  na  nas, 
jer  se  kaze,  da  smo  duzni  doprinasati  polag  podataka, 
koji  su  postojali  prije  sklopljene  nagodbe  1868.  god.  Da- 
kle ovaj  percent  6'44%  ne  bi  nikako  tocno  mogao  stojati, 
jer  mi  mozemo  samo  na  glavnoj  svoti  od  28-98  partici- 
pirati,  a ne  mozemo  participirati  na  30%,  jer  je  70% 
spalo  na  Austriju.  Dakle  racuni  u obce  glede  zajednickih 
posala  sa  Magjari  ili  prema  Magjarom  po  percentu  mate- 
maticki  se  ni  postaviti  ne  mogu,  jer  su  dva  razna  teme- 
Ija,  oni  su  primili  30%,  razmjer  pako  za  nas.  da  placamo 
na  28-98%  — tu  dakle  jedan  kljuc  prema  kraljevini  ' 
Ugarskoj  nije  moguc.  Zato  glede  zajednickih  posala  morao 
bi  ostati  onaj  kljuc,  glede  drugih  onih  posala  bilo  bi  naj- 
bolje,  da  ill  niste  davali  Magjarom,  jer  kako  se  oni  za 
gradnju  zeljeznica  kod  nas  brinu,  tako  bi  se  valjda  zrelih 
ljudih  i kod  nas  naslo,  da  bi  to  znali  naci.  a najbolje  da 
niste  to  ucinili,  ali  kad  ste  ucinili.  onda  bi  rnorali  dopri- 
nositi  samo  u onom  razmjeru,  koliko  oni  za  gradnju  nasu 
trose,  investiraju  vise  niti  krajearu.  Ovaj  kljuc  nije  pro- 
nadjen,  ali  nije  moja  zadaca,  da  ja  to  pronadjem. 

Jos  moram  kazati,  sto  mislim  glede  6 44%,  je  li  to 
nacelno  stoji.  Gosp.  dr.  Sram  je  liepo  kazao:  najbolje  da 
se  ovi  proeenti  moraju  nadopuniti,  naime  93-56  i 6-46% 
to  moraju  ciniti  100%.  Istina,  kad  bi  mi  imali  s Ugarskom 
posla,  i kad  bi  hotjeli  s njom  sasvim  se  sdruziti,  onda  bi 
po  prilici  ovoliko  % iz  nase  zemlje  doslo,  ali  mi  ovih 
6-44 Vs  kad  bi  dali,  onda  bi  dali  za  magjarsku  upravu 
skoro  toliko,  koliko  i oni,  a g.  Sram  vam  veli : „nadopu- 
nite  tou.“  Magjari  nemaju  pristednja,  dapace  kako  nas 
izkustvo  uci,  dugove  prave,  a nemajuc  oni  pristednja  od 
93-55%,  ergo  ne  mozemo  niti  mi  imati;  oni  sve  potrose 
na  svoje  potrebe,  moralo  bi  se  i ovdje  sve  potrositi,  a 
buduc  da  mi  dajemo  za  zajednicke  interese,  buduc  da  mi 
dajemo  Magjarom  takov  percent,  koji  treba  nadopuniti, 
sto  ima  faliti  — tu  je  ono  sto  je  glavna  pogrieska  g.  dr. 
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Franka.  Tu  mi  ne  placamo  Magjarorn  samo  za  investicije, 
komunikacije,  trgovinu,  u sto  su  nam  dosta  malo  dali, 
nego  mi  placamo  i ministra  nutarnjih  posala,  ministra 
pravosudja,  njihove  zupane  i podzupane,  dapace  i njihove 
pandure.  Tako  mi  tolik  teret  nosirno  sa  6-44%.  koliko 
sami  Magjari. 

Gosp  izvjestitelj  mislim,  da  ce  se  na  to  osvrnuti,  i 
da  ce  nastojati  ovaj  nazor,  ako  je  neopravdan,  pobiti.  Ja 
bi  zalio,  da  se  to  ne  bi  razbistrilo,  jer  ako  budemo  tako 
dalje  radili,  da  se  ne  budemo  niti  ufali  misliti  o finanei- 
jalnom  pitanju,  o pitaiij ill.  koja  su  za  nas  vitalna,  onda 
ce  za  nas  zlo  biti,  jer  ce  nam  odjecu,  kaput  drugi  kro- 
jiti,  kako  bude  sam  hotio,  a ne  kako  budemo  mi  hotjeli. 

Gospodo!  Oprostite,  sto  sam  ostao  tako  dugo  kod 
ovoga  pitanja.  Ja  znam,  doduse  cifre  govore,  ali  tezko  je 
s ciframi  govoriti.  Sada  necu  vise  dosadjivati  sa  citrami, 
nego  prelazim  11a  dalnje  razmatranje  0 politickom  stanju. 

Gospodo ! Ako  i nisu  sve  stranke  izpunile  svoju  duz- 
nost.  ako  nasi  stari  parlamentarci,  koji  po  25  godina  u ! 
hrvatskom  saboru  sjede,  nisu  niti  razmisljali  0 drzavnih 
pitanjih,  koja  na  nje  spadaju,  koji  moraju  to  razmisljati. 
To  narod  cuti,  da  mu  je  stanje  sve  nepovoljno,  narod  to 
osjeca  u provincijalu;  osobito  u Krajini,  da  je  ponj  na- 
opako,  da  je  sve  gore,  da  terete  sve  vise  nositi  ne  moze, 
da  je  osiromasio.  Narod  cuti,  a 0110  sto  cuti,  za  ovo  tra- 
ziti  bi  morali  razlog  njegovi  drzavnici,  njegovi  zastupnici. 

Poznato  ce  biti  gospodi,  da  mi  trosimo  od  kapitala 
svoga  odavna,  da  su  reserve  gospodarske  tako  rekuc  iz- 
crpljene.  Ima  sada  zaliboze  kuca,  gdje  je  bilo  prije  po 
10  komada  goveda,  a sada  nema  nijednoga,  ni  jedne 
krave.  Toga  ima  po  cieloj  zemlji.  Sto  je  tomukrivo?  Eto 
ovo  sam  kazao,  nairne  iz  zemlje  se  odnosi,  iz  zemlje  se 
vuce  i to  na  temelju  onih  racuna,  a u zemlju  se  ne  ulaze 
nista.  Ja  gospodo  morain  reci,  da  ja  ne  mogu  pojmiti, 
da  se  s ugarske  strane  tako  postupa  u financijalnik  pita- 
njih! Ja  bi  se  bar  usudio  pitati,  je  li  ovaj  nacin  dostojan 
jednoga  naroda,  koji  se  za  slobodu  borio,  koji  kaze,  da 
se  i sada  bori  za  svoje  slobodoumne  institucije,  koji  raz- 
rnislja  0 svojoj  drzavnoj  ideji.  Ja  vas  pitam,  je  li  dostojno 
za  jedan  narod,  da  on  zelec  sebi  slobodu,  napredak,  ide 
pak  drugoga  upropascuje  kojekakvimi  fintami  i racuni, 
koji  se  pokazuju  kao  prevara. 

Gospodo  od  vecine,  dopustite  mi:  vi  ste  upravljali 
ovorn  zemljom  sveudilj,  vi  ste  bili  gospodari  i onda,  kad 
je  ban  Mazuranic  vladao,  s toga  vi  morate  uzeti  odgovor- 
nost  moralnu  za  sve  0110  zlo,  sto  je  ucinjeno.  Vi  ste  krivi, 
sto  se  niste  pobrinuli,  da  se  nase  financijalno  stanje  na 
cisti  ternelj  postavi ; vi  ste  krivi,  da  niste  nagodu  znali 
sacuvati  i braniti.  Ja  bi  kazao,  od  ovc  nagode,  kako  po- 
gtoji,  da  su  skoro  svi  §§.  povriedjeni,  te  necu  nabrajati 
povriede,  morate  to  sve  sami  znati,  samo  za  jedan  sam 
siguran,  da  nije  povriedjen,  a to  je  §.  39.  koji  kaze,  da 
se  troskovi  zajednickoga  sabora  placaju  iz  blagajne  ugarske 
\ da  na  iste  participiraju  i nasi  zastupnici  iz  llrvatske. 


Zaliboze  moram  vam  kazati  iz  toga,  jer  vi  uviek  u 
magjarski  sabor  birate  iz  vecine,  sto  nije  parlamentarni 
obicaj,  jer  znadete,  da  Magjari  biraju  u delegacije  i druge 
stranke,  iz  opozicije,  s toga  je  nastala  sumnja  u zemlji, 
da  s te  diete  magjarskog  sabora,  drze  na  okupu  ovu  vasu 
stranku. 

Gospodo!  Pogrieske  sve,  koje  ste  vi  ucinili  kao  od- 
govorni,  ne  mogu  se  nabrojiti.  Kao  zastupnik  krajiski  ili 
bivse  Krajine  moram  vam  kazati,  da  ste  pogriesili  kod 
utjelovljenja  Krajine,  vi  ste  sve  napravili,  sto  su  Magjari 
hotjeli.  Magjari  su  najprije  hotjeli,  da  budu  Hrvati  zastu- 
pani  na  ugarskom  saboru,  a kasnje  njim  se  vidilo,  da  bi 
jih  bilo  odvise,  pak  su  trazili,  da  se  broj  zastupnika  urna- 
nji,  te  da  ne  odgovara  broju  naroda.  a i na  to  ste  pri- 
stali.  Nadalje  je  nastala  razprava  glede  proventa,  Magjari 
su  mudri,  koji  su  bolje  mislili  0 flnancijalnih  odnosajih 
nego  vi,  te  su  Magjari  odmak  mislili  na  provente,  kako 
bi  je  metnuli  u svoj  dzep. 

Tu  ste  popustili,  a tu  ste  popustili  radi  toga,  da  bi 
se  Krajina  dobila.  Ja  mislim,  da  u zivotu  politickom  ima 
takvih  momenata  ili  slicnih  momenata,  koji  su  i u drugom 
organickom  zivotu,  nairne  ako  nesto  dozrije,  onda  to  mora 
biti,  onda  ne  odlucuje  jedan  faktor  po  svojoj  volji.  Ja 
drzim,  vojna  Krajina  bi  bila  kao  zriela  jabuka  palau  krilo 
zemlje  za  njekoliko  mjeseci,  makar  nekoliko  godina  i bez 
ovih  popusta. 

Poslovica  kaze  „prundentior  ceditu,  ali  kad  vidim, 
u sto  vas  vodi  vase  popustanje,  moram  dvojiti  0 obceni- 
toj  vriodnosti  iste,  te  ja  vidim,  da  je  u takvom  slucaju 
bolje  ne  popustati,  nego  popustati. 

S ove  strane,  kosto  i s druge  strane  napadalo  se  na 
nas  obstanak,  a da  -mi  jos  postojimo,  najbolji  je  dokaz, 
da  smo  tu.  Dakle  s tim  se  necu  mnogo  muciti,  da  do- 
kazem,  je  li  nasa  stranka  mora  postojati  ili  ne,  jer  je 
moj  prijatelj  Smiciklas  to  vrlo  dobro  razlozio. 

Ja  bi  se  usudio  vam  odvratiti,  sto  po  svih  nacelik 
parlamentarnih  moram  tvrditi : „Vi,  gospodo,  jeste  vecina, 
ali  vi  stranka  niste,  vi  ste  samo  onako  na  okupu,  vi  ste 
koterija.  (Glasovi : Oho  !) 

Predsjednik : Molim  g.  Posilovica,  da  ovakve  uvried- 
ljive  rieci  ne  rabi.  (Glasovi  sa  ljevice  • A sto  ste  sve  vi 
nam  rekli  ?)  Ja  ne  mogu  dopustiti,  da  se  jedna  stranka 
zove  koterijom.  (Glasovi : Tako  je !) 

Or.  Mirko  Posilovic  : Ova  je  stranka  sastavljena  u ne- 
kom  broju  od  starih  Magjarona,  i ovo  je  ternelj  onaj, 
koga  mi  stujemo  uviek.  (Na  skrajnoj  ljevici:  Aaaa  !) 

Jest,  jer  su  ovi  iskreni,  kako  je  pravo  kazao  gosp. 
profesor  Smiciklas,  da  oni.  kako  su  g.  1845.  stajali,  tako 
stoje  i danas,  niti  su  bolji,  niti  su  gori,  (Josipovic  : Bolji!) 
a glede  drugih  to  zaliboze  ne  mogu  kazati. 

To  je  srbski  klub,  0 kom  cu  morati  progovoriti  na 
kraju,  jer  iz  stovanja  prema  narodu  ne  mogu  ovdje  samo 
0 stranci  govoriti. 

Govoriti  cu  0 vitalnom  jednom  pitanju,  koje  je  iz- 
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taknuo  moj  g.  predgovornik.  Nu  toliko  stoji,  da  je  taj  sa- 
vez  izmedju  vladine  stranke  i srbskoga  kluba  veoma  star, 
i premda  se  je  gdjegdje  srbski  klub  prevario  i tako  mu 
se  nisu  neke  vrude  zelje  izpunile,  ipak  drain,  da  je  jos 
uviek  spojen  cvrsto  s vladinom  strankom. 

Oua  ostala  gospoda  su  vise  manje  vladini  kandidati. 

Ja  vas  nisam  botio  napasti,  sto  po  parlamentarnom 
nacelu  niste  postupali  ovdje,  vi  ne  imate  ni  svoga  vodje, 
koga  svaka  stranka  mora  irnati,  a valjda  ne  cete  tvrditi, 
da  vam  je  vodja  preuzv.  g.  ban  (Grlasovi  nadesnici:  Za- 
sto  ne  ?),  a je  li  bi  yi  obstojali  bez  bana  ? (Zainor.)  Tko 
vam  je  dakle  vodja  ? Ovdje  ga  bar  ne  imate.  (Grlasovi  na 
desnici : A tko  je  vas  vodja  ?)  Nasega  vodje  ne  ima  u 
saboru . 

(Koines  Josipovic  : Ni  nasega  ne  ima.  Glas  na  lje- 
vici : Vas  je  vodja  Tisza  !) 

Ja  moram  priznati,  da  kao  parlamentarna  stranka 
najbolje  stoje  zastupnici  stranke  prava,  jer  njihovi  vodje 
su  tuj ; kraj  sve  slaboce  ove  stranke,  njezini  vodje  mogli 
su  doci  u ovaj  sabor. 

Ja  se  vise  nedu  baviti  time.  Oprostite,  ja  nisam  ktjeo 
stovane  vecine  vriedjati ; vec  sam  mislio  samo  o nacelu 
parlamentarizma  govoriti. 

A sada  prelazim  na  nase  politicko  stanje  pogledom 
na  djelovanje  vlade. 

Preuzv.  g.  ban  ima  pravo,  kada  kaze,  da  si  daje  truda, 
da  radi,  ali  nase  je  uvjerenje,  da  ne  radi  za  nas  narod, 
za  brvatsku  drzavu,  nego  proti  nasemu  narodu,  proti  na- 
soj  hrvatskoj  drzavi.  (Tako  je  ! na  ljevici.)  Preuzv.  g.  ban 
je  upravitelj,  on  je,  kako  se  kaze  „guverner.“  Ali  po  na- 
godi  nije  ono,  sto  bi  morao  biti  hrvatski  ban,  nije  glava 
jedne  vlade  ; jer  valja  razlikovat  vladu  od  uprave. 

To  cete  vi  i sami  znati,  da  se  sada  vode  svi  poslovi 
u onom  duhu.  koji  daje  i koji  inspirira  g.  ministar  pred- 
sjednik  Tisza.  U tom  duhu  ako  se  vlada,  onda  znamo.  sto 
to  znaci. 

Ali  smo  znali,  ili  bar  ja,  program  preuvisenoga  g. 
bana  prije,  nego  je  dosao  u nasu  domovinu.  ATam  ce  se 
to  ciuiti  paradoksno,  ali  je  istina.  Taj  program  je  bio  na- 
crtan  prije  u „ Pester  Lloydu“,  koji  je  kazao,  da  treba 
postaviti  muza  u Hrvatsku,  koji  ce  braniti  i zastupati  ma- 
gjarsku  drzavnu  ideju.  Preuzv.  g.  ban  to  cini  u podpn- 
noj  mjeri,  i kazao  nam  je  prekjucer,  da  smo  mi  po- 
krajina. 

(Nije  istina!  na  desnici.) 

0.  dr.  Hinkovic,  koga  ste  nasli  za  vriedno  na  40 
sjednica  izbaciti,  kazao  je,  da  je  Hrvatska  po  nagodi  pro- 
vincija,  a ban  je  to  povladjivao,  i mozda  je  samomu  pre- 
uzvisenomu  gospodinn  banu  bilo  neugodno,  da  ste  izba- 
cili  na  40  sjednica  muza,  s kojim  se  je  tako  slagao. 

Moram  kazati,  da  mi  je  neugodno  bilo  cuti,  da  je 
jedan  clan  od  opozicije  kazao,  da  je  Hrvatska  provincija. 
Preuzv.  g ban  isto  take  kazao  je  u saboru,  da  se  sasvim 
slaze  sa  drom.  Hinkovicem. 


To  je  silogizam.  Ono  sto  je  gospodin  dr.  Hinkovic 
kazao,  jest  i mnienje  banovo ; po  tom  imate  to,  daje  ban 
kazao,-  - da  je  Hrvatska  provincija  magjarska. 

Kako  se  iz  toga  vidi,  preuzv.  g.  ban  vrlo  krasno  vrsi 
svoju  rnisiju.  Samo  dvojim  o tom,  da  li  i stovana  vecina 
tako  svoju  rnisiju  vrsi ; jer  kako  se  cini  i njoj  su  te  rieci 
bile  ne  ugodoe,  te  ih  nastoji  dementirati. 

Ali  tu  ne  cete  uspjeti.  (Toga  ban  nije  kazao  ! na 
desnici.) 

Alolirn,  on  je  kazao,  da  se  slaze  sa  drom.  Hinkovi- 
cem ; a ako  ja  kazem,  da  se  np.  slazem  sa  drom.  Sra- 
mom,  onda  je  ono  i moje  mnienje,  sto  je  on  rekao.  Tu 
ne  treba  komentara.  Ako  on  tako  dalje  podje,  mogao  bi 
kazati  danas  sutra,  da  smo  mi  magjarska  zupanija  i onda 
bi  on  doso  do  toga,  da  bude  veliki  zupan,  cemu  i zasto 
bio  bi  dorasao.  Ali,  kao  sto  spomenuh,  kao  glava  vlade 
drzave  hrvatske,  koja  vlada  ima  drzati  se  nacela  nagode 
i braniti  pravno  stanoviste  kao  glava  vlade  on  svoju  duz- 
nost  podpuno  ne  vrsi. 

Mi  smo  uviek  u fatalnom  polozaju  medju  dvie  vatre 
Na  nas  napada  s ove  strane  (vecine),  a istorn  vi  dovrsite, 
napada  na  nas  stranka  prava  jos  zesce. 

Ja  bi  molio  gospodu,  neka  izvole  citati  nagodu,  koja 
u §.  1.  kaze  : 

pKraljevina  Ugarska  sjedinjena  s Erdeljem  i kralje- 
vine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  sacinjavaju  jednu  te 
istu  drzavnu  zajednicu  tako  napram  ostalim  pod  vladom 
Nj.  Velicanstva  stojecim  zemljam,  kao  sto  i napram  inim 
drzavam.“ 

Zajednica  znaci  u nasem  jeziku  savez,  a ne  znaci  je- 
dinstvo.  S toga  je  vlada  pogriesno  stavila,  kako  sam  citao, 
u kr.  reskript  „drzaVno  jedinstvo*,  mjesto  „drzavna  za- 
jednica. “ U zajednici  dakako  ima  mnogo  forma.  Ovdje 
ne  treba  mnogo  govoriti  o teoriji.  Teorija  razlikuie  sa- 
veznu  drzavu  i -savez  drzava,  Bundesstaat  i Staaten- 
bund. 

Da  li  smo  mi  Bundesstaat  ili  Staatenbund,  Hrvat- 
ska ipak  ostaje  drzava. 

Da  to  stanje  nije  promjenjeuo,  da  ga  napose  nije 
mislio  promjeniti  plemeniti  Deak,  koji  zaliboze  sada  nema 
nasljednika  u Alagjarskoj,  to  je  dokazao  jucer  gosp.  pro- 
fesor  Smiciklas. 

Po  nagodbi  dakle  ostaje  kraljevina  Hrvatska  ravno- 
pravna  sa  kraljevinom  Ugarskom,  kao  sto  i prije.  Po  pri- 
jasnjem  ugarsko-hrvatskom  pravu  poznamo  „zemlje  krune 
sv.  Stjepana.“ 

U tom  savezu  drzava  je  Ugarska  takodjer  zemlja. 
Preuzv.  gospodin  ban  sa  velikom  ljubavi  rabi  riec  ,,zem- 
lja“  za  Hrvatsku.  Nu  ta  riec  nije  tako  pogrdna  : jer  n. 
pr.  pruski  sabor  se  zove  zem.  sabor,  pak  zastupa  silniju 
drzavu,  nego  li  je  zajeduica  ugarsko-brvatska. 

U tom,  ko  sto  rekok,  nebi  bila  tolika  pogrda,  da  se 
mjesto  kraljevina  Hrvatska  ili  drzava  hrvatska,  kaze  samo : 
zemlja. 
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Ima  jos  i drugih  dokaza,  nn  ja  cu  se  ograniciti  na 
dokaz  same  nagode,  jer  je  dokaz  iz  povjesti  nase  krasno 
razvio  gospodin  Smiciklas. 

Po  nagodi  samoj,  po  §.  59.  smo  politick!  narod.  Pi- 
tam  ja  preuzv.  gospodina  bana,  gdje  u provinciji  zivi  po- 
liticki  narod  ? 

Zatim  imademo  mi  glede  nasih  prepora  izaslati  reg- 
nikolarnu  deputaciju.  U tom  pokazuje  se  dokaz  pariteta. 

Eecite  vi  meni,  sto  bi  bilo,  da  danas  padne  na  pa- 
met  n.  pr.  saboru  kraljevine  Oeske,  pa  da  kaze  Reichs- 
rathn : dajte  izaberite  vi  regnikolarnu  deputaciju  i mi 
cerno  ju  izabrati.  Sjegurno  bi  se  nasmijali.  To  su  u 
kratko  dokazi,  da  preuzv.  gospodin  ban  stoji  na  krivom 
temelju. 

Ja  bi  zelio,  da  on  taj  krivi  temelj  ostavi. 

Drzave  glede  samostalnosti  nisu  jednake.  Niti  sama 
hrvatsko-ugarska  zajednica  nije  podpuno  samostalna  dr- 
zava, jer  glede  nekih  poslova  i to  velike  vaznosti,  kao  na- 
vjestanja  rata,  sklapanja  mira  itd..  ona  je  u zajednici  sa 
Austrijom.  Dakle  nije  podpuno  samostalna.  Ovo,  sto  mi 
imamo,  ovo  sacinjava  karakier  drzavni,  te  ne  odgovara 
stanovistu  nagode,  ako  se  tvrdi,  da  smo  pokrajina. 

Ja  mislim,  da  sam  dosta  jasno  govorio.  Kraljevina  i 
drzava  nije  isto.  Ima  kraljevina  Oeska  od  koje,  ja  mislim. 
polozaj  nas  politicki  jest  povoljniji. 

To  nije  isto,  kraljevina  i drzava,  jer  po  znanosti  i 
kraljevine  kao  takove,  spadaju  medju  drzave,  a drzava  je 
obcenit  pojam. 

Ja  morain  kazati,  da  nas  polozaj  po  nagodi  nije  sja- 
jan,  on  je  zamrsen  ; jer  nagoda  glede  financijalnoga  kljuca 
je  nasa  steta  i nasa  bjeda. 

Ali  nagoda,  kako  stoji,  ona  je  za  nas  pogubna 
dosta. 

Preuzv.  gospodin  ban  dopustiti  ce  mi,  da  ako  pri- 
znajemo  nagodu,  kao  medju narodan  ugovor,  da  ne  mo- 
ramo  priznati,  da  je  koristna  za  Hrvatsku.  To  mi  priznati 
ne  mozemo,  dok  se  tvrdi  obicno  sa  onih  stranah,  da  Ma- 
gjari,  da  drugi  kontrahent  nagodu  svaki  dan  vredja.  Bu- 
duc,  da  oni  nagodu  vredjaju,  a mi  je  vredjati  ne  cemo 
i ne  mozemo  u nicem,  buduc,  da  oni  to  cine : mora  doci 
do  toga,  ako  oni  nece  lojalno,  ako  nece  tocno  izpunjavati 
nagode,  da  ce  sama  nagoda  morati  propasti.  Jerbo,  ako 
je  vec  sam  koji  zakon  za  koji  narod  tako  poguban,  taj 
se  zakon  mora  promjeniti ; jer  nema  nijednoga  zakona, 
koji  bi  mogao  osuditi  narod,  da  trpi  to,  da  moralno,  du- 
sevno  i materijalno  propada. 

Nagoda,  po  mome  mnienju  ne  vriedi  mnogo. 

Stovana  vedina  i nasa  vlada  dozvoliti  de  mi,  da  kad 
bi  Hrvatska  imala  onu  dusevnu  i kulturnu  snagu,  koju 
irnade  Oeska,  kad  bi  mi  imali  u vecini  svojoj  jednoga 
Riegera  i Klam-Martinitza,  da  bi  mi  bolje  stajali. 

Ali  zaliboze  neka  uzme  tkogod  Diogenovu  lampu,  pak 
nede  nadi  muza  u nasoj  vecini  slicna  ovim. 

Mi  bismo  mogli  napredovati.  Ali  premda  narod  stedi 


i radi,  premda  vlada  nasa  podupire  gospodarstvo ; dok 
nam  oduzmu  po  krivom  kljucu  sve,  dok  Magjari  ne  investi- 
raju  nista  kod  nas,  dok  se  narod  do  skrajnosti  izsisava : 
dotle  ne  hasni  nam  radnja,  niti  stednja.  Jer  sto  kasni  ra- 
diti  i stediti  onomu,  koji  je  u zajednici  sa  drugim,  a ne 
zna,  sto  ima  dobiti.  Toga  nitko  nece  savrsenim  na- 
zvati. 

Onaj,  tko  radi  i stedi,  mora  znati,  zasto  radi  i stedi. 
on  valja  da  racuna. 

Vis.  vlada  iztice,  da  nastoji  u svakom  pogledu  po- 
didi  gospodarstvo  u nasemu  narodu.  To  bi  morao  biti 
program  svake  stranke.  to  se  po  sebi  razumije  ; jer  je 
konkurencija  velika  u svielu.  Preuzv.  gospodin  ban  istina 
u tom  pogledu  vrsi  svoju  duznost,  kao  upravitelj ; ali  kao 
glava  vlade  hrvatske  ne  vrsi. 

Ja  bih  rekao,  da  glede  zakona  mnogih  nema  spora- 
zumka  izmedju  nase  i z^jednicke  vlade. 

Uzmimo  n.  pr.  zadruzni  zakon  nas  autonomni,  za 
koga  ne  bih  rekao,  da  nebi  mogao  biti  bolji,  ali  on  po- 
stoji,  te  poznaje  tajne  diobe.  Uzmimo  cetvorica  su  potajno 
podjeljena  tako,  da  po  zadruznom  zakonu  morali  bi  biti 
priznani.  Trojica  od  ovih  ne  placaju  poreza,  a cetvrti 
placa.  Dodje  ovrkovoditelj,  te  posto  onaj,  koji  radi  i placa 
porez,  ima  vise  pokretnosti,  a oni  drugi  manje,  to  oduzme 
i proda  njegove  stvari  za  porez  onih  drugih.  Tu  bi  mo- 
rao biti  sporazumak  medju  nasom  i zajednickom  vladom. 
Ja  moram  kazati,  da  u okruzju  novogradiskom  prodaju 
se  posjedi  tako  cesto  i takovom  dosljednoscu,  da  ja  ne 
znam,  sto  ce  erar  uciniti  sa  timi  posjedi.  Uzmimo  u ob- 
cini  Lipovljani,  gdje  su  nekada  mogli  uz  velike  zadruge 
obradjivati  zemljista,  koja  su  veoma  ne  plodna,  sada  erar 
toliko  posjeda  kupuje,  da  ne  moze  imati  koristi  ; jer  nece 
naci,  tko  ce  se  tamo  naseliti,  posto  su,  kako  rekoh,  zem- 
ljista ne  (ilodna,  te  su  se  mogla  obradjivati  jedino  onda, 
kad  su  bile  zadruge  velike  sa  10  i vise  muzkih  clanova. 
U ovakovih  pitanjih  valjalo  bi,  da  preuzv.  g.  ban  vrsi 
svoju  duznost,  kao  glavar  zemlje. 

Preuzviseni  g.  ban  izvolio  je  reci,  da  je  on  dobar 
patriot.  Ja  se  glede  toga  niti  najmanje  no  mogu  izjaviti  ; 
jer  preuzviseni  gosp.  ban  nije  kazao,  da  li  je  patriota 
hrvatski,  ili  da  li  je  patriota  magjarski.  Dok  te  izjave 
ne  budem  cuo,  ne  mogu  se  izjaviti.  Nasi  stari,  dok  su 
bolje  zivili  sa  Magjari,  onda  su  se  zvali  „filiam  barum 
patriarum.“ 

Preuzviseni  g.  ban  je  izvolio  jucer  reci  ovdje,  da 
je  to  jedna  drzava,  samo  i jedno  drzavljanstvo,  i kao  da 
on  misli,  da  je  i domovina  jedna.  Ali  posto  to  nije  izra- 
zito  rekao,  necu  toga  niti  tvrditi. 

Preuzviseni  g.  ban  izjavio  je  : gdje  je  jedna  drzava, 
tu  je  i jedan  zep,  samo  jedan  erar.  Na  tom  temelju  hode 
sve  nase  sume  krajiske,  koje  su  krajisnici  svojim  trudom 
zasadili  i odgojili,  spraviti  u magjarski  zep,  u zep  dr- 
zave magjarske.  Ja  drzim,  da  je  preuzviseni  gosp.  ban 
ovdje  opet  na  krivom  temelju.  Moram  kazati,  da  pojedini, 
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covjekm  oze  pogriesit,  ali  glavar  zemlje  nebi  nacelno  smio 
pogriesiti  glede  onoga  zakona,  koji  si  je  ta  glava  za  te- 
melj  uzela. 

Ovdje  se  kaze  u §.  8.  nagode  : S onim  ipak  ogra- 
mcenjem,  da  ako  bi  se  radilo  o prodaji  drzavne  dalma- 
iinsko-hrvatsko-slavonske  imovine  u zemljali  i sumah,  o 
{.m  se  sabor  i t.  d.“  Upozorujem  ovdje,  da  se  kaze: 
di  zavna  dalmatinsko-hrvatsko-slavonska  imovina  u zemljah 
? sumah",  iz  cesa  takodjer  sljedi.  da  se  ovdje  nas  hr- 
vatski  erar,  kao  drzavni  priznaje  : jer  inace  bi  se  kazalo 
„drzavna  imovina  u Hrvatskoj  i Slavoniji".  Gospodo,  ne- 
mo jin  o ono  izpustiti  iz  rukuh.  sto  imamo. 

Ako  dodje  do  razkrsca,  ja  bi  najradje,  da  bude  onako, 
kako  nasa  stranka  drzi ; raztrgnnti  sasvim  ne  treba  ; ali 
dobro  bi  bilo,  da  mi  u zajednici  sa  Magjari  imamo  samo 
delegacije. 

Tu  je  gospodo  tendencija,  da  se  radi  proii  nasoj 
narodnosti.  Pogledajte  zeljeznice,  gdje  se  namjestaju  sami 
Magjari,  isto  tako  kod  krajiskih  sumah  namjestaju  se 
samo  Magjari.  I vi,  gospodo,  imadete  djece.  Sto  ce  od 
Hrvata  biti,  ako  sva  dobra  mjesta  zauzmu  Magjari  ? Je 
li  to  u dub.u  nagode,  je  li  ban  u tom  cini  svoju  duznost? 
To  su  veorna  tuzne  cinjenice. 

Ja  moram  kazati  to,  da  je  ovdje  velika  razlika,  na 
koju  nasi  juriste  nisu  mislili,  kad  su  sklapali  ovakove 
zajednicke  interese  sa  Magjari,  — vazna  je,  sto  ce  mi 
i g.  ban  priznati,  razlika  izmedju  uprave.  kako  je  bila 
prije  godine  1848.,  koja  je  bila  domaca  sa  malo  agenda, 
od  uprave  sadanje.  Onda  nije  imala  magjarska  uprava  ovdje 
nista  traziti,  a i nasa  zemaljska  vlada  imala  je  mnogo 
manje  posla,  nego  danas. 

Uprava  danasnja  zahvaca  tako  u zivot  naroda,  ona 
se  tako  zivo  moze  uhvatiti  naroda,  da  narod  mora  stra- 
dati  od  uprave,  ako  je  ona  proti  narodu,  neprijateljskoga 
duha,  neprijateljske  tendencije. 

Ja  moram  kazati,  da  je  strasno.  sto  sada  sve  uprava 
ima,  zeljenice,  ceste,  obrt,  trgovinu,  sto  to  uprava  moze 
uciniti,  ako  je  narodu  neprijateljska.  Gospodo,  to  je  i 
proti  nacelom  humaniteta  i proti  nacelom  morala,  da 
jedna  vlada,  ne  mislim  nasu  vladu,  nego  ministar  predsjednik 
Tisza,  moze  u neprijateljskom  duku  raditi  proti  zemlji 
ovoj,  jer  ima  drugu  narodnost.  Mi  svoju  narodnost  ne- 
damo  i ne  mozemo  dati. 

Gospodo,  ako  budete  i dalje  popustali,  moglo  bi  se 
dogoditi  ono,  sto  je  ljepo  kazao  g.  profesor  dr.  Marnovic, 
da  mjesto  slavnoga  naroda.  koji  je  bio  antemurale  christi- 
anitatis,  da  bude  narod  kukavan,  moglo  bi  se  dogoditi 
vasim  popustanjem,  da  iz  snaznoga  junaka  postane  na- 
kazni  hermofrodit.  Ali  ja  drzim,  da  niti  magjarski  narod 
nije  tako  jak. 

Povjest  ce  suditi.  I kao  sto  je  pojedinac  odgovoran 
pred  kaznenim  zakonom  za  zlocine,  tako  je  i narod  od- 
govoran pred  sudom  povjesti.  A povjest  osuditi  ce  ovakov 
postupak  proti  nasoj  domovini,  kraljevini  Hrvatskoj,  proti 


narodnosti  hrvatskoj.  Da  se  pako  proti  narodnosti  radi, 
uvjeren  sain  ne  samo  onim,  sto  sam  kazao.  nego  iz  svih 
institucija.  I u isto  domobranstvo  uvlaci  se  magjarski 
jezik.  Ja  zelim,  da  bude  tomu  jedanput  kraj ; a kad  to 
bude,  onda  ne  budemo  niti  mi  isli  do  skrajnosti. 

Zao  mi  je,  da  je  vec  vrieme  odmaklo,  ali  buduc 
da  je  sa  protivne  strane  pala  jedna  veorna  vazna  izjava 
glede  odnosaja  Srba  prema  Hrvatom,  drzim  se  ja  ob- 
vezanim  odgovoriti  i moje  umirenje  u tom  pogledu  izka- 
zati ; tim  vise,  sto  sam  ja  zastupnik  koiara,  kosto  visoka 
vlada  dobro  znade,  u kojem  je  pomjesan  elemenat  ka- 
tolicki  i pravoslavni,  i sto  ja  u obce  kao  sin  ove  domo- 
vine  moram  zeliti,  da  bude  sloga,  da  se  razumijemo. 

Ja  to  pozdravljam,  meni  je  drago,  da  je  g.  Gju-r- 
kovic  to  pitanje  iztaknuo,  pa  i ovo  pitanje  moze  biti  na 
dnevnom  redu.  ali  je  potrebno  zrela  i hladna  razmislanja, 
a ne  uzajamne  svadje.  Sto  se  moga  stanovista  tice,  to 
cu  ja  u kratko  kazati. 

Eiec  Srbin  imade  kod  nas  dva  znamenovanja : ta 
riec  znaci  kod  nas  jedanput  narodnost,  a drugiput  vjeru. 
Vjera  pravoslavna  je  u svom  temeljnom  nacelu  nacionalna 
— narodna  : nasa  katolicka  vjera  je  universalna. 

Katolicka  crkva  je  tako  konsekventa  u svojih  nace- 
lih  universalnih,  da  ona  nebi  hotjela  popustiti  — uzmimo 
ministru-predsjedniku  Tiszi,  nego  ona  nije  popustila  niti 
knezu  Bismarku,  koji  je  sada  prvi  drzavnik.  I kad  bi 
n.  pr.  koj  narod  htio  sto  separatistickoga  imati,  ne  moze 
on  rimsku  kuriju  prisiliti.  da  ucini  nesto  proti  svomu 
nacelu. 

Ovdje  kod  nas  radilo  se  u onom  hodocascu  prije  4 
godine  o tom,  da  bi  se  uvela  slavenska  liturgija.  Ja  sam 
uvidjam,  da  se  slavenska  liturgija  nebi  mogla  uyesti  n. 
pr.  u Kranjskoj  i Stajerskoj,  gdje  su  narodnosti  pomje- 
sane ; jer  ne  bi  bilo  pravedno,  da  ljudi  razne  narodnosti 
ne  samo  da  nemaju  mira  u parlamentu,  nego  niti  u 
crkvi.  Ali  da  je  vrhovna  glava  crkve  u Hrvatskoj  pri- 
stala  na  slavensku  liturgija,  ja  vjerujem,  da  bi  onda 
mozda  i nasa  i magjarska  vlada  obustavila  svoju  opozi- 
ciju.  Eimska  kurija  bila  bi  popustila  u tom  narodnom 
pitanju ; jer  ovdje  smo  mi  cisti,  jer  se  nebi  vriedjao  nitko, 
da  se  nasim  jezikom,  bilo  staroslavenskim  ili  hrvatskim 
sluzi  sluzba  bozja,  ali  kosto  rekoh  proti  volji  rimske  ku- 
rije  mi  ne  izvojevasmo  nista  ; jer  njezina  su  nacela  uni- 
versalna. To  je  ona  razlika,  koja  karakterise  ove  dvie 
crkve. 

Zato.  gospodo,  vidite  nasi  popovi  mogu  propagandu 
ci niti,  a vasi  nisu  sposobni ; jer  je  vasa  crkva  narodna. 
Zato  imat'e  veliku  snagu ; jer  imate  ne  samo  narodnu 
ideju  za  sebe,  nego  i ideju  crkvenu.  U tom  lezi  vasa 
snaga,  Nas  narod  ce  bolje  shvatiti  ideju  crkve,  nego 
ideju  drzave,  dapace  domovine  — k drzavnoj  ideji  ne 
moze  se  niti  dovinuti  — n.  pr.  ako  koga  nemozes  do- 
biti  da  kaze  : ja  sam  po  narodnosti  Srbin,  cim  mu  vjeru 
spomenes,  mora  kazati : ja  sam  Srbin.  0 tom  nema  dvojbe. 
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Nadalje  stavio  je  g.  Gjurkovic  vise  teza ; jedna  je 
jako  klasicna,  na  nju  cu  najkasnije  doci.  Nu  jedna  je 
veoma  prakticna  i to  je  ta,  da  nije  svaki  Srbin  po  na- 
rodnosti  onaj,  koj  je  Srbin  po  vjeri.  To  ja  razumijem, 
to  bi  ja  prihvatio  i kazem  svakomu  cast,  tko  po  vjeri 
kaze,  da  je  Srbin,  jer  Grk  nije.  crkya  je  srbska,  a ova 
je  neovisna  od  patriarha  grckoga.  Oast  svakomu,  tomu 
ja  necu  nista  prigovoriti.  Nu  ja  bib  stovao  i stujem  ono 
individualno  cuvstvo,  sto  je  spomenuo  g.  Gjurkovic.  — 
Ako  tko  misli,  da,  premda  on  i njegova  porodica  vec 
preko  100  godina  zivu  u nasoj  domovini  Hrvatskoj,  u 
kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji,  da  se  on  po  narodnosti 
osjeca  Srbinom,  nemoj  ga  vriedjati,  to  je  njegovo  indi- 
vidualno osvjedocenje,  to  mu  uzeti,  izcupati  ne  mozes. 
inace  si  ga  uvriedio  u njegovom  cuvstvu  ; a cuvstvo 
ovo  je  svakomu  sveto.  Ja  dakle  drzim,  tko  je  po  vjeri 
Srbin  i tko  s individualnoga  cuvstva  za  sebe  kaze  : ja 
sam  Srbin.  dobro,  ja  proti  tomu  nemam  nista.  Samo  bi 
se  opro  propagandi,  da  se  kaze  : svaki,  koj  je  po  vjeri 
Si  bin,  taj  je  i po  narodnosti,  Tomu  se  opirem  : jer  pro- 
paganda kao  takova  protivi  se  nasoj  politickoj  narodnosti, 
nasoj  drzavnoj  ideji. 

Gospodo,  nemojte  vise  od  mene  zahtjevati,  toliko  mo- 
zete  znati,  da  sam  ja  uviek  zauzet  za  slogu  nasega  na- 
roda;  a ako  cete  pogledati  dalje,  vidjeti  cete,  da  je  ta 
sloga  potrebita.  Oitajte  magjarske  novine,  pa  cete  vidjeti, 
kako  se  oni  vesele,  ako  se  mi  pokeckamo,  oni  na  to  ra- 
cunaju,  to  je  njihov  calcul.  Ucite  se  iz  mnienja  tudjega 
suditi  o nam,  jer  sam  covjek  sebe  ne  moze  poznati,  nije 
dosta,  sto  on  misli,  nego  sto  drugi  misle  o njemu.  Ja  dr- 
zim, da  je  sloga  svakako  potrebita,  a k slogi  vodi  to,  da 
se  stvar  razmotri  hladno,  da  se  po  nacelu  uma,  po  na- 
celu  znanosti  stvar  riesava,  da  ju  bar  riesavaju  oni,  koji 
su  na  celu  vlade,  na  celu  crkve,  drzavnici  i zastupnici. 
Pitanje  ovo,  koje  svaki  cas  moze,  bilo  vecu  bilo  manju 
vatru  poroditi,  to  pitanje  je  vazno,  tomu  se  pitanju  ne 
moze  vaznost  odreci  i o njem  je  svaki  patriota  razmisljati 
duzan. 

Nu  gospodin  Gjurkovic  iztaknuo  je  jedan  nazor,  koji 
po  nijednoj  znanosti  ne  stoji,  napose  ne  po  etnografiji,  on 
je  rekao,  da  smo  mi  dva  naroda,  Srbi  su  poseban  narod 
po  etnografskih  nacelih,  a Hrvati  posebni. 

Ja  drzim,  da  jezik  odlucuje,  narodni  obicaji  donekle, 
ali  jezik  najvise.  Jedinstvo  ovo  dao  nam  je  Bog,  a drugo 
moramo  si  mi  stvoriti  nasom  mislju  i nasim  radom.  Ja 
bi  se  usudio  pitati  g.  Gjurkovica  — on  cini  mi  se  u je- 
ziku  nalazi  razliku  — kako  se  on  u klubu  moze  razumjeti 
s temeljnimi  clanovi  vedine,  sa  starimi  unionisti,  ta  oni 
nisu  govorili  ilirski,  oni  ne  priznavaju  jugoslavenske  ideje 
i kojekakve  ideje,  koje  su  izmisljene  samo  zato,  da  se 
spojimo,  da  budemo  jedno,  da  ne  bude  razlike.  Oni  nisu 
bili  zauzeti,  kao  sto  veli  gos.  Smiciklas  niti  za  nasu  lite- 
raturu,  dakle  ja  pitam,  kako  ih  gos.  Gjurkovid  moze  ra- 
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zumjeti?  Ona  gospoda  morala  bi  drugim  jezikom  govorlti, 
nego  on. 

Gospodin  Gjurkovic  izvolio  je  spomenuti  Engleze  i 
Amerikance  kao  prispodobu.  Ne  znarn.  je  li  je  gosp.  Gjur- 
kovic bio  u Americi,  ali  ja  nisam,  zato  ob  ovom  pitanju 
tezko  je  suditi,  je  li  je  jezik  tako  zvanih  Engleza  u Ame- 
riki  isti,  koji  i Engleza  ovdje.  Ako  se  govori  o Americi. 
dopustiti  cete,  da  tamo  ima  i Engleza,  a kad  imade  u 
Americi  Engleza,  to  moraju  biti  oni,  koji  su  se  iz  En- 
glezke  doselili,  onda  morate  dopustiti,  da  je  amerikanski 
Englez  takodjer  Englez,  drugacije  nije.  U Americi  imade 
Njemaca,  Engleza,  narodnosti  su  pomjesane.  A tko  se  naj- 
vise seli  u Ameriku  ? Selo  se  Irci.  Irac  nece  se  priznati 
za  Engleza.  I izvolite  se  sjetiti  kod  te  prispodobe,  da  mi 
ne  bi  dosli  u tako  zalostan  polozaj  prama  kraljevini  Ugar- 
skoj,  kako  Irska  prerna  Englezkoj.  To  proizvadja  uza- 
jamne  smutnje,  patnje,  a irski  narod  trpi  najvise. 

G.  Gjurkovic  izvolio  jo  tumaciti,  zasto  nema  u opo- 
ziciji  nijednoga  Srbina.  Ja  ne  bi  njegovo  tumacenje  pri- 
hvatio. Srbski  klub  spojio  je  savez,  koaliciju  s vladinom 
strankom.  Vi  ste  radili  tako,  da  je  izabran  u vasem  jed- 
nom  kotaru,  gdje  su  pravoslavni  u velikoj  vecini,  ka- 
tolicki  pop,  za  kojega  su  molili  cinovnici,  kada  im  ga 
je  vlada  htjela  dati  za  kandidata : nemojte  za  boga 
poslati  nam  toga,  mi  cemo  za  svakoga  drugoga  glasovati. 
Vladinim  ljudem  bilo  je  tezko  glasovati  za  njega,  vasi  su 
ga  izabrali.  Ja  kazem,  da  mora  dotle  doci  i to  se  je  kod 
Srba  vec  pocelo  pokazivati,  mi  ne  mozemo  sjediti  ovdje 
po  vjeri  i narodnosti.  Srbin,  koj  liberalno  osjeca  za  ovu 
otacbinu,  koj  vidi,  da  mi  propadamo,  da  su  Magjari  nam 
na  zator,  zasto  ne  bi  on  sjedio  u opoziciji,  ili  dapace  na 
skrajnoj  ljevici  u stranci  prava,  — vi  gospodo  mislite, 
da  to  nije  mognce,  ali  ja  sam  uvjeren,  uzmimo  — korri- 
bile  dictu  — da  David  Starcevic  postane  banom,  mnogi 
vasi  Si  bi  bili  bi  u stranci  prava.  (Zamor.  Glasovi  na  lje- 
vici: Svi.  Na  desnici:  I vi.) 

Ali,  gospodo,  zelimo  si  uzajamni  napredak,  a ne  tra- 
zimo  separatizma,  dlake  u jajetu.  gdje  je  nema.  Ja  drzim 
po  kulturi  narodnost  hrvatska  sa  srbskom  jedna  je  te  ista, 
ne  samo  ovdje,  nego  i u kraljevini  Srbiji,  nasa  literatura 
mora  biti  jedna.  I pokojni  Danicic  bio  je  toga  mnienja, 
on  je  bio  muz,  koj  se  je  svojim  radom  odlikovao  i koga 
vi  Srbi  medju  prve  muzeve  brojite- 

Ja  zakljucujem  tim,  da  zelim,  ne  samo  narodnost 
priznati,  nego  napose  zelim,  da  mi  budemo  iinali  muzeva, 
koji  budu  Magjarom  znali  kazati,  kao  sto  je  Rieger  re- 
kao: nedajme  se.  Zelim  da  mi  nadjemo  muza,  kojemu  ce 
domovina  doviknuti:  slozi  djecu  moju,  pokazi,  da  su  si- 
novi  jedne  majke,  domovine  Hrvatske,  diiave  Hrvatske, 
neka  se  ne  dadu  od  tudjinca,  od  Magjara  gnjesti.  Tim 
vas  pozdravljam  i zakljucujem.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  imade  preuzviseni  gospodin  ban. 

Preuzviseni  gospodin  ban  Dragutin  grof  Khuen-He- 
dervary:  Visoki  sabore ! Samo  6u  u kratko  reflektirati  na 
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neke  tvrdnje  g.  predgovornika  dr.  Posilovica.  Uztvrdioje  | 
g.  zastupnik,  da  sam  ja  u prekjucerasnjem  svom  govoru  ; 
rckao,  da  su  krajiske  sume  „magjarske  suine“.  Ja  toga 
nisam  rekao,  jer  su  ini  onda,  kad  sam  ja  oznacio  drzavni 
imetak  i drzavni  erar,  vrlo  dobro  poznati  bili  svi  kraljev- 
ski  reskripti,  odnoseci  se  na  to,  isto  tako,  kao  sto  §.  8. 
nagodbenoga  zakona  od  g.  1868.  i §.  2.  revidirane  na- 
gode  od  god.  1873.  Od  onoga,  sto  sam  rekao.  ja  ne  odu- 
stajem.  Ja  sam  se  drzao  onih  ustanova,  koje  su  u jednoj 
i drugoj  nngodi  sadrzane,  a u istih  ustanovljenu  iznimku 
u pogledu  onih  drzavnih  nepokretnina  Iezecih  u ovih 
kraljevinah  ne  sarno  dapriznajem.  vec  ih  ja,  koji  stojim  na 
temelju  nagode  i podpuno  respektiram.  (Zivio  na  desnici.) 

A drugo  pita  g.  zastupnik,  kakov  sam  ja  patriota? 

Na  to  mu  necu  odgovoriti  i to  s razloga,  jer  se  pa- 
triotiz’am  riecrni  dokazati  neda.  0 patriotizmu  suditi  ce 
potomstvo  po  djelih  (Tako  je  na  desnici.) 

Na  dalnja  drzavopravna  razlaganja  g zastupnika  — 
ja  mislim,  da  ce  ovaj  visoki  sabor  podpuno  priznati  moju 
pravdoljubivost  — ako  mu  ne  odgovorim  danas.  vec  onda, 
kad  bude  dulje  ovdje  sjedio  u saboru. 

Medjutim  moram  nekoliko  rieci  progovoriti  na  izreke 
g.  zastupnika  Tadije  Smiciklasa,  koji  kao  sto  i g.  dr.  Po- 
silovic  tvrdi,  da  sam  ja  rekao,  da  je  „Hrvatska  provincija“. 

Buduc  da  znadem,  da  je  g.  zastupnik  povjestnicar  i 
da  mu  je  stalo  do  toga,  da  dobro  napise  poviest,  to  mu 
kazem,  da  ja  to  nikada  uztvrdio  nisam.  (Zivio  na  desnici.) 

Ja  sam  rekao,  da  je  g.  dr.  Hinkovic  pravo  oznacio 
drzavopravni  polozaj ; znam  dobro,  sto  sam  rekao.  Jer  ja 
sam  onda  ocitovao.  da  je  imao  pravo,  kad  je  primietio, 
da  sam  ia  rekao,  da  je  samo  jedna  drzava,  dakle  da  Hr- 
vatska  nije  drzava,  to  tvrdim  i danas. 

Ali  ja  nisam  odobravao  ono  mnienje  g.  dr.  Hinkovica, 
da  je  Hrvatska  provincija,  niti  sam  odobrio  ono,  sto  je 
izvodio  odanle,  sto  je  prije  tvrdio.  Ja  nisam  to  odobravao. 
ko  sto  mnogo  toga  ne,  sto  je  gosp.  Hinkovic  iz  svoje  pr- 
vasnje  tvrdnje  proizveo.  Vec  zato  ne  bi  to  bio  ucinio,  jer 
opetovano  kazem,  da  dobro  pazim  na  svoje  rieci  za  da 
me  ne  bi  mogao  g.  dr.  Derencin  na  racun  pozvati,  kojemu 
sam  jur  potanko  oznacio  polozaj  zemlje,  kojemu  naime 
sam  rekao,  da  su  ovo  kraljevine,  da  je  Hrvatska  i Slavo- 
nija  kraljevina,  providjena  drzavopravnom  autonomijom. 
(Zivio  na  desnici.) 

A napokon  u zadnjih  svojih  riecik  kazao  je  g.  za- 
stupnik Smiciklas,  da  ja  prevrat  pokrecem  odozgor.  Ja 
mislim,  tko  mene  bolje  pozna,  da  taj  ne  moze  to  o meni 
tvrditi,  a vec  zato  ne,  jer  ja  otvorenim  vizirom  vojujem. 
Nu  ja  sam  pravedan  i rekao  bill,  da  i g.  zastupnik  nije 
prevratnik,  sigurno  ne.  Ali  cini  mi  se,  da  je  ipak  prija- 
t'elj  prevrata  bilo  od  zgora,  bilo  od  zdola,  jer  se  je  odvise 
pozivao  na  godinu  1848.  (Zivio  ban!  Tako  je  na  desnici. 
Veselost.) 

Predsjednik  : Riec  iinade  gospodin  Josipovic. 

Stjepan  Josipovic : Visoki  sabore ! Ja  u ovoj  debati  o 


proracunu  ne  bill  bio  progovorio:  jer  se  zbilja  od  jedne. 
druge  i trece  strane  ovoga  sabora  vec  govorilo  dovoljno 
l odvise,  da  mi  se  nije  posebice  osvrnuti  na  nekoje  pri- 
govore  opozicije. 

Da  cienjena  opozicija  nece,  da  votira  proracun  vladi, 

;o  nije  nista  nova,  to  biva  u svih  parlamentih;  jer  sto- 
vane  opozicije,  koje  su  uviek  naravno  u manjini,  znadu 
dobro,  da  one  nece  zaprieciti  votiranje  budgeta.  Jer  da 
bi  one  znale,  da  ce  one  zaprieciti  votiranje  budgeta,  tada 
— ja  sam  o njihovu  patriotizmu  odvise  uvjeren,  nego  da 
bill  mislio,  da  bi  one  litjele  zemlju  u takav  metez  dovesti, 
koj  bi  sliedio,  kad  bi  so  place  cinovnika  obustavile.  Nego 
opozicije  drugu  svrbu  lioce,  da  poluce  uzkracujuci  prora- 
cun : prvo  da  one  vladam  svoje  negodovanje,  svoje  nepo- 
vjerenje  izraze,  a drugo  da  zavlace  i onemogucuju  rad 
istoga  sabora.  da  mogu  biracem  kazati : opet  nije  nista 
pod  ovom  vecinom  ucinjeno,  zato  gledajte  vi,  da  mi  do- 
djemo  na  vladu,  onda  ce  biti  sve  dobro.  (Zamor  na  ljevici.) 

Jedan  vriedni  clan  skrajne  opozicije  jako  je  dobro 
naglasio,  da  mi  moramo  stediti  s obcim  dobrom  t.  j.  da 
ne  smijemo  nanasati  troska  nasemu  zemaljskomu  eraru. 
Gos.  Sladovic  je  to  jako  liepo  kazao  i zbilja  ja  se  sasvim 
slazein  s tim.  Ali  sto  je  bilo?  On  je  svoje  rieci  odrnali 
cinom  pobio,  jer  gospodo,  vi  ste  culi,  da  ie  on  vise  od 
jednoga  sata  govorio.  (Zast.  Kumicic : Zasto  govorite  vi  ?) 

Stjepan  pi.  Josipovic:  Zasto  me  smetate?  Onda  cu 
jos  dulje  govoriti ! 

Gospodo,  ja  se  na  njegovo  stanoviste  stavljam  i pri- 
mjecujem,  da  svaki  dan  nasega  saborisanja  stoji  2000  for. 
Mi  drzimo  cetiri  sata  sjednice,  to  na  sat  odpada  500  for. 
Kazite,  je  li  je  njegov  govor  vriedan  500  for.  (Smieh.)  On 
je  iz  svoga  patriotizma  nanio  zemlji  stetu  od  500  for. 

Gospodo,  ja  to  shvacam,  da  opozicija  sigurno  nece 
vladi  votirati  indemniteta,  ali  liocemo  sada  metnuti  salu 
na  stran  i malo  ozbiljno  o stvari  govoriti.  (Na  ljevici : Ta 
sala  skupo  stoji  zemlju.) 

Da  se  debata  s takovom  zestinom  vodi  i takovim  na- 
cinom,  kako  se  kod  nas  vodi,  oprostite,  da  izricno  kazem, 
to  ne  sluzi  na  cast  niti  narodu,  koga  zastupamo,  niti  nam 
samim,  a najmanje  onim,  koji  takove  prizore  provociraju. 

. Velecienjeni  zastupnik  g.  Smiciklas  izvolio  je  jucer 
apostrofirati  turopoljsko  plemstvo.  Ja  kao  zupan,  comes! 
turopoljski,  drzim  si  za  duznost,  da  odbijem  svaku  sumnju 
i kako  bi  kazao  misao,  da  bi  mogli  plemici  turopoljski  - 
biti  nepatrioticni  Hrvati.  Ja  to  moram  najodlucnije  odbiti.  j 
Neka  mi  bude  dopustano,  da  gospodinu  zastupniku  Smi- 
ciklasu.  koji  je  i povjestnicar,  te  ce  to  njega  moze  biti 
intresirati,  — da  mu  neke,  neznam  kako  je  daleko  on 
dosegao  u svojoj  povjesti,  da  mu  neke  liistoricke  crte  ci- 
tiram. 

Plemici  turopoljski  vec  su  si  pod  kraljem  Belom  IV, 
stekli  velikih  zasluga,  ne  samo  za  previsnje  priestolje,  | 
nego  i za  nasu  domovinu  i za  krscanstvo,  kad  su  njilio- 
vom  pomocju  suzbijeni  bili  Tatari,  a da  je  tomu  tako, 
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neka  mi  bude  clozvoljeno,  da  ovo  nekoliko  redaka  pro- 
citam. 

Rudolf  II.  god.  1582.  u povelji  svojoj  kaze  ovako : 

„Qui  videlicet  olim  ob  fidelia  servitia  eorum,  tem- 
pore melitissimi  quondam  Domini  Belae  Regis  quarti  per 
immanissimos  Thartaros  ad  maritimas  usque  insulas  pulsi 
culmen  bonoris  nobilitatis  eorum  sunt  adepti,  praestare, 
et  exbibera  valeant  atque  possint‘\ 

Gospodo!  Kojih  su  predji  ovakove  zasluge  stekli  za 
domoyinu  i vjeru,  njihovi  potomci  ne  mogu  biti  lie  pa- 
triote.  (Zivio ! na  desnici.) 

Ovo  su,  gospodo,  potvrdili  i drugi  kraljevi.  Turopoljci 
imaju  povelju  od  Sigismunda  1436..  onda  imadu  povelju 
od  kralja  Leopolda  od  g.  1670.  i Karola  YI.  od  1637. 
godine. 

Neka  mi  bude  dopusteno,  da  procitam  jos  povelju 
od  kralja  Leopolda,  koja  ce  mozda  razsvietliti  neke  po- 
jave,  koji  i sada  bivaju  u nasoj  domovini.  Iz  ove  povelje 
vidjeti  cete,  da  su  plemici  turopoljski  bili  uviek  vierni 
svomu  kralju.  Povelja  je  pisana  latinski,  ja  sam  ]u  pre- 
veo  na  hrvatski  i citati  cu  hrvatski,  jer  se  bolje  razumije 
(cita). 

Gospodo ! Oni,  koji  ovakova  pisma  i povelje  dobivaju 
od  kraljeva,  oni  ne  mogu  biti  ne  patriote.  Toliko  mi  je 
bilo  kazati  o Turopoljcik. 

Dalje  bio  je  gosp.  velestovani  zastupnik  Smiciklas 
takodjer  tako  dobar,  te  je  spomenuo  osobu  moga  strica 
Antuna  Daniela  Josipovica  nekako,  kao  da  je  on  Magjare 
protezirao  na  stetu  hrvatstine. 

Gospodo ! Nije  moje  ovdje,  da  ja  branim  pok.  svoga 
strica;  suditi  ce  historija,  koji  je  bolji  patriota,  koji  je 
vise  na  korist  svoje  domovine  ucinio  ili  Daniel  Josipovic 
ili  Tade  Smiciklas.  Ali,  livala  Bogu,  nece  historiju  pisati 
samo  Smiciklas,  nego  ce  i drugi  historici  suditi.  (Smieh. 
Na  lievici : Magjarski.) 

I oni  ce  suditi. 

Nadalje  je  g.  Smiciklas  izvolio  napomenuti  ono  mo- 
derno  ime : Magjaroni.  Ja  mislim,  da  gosp.  Smiciklas  tu 
razumieva  one,  koji  zbilja  zele  uniju  s Ugarskom.  Ja 
spadam  modju  te  i ja  sam  jedan  od  onik,  jer  moju  otac- 
binu  Hrvatsku  ljubim  i ja  sam  pravi  i cisti  s dusom  i 
tielom  Hrvat. 

Gospodo ! Uzmite  vi,  kad  mislite  da  je  tako  pogubno 
u uniji  s Magjarskom,  uzmite  posestrimu  Dalmaciju;  ona 
nije  u toj  uniji  i mi  znamo,  sto  je  sada  od  nje.  Ja  sam 
osvjedocen,  da  kad  bi  ona  bila  s Ugarskom  u uniji,  kao 
mi,  da  bi  drugacije  stajala,  sto  Magjari  uviek  zele. 

Neka  se  g historik  izvoli  osvjedociti  iz  spisa  sabor- 
skih,  nije  li  u svakom  ugarskom  saboru  Dalmacija  bila 
gravamen,  a ako  Austrija  nece,  da  dade  Dalmaciju,  to  niti 
su  krivi  Magjari  niti  Magjaroni,  nego  moze  biti  oni, 
koje  vi  vise  ljubite  nego  Magjare,  oni,  koji  su  preko 
Litave. 

Gospodo ! Ja  sasvim  objektivno  govorim,  uzmite  vi. 


da  je  Dalmacija  s nama  sdruzena,  doticno  u uniji  s Ugar- 
skom, nebi  li  ova  imala  onu  autonomiju,  koju  imamo  i 
mi?  A je  li  bi  ona  htjela  dati  svoju  autonomiju  za  nasu? 
Ja  sam  osvjedocen,  da  kad  bi  bila  Dalmacija  skopcana  s 
Hrvatskom,  da  nebi  g.  Mazzuri  mogao  predbaciti  g.  Sla- 
dovic,  da  je  on  ne  znam  pod  kakvom  flrmom  izabran  za 
narodnoga  zastupnika,  nego  bi  on  sjedio  kao  zastupnik 
jednoga  kotara  Dalmacije  u ovom  saboru.  (Tako  je ! na 
desnici.) 

Moja  gospodo!  Da  prosudimo  strasnu  pogibelj  unije 
s Ugarskom,  inace  bi  morali  nagodbu  sklopiti  sa  Austri- 
jom,  inace  bi  morali  ici  nekamo  preko  mora,  kako  je  g. 
Sladovic  rekao.  Pogledajmo  kraljevinu  Gesku,  kojom  se 
niti  u bogatstvu  niti  u kulturi  ne  mozemo  mjeriti.  Kakav 
je  njezin  polozaj  ? Kakva  je  njezina  autonomija,  a kakva 
nasa?  Gdje  je  njikova  vojska?  Mi  imademo  pod  nasim 
narodnim  barjakom  nase  domobranstvo  pod  hrvatskom 
komandom.  To  je  velika  stvar.  (Glasovi  na  lievici:  To  je 
magjarsko.  — Prigovaranje : Imadu  i oni  domobranstvo.) 
A gdje  je  njihovo?  Gdje  imadu  oni  puteve?  Gdje  dobije 
Stajerska  i Kranjska  pausal?  Moglo  bi  se  kazati,  da  su 
Gesi  zaigrali  svoj  ustav,  da  su  bili  nadvladani  na  bielom 
brdu.  Mi  nismo  zaigrali  ustav,  ali  cuvajte  se,  da  ga  vasom 
krivnjom  ne  izgubimo ; (Prigovaranje  na  lievici,  odobra- 
vanje  na  desnici.)  jer  kad  se  mak  na  konac  tjera,  onda 
pukne. 

(Gjuro  Kamenar:  Ne  cete  nas  izazvati  na  takovu 
bedastocu.  — Nemir  na  desnici.) 

Ja  to  g.  Kamenaru  prastam.  (Smieh.) 

Sada  bill  imao  jos  nesto  velestovanomu  g.  zastupniku 
Posilovicu  odgovoriti.  Velestovani  g.  zastupnik  Posilovic 
izvolio  je  kazati,  da  prije  god.  1848.  nisu  Magjari  imali 
nikakav  upliv  u nasu  adrninistraciju  i da  je  hrvatska  vlada 
sama  upravljala.  Tonestoji;  jer  mi  prije  g.  1848.  nismo 
ni  imali  vlade,  nego  je  obstojao  consilium  regium  Hun- 
garicum,  koji  je  uticao  u sva  administrativna  imenovanja. 

Moja  gospodo ! Ja  mislim,  kad  se  ovdje  sto  kaze, 
da  to  ide  u narod  i onda  narod  moze  misliti.  da  Magjari 
prije  48  godina  nisu  ovdje  nista  uticali,  nego  da  smo  mi 
novi  Magjaroni  upliv  Ugarske  donieli.  (Glasovi  na  lievici: 
Dokazite!  Prigovaranje,  nemir.) 

To  je  istina,  ja  ne  izvrcem  historije. 

G.  Posilovic  izvolio  je  prigovoriti,  zasto  mi,  saborska 
vecina  ne  bira  ti  delegacije,  doticno  u zajednicki  sabor 
nikoga  iz  opozicije,  t.  j.  njihove  stranke.  No,  ne  biramo 
s toga,  sto  clanove  skrajnje  device  ne  mozemo  birati,  jer 
oni  ne  priznaju  zakona.  Vi  pak,  gospodo,  od  „neodvisne 
opozicije“,  vi  ste  za  bana  Mazuranica  bili  7 godina  u 
Pesti.  (Glasovi  na  lievici : A vasi  ?) 

Ja  sigurno  ne,  a od  ove  gospode  (na  desnici)  malo 
ih  je  bilo.  (Glas  na  lievici : Miskatovic.) 

Vi  ste  ona  jezgra  Mazuraniceve  vlade,  vi  ste  bili  7 
godina  tamo,  pak  niste  nista  dobra  ucinili  za  narod  i 
zato  vas  nismo  htjeli  birati.  (Silan  smieh  na  desnici.) 
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Jos  sarao  nesto  imam  primjetiti  danasnjemu  vele- 
cienjenomu  govorniku  g.  Posilovicu.  U koliko  sam  ga 
razumio,  on  ipak  stoji  na  temelju  nagodbe,  jer  ju  je  on  i 
vise  branio,  nego  moze  biti  g.  Zuvic.  (Smieh.) 

On  dakle  stoji  na  temelju  nagodbe,  a g.  Smiciklas, 
clan  iste  stranke,  rekao  je,  da  on  nista  ne  priznaje,  nego 
boce,  da  skoci  na  pragmaticku  sankciju.  Oprostite,  go- 
spodo,  no  ja  moram  pitati,  sto  da  drzim  do  takove  stranke, 
u kojoj  se  takvi  odlicni  clanovi  ne  slazu  ni  u politickom 
temelju,  ni  u politickom  fundamentu  svojem ! (Odobravanje 
na  desnici.) 

U ostalom  to  na  mene  ne  spada,  to  je  stvar  gospode, 
a gdje  ce  se  sastati,  toga  ja  ne  znam.  (Smieh  na  desnici 
i na  skrajnoj  lievici.) 

Da  nebi  upao  u ono,  sto  sam  malo  prije  prigovorio, 
naime  da  se  badava  novae  ne  trosi,  svrsujem  izjavljujuci, 
da  primam  predlog  odbora  proracunskoga  za  podlogu 
specijalne  debate.  (Zivio ! na  desnici.) 

Predsjednik : Zast.  g.  dr.  Marko  Loncaric  poduprt  po 
desetorici  gospode  narodnik  zastupnika  podnio  je  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

„Visoki  sabor  neka  izvoli  generalnu  debatu  ob  osnovi 
zakona  o proracunu  potrebstina  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885.,  koja  se  evo  sedmi  dan 
nastavlja,  zakljuciti“. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Glasovati  ce  se  o pred- 
logu  g.  Loncarica  i drugova.  Molim  gospodu,  neka  izvole 
na  mjesta. 

Prima  li  vis.  sabor  predlog  g.  zastupnika  Loncarica, 
da  se  ova  razprava  o proracunu  za  godinu  1885.  za- 
kljuci  ? 

Koja  su  gospoda  zato,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  vecina.) 

Predlog  je  primljen  i tim  je  glavna  razprava  za- 
kljucena. 

Yisoki  sabore ! U smislu  §.  44.  poslovnika  u slucaju, 
da  sabor  takav  zakljucak  ucini,  mogu  upisani  govornici 
izabrati  iz  svoje  sredine  govornika  jednoga,  kako  za  pred- 
log, tako  i proti  predlogu  imali  bi  se  birati  govornici. 
Nu  posto  nije  nitko  upisan  osim  g.  dr.  Majcena,  to  se 
samo  sobom  razumieva,  da  on  imade  riec.  Ja  dakle  za- 
kljucujem  generalnu  debatu  i podieljujem  riec  g.  zastup. 
Majcenu. 

Dr.  Josip  Majcen : Gospodo ! Dozvolite  mi,  da  prije 
svega  odgovorim  g.  komesu  turopoljskomu  Josipovicu  na 
njegovu  bistoricko-matematicko-politicku  ekskurziju  Uvje- 
ren  sam,  da  ce  g.  profesor  Smiciklas,  kad  bude  pisao 
specialnu  poviest  Turopoljaca,  zasluzno  uvaziti  u prilog 
Turopoljaca  citiranu  po  g.  Josipovicu  diplomu,  poglavito 
onu  od  g.  1670.,  koju  je  sgodno  citirao  upravo  danas 
kao  na  godisnjicu  smrti  Zrinji-Frankopana. 

Sto  se  tice  matematicke  vjestine  gosp.  Josipovica, 
kojom  je  tocno  proracunao,  koliko  stoji  govor,  drzan  po 


g.  Sladovicu,  to  se  uslobodjujem  g.  Josipovica  pitati,  nebi 
li  znao  proracunati,  te  saboru  kazati,  koliko  stoji  njegova 
sutnja  u pestanskom  saboru?  (Smieh  na  lievici.  Kamenar : 
Milijune.) 

Sto  se  tice  Dalmacije,  za  koju  je  g.  Josipovic  na- 
glasio,  da  bi  ona  pod  krunom  Stjepanovom  materijalno 
bolje  prosperirala,  nego  li  u zglobu  zemalja,  zastupanih  u 
carevinskom  viecu,  to  volim,  da  ne  izstupi  iz  toga  zgloba 
zemalja  pod  tu  cienu,  da  dodje  pod  krunu  Stjepanovu, 
vec  iz  toga  jednostavnoga  razloga,  jer  premda  je  prije 
pasivna  nego  aktivna,  ipak  ne  cuje  na  carevinskom  viecu 
gadnih  predbacivanja,  da  biva  uzdrzavana,  sto  bi  za  si- 
gurno  ovdje  svaki  cas  cula  od  drage  brace  Magjara. 

Sada  dozvolite,  da  u kratko  svoju  kazem  o proracunu, 
koji  lezi  na  stolu  vis.  knee. 

Ja  cu  unici  in  medias  res,  te  odmah  naglasiti,  da 
cu  odkloniti  koli  predlog  vlade,  toli  izvjesce  odbora  pro- 
racunskoga, te  uslied  toga  ne  primam  proracuna  za  pod- 
logu specialne  debate. 

Izvjesce  proracunskoga  odbora  veli,  da  se  osnova 
ovoga  zakona  o proracunu  za  g.  1885.  bitno  i pohvalno 
odlikuje  od  prijasnjik  tim,  sto  je  predlozen  proracun  i za 
Krajinu  i za  provincial,  te  sto  je  time  sabor  dosao  u 
zeljenu  priliku,  da  moze  o potrebstina  i pokricu  ukupne 
sjedinjene  zemlje  ustavno  razpravljati  i zakljucivati.  Nu 
pitam,  nije  li  to  obmana,  kad  se  tvrdi,  da  je  saboru  na 
ustavno  pretresivanje  predlozen  proracun,  makar  je  „od- 
stupno“,  dakle  protuzakonito,  kako  se  veli  u izvjescu  pro- 
racunskoga odbora,  od  §.  9.  c.  kr.  naredbe  od  15.  srpnja 
1881.  uzakonjene  9.  studenoga  1883.  autonomna  upravna 
potrebstina  Krajine  ustanovljena  pausalnom  svotom.  Po- 
krice  za  autonoinne  potrebstine  bivsega  krajiskoga  pod- 
rueja  nije  ustanovljeno  po  §.  9.  spomenutoga  zakona, 
nego  se  je  odstupilo  od  te  ustanove;  ja  velim,  da  je  ta 
ustanova,  po  kojoj  je  ustanovljena  svota  od  2,200.000  fr. 
za  sliedece  tri  godine,  eventualno  do  obnove  financijalne 
nagodbe,  nepravedna  i protuzakonita. 

Akoprem  predlog  odbora  veli,  da  se  zakon  smije  na 
ovakav  nacin  promieniti,  ja  ipak  velim,  da  je  to  illegalan 
nacin,  jer  bi  se  taj  paragraf  morao  predhodno  promieniti 
ustavnim  propisanim  putem  po  svih  odlucujucih  faktorih 
posebnim  zakonom,  onda  bi  se  tekar  mogao  donieti  ovakav 
proracun  glede  pokrica  potrebstina  za  podrueje  bivse 
Krajine. 

Pitam  nadalje,  nije  li  obmama  tvrdnja,  da  se  ustavno 
razpravlja  proracun  za  bivse  krajisko  podrueje,  kada  u ! 
§.  4.  osnove  financijalnoga  zakona  imade  mjesta  revire-  j 
mentu  t.  j.  prenasanju  medju  stavkami  i poglavji?  To  ce  i 
reci,  da  vlada  moze  po  miloj  volji  prenasati  potrebstine,  \ 
a tim  se  eludira  sav  posao  ovoga  sabora.  Moze  se  punim 
pravom  tvrditi,  da  ovakav  proracun  za  bivse  krajisko 
podrueje  niti  ne  ima  sankeije.  Revirement  i nacela  ustavna 
o proracunu,  to  su  pojmovi,  koji  se  ne  dadu  spojiti. 

Vec  bi  ovaj  razlog  bio  dovoljan  i toliko  vazan,  da 
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odkloniin  prihvat  ovoga  proracuna  za  podlogu  specijalne 
debate. 

Nu  iraade  jos  i drugih  razloga.  Tako  proracun  iztice, 
da  nije  jos  sjedinjenje  Krajine  sa  provincijalom  podpuno 
provedeno  i da  se  ovo  nesjedinjenje  zrcali  a tom,  sto 
se  vidi  iz  proracuna,  da  imade  mnogo  oblasti  u bivsern 
krajiskoin  podrucju,  koje  upravljaju  po  posebnih  pravilih 
i zakonih  i razlicitih  od  onib,  koje  imamo  za  provincijal. 

Nu  pitam  ja,  zasto  nije  sjedinjenje  ovo  podpuno  pro- 
vedeno? Tomu  je  kriva  viada.  Zar  nije  imala  vlada  do- 
voljno  vremena  od  god.  1881.  da  izgladi  te  opreke?  Mi 
vidiino,  da  su  druge  zemlje,  koje  su  mnogo  vece,  provele 
u mnogo  kracem  vremena  organizaciju,  skoro  u jednoj 
desetini  toga  vremena,  koje  je  viada  izgubila. 

Koji  je  razlog  tomu  zatezanju  u podpunom  prove- 
denju  sjedinjenja  bivsega  krajiskoga  podrucja?  Hi  viada 
u tom  nista  ne  radi  ili  kani  organizaciju  provesti  po  oso- 
bitoj  forrni.  Tertium  non  datur.  Stavimo,  ako  je  prvo, 
on  da  valja  zastupstvo  naroda  da  energicno  pozove  vladu, 
da  provede  to  izjednacenje.  da  ne  bude  zemlja  pod  tim 
zatezanjem  trpjela,  jer  je  viada  stavila  u izgled,  da  ce 
rezultat  organizacije  biti  mnogo  pristednje  za  zemlju.  Ako 
je  potonje,  tada  sam  uvjeren,  da  se  nece  bez  upliva  preko 
Diave  piovesti  organizacija  i da  ce  mnogo  zaudarati  po 
magjarskoj  drzavnoj  ideji. 

Ne  znam  takodjer  s kojega  razloga  nije  viada  jos 
predlozila  proracuna  glede  uporabe  onoga  viska,  koji  je 
lezultirao  iz  obracuna  izmedju  Hrvatske  i Ugarske  za  g. 
1881.  i od  100  000  for.  za  g.  1*80.  Vlada  zato  ili  ne 
ima  vremena  ili  ne  ima  potrebstina,  koje  bi  se  mogle 
namiriti  iz  ovoga  viska?! 

Iz  svega  ovoga  se  vidi,  da  preuzv.  g.  ban  ne  radi  u 
smislu  zak.  cl.  II.  od  g.  1869.  glede  vremena,  kad  se 
ima  proracun  redovito  predlagati,  naime  uviek  prije  na- 
stupa  doticne  proracunske  godine,  za  koju  se  razpravlja, 
vec  nam  je  i ovakov  zadocnieli  proracun  predbacen  u 
takvoj  formi,  da  ga  sviestan  hrvatski  zastupnik  ne  moze 
primiti  za  podlogu  specijalne  debate  ....  (Nemir  na 
desnici.) 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnik  ne  ima  pravo  kazati 
protivnoj  stranci,  da  su  nesviestni  ljudi.  Ako  jos  takovu 
riec  upotriebi,  ja  cu  mu  oduzeti  riec. 

(Dr.  Franjo  Markovic : Nije  on  to  rekao.) 

Dr.  Josip  Majcen:  Gosp.  predsjednik  me  je  krivo 
shvatio  Ja  nisam  rekao  da  je  tko  bezsviestan,  nego 
sam  rekao,  da  sviestan  covjek  proracuna  toga  primiti  ne 
moze. 

Predsjednik:  Ja  g.  zastupnika  po  drugi  put  pozivljem 
na  red.  Ja  sam  dobro  cuo.  Tko  nije  sviestan,  taj  je  bez- 
sviestan. 

Dr.  Josip  Majcen:  Ne  bih  mogao  primiti  proracuna 
gledorn  na  srnjer  i tendenciju  Njeg.  preuzvisenosti  bana, 


koji  je  nadahnut  duhom  magjarske  drzavne  ideje,  tako 
da  se  taj  dull  odaje  na  mnogih  mjestih  samoga  prora- 
cuna. 

Ja  drzim,  da  je  Nj.  preuzvisenost  kao  ban  hrvatski 
i nacelnik  ove  zemlje  zlim  putem  posao ; on  bi  morao 
kao  ban  hrvatski  na  misli  imati,  da  zastupa  interes  Hr- 
vatske. a ne  Magjarske ; on  bi  morao  znati,  da  ga  ova 
zemlja  placa  i uzdrzaje,  a ne  magjarski  ministar-pred- 
sjednik  Tisza  (Zivio  ! na  ljevici.)  i Magjari.  Svaki  ujegov 
cin  bi  morao  odgovarati  interesu  Hrvatske  kat  exohen. 
Tako  mu  kao  narodm  zastupnik  Hrvatske  ne  bih  mogao 
nikada  oprostiti  onaj  propustaj,  ja  bih  rekao  onaj  delictum 
ommissionis,  sto  nije  posao  kao  ban  hrvatski  reprezenti- 
rati  ove  kraljevine,  kad  je  boravio  carevic  Eudolf  na  Eieci, 
da  tamo  zastupa  Hrvatsku.  To  bi  mu  vec  najobicniji  poj- 
movi  o kurtoaziji  nalagali.  a kamo  li  u ovoj  sgodi,  kad 
se  zna,  kako  stojimo  s Eiekom.  Magjari  su  pohitili,  da 
se  poklone. 

Njegova  preuzvisenost  g.  ban  vec  je  jedanput  rekao 
g.  dr.  Markovicu  i Derencinu  i meni,  da  ne  prima  lekcija 
od  nas.  Ja  mu  velim,  da  on  kao  nacelnik  zemlje  po  svom 
polozaju  mora  od  narodnoga  zastupnika,  ako  uztreba  i 
lekcija  primati.  On  se  mora  uciti  stovati  u narodnom  za- 
stupniku  velicanstvo  naroda,  kao  drugoga  faktora,  u ustav- 
noj  zemlji  kao  legislativnoga  faktora. 

Nam  je  svejedno,  sto  radi  preuzv.  g grof  Khuen- 
Hedervary,  ali  nam  nije  svejedno,  sto  radi  ban  hrvatski  ! 
S toga  neka  mi  oprosti  preuzv.  g.  ban,  ako  naglasim,  da 
jucerasnji  govor  niti  nije  formom  niti  nutarnjom  sadr- 
zinom  odgovarao  onomu  govoru,  koji  bi  morao  i smio 
drzati  u hrvatskom  saboru  hrvatski  ban  (Zivio ! na  lievici.) 
u proracunskoj  razpravi. 

Ili  zar  dolikuje  hrvatskomu  banu  frazami,  ironijom  i 
sarkazmom  odvracati  na  govore  zastupnika,  koji  lzticu  po- 
trebe  zemlje?  Zar  su  zuljevi  i znoj  naroda,  kojimi  placa 
hrvatskoga  bana  sa  35.000  for.,  zavriedili,  da  vriedja 
narodne  zastupnike,  a po  tom  i narod  hrvatski? 

Ja  necu  dalje  reflektirati  na  govor  preuzv.  g.  bana 
iz  toga  razloga,  sto  nije  nijednu  tvrdnju,  koju  je  iztaknuo 
niti  jednim  dokazom  podkriepio,  vec  je  samo  naprosto 
tvrdio  ovo  i ono.  Zabrana  n.  pr.  kongresa  je  dobra  za 
Hrvatstvo,  a dokaz  nam  je  ostao  duzan  itd.  Ja  dakle 
necu  dalje  reflektirati,  nego  zakljucujem  svoj  govor  usva- 
jajuc  razloge  izrecene  s ove  strane  proti  proracunu  uz 
pripomenak,  da  necu  votirati  proracuna  nijednomu  banu, 
za  koga  necu  biti  uvjeren,  da  je  dusom  i tielom  Hrvat. 
(Zivio!  na  lievici.) 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Danasnju  sjednicu  zaklju- 
cujem, a drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  s nastavkom 
generalne  eventualno  specijalne  debate  proracuna  za  g. 
1885.  tim,  da  prvu  liec  imade  g.  izvjestitelj. 

(Svrsetak  sjednice  1 sat  40  casova.) 


Cetrdeset  i treca  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  1.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 

Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  - Svrsetak  generalne  i pocetak  specialne  debate  o proracunu  za 
godinu  1885.  


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima,  raolim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  procitati  zapisnik. 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita)  : 

Sa,plsnil£ 

42  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  30.  travnja 
1885.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  47  gg.  sabor- 
skik  clan  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : ban  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  preuzviseni  grof  Dragutin  Khuen- 
Hedervary.  predstojnik  nnut.  odjela  g.  Danilo  Stankovic, 
zamjenik  predstojnika  pravosudnoga  odjela  g.  Klein  i sa- 
vjetnik  bogostovno  nastavnoga  odjela  g.  Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  saborske  je  procitan  i bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  visoki  sabor  stigli  ovi 
podnesci  : 

Br.  256.  sab.  Odbor  za  rasudbu  zemalj.  racnna  pod- 
nosi  izvjesce  o racunih  saborskili  troskova  i to  za  vrieme 
od  1.  siecnja  do  31.  kolovoza  i od  1.  listopada  do  31. 
prosinca  1884. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Br.  225.  sab.  Narodni  zastnpnik  Josip  Zoric  podnprt 
po  dovoljnom  broju  svojih  drugova  podnosi  ovaj  predlog : 

Neka  vis.  sabor  izvoli  zakljuciti : 

Ustanove  saborskoga  poslovnika  odnosece  se  na  raz- 
pravu  saborskili  odbora,  narocito  §.  25.  imade  se  tumaciti 
tako,  da  pojedini  saborski  odbori  mogu  viecati  i zakljn- 
civati  samo  za  vrieme,  kad  zasjeda  sabor  kraljevina  Hr- 
vatske, Slavonije  i Dalmacije. 

Upuduje  se  odboru  za  izradbu  saborskoga  poslovnika. 

Narodni  zastnpnik  Josip  Beruta  moli  tronedelj  dopust. 


Podieljuje  mn  se. 

Predsjednik  stavlja  na  glasovanje  svoj  u prosloj  sjed- 
nici  stavljeni  predlog  koji  glasi : da  se  narodni  zastup- 
nik  dr.  Hinko  Hinkovic  sbog  tezke  povriede  saborskoga 
dostojanstva  izkljnci  iz  cetrdeset  saborskili  sjednica. 

Sabor  glasovanjem  usvaja  ovaj  predlog  predsjed- 
nictva. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavak  generalne  eventualno 
specijalne  debate  ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  po- 
trebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije za  g.  1885. 

U toku  debate  javlja  predsjednik,  da  narodni  zast. 
dr.  Marko  Loncaric  poduprt  dovoljnim  brojem  drugova, 
podnosi  predlog  koji  glasi: 

Visoki  sebor  neka  izvoli  generalnu  debatu  ob  osnovi 
zakona  o proracunu  potriebstina  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1885.,  koja  se  evo  sedmi 
dan  nastavlja,  zakljuciti.  Predlog  ovaj  bje  po  sabora 
usvojen. 

U V2 2 sata  po  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  1.  svibnja  u 10  sati 
prije  podne  sa  ovim  dnevnim  redom : nastavak  generalne, 
eventualno  specijalne  debate  ob  osnovi  zakona  o pioia- 
cunu  za  potrobstine  unutarnje  samouprave  kraljevine  Hr- 
vatske i Slavonije  za  g.  1885.  s time  da  riec  imade  iz  - 
vjestitelj  proracunskoga  odbora. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Stevo  Popovic  v.  r. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li,  visoke  sabore,  kakove  primjetbe 
na  ovaj  zapisnik?  (Neima). 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 
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Prelazi  se  na  dnevni  red,  na  dnevnom  redu  je  glavna 
razprava  o proracunu  za  g.  1885. 

Riec  ima  odjelni  predstojnik  g.  Danilo  Stankovic. 

Tadija  Smiciklas : Molim  riec  u osobnoj  stvari.  Ja 
citam  ovdje  u „Narodnim  Novinama",  da  je  preuzviseni 
g.  ban  odgovarajuc  na  moj  govor  rekao  : eini  mi  se,  da 
je  g.  Smiciklas  prijatelj  prevrata,  jer  se  prevec  pozivlje 
na  god.  1848.  Ovo  sam  ja  duzan  ovdje  da  izpravim,  i da 
ocitujem,  da  ja  stojim  na  stanovictu  Hrvata  od  g.  1848., 
kada  sn  Hrvati  branili  i obranili  prejasnu  dinastiju  i mogu 
reci  da  sam  kao  Hrvat  lojalan,  da  nisam  prevratnik,  jer 
nisam  sin  naroda,  n kojega  je  historiji  upisan  debrecin- 
ski  sab  or. 

(Na  Ijevici : Zivio  ! 

Zast.  vlade  Dani  o Stankovic  : Visoki  sabore ! 

Zakonska  osnova,  kojom  je  vlada  zatrazila  indemni- 
tet,  dala  je  povoda,  da  se  je  vec  onda  razmabala  for- 
malna  proracunska  debata:  u toj  razpravi  razglabalo  seje 
obsirno  i potanko  javno  stanje  zemlje.  pak  premda  je  od 
toga  vremena  proteklo  samo  nekoliko  mjeseci,  nisn  po- 
stovana  gg.  predgovornici  oklievali  podvrci  se  i opet  tomu 
trndu.  To  dokazuje  svakako  ziv  i uteres  za  javne  poslove 
nase  otacbine,  a dokazuje  i to,  da  se  proracunska  raz- 
prava mili  i onim.  kojim  se  sam  proracun  bas  ne  svidja. 
Kako  su  postovana  gg.  od  opozicije  onda  uzkratila  in- 
demnitet,  tako  odklanjaju  sada  proracun  i to  g.  zastup- 
nik  samoborski  u ime  svoje  stranke,  jer  je  proti  nagodbi 
i sadanjem  si  stavu . a g.  zastupnik  klanjacki  u ime  svo- 
jih  jednomisljenika.  jer  nema  povjerenja  u vladu.  Ja  drziin, 
da  se  izdatci,  koji  su  osnovani  na  zakonu  ili  opravdani 
javnom  potrebom,  po  ustavnih  nacelih  ne  mogu  samovoljno 
uzkratiti.  Vecina  izdataka  u ovom  proracunu  osnovana  je 
na  zakonu,  pak  kad  bi  sabor  uzkratio  ovakove  izdatke, 
tad  bi  on  jednostavno  obustavio  zakon.  koji  je  donesen 
sporazumriom  voljom  obajuh  faktora  zakon odavstva,  naime 
krune  i visokoga  sabora.  Za  uzkratu  pojedinih  izdataka 
mogu  dakle  po  mojem  mnienju  biti  mjerodavm  samo  raz- 
lozi  drzavne  ekonomije,  pa  dolazim  ja  stoga  do  zakljucka, 
da  uzkrata  proracuna  iz  razloga  politickili  nije  u skladu 
s ustavnimi  naceli,  koja  gospoda  od  opozicije  rado  izticu. 

Predlezeci  proracun  udesen  je  prema  temeljnomu  za- 
konu i drzavopravnomu  polozaj u ovili  kraljevina.  Prigo- 
vor  podignut  proti  ovornu  proracunu,  da  ne  obuhvaca  do- 
hodke  i izdatke  zemlje  i da  se  u njem  ne  nalaze  sve 
grane  javnoga  zivota,  nije  dakle  s gledista  zakona  osno- 
van.  Gospoda  govornici  s lieve  strane  ovo  visoke  knee, 
koji  su  taj  prigovor  ucinili,  tvrde  da  je  tomu  kriva  na- 
goda,  ali  oni  nisu  taj  svoj  prigovor  utvrdili  dokazom,  da 
su  nagodbenim  zakonom  u tom  pravcu  suzena  prava 
zemlje.  U istinu  taj  bi  dokaz  bio  vrlo  tezak,  kada  se  po- 
misli,  da  je  prije  nagodbe  proracun  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije  ustanovljivalo  carevinsko  viece,  a da 
su  saboru  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  do- 
•tavljeni  na  ustavno  pretresivanje  samo  proracun  zernalj- 
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ske  konkurencionalne  zaklade  i jos  nekih  zernaljskih  za- 
klada.  Istom  nagodbenim  zakonom  stekla  je  dakle  zemlja 
proracunsko  pravo  i odgovornu  vladu,  te  je  nagodbenim 
zakonom  dosao  ovaj  visoki  sabor  u polozaj,  da  uspjesno 
vrsi  kontrolu  nad  upravom.  Po  istom  nagodbenom  zakonu 
pripada  kraljevinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  podpuna  auto- 
nomija  u poslovik  nutarnji,  prosvjete,  bogostovja  i pravo- 
sudja.  U svih  tih  poslovih  vrsi  zakonodavstvo  prejasna 
kruna  i ova  visoka  kuca,  a eksekutivu  obavlja  autonomna 
vlada  ovili  kraljevina.  Tim  je  zemlja  stekla  drzavopravni 
polozaj,  koji  se  napram  stanju  prije  nagodbe  i navlastito 
prama  stanju  od  god.  1791.  ovamo  moze  nazvati  stece- 
vinom,  koju  uzeuvati  i ojacati  vriedno  je  truda  svih  rodo- 
ljuba  domovine.  Ja  mislim,  da  to  mogu  uztvrditi  tim  vecim 
pravom.  cim  se  kod  prosudjivanja  nagodbenoga  zakona 
na  temelju  bistorickoga  prava  ovili  kraljevina  ne  mogu 
uvaziti  pojedini  momenti  narodne  prosiosii.  nego  sav  hi- 
storicki  i-azvoj  javnih  odnosaja  i politickoga  zivota  nasega. 

Sve  to  nije  priecilo,  da  su  obje  stovane  opozicije 
sklopile  amfiktionski  savez  proti  nagodbi  kao  temeljnomu 
zakonu  ove  zemlje.  G.  zastupnik  samoborski,  koji  tvrdi, 
da  „stranka  prava"  stoji  na  temelju  drzavnoga  prava  hr- 
vatskoga  i na  podlozi  prava,  sto  ga  ima  svaki  narod  na 
svoj  obstanak,  zahtjeva  za  Hrvatsku  podpunu  samosvoj- 
nost,  te  baciv  pogled  u buduenost,  oznacio  je  put,  kojim 
„stranka  prava"  kani  svoj  program  ostvariti.  Receni  g. 
zastupnik  rekao  je  naime,  da  ce  „stranka  prava",  dobivsi 
vecinu  u saboru.  podastrieti  Njeg.  Velicanstvu  adresu  i 
kazati  kralju,  sto  joj  treba.  Po  program u.  sto  ga  je  raz- 
vila  stranka  prava  u osnovi  svoje  adrese,  zahtjeva  ona 
samostalnost  Hrvatske  i da  joj  se  povrati  osim  Dalmacije 
i Istrija,  Kranjska,  Koruska  i Stajerska.  Izpunjenje  tih 
zahtieva  nebi  zavisilo  samo  o dobroj  volji  Nj.  Velicanstva, 
nego  bi  „ stranka  prava"  morala  pod  jaram  svoga  pro- 
grama  skuciti  i Ugarsku  i kraljevine  i zemlje  zastupane 
u carevinskom  viecu.  (Vrlo  dobro,  na  desnici).  Ja  drzim, 
da  se  takov  program  ne  moze  ostvariti  putern  parlamen- 
tarnim.  Stranci  prava  po  mojem  mnienju  ne  bi  ostalo  ino, 
van  ili  ostati  i u vecini  na  temelju  svoga  dosadanjega 
programa  prema  devizi : sirnus  ut  sumus,  aut  non  sirnus, 
ili  stupiti  na  polje  realnih  odnosaja,  te  poci  putem,  kojim 
su  udarile  dosadanje  vecine,  — putem  nagodbenim.  I 
buduc  da  bi  po  mojem  mnienju  i najpovoljniji  uspjeh  u 
nazocnom  pravcu  svakako  zaostao  vrlo  daleko  za  sada- 
njim  programom  „stranke  prava"  — treba  samo  pomisliti 
na  rujanski  manifest  i na  revidiranu  nagodbu  g.  1872. 
— to  bi  po  mom  sudu  nastao  razkol  u „ stranci  prava". 
Novi  „nagodbenjaci“  sti’anke  prava  pomakli  bi  se  na  desnu 
stranu  visoke  ove  knee,  a puritani  ostali  bi  na  starom 
mjestu  pod  starom  svojom  zastavom,  pa  buduc  da  se  u 
povjesti  sve  ponavlja,  valjda  bi  se  stara  „stranka“  prava 
tada  zvala  neodvisnom  strankom  prava.  (Vrlo  dobro. 
Smieh  na  desnici).  Ova  stranka  vindicirala  bi  jamacno 
dosadasnjom  uztrajnoscu  sve  ono,  sto  drzi  pravom  Hr- 
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vatske,  te  bi  udarala  na  prvasnje  svoje  prista.se  istom 
zestinom,  kojorn  navaljuje  sada  11a  narodim  stranku.  — 
(Take  je). 

Postovana  „neodvisna  narodna  stranka"  zahtjeva, 
koliko  ju  ja  shvacam,  reviziju  nagode  11  0110111  pravcu,  da 
se  zajednickimi  poslovi  oznace  samo  oni,  koji  se  razprav- 
Ijajn  u delegacijah  : riecju  „neodvisna  narodna  stranka" 
ide  za  tim.  da  Hrvatska  zauzme  11  cielokupnoj  monarhiji 
onaj  isti  polozaj,  koji  zauzimlje  Ugarska.  U tom  pogledu 
Hrvatska  nije  pristupila  11a  osnovu  zakonskoga  clanka  42. 
od  g.  1861.  ugovaranju  nagode  s Ugarskom,  to  posvje- 
docuje  i povjestni  tecaj  stvari.  a i sama  nagoda,  koja  po- 
cimlje  riecima:  „Posto  su  kraljevine  Hrvatska  i Slavonija 
tecajem  stoljeca,  koli  pravno  toli  fakticno  spadale  ka  krnni 
sv.  Stjepana,  i posto  je  u pragmatickoj  sankciji  takodjer 
izreeeno.  da  su  i zemlje  krune  Ugarske  medju  sobom  ne- 
razdruzive,  to  su  11a  ovih  temeljih  s jedne  strane  kralje- 
vina  Ugarska  sjedinjena  s Erdeljom,  s druge  strane  kra- 
ljevine Hrvatska  i Slavonija  za  poravnanje  nastavsib  medju 
sobom  drzavopravnili  pitanja  sklopile  nagodu".  Drzavna 
zajednica  nije  dakle  bila  u pitanju  kod  nagodbenoga  ugo- 
varanja  medju  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom  i Sla- 
vonijom : za  nju  se  je  a priori  uzelo,  da  nikad  nije  pre- 
stala,  te  su  nagodom  uredjena  samo  drzavopravna  pitanja 
medju  kraljevinami  Hrvatskom  i Slavonij 0111  te  Ugarskom. 

Iz  §.  5.  — §.  10.  nagodbenoga  zakona  sliedi  nadalje, 
da  su  oni  poslovi.  koji  su  pokraj  posala  zajednickib  zem- 
ljam  krune  Ugarske  i ostalim  zemljain  Njegovoga  Velican- 
stva  jos  zajednicki  kraljevinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  i kra- 
ljevini  Ugarskoj.  ustanovljeni  medjusobniin  sporazumkom, 
cega  je  naravna  posliedica,  da  se  krug  till  posala  moze 
suziti  opet  samo  medjusobnom  privolom  obijuh  ugovara- 
jucih  stranaka.  Trazeei  povratak  till  zajednickib  posala 
kraljevinam  Hrvatskoj  i Slavoniji,  trazi  stovana  „neodvisna 
narodna  stranka “ vrlo  bitnu  preinaku  nagodbenoga  zakona 
i to  u cas,  kada  narodnoj  stranei  odrice  i nadu,  da  ce 
011a  izcieliti  one  ustanove,  koje  smatra  povriedjeniini  i kad 
tvrdi,.  da  je  upravo  taj  predvidljivi  neuspjeh  jedan  od 
onili  uzroka.  s kojib  je  odklonila  sudjelovanje  u regni- 
kolarnoj  deputaciji.  (Vrlo  dobro.  Tako  je!  na  desnici.) 

Neodvisna  narodna  stranka  izasla  je  11a  niejdan  s tim 
programom,  prenida  je  ostroumni  otac  adrese,  u kojoj  je 
sadrzan  program  te  stranke,  priznao.  da  nebi  ni  ovakve 
nagode,  kakova  je  sadanja,  sklopili,  da  ju  sada  ideino 
sklapati. 

Ja  mislini,  da  je  u ocigled  svega  toga  dopustena 
dvojba,  da  bi  ., neodvisna  narodna  stranka",  da  bi  bila  i 
n vecini  n ovoj  visokoj  kuci,  mogla  ostvariti  svoj  program. 

Preostaje  dakle  jedina  nagodba  kao  cvrst  temelj,  11a 
kojem  mozemo  razvijati  svoje  narodno  i politicko  bice,  pa 
jo  tako  izvediv  jedino  program  narodne  stranke,  koja  stoji 
na  temelju  nagode. 

Pod  uvjetom,  da  narodna  stranka  stvori  dobru  upravu, 
pripravan  je  g.  zastupnik  samoborski  pruziti  joj  ruku.  ali 


buduc  da  po  njegovu  mnienju  dobra  uprava  po  sadanjem 
sustavu  nije  moguca,  to  bi  on  mogao  naravno  pruziti  ruku 
narodnoj  stranei  samo  preko  groba  nagodbe.  a tada  ja- 
macno  lie  u drugu  svrhu,  nego  da  joj  zazeli  sretan  put. 
(Smieb.)  I g.  zastupnik  peteranacki  navalio  je  na  upravu. 
tvrdeci,  da  se  po  jednom  te  istom  zakonu  raznoliko  rnjeri 
pravo  prama  raznolikim  osobam  i prema  vjetru.  koji  od 
sgora  duhne.  Onaj,  koji  podize  takovn  osvadn,  morao  bi 
ju  dokazati.  a ja  poricem,  da  bi  g.  zastupnik  peteranacki 
mogao  dokazati  tu  osvadu.  Zakon  valja  jednako  za  sva- 
koga.  oblasti  stoje  i moraju  stajati  nad  strankami ; za  njih 
kod  odlucivanja  stvari  moze  biti  samo  zakon  mjerilom.  i 
u tom  smjeru  glase  svi  naputci.  koji  odzgora  idu  na 
oblasti.  a ako  g.  zastupnik  peteranacki  zna  za  kakve  druge 
naputke.  neka  ill  izvoli  predloziti.  Uprava  svake  zemlje 
odgovara  kulturnomu  stanju  njezinomu,  pa  ja  naprama  tornu 
lie  protuslovim  predgovorniku,  da  je  uprava  11  Ceskoj,  koja 
je  u kulturnom  pogledu  toli  napredna,  bolja  nego  kod  nas. 

No  kad  je  g.  zastupnik  peteranacki  tako  strog,  onda 
bi  on  morao  biti  i pravedan,  te  priznati  da  u Oeskoj  nisu 
samo  organi  javne  uprave,  nego  i svi  ostali  cinbenici  jav- 
noga  zivota  11  istom  razmjerju  vrstniji.  nego  kod  nas. 
Zernlja  moze  imati  samo  takvo  cinovnictvo,  koje  je  kadro 
proizvesti,  i ja  sam  sretan,  da  mogu  kazati,  da  se  br- 
vatsko  cinovnictvo.  sto  se  tice  inteligencije,  sposobnosti  i ! 
cestitosti,  lie  boji  sravnjivanja  s nijednim  stalisem  u ovoj 
zeinlji.  (Na  ljevici:  Za  kortesaciju !)  Cinovnici  su  po  pri- 
sezi  i duznosti  svojoj  pozvani,  da  brane  temeljne  uredbe 
zemlje  pak  jer  nece  i nesmiju,  da  se  pridruze  nastojanju 
oko  rusenja  pravnoga  poredka,  s toga  je  vika  na  njih. 
Ja  vrlo  zalira,  da  je  g.  zastupnik  peteranacki  na  sveko- 
liko  cinovnictvo  bacio  ljagu,  spomenuv  samo  obcenito.  da 
je  mito  uzelo  igrati  znamenitu  ulogu.  Vlada  bi  mnogo  za 
hvalnija  bila  g.  zastupniku,  da  joj  je  priobcio  kakove  slu- 
caje  mita,  pa  bi  se  bio  uvjerio,  da  takav  nedostojnik  nebi 
dugo  obnasao  castno  zvanje  javnoga  urednika.  Vlada  za-  | 
litjeva  od  javnoga  urednika  prije  svega,  da  je  cistili  rukuli. 
te  smatra  011a  primanje  mita  najvecom  povriedom  ure- 
dovne  duznosti,  s kojorn  je  bezuvjetno  i bez  milosrdja 
spojen  gubitak  sluzbe.  (Zivio ! 11a  desnici.) 

Visoki  sabore!  Vrloje  zalostno,  da  se  u ovoj  visokoj 
kuci  sa  stranackoga  stanovista  prikazuju  javni  odnosaji  u 
ovoj  zemlji  u slici,  koja  lie  odgovara  pravomu  stanju  stvari. 
a to  je  tim  zalostnije,  cim  je  0110  neosnovano  mnienje, 
koje  gdje  gdje  u inozemstvu  vlada  0 javnih  odnosajib 
ove  zemlje,  samo  odjek  onili  neopravdanib  osvada,  koje 
se  11  visokoj  kuci  ovoj  podizu  proti  upravi  i sudstvu,  sto 
ne-skodi  samo  reputaciji  zemlje,  nego  i njezinomu  kreditu. 
(Gllasovi  sa  desnice.  Tako  je !) 

Dobra  uprava  moguca  je  samo  ondje,  gdje  svi  slo- 
jevi  pucanstva  prijanjaju  oko  toga  zadatka,  podupiruci 
[javne  organe  uprave,  (zast.  Kamenar:  Toga  neima!)  ali 
zaliboze  - kod  nas  se  stavljaju  zaprieke  vladi  i organoin 
j njezinim  bas  s one  strane.  koja  najvise  vice  na  losu  1 
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upravu.  (Burno  povladjivanje  na  desnici.  zastupnik  Ka- 
menar  prigovara.) 

Predsjednik : Molini  g.  Kamenara. 

Predstojnik  za  unutarnje  poslove  Dsne  Stankovic : 
(nastavlja). 

Postovani  gosp.  zastupnik  peteranacki  podvrgao  je 
kritici  svojoj  i postupak  vlade  i njezinik  organa  prigodom 
minulih  izbora.  0 tom  je  bila  veiika  razprava  ovdje  pri- 
godom verifikacije  izbora : ja  sain  imao  cast  tada  raz- 
viti  stanoviste  vlade  i suzbiti  napadaje  proti  njoj  uprav- 
ljene.  pa  s toga  necu  zlorabiti  uztrpljivost  vis.  knee,  po- 
navljajuc  ono,  sto  sam  vec  kazao  jedanput.  Samo  mi  je 
primietiti,  da  se  i g.  postovanomu  zastupniku  peteranac- 
komu  najvise  daje  na  zao.  sto  su  cinovnici  glasovali  za 
kandidata  ..narodne  stranke.“ 

Cinovnici  i po  ustavnih  nacelih  ne  smiju  se  staviti  u 
protimbn  sa  temeljnimi  zakoni  zemlje.  (Povladjivanje  na 
desnici.  Glasovi : tako  je).  niti  se  pokazati  kao  neprijatelji 
till  zakona.  Takovim  drzanjem  griesili  bi  oni  proti  vjer- 
nosti.  koja  ill  kao  elanove  drzavnoga  organizma  veze  s tim 
organizmom. 

Glasoviti  Waschington,  koji  nije  bio  manje  liberalan, 
nego  g.  zastupnik  peteranacki,  rekao  je  jednom : dok  ja 
imam  cast  upravljati  javnimi  poslovi.  nikada  necu  sa 
svojim  znanjem  na  koje  vaznije  rnjesto  postaviti  muza, 
komu  su  politicka  nacela  u protuslovju  sa  obcenitimi  na- 
celi  vlade;  to  bi  bilo  politicko  samoubojstvo“.  (Glasovi: 
Tako  je.) 

S toga  je  sasvim  naravno,  da  su  cinovnici  kao  cu- 
vari  zemaljskih  institueija  glasovali  za  kandidata  one 
stranke,  koja  stoji  na  braniku  tih  zemaljskih  institueija. 
Kazstavljajuc  se  s tim  gospod.  zastupnikoin,  koji  je  zavr- 
sio  kao  jwms  xctxiwu  prelazim  na  gospodina  zastupnika 
brodskoga.  koji  tvrdi,  da  gospodarski  odsjek  zemaljske 
vlade  ne  shvaca  svoga  zadatka.  da  subvencionira  kazaliste, 
da  podjeljuje  liecnicke  i zivinarske  stipendije,  da  nagra- 
djuje  putujuce  ucitelje  i da  se  bavi  obrtnom  obukom,  pri- 
vezujuc  toj  tvrdnji  savjet,  neka  se  receni  odjel  ne  bavi 
stvarmi,  koje  nanj  ne  spadaju  i neka  ostavi  obrtnu  i go- 
spodarsku  obuku  nastavnomu  odjelu. 

Postovani  gosp.  zastupnik  nalazi  se  u tom  pogledu 
donekle  u bludnji.  Gospodarstveni  ured  zemaljske  vlade 
podjeljuje  iz  naslova  13.  proracuna  samo  gospodarske 
stipendije,  a sve  ostale  stavke  naslova  13.  odpadnju  na 
druge  odsjeke.  Da  gospodarski  ured  podieljuje  gospodarske 
stipendije,  to  je  logicna  posljedica  toga,  sto  gospodarski 
i sumarski  naukovni  zavodi  stoje  pod  nj ego  vim  rukovod- 
stvom.  Savjetu  postovanoga  gosp.  zastupnika  pak,  da  se 
ovi  potonji  zavodi  predadu  bogostovnomu  odjelu,  protivi 
se  g.  6.  zakonskoga  clanka  II.  : 1888.,  koji  vrhovnu  upravu 
poljodjelstvene  i gospodarstvene  nastave  pridieljuje  nutar- 
njemu  odjelu.  Nadalje  vojuje  proti  tornu  i razlog  taj.  da 
se  kod  ovib  zavodah  vise  radi  o strukovnom  naobrazenju, 
nego  li  o humanitarnoj  naobrazbi,  pa  zato  ne  podpadaju 


ti  zavodi  ni  u drugih  zemljah  navlastito  u zemljah.  za- 
stupanih  u carevinskom  viecu  i u Ugarskoj,  ministarstvu 
bogostovja  i nastave,  nego  ministarstvu  za  poljodielstvo  i 
trgovinu.  Obrtna  nastava.  ta  se  i tako  vec  nalazi  u rukuh 
nastavnoga  odjela,  samo  je  kueni  obrt  pridrzan  vladnomu 
odjelu  za  unutarnje  poslove.  Ali  da  ne  bnde  i u tom  tr- 
venja  izmedju  jednoga  odjela  i drugoga,  zakljuceno  je  u 
banskoj  konfereneiji,  drzanoj  god.  1883.,  da  strukovna 
obrtna  obuka,  gdje  nije  skopcana  s teoretickom  i huma- 
nitarnom  naobrazboin,  imade  spadati  pod  unutarnji,  inace 
pak  pod  odjel  za  bogostovje  i nastavu.  Nadalje  je  i to 
ustanovljeno,  da  se  sastave  povjerenstva,  sastojeca  iz  cla- 
nova  obajuh  odjela  i strukovnjaka,  koja  bi  imala  su- 
djelovati  kod  izradjivanja  naputaka  za  obrtnu  obuku  i 
nastojati  oko  toga,  da  postupak  u oba  odjela  bude  je- 
dinstven.  Sto  se  tice  kuenoga  obrta,  to  ovaj  mora  ostati 
kod  nutarnjega  odjela,  jer  je  on  upravo  nerazdjeljiv  od 
poljskoga  gospodarstva,  a izuzet  je  i od  ustanova  obrt- 
noga  zakona. 

Prigovori  g.  zastupnika  proti  narodno-gospodarstve- 
nom  odsjeku  zemaljske  vlade  osnovani  su  dakle  tim  manje, 
cim  je  taj  odsjek  u novije  doba  ozivotvorenjem  pozezke 
ratarnice,  izdanjem  velikoga  gospodarskoga  enciklopedickoga 
c'jela.  ustrojenjem  marvinskih  gojilista  sirom  zemlje  uve- 
denjeni  kulturnih  odbora  i gospodarskih  podruznica  u biv- 
soj  vojnoj  krajini,  uredjenjem  djelokruga  kulturnih  od- 
bora.  podporom  regionalnih  izlozba  u Zagrebu,  Karlovcu, 
Krizevci  i na  drugih  mjestih,  ustrojenjem  konjogojskih  od- 
bora po  kotarih  i podzupanijah  i drugimi  narodno-gospo- 
darskimi  naredbami  uspjesnu  djelatnost  razvio. 

Go.spodin  zastupnik  samoborski,  vojujuci  proti  na- 
godi,  dokazuje,  kako  su  se  u zemljah  krune  ugarske  po- 
mnozali  dohodci  od  god.  1848.  ovamo. 

Na  to  mi  je  primjetiti,  da  se  taj  pojav  ne  pokazuje 
samo  u ovib.  nego  u svili  zemljah  ovoga  svieta.  (Takoje! 
na  desnici.) 

Ako  su  se  pomnozali  prihodi,  povecala  su  se  i nov- 
cana  sredstva,  kqjimi  i-azpolazemo  za  svoje  autonomne 
potrebe.  Dokaz  je  tornu  najbolji.  da  je  godine  1867.  pro- 
racun  hrvatsko-slavonske  dvorske  kancelarije,  koja  je  uprav- 
Ijala  i drzavnimi  riekami  u Hrvatskoj  i Slavoniji.  iznosio 
1,600.000  forinti  . a nam  bez  drzavnih  cesta  i drzavnih 
rieka  stoje  ove  godine  do  blizo  4,000.000  forinti  na  raz- 
polaganje. 

Receni  gospodin  predgovornik  tvrdi,  da  bi  prema 
omjeru  1 : 17,  koji  medju  poreznom  snagom  Hi'vatske  i 
Ugarske  postoji,  morao  ugarski  deficit  biti  17  puta  toliki. 
koliki  je  hrvatski,  da  bi  dakle  morao  iznasati  74  milijuna, 
pa  buduc  da  je  u ovogodisnjemn  drzavnomu  proracunu 
izkazan  deficit  znatno  irianji,  zakljucnje  gospodin  zastnp- 
nik  od  tuda.  da  su  ugarski  racuni  neizpravni  i da  su  to 
poslovi  ne  cisti. 

Prema-  omjeru  1 : 17,  koji  je  medju  poreznom  sna- 
gom Hrvatske  i Ugarske  postojao  godine  1867.,  morao  bi 
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deficit  Ugarske  biti  17  puta  veci  nego  li  Hrvatske  same 
on  da.  kad  Id  se  sticala  dva  uvjeta:  1.  da  Ugarska  trosi 
. kao  sto  Hrvatska  45°/0  cieloga  svoga  dohodka  na  one 
grane  uprave.  koje  su  u Hrvatskqj  pridrzane  autonomiji: 
2.  kad  bi  isti  omjer  1:17  postojao  i danas  glede  dolm- 
daka  Ugarske  i dohodaka  Hrvatske. 

Gospodin  zastupnik  samoborski  dopusta  sam,  da  Ugar- 
ska  ne  trosi  45%  svoga  dohodka  za  upravu  nutarnju,  za 
struku  pravosudnu,  bogostovnu  i nastavnu,  navodeci,  kako 
se  sa  ugarske  strane  tvrdi,  da  postotni  taj  dio  ne  iznosi 
u Ugarskoj  vise  od  20%,  a da  on  neina  kontrole,  da  bi 
mogao  prosuditi,  da  li  je  tomu  tako  ili  nije.  No  kad  bi 
Ugarska  i trosila  manje  za  npitne  poslove,  i onda  veli 
spoinenuti  gospodin  predgovornik,  da  bi  deficit  u ugar- 
skom  proracunu  inorao  biti  veci  nego  li  je  u istinu  iz- 
kazan.  Ovo  potonje  valjalo  bi  samo  pod  drugim  gore  spo- 
menutim  uvjetom,  kad  bi  naime  medju  dohodkom  Ugar- 
ske i Hrvatske  jos  i dan  danas  postojao  omjer  1:17. 
Necu  se  upustati  u iztrazivanje,  koji  bi  brojevi  bili  upravo 
prikladni,  da  se  sravnjuje  dohodak  hrvatski  s dohodkom 
ugarskim,  samo  cu  spomenuti.  da  po  samome  navodu  go- 
spodina  zastupnika  samoborskoga  dohodak  Ugarske  ove 
godine  iznosi  313  milijuna,  da  dakle  glede  dohodaka 
ugarskih  i dohodaka  hrvatskih  ne  postoji  vise  omjer  1:17, 
nego  da  se  je  taj  omjer  znatno  razmahao  na  korist  Ugar- 
ske. Ugarskoj  preostaje  dakle  i onda,  kada  bi  ona  trosila 
45%  dohodka  na  ipomenute  til  grane  uprave,  za  pokrice 
zajednickih  posala  ne  17  puta,  nego  jos  nmogo  puta  veci 
dohodak  nego  Hrvatskoj,  a preostaje  joj  naravno  jos  veci 
dohodak  u naznacenu  svrhu.  ako  ne  trosi  45 °/0  dohodka 
za  one  grane  uprave.  koje  su  kod  nas  pridrzane  autono- 
miji. (Tako  je!  na  desnici.) 

Omjer  1:17  ne  moze  dakle  niposto  sluziti  dokazom, 
da  se  deficit,  naznacen  u ovogodisnjemu  drzavnomu  pro- 
racunu, osniva  na  fikeiji. 

Sto  se  tice  odbijanja  potroska  na  dobodarstvenih  ure- 
dih  i nacina  zaracunavanja  predujmova  kod  duhana.  te 
su  stvari  bile  razpravljene  javno  u zajednickom  drzavnom 
saboru,  pa  se  tu  moze  jedino  govoviti  o razlikosti  mnienja, 
a niposto  o prevari.  kako  to  tvrdi  gospodin  zastupnik  sa- 
moborski. 

J buduc  da  je  visoki  sabor  to  pitanje  uputio  na  regni- 
kolarnu  deputaeiju,  mislim.  da  nije  potrebno,  u ovaj  cas 
o till  predmetih  dalje  govoriti. 

Postovani  gospodin  zastupnik  popovacki,  koji  je  zad- 
njim  svojiin  govorom  stupio  takodjer  u amfiktionski  savez 
proti  nagodi,  tvrdi,  da  kljuc  prema  kojemu  Hrvatska  i 
Slavonija  iinadu  doj  rinasati  za  troskove  zajednickih  poslova 
po  ustanova  i pre'misa  nagodbenoga  zakona  ne  iznosi  5'57% 
vec  U86  postotaka,  te  izvodi  od  tud,  da  je  vec  nastupio 
onaj  cas,  koji  je  predvidjen  u §.  27.  nagodbenoga  zakona, 
naime  da  55%  dohodka  nasega  nadvisuje  onaj  dio  zajed- 
nickih troskova,  koji  po  kljucu  opredieljenom  u §.  12.  na- 
godbenoga zakona  odpada  na  kraljevine  Hrvatsku  i Sla- 


voniju,  pa  da  mi  od  tih  55%  dohodka  vec  ove  godine  po 
njegovom  racunu  imaino  dobiti.  ako  se  ne  varam  300.000 
forinta. 

Nagodbeni  zakon  odredjuje,  da  su  kraljevine  Dal- 
maeija,  Hrvatska  i Slavonija  duzne  prema  svojoj  poreznoj 
snagi  doprinasati  za  one  troskove,  koje  s jedne  strane 
poslovi  zajednicki  zemljam  ugarske  krune  i ostalim  zem- 
ljam  Njeg.  Yelicanstva,  a s druge  strane  poslovi  zajed- 
nicki svimkolikim  zemljam  krune  ugarske  iziskuju.  To  po- 
rezno  razmjerje  ima  se  po  nagodbenom  zakonu  ustanoviti 
na  onih  istih  podatcih,  na  teinelju  kojih  je  ustanovljeno 
zemljam  krune  ugarske  prinosbeno  razmjerje  za  pokrice 
zajednickih  poslova  sa  ostalimi  zemljami  Njegova  Veli- 
canstva,  a prema  tim  podatkom  cini  to  razmjerje  za  Ugar- 
sku  93-55,  a za  kraljevine  Hrvatsku  i Slavoniju  6-45  po- 
stotaka. 

Pri  sklapanju  nagodbe  nije  bilo  dvojbeno,  da  Hrvatska 
i Slavonija  ne  ce  moci  barem  izprva  prema  navedenomu 
kljucu  doprinasati  zajednickim  troskovom,  svaku  dvojbu 
u tom  pogledu  izkljucuje  bo  §.  13.  nagodbenoga  zakona, 
koji  glasi : kaosto  bi  pako  svikoliki  cisti  dohodci  kralje- 
vina  Hrvatske  i Slavonije  onu  svotu,  koja  bi  po  spome- 
nutom  u gornjem  paragrafu  poreznoj  snazi  primjernom 
kljucu  za  troskove  zajednicki  posala  na  njih  odpala,  u 
sadanji  okolnosti  samo  tako  pokriti  mogli,  ako  bi  ove  kra- 
ljevine takodjer  veci  dio  od  troskova  za  svoju  samoupravu 
potrebitih  u tu  svrhu  podavale : s toga  se  kraljevina  Ugar- 
ska obzirom  na  obnovljenje  onoga  bratskoga  odnosaja,  koji 
je  medju  njom  i medju  kraljevinami  Hrvatskom  i Slavo- 
nijom  od  stoljeca  obstojao,  drage  volje  sjedinjuje  s ovirni 
kraljevinami  u tom,  da  se  ponajprije  iz  dohodaka  kralje- 
ljevine  Hrvatske  i Slavonije  povuce  stanovita  svota,  koja 
se  od  vremena  do  vremena  za  troskove  samouprave  unu- 
tarnje  ovih  kraljevina  po  nagodbi  ustanovi.  a ostala  svota 
od  pokrica  potrebstina  unutarnje  samouprave  preostavsa, 
da  se  obrati  za  obce  potrebite  troskove  zajednickih  poslova. 

Godine  1872.  revidirana  je  nagodba,  no  gore  navedeni 
kljuc  glede  doprinosa  zajednickim  troskovom  pridrzan  je. 
te  jedina  promjena  ucinjena  u tom.  da  ce  kraljevine  Hr- 
vatska i Slavonija  za  svoje  autonomne  poslove  od  sveg- 
kolikoga  dohodka  zemlje  dobivati  45%,  a 55%  da  ce  ici  u 
zajednicku  blagajnu  za  namirivanje  zajednicki  troskova. 

Financijalna  nagodba  obnovljena  medju  kraljevinom 
Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom  i Slavonijom  godine 
1880.  pociva  na  istih  temeljih.  samo  je  kljuc  ustanovljen 
glede  Ugarske  sa  94.43,  a glede  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije  sa  5.57  postotaka. 

Tvrdnja  gospodina  zastupnika  popovackoga,  da  kljuc 
5.57%  ne  odgovara  ustanovam  nagodbenoga  zakona,  jest 
skroz  neosnovana. 

Jasno  slovo  spomenutoga  zakona  ne  dopusta  nikakove 
dvojbe,  da  mi  prema  ovomu  kljucu  moramo  doprinasati 
k zajednickim  troskovom  sve  do  konca  godine  1887.  — 
dakako  ad  vires  55%  nasih  dohodaka  — pa  se  naprama 
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tomu  ovo  pitanje  nebi  sada  niti  imalo  razpravljati.  vec  bi  j 
• ovo  moglo  doci  na  dnevni  red  issfcom  onda,  kad  se  bude 
radilo  o obnovi  financijalne  nagode. 

Ja  mislim.  da  ce  gospodin  zastupnik  popovacki.  kao 
pravnik,  meni  u tom  pogledu  dati  pravo. 

r istiim.  kad  bi  se  tumacila  nagoda  onako.  kako  ju 
tumaci  receni  gospodin  zastupnik.  bila  bi  ona  eklatantno 
povriedjena,  dakle  ucinjeno  ono.  sto  se  drugim  tako  ostro 
predbacuje.  (Glasovi : Tako  je.) 

Gospodin  zastupnik  popovacki  tvrdi,  da  kljuc  6.44 
post,  odnosno  5.57  post,  lie  odgovara  duhu  i premisam 
nagodbe,  ja  velim.  da  i ta  njegova  tvrdnja  ne  stoji. 

Dvije  su  vrsti  zajednickih  troskova : troskovi  za  po- 
slove  sknpne  medju  zernljama  krune  TJgarske  i ostalimi 
zendjami  Njegova  Velicanstva  i troskovi  za  poslove  zajed- 
nicke impose  svimkolikim  zemljam  krune  Ugarske. 

Obje  vrsti  zajednickih  poslova  imadu  se  premia  jasnoj 
ustanovi  §.  11.  nagodbenoga  zakona  podmirivati  jednakim 
nacinom  prema  razmjerju  porezne  snage.  a ovo  razmjerje 
porezne  snage,  ima  se  ustanoviti  prema  oniin  istim  po- 
datkom.  na  temelju  kojili  je  prinosbeno  razmjerje  zemalja 
krune  ugarske  za  pokrice  troskova  zajednickih  posala 
s ostalimi  zemljami  Njegovoga  Velicanstva  godine  1867., 
odnosno  18l8.  odmjereno. 

Za  pokrice  ovili  potonjih  troskova  doprinasaju  kra- 
Ijevine  i zemlje  zastupane  u carevinskom  viecu  70  posto- 
taka. a krune  Ugarske  30  postotaka. 

Za  kraljevine  Hrvatsku  i Slavoniju  nije  u pogledu 
troskova  za  poslove  zajednicke  obim  polam  monarkije 
niti  godine  1867.  niti  godine  1878.  ustanovljen  poseban 
kljuc  i to  s toga,  jer  po  nagodi  zemlje  krune  ugarske 
sacinjavaju  jednu  te  istu  drzavnu  zajednicu  tako  napram 
ostalim  pod  vladom  Njegovoga  Velicanstva  stojecim  zemljam, 
kao  sto  i napram  inim  drzavam. 

Za  pokrice  zajednickih  troskova  kako  onih,  koji  od- 
padaju  na  sknpne  obim  polam  monarkije  tako  i onih,  koji 
odpadaju  za  poslove  zajednicke  impose  zemljam  krune 
Ugarske,  mjerodavne  su  dakle  glede  kraljevina  Hrvatske 
i Slavonije  i kraljevine  Ugarske  izkljucivo  ustanove  na- 
godbenoga zakona,  a te  — kako  vec  navedoh  — odre- 
djuju,  da  se  obje  vrsti  zajednickih  troskova  imadu  pod- 
mirivati jednakim  nacinom  prema  razmjerju  porezne  snage. 

To  razmjerje  ne  moze  pak  biti  ino,  vec  razmjerje  iz- 
medju  nase  porezne  snage  i porezne  snage  Ugarske,  a to 
razmjerje  iznasa  prema  sluzbenim  podatkom,  na  temelju 
kojili  je  ustanovljeno  prinosbeno  razmjerje  zemalja  krune 
Ugarske  za  pokrice  troskova  zajednickih  poslova  s osta- 
liirii  zemljami  Njegovoga  Velicanstva  — za  Hrvatsku  i Sla- 
voniju 6-44.  odnosno  5‘57  postotaka. 

Kako  rekoh  za  ustanovljenje  nasega  prinosa  k zajed- 
nickim  troskovom  mjerodavna  je  jedino  porezna  snaga 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i kraljevine  Ugarske,  i 
to  jo  ona  tocka,  gdje  se  ja  razilazim  s postovanim  go- 
spodinom  zastupnikom  popovackim. 


Keceni  gospodin  zastupnik  tvrdi  naime,  da  se  taj 
kljuc  mora  ustanoviti  isto  onako,  kako  je  ustanovljen  kljuc 
za  podmirivanje  troskova  za  poslove  sknpne  obim  polam 
monarkije  t.  j.  da  sc  kod  ustanovljivanja  kljuca,  prema 
kojemu  ini  imamo  doprinasati  troskovom  zajednickih  po- 
sala. imade  uzeti  u racun  ne  samo  porezna  snaga  Ugarske 
i Hrvatske,  vec  i porezna  snaga  kraljevina  i zemaljak 
zastupanik  u carevinskom  viecu. 

Ove  potonje  zemlje  placaju  pak  70  postotaka  samo 
za  troskove  sknpne  obim  polam  monarkije,  a mi  moramo 
doprinasati  i tim  troskovom  za  poslove,  koji  su  napose 
zemljam  krune  ugarske  zajednicki. 

I buduc  da  je  preustrojstvom  monarkije  godine  1867. 
raztrgnut  stolnjak  izmedju  kraljevina  i zemalja  zastu- 
panih  u carevinskom  viecu  i izmedju  zemalja  krune 
ugarske  u pogledu  posala.  koji  su  kao  zajednicki  ovim 
potonjim  zemljam  oznaceni.  to  je  jasno.  da  zemlje  zastu- 
pane u carevinskom  viecu,  ne  mogu  doci  u racun  kod 
ustanolljenja  doprinosbenoga  kljuca  izmedju  Hrvatske  i 
Ugarske. 

Po  kljucu,  ustanovljenom  glede  pokrica  troskova  za 
poslove  sknpne  zemljam  krune  Ugarske  i ostalim  zemljam 
Njegovoga  Velicanstva  doprinose  kraljevine  i zemlje  zastu- 
pane u carevinskom  viecu  70  postotaka,  a zemlje  krune 
ugarske  30  postotaka,  od  kojili  po  racunu  gospodina 
zastupnika  popovackoga  odpada  na  Ugarsku  28  postotaka, 
a na  Hrvatsku  i Slavoniju  l-86  ili  u okruglom  2 postotka. 

Gospodin  zastupnik  popovacki  tvrdi.  da  smo  mi  duzni 
samo  po  tom  razmjerju  t.  j.  sa  2 postotka  doprinasati  i 
troskovom  za  poslove  sknpne  obim  polam  monarkije  i 
troskovom  za  poslove  zajednicke  napose  kraljevinam  Hr- 
vatskoj  i Slavoniji  i kraljevini  Ugarskoj. 

Zar  nebi  Ugarska  po  onomu:  „quod  uni  justum  al- 
teri  aequunr . mogla  istim  pravom  tvrditi,  da  je  i ona 
duzna  doprinasati  za  obje  vrsti  zajednickih  poslova  samo 
u istom  razmjerju,  dakle  28  postotaka,  a tko  ce  placati 
ostalih  70  postotaka?  Jamacno  ne  kraljevine  i zemlje 
zastupane  u carevinskom  viecu,  koje  doprinasaju  onih 
70 % samo  za  troskove  nuzdne  za  poslove  sknpne  obim 
polam  monarkije,  a ne  i za  troskove  potrebne  za  one  po- 
slove, koji  su  povrh  malo  prije  spomenutih  skupnih  po- 
slova jos  zajednicki  medju  Ugarskom  i Hrvatskom. 

Porezna  snaga  zemalja.  zastupanik  u carevinskom 
viecu  ne  moze  se  dakle  povuci  u kombinaciju,  kada  se 
radi  o ustanovljenju  kljuca  izmedju  Hrvatske  i Ugarske 
u pogledu  prinosa  za  namirenje  zajednickih  troskova, 
jer  recene  zemlje  ne  doprinasaju  nista  k troskovom,  koji 
su  lih  zajednicki  izmedju  Hrvatske  i Ugarske.  (Burno  po- 
vladjivanje : Glasovi:  Tako  je.)  Zivio!  Zivio !) 

Ja  mislim,  da  o tom  ne  moze  biti  nikakove  dvojbe,  a 
kad  to.  onda  odgovara  kljuc  5-57  post,  i duhu  i premisam 
nagodbenoga  zakona. 

Sada  prelazim  na  investicije,  koje  je  postovani  gosp. 
zastupnik  popovacki  povukao  takodjer  u krug  svojih  raz- 
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matranja.  te  primjecujem,  da  jc  to  posao  vrlo  skakljiv 
radi  toga,  sto  se  pojmovi  razilaze  glede  pitanja,  sto  se 
imade  razuinjeti  pod  investicijarai. 

Mi  smo  culi  u visokoj  ovoj  kuci  od  postovanoga  go- 
spodina  zastupnika  klanjackoga,  da  novae  ulozen  u na- 
stavak  cestogradnje,  nije  investieija,  a ovonm  je  nazoru 
povladjivao  gospodin  zastupnik  popovacki  (dr.  Mazura: 
Ja  to  nisam  kazao). 

Ta  je  stvar  complicirana  i radi  toga,  sto  mnogi  iz- 
datci  idn  i nam  u prilog. 

Tako  sam  nvjeren.  da  je  ono,  sto  se  trosi  na  ure- 
djenje  Dunava,  a na  to  se  trose  velike  svote,  i nama  od 
koristi,  kao  sto  je  posredno  nam  na  hasan  ono,  sto  se 
izdaje  na  uredjenje  rieke  Drave,  makar  i ne  bilo  u pod- 
rueju  nasem.  (Zamor  na  ljevici.  Glasovi : Oujmo.) 

Za  budimpestansko-zemunsku  zeljeznicu  potroseno  je 
13  milijuna,  a ja  ne  dvojim,  da  i ta  investieija  nosi  nasoj 
zemlji  koristi. 

Predpostaviv  to  samo.  da  dokazem,  kako  je  tn  tezko 
povuci  granicu,  razlozit,  cu,  kako  stoji  s investieijami 
pocam  od  godine  1875.  do  1882.,  koje  je  razdobje  mislim 
i gospodin  zastupnik  popovacki  imao  pred  ocima. 

U tom  pogledu  moram  prije  svega  iztaknuti,  da  sam 
kod  investieija  predujmove  garantiranih  kamata  za  ze- 
Ijezniee  odbio : jedno  sto  su  to  sve  investieije  od  prijasnjih 
godina,  te  ne  spadaju  u razdobje,  o kojem  se  ovdje  radi, 
a drugo  sto  ce  ti  predujmovi  biti  povraceni,  dim  upitne 
zeljeznice  postanu  aktivne. 

Isto  tako  nisam  uzeo  u racun  zeljeznicu  od  Siska  u 
Sunju,  jer  ce  troskovi  te  zeljeznice  biti  konacno  namireni 
iz  investicionalne  zaklade. 

Bez  upitnih  predujmova  garantiranih  zeljeznica  i bez 
troska  za  gradnju  zeljeznice  Sisak-Sunja  iznose  investieije 
u spomenutom  razdobju  86,631.336  for.,  a od  te  svote 
odpada  na  Ugarsku  78,532.912  for.,  na  Hrvatsku  i Sla- 
voniju 3,500.389  fr..  na  Riekn  5.598.035  fr. 

K tomu  dolazi  trosak  uracunan  pod  naslovom  „gradnja 
novih  cesta  i vanredne  cestogradnje “.  u ukupnom  iznosu 
od  2,391  587,  koji  se  porazdjeljuje  tako,  da  na  Ugarsku 
odpada  1.041.936  fr.,  a na  Hrvatsku  i Slavoniju  349.661 
forint. 

Napokon  se  imade  jos  pribrojiti  trosak  pod  naslovom 
vodogradjevine  nove  i nepredvidjene  u ukupnom  iznosu 
od  4,327.999  for.,  glede,  koje  svote  participira  Ugarska 
4.448.471  fr..  a Hrvatska  i Slavonija  sa  79.528  fr. 

Oielokupne  investieije  u pomenutom  razdobju  iznose 
dakle  93.450.932  forinta,  od  tuda  odpada  na  Ugarsku 
84.923.319  for.,  na  Hrvatsku  i Slavoniju  2.929.578  for., 
a na  Riekn  5,598.035  for. 

Od  cielokupne  svote  investieija  od  93.450.932  for. 
nisu  na  racun  Hrvatske  i Slavonije  uzeti  mnogi  troskovi, 
koji  se  ticu  nase  zemlje  i Ugarske  zajedno.  n.  pr.  troskovi 
oko  uredjenja  zemljarine  i t.  d. 

Isto  tako  imade  u gornjoj  svoti  investieija,  koje  nisu 


naravi  zajednicke,  pa  se  s toga  moraju  u racun  uzeti  i 
one  investieije,  koje  su  u spomenutom  razdobju  namirene 
iz  autonomnoga  budgeta  ovih  kraljevina,  ako  se  hoce  usta- 
noviti  u pogledu  investieija  pravo  razmjerje  izmedju  Ugar- 
ske i Hrvatske. 

Iz  autonomnoga  budgeta  investirano  je  pak  u spo- 
menutom razdobju  za  eesto-  i vodogradnje  3,313.414  fr., 
na  svrhe  narodno-gospodarstvene,  prosvetne,  bogostovne  i 
pravosudne,  racunajuc  ovamo  i trosak  za  gruntovne  ulozke 
1.156.091  fr , cielokupna  svota  investieija  u Hrvatskoj  i 
Slavoniji  iznasa  sbrojiv  ove  svote  i gornju  svotu  od  2,929.578 
for.  iz  zajedniekoga  drzavnoga  proracuna  7.394.083  for. 

Povuee  li  se  dakle  bilanca  izmedju  cielokupnih  in- 
vestieija ugarskih  i nasih.  ukazuje  se  razmjerje:  u Ugar- 
skoj  92°/o,  a u Hrvatskoj  i Slavoniji  8%. 

Iz  ovoga  razlaganja  izvoljet  ce  se  visoka  kuea  uvjeriti, 
da  glede  investieija  stvari  ne  stoje  tako  erno.  kako  ih  je 
narisao  gosp.  zast.  popovacki. 

Da  stvar  razjasnim  sa  svih  strana,  moram  jos  na- 
glasiti,  da  gospodin  zastupnik  popovacki  nije  uzeo  obzir 
na  to,  da  je  zajednicka  vlada  u upitnom  razdobju  kupila 
za  svotu  od  blizu  pet  milijuna  for.  zeljeznicu  zagrebacko- 
karlovaeku,  koja  lezi  takodjer  u nasoj  zemlji.  (Zast.  dr. 
Frank  :To  nije  investieija.) 

Napokon  moram  navesti  i to,  da  je  u krajiskom  pod- 
rueju  iz  investicionalne  zaklade  investirano  na  ceste  i vodo- 
gradnje 4,905.905  for. 

Te  cinjenice  mislim,  da  su  dovoljne,  da  uvjere  visoku 
kudu,  kako  je  u upitnom  razdobju  troseno  na  investieije 
u ovoj  zemlji  vise,  nego  ikada  u prijasnje  doba. 

To  je  dokazom,  da  nam  nagodba  pruza  sve  uvjete 
za  unapredjenje  kulturnoga  napredka  i vlastitih  materi- 
jalnih  interesa,  a time  je  ujedno  i dokazano.  da  narodna 
stranka  stojeei  na  braniku  toga  temeljnoga  zakona  imade 
najpatrioticniji  program,  naime  program  realnih  interesa 
domovine  (Zivio ' na  desniei.) 

Gospodin  zastupnik  krapinski  upustio  se  je  jucer  u 
razpravu  govora  svietloga  bana  u pogledu  forme  i nutar- 
njega  sadrzaja. 

Ja  ne  znam,  hoce  li  visoka  ova  kuea  ikada  imeno- 
vati  eenzore,  koji  ce  govore  u ovoj  visokoj  kuci  razsu- 
djivati  po  formi  i sadrzaju.  a ne  znam  ni  toga,  hoce  li 
gospodin  zastupnik  krapinski  biti  izabran  u taj  odbor,  no 
to  znam,  da  je  svietli  ban  razmjerno  kratko  doba  na  ban- 
skoj  stolici  i da  ce  gospodin  zastupnik  krapinski  morati 
dugo  listati  u dnevnicih  saborskih,  dok  naidje  na  bana, 
koji  bi  bio  toliko  uticao  u saborske  razprave,  kao  sto  sa- 
danji  nosioc  te  casti.  (Burni  zivio ! na  desniei).  Ovo  naj- 
bolje  pokazuje,  kako  svietli  ban  visoko  stuje  ovu  visoku 
kudu  i kako  visoko  cieni  vaznost  razprava  u visokoj 
ovoj  kuci. 

Sto  se  tide  nacina  parlamentarne  borbe,  mislim,  da 
ce  se  visoka  kuea  sloziti  samnom  u mnienju.  da  je  nacin 
obrane  s ovih  stolica  vrlo  uinjeren  prama  nacinu  napa- 


XLIII.  SABOKSKA  SJEDNICA  DBZANA  DNE  1.  SVIBNJA  1885. 


591 


daja,  kojimi  postovana  gospocla  od  opozicije  navaljuju  na 
svietloga  bana  i na  vladn. 

Ja  sam  svrsio  i molim  visoku  kudu.  da  izvoli  uzeti 
osnovu  zakona  o proracunu  za  podlogu  specialne  debate, 
(Burni  zivio  na  desnici.) 

(Zast.  Frank : Molim  riec  na  osobnu  primjetbu.) 

Predsjednik : Ja  vam  ne  mogn  dati  riec,  jer  vidim, 
da  u ovom  govoru  niste  uvriedjen 

Dr.  Josip  Frank : Molim  riec,  sasvim  u kratko 

Predsjednik : Ne  mogn. 

(Zast.  Obad:  Dajte  mu  riec!  Neka  se  pojmovi  bistre !) 

Molim  g.  Obada,  da  bi  se  izvolio  umiriti.  (Buka  na 
ijevici.  — Zast.  Obad : Kao  da  smo  djeca.) 

Riec  imade  g.  vladin  zastupnik. 

Ylad.  zast.  Vjekoslav  Klein : Ja  se  necu  osvrnuti  na 
obcenite  osvade,  koje  su  pale  sa  strane  velestovane  opo- 
zicije u pogledu  pravosudne  uprave,  osobito  u tom  po- 
gledn,  dajetecajem  vladavine  sadasnjega  preuzv.  g.  bana 
obustavljena  porota  i obustavljen  disciplinarni  zakon  proti 
sndcem,  jer  je  vlada  vec  prigodom  onom,  kada  su  do- 
ticne  zak.  osnove  lezale  na  stolu  vis.  kuce,  imala  cast 
svoje  stanoviste  jasno  oznaciti.  Posto  nijedan  govornik  od 
sto  vane  opozicije  nije  naveo  cinjenica,  dim  bi  se  dalo  za- 
kljuciti,  da  sadasnja  vlada  zlo  upotrebljuje  pojacanu  mod 
njoj  povjerenu.  to  mislim,  da  bi  debata  o tom  bila  samo 
teoreticke  vriednosti,  nu  moram  se  ipak  obratiti  na  raz- 
laganje  zastupnika  bistrickoga  g.  Obada,  koji  je  bjedio  te- 
cajern  svoga  budgetnoga  govora  vladu,  da  siri  demoraliza- 
cijn  u cinovnictvu  i da  osobito  u tom  pogledu  pravosudje 
pomaze,  navodedi.  da  je  on  sam  podnio  jednu  prijavu 
proti  jednomu  biljezniku  radi  zlocina  pronevjerenja,  koji 
biljeznik  jos  i dandanas  sjedi  na  tom  castnom  mjestu, 
premda  je  on  u tom  pogledu  su'du  dosta  pruzio  materiala. 

Yed  prigodom  interpelacije  neke,  povodom  konkretnoga 
nekoga  slucaja  stavljene  sa  strane  ovoga  istoga  zastupnika, 
odredila  je  vlada  odrnali  sve,  da  se  ta  iztraga  koncu  pri- 
vede,  nu  zabrinuta,  da  bi  se  inozda  osjedaji  g.  zastupnika 
obistiniii,  dala  si  je  vlada  predloziti  i iztrazne  spise,  pa 
se  je  uvjerila.  da  bas  stvar  nije  tako  omasne  vriednosti, 
kako  ju  je  nacrtao  g.  zastupnik  Obad.  Tu  se  naime  radi  o 
osvadi  jednoga  biljeznika,  kojega  je  g.  zastupnik  prijavio 
i drzavnomu  nadodvjetnictvu  i zupaniji,  i koji  bi  imao 
2fi  for.  ubozkoga  novca,  te  je  u tom  pogledu  izdao  strankam 
n atii ire.  Ja  prepuscam  osudu  glede  toga  sudu,  kamo  ta 
stvar  spada,  samo  hocu  spomcnuti  taj  slucaj,  da  u svojoj 
obrani  isti  biljeznik,  koji  je  bio  kolega  o’vdjesnjega  blagaj- 
nika  u sv.  Ivanskoj  obcini,  navadja,  da  je  bas  g.  Obad 
slicna  pronevjerenja  u vecem  broju  pocinio.  (Smieb  na 
desnici),  da  je  gosp.  Obad  pocinio  i zloporabu  uredovne 
vlasti,  docimje  izdao  neistinitu  svjedocbu,  da  je  isti  gosp. 
blagajnik  zatornio  podzupaniji  racune  svetoivanske  obcine. 
Olede  tih  cinjenica  imao  bi  u svoje  vrieme  iztrazni  sud 
suditi.  1J  iztraznih  spisih  iiriade  zanimivo,  vlastorucno 
pisrno  istoga  g.  Obada,  u kojem  svoga  kolegu  opominje. 


da  mu  nekakav  dug  plati,  u kojem  pismu  on  sam  svoj 
postupak  krsti  zlocinom  zloporabe  uredovne  vlasti  i ure- 
dovanja,  i zlocinom  pronevjerenja.  (Zast.  Ivan  Obad:  To 
bi  ja  rado  citati.  Zamor  na,  Ijevici.  Pljeskanje  na  desnici. 
Zast.  Gjuro  Kamenar:  Neka  prestane  govoriti.  — Pred- 
sjednik zvoni. ) 

Imade  u till  spisih  i preslusni  zapisnik  istoga  gosp. 
Obada,  u kojem  narocito  priznaje,  da  je  on  iz  obcinskih 
novaca  uzeo  48  for.  u proslavu  pobjede  Plevne  i da  je 
iz  kolegialiteta  uzeo  iz  obcinskih  novaca  100  for.,  te  jih 
posudio  svomu  kolegi,  koji  novci  da  su  naknadjeni,  kad 
su  zatrazeni  bili,  iz  poreznih  novaca  obcine  i napokon  da 
jib  je  naknadio  iz  svoga  zepa.  (Buka  na  Ijevici:  To  je 
strasno.  — Zast.  dr.  Mazzura  prigovara.  — Na  desnici : 
Oujmo ! Oujmo!) 

Predsjednik  (zvoni) : Gosp.  zastupnik  dr.  Mazura  ne  ima 
pravo  prekidati  govornika.  Molim  . . . (Silna  buka  na 
Ijevici:  To  vriedja  cast  zastupnicku.  — Zast.  Ivan  Obad: 
Da  bi  to  stajalo,  nebi  tu  ja  sjedio  . . . ja  nisam  napadao 
sudstvo  . . .) 

Zast.  dr.  Mazzura  : Ne  cemo  vise  slusati,  izlazimo  van ! 

Zast.  Kamenar:  Ja  bi  vam  mogao  svaki  dan  donieti 
sto  takova  od  vasega  zastupnika  — Ljevica  izilazi  iz 
dvorane.  — Zast.  Kamenar : svaki  dan  mozete  od  mene 
sto  takova  cuti.  (Buka.) 

Predsjednik  (zvoni) : Gospoda  na  Ijevici  znadu  druge 
napadati,  a nece  slusati,  kad  tko  drugi  o njih  stogod  kaze. 
(Na  desnici:  Tako  je!  Zivio  predsjednik!) 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein  (nastavlja) : Ja  sam  si  dr- 
zao  za  duznost  ovo  naglasiti,  da  se  moze  i vis.  sabor  uvje- 
riti,  kakav  se  gospodin  stavlja  na  branik  povriedjenoga  mo- 
rala.  (Zast.  Kamenar:  Samo  branite  lopove  . . . Pred- 
sjednik zvoni.)  Zato  mislim,  da  nece  reflektirati  vlada  na 
povjerenje  zastupnika  g.  Obada  niti  11a  to,  da  li  ce  on  za 
ili  proti  predlozenu  proracunu  glasovati,  u obce  mislim 
vis.  sabore,  da  bi  izvolio  predlozeni  proracun  primiti  za 
podlogu  specialne  debate. 

Predsjednik : Riec  imade  g.  izvjestitelj. 

Izvjestitelj  Josip  Miskatovic : Visoki  sabore!  Unapried 
moram  napomenuti,  da  mi  je  kano  izvjestitelj u na  ovoj 
stolid  vrlo  tezak  polozaj  po  tomu,  sto  na  ponavljane  od 
vise  godina  navale  protivnika,  ne  mogu  ni  ja  van  po- 
navljati  nazore,  koje  sam  ovdje  vec  izricao  u obranu  ve- 
cine  i vlade,  koju  011a  podupire.  Tako  prigovara  stovani 
zastupnik  samoborski,  g.  dr.  Hinkovic,  za  koga  mi  je  zao, 
da  nije  ovdje,  sto  su  drugi  davno  prije  njega  prigovarali, 
da  govorimo  0 budgetnoj  razpravi,  a da  pravo  rekuci  i 
nemarno  budgeta.  Prije  dva  tri  dana,  visoki  sabore.  ima- 
dosmo  priliku  citati,  kako  je  u englezkom  parlamentu 
velik  ministar  i velik  govornik  podastro  predmet,  ticuci 
se  budgeta,  predmet,  0 kojem  mozria  visi  sudbina,  1110c 
i slava,  mozda  zivot  ili  smrt  velike  drzave  englezke,  pa 
taj  se  predmet  u jedan  dan,  jednim  govorom  obavio.  Ovdje 
0 budgetu,  koji  obuhvaca  fi  miliona,  toliki  govornici  osam 
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dana  razpravljaju , poticu  sve  uvjete  i grane  nasega 
materialnoga,  moralnoga  i drzavnoga  zivota,  pa  opet  se 
veli.  da  nemamo  budgeta.  da  o njemu  nije  vriedno  raz- 
pravljati!  Srecomje  gosp.  zastupnik  napomenuo,  da  pravi 
budget  rnogu  imati  samo  prave  ustavne  zemlje,  gdje  slo 
bodnom  voljom  izabrano  zastupstvo  vodi  odlucujucu  kon- 
trolu  nad  vladom.  Po  tom  Njemacka  i po  gotovo  Rusija 
nefei  imale  budgeta,  ter  uz  njih  neka  se  i mama  govori 
da  ga  nemamo.  Naravno  je  pako.  da  u svakoj  zemlji  po- 
stoji  i da  se  razpravlja  budget  prama  postojecim  ustavnim 
uredbam,  a sto  se  ne  smije's  uma  smetuuti.  uitko  nece 
poreci,  da  su  slicne  razprave  o budgetu,  kako  se  ove  go- 
dine  vodila.  sbilja  koristne  po  zemlju  i njezin  razvitak. 

Velestovani  zastupnik  popovacki.  g.  dr.  Frank,  naveo 
je  puno  vazniji  razlog,  zasto  ne  dopusta  i ne  priznaje  pro- 
racuna,  zasto  ne  glasuje  za  budget.  Veli  naime,  da  kljuc, 
po  komu  se  pokrice  ove  zemlje  uvrstuje  u proracunu,  nije 
izpravan.  te  iz  toga  izvadja.  da  je  Hrvatska  u svomu  do- 
hodku  znamenito  prikracena.  Visoki  je  sabor  imao  malo 
prije  priliku  slusati  liep  govor  i u njemu  jasno  dokazivanje, 
iz  koga  se  mogase  osvjedociti  o protivnom  od  onoga,  sto 
je  izvolio  navadjati  postovani  g.  zastupnik  popovacki.  0 
istom  imao  je  visoki  sabor  sgodu  osvjedociti  se.  slusa- 
juci  i temeljito  razlaganje  velestovanoga  zastupnika  dra. 
Srama.  Ja  se  uz  to,  visoki  sabore,  pozivam  na  svjedo- 
canstvo  gosp.  Bartolovica.  o kom  se  nemoze  reci,  da  bi 
od  ljubavi  prama  ovoj  stovanoj  vecini  izvracao  okolnosti. 
Mogao  bih  se,  visoki  sabore,  jos  pozvati  na  onaj  ugovor, 
sto  su  prigodom  razvojacivanja  Krajine  sklopile  zemlje 
krune  ugarske  na  jednoj  strani,  te  zemlje  i kraljevine 
Njeg.  Velicanstva,  zastupane  u carevinskom  viecu,  kada 
je  Krajina  prelazila  pod  upravu  Ugarske  i Hrvatske,  te 
se  imalo  ustanoviti,  koliko  se  u ime  Krajine  ima  prino- 
siti  za  zajednicke  poslove  ukupne  monarkije.  i tu  se  sbilja. 
ustanovilo,  da  se  ima  kanoti  praecipuum  doprinositi  2 mili- 
juna  for.  Odbijmo  od  ove  svote  jedan  dielak  na  dvie  pu- 
kovnije  ugarske  Krajine,  i recimo.  da  na  njih  odpada  pol 
miliuna,  to  bi  na  osam  pukovnija  hrvatske  Krajine  za- 
palo  placati  u ime  zajednickih  poslova  milijun  i pol. 
Kada  pako  samo  Krajina  ima  za  zajednicke  cieloj  mo- 
narkiji  poslove  doprinositi  milijun  i pol  for.,  onda  nikako 
ne  moze  biti  izpravan  kljuc,  na  kojega  temelju  stovani  za- 
stupnik popovacki  racuna,  da  bi  za  iste  zajednicke  po- 
slove provincial  doprinosio  samo  1.600.000  tor.  — (Tako 
je ! na  desnici)  provincial,  koji  je  i veci  od  Krajine,  i u 
kom  se  veciporezi,  obilatiji  podanci  pobiru  nego  u Krajini. 

Ali  ja  se  pozivam.  gospodo,  jos  na  jednoga  svjedoka, 
koji  bi  jos  manje.  nego  g.  Bartolovic,  hotio  vecini  za  volju 
uzeti  u zastitu  ustanovu  o kljucu  pozivam  se  to  jest  na 
stovanoga  zastupnika  samoborskoga,  koji  posve  protivno 
tvrdi  od  onoga,  sto  tvrdi  g.  zastupnik  popovacki.  Ako  se 
moze  govoriti,  gospodo,  da  se  djeca  u Oeskoj  radjaju 
s guslami,  tada  mislim,  da  bi  se  vecim  pravom  moglo 
govoriti,  da  djeca  one  sretne  i vrlo  darovite  rase,  iz  koje 


potekose  stovani  zastupnici  popovacki  i samoborski,  dolaze 
na  sviet  sa  ,. jedan  put  jedan “,  (Smieh)  po  tom  ne  ima 
sumnje,  da  oba  uiniju  dobro  racunati.  pa  kada  se  njih 
dvojica  nemogu  sloziti  u racunih.  na  kojih  se  osniva  kljuc, 
onda  je  za  mene  po  gotovo  tezko.  da  razmrsim  njihove 
opreke,  tim  teze,  sto  se  je  stovani  zastupnik  popovacki 
pozvao  na  profesora  J el  1 i neka,  zastupnik  samoborski  na 
profesora  Biedermana,  te  i ovi  uceni  i ostroumni  profe- 
sori  potvrdjuju  nmienje  svaki  svomu  pitaocu  (Smieh). 
Profesoru  Jellineku  cini  se,  da  je  kljuc  ch*.  Franka  iz- 
pravan i racun  bar  vjerojatan,  zastupniku  samoborskomu 
odgovara  profesor  Biedermann,  da  on  sudi  pravo.  Nisam 
dakako  pozvan,  da  ikomu  dielim  savjete  i naputke,  ali  i 
to  bi  mislio,  daje  vrieme,  da  nasi  ljudi  prestanu  slicnimi 
upiti  upravo  napastovati  strane  profesore.  IT  tomu  se 
s jedne  strane  ukazuje  neki  inferioritet  misljenja  i su- 
djenja,  kada  nemoguc  se  sloziti,  nemamo  vjere  u vlastitu 
pamet  i pozivamo  strance,  da  nam  odkroje  sud.  A drugo 
stovanim  ucenjakom  i profesorom  dosadjujemo,  neka  si 
razbijaju  nasu  glavu,  neka  nase  odnosaje.  nase  zakone  i 
nase  cifre  proucavaju.  Kako  su  uljudni,  oni  ce  razlaganje 
doticnoga  pitaoca  procitati  i od  uljudnosti  odgovoriti : 
valjda  imate  p]-avo ! (Smieh.)  To  znaci  odgovor  profesora 
Jellineka,  to  znaci  i sud  profesora  Biedermana.  Iz  njega 
se  stalan  sud  ne  moze  izvesti. 

Najvise  me  je  osvjedocila  ili  radje  moju  vjeru  u raz- 
laganje stovanoga  zastupnika  popovackoga  uzdrmalo  to, 
sto  mu  se  je  pridruzio  vrlo  stovani  zastupnik  gradiski, 
dr.  Posilovic.  Od  svih  zastupnika  on  se  je  najodresitije 
proglasio  njegovim  sljedbenikom  i vjernikom  nauke  o nje-  ' 
govu  kljucu.  Ali  za  cudo,  sto  se  govori  za  glasovitoga 
profesora  Hegla,  da  ga  je  od  svih  ucenika  samo  jedan 
razumio,  pa  i taj  ga  razumio  krivo,  to  se  eto  dogadja 
zastupniku  popovackomu:  jedini  ga  razumio  dr.  Posilovic, 
pa  i on  ga  razumio  krivo,  jer  polazeci  od  istoga  kljuca, 
dosao  je  do  drugih  brojevnih  rezultata  nego  zastupnik 
popovacki.  Jer  docim  zastupnik  popovacki  racuna,  da  po 
njegovu  kljucu  provincial  ima  ove  godine  doprinieti  za 
zajednicke  cieloj  monarkiji  poslove  1,600.000  for.,  zast. 
gradiski  nalazi,  da  bi  u isto  ime  i po  istom  kljucu  imao 
doprinieti  2,200.000  for.  Ako  se  ovim  protuslovjem  medju 
jednim  i drugim  zastupnikom  dokazuje,  da  jedan  od  njih 
ove  stvari  ne  razumije,  onda  ja  ne  znam  i ne  mogu  odluciti, 
kojeinu  zemlja  ne  smije  cestitati,  sto  je  narodni  zastupnik, 
posto  je  g.  gradiski  zastupnik  jucer  izjavio.  da  nemoze 
zemlji  cestitati.  sto  ima  zastupnika,  koji  te  velevazne  stvari 
ne  razumije.  (Vrlo  dobro ! na  desnici.)  No  bio  kljuc  ne- 
pravilan,  kako  tvrdi  zastupnik  popovacki  ili  pravilan,  kako 
toliki  drugi  jasno  poucavaju.  on  je  svakako  i nesumnjivo 
osnovan  na  zakonu,  te  da  bi  se  mienjao,  sve  dotle  ne- 
moze biti  govora,  dok  se  ne  preduzme  obnova  financijalne 
nagodbe,  ter  ne  mogu  dobro  razumjeti  popovackoga  za- 
stupnika, koji  tvrdi,  da  stoji  na  nagodbenom  zakonu,  a 
toga  do  -sada  nije  oporekao.  kako  moze  uzkracivati  budget, 
koji  pociva  na  kljucu.  zakonom  utemeljenu? 
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No  nije  samo  kljue  onaj  klip,  na  koji  se  jedni  po- 
' tiplju,  te  ne  mogu  koraciti  do  votiranja  proracuna.  Da  se 
vratirn  zastupniku  samoborskomu,  on  ima  jos  i krnpnijih 
stvari  proti  budgetu  i narocito  navadja,  da  je  uprava 
zemlje  i sve,  sto  s njoni  u savezu  stoji,  takva,  da  ne  moze 
biti  crnja  i zalostnija,  pa  jer  je  svemu  tornu  kriva  na- 
godba  i jer  nemoze  bolje  biti,  dok  je  nagodba,  zato  on 
glasujuci  proti  budgetu,  glasuje  proti  zlokobnoj  nagodbi. 

0 zloj  upravi,  gospodo,  o crnu  stanju  zemlje  govorilo  se 

1 razpravljalo  u ovoj  sabornici  vec  toliko,  da  mi  ne  treba 
obsirnijega  razlaganja  proti  samoborskomu  zastupniku,  tim 
manje,  gospodo.  sto  je  u razlaganju  sam  sebe  najtemelji- 
tije  pobio,  dodavsi  svojoj  crnoj  slici  Hrvatske  ovu  opazku : 
I tamo  u Ugarskoj  narod  stenje  i jauce  i samo  je  dobro 
gospodi,  koja  sjede  uz  gospodarski  stol.  Sad  ako  je  istina, 
da  je  Hrvatska  sklopila  nagodbu  s Ugarskom,  ovoj  posljednoj 
tako  probitacnu,  da  onoj  prvoj  na  zator  sluzi,  kako  moze 
biti  istina,  da  je  usljed  te  nagode  i u Ugarskoj  crno  zlo, 
u Ugarskoj,  u cijem  je  interesu  nagodba  sklopljena,  te  je 
kriva,  da  mi  uzdrzavamo  one  biednike  i kukavce  Magjare, 
koji  po  izreci  gosp.  zastupnika  nebi  inace  imali  oda  sta 
ziviti?  (Vrlo  dobro.)  Gnjete  nas  nagoda,  koja  daje  u ruke 
Magjarom  vlast,  da  izvadjaju  u Hrvatskoj  guljacinu  i oti- 
macinu,  a ipak  i tamo  sve  stenje  i jauce.  zlo  je  tamo 
kano  u Hrvatskoj ! Flagrantije  protuslovje  ne  moze  biti  i 
njegova  crna  kritika  najbolje  se  pobija  njegovim  protu- 
slovjem.  .Ta  bill  pako  o toj  stvari  ovako  mislio.  Dok  je 
Ugarska  stajala  pod  upravom  Austrije,  dok  nije  izhodila 
nagodbe,  po  kojoj  dodje  do  drzavne  samosvojnosti  i tamo 
govorahu,  kako  mi  sada : da  nam  se  nesto  osloboditi 
huncvuta  Nemeta,  koja  li  ce  dobra  zakrenuti  u zemlju : 
manji  porezi,  veee  blagostanje,  valjana  uprava,  svako 
obilje,  narocito  uprava  neda  se  ni  pomisliti  dobra,  dok  ju 
vodi  Austrija.  Tako  se  govorilo  ondje  prije  nagodbe.  A 
sada,  kako  nas  poucava  sam  g.  zastupnik  samoborski,  ne 
samo  da  se  ne  placaju  manji  porezi,  nego  je  povisivanje 
tako  brzo  i postepeno  zaredilo,  da  je  budget  Ugarske 
danas  preko  300,000.000  koji  je  prije  nagodbe,  prije  10 
godina  iznosio  60,000.000.  A uprava?  No,  ja  necu  da 
sudim  o upravi  Ugarske,  ali  odlicni  ljudi  izvan  sabora  i 
na  saboru  danas  govore  o toj  upravi,  o vladajucoj  korup- 
ciji  uprav  tako,  kako  zastupnik  samoborski  o opravi  Hr- 
vatske. Do  tomu  se,  visoki  sabore,  jasno  vidi,  da  nije 
istina,  da  je  nagodba  kriva  svemu  zlu,  koje  gledaju  erne 
oci  gosp.  zastupnika,  da  nije  istina,  da  nagodba  cini  ne- 
mogncom  dobru  upravu,  pa  ne  samo  da  to  nije  istina, 
nego  bi  se  mi  mogli  upravo  onako  prevariti.  kako  se  pre- 
vanse  oni  u Ugarskoj,  misleci : daj  samo  onu  samostalnost, 
kojn  ima  Dgarska,  pa  ce  prestati  sve  tuzbe  na  poreze  i 
dade,  na  nedostatke  uprave;  obratno  bi  porezi  i brze  po- 
naiasli,  a za  upravu  valja,  sto  je  malo  prije  izrekao  gosp. 
predstojnik  nutarnjega  odjela,  da  njezina  vriednost  odgo- 
vara  kulturnoinu  stanju  naroda;  dim  se  gleda  dalje  na 
zapad,  uprava  se  nalazi  bolje,  sto  dalje  prama  iztoku, 


manje  je  dobra  i dotjerana.  Uprava  u Ugarskoj  nije  bolja, 
nego.  u . Hrvatskoj,  u Ensiji  pako,  s kojom  bi  zastupnik 
Barcic  i Hinkovic  posao  u rat,  losija  je  nego  igdje  u 
Evropi.  (Na  Ijevici  protuslove.)  Ne  vjerujete?  Euski  opo- 
zicionalci,  svojimi  politickimi  nazori  od  prilike  ravni  sljed- 
benikom  „stranke  prava“,  razglasuju  po  svietu,  da  gorega 
i cinjega  pakla  nema,  nego  je  ruska  birokraeija,  ruska 
upiava,  ona  da  je  i rodila  nihilizam.  Hi  mislite,  da  ti 
opozicionalci  lazu?  Vrlo  je  vjerojatno,  da  erne  stranacke 
ocale  nase  opozieije  i kod  nas  vise  zla  nalaze.  nego  ga 
u istinu  ima.  Ali  kad  bi  se  dogodilo,  visoki  sabore,  da 
Hrvatska,  zadobivsi  samostalnost,  koliku  uziva  Ugarska. 
i nebl  tlm  ^adobila  manjih  poreza,  proevata  materijalnih 
| ^n^eiesa  i bolje  uprave,  bi  li  onda  samoborski  zastupnik. 

komu  su  materijalni  interesi  sve  i jedino  dobro,  te  im 
j !alJ'a  zrtv°vati  sve  i deale,  bi  li  onda  gosp.  zastupnik  do- 
sao  s predlogom:  Francezka  nas  moze  bolje  upravljati, 
vecirn  materijalnim  dobrom  obdariti,  predajmo  njoj  samo- 
stalnost i upravu?  Tako  bi  bar  po  svojoj  teoriji  uciniti 

morao,  no  ja  sam  uvjeren,  da  se  hrvatski  narod  nebi 
poveo  za  njim. 

A sada  k stovanoj  opozieiji  „neodvisne  nar.  stranke", 
i tu  cu  drzati  na  umu  njezine  gen  oral  ne  nazore.  Ona  ne 
kaze  ni  manje  ni  vise,  nego  da  ova  vecina  i ova  vlada 
imaju  protunarodnu  tendeneiju,  one  su  bastinice  nekadanje 
| ”magjaronske  stranke“,  protivnice  svakomu  narodnomu 
j "apredku;  stovana  pako  opozieija  da  ide  u stopama  neka- 
danjih  llira,  koji  su  za  narodna  dobra  marili  i borbu 
vodili.  Proti  takvoj  vladi,  proti  takvoj  vecini  opravdana 
l je  opozieija  ,.neodvisne  narodne  stranke" , koja  njibovoj 
j protunarodnoj  tendeneiji  na  put  staje.  Sumnjivo  je,'  visoki 
i ^xl>ore'  za  ziyot  i zdravlje  koje  stranke,  koja  mora  svaki 
cas  uvjeravati  i dokazivati,  da  ima  raison  d’  etre,  da  je 
n.jezin  obstanak  potreban.  No  i bez  toga,  koji  se  razlozi 
navadjaju  za  protunarodnu  tendeneiju  vlade  i vecine  ? 

; Zastupnik  klanjacki  dr.  Mazzura.  vidi  osobite  simptone  te 
tendency e,  medju  ostalim  i taj,  da  se  sveucilistnomu  bi- 
bliotekaru  povisuje  placa  na  1G00  for.,  a opozieija  bi  zelila 
1800  for.  Zar  je  imao  protunarodnu  tendeneiju  g.  Eaeki. 
kad  je  kano  izvjestitelj  za  zakon  o sveucilistu  onu  placu 
predlagao  sa  1400  for.  ili  ban  Mazuranie,  sto  nije  kroz 
vise  godina  pristao,  da  se  ona  placa  povisuje?  Kojim  se 
dakle  pravom  izvodi  protunarodna  tendeneija  one  vlade, 
koja  dalje  ide  nego  dr.  Eaeki  i ban  Mazuranie?  Drugi  je 
simpton  protunarodne  tendeneije  po  mnienju  klanjackoga 
zastupnika  zabrana  knjizevnoga  kongresa.  Stovanoj  gospodi 
narodnim  zastupnikom,  koji  to  navadjaju,  moram  reci,  da 
oni  dobro  znadu,  da  u tom  kongresu,  ako  dodju  pozvani 
knjizevnici  bugarski  i slovenski,  nemaju  o eemu,  a naj- 
mitnje  o jeziku  knjizevnicka  vieeanja  voditi ; oni  znaju.  da 
se  hrvatski  i srbski  knjizevnici  ne  mogu  sporazumjeti,  a 
da  bi  se  sporazumili,  da  ill  nebi  nitko  sliedio,  oni  dobro 
znadu,  da  vrieme  zivalmih  svecanosti  nije  prikladno  vie- 
eanj  i i zakljueivanju  knjizevnickili  zadaea;  znadu  dobro, 
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da  taj  kongres  ne  moze  imati  ploda;  pa  ako  sve  to  znade 
i znati  mora.  onda  mi  budi  dopusteno  posumnjati,  da  je 
sazov  kongresa  imao  na  uraii  knjizevnicke  ciljeve.  (Dr. 
Markovid . To  jo  objeda  ; ja  morani  protestirati  proti  tomu.) 

A ja  moram  tako  govoriti,  jer  mi  tako  saviest  kazuje.  Ja 
mislirn,  kad  promisljam  sve  okolnosti,  koje  se  zajednp  uz 
kongres  imaju  razviti,  da  je  prava  svrha  sazovu  kongresa  j 
u tom,  da  dr.  Barcic  opet  jednoc  poslie  kongresa  uz- 
mogne  zaoriti  deklamacijom,  kako  ju  ovih  dana  cusmo.  | 
(Zast.  dr.  Markovic:  To  je  samovoljnu  denunciaeiju  pod- 
metati!)  Gospodi.  koja  tako  namjeravaju,  slobodno  je  tako 
zamjeravati ; no  dopustiti  ce  slobodu  taktorom,  koji  po 
svojoj  duznosti  morajn  vrsiti  svoje  zadatke,  te  stanu  na 
put  kongresom,  koji  se  zovu  knjizevni,  a nemaju  posla 
s knjizevnosti.  (Tako  je ! na  desnici.)  Kada  nastanu 
shodne  okolnosti.  biti  ce  i sgode  i slobode  i za  knjizevne  j 
kongrese. 

Ali  mi  smo  od  ove  stranke  „magjaroni“,  bastinici 
starili  onili  magjarona,  a gospoda  od  „neodvisne  stranke11 
jesu  bastinici  Ilira.  Da  vidirno,  gospodo,  da  idemojednim 
i drngim  u trag.  Stovani  zastupnik  krizevacki  navadja 
nam  iz  proslih  vremena  nazore  i izjave  prabiljeznika  Ivu- 
sevica,  bana  Vlasica.  biskupa  Alagovica.  Sto  je  o praviln 
o autonomiji  Hrvatske  mislio  prabiljeznik  Kusevh , slozeno 
je  u njegovoj  knjizi,  kojn  je  jamacno  citao  i stovani  za- 
stupnik krizevacki;  napis  joj  je  : Jura  municipalia  regno- 
ruin  Dalmaciae.  Oroatiae  et  Slavoniae.  Sravni  li  se  ova 
knjiga  s nagodbenim  zakonom,  sravne  li  se  ustanove 
municipalne,  koje  branijase  slavljeni  prabiljeznik  Kusevic, 
s ustanovami  nagodbenoga  zakona.  koje  cuvaju  nesretni 
nasljednici  starili  magjarona,  pa  ce  se  viditi  golema  raz- 
lika  medju  drzavopravnim  odnosajem  zemlje  u onoj  i da- 
nasnjoj  dobi.  Sravnjivajuc  ove  dobe,  ja  sain  iztrazio  ne 
samo  o tom,  dali  su  i kako  odpornici  one  dobe  pravili 
opoziciju.  no  koja  svrha  bijase  njihove  opozicije,  sto  na- 
mjeravase  njoine  izhoditi?  I nadjoli  najpoznatijega  od  njili 
baruna  Ozegovica  i njegova  druga  Buzana.  Sto  oni  za- 
htjevaju  od  Ugarske  za  Hrvatsku?  Da  li  istu,  usudjuju  li 
se  snivati  o autonomiji,  koju  imamo  danas,  da  li  hrvat- 
sku vladu.  kakvu  vidite  prama  sebi?  Ne  usudjuju  se, 
gospodo,  nego  se  zadovoljavaju  onimi  municipalnimi  pravi, 
koja  iztice  prabiljeznik  Kusevic.  Ni  jedan  njih,  ni  Ozego- 
vic, ni  Buzan,  ni  Vlasic,  ni  Alagovic  nit  ikoji  prije  god. 
1848.,  ili  zastupnik  ili  velikas  ne  usudjuje  se  pozeljeti,  iz- 
ustiti  pravo,  koje  size  preko  municipalnih,  sitnih  slobostina. 
(Istina  na  desnici.)  Ako  je  pako  to  istina,  gospodo,  kako 
ces  onda  reci,  da  je  ova  stranka,  koja  danas  postuje,  cu\  a 
i brani  prava  puno  obseznija,  nego  prava  municipalna, 
preko  kojih  nehocase  segnuti  presv.  g.  barun  Ozegovic, 
kako  ces  onda  reci,  da  je  ova  stranka  magjaronska  i 
bastinica  JMagjarona?  (Zast.  Smiciklas:  A sto  je  Ugarska 
imala  onda  ?) 

Sto  su  bili  Magjaroni  onda,  a sto  su  sada  ? Vi  mo- 
rate  priznati  istinu,  da  je  ta  stranka  od  nacela,  sto  je 


potaknuta  okolnostrui  onoga  vremena,  u ono  vrieme  iz- 
poviedala,  odstupila  i stala  na  temelj  siri,  nego  ga  smjede 
zauzeti  barun  Ozegovic  ili  koji  drugi  najzesci  Ilir  prije  g.  |! 
1848.  i te  godine.  Po  cemu  je  dakle  ona  danas  magja- 
ronska ? Zar  po  tomu,  jer  prigrljuje  danas  veca  prava. 
nego  su  onda  prigrljivali  nasi  djedovi  Iliri?  Je  li  po  tom, 
sto  priznaje,  da  je  Hrvatskoj  i Ugarskoj  jedna  ki-una,  ( 
kruna  sv.  Sijepana  ? Ako  je  po  tom  magjaronska,  onda  i 
ste  i vi  Magjaroni,  jer  i vi  priznajete  Hrvatskoj  i Ugar-  h 
skoj  jednu  krunu.  0 tom,  da  li  jedna  od  dvijuh  stranaka,  I 
koje  st- »je  na  temelju  zajednicke  krune,  jedna  tezi  za  ob-  I 
seznijim,  druga  manje  obseznim  pravom,  ne  visi  ime  Ma-  | 
gjarona.  Tko  bi  uinio  tuj  povuci  granicu  ? Da  netko  za  I 
dlaku  podje  dalje  od  vas,  bili  vas  imao  pravo  zvati  Ma- 1 
gjaroni?  Ja  mislim,  gospodo,  da  takvo  nazivanje  nijel 
opravdano,  da  mozemo  danas,  poslje  tolikih  godina  pro- 1 
mieniti  ostri  sud  i suditi  mirnije  o stranci,  koja  je  sto- 
jala  pod  uticajem  svoga  vremena.  Kada  se  na  um  uzme, 
u kojih  se  okolnostih  j'odila  i odgojila  ona  stranka  u po- 
litickoin  zivotu  ; kada  se  na  um  uzme,  kako  je  ilirska 
knjizevnost  od  prvoga  zaroda  uzela  uzore,  onoj  stranci  ne- 
poznate,  ne  razumljive,  kada  se  uzme  na  um,  da  je  ilir- 
ska muza  prvim  svojim  glasom  udarila  u zice  pansla- 
visticke  i ruske,  u nesto  ljudem  one  stranke  posve  ne 
pojmljivo  ; kada  se  na  um  uzme,  da  je  bilo  razloga  Ijo- 
jazni,  da  bi  pokret  ilirski,  ne  po  svojoj  namjeri,  no  po 
nuzdi  svoga  razvoja  mogao  uroditi  zatorom  ustava,  opas- 
noscu  za  hrvatsku  narodnost,  pogibelju  za  prava  zemlje  i 
pojedinih  .-talisa,  kano  sto  se  poslje  i sbilja  dogodilo  x 
kada  se  uzme,  da  su  se  u Been  brizno  zanimali  za  raz- 
voj  ilirstva,  sto  je  razlicite  suinnje  i bojazni  rnoralo  uz-; 
buditi : kada  sve  to  uzmemo  na  um,  onda  cemo  sve  sta- 
rinske  zablude  zaboraviti  i reci : hvala  bogu,  da  su  ljudi 
one  stranke  danas  11a  temelju  nagodbe,  autonomije  i za- 
kona, koji  je  narod  vec  vise  putah  svojim  glasom,  obce- 
nitimi  izbori  potvrdio  ; onda  smijemo  i to  reci  — a ovo 
izticem  tako  naprama  ne  odvisnoj  stranci,  kao  naprama 
momu  prijatelju  zastupniku  Oernik-Vilicselskomu,  gospo- 
dinu  Pavicu  — da  bi  se  — je  li  slobodno  prispodabljati 
stvari  vremenom  i prostorom  vrio  odaljene,  0 nasim 
dviema  strankama  moglo  ono  reci,  sto  je  0 Torrijih  i A hi- 
gih  liepo  pisao  slavni  Macauley,  da  se  ne  zna,  koja  je 
od  onik  stranaka  vise  koristi  privriedila  i zasluge  stekla 
za  Englezku  i njezin  ustav.  Torriji  u svom  pocetku  ne 
htjedose  0 tom  ni  cuti,  da  se  ogranicava  vlast  kraljevska 
i sva  drzavna  odluka  prenese  u narodno  zastupstvo,  r 
parlament : ne  htjedose  ni  cuti  0 tomu,  da  je  za  prevladu 
parlamenta  nad  kraljevskom  odlukom  dopustena  i revolu-! 
cija ; danas  pako  ni  jedan  Torry  nebi  ni  za  dlaku  odpu- 
stio  od  prava.  sto  je  parlamenat  tecajem  vremena  ste- 
kao  ; danas  pako  ni  jedan  Whig  ne  dopusta,  da  se  same 
za  dlaku  dalje  ogranicava  vlast,  uglednost  kraljevska,  ii 
dapace,  da  se  posize  za  samom  krunom  na  glavi  kraljev- 
1 skoj.  Prispodobite  s ovim  nekadanje  „Magjarone“  11a  te-j 
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melju  zem.  autonomije,  pace,  da  su  „Magjaronr‘  uglavili 
nagodbu,  onda  puno  pravo  ima  zastupnik  vilicselski,  da 
je  dobro,  sto  je  zemlja  imala  narodnu  stranku,  da  snuje 
napredak,  i „magjaronsku“,  da  napredka  udahne  tvrdi, 
koscati  oblik  zivota,  bez  koga  bi  se  narodnjacko  snovanje 
pretvorilo  u fantasticko  snivanje.  Ja  sam  uvjeren,  gospodo, 
da  ce  se  raorati  jos  dugo  vreraena  na  ovom  teinelju  sto- 
jati,  i da  de  se  o stranci,  koju  vi  zovete  magjaronskom, 
danas  sutra  govoriti  i pisati  s oiiim  istim  postovanjem, 
s kojim  govori  Macaulay  o stranki  torristickoj.  (Vrlo  do- 
bro ! na  desnici.) 

Najvedi  ipak  simptom  protun arodnosti  nalazi  stovani 
zastupnik  g.  dr.  Mazzura  a tom  — a njemu  se  i ponaj- 
bolje  pristoji,  da  o tomu  predmetu  govori  — sto  odbo- 
rovo  izvjesce  spominje  ujedinjenu  zemlju,  a ovaino  ni  pro- 
racunski  odbor  ni  njegovo  izvjesce  i ne  mare  za  Dalma- 
ciju.  Na  njegov  prikor  moram  odgovoriti,  da  odbor  nije 
zaboravio  na  Dalmaciju,  ali  je  sviet  vec  davno  zaboravio 
na  ono  u davnu  proslost  zalazece  vrieme.  kada  je  Hrvat- 
ska  vodila  upravu  u Dalmaciji , zaboravio  je,  da  ima  ne- 
sto  preko  4 vieka,  sto  se  je  uprava  Dalmacije  odruzila  od 
uprave  Hrvatske.  Kad  ucim,  kad  citam  i promisljam,  kada 
u profesora  Smiciklasa  trazim  savjeta  i pouke,  kako  se 
je  Dalmacija  odruzila  od  Hrvatske  i Ugarske,  onda  mi 
se  pricini,  kanda  su  vec  prije  4 vieka  nekakvi  neodvis- 
njaci  spasavali  Hrvatsku.  (Smieh  na  desnici)  neodvisnjaci, 
koji  su  zakuhali  veliku  opoziciju — zanimivo  je.  da  je 
medju  njimi  bio  i jedan  Hedervary  i dao  svoju  glavu  za 
pokret  jugoslavenski.  Ja  ne  znam.  a ne  vjerujem,  ni  da 
su  oni  znab,  zasto  su  skuhali  opoziciju,  a ni  profesor 
Smiciklas  ne  navadja  temeljita  razloga  opozicije,  ne  pri- 
kazuje  vjerne  slike  politicke,  na  kojoj  bi  se  jasno  uvidjalo, 
ovaj  su  cilj  imali  i ovako  su  ga  mogli  i morali  postiei. 
Jedno  15  godina  vodili  su  opoziciju  i svi  redom  izginuli, 
bili  su  ljudine  i ne  zalili  glave  makar  i za  pogriesno 
osvjedocenje  : opustosili  su  Hrvatsku  i Dalmaciju.  upleli 
su  u svoj  pokret  kralja  bosanskoga  ; mamili  ga,  da  po- 
segne  za  dalmatinskimi  gradovi,  da  dopre  do  mora.  u 
mjesto  da  su  mu  svjetovali,  neka  se  u savezu  s Ugar- 
skom,  Hrvatskom  i Srbijom  pripravi  na  rat  i obranu 
svoga  pricstola  i svoje  kraljevine,  koja  je  malo  zatim  i 
pala  pod  silnitn  udarcem  turskim.  Dozvase  napokon  svoga 
kralja  u Dalmaciju,  da  tu  istu  Dalmaciju  proda  Veneciji. 
Od  to  doba  ni  do  sada  ne  vrati  se  vise  Dalmacija  pod 
upravu  Hrvatske.  Gospodo,  historija  je  zato.  da  se  iz  nje 
vadi  i crpi  nauka,  a ja  se  bojim.  da  se  iz  ove  historije 
ne  crpi  potrebita  nauka.  Na  ovakav  glas  obicajete  vi  pri- 
govarati,  da  je  u namjeri  nekako  zastrasivanje,  a Hrvat 
da  nije  kukavica.  koja  se  dade  zastrasiti.  Hrvat  nije  do- 
duse  kukavica,  ali  ne  treba,  da  bude  bezumnik,  koji  po- 
duzirna  djela,  prelazeca  njegovu  snagu  i u vrieme.  koje 
podhvatu  nije  prikladno.  (Vrlo  dobro  na  desnici.)  Tako 
je  propala  Dalmacija;  tko  jamci.  da  tako  radedi  danas, 
nebi  propalo  jos  i drugo  koje  dobro  naroda,  a jamacno 


je,  da  tako  radeci,  opozicija  nece  povratiti  Dalmacije,  koja 
je  slicnom  opozicijom  propala. 

Mojemu  prijatelju,  stovanomu  zastupniku  Smiciklasu 
ote  se  u emfatickom  glasu  hrvatska  tuzba,  da  je  hrvatski 
ban  covjek  prevrata  odozgo.  Veli  mu  se,  da  je  sa  stova- 
nim  zastupnikom  samoborskim  Hrvatsku  nazvao  provinci- 
jom  Ugarske.  Ban  nije  tako  nazvao  Hrvatske,  pa  kada 
samoborski  zastupnik  uvjerava  i dovikuje,  da  po  nagod- 
benom  zakonu  Hrvatska  nije  autonomna  svoje  uprave 
kraljevina,  nego  ugarska  provincija  onda  samoborski  za- 
stupnik ne  izvraca  zakona  i ne  snizuje  Hrvatske  na  pro- 
vinciju.  a prevratnik  je  ban,  koji  je  izjavio,  da  su  Ugar- 
ska i Hrvatska  zajednicka  drzava.  Gospodo,  koliko  se 
putah  cuju  s nase  strane,  a ja  ni  sebe  ne  izlucujem  — 
izjave,  koje  kad  se  hladno  razmisle  i dublje  proniknu , 
mogle  bi  slutiti  na  prevrat  odozdo.  Ako  se  onda  prot 
slicnim  nasim  izjavam  i s drugc  strane,  ostrije  naglasuje 
nerazdruzivost,  ne  razdjeljivost  drzavne  zajednice  medju 
Ugarskom  i Hrvatskom,  zasto  da  sc  odmah  izvodi  odatle 
misao,  da  se  zeli  dokinuti  samosvojnost  Hrvatske,  na  za- 
konu osnovana.  a ne  namjera.  utemeljena  u zakonu,  neka 
u Hrvatskoj  ne  in  isle,  da  ce  se  dopustiti,  da  se  Hrvatska, 
cim  tkogod  pomisli  i zazeli,  trga  od  Ugarske,  luci  iz  dr- 
zavne zajednice.  Vi  niste  takve  dozvole  nasli  nigdje  na 
svietu,  u nijednoj  drzavi  ljudske  povjesti.  Ima  li  drzava 
na  sirokom  svietu,  koja  je  nastala  i postoji  na  dobrovolj- 
nom  spozazumu  i ugovoru  medju  pojedinimi  dielovi,  to  je 
jamacno  sjevero-amerikanska  republika.  Vise  posve  slo- 
bodnih  zemalja  tu  se  sporazumjelo,  da  ce  uz  prostranu 
autonomiju  svake  zemlje,  sve  skupa  sacinjavati  z.ijednicu 
drzavnu.  Mislio  bi  dakle  covjek,  kako  su  se  liepo  i drage 
volje.  u interesu  svih  skupa  udruzile  i sjedinile.  da  tako 
liepo  i drage  volje  mogu,  kad  to  njihov  interes  zahtije, 
zajednicu  prekinuti  i svaka  sobom  upraviti.  Pa  sto  smo 
vidjeli  oko  godine  1862.,  kada  ono  juznici  htjedose  ovu 
jednostavnu  nauku  u djelo  pretvoriti  ? Vidismo  odgovor 
sa  sjevera,  preci  tutnjem  topova,  da  se  dobro voljni  ugo- 
vor  cuva  i brani  oruzjem  u ruci. 

Ako  jest  dakle  Hrvatska,  visoki  sabore,  uglavila  do- 
bre  volje  drzavnu  zajednicu  s Ugarskom.  odatle  ipak  nece 
nitko  razumno  izvoditi : cim  tko  u Hrvatskoj  tako  zazeli, 
odmah  se  moze  Ugarskoj  doviknuti  : S Bogom  : To  osjeca 
i postovana  „stranka  prava“,  u koliko  ja  mogu  suditi  o 
njezinu  misljenju  po  izjavi  stovanoga  zastupnika  dra.  Bar- 
cica.  Jer  taj  stovani  gospodin  zastupnik  — a silno  mu 
povladjivahu  politicki  njegovi  drugovi  — izjavi  ovih  dana, 
da  ce  zaoriti  slozna  pjesrna,  koje  ja  necu,  da  spominjem. 
U svem  tome  jedno  je  samo  jasno  i prakticuo,  dokaz 
naime,  da  „stranka  prava  nema  nade  u svoju  snagu,  nego 
se  utice  pod  tudju  pjesrnu  i pod  tudju  zastavu.  Ja  mislim 
i moram  misliti  u interesu  dra  Barcica,  da  je  on  tu  iz- 
javu  viknuo  u sabor,  da  se  po  zici  razglasi  u evropske 
listove,  a da  nije  ozbiljno  uzeo:  Da  nekako  dodje  do  svoga 
zakljucka.  da  uzmogne  nad  svojom  strankom  razviti  tudju 
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zastavu,  siljase  se  uvjeriti  nas,  da  nije  kriva  stranka  prava. 
sto  Metternich  i Schwarzenberg  ne  uzese  i ne  sjedinise 
Balkana  ; da  stranka  prava  nije  kriva,  sto  se  Srbija  otela 
tutorstvu  Rusije  i podlozila,  jarrnu  Austrije,  te  se  odrekla 
role  Piemcnta  medju  plemeni  juznoslovinskimi.  Ne  htjedose 
ti  loga  ni  Austrija  ni  Srbija,  stranka  prava  taj  zadatak 
nalaze  Rusiji.  Ja  dopustam,  da  svemu  tomu  nije  kriva 
„stranka  pravau  ; veliin  pace : ona  je  n svemu  nevina 
kano  novorodjeno  djetesce,  jedno  zato.  sto  stranke  jos 
ne  bijase  u vrieme,  kada  su  vladali  Metternich  i Schwar- 
zenberg (Smieh) ; drugo  zato.  sto  je  nije  nitko  pitao,  bili, 
nebi  li  uzeo  balkanske  zemlje,  bili  se  nebi  li  oteo  rus- 
komu  tutorstvu.  Ja  dapace  velim,  da  ce  ona  biti  i u tomu 
nevina,  sto  ce  napokon  uvidjeti  — ja  joj  jamcim  — da 
Rusija  ne  misli  izvadjati  njezina  programa,  te  ce  u svo- 
joj  nevinosti  peruci  ruke  modi  opet  proklinjati  Rusiju, 
kako  ju  vec  jednoc  proklinjase. 

Kada  se,  gospodo  uzme,  da  Metternich  i Schwarzen- 
berg ne  mogose  zauzeti  balkanskih  zemalja  bez  krvava 
rata  s Rusijom,  za  ko ji  rat  nitko  ne  mogase  dati  jamstva, 
da  ce  sretno  poci  za  rukom  ; kada  se  pomisli,  kako  je 
Aleksandro  II.  iz  Moskve  osumnjicio  junactvo  srbskoga 
naroda,  koji  su  u rat  vodili  srbski  generali ; kada  se 
uzme,  da  Rusija  nije  htjela  ili  mogia  — u politici  je  ovo 
dvoje  jedno  te  isto  — Srbiji  pribaviti  Bosnu  i Hercego- 
vinu,  a morala  ih  predati  austro-ugarskoj  monarhiji:  kada 
se  promisli,  da  je  austro-ugarska  diplomacija  Nis  proti 
volji  Rusije  pribavila  Srbiji : kada  se  uzme,  da  svi  mate- 
rijalni  interesi  upucuju  Srbiju  na  promet  sa  zapadom  i 
na  zeljeznicki  prikljucak  s Austro-Ugarskom ; kada  se  po- 
misli, da  Rusija  nije  mogia  prisiliti  Austro-Ugarsku  na 
povoljniji  ugovor  sa  Srbijom  • kada  se  sve  to  promisli, 
onda  je  posve  jasno,  da  „stranka  prava“  nije  doduse  ni- 
cemu  kriva,  al  da  nije  nicemu  kriv  ni  Metternich  ni 
Schwarzenberg  ni  Srbija,  i da  stovani  zastupnik  dr.  Bar- 
cic ne  ima  pravo  na  njih  bacati  prokletstva  zato,  sto  su 
vodili  politiku,  koju  im  okolnosti  nametnuse.  Bilo  to  me- 
djutim  ovako  ili  onako,  vrlo  je  zanimivo,  da  je  stovani 
zastupnik  dr.  Barcic  istu  ulogu  namjenjivao  redom  Me- 
ternichu  i Schwarzenbergu,  zatim  Piemontu.  Srbiji,  a sada 
evo  sjevernomu  stricu,  te  prevariv  se  ljuto  dva  puta,  cime 
jamci,  da  se  ne  prevari  i po  treci  put  ? (Vrlo  dobro  ! Zi- 
vio  ! na  desnici.) 

Velestovani  zastupnik  dr.  Barcic  znade,  da  je  vox 
populi  prognala  pravednoga  Aristida  u izgon,  da  je  vox 
populi  uzdigla  Kleona  nad  Periklesa,  jednoga  od  najsve- 
tlijih  velikana  ljudske  historije ; dr.  Barcic  stavlja  pod 
prezir  historije  Pilata,  sto  je  slusao  vox  populi  i Spasa 
predao  vapijucoj  svjetini  na  stratiste,  i tim  veli,  da  je  vox 
populi  zasluzila  prezir  historije  i svieta.  Vox  populi  sto- 
jase  u novije  vrieme  uz  Garibaldia  ; ipak  veliki  kralj  Ita- 
lije  Viktor  Emanuel  dade,  neslusajuc  na  vox  populi,  pu- 
oati  na  Garibaldia,  da  ocuva  interes  Italije.  Vox  populi 
jest  mnogo  putah  vrlo  vriedno  ravnilo.  no  ima  vremena 


kada  je  tvrda  sviest  svakoga  covjeka  vise  vriedno  ravnilo 
njegovih  cina,  nego  vox  populi.  Ako  ovakovu  riec  savje- 
sti  moraju  ponajprije  slusati  zastupnici,  onda  je  nada  svim 
hvale  vriedno,  da  ju  poslusase  nasa  braca  srbskoga  ple- 
rnena.  Gledajuci,  da  im  jednoplemenici  i oni  u Ugarskoj 
i oni  u Srbiji,  slusajuc  svoju  sviest  i glas  politickoga 
razbora,  traze  cuvati  svoj  interes  u pomirbi,  u sporuzumu 
s austro-ugarskom  monarhijom,  hoce  li  oni  jedini  u Hr- 
vatskoj  i svoj  interes  i interes  ove  svoje  otacbine  traziti 
u opoziciji  proti  toj  monarhiji?  Smije  li  se  njihov  patri- 
otizarn  sumujiciti,  smije  li  se  govoriti,  da  im  je  plemenski 
interes  jaci  od  domovinskoga,  da  ce  radi  onoga  ovaj  po- 
kopati  ? To  navale,  te  udarce  primamo  mi,  njihovi  stra- 
nacki  druzi  u svoja  prsa,  nas  plemenski  interes  ne  dize 
proti  plemenu  hrvatskomu,  proti  hrvatskoj  zajednickoj  do- 
movini.  S njimi  slozno  mi  smo  stranka  politickoga  raz- 
bora, s njimi  slozno  pod  zastavom  toga  razbora  mi  cemo 
cuvati  stecena,  i bude  li  sgodno  vrieme,  razsiriti  auto- 
nomna  prava  Hrvatske.  Preporucujem  zakonsku  osnovu 
za  podlogu  specijalne  debate.  (Zivahno  odobravanje  na 
desnici  i u sredistu.) 

Predsjednik  : Posto  je  generalna  debata  dovrsena, 
stupa  se  glasovanju.  Prima  li  visoki  sabor  osnovu  zakona 
o proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  bivsega  hr- 
vatsko-slavonskoga  krajiskoga  podrucja  za  godinu  1885.  za 
podlogu  specialne  debate? 

Ona  gospoda  koja  su  za  to,  neka  izvole  ustati.  (Ve- 
cina  ustaje.)  Osnova  zakona  o proracunu  za  potrebstine 
nutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  i sje- 
dinjenoga s istimi  bivsega  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga 
podrucja  za  godinu  1885.  primljena  je  za  podlogu  speci- 
alne debate.  Prelazi  se  na  specialnu  debatu  Molim  gosp. 
biljeznika  Stekovica.  da  izvoli  citati  .... 

Dr.  Sime  Mazzura:  Posto  je  vec  jedan  sat,  to  molim 
predsjednictvo,  da  odgodi  sjednicu. 

Predsjednik:  S razloga,  sto  je  sutra  svecano  otvorenje 
izlozbe  svih  zemalja  krune  Ugarske,  dakle  i Hrvatske,  ne 
mislim  drzati  sjednicu;  drugo  u ponedeljak  ne  mogu  dr- 
zati  sjednicu  prije  11  sati,  posto  je  u crkvi  sv.  Marka 
svecana  procesija,  dakle  bi  nas  zvonenje  zvona  smetalo ; 
trece  u utorak  ne  mogu  drzati  sjednice  prije  12  sati,  posto 
imade  pravoslavna  crkva  veliki  svetac  Gjurgjevo,  dakle 
hoce  mnogi  clanovi  sabora  prisustvovati,  za  to  mislim.  da 
danasnja  sjednica  bar  do  2 sata  traje. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Ako  se  i bude  dalje  drzala  sjed- 
nica, mi  specialne  debate  dovrsiti  ne  cemo 

Predsjednik : Ja  mislim  drzati  sjednicu  najvise  do 
poglavja  trecega,  dakle  sabor  i ban. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

Poglavje  I. 

Sabor. 

Place  i stanarine : 3 podvornika  po  400  for.  place  i 80  for. 
stanarine,  medju  njimi  vratar  1.440  for. 
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Dnevnice  stanarine  i putni  troskovi  zastup- 
nika,  zatim  troskovi  saborske  pisarne  73.560  for. 


Ukupno 

75.000  for. 

Odobreni  proracun  za  godinu  1884. 

50.000  „ 

Predlozeno  za  godinu  1885.  vise 

25.000  for. 

Predsjednik:  Posto  na  ovo  poglavje 

ne  ima  izpravka, 

ja  mislim,  da  sabor  prima  ovo  poglavje, 

kako  je  procitano. 

(Prima  se.) 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Poglavje  II. 

Ban. 

Plada  za  bana 

12.000  for. 

Sluzbovina  za  bana 

8.800  „ 

AOadi  na  razpolaganje  za  vladine  svrhe 

15.000  „ 

Ukupno  35.800  for. 

Odobreni  proracun  za  godinu  1884.  35.800 


Predsjednik:  Na  poglavje  II.  podnio  je  g.  zastupnik 
Mazzura  dva  izpravka: 

Prvo  da  se  stavak  prvi  na  strani  4.  sluzbovina  za 
bana  8800  forinti  snizi  na  4000  forinti  i 

drugo  da  se  stavak  treci:  „vladi  na  razpolaganje  za 
droge  svrhe“  podpuno  izpusti. 

Eiec  ima  g.  zastupnik  dr.  Mazzura,  da  obrazlozi  svoje 
izpravke. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Ja  ne  cu  obadva  izpravka  obraz- 
loziti,  jer  se  raora  glasovati  najprije  o jednom,  a onda  o 
drugora. 

Predsjednik : Nede  se  na  jedan  put  glasovati,  ali  de 
se  zajedno  viedati. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Ova  svota,  koja  se 
dozvoljava  banu  u stavki  II.  kao  sluzbovina  iznosila  je  u 
prijasnjem  proradunu  za  kraljevinu  Hrvatsku  i Slavoniju 
4000  forinti. 

Iz  proracuna  Krajine  prenesen  je  na  ovu  stavku  iz- 
nos  od  4800  forinti  i tako  je  nastala  stavka  od  8800 
forinti. 

Sluzbovina  daje  se  banu  kao  trosak  reprezentacije. 
Ja  znam  i shvadarn.  da,  kad  su  bili  dva  glavara,  da  su 
trcbali  reprezentirati  zemlju.  da  je  jedan,  koji  je  bio  gla- 
var  Krajine,  morao  reprezentirati  Krajinu,  a glavar  pro- 
vincial provincial  i da  su  oba  imala  posebne  troskove. 
Nu  sada,  kada  oba  stoje  u jednom  te  istorn  poglavaru, 
mislim,  da  je  ova  stavka  absolutno  previse  udarena,  onda, 
kad  su  obje  slavke  kumuliran.  Zato  sarn  bio  tako  Slobo- 
dan staviti  ovaj  predlog.  Podupirem  ga  tim  vise,  sto  mo- 
rate  znati,  da  ban  podnasa  svoj  partikular,  samo  Pejacevid 
nije  to  cinio;  dakle  odnosi  sc  lih  na  reprezentaciju  i zato 
mislim,  da  bi  se  ostalo  kod  prijasnjega  proracuna,  da  bi 
3e  uvrstila  stavka  od  4000  forinti,  odnosno,  da  se  izpusti 
wota  od  4800  forinti. 

Glede  drugoga  izpravka  glede  „vladi  na  razpolaganje 
15.000  forinti4',  konstatirati  mi  je  takodjer,  da  je  u pri- 
jasnjem  proradunu  za  kraljevinu  Hrvatsku  i Slavoniju 


j stojalo  10.000  forinti,  a 5000  da  je  preneseno  iz  prora- 
cuna za  Krajinu. 

Ja  du  govoriti  proti  toj  stavci  iz  vise  razloga,  a po- 
najprije  iz  onoga  razloga.  da  de  mi  ova  stavka  biti  pokri- 
dem  za  druge  stavke  u nasern  proradunu  raalo  dotirane, 
a za  drugo  potrebe,  da  uputim  vladu.  ako  bi  se  one  po- 
vedale  na  izvanredni  proracun,  koji  de  se  jos  ove  godine 
donieti  mozda. 

Ja  ne  mogu  ovu  stavku  ni  zato  votirati,  jer  mislim, 
da  je  ne  treba.  Ona  razpolaze,  o tom  se  neda  tajiti  sto 
mi  svi  u javnosti  jako  dobro  znamo,  ona  razpolaze  cielim 
drzavnim  aparatom.  Kaze  se,  da  se  to  daje  u vladine 
svihe,  a ja  kazem,  da  vlada  razpolaze  cielim  drzavnim 
aparatom,  kad  hode,  da  svoje  svrhe  postigne. 

Ja  bi  htio,  kad  bi  mogao  izkljuciti  bar  vrhovni  are- 
opag,  da  se  doprinasa  niti  jedan  kamencid  k umjetnoj 
zgradi,  koju  si  znade  vlada  stim  drzavnim  aparatom  stvo- 
riti.  Da  li  ona  to  cini,  pripustam  neka  izviesti  sud,  ja  o 
tom  suditi  nedu. 

A lada  ima  na  svoje  razpolozenje  sluzbeno  i polusluz- 
beno  novinarstvo,  na  to  ne  trosi  nista.  To  je  utemeljeno 
na  potrosak  budgeta,  ne  ove  godine,  ali  prijasnjih  godina. 
Mnogo  se  je  na  to  potrosilo  i mnogo  izvjesdivalo  o tom, 
ali  jos  nismo  dosli  da  toga  povoljnoga  stanja,  da  bi  dobili 
racun.  Medju  istim  imamo  Oorrespondenzbureau,  koji  iz- 
nosi  viesti,  kakve  vlada  hode,  jer  znam,  da  vlada  ne  bi 
dopustila.  da  blagodati  koje  uziva  taj  bureau  itko  drugi 
uziva.  nego  onaj,  koji  je  njezin  privrzenik. 

Pestansko  novinarstvo  takodjer  joj  je  na  razpolozenje, 
a takodjer  nije  potrebe,  da  ga  plada,  jer  znade  dobro,  da 
vlada  podupire  onu  politiku,  koja  je  najpovoljnija  pestan- 
skomu  novinstvu  i vladi.  Mi  znademo,  da  je  glavni  list 
pestanski  kao  dull,  koji  upravo  inspirira  nasu  domadu 
vladu,  koji  znade  mnogo  prije,  sto  de  se  ovdje  kod  nas 
dogoditi,  nego  i mi  sami.  I becko  novinstvo  podupire 
vladu,  ako  iz  nikakvoga  drugoga  razloga.  a to  iz  onoga,  sto 
mrz!  Slavene,  te  sto  je  pobratim  pestanskomu  novinstvu. 

Ne  dao  Bog,  da  bi  se  obistinilo,  sto  se  pronosi  do- 
movinom  sada,  da  vlada  nalazi  podporu  od  poduzetnika, 
dapace  zelim  protivno,  da  se  one  glasine,  koje  su  jako 
grde,  dementiraju. 

Nu  jos  je  jedan  veliki  faktor  odlucujuci  u parlamen- 
tarnom  zivotu,  koji  podupire  vladu  i zbog  kojega  ona  ne 
treba  takvu  malenkost  od  15.000  forinti,  a to  su  govor- 
nici  velestovane  vedine,  a to  su  kosto  smo  citali  u sluz- 
benih  novinah,  kroz  koje  i vlada  ocituje  svoje  nazore  to  su 
sami  Ciceroni  i Demosteni,  koji  kad  se  bace  na  covjeka, 
vade  mu  dusu  iz  prelamanih  kostih. 

Ako  vlada  razpolaze  tolikimi  drzavnimi  talenti  obicne 
dosjetljivosti,  ostrine,  dubljine  i sirine  i svega  ostaloga, 
onda  detc  uvidjeti,  da  vlada  ima  u svojih  rukuh  sva 
moguda  sredstva.  da  moze  postidi  svoje  svrhe  i uni- 
stiti  mikroskopicku  manjinu  kao  sto  je  nasa,  manjina  ekroz 
i skroz  arte  factum. 
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Oemu  dakle,  da  vladi  damo  15.000  forinti  material- 
nih  sredstava,  kad  ona  i onako  irnade  u rukuk  druga  u 
izobilju  sredstva  po  nacelu ; ona  vojuje  po  nacelih  prava, 
po  nacelih  istine,  koja  su  u svakoj  injori  dopustiva,  a mi 
koji  smo  pravi  mracnjaci,  pod uprti  sainimi  ornimi  ljudmi 
na  biralistih  onimi,  koji  su  odavno  odpali  od  slobode  one, 
koju  je  u Hrvatskoj  stitio  presvjetli  g.  Zuvic.  Ja  ovako 
govorim,  a ne  moite  vjerovati,  da  ja  hocu  nadkriliti  mnogo 
ostroumnije  i satiricnije  govornike,  nego  sam  ja.  Ovo  nije 
mqj  genre,  ja  neon,  da  se  natjecem  s njimi,  da  mi  se  prigo- 
vori,  da  trazim,  da  mi  se  otvore  vrata  urednictva  Bombe, 

Floha,  Kladeradaea  i Kikerikia. 

Ja  taj  prigovor  na  sebe  uzeti  necu,  te  velim,  da 
vlada.  koja  ima  sva  ta  sredstva  na  razpolozenje,  ne  treba 
onih  15.000  forinti.  Na  dozvolite,  da  o naravi  te  razpolo- 
zive  zaklade  kazem  nekoliko  rieci.  Ja  cu  ovaj  put  govo- 
riti  u prilog  velestovane  vecine,  a na  koncu  cu  kazati 
smjer  i iskreno  kazem,  da  mi  je  drago,  sto  govorim  u 
prilog  vecine. 

Yladi  se  daje  razpoloziva  svota  u tu  svrhu,  da  pro- 
makne  one  drzavne  svrlie,  za  koje  nije  dobro,  s kojimi 
su  sredstvi  promaknute,  daje  joj  se  zato  razpoloziva  za- 
klada,  da  potrosi  po  volji  i bez  racuna.  Ta  za  Boga  u 
onoga,  komu  se  daje  potrositi  nesto  bez  lacuna,  u toga 
se  irnade  podpuno  povjerenje ; dakle  moze  samo  onaj  do- 
zvoliti  vladi  razpolozive  svote.  koji  ima  podpuno  uvjere- 
nje,  a podpuno  uvjerenje  predpolaze  to,  da  ce  vlada  doista 
trositi  onaj  novae  ne  u svoju  svrhu,  jer  ona  ne  bi  smjela 
imati  druge  svrlie,  nego  za  onu  drzavnu  svrhu,  za  koju 
nije  dobro  znati,  kojimi  nacini  ju  ona  promice.  Nu  dr- 
zavna  svrha  u nasem  smislu  i vladina  posve  je  druga.  Ja 
ne  znam,  bi  li  smio  reci,  da  vec  u samom  pojmu  drzave 
se  ne  slazem  s vladom.  Kako  bi  se  onda  slozili  glede 
svrhe  drzavne?  Ako  nam  nije  pojam  isti,  kako  bi  nam 
bile  svrhe  iste?  A da  nam  nije  pojam  drzave  isti.  mislim, 
da  ima  razlike,  koja  obstoji  izmedju  nas  i vlade. 

Evo  zasto  obstoji:  Obstoji  zato,  jer  je  prije  nekoliko 
dana  velestovani  prijatelj  Hinkovic  tumacec  nagodbu  ovo 
kazao.  Ci'tiram  upravo  stampani  govor:  (cita.) 

Nadalje  je  rekao : U nasem  odnosaju  naprama  Ma- 
gjvrom,  oni  su  muz,  a mi  smo  zena. 

Napokon  je  rekao:  (cita.) 

Na  ovo  opet  citiram  novine.  Preuzviseni  gospodin 
ban  izvolio  je  reci:  (cita.) 

Iz  ovoga  zakljucujem,  da  je  preuzviseni  gespodin 
ban  smatrao  po  nagodbi,  da  Hrvatska  nije  drzava,  nego 
pokrajina.  da  on  o nasem  odnosaju  naprama  Magjarom 
misli,  da  su  oni  muz,  a mi  zena. 

Nu.  gospodo  draga,  jucer  u sjednici  od  30.  travnja 
— ovo  se  je  dogodilo  u sjednici  od  28  travnja,  sto  sam 
prije  rekao  — izvolio  je  opet  preuzviseni  gospodin  ban 
dati  ocitovanje,  kojim  kaze  narocito  : (cita.) 

Dozvolite,  da  za  jedan  casak  budem  govorio  kao  pra- 
vnik.  Sto  je  za  pravnika  drzavopravna  autonomija  9 Gra- 


djansko  pravni  slucaj  je  za  pravnika  gradjansko-pravni 
slucaj,  medjusobni  pravni  odnosaj  je  za  pravnika  medju- 
sobni  pravni  odnosaj,  kazneno-pravni  odnosaj  je  za  prav- 
nika kazneno-pravni  odnosaj,  drzavo-pravni  odnosaj  opet 
je  za  pravnika  drzavo-pravni  odnosaj,  te  zato  za  pravnika 
nije  drzavo-pravna  autonomija  drzavna  autonomija.  Ako 
je  za  pravnika  drzavo-pravna  autonomija  drzavna  autono- 
mija, onda  ce  modi  pravnik  posve  lahko,  posve  iziazito 
zaklj uciti  najvecom  jasnocom,  da  tielo,  koje  uziva  drzavo- 
pravnu  autonomiju,  da  jo  to  tielo  drzava. 

Ako  prispodimo  izjavu  preuzvisenoga  gospodina  bana, 
danu  na  govor  gosp.  Hinkovica  i onu,  koju  je  jucer  dao 
u ovom  saboru,  onda  cete  viditi  u onih  dvih  izjaya  veliki 
skok  i da  se  je  preuzv.  gosp.  ban  jucer  pridruzio  onomu 
tumacenju  nagode,  za  koje  je  uviek  vojevala  stranka,  ko-  I 
joj  pripadam  i koja  si  u veliku  zaslugu  pribraja,  da  je 
ona  s ovim  tumacenjem  najprva  dosla  na  vidik. 

Ja  konsekveneija  iz  toga  necu  izvadjati. 

Ali  dozvolite  mi,  ja  uviek  govorim  o nacelih  vlade  u 
onom  smislu,  da  li  smijem  dozvoliti  ovu  stavku  vladi  kao 
povjerenje. 

Dozvolite,  da,  posto  sam  konstatirao,  da  ban  smatra  i 
Hrvatsku  drzavom,  da  se  obazrem  na  ono  drugo,  sto  je 
govorio  g.  dr.  Hinkovic,  da  Hrvatska  nije  dizava,  a Ugar- 
ska,  da  je  drzava.  Jedni  vele,  da  je  Ugarska  drzava,  a- 
drugi,  da  nije. 

Ja  cu  naj prije  racunati  s onimi,  koji  kazu.  da  nije 
drzava,  pa  cu  upitati : je  li  municipij,  — smjesno  je  li 
zupanija,  — smjesno  ; je  li  provineija,  — takodjer  smjesno. 
Dakle,  sto  je  ? Ili  je  nisfa.  ili  je  drzava.  Ja  tvrdim,  daje 
drzava.  Oni,  koji  kazu,  da  nije  drzava.  vec  da  je  nista  ;j 
to  su  dakako  ljudi,  koji  niti  vide,  niti  osjecaju,  niti  ne 
znaju  prosudjivati  o pravu  drzavnom 

Ja  cu  doci  i na  to,  sto  muti  one,  koji  vele.  da  Ugar- 
ska nije  drzava.  Muti  ih  to,  sto  ne  razlikuju  izmedju  nu- 
tarnje  i vanjske  autonomije.  . . . 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  govornika,  da  ne  govori  o 
drzavnom  pravu.  vec  o predmetu. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  sam  ovo  iztaknuo  samo  zato, 
da  u izjavi  bana  razliku  iztaknem. 

Oni,  koji  vele,  da  Ugarska  nije  drzava,  oni  to  drze 
zato.  jer  nema  svoje  vanjske  autonomije.  Ako  dakle  u 
ovom  sirokom  smislu  drzavu  smatraju,  u koliko  ona  pod- 
punu  vanjsku  autonomiju  irnade.  onda  imadu  pravo.  Ali 

to  nije  po  drzavnom  pravu. 

Oni  ovdje  uzimaju  drzavu,  kako  se  prikazuje  lajiku, 
a niposto,  kako  se  prikazuje  oku  drzavnickomu.  niti  uce- 
njackomu. 

Odavle  sam  htjeo  to  zaklj  uciti,  da  citat  predstojnika 
za  unutarnje  poslove,  sto  ga  je  danas  iz  nagode  citiiao. 
da  je  veoma  dobro  udesen  naprama  ovom,  sto  smo  mi  i 
sto  je  Ugarska. 

Ako  sam  ovo  iztaknuo,  iztaknuo  sam  zato.  da  doka- 
| zem.  da  je  preuzv.  gospodin  ban  jedno  uztvrdio  danas 
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a za  48  sati  drugo,  te  da  bi  najblaze  mogao  to  reci,  da 
nema  bistroga  pogleda  u drzavopravnih  pitanjih,  a to  tim 
manje  zato,  jer  vjerujem,  da  njegova  prva  izjava  odgovara 
njegovomu  osjecaju,  da  je  plod  njegovih  nazora,  docira  ova 
druga  izjava  je  bila  artefakt,  zato  artefakt,  ako  smijern 
cisto  i otvoreno  govoriti,  jer  ne  mislirn,  da  oko  one  za- 
stave,  kojn  je  razvio  gospodin  dr.  Hinkovic  o nasem  dr- 
zavopravnom  polozaju,  da  bi  mogao  sabrati  onoliko  za- 
stupnika  u ovom  saboiu,  koliko  treba  za  jednu  partiju 
taroka. 

Skrajna  ljevica  ce  mi  reci : ta  vi  opet  branite  na- 
godu,  a govorite  proti  razpolozivoj  svoti.  Ja.  gospodo, 
samo  tumaeim  i velirn,  da  volim  onu  gospodu,  koja  su 
1868.  god.  sklopila  nagodu,  nazvati  ljudmi,  koji  su  na- 
stojali,  da  steku  ono,  sto  je  odgovaralo  njihovim  osjeca- 
jern.  nego  ill  nazvati,  da  su  paricide. 

Ja  bill  onda,  kad  bi  oni  i izposlovali  onakav  odno- 
saj  naprama  Ugarskoj,  kako  je  naznacio  g.  dr.  Hinkovic, 
sinatrao  ill  paricidami.  Ali  po  ovom  ne  mogu  ih  smatrati  ta- 
kovimi.  Ne  mogu  opet  reci,  da  ih  zato  smatram,  da  su 
bili  vjesti  drzavnici,  ili  bog  zna  kakovi  rodoljubi. 

Gospodo,  posto  sam  ovako  ovu  stvar  razlozio,  viditi 
dete  od  ovuda,  da  ja  ne  mogu  imati  povjerenja  u vladu, 
koja  za  48  sati  svoje  nazore  mienja,  koja  znade  svoju 
frontu  u tako  kratko  vrieme  okrenuti ; smatrajuc,  da  se 
takovim  postupkoin  ne  moze  za  uslugu  uciniti  onoj  stal- 
nosti  politickoj,  koja  je  koristna  : i kralju  i domovini.  A 
najmanje  mogao  bi  ovoj  vladi  dozvoliti  moje  povjerenje, 
koja  je  znala  zakljuciti  danas  razpravu  proracuna  onako- 
vim  prizorom,  kao  sto  je  danas  zakljucio  ga  predstojnik 
pravosudnoga  odjela. 

(Zivio  ! na  ljevici.) 

Predsjednik:  Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik 
Pavic. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  gospodin  predsjednik 
Hrvat.) 

Armin  Pavic : Vis.  sabore ! 

Ja  pristajem  uz  predlog  odbora,  da  se  vladi  votira 
citava  svota,  koja  je  u proracunu  naznacena  i to  ponaj- 
prije  svota  za  sluzbovinu  banu,  a onda  ona  svota  za  raz- 
polozenjo  t.  zv.  dispozicionsfond. 

Pitanje  ovo,  da  li  cerno  banu  votirati  disposicions- 
fond  ima  2 strane,  od  kojih  prva  je  ta,  da  li  je  taj  fond 
vladi  potreban,  ili  ne. 

Ja  mislirn,  vis.  sabore,  tko  malo  pogleda  u historiju 
nasega  budgeta,  taj  ce  morati  crpiti  osvjedocenje,  da  je 
taj  tond  doista  vladi  potreban. 

Opozicija  je  prvi  put  kod  toga  fonda  svoj  veto  ulo- 
zila  u sjednici  od  14  kolovoza  1872  , kad  je  danasnja  sa- 
borska  vecina  bila  u opoziciji  proti  vladi  Vakanovicevoj. 
Predsjednici  tadasnje  opozicije  misljahu,  da  je  taj  fond  kod 
nas  suvisan,  posto  Hrvatska  ne  ima  nikakova  resorta  za 
vanjske  poslove ; a oni  se  nadahu,  da  vlada,  koju  oni 
ocekuju,  toga  fonda  ne6e  trebati,  jer  se  oslanja  na  narod, 


te  nece  morati  trebati  na  one  svrhe  trositi,  na  koje  pri- 
jasnje vlade. 

Za  godinu  dana  dobismo  vladu,  koju  je  citava  Hr- 
vatska s odusevljenjem  primila.  Ali  ono  ocekivanje  opo- 
zicionih  predsjednika  od  lanjske  godine  nije  se  izpunilo  ; 
jer  je  ta  vlada  u proracunu  1874.  god.,  kao  i prijasnje 
godine  20.000  for.  trazila,  nadajuci  se,  da  ce  ju  sabor 
svojim  povjerenjem  poduprieti.  Poslje  je  sam  tadanji  pre- 
uzviseni  g.  ban  u odboru  izjavio,  da  se  zadovoljava  sa 
10.000  tor.,  koju  svotu  su  mu  jednodusno  votirali. 

Ja  sa  svoje  strane  iz  obstojnosti,  sto  je  tadanji  ban 
trazio  tond  taj,  drzim,  da  za  vladu  treba  ; jer  kad  nebi 
bio  potrebit,  znam,  da  ga  tadanji  ban  nebi  trazio. 

Vrlo  postovani  zastupnik  krizevacki  ucinio  mi  je  prije 
nekoliko  dana  veliku  krivdu.  kad  me  je  ukorio,  da  sam, 
dok  je  bio  banom  Mazuranic,  uznosio  ga  kao  najvecega  pjes- 
nika,  a sada  je  kao  ban  mrtav,  da  ga  kudim. 

G.  zastupnik  krizevacki  je  bio  zalostnom  duznoscu 
zapriecen  biti  u sjednici  10.  siecnja;  inace  bi  bio  cuo, 
da  sam,  dok  preuzv.  g.  bana  nije  bilo  vise  u zivotu,  re- 
kao,  da  ga  ja  kao  najuzornijega  pjesnika  hrvatskoga  pre- 
visoko  stujem  i cienim.  Stovani  g.  zastupnik  sudi,  da  je 
ona  moja  hvala  bila  plod  laskanja  tadanjemu  banu.  Neka 
se  sjeti  g.  zastupnik  moje  kuraze  u poslu  pravopisa,  koja 
nije  zaostala  za  srcanoscu  g.  zast.  krizevackoga,  kojom 
on  ovdje  u pjesnickih  slika  bori  proti  magjarskoj  dr- 
zavnoj  ideji. 

Drzim,  da  sam  time  oprovrgao  onaj  prigovor,  krize-  ' 
vackoga  zast.,  da  se  u politickih  predmetih  drzim  one  : 
carpe  diem.  Toliko  u osobnu  obranu. 

Prigovarahu  i prijasnje  opozicije,  a prigovaraju  i sa- 
dasnje  tomu  tondu,  da,  ako  se  taj  fond  u ciste  svrhe 
rabi,  neka  se  te  svrhe  oznace,  te  ce  i oni  novae  votirati; 
a ako  se  trosi  u neciste  svrhe,  daleko  mu  kuca. 

Na  taj  prigovor  je  vrlo  ljepo  odgovorio  tadanji  ban, 
kad  je  rekao : ova  svota  znaci  jakost  vlade  i noveanu 
snagu  bana ; ako  hocete  vladu,  morate  joj  ovu  svotu  dati, 
da  moze  samostalno  zivjeti  ; tko  zeli,  da  inn  vladu  koliko 
toliko  uglednu,  taj  ce  joj  ovu  svotu  dozvoliti. 

Vis.  sabore,  ja  velikim  odusevljenjem  slusam,  kada 
ban  Zrinjski  na  poziv  Sulejmana  odgovara  : „Hrvatu  ban 
je  kralj.“ 

Danas  dakako  ban  hrvatski  nj  zastupa  u Hrvatskoj 
kralja,  kako  nekoc  Nikola  Zrinjski ; ali  tarnan  zastupa 
kralja  u Hrvatskoj,  a Hrvatska  kod  kralja  u Becu  i u 
Pesti.  Ako  tko  malo  razmisli,  kakove  su  danas  politicke 
agende  bana,  taj  ce  priznati,  da  za  ovakove  agende,  ako 
hocemo,  da  se  vrse,  kako  je  za  Hrvatsku  castno  i koristno, 
nuzdne  su,  osim  sposobnosti  dusevne,  jos  tri  stvari : no- 
vae, novae  i opet  novae. 

VeleposJovani  zastupnik  jastrebarski  poznatom  svojom 
prepostenom  hrvatskom  savjescu,  iztaknuo  je  jednom  za 
Pejacevica  ovu  izreku  : (Gjuro  Kamenar:  To  sam  ja  znao, 
da  ce  mene  spomenut.)  „Ako  je  Mazuranic  mogao  od- 
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pustiti  10.000  for.,  mogao  bi  preuzv.  g ban,  kao  bogati 
kavalir  i drugih  10.000  for.  odpustiti. 

Tako  bi  velestovani  gospodin  zast.  mogao  misliti  o 
sadasnjem  banu.  Ali  ako  uzme  gospodin  zastupnik  na  um 
nacin,  ja  mislim  spoljasniji  nacin.  kako  su  sva  ta  gospoda 
dosada  u Hrvatskoj  zastupala  kralja,  a Hrvatsku  pred  kra- 
ljem  ; ja  mislim,  da  ce  uvaziti,  da  nijedan  od  njih  od 
svoga  dohodka  nije  za  erne  dane  nista  pristedio. 

Drugo  je  pitanje,  da  li  preuzviseni  gospodin  ban  Hr- 
vatsku  zastupa.  kako  treba.  Nato  pitanje  neka  svatko  od- 
govori  po  svom  najboljem  uvjerenju  i povjerenju.  Kad  bi 
htjeo  o tom  govoriti,  znam,  da  mi  predsjednictvo  nebi 
dozvolilo,  da  opravdam  povjerenje  prema  vladi ; jer  se  je 

0 tom  razpravljalo  u razpravi  generalnoj.  Ja  sam  se  tru- 
dio  n generalnoj  debati  dokazati,  da  Hrvatska  po  nagodi 
ne  uziva  onoliko  dobra,  koliko  bi  joj  ja  zelio  i koliko  za- 
sluzuje,  ali  da  je  stekla  nagodom  toliko  dobra,  koliko  se 
je  pod  obstojecimi  okolnostmi  postici  dalo,  a to  je  hvala 
bogu  mnogo  vise,  nego  je  prije  nagode  imala. 

Sve  su  se  vlade  po  mom  uvjerenju  i dokazivanju 
posteno  i savjestno  trudile,  — kazem  : sve  vlade  i Rau- 
cliova  i Bedekovideva  i Mazuraniceva  i Pejaceviceva,  da 
iz  nasega  stanja  za  Hrvatsku  izvade  dobra,  sto  vise  mogu. 
A one  dvie  vlade,  na  koje  opozieija  najvise  udara,  bile  su 
u tom  stieanju  najsretnije. 

Ja  sam  slusao  govore  svih  govornika,  koji  su  poslje 
mene  govorili,  ali  nijedan  nije  osvjedocio  me,  da  sam 
krivo  govorio,  kad  sam  onako  tvrdio. 

Jednoga  velestovanoga  zastupnika  sotinskoga  nisam 
imao  prilike  slusati  ; ali  koliko  sam  od  njegove  besjede  u 
novinah  citao  i cuo  pripoviedati,  drzim,  da  se  u novinah 
citao  govor. 

Iz  ovoga,  sto  sam  cuo  i citao  vidim,  da  je  sasvim 
ozbiljno  sastavljen.  To  vidim  po  tom,  sto  se  kao  pravi 
povjestnicar  trudi,  polemizujuc  proti  meni  ne  samo,  da 
iznese  sve  dokaze  iz  arsenala  pisanik  i stampanih  doka- 
zala  ; nego  se  je  potrudio,  da  iznese  i one  dokaze,  kojih 
nigdje  nije  nasao  pisanih. 

Predsjednik : Ja  rnolim  gosp.  govornika.  da  o stvari 
govori. 

Armin  Pavic : Visoko  predsjednictvo ! Ja  sam  slusao 
prije  dra.  Mazzuru,  koji  je  razlagao  mnogo  toga,  sto  je 
spadalo  u generalnu  debatu,  pak  sam  si  i ja  uzeo  slobodu, 
da  progovorim  kao  na  osobnu  primjetbu  ono,  sto  je  jucer 

1 prekjucer  . . . 

Predsjednik:  Ako  je  g.  Mazzura  govorio  o stvarik, 
koje  ne  spadaju  n ovu  razpravu,  tomu  ja  nisam  kriv; 
ali  iz  toga  ne  sliedi,  da  mogu  dopustiti  g.  Pavicu,  da  se 
odalecuje  od  predmeta. 

Toga  ja  necu  nikomu  dopustiti.  (Zivio ! na  lieviei.) 

Armin  Pavic : Da  opravdam  zasto  imam  povjerenje  u 
vladu,  zasto  taj  fond  votiram,  neka  mi  dozvoli  vis.  pred- 
sjednictvo, da  odbijem  one  napadaje  velest.  zastupnika 
sotinskoga.  On  je  kazao,  da  vladina  stranka,  koja  se  krsti 


magjaronskom  strankoin,  nije  vrsila  duznosti,  te  da  bi  se 
momessain,  koji  sam  ja  ucinio,  da  bi  se  mojim  historic- 
kim  studijam  moglo  dogoditi  ono,  sto  se  je  dogodilo  sa  | 
mojim  essacom  o narodnih  pjesmah  . . . 

Predsjednik:  Ja  moliin  g.  govornika,  da  govori  o 
predmetu. 

Armin  Pavic : Ja  mislim,  da  ovo  moje  misljenje,  koje 
sam  ja  razlozio,  ako  ga  stigne  ona  sudbina,  koja  moju 
knjizicu  o narodnih  pjesmah,  mogu  ja  i gospoda,  kojih 
se  tice  s njom  biti  zadovoljna,  jer  je  ona  knjizica  stekla 
u svietu  pohvale  i priznanja. 

Na  temelju  te  knjizice  izabralo  me  je  uceno  druztvo 
svojim  clanom.  - 

Ovakovi  malheuri  nisu  stigli  poviest  hrvatsku  gosp. 
Smiciklasa.  Onaj  arcanum  sloge  Hrvata  i Srba  moze  se 
dobiti  samo  u njegovoj  jugoslavenskoj  apoteci  „echt‘\ 
(Nernir  i negodovanje  na  lieviei.) 

Sto  se  tice  kljuceva,  kako  cusmo.  ima  6 kljuceva, 
pak  dok  se  gospoda  na  klupah  opozieije  sporazume  . . . 

Predsjednik : Ja  oduzimam  g.  govorniku  riec.  (Zivio 
predsjednik ! i povladjivanje  na  lieviei.) 

Riec  ima  g.  zast.  Pilepic. 

Dr.  Franjo  Pilepic : Visoki  sabore ! Ja  cu  biti  sasvim 
kratak,  jer  se  je  vec  vrieme  dugo  odmaklo,  te  cu  se  po 
moguenosti  drzati  stvari,  da  ne  dobijem  ukora,  kao  g. 
Pavic. 

Obca  je  vika  u nasem  narodu.  da  mi  slabo  stojimo, 
da  ne  smazemo  poreza,  da  ne  ima  napredka  i blagostanja. 
To  mi  kazemo  i vi  priznajete.  I vi  znate,  kolikom  mukom 
se  porezi  utjeruju,  znate,  da  se  do  zadnje  krave  proda. 

S toga  ja  ne  razumijem,  da  uz  tolik  vapaj  naroda  gla- 
varu  zemlje  placu  povisujete,  koji  ima  i onako  preko- 
mjernu  placu  od  16.000  for.,  docim  sva  3 predstojnika 
ne  imaju  koliko  on;  oni  imaju  sva  tri  placu  od  15.350 
for.,  pa  njemu  jos  povisujete  placu  na  20.000  for. 

Lanjske  godine,  kad  se  je  radilo,  da  se  udovolji  molbi 
cinovnika  zupanije,  mi  smo  tu  molbu  zagovarali,  jer  tre- 
baju  cinovnici  doplatak  radi  skupoce  na  Rieci,  ali  ta 
molba  se  nije  uvazila;  a glavaru  zemlje  na  jedan  put 
velikodusno  dajete  4.000  for.  Dakle  ta  nasa  vlada  jesiro-' 
masnija,  nego  zadnji  pandur  zupanije  riecke.  To  povisenje 
nije  nicim  opravdano ; a ja  drzim,  da  glavar  zemlje  niti 
ne  zasluzuje  vise,  nego  sva  tri  predstojnika. 

Sto  sam  rekao  glede  povisenja  sluzbovine  vredi  i za 
ovu  drugu  svotu  od  15.000  for. 

Ja  sam  proti  svakoj  svoti,  koja  se  u to  ime  fakticnoj 
glavi  ove  zemlje  daje.  Ja  ne  znam  i ne  pojmim  u koju 
svrhu  je  ta  svota  opredieljena,  u sto  bi  se  mogla  po- 
trositi. 

Ovakove  svote  se  dozvoljavaju  samo  u neodvisnih 
drzavah  ministru,  koji  vodi  izvanjsku  politikn,  koji  treba 
kojekakovih  izvjestaja  iz  vanjskih  zemlja ; i to  ne  da  sazna 
kakove  drzavne  tajne,  nego  za  stvari,  koje  nisu  tajna  n. 
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pr.  kad  se  radi  o tom,  da  se  materijal  sakupi  za  kakav 
ugovor. 

Taj  materijal  sakupljaju  agenti,  koje  treba  placati, 
jer  oni  u tudjoj  zemlji  izpitavaju  i proucavaju  promet  i 
trgovinn,  te  izvjescuju  o tom  drzavu. 

Ja  shvadam,  da  se  za  takove  agende  novci  trose.  A 
ako  se  i ondje  trose  na  kakove  druge  svrhe,  ja  bi  i tamo 
bio  proti  tomu,  ter  nebih  za  nemoralne  svrhe  n.  pr. 
spionazu  dozvolio  niti  pare. 

Toga  svega  nasa  vlada  ne  ima.  Mi  imaino  tri  resorta, 
nutarnji,  pravosudni  i nastavni,  te  ne  imamo  n sto  tih 
15.000  for.  potrositi. 

Jos  imam  jedan  formalan  prigovor. 

U onih  zemljah,  gdje  se  ta  svota  dozvoljava,  dozvo- 
ljava  se  ministru-predsjedniku,  koji  ne  polaze  o tom  ra- 
cuna saboru,  nego  clanovom  vlade  i oni  svi  skupa  raz- 
polazu  s tom  svotom. 

Ovdje  se  veli:  „vladi  na  razpolaganje  za  vladine 
svrhe“,  a dolazi  u poglavju  II..  gdje  se  radi  o banu.  Ja 
mislim,  da  niti  po  nagodbi  vladu  ne  sacinjava  sam  ban, 
nego  i sva  tri  odjelna  predstojnika,  te  kad  bi  se  imao  u 
tu  svrhn  kakav  novae  dozvoliti,  onda  taj  novae  morao  bi 
se  dozvoliti  svim  predstojnikom  skupa,  i ban  bi  morao 
dati  predstojnikom  racuna,  a ne  da  sam  ban  po  volji 
razpolaze  s tim  noveem  bez  da  daje  racun. 

Kada  bi  pak  i to  bilo,  visoki  sabore,  kako  stvari 
danas  stoje,  ja  nebih  mogao  glasovati  zato,  da  se  niti 
krajear  u tu  svrhu  dade ; jer  bih  to  samo  mogao  dozvo- 
liti vladi,  u koju  podpuno  povjorenje  imam.  Vi  znate,  da 
ja  toga  povjerenja  ne  imam  po  nacelih,  koja  zastupam, 
a niti  po  dielih  vlade.  Dok  bude  ban  hrvatski  cinovnik, 
nista  drugo  nego  cinovnik  magjarskoga  ministarstva,  koga 
ministar-predsjednik  skinuti  moze,  u takova  bana  ne  mogu 
imati  povjerenja. 

G.  predgovornik  je  dobro  napomenuo,  da  je  Zrinjski 
rekao,  da  voli  biti  ban,  nego  kralj.  Ali  onda  je  ban  bio 
jednak  kralju,  dociin  danasnji  nagodbeni  ban  nije  nista 
drugo,  nego  cinovnik  i to  cinovnik,  koji  je  bez  osobitih 
zasluga,  bez  imena,  bez  volje  naroda  nasega,  samo  po 
volji  magjarskoga  ministra-predsjednika  ovu  castnu  sto- 
lieu  zasjeo. 

Takovu  covjcku  ja  niti  jednoga  krajeara  dozvoliti  ne 
mogu. 

Predsjednik : Rice  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Josip 
Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore!  G.  zastupnik  Pavic 
imao  je  sretnu  rnisao,  kako  je  vec  duhovitih  nazora,  kad 
je  rekao,  da  se  kod  pitanja  o dispozicionom  fondu  imade 
pri  jo.  svega  pi  tali . je  li  potreban  ili  nije.  Ja  u njegovom 
govoru  nisam  nista  cuo,  sto  bi  potvrdjivalo  njegov  nazor, 
da  je  dispozieioni  fond  potreban.  Nego  narn  je  rekao,  da 
za  reprezentaeiju  preuzv.  g.  bana  trobaju  3 stvari : novae, 
novae  i opet  novae. 

Sigurno  nije  Montecuculi  mislio.  kad  je  ovu  riec 


izustio,  da  ce  ju  g.  Pavic  u razpravi  o dispozicionom 
fondu  upotriebiti ; jer  je  on,  kako  je  poznato,  rekao,  da 
za  rat  trebaju  3 stvari : novae,  novae  i opet  novae. 

G.  Pavic  morao  je  okrenuti  ovo  pitanje,  te  kazati : 
ako  zemlja  hoce  dati  ovu  znatnu  svotu,  treba  joj : novae, 
novae  i opet  novae. 

Ali  on  ovakova  pitanja  nije  stavio,  nego  na  to  pitanje 
je  danas  unapred  vec  odgovorio  u generalnoj  debati  g. 
predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove,  da  se  pojmovi 
malo  razbistre.  On  je  rekao,  da  se  u Hrvatskoj  trosi  na 
investieije  n ovih  8 godina  8%  naprama  Ugarskoj.  Ako 
je  tomu  tako,  onda  zivimo  u tako  povoljnih  odnosajih,  da 
mozemo  ovaj  dosta  znatan  dispozieioni  fond  od  15.000  fr. 
platiti. 

Meni  je  ugodno,  sto  sam  danas  cuo  razlaganje  g. 
predstojnika  nutarnjega  odjela,  jer  u koliko  je  ovo  u sa- 
vezu  sa  pitanjem  dispozicionoga  fonda,  morarn  kazati,  da 
g.  predstojnik  niti  jednom  rieei  nije  izustio,  da  moji  po- 
datci  nebi  bili  istiniti.  Toga  on  nije  tvrdio,  nego  je  usuprot 
on  to  potvrdio. 

Ja  velim,  da  je  rekao:  U Hrvatskoj  u razdobjr.  od 
g.  1875.  do  1882.  jest  investirano  2,900.000  for. 

Tu  od  onoga,  sto  sam  ja  rekao,  nema  razlike  ; jer 
ja  sum  rekao,  da  jo  investirano  2,650.000  for.  Dakle  je 
mala  razlika  od  250.000  for.  Ja  konstatiram,  da  moji  po- 
datei  nisu  bili  krivi,  kako  je  pisao  jedan  od  gospode  zast. 
u nasih  novinah  domacih. 

Ako  to  stoji,  da  je  kroz  8 godina  kod  nas  tako  malo 
investirano,  kako  je  to  kazao  gospodin  predstojnik;  onda 
ako  daljnja  jedna  premisa  stoji,  koju  je  on  takodjer  na- 
glasio,  da  kad  se  je  nagoda  sklapala,  da  se  je  unapred 
uvidilo,  da  Hrvatska  nije  kadra  placati  toliko  na  poslove 
zajednicke,  koliko  bi  po  zakonu  morala,  da  su  nam  od 
milosti  dozvolili  Magjari,  da  45%  nasih  dohodaka  pridr- 
zimo  za  nase  autonomne  potrebe : onda,  mislim,  da  logika 
zahtjeva,  da.  kad  smo  dobili  nesto  od  milosti.  da  ne  tro- 
siino  na  takove  svrhe,  koje  nisu  jasne  i o kojih  se  ne 
daje  nikakova  racuna. 

Ja  smatram  dispozieioni  fond,  kao  svotu  u socijalnoj 
mehanici  i politickoj  mehanici.  da  sluzi  onim  svrham,  o 
kojih  se  javno  govoriti  ne  moze.  Ali  svaki  nar.  zastupnik 
duzan  je  naglasiti  ovu  svrhu. 

Ja  cu  naglasiti:  ako  ce  se  onaj  izdatak  upotriebiti, 
da  se  si ri  hrvatska  ideja.  ideja  nase  drzavne  neodvisnosti 
u pitanjih  uprave,  gospodarstva  i t.  d.,  ja  cu  drage  volje 
glasovati,  da  se  banu  u siren  ju  ovih  ideja  i za  podporu 
domacih  vaznih  poduzeca  dozvoli  takav  fond. 

Posto  je  pako  poznato,  da  se  takav  dispozieioni  fond 
votira,  da  se  mogu  razsiriti  ideje,  koje  nisu  povoljne  na- 
soj  domovini,  nego  da  u kratko  kazem.  koje  imadu  slu- 
ziti  za  sirenjc  magjarske  drzavne  ideje  u tudjem  i do- 
maccm  novmstvu : zato  necu  glasovati  za  dispozieioni 
fond. 

7 6 
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Predsjednik : Posto  se  vise  nitko  nije  prijavio  za 
riec  . . . 

(Gjuro  Kamenar : Molim  za  riec.) 

Vama  je  poznat  poslovnik,  te  se  izvolite  prijaviti  za 
riec,  kaci  budete  htjeo  govoriti. 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Stevan  Popovic  : Vis.  sabore  ! 

Navodi,  koji  su  sa  strane  jedne  i druge  opozicije 
proti  ovim  dvim  stavkam  2.  i 3.  doneseni  i pravac,  koga 
smo  tom  prilikom  opazili,  pokazuju,  da  nije  ovladalo  tako 
duboko  uvjerenje  u govornicib,  da  je  neopravdano,  da  se 
dade  ovdje  kod  sluzbovine  za  bana  4000  for.  vise,  a ov- 
dje  kod  tocke:  vladi  na  razpolaganje  5000  for.  vise  prama 
prijasnjem,  nego,  da  se  dade  izraza  nep  > vj ereiij u prama 
vladi  i da  se  zato  ova  prilika  upotriebi,  sto  se  inace  ne 
bi  dalo. 

Ja  ne  smatram.  da  mi  je  duznost  polemizirati  sa 
predgovornici,  nego  cu  se  ograniciti,  da  kazem  samo  ono, 
sto  smatram,  da  je  nuzdno. 

Stavka  druga  : povisenje  dosadanje  sluzbovine  za  na- 
vedenu  svotu,  udesena  je  prama  tom,  u koliko  se  je  raz- 
sirio  djelokug  vlade  usljed  spojenja  Krajine  i time  nastali 
izdatci  u tu  svrku.  Predjasnji  glavar  Krajine  imao  je  iz- 
vjestnu  sumu  i trosio  ju  je  na  cieli  u Krajini.  U tu  svrhu 
votira  sabor  navedenu  svotu  poglavaru  cielc  zemlje.  Usljed 
spojenja  Krajine  sa  materom  zemljom  sasma  je  logicno, 
da  je  trebalo  prijasnju  svotu  povisiti ; jer  dosadanje  dvie 
sume  u istu  svrhu  trosene,  sada  su  u jednoj  ruci.  Ja  dr- 
zim  s toga,  da  je  opravdano,  da  je  ova  stavka  povisena 
na  8800  for. 

V 

Sto  se  tice  stavke  3.  : vladi  na  razpolaganje  za  vla- 
dine  svrhe  15.000  for.  tu  nisu,  vis.  sabore,  mjerodavni 
oni  motivi.  koji  su  mjerodavni  za  slicnu  stavku  u drugih 
zemljah  ; jer  nasa  vlada  nema  voditi  spoljasne  politike. 
Kad  bi  to  stojalo,  onda  svakako  nebi  votirali  samo  15.000 
for.  Nego  ova  neznatna  svota  dokazuje,  da  su  sasvim 
druge  vrsti  izdatci,  za.  koje  nasa  vlada  treba  tu  svotu, 
da  oni  proizticu  iz  nasih  potreba.  Da  ne  govorim  mnogo, 
kazati  cu,  da  nije  spionaza,  da  nije  suteniranje  listova, 
nego  da  ima  i drugih  svrha,  kao  npr.  cuvanjc  auktori- 
teta  predstavnika  zemaljskoga  i ukorenjivanje  istoga  u 
narodu.  A dobar  dio  ove  sume  upotrebiti  ce  se  u sluca- 
jevih,  kad  se  siromasniji  slojevi  nasega  naroda,  ma  ko- 
jimi  ne  voljami  prinuzdeni,  uteku  u pomoc,  da  jih  ban 
ne  bude  prisiljen  odbifi,  da  uzmogne  nosioc  sjaja  bana 
hrvatskoga  otrti  koju  suzu  siromaka.  Gospodo,  tko  ode  2 
puta  n nedjelju  u banske  dvore,  viditi  ce  silu  bozju  sveta, 
koji  dolazi  iz  gornje  Krajine,  Like,  da  dobije  pomoci  od 
poglavara  zemlje.  Na  te  svrhe  se  trosi  navedena  svota. 

Ja  mislim  da  mogu  sve  one  druge  prigovore  preci. 
te  stoga  preporucam,  da  se  ove  dvie  stavke  prime  po 
predlogu  odbora.  (Zivio!  na  desnici.) 

Dane  Stankoyic  : Vis.  sabore  ! 

Ja  cu  se  ograniciti  samo  na  nekoliko  rieci. 


Prije  svega  nije  izpravno  ono  mnienje  zastupnika 
grada  Baga,  koji  misli,  da  se  ovdje  povisuje  placa  bana. 
Ovdje  se  samo  povisuje  sluzbovina  banova  i to  zato,  jer 
je  spojena  Krajina,  te  se  pomnozali  troskovi  za  represen- 
taciju.  Banska  je  cast  historicna,  koja  imade  svoj  sjaj  i 
koju  imade  ban  dostojno  da  representira.  Zato  ova  svota 
nije  prevelika,  osobito  ako  se  uvazi,  da  imade  namjest- 
nika  u Cislitavi,  koji  imadu  vise  u ovu  svrhu.  Tako  ima 
namjestnik  zadarski  6.000  for.  u ovu  svrhu. 

Sto  se  tice  stavke  pod  brojem  3.,  votiranje  te  stavke 
je  stvar  povjerenja.  Ja  bi  badava  nastojao,  uvjeriti  gos- 
podu  o potrebi  ove  stavke. 

Ali  ovo  stoji,  da  svaka  vlada  treba  u tu  svrhu  sta- 
novitu  svotu. 

I ako  pogledate  u proracune  drugih  zemlja  n.  pr.  u 
proracun  Cislajtanije  i Ugarske,  to  cete  naci  razmjerno 
mnogo  vece  svote  uvrstene  u tu  svrhu. 

Drzava  i kraljevina  providjena  drzavopravnom  auto- 
nomijom,  nisu  pojmovi  istovjetni.  Ali,  ja  se  ne  nalazim  u 
ovaj  cas  pobudjenim  polemizirati  o tom  sa  zastupnikom 
klanjackim;  tim  manje,  sto  je  ta  stvar  dobro  razpravljena  u 
generalnoj  debati  o proracunu. 


Preuzv.  gospodin  ban  nije  u tom  modificirao  prijas- 
nje  izjave,  vec  je  samo  modificirao  krive  nazore  o toj  iz- 
javi.  Preuzv.  gospodin  ban  nije  covjek,  koji  drugcije  misli) 
a drugcije  cini,  vec  su  njegove  rieci  uviek  u skladu  sa 
osjecaji. 

Sa  negodovanjem  moram  odbiti  osvadu,  da  vlada  do- 
biva  podporu  od  poduzetnika,  kao  puku  i tendencioznu 
izmisljotinu,  bacenu  jedino  s namjerom  : caelumniare  au- 
dacter. 

Odklanjajuc  invekciju  gospodina  zast.  popovackoga, 
da  vlada  novae  ovaj  trosi  u protunarodne  svrhe,  molim 
vis.  kucu,  da  odbije  predlog  zast.  klanjackoga  i primi 
ove  dvie  stavke  po  predlogu  odbora. 

(Zivio  ! na  desnici.) 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! 

Stupa  se  k glasovanju  o svakoj  pojedinoj  stavci. 

Prirna  !i  visoki  sabor  prvu  stavku  : placa  za  bana 
12.000  for.? 


(Prima  se.) 

Ova  stavka  je  primljena. 

Proti  drugoj  stavci  : sluzbovina  za  bana  8.800  for 
podnio  je  gospodin  zast.  dr.  Mazzura  izpravak,  da  se 
4.400  for.  brise. 

Glasovati  ce  se  najprije  o predlogu  odbora,  a ako 
ovaj  nebi  bio  prill vacen  o izpravku  gospodina  zast.  dra. 
Mazzure. 

Ja  pitam.  ona  gospoda,  koja  su  za  stavku  2.  po  pred- 
logu odbora,  neka  izvole  ustati. 

(Vecina.) 

Stavka  2.  je  primljena  po  predlogu  odbora. 

Proti  3.  stavci  podnio  je  g.  dr.  Mazzura  izpravak,  da 
se  ciela  brise. 
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Najprije  ce  se  glasovati  o predlogu  odbora. 

Koja  gospoda  su  za  stavku  3.  po  predlogu  odbora, 
da  se  dade  vladi  na  razpolaganje  za  vladine  svrke  15.000 
for.,  neka  izvole  ustati. 

(Vecina.) 

Stavka  3.  je  primljena  po  predlogu  odbora. 

Prima  li  visoki  sabor  poglavje  II.  ban  sa  35.000 
forinti  ? 


(Prima  se.) 

Poglavje  II.  je  primljeno. 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem,  a buducu  uricem  za  po- 
nedjeljak  4.  svibnja  1885.  nil  sati  prije  podne  sa  usta- 
novljenim  dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 2 sata  i 15  min  po  podne.) 


Cetrdeset  i cetvrta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  4.  svibnja  1885.  u 11  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata, 


Sadrzaj : Citanje  i oyjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Osobna  primjetba  zast.  Ivana  Obada  na  govor  vlad, 
zast.  Vjekoslava  Kleina.  — Nastavak  specialne  debate  o proracunu  za  godinu  1885. 


Predsjednik  : (zvoni.)  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika  da  izvoli  zapisnik  procitati 

Biljeznik  Franjo  Tumpic:  (cita): 

Setpisnl  3s 

43.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  28. 
t r a v n j a 1885.  u glavnom  i z e in  a J j.  gradu 
Zagrebu,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  70  saborskih  cl  a nova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni:  preuzviseni  g. 
ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojnik  g.  Dane  Stankovic,  upravitelj  pravosudnoga  odjela 
g.  Vjekoslav  Klein. 

Nakon  procitanja  zapisnika  posliednje  saborske  sjed- 
nice, bude  isti  bez  primjetbe  ovjerovljen. 

Posto  ne  ima  nikakovih  podnesaka.  prelazi  se  na 
dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  nastavak  generalne  eventualno 
specialne  debate  ob  osnovi  zakona  o proracunu  za  po- 
trebstine  unuturnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Sla- 
vonije za  g.  1885.  time,  da  riec  imade  izvjestitelj  prora- 
cunskoga  odbora. 

U 1 sat  poslje  podne  zakljuci  izvjestitelj  glavnu  de- 
batu  te  se  predje  na  glasovanje. 

Predsjednik  stavlja  predlog : prima  li  visoki  sabor 
osnovu  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje  sa- 
mouprave kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  te  sjedinjenoga 
s istimi  bivsega  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga  podrucja 
za  god.  1885.  za  podlogu  specijalne  debate. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  to,  neka  izvole  ustati. 

Vecinom  glasova  primljena  je  osnova  zakona  o pro- 
racunu  za  podlogu  specijalne  debate.  Poslie  toga  preslo 
se  na  specijalnu  debatu. 


P o t r i e b a. 

Poglavje  I. 

Sabor  75.000  for. 

prima  so  bez  primjetbe. 

Poglavje  II. 

Na  ovo  poglavje  dade  na  stavku  2.  „Ban“  g.  dr. 
Mazzura  sljedeci  izpravak : „Neka  se  stavka  2.  poglavje 
II.  sluzbovina  za  bana  od  8800  for.  snizi  na  4000  for/' 

Isti  zastupnik  stavlja  na  stavku  3.  istoga  poglavja 
ovaj  izpravak:  „Neka  se  stavka  3.  poglavja  II.  vladi  na 
razpolaganje  u vladine  svrhe  15.000  for.  posve  izpusti". 

Predsjednik  pita : prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora 
poglavje  II.  Ban,  rodovita  potreba  stavka  I.  placa  za  bana 
12.000  for.?  Primljeno  po  predlogu  odbora. 

Preasjednik  pita:  prima  li  vis.  sabor  poglavje  II, 
stavka  2.  sluzbovina  bana  sa  8800  for. 

Veeina  usyaja  predlog  odbora,  te  bude  izpravak  g. 
Mazzure  odklonjen. 

Predsjednik  pita : prima  li  vis.  sabor  poglavje  II 
stavka  3.  vladi  na  razpolaganje  za  vladine  svrhe  po  pred- 
logu odbora  sa  15.000  for.  Veeina  prikvaca  predlog  od- 
bora, s toga  se  i II.  izpravak  g.  Mazzure  odklanja,  te  je 
time  poglavje  II.  Ban  prihvaceno  po  predlogu  odbora  sa 
35.800  for.  U 2lU  sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik 
sjednicu,  te  urece  buducu  za  ponedjeljak  4.  svibnja  u 11 
sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Franjo  Tumpic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabore  kakye  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nema.) 

Primjetbe  nema.  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore!  Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unutarnje  po- 
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slovc  dostavlja  po  racunarskom  uredu  kr.  zem.  vlade  sa-  I 
stavljeni  zakljucak  o autonomnom  budgetu  za  god.  1883. 

Ovo  ce  se  tiskati  i odboru  za  razsudbu  zemaljskih 
racuna  prcdati. 

Kr.  zemaljska  vlada  priobcuje,  da  ce  se  dne  5.  svib- 
nja  a 9 sati  prije  podne  u crkvi  sv.  Katarine  obdrzavati 
svetcane  zadusnice  za  blagopokojnu  caricu  Mariu  Anu. 
Sto  se  clanovom  ovoga  vis.  sabora  do  znanja  stavlja,  ako 
zele  istim  svecanim  zadusnicam  prisustvovati. 

Prelazi  se  na  dnevni  red;  na  dnevnom  je  redu  na- 
stavak  specialne  debate  o proracunu. 

Ivan  Obad  : Molim  po  poslovniku  riec  a osobnoj  pri- 
mjetbi. 

Vis.  sabore!  U sjednici  od  1.  svibnja  ove  godine  pale 
su  s vladine  stolice  u ovoj  vis.  kuci  na  rnoju  osobu  ta- 
kove  osvade,  koje  kada  bi  bile  istinite,  bi  bile  kadre  ocr  ■ 
niti  moje  postenje  i poniziti  cast  i dostojanstvo  narodnoga 
zastupnika  i ugled  ovoga  parlamenta;  a posto  mi  je  stalo 
do  moje  casti  i moga  postenja,  kao  i do  ugleda  ove  vis. 
kuce,  to  smatram  za  najsvetiju  duznost,  da  vis.  saboru 
podnesem  razjasnjenje  i protuizjavu.  Upravitelj  vladinoga 
odjela  za  pravosudje  kazao  je  u sjednici  od  1.  svibnja 
sliedece:  (cita.) 

Na  ovu  pripoviest  moram  reci,  da  se  vrlo  cudim  pr- 
vom  juristi  zemlje,  kako  on  moze  obiede  okrivljenika  upo- 
trebljavati  proti  tuzitelju,  bez  da  se  je  iztragom  i dokazi 

0 njihovoj  istinitosti  osvjedocio ; i kako  moze  on  kao  prvi 
jurista  zemlje  tajne  iztrazne  spise  predavati  javnosti.  Nije 
istina,  a izmisljotina  je,  da  predlezi  vlastorucno  pismo, 
kojim  bi  ja  priznavao  i tvrdio,  da  je  48  for.  potroseno 
za  proslavu  pada  Plevne;  nije  istina.  a izmisljotina  je,  da 
predlezi  kakvo  pismo,  kojim  bill  ja  priznavao  pritomljenje 
racuna  obcinskih ; nije  istina,  a izmisljotina  je,  da  bib  ja 
davao  bez  propisane  jamcevine  zajmove.  Ja  tvrdim,  da 
pismo  privatno  ne  postoji,  i ako  se  je  mozda  naslo,  tvi- 
dim,  da  je  falsifikat,  kojega  je  moj  protivnik  nabavio  u 
svoju  obranu.  Istina  je  to  i priznajem,  da  sam  biljezniku 
posudio  sto  forinti,  ali  to  nije  bio  obcinski  novae,  nego 
moj  privatni  novae,  koji  opet  on  iz  osobite  kolegialnosti 
nije  vratio,  a nece  mkada  ni  v latiti , ja  na  taj  novae  \cc 
ni  ne  racunam,  jer  ga  od  njega  ne  mogu  dobiti ; on  je 

1 materijalna  propalica.  Ako  tamo  kakva  prijava  lezi  ili 
mozda  kakvo  privatno  pismo,  o kojem  mcni  nije  nista 
znano;  to  bi  bilo  jedino  sredstvo,  da  se  dodje  do  novaca> 
a takova  su  srodstva  dopustena,  zastrasujuc  doticnika  da 
novae  nije  moj  nego  obcinski,  samo  da  bi  ga  vratio.  Istina 
je,  da  je  na  proslavu  pada  Plevne  potroseno  48  for.,  nu 
ne  iz  obcinske  blagajno,  nego  ib  je  uzeo  nacelnik  iz  pri- 
ruenoga  dnevnika,  koje  jo  gradjanstvo  isti  dan  viatilo,  te 
blagajna  nije  riiti  za  novcie  prikraccna;  Moram  reci,  da  je 
taj  isti  obcinski  cinovnik  aranzirao  proslavu  pada  Plevne;, 
da  je  ravnao  puenjavom  muzara,  da  je  i banket  aranzirao 
i kod  bankota  bio  stoloravnatelj,  a drugi  dan  je  sve  to 
dcnuncirao.  To  je  karakter!  Re6i  ce  se  mozda  sa  prolivne 


strane:  lahko  je  izjaviti,  nije  istina  ovo,  nije  istina  ono. 
Nu  da  je  na  mene  bacena  osvada  neistinita  i puka  izmi- 
sljotini  ja  cu  odmah  pruziti  dokaz.  Prema  prije  naglase- 
nomu  navodu  manjkalo  bi  148  for.,  i to  100  forinta  po- 
sudjeno  biljezniku,  a 48  potroseno  na  proslavu  pada  Plevne. 
Nu  zar  nije  g.  Klein  u iztraznom  spisu  vidio,  da  je  bi- 
ljeznik  i opet  iz  osobite  kolegialnosti  za  posudjenih  mu 
100  for.,  misleci  da  ih  je  dobio  iz  obcinske  blagajne,  mene 
denuncirao,  da  je  na  to  dosla  skontraeija  i nije  se  naslo 
ni  novcica  manjka?  Zar  nije  g.  Klein  vidio.  da  su  se  vo- 
dile  dvie  skontraeije  i likvidacije  sasvim  iznenada  i nikada 
se  nije  nasao  nijedan  neposteni  cin,  kojim  bi  se  Obad 
mogao  obiediti  Preci  cu  sada  na  osvadu  o izginulik  ob- 
cinskih racunih.  Da  su  ti  racuni  postojali  i da  postoje. 
pozivam  se  ja  na  presvjetlog  g.  Kolomana  pi.  Miksica, 
koji  je  bio  predsjednik  doticnoga  odbora;  a to  svjedoci  i 
zapisnik  koji  je  on  vlastorucno  podpisao ; ja  imam  dupli- 
kat  toga  zapisnika  u kom  se  medju  ostalim  kaze : (cita.) 

Dakle  racuni  postoje.  Ovi  su  racuni  podneseni  kra- 
ljevskoj  podzupaniji  zagrebackoj,  koja  ih  je  vratila  pogla- 
varstvu  svetoivanskomu  sliedecom  naredbom:  (cita). 

Molim  gospodo,  koji  se  hocete  uvjeriti,  stoji  vam  na 
razpolaganje.  Ista  okolnost  je  i sa  racuni  od  god.  1878. 
Racuni  od  g.  1878.  su  predlozeni  obcinskomu  zastupstvu. 
koje  je  opet  izabralo  pododbor  pod  predsjedanjem  presvjet- 
loga  g.  Kolomana  pi.  Miksica,  kojega  je  izvjesce  stavljeno 
u zapisnik,  u kojem  stoji  medju  ostalim  ovako  (cita.) 

Gl.  1879.  je  financijalna  oblast  toga  nevriednika,  ob- 
cinskoga  blagajnika,  kako  ga  je  g.  Klein  predstavio,  od- 
likovala  imenovanjem  za  perovodju;  dakle  cinovnikom 
IX.  dnevnoga  razreda,  koji  stoji  u rangu  sa  kotarskim 
sudeem.  Ta  se  prigoda  upotriebila,  da  se  likvidendom 
predadu  povjerenstveno  sve  agende,  koje  sam  ja  iinao  u 
rukuh. 

Od  strane  kr.  podzupanije  bio  je  prisutan  g.  Stani- 
savljevic.  Tu  su  sastavili  ovaj  zapisnik;  ja  bill  dugocasio 
vis.  kucu,  da  citam  cieli  zapisnik,  nu  on  stoji  na  razpo- 
laganje svakomu  clanu  ove  vis.  kuce. 

Gi.  Klein  je  jos  kazao,  da  sam  kojekako  manipulirao 
s novci  imovne  obcine,  da  sam  davao  zajmove.  Da  je  to 
neistina  svjedoci  sliedeci  absolutorij  (cita). 

Ovo  ocitovanje  potvrdila  je  podzupanija  sliedecom 
naredbom  (cita). 

Nu  da  sva  ova  dokazala  jos  jace  podkriepiti  mogu, 
dokazati  cu  to,  da  posto  su  svi  racuni  prouadjeni  i odo- 
breni,  zamolio  sam,  da  mi  se  vrati  moja  sluzbovna  jam- 
cevina  i kr.  zemaljska  vlada  nalozila  je  obcini  sv.  Ivan- 
Zelina,  da  dozvoli  ocitovanje  izknjizbe,  koje  glasi  ovako 
(cita). 

Ja  sam  po  mojem  proti vniku  bio  , prosle  godine  isto 
tako  obiedjen  u „Narodnih  Novinahu  jednim  dopisom  tako, 
da  sam  morao  proti  uredniku  ,,Narodnih  Novina“  d'ici 
,t  tuzbu  rad.i  uvriede  postenja.  Kr^  sudbepi  ■stol,  poznajuc 
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stvar  i imajuc  taj  iztrazni  spis,  izrekao  je  sliedecu  oclluku 
(cita) . 

Sada  cu,  gospodo,  jos  jednu  ne  rnalo  vaznu  cinjenicu 
u svoju  obranu  pripoviedati.  G.  1880  bijak  kr.  financi- 
jalni  perovodja  u Osieku,  te  zamolih  ovdasnju  oblast,  da 
me  iz  zdravstvenih  i obiteljskih  razloga  premjesti  u Zagreb. 
Financijalna  je  oblast  udovoljila  mojoj  molbi  i vec  je 
dekret  bio  gotov.  kad  stize  iz  osobite  kolegijalnosti  denun- 
cijacija  financijalnomu  ravnateljstvu,  da  ja  stojim  u iztrazi 
radi  osvada,  kakve  je  g.  Klein  ovdje  naveo.  Financijalna 
oblast  obustavila  je  dekret,  nn  da  se  osvjedoci  o stvari, 
zapita  drzavno  odvjetnictvo,  da  li  je  to  istina  i da  li  sto 
proti  meni  predlezi.  Slavno  drzavno  odvjetnictvo  odpisom 
svojim  od  11.  listopada  1880.  br.  3460.  odgovonlo  je, 
da  na  temelju  predizvida  i preslusavanja  ne  ima  razloga, 
da  proti  meni  iztragu  vodi  i da  ne  ima  prijave  radi  kakvih 
kaznjivih  cina. 

I ovaj  spis  predlezi  iztraznim  spisom  i gosp.  Klein 
mogao  ga  je  citati,  a on  se  je  ipak  usudio,  da  mo  javno 
u sabornici  denuncira.  Ja  imam  jos  dovoljno  materijala 
za  moju  obranu,  nu  necu,  da  zlorabim  strpljivost  visoke 
kuce,  nego  je  upravo  zalostno,  da  se  sa  vladine  stolice 
na  zastupnika  siplju  takve  osvade  i pogrde  i sto  sluzbena 
glasila  pepracuju  ovakove  cine  . . . 

(Dr.  David  Starcevic : Triumfom.) 

Vlada  neka  uzme  za  nacin  . . . 

Predsjednik:  Molim  g.  zastupnika;  ovo  ne  spada  na 
vasu  osobnu  obranu. 

Ivan  Obad : Spada! 

(Gjuro  Kamenar:  Pustite  narodnomu  zastupniku,  da 
se  opravda !) 

Predsjednik : Ja  mu  dopustam,  da  se  opravda. 

Ivan  Obad : Vlada  neka  primi  za  ravnanje,  da  dok 
ce  ona  ovakove  cinovnike  podrzavati  . . . 

Predsjednik : G.  Obade,  ja  vam  oduzimljem  riec,  to 
ne  spada  na  obranu,  vi  ste  svoju  obranu  vec  izveli,  a 
ovo  je  nesto  drugo,  sto  ne  spada  ovamo.  (Vika  na  lievici.) 

Ivan  Obad:  Dajte  mi  slobodu  govora  i obrane ; ova 
osvada.  da  se  . . . 

Predsjednik : Ja  vas  pozivljem  . . . (Buka  na  lievici.) 
Ja  sam  g.  Obadu  dozvolio,  da  je  obranu  izveo. 

Ivan  Obad:  Ali  jos  nisarn  svrsio ! 

(Dr.  David  Starcevic : Ako  nam  ne  date,  da  ovdje 
svoje  postenje  obraniti  mozemo,  mi  cemo  govoriti  na 
ulici.) 

Kad  bi  te  osvade  g.  Kleina  stajale,  kao  sto  ne  stoje, 
pitam  vas,  kakva  bi  to  bila  uprava,  koja  bi  mene  pustila 
sedam  godina  bez  da  budem  samo  jedan  put  preslusan 
ili  na  odgovornost  povucen.  Ja  ovdje  javno  ocitujem  i 
jamcim  zato  postenjem  svojim,  da  od  g.  1879.,  od  kada 
sam  prijavitelj  toga  cina,  nije  me  nijedna  oblast  niti 
jedan  sud  preslusavali  ili  na  odgovornost  pozvali. 

Pa  ako  co  g.  Klein  to  dokazati,  da  sam  bio  radi 
toga  preslusavan  ili  proganjan,  ja  sam  pripravan  ostaviti 


danas  svoje  mjesto  u ovoj  vis.  kuci,  a ako  ne  moze  do" 
kazati  toga  osvadjanja,  neka  on  ostavi  svoje  mjesto.  Sada, 
gospodo,  kad  me  je  narod  odlikovao  povjerenjem,  da  me 
je  zapala  cast  narodnoga  zastupnika,  te  posto  pripadam 
ovoj  stranci , navaljuje  se  na  mene  ovakovim  na- 
cinom,  misleci,  da  ce  me  pred  narodom  omraziti.  Dokle 
ce  vlada  na  mene  napadati,  tako  ce  dugo  narod,  pozna- 
vajuc  moje  postenje  i odnosajo,  vazda  izrazivati  povjerenje 
i to  ne  samo  moj  kotar,  nego  i sveto-ivansko  ziteljstvo, 
koje  u mene  ima  neograniceno  povjerenje;  to  moze  po- 
svjedociti  i zastupnik  sveto-ivanski,  a i sam  presvietli  g. 
Miksic.  Nj.  preuzv.  ban  kazao  je  prosloga  tjedna  u vis. 
saboru,  da  sve  radi  . . . 

Predsjednik : Molim  ovo  ne  spada  na  obranu ; sto  je 
preko  osobne  obrane,  to  dopustiti  ne  mogu. 

Ivan  Obad:  Ja  samo  pitam  Nj.  preuzvisenost  bana, 
da  li  on  . . . 


Predsjednik:  Molim  gosp.  Obad,  ja  vam  riec  odu- 
zimljem. 

Ivan  Obad:  Hvnla  liepa ! 

Predsjednik:  Riec  ima  odjelni  predstojnik  g.  Vjekoslav 
Klein. 

Zast.  vlade  Vjekoslav  Klein : Visoki  sabore ! Ja  nisam 
hotice  one  osobne  osvade  proti  g.  Obadu  pred  ovu  vis. 
kudu  izneo,  nego  samo  u obrani  prama  napadaju,  koje  je 
g.  Obad  upotriebio. 

(Ivan  Obad  1 Ja  nisam  napadao !) 

Ja  sam  bio  naglasio,  da  stvar  tako  stoji,  da  s jedne 
strane  biljeznik  Sajtz  obiedjuje  g.  Obada  i da  g.  Obad 
osvadjuje  biljeznika  Sajtza.  Ta  je  stvar  pred  sudom  i da; 
ce  sud  svoju  osudu  izreci.  Konstatujem  opetovano,  da  je 
u spisu  iztraznom  nadjen  spis,  koji  se  oznacuje  vlasto- 
rucnim  pismom  g.  Obada,  gdje  on  sam  svoj  postupak 
krsti  zlocinom  pronevjerenja. 

(Buka  na  lievici.) 

Ja  nisam  bio  nadlezan,  da  izpitujem  istovjetnost  ruko- 
pisa.  Konstatujem,  da  je  g.  Obad  bio  ne  samo  kao  svje- 
dok,  nego  i kao  okrivljenik  saslusan,  da  je  pred  sudcem 
iztraziteljem  priznao  pronevjerenje  i da  se  je  jedino  pozvao 
na  ustanovu  §.  187.  knznenoga  zakonika,  po  kojem  se  on 
ne  moze  kazneno  progoniti;  jer  je  prije  nadomjestio  stelu 
nego  sto  je  pronevjerenje  odkriveno. 

To  imam  cast  konstatovati  i spise  cu  vis.  saboru, 
ako  izvoli,  na  uvid  predloziti. 

Predsjednik : Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Molim  g.  biljeznika  Barlovica.  da  izvoli  citati  3 po- 
glavje. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Poglavje  III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  1.  Sredisnja  uprava  159  823  for. 

„ 2 Gradjevni  odsjek  33.013  „ 

„ 3.  Racunarski  ured  67.369  „ 

„ 4.  Statislicki  ured  7.000  „ 
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Naslov 

5.  Zemaljski  arkiv 

3.923  for. 

v> 

6.  Zemaljska  blagajna 

14.971  „ 

r 

7.  Politieke  oblasti  I.  molbe 

633.566  „ 

» 

8.  Zdravstvo 

217.780  „ 

9.  Zemaljsko  oruznictvo 

475.000  „ 

10.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade 

49.300  „ 

11.  Cesto-  i vodogradjevine 

845.025  ,. 

12.  Prinos  narodno  -gospodar- 

skim  svrham 

173.957  „ 

13.  Prinos  narodnim  zavodom 

i zemaljski  stipendiji 

39.240  „ 

14.  Razne  potrebe  i nepred- 

vidljivi  troskovi 

56.200  „ 

n 

15.  Mirovine 

306.539  ,, 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  3.  poglavje? 

Gjuro  Kamenar : Vis.  sabore ! Vi  svi  znate,  da  auto- 
ritet  n zemlji  pada.  Vjerujte  mi,  da  ja  sada  vise  ne  imam 
onakve  volje  kao  nekada,  kad  sam  rado  ustajao.  da  u vis. 
saboru  govorim.  Vec  vam  rekoh,  da  je  u ovoj  zemlji 
svaki  autoritet  porusen.  Kako  je  prije  seoski  sudac,  jedno- 
stavni  seljak.  koji  nije  znao  ni  citati  ni  pisati  imao  vise 
ugleda  u obcini.  takva  ne  ima  ni  sam  ban  danas. 

Vi  to  i sami  znate,  ali  nemojte  govoriti  ni  a ni  e, 
jer  to  stoji.  A odkuda  to  dolazi.  tko  je  tomu  kriv?  Mi 
sami.  Evo  vidite  kakva  se  osvada  bacila  n petak  na  na- 
rodnoga  zastupnika.  Ali  ja  vas  pitam,  zar  nas  ima  koga, 
komu  se  nebi  moglo  stogod  predbaciti  Zar  me  ne  moze 
tuziti  kakvagod  kukavica,  da  sam  ovo  ili  ono  pocinio,  lli 
zar  me  vec  nije  tnzila.  Kad  sam  ovdje  branio  narodna 
prava  isli  sn  upravo  podzupan  i tajnik  u moje  selo  i za 
moje  pozrtvovanje  bunili  so  ljude  proti  njihovu  nacelniku. 
A ja  vas  pitam,  gospodo,  sto  to  znaci,  kad  sam  a oblast 
ide  krnjiti  ugled  nacelnika,  ogled  narodnoga  zastupnika? 

Ako  je  ovaj  ili  onaj  nacelnik  stogod  kriv.  zovte  ga 
pred  sud,  neka  se  iztrazi  njegova  krivnja,  ali  ne  radite 
toga  u saboru.  jer  se  tirn  samo  autoritet  u zemlji  rusi.  0 
tome  dvojbe  nema.  Kad  bi  vi  navalili  na  Stareevica  ili 
na  moga  prijatelja  Hatza,  ja  bi  ga  stitio  mojom  osobom 
isto  tako  kao  sto  bi  stitio  Stareevica,  jer  ja  ne  branirn  tu 
osobu  Starcevida  ili  Hatza,  nego  ugled  ovo  vis.  knee. 

Autoritet  je  u svakoj  zemlji  glavna  stvar.  Ja  sam  ne- 
davno  proputovao  nekoliko  kotara  u nasoj  zemlji.  Pa  sto 
sam  nasao  u njoj?  Narod  je  ostavio  erkvu  i svecenika; 
nitko  vam  ne  ide  u erkvu ; tu  vam  vlada  tako  silan  raz- 
dor.  da  ga  ja  no  mogu  r ieemi  izkazati ; ja  nisam  mogao 
naei  obeine,  gdje  bi  ucitelj  zivio  sa  svecenikom  u slozi, 
ili  gdje  bi  oblast  drzala  sa  narodom.  Kad  narod  opazi 
poglavara,  pomislja  odmah  na  svoga  najvecega  ncprijatelja. 
A ja  vas  rriolim  odgovorite  mi,  kakvo  je  to  stanje  i tko 
mu  je  kriv?  Mi  sami.  jer  je  klica  u nami.  Ja  sam  bas 
iz  till  razloga  ustao  pri  ovoin  predmetu  politieke  uprave. 
Osobnosti  necu  spominjati,  jer  me  je  moj  podzupan  mo- 
lio,  da  o njem  ne  govorim,  jer,  kaze,  onda  eto  zla.  Jueer 
mi  se  tuzio,  da  ne  moze  nikako  koristiti  narodu.  jer  on 


bi  rado  namjestiti  cestite  i postene  ljude,  pa  ih  predlozi, 
a onda  se  dogodi,  da  imenuju  sasvim  druge.  Posten  eovjek 
— ako  vjerujete,  da  jo  Muzler  posten  — ne  moze  vise 
koristiti  narodu,  jer  mu  narod  ne  vjeruje;  on  misli,  da 
je  sve  sto  dolazi  od  vlade  prokletstvo.  Mi,  koji  zivimo 
u ovoj  zemlji,  koji  u njoj  imamo  posjeda  i imetka,  koji 
tu  moramo  zivjeti,  i koji  smo  zvani,  da  puk  na  dobro  pu- 
ticemo,  molimo  vladu  i ovaj  vis.  sabor,  neka  nekim  nacinom 
povrate  povjerenje  naroda  u svoje  oblasti,  neka  povrate 
autoritet  u zemlji.  Ja  vec  ne  znam,  koliko  puta  sam  vam 
govorio  vladi  i g.  Zivkovicu,  kad  je  bio  na  predstojnickoj 
stolici. 

Oineci  mi  to,  ne  krivimo  za  to  zlo  odgovornim  Ma- 
gjare,  koliko  nas  same.  Mi  smo  Hrvati  svemu  nasemu 
zlu  krivi,  nasom  neslogorn,  nasim  neredom  i neznanjem, 
a ako  sto  i znamo,  ne  cemo,  da  znamo  i da  slusamo,  da 
se  od  zla  branimo  dok  nije  prekasno.  Ja  sam  vec  jedan- 
put  za  bana  Mazuranica  govorio,  da  se  katastralne  radnje 
bolje  urede,  i to  je  pomoglo.  Kad  sam  opet  pred  dvie 
godine  upozorio  na  tu  veliku  i zamasnu  radnju,  tada  je 
bio  na  vladi  grof  Pejacevic.  Ali  tada  me  nisu  htieli  slu- 
sati,  nego  kad  ved  nije  bio  banom,  onda  je  sam  uvidio, 
kako  je  katastar  zlo  uredjen,  nu  ja  sam  mu  kazao : vi  ste 
uviek  prekasno  dosli. 

Vi  u obce  uviek  tako  radite,  da  ne  radite,  kad  mo- 
zete  tako,  da  spasite  koju  stvar  nego  kad  vec  propadne 
stvar.  onda  vidite,  sto  ste  ucinili. 

Zato  vas  ja  kod  te  stavke  opominjem,  a uz  to  demo 
mi  pojedinim  stavkam  proracuna  primjetbe  svoje  dodati, 
a to  vam  cinim  kao  iskren  rodoljub,  koji  hodu  bolje  ovoj 
zemlji,  da  bude  ova  zemlja  sretna.  Ta  vi  ste  u vedini,  pa 
radite,  a nemojte  nas  kriviti,  da  ne  radiino,  jer  mi  ne 
mozemo  nista  izposlovati.  Vi  ste  odgovorni  po  zakonu  i 
redu  za  sve  cine  u ovoj  zemlji. 

Zato  vas  molim  u ime  naroda  i ove  tuzne  zemlje,  u 
kojoj  je  svaki  autoritet  pod  petami,  da  ga  gledate  nazad 
uspostaviti,  da  mozemo  koristonosno  raditi  za  ovu  zemlju. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  1.  sredisnja 
uprava  po  predlogu  sa  159.823  for.  ? 

(Prima.) 

Naslov  1.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : (citaj  Naslov  2.  gradjevni  od- 
sjek  sa  33.013  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  2.  gradjevni 
odsjek  sa  33.013  for.? 

(Prima,) 

Naslov  2.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : (cita)  Naslov  3.  racunarski 
ured  sa  67.369  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  3.  racunarskog 
ureda  sa  67.369  for.? 

(Prima.) 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : (cita)  Naslov  4.  statisticki  ured, 
predlaze  se,  da  vis.  sabor  izvoli  povisiti,  prema  predlogu 
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vlade,  stanarinu  statistickoga  ureda  od  200  na  300  for. 
sa  7.100  for. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  naslov  4.  statisticki 
ured  sa  7.100  for.? 

(Prima.) 

Naslov  4.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  5.  zemaljski  arkiv 
sa  3.923  for, 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  5.  zemaljski 
arkiv  po  predlogu  vlade  sa  3.923  for.? 

(Prima.) 

Naslov  5.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  7.  zemaljska  bla- 
gajna  sa  14.971  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  6.  zemaljska 
blagajna  po  predlogu  vlade  sa  14.971  for.? 

(Prima.) 

Naslov  6.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  7.  kr.  politicke 
oblasti  1.  molbe  sa  633.566  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  7.  po  pred- 
logu vlade  sa  633.566  for.? 

(Prima.) 

Naslov  7.  je  primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  8.  zdravstvo  sa 
217.780  for. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  naslov  8.  zdravstvo 
po  predlogu  vlade  sa  217  780  for.? 

(Prima.) 

Naslov  8.  je  primljen 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  9.  zemaljsko  oruz- 
nictvo sa  475.000  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  9.  zemaljsko 
oruznictvo  sa  475.000  for.? 

(Prima.) 

Naslov  9.  zemaljsko  oruznictvo  sa  475.000  for.  je 
primljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  10.  zemaijske  i 
zupanijske  sgrade  sa  49.300  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  10.  zemaijske 
i zupanijske  sgrade  po  predlogu  vlade  sa  49.300  for.? 

(Prima.) 

Naslov  10.  je  primljen. 

Gjuro  Kamenar : Ja  bi  molio  za  riec. 

Predsjednik:  (prerna  biljezniku  Barlovicu  ) Izvolite 
citati. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  Naslov  11.  cesto  i vo- 
dogradjevine  sa  845  025  for. 

Predsjednik:  Visoki  sabcre ! Na  naslov  11.  podnio  je 
g.  zastupnik  Zoric  predlog,  da  se  na  koncu  ovoga  na- 
slova  uvrsti  svota  od  5000  for.  za  gradnju  ceste  od  Ko- 
zinscaka  na  Jezevo  i Trebovac,  docim  ostavlja  cieli  naslov 
nepromienjen.  Proti  samom  naslovu  isti  g.  zastupnik  nema  | 


prigovora,  te  s toga  mislim,  da  bi  se  moglo  glasovati  naj- 
prije  o naslovu  11.,  onda  o predlogu. 

Gjuro  Kamenar:  Ja  bi  rado  generaliter  o tom  go- 
voriti. 

Predsjednik  : Gospodin  zastupnik  Zoric  ne  ce  govoriti. 

Prima  li  vis.  sabor  naslov  11.  cesto  i vodogradjevine 
u svoti  od  845.025  for.,  kako  je  vlada  predlozila? 

(Prima.) 

Naslov  11.  bez  obzira  na  predlog  je  primljen. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Zoric. 

Josip  Zoric:  Vis.  kuco ! Da  su  valjane  komunikacije 
glavno  pomagalo  prometa,  obrta  i trgovine,  to  je  poznata 
i nedvojbena  istina,  i znak  je  dobrobiti  i blagostanja  jed- 
noga  naroda,  cim  su  u njega  savrsenije  komunikacije,  sa- 
vrsenija  i podpunija  obcila.  S toga  sve  drzave,  kojim  je 
stalo  do  materijalnoga  razvitka  i blagostanja  naroda.  na- 
stoje  i rade  o tom,  da  jim  komunikacionalna  mreza 
zeljeznicka,  cestovna  i vodna  bude  sto  savrsenija,  a to  i 
odgovara  onim  ciljevom,  koje  si  drzave  u prvom  redu  za 
cilj  i svrhu  stavljaju. 

Ivod  nas,  sto  se  komunikacija  tice,  radi  se  koje  kako. 
Nagodom  komunikacionalna  struka  presla  je  na  zajednicu, 
te  stoga  nas  sabor  i nasa  vlada  nemaju  onoliko  upliva, 
koliko  bi  morali  imati,  ako  bi  zeljeli  uspjesno  probitke 
ovoj  zemlji  pribaviti.  Nagodbom  je  komunikacija  prene- 
sena  na  zajednicu,  ili  kako  kazein,  zeljeznice.  vode  i ceste, 
prenesene  su  na  zajednicu,  te  zeljeznicami  zajednicka  le- 
gislativa  bezuvjetno  i neograniceno  gospodari.  Sto  se  cesta 
tice,  ovdje  se  zajednicka  vlada  i exekutiva  onako  neescko- 
fira,  nego  ovdje  se  zajednicka  vlada  drzi,  kao  da  bi  mogla 
koncesija  dati  tirn,  da  jedan  dio  tereta,  koji  bi  imao  no- 
siti  zajednicki  budget,  odkine  sa  sebe  i svali  na  ledja 
nase  vlade,  nase  zemlje. 

Kad  se  nagodba  sklapala  god.  1868.,  to  se  je  odmah 
godine  1869.  sastalo  ministerialno  povjerenstvo,  koje  je 
imalo  tocno  razluciti,  koje  ceste  spadaju  u djelokrug  za- 
jednicc,  a koje  ceste  imade  uzdrzavati  zajednicka  vlada, 
a koje  opet  imaju  pasti  na  teret  autonomnoga  budgeta, 
autonomne  vlade,  autonomne  legislative.  Godine  1869.  u 
tom  ministerialnom  povjerenstvu  bilo  se  narocito  iztaknulo 
to.  da  se  cesta  vodeca  iz  Cakovca  iia  Varazdin.  odatle  u 
Zagreb,  a iz  Zagreba  u Karlovac  i na  Rieku  ima  ubrojiti 
medju  drzavne  zajednicke  ceste,  dakle  medj  takove.  koje 
se  iz  zajednickoga  budgeta  imadu  uzdrzavati. 

Slucilo  se  kasnje  nekoliko  god.,  da  se  je  vec  luj- 
zinska  cesta  naprtila  na  teret  autonomne  nase  vlade,  te  da 
je  vlada  bila  pozvana,  da  preuzme  u svoju  reziju  i u 
svoju  upravu  lujzinsku  cestu  Tadasnja  vlada,  ban  Mazu- 
ranic  obratio  se  bio  na  ministra  komunikacija,  te  pozvav 
se  na  ministerialne  zakljucke  od  god.  1869.  branio  se, 
da  no  moze  ne  ovlasteno  prilivatiti  ovu  prugu  cestovnu 
na  svoj  teret,  na  teret  autonomne  vlade.  Pregovori  su 
trajali,  ali  ministar  komunikacija  opet  je  odgovorio,  da  je 
godinu  dana  kasnje  ministerialna  konferencija  bez  sudje- 
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lovanja,  Hrvatske  zakljucila,  da  se  sve  one  ceste,  koje  idn 
paralelno  sa  zeljeznicami,  imadu  izluciti  u Hrvatskoj  i 
Slavoniji  iz  kategorije  zajednickih  cesta.  S toga  ne  preo- 
stane  Hrvatskoj  drugo,  nego  da  uzme  tu  lujzinsku  cestu 
na  svoj  teret.  Tadasnja  vlada  nije  se  s tim  odgovorom  za- 
dovoljila.  te  je  remonstrirala  i pisala  na  ministra  komu- 
nikacija  obrazloziv  mu,  da  na  temelju  onoga  zapisnika 
ministerialnoga  povjerenstva  od  1869.  god.  Hrvatska  nije 
duzna  nikako  te  ceste  uzdrzavati,  dapace,  da  se  u zapis- 
niku  iznimka  cini  u Slavoniji,  te  da  bi  ona  cesta  imala 
spasti  na  teret  zemaljskoga  erara,  na  teret  hrvatskoga 
budgeta.  a o lujzinskoj  cesti,  akoprem  je  projektirana  ze- 
ljeznica.  nema  govora.  Medjutim  ovo  je  ostalo  samo  na 
papiru  i svaki  put  se  od  Hrvatske  zahtjevalo,  da  dade 
jednu  svotu  za  uzdrzavanje  ove  lujzinske  ceste. 

Sto  je  nastalo  ? Od  toga  je  nastalo  to,  da  se  prvi 
put  u zemaljskomu  proracunu  od  god.  1882.  nalazi  tan- 
genta  za  uzdrzavanje  lujzinske  ceste  od  10.200  for.,  god. 
1883.,  kada  je  vlada  obsirau  expose  stavila  o cesto  i vo- 
dogradjevinah.  te  u proracunskomu  odboru  savjetnik  Au- 
gustin tocno  razlagao  sve  cestovne  mreze,  koje  bi  se 
imale  izvesti  u Hrvatskoj,  tada  je  istom  tom  sgodom 
u proracun  uvrstena  ogromna  svota  od  60.953  for.,  za 
uzdrzavanje  lujzinske  ceste.  Grod.  1884.,  dolazi  u auto- 
nomnom  budgetu  prinos  za  uzdrzavanje  lujzinske  ceste  sa 
24.113  for.,  a u ljetosnjem  budgeta  dolazi  za  uzdrzavanje 
lujzinske  ceste  u autonomnom  budgetu  svota  od  22.000  for. 
tako,  da  se  u razdobju  od  4 god.,  naime  od  1882. — 1885. 
g.  na  uzdrzavanje  lujzinske  ceste,  koja  bi  imala  svakako 
pasti  na  teret  zajednickoga  budgeta  ugarskoga,  potrosilo  iz 
autonomnoga  budgeta  ni  manje  ni  vise  117.276  for. 

Naravno,  ova  svota  je  za  zemlju,  kakva  je  Hrvatska, 
ogromna,  koja  bi  se  na  stotinu  drugih  mjesta  mogla  spa- 
sonosnije  i koristnije  upotriebiti,  osobito  kod  nas,  gdje  ce- 
stovna  rnreza  nije  onako  udesena,  da  bi  svim  zahtjevom 
prometa,  trgovine  odgovarati  mogla,  ali  iz  toga,  sto  se 
Ugarska  otimlje  uzdrzavanju  ovih  zajednickih  cesta,  iz 
razloga,  sto  ove  paralelno  teku  sa  zeljeznicami,  nastala 
je  druga  pomutnja  i druga  tezkoca  u nasoj  zemlji,  jer 
su  po  nasoj  zemlji  ceste  klasificirane  na  4 razreda. 

U prvorri  razredu  stoje  drzavne  ceste.  u drugom  raz- 
redu  t.  zv.  zemaljske  ceste,  u trecern  razredu  kotarske 
ceste,  a u cetvrtom  obc.  ceste. 

Onim  povodom,  sto  se  Ugarska  uztegla  uzdrzavati 
ceste,  koje  bi  se  imale  iz  zajednickoga  budgeta  uzdrzavati, 
je  posve  naravno,  da  g.  zastupnik  popovacki  nije  mogao 
naci  u investicijah  za  uzdrzavanje  cesta  mnogo  troska, 
jer  se  je  to  naprtilo  na  teret  autonomnog  hrvatskog  budgeta. 

Iz  toga,  sto  su  drzavne  ceste  izlucene  od  uzdrzavanja 
iz  zajednickoga  budgeta,  sto  je  nastalo  ? Nastalo  je  to, 
da  je  zemlja  rnorala  preuzeti  uzdrzavanje  i drzavnih  i ze- 
maljskih  i kotarskih  cesta.  A sto  od  toga  nastalo  ? Od 
toga  je  nastalo,  da  su  se  neke  klasifikacije  poremetile,  te 
su  drzavne,  zemaljske.  kotarske  ceste  uvrstene  sve  u 1. 


i 2.  razred,  docirn  su  se  opet  mnoge  kot.  cesto.  koje  bi 
se  imale  uzdrzavati  iz  odkupnine,  naprtile  na  teret  obcina, 
koje  ona  in  ora  uzdrzavati. 

Za  uzdrzavanje  cesta,  za  uzdrzavanje  komunikacija, 
za  regulaciju  rieka,  stvorio  se  „odkupni  zakon“,  koji  do- 
kida  svako  podavanje  u naravi.  kao  mcne  i vozne  tezake, 
te  se  sve  to  pretvorilo  u novae. 

U pocetku  se  odmah  vidila  manjkavost  toga  zakona, 
jer  kad  narod  radi  po  ruenih.  budi  po  voznih  tezacih.  to 
se  onda  upravo  sila  naroda  razsiplje.  Ako  svaki  ovako 
svoju  tangentu,  sto  dolazi  od  odkupnoga  zakona  na  jed- 
noga  covjeka,  riesi,  onda  je  on  riesen  dal j o svakoga  po- 
davanja.  Nu  to  se  nije  polucilo,  dapace  podavanja  u na- 
ravi su  jos  veca,  nego  li  su  bila  prije  odkupnoga  zakona. 

Ovo  je  naravna  stvar. 

Uzmimo  primjerice  obcinu  dugoselskn,  to  cemo  opa- 
ziti,  da  u obcini  dugoselskoj  placa  se  odkupnina  sa  5.682 
for.  20  novcica,  a za  uzdrzavanje  cesta  obcine  Dugoselo 
20  kilometara  i za  kot.  cestu  od  12  kilometara.  dakle  za 
uzdrzavanje  ovih  32  kilometra  kot.  i zem.  cesta,  trosi  se 
u obcini  Dugoselo  4261  for.  i 61  novc. 

Ali  u obcini  Dugoselo  ima  102-5  kilometra  obcinskih 
cesta,  koje  obcina  mora  uzdrzavati  ruenimi  i voznimi  te- 
zaci  i svimi  mogucimi  sredstvi,  ako  zeli,  da  te  ceste  posve 
ne  propadnu  ; dapace  slucilo  se  usljed  toga,  da  ima  jedna 
cesta  u obcini  Dugoselo,  naime  rugvicka  cesta,  koja  vodi 
uz  Savu  na  Eesnik,  koja  je  kot.,  a bacena  je  na  teret 
obcine,  koja  ju  mora  uzdrzavati.  . 

Ja  to  drzim.  vis.  kuco,  da  je  to  velika  ne  pravda. 
Savski  nasip,  koji  bi  se  iz  odkupnina  imao  graditi,  po- 
digla  je  obcina  ogromnim  trudom,  ogromnimi  zrtvami  i 
ogromnimi  nategami  svili  sila.  a taj  je  nasip  od  Rugvice 
prema  Eesniku  krasan,  te  representira  vriednost  od  100.000 
for.,  sto  je  sam  narod  na  taj  nasip  potrosio,  koji  je  u 
interesu  okolisa  onoga,  reci  cu,  u iuteresu  ciele  zemlje, 
jer  prieci  Savu,  da  tako  ne  poplavljuje  one  predjele.  Sto 
je  tu  najnaravnije,  ako  je  obcina  svojimi  troskovi  i svo- 
jimi  zrtvami  te  nasipe  podigla,  da  to  zemlja  uzdrzaje,  sto 
je  obcina  svojim  trudom,  mukom  i zrtvami  sagradila  i da 
cesta,  koja  je  prije  bila  kot.,  ostane  nadalje  kotarskom  — 
a ne  narod  sagradi,  ucvrscuje  i onda  jos  mora  uzdrza- 
vati. jer  on  mora  tu  cestu,  kao  obc.  cestu  uzdrzavati  i 
navazati. 

Moj  prcdlog,  koga  sam  stavio,  tice  se  jednoga  ogranka 
obcinskih  cesta  u obcini  Dugoselo,  koji  bi  po  svojoj  na- 
ravi vise  spadao  medj  kotarske  ceste.  Ova  cesta,  za  koju 
sam  stavio  svoj  izpravak,  proteze  se  u duljini  od  13  ki- 
lometara. Ja  sam  lani  prigodoin  proracuna  istu  ovu  svotu 
stavio  u svoj  izpravak,  i molio,  da  ju  vlada  prihvati,  kao 
pripomoc  od  5.000  for.  za  ovu  cestu,  a istom  sgodom 
sam  stavio  drugi  predmet,  da  se  metne  u proracun  10  000 
for.  za  reguliranje  Ornca,  ali  odustajem  od  reguliranja 
Ornca  zato.  jer  se  vlada  stavila  u dogovor  sa  tamosnjimi 
posjcdnici  obecav  pripomoc  za  gradnju  ovoga  kanala. 
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Jedno  sam  tu  tvrdio,  da  se  nesto  pocelo  raditi,  akoprem 
se  bojirn,  da  se  nebi  ova  stvar  odstupom  velikoga  zupana 
Vardiana  zanemarila  i da  se  nebi  zategla.  Ali  od  pred- 
loga  za  pripomoc  ceste  jezevacke,  za  koju  kazem,  da  je 
u interesu  tamosnjega  pucanstva  i prometa  neobhodno 
nuzdna,  sto  ce  svaki  priznati,  tko  pozna  tu  cestu,  a pre- 
sumiram,  da  je  poznata  vladi  i podzupaniji,  koja  mora  ici 
tom  cestom,  da  je  ta  cesta  u sredini  medju  najnapuceni- 
jimi  seli  obcine  Dugoselo  i Brezja,  a ujedno  ce  vidjeti 
svatko,  da  su  najjaca  sela,  skoro  jedno  do  drugoga,  da 
se  narod  danomice  vozi  tom  cestom,  izvazajuc  zivez  svoj 
i drva  trgovaca  — jednom  rieci.  da  je  prolaz  na  toj  cesti 
velik. 

Po  ljeti  je  lahko.  kad  Bog  i narav  ucini  tu  cestu, 
ali  zimu  tu  komunikacija  prestane,  jer  kola  u blatu  pli- 
vati  moraju  Tako  se  meni  slucilo,  kad  je  dosao  k meni 
jedan  seljak,  da  idem  sa  izpoviedju,  sjeo  sam  u kola  u 
7 sati  u jutro,  pak  sam  dosao  kuci  u 7 sati  na  vecer, 
jer  su  kola  sa  cetiri  konja  po  10  put  stala  prije,  nego 
sam  dosao  kuci. 

Izvoz  sjena  i drugoga  na  trziste  u Zagreb  i Dugo- 
selo u zimi,  to  je  skroz  ne  moguce.  Danas  je  to  jos  teze. 
Nekoc  je  narod  upregnuo  po  6 konja  pod  kola,  a danas 
se  moraju  po  cetiri  kuce  sloziti,  da  sastave  cotveroprezna 
kola  — dakle  narod  ne  moze  danas  uciniti,  sto  je  nekoc 
ucinio. 

Narodu  treba,  jer  se  bavi  poljodjelstvom  i livadar- 
•stvom,  izvoziti  svoje  produkte  na  prodaju  ; to  zato,  jer  se 
ovdje  najbrze  porez  uceruje  i druge  dace,  a ne  moze  iz- 
vesti  nista  nikamo  iz  kuce  svoje,  pace  je  na  neki  nacin 
interniran.  S toga  je  u interesu  pucanstva  i tamosnjega 
naroda,  da  se  jedanput  ta  cesta  pocme  graditi,  da  se 
nesta  ucini,  jer  hocete  li  vi  ili  ne,  sredstva  se  zato  mo- 
raju namaknuti,  da  se  ova  cesta  izgradi. 

Ja  necu  reci,  da  vlada  nebi  hotjela  to  uciniti,  dapace 
ja  znam,  da  ce  vlada  uciniti  potrebite  korake,  da  se  ta 
cesta  jedanput  mora  poceti,  jer  od  godine  do  godine  ne 
moze  to  u ne  izvjestnosti  stojati. 

Stoga  bi  molio  vis.  vladu,  da  tocno  izvidi  stanje  ce- 
ste, da  sastavi  osnovu,  kako  bi  se  izgradila  ta  cesta.  da 
se  nacine  razprave,  kako  bi  se  cesta  uzdrzavala,  jer  ja 
ne  zabtjevam  i ne  predlazem,  da  bi  se  cesta  iinala  sta- 
viti  u kot.  ili  druge  ceste,  nego  da  se  obcini  pomogne, 
da  si  izgradi  ovu  cestu,  a obcina,  kako  ce  moci,  uzdr- 
zavati  ce  tu  cestu. 

Vlada  ce  to  lahko  poceti,  jer  ako  zametne  dogovore 
s tamosnjim  vlastelinstvom,  koje  takodier  treba  ove  ceste, 
ovo  vastelinstvo  ce  sa  svoje  strane  doprinjeti,  da  se  ta 
cesta  izgradi. 

Stoga  mislim,  kad  bi  se  u ovogodisnji  proracun  uvr- 
stila  svota  od  5.000  for.,  narod  bi  doprinosio,  sto  bi  do- 
prinosti  mogao,  jer  narod  uzdise  i vapi  za  ovom  cestom, 
a i vlas'elinstvo  bi  rado  svoje  zrtve  doprinjelo,  da  se  ta 
cesta  izgradi.  Tako  ako  bi  se  nesto  radilo,  ja  sam  sigu- 


ran,  da  bi  se  cesta  za  2,  3 godine  izgradila,  eim  bi  u 
veliko  bilo  pomozeno  tamosnjemu  siromasnomu  narodu.  Ovaj 
narod  je  vriedan  toga  obzira.  Narod  onaj  nosi  velike  te- 
rete ; uviek  na  Savi  radi  zuljevi  svojih  ruku,  gdje  sve 
moguce  cini,  sve  terete  nosi;  da  svojoj  duznosti,  kao  dr- 
zavljan  zadovolji. 

Ako  narod  svoje  cini,  onda  je  duznost  zendje  i za- 
stupstva  i drzave,  da  se  za  njih  brine,  da  jim  ide  na 
ruku,  da  mu  pomogne  izgraditi,  sto  si  sam  ne  moze  iz- 
graditi. 

Stoga  ja  vis.  vladi  i vis.  kuci,  sto  toplije  taj  predlog 
preporucam.  da  ga  primi.  Nisu  me  na  to  vukli  stranacki 
obziri,  te  molim.  da  mi  se  ne  predbaci,  sto  mi  se  vise- 
put  predbacivalo,  da  ja  to  cinim  ad  aptandam  benevolen- 
tiam  izbornika,  nego  ja  to  cinim  u interesu  naroda,  u 
interesu  potreba  naroda.  jednom  rieci  u interesu  naroda, 
koga  zastupam. 

Dakle  uzmite  to  kao  prieku  potrebu  i molim,  da  bi 
prikvatili  moj  predlog. 

Predsjednik : Biec  imade  gospodin  nar.  zastupnik  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar:  Visoki  sabore!  Godine  1876.  predlo- 
zio  sam  bio  ja  preinaku  odkupnoga  zakona,  od  godine 
1874. 

Tadasnji  je  sabor  prihvatio  moj  predlog  i pozvac 
vladu,  da  podnese  zak.  osnovu  o preinaci  ovoga  zakona 
Bit  ce  dakle  od  onda  vec  naskoro  10  godina.  \ lada  je 
kazala  i odgovoriia  nekoliko  puta,  da  tu  stvar  studira. 

Ja  mislim,  da  se  je  vlada  od  onoga  vremena  vec 
dosta  nastudirala.  Ja  sam  govorio  o tom  predmetu  i onda 
kad  sam  bio  u vladinoj  stranci.  Tadasnja  je  vlada  rekla 
da  se  mora  o tom  informirati.  jer  da  imade  mnogo  pre 
diela  u Slavoniji,  za  koje  da  je  taj  zakon  pravi  eldorado 
docim  je  za  ove  nase  prediele  bas  pravo  prokletstvo.  t 
Slavoniji  se  placa  od  tezaka  20  novcica,  — ja  necu  reci 
da  je  mozda  tim  moci  napraviti  cestu.  Tim  nije  moci  ce 
sto.  napraviti,  morale  su  jih  napraviti  same  obcine,  pi 
gdje  obcine  toga  ne  mogu,  ostaju  ceste  u blatu.  Ja  san 
ovdje  vec  toliko  puta  izjavio,  kako  je  sa  cestami ; nekoj 
drzavne  ceste  uzele  su  se  za  zemaljske,  zemaljske  za  ko 
tarske.  a kotarske  za  obcinske,  a obcinske  su  spate  n 
seoske  i tako  smo  sada  bez  cesta. 

Da  je  odkupni  zakon  manjkav,  to  ce  svaki  praktica 
covjek  uviditi.  Dosada  se  placa  1 for.  20  novc.  od  osob 
za  odkupninu.  Ja  bi  bio  zato,  da  se  placa  makar  i 5 tor 
koje  ce  placati  onaj,  koji  raditi  nece,  a tko  nece  biti  gos 
podin,  neka  radi.  Ne  mojte,  gospodo,  iz  nasega  seljak 
gospodina  praviti.  On  je  seljak,  tezak,  pa  ce  rado  pn 
viti  svoje  ceste,  a ako  jih  nece  praviti,  neka  plati. 

Necu  razlagati  te  odkupnine,  sto  se  tice  cinovnik; 
nego  cu  upozoriti  samo  na  moje  krajeve,  n.  p.  vivodinsk 
obcinu  sa  Prekrizjem,  da  vidite,  kako  je  vec  posliednj 
vrierne,  da  se  taj  zakon  preinaci.  Onomadne  napomenu 
sam  i svome  susjedu  g.  Hatzu,  kako  je  narod  u jastrc 
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barskoj  podzupaniji  sigurno  najsiromasniji,  pa  i ti  ljudi 
moradu  placati  odkupninu  i drakonickim  se  nacinom  ista 
utjeruje.  Obdina  tu  ne  moze  nista  uciniti,  mora  doci  pod- 
zupanijski  cinovnik.  U nasih  su  selih  djeca  gola ; ne  dete 
nigdje  naci  toliko  svieta,  kao  tu,  koji  kleced  milostinju 
prosi.  I ovi  ljudi  moradu  placati  odkupninu  i to  za  cestu 
drzavnu,  jer  ona  cesta  tamo  granici  na  krunovinu  Kranj- 
sku.  te  je  drzavna  cesta.  Ovom  cestom  prolazi  najvise 
vina,  pa  ju  narod  mora  graditi  o svom  trosku,  ako  bode, 
da  se  vino  onuda  provaza,  jer  oni  novci,  koji  dodju  od 
odkupnine,  Bog  zna,  kamo  se  obracaju;  narod  od  till  no- 
vaca  ne  ima  nikakve  koristi.  Ja  sam  i prosle  godine  do- 
nio  predlog,  da  bi  se  ona  cesta  uvrstila  medju  kotarske 
ceste,  a g.  Hatz,  koji  se  tom  cestom  najvise  vozi,  sigurno 
de  glasovati  proti  tomu. 

Zalostno  je  to,  gospodo,  da  su  kod  nas  takovi  odno- 
saji,  da  mora  covjek  sam  proti  sebi  glasovati.  Pa  kada 
vi  glasujete,  koji  ste  uz  ove  ceste,  onda  de  oni  zastupnici 
iz  Slavonije  jos  vise  razloga  imati  glasovati  proti  tomu. 
Kod  nas  se  govori  o cestak  samo  onda,  kada  treba  kor- 
tesacije.  Dodje  novi  kakav  podzupan,  program  mu  je  — 
uiedjenje  cesta;  tu  se  izpituje,  sto  bi  bila  zelja  dotidnoga 
aaroda,  pa  se  veli:  Dobit  dete  sve,  samo  glasujte  za  vladu. 
Reklo  se  je  lani:  Glasujte  za  Franciscia,  pa  dete  dobiti 
3estu.  Ljudi  su  glasovali  za  nj,  ali  su  se  osvjedocili,  da 
3este  ne  ima.  Ja  dakle  i opet  moram  govoriti  o toj  cesti, 
>d  koje  narod  ne  ima  nikakove  koi’isti.  Ved  su  i podzu- 
oani  i fiskali  na  toj  cesti  noge  potrli,  a ja  vam  velim: 
^arod.  kojemu  ste  toliko  puta  ved  obecavali  tu  cestu,  on 
;e  u buduce  sigurno  Starcevida  ili  njegova  pristasu  iza- 
)iati.  kad  vidi,  da  od  vasih  obedanja  ne  ima  nista.  Sada 
e izabrao  vladina  kandidata,  a u buduce  redi  de : Nedemo, 
la  vas  vise  slusamo.  niti  vladina  kandidata  niti  Kamenara, 
icgo  samo  Starcevida.  I tomu  bude  opet  samo  vlada  kriva, 
er  ne  dete  ni  ovo  uciniti,  sto  mozete.  Narod  nas  bode 
este  uzdrzavati,  ali  nede  za  nje  placati,  jer  ne  moze. 
loja  fara  u Vrbovcih  ima  vlastitu  cestu  u Karlovac 
lada  je  potrosila  na  uzdrzavanjo  cesta  20 — 30.000  for., 
u ta  je  cesta  ostala  obdinska.  Mi  uzdrzajemo  tu  cestu, 
li  svib  ne  rnozemo  uzdrzavati.  Mi  ne  imamo  novaca  za 
lostove.  Dz  investicije,  koje  vi  dilute  za  narod.  narod 
;iora  propasti,  jer  one  biljade,  koje  se  daju  puku,  koji 
oji  medju  vodami,  te  svaki  das  izlazi  Kupa,  da  ne  moze 
rieko,  nisu  dostatne.  Mi  dakle  imamo  vlastitu  cestu,  ali 
jak  ne  rnozemo  u Karlovac. 

i Bas  mi  je  jucer  g.  podzupan  kazivao,  da  su  obdine 
pbile  odgovornost  za  utjcrivanjo  poreza,  a i g.  Ozegovid 
j ipoviedao  mi  je,  da  je  ovrhu  dobio  za  svoju  obdinu,  a 
idjda  du  ju  dobiti  i ja,  premda  nede  modi  nitko  toliko 
)reza  utjerati,  koliko  ga  je  utjerao  Kamenar,  pa  nije 
|iao  za  to  nista,  kako  su  irnali  kojekakovi  protube  po 
j foi.  na  dan.  Lno  vam  ozaljskoga  nacelnika,  koji  ne  ima 
•6  dvie  godine  plade.  Govjek  je  stran,  imade  400  for. 

“ godinu,  kojib  dakako  ne  dobiva,  pa  mu  sada  nitko 


vise  niti  za  gros  kruba  ne  da  na  vjern.  Jedan  nacelnik, 
gospodo,  pak  ne  ima  kruba,  jer  plada  za  ovrbovoditelje 
Takovo  je  stanje,  moja  gospodo,  u zemlji.  Po  tom  sudite, 
kakov  autoritet  moze  takav  covjek,  takav  nacelnik  imati 
u narodu ! 

Ja  bi  liepo  molio  vis.  vladu,  neka  jedanput  tu  stvar 
ved  izstudira.  (Veselost.)  Ja  bi  jos  sto  drugo  predlozio,  ali 
kako  lekob,  znadem,  da  bi  moj  prvi  susjed  glasovao  proti 
tomu.  jer  bi  ja  predlozio.  0 mojib  cestab  dakle,  gospodo, 
nedu  ni  govoriti.  Kad  sam  ja  dosao  u moj  kraj,  nije  bilo 
niti  puta  niti  staze  ; ja  sam  napravio  26.000  bvati  ceste, 
t.  j.  tri  milje  duijine.  Ova  jo  cesta  obdinska,  a narod  ju 
gradi  i odkupninu  plada. 

\ hodinska  cesta  je  jos  gora,  po  kojoj  se  ne  moze 
niti  sa  par  volova  voziti : Vivodinci  i Prekrizci  ne  mogu 
se  nikamo  voziti.  G.  Francisci  je  obedao.  da  de  biti  ova 
cesta  svakako  uvrstena  medju  kotarske  ceste,  ako  bude 
on  izabran  za  zastupnika.  Ja  bi  dakle  molio  vis.  vladu, 
neka  pieinaku  doticnoga  zakona  predlozi.  Ja  ne  imam  niti 
novaca,  niti  vremena,  da  bi  mogao  proputovati  zemlju, 
nego  znam,  da  su  ceste  u obde  zle  i da  su  bile  ceste,  dok 
ib  je  narod  sam  navazao,  10  puta  bolje.  Ja  ved  10  go- 
dina  govorim  za  taj  zakon,  ali  uviek  uzalud. 

Molio  bi  dakle,  da  se  vivodinska  obdinska  cesta  uvr- 
sti  kao  zemaljska  cesta,  i da  se  tamo  odtereti  narod  od 
pladanja  odkupnine. 

G.  Zorid  predlozio  je  predlog,  kojega  ja  podupirem. 

nemojte  misliti  za  to,  sto  sam  u njegovoj  stranci,  nego 
jer  znadem,  kako  je  tamo.  Bio  sam  pred  mjesec  dana. 
ondje,  pa  sam  se  uvjerio,  da  je  upravo  uzasno.  Gosp.  Zo- 
rid pravo  je  rekao,  da  je  nas  seljak  imao  po  30  konja, 
da  20  nj  ib  nije  nikada  niti  zapregnuo,  a sada  evo  zivi  u 
blatu. 

Vozio  se  nekada  neki  Svaba  na  4 zelenka,  pa  je  ka- 
zao:  Diese  Kroboten  muss  man  anders  lernen,  a kad  se 
je  grofu  Vojkfy-u  kazalo,  neka  polabko  vozi,  rekao  je : 
Nebojte  se,  ne  budem  se  ovako  dugo  vozio,  jer  de  me  i 
onako  odavle  iztjerati. 

Lahko  se  je  narodu  groziti ; narod  plada  poreze,  od 
njega  se  porezi  utjeruju,  ali  zato  treba  i za  nj  nesto  ci- 
niti.  Ja  sam  ved  kazao  vise  puta:  pustimo  veliku  politiku 
na  stranu,  nemojmo  imati  nikakovib  stranackib  obzira,  a 
vlada  ima  u ruci  sredstva,  ima  novae,  pa  mora  naci  i 
nacin,  da  narodu  pomogne.  Neka  dakle  jednom  tu  stvar 
prostudira. 

G.  Zorid  jako  je  dobro  raztumacio  i glede  lujzinske 
ceste.  Ja  sam  prvi  govorio  o toj  cesti  i upozorio  sam  na 
tu  cestu.  Druztvo  za  ovu  cestu  je  prestalo,  Magjari  ju 
ne  bi  botjoli  primiti,  a vlada  nije  se  usudila,  primiti  ju, 
jer  kako  da  ju  primi  bez  raduna?  Biysi  ban  g.  Mazura- 
nid  rekao  je,  da  pregovori  o toj  cesti  traju,  a gospodo, 
ovakove  ceste,  kakova  je  lujzinska,  ne  ima  u cieloj  Fvropi, 
a sada  evo  i ona  propada.  Vlada  je  prinukana.  da  to  po- 
pravi ; tu  se  trosi  na  biljade  i biljade,  na  100  biljada,  a 
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drugi  krajevi  ne  mogu  za  svoje  ceste  niti  1000  for.  do- 
biti.  Kada  se  same  diele,  onda  se  odmah  veli : Ovo  je  i 
nase,  a kada  ceste  treba  popravljati  i urediti,  onda  se 
veli  • Ovo  je  vase.  To  mi  se  tako  cini,  kao  one  dvie  torbe, 
iz  kojih  sn  dva  covjeka  jeli  kruh.  Kad  su  pojeli  iz  jedne 
torbe  shupa  kruh.  onda  je  rekao  onaj  drngi  covjek : Iz 

druge  torbe  jesti  cu  kruh  ja  sam. 

Ja  bi  molio  u interesu  nase  zemlje,  u interesu  same 
vlade,  koja  i placu  za  to  vuce,  da  se  jednom  zauzme  za 
interes  ove  zemlje.  Morate  znati,  da  smo  mi  Vivodinci  i 
Prekrizci  u Zagrebu  delali  ceste,  jer  su  moji  seljaci  ovdje 

delali,  a tko  dela  pri  nas? 

Mi  moramo  sami  graditi  ceste.  a valjda  ne  cete  za- 

htjevati,  da  jih  gradimo  po  cielom  svietu,  a ipak  da  i od- 
kupninu  placamo. 

Ja  dakle  jos  jedanput  vis.  vladi  preporucam,  neka 
taj  zakon  vec  jedanput  predlozi.  a podupirem  predlog  g. 
zastupnika  Zorica. 

Predsjednik  : Riec  imade  presv.  g.  predstojnik  nutar- 
njega  odjela. 

Vlad.  zast.  Dane  Stankovic:  Vis.  saborej  Kod  izvar 
djanja  cesta  i vodogradjevina  postupa  se  po  sustavu,  koji 
je  utanacen  takodjer  u ovoj  vis  kuci.  Taj  je  sustav  usta- 
novljen  jedino  prema  potrebi  komunikacija,  Naravno,  da 
u tom  sustavu  prvu  ulogu  imadu  zemaljske  i kotarske 
ceste,  ali  vlada  podupire  takodjer  i obcinske  ceste  u na- 
stojanju,  da  sto  bolje  izvedu  svoje  obcinske  ceste. 

Ja  uvidjam  podpuno  razloge,  koje  je  naveo  g.  zastup- 
nik  sesvetski  za  ceste,  koje  se  odnose  na  njegov  predlog, 
ali  buduc  da  imade  jos  priecijih  potreba,  to  vlada  mje 
mogla  namieniti  pomoci  za  gradnju  ove  ceste,  ali  ce  sva- 
kako  drzati  oyu  cestu  na  oku  i uciniti  sve,  da  se  zelja 
doticnoga  ziteljstva  izpuni. 

Molim  vis.  kucu,  da  tu  svar  prepusti  vladi  i da  ovaj 
podneseni  predlog  ne  usvoji,  jer  ne  ima  poknca  za  nj  u 
svom  budgetu. 

(Josp.  zastupniku  jastrebarskomu  na  umirenje  moram 
kazati,  da  se  vlada  bavi  sa  zakonom  o odkupu  1 da  ce 
ona  uciniti,  sto  bade  mislila,  da  je  najbolje  za  narod. 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Nisam  namjeravao  u tom  picd- 
metu  govoriti,  i ne  bi  bio  govorio,  da  nije  vlada  izustila, 
da  ovoga  izpravka  stoga  ne  moze  primiti,  jer  da  ne  ima 
zanj  u svom  budgetu  pokrica.  \ lada  dakle  misli,  da  bi  se 
ravnovjesje  medju  dohodci  i izdatci  poremetilo,  kad  bi  se 
taj  predlog  primio.  Nu  da  se  ovo  ravnovjesje  ne  poremeti, 
to  bi  mi  rnorali  en  bloc  primiti  cieli  proracun  bcz  ikakove 
preinake.  Vlada  je  obecala  mjeseca  siecnja,  da.  ce  dometi 
izvanredan  proracun  i to  proracun  pokrica,  koje  se  nalazi 
od  zaostataka  do  god.  1880.,  1881.,  koji  ce  po  prilici 
iznositi  do  200.000  for.,  pa  ako  bude  vis.  kuca  hotjela 
promjeniti  koju  stavku  proti  predlogu  odbora,  odnosno 
povisiti  ju.  moci  ce  onda  naci  pokrlce  u tom  stavku. 


Ja  upozorujem  vis.  kucu  na  to,  a predlog  g.  zastup- 
nika Zorica  ne  smatram,  da  ga  je  potrebno  dalje  opravdati. 

Zast.  vlade  Daniel  Stankovic:  Gosp.  predgovornik  krivo 
me  je  razumio.  Priznajem,  da  imade  vis.  sabor  podpuno 
pravo  dozvoliti  ili  ne  dozvoliti  koju  svotu,  — toga  prava 
ja  nisam  poricao , samo  sam  kazao , da  imade  stavaka, 
koji  su  po  mom  mnienju  prieciji.  Samo  u tom  smislu 
mislio  sam.  da  ne  ima  pokrica  za  ovu  dotaciju  u ovom 

proracunu.  I 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  o tom  predlogu  govoriti  ? 

(Nitko  se  nejavlja). 

Riec  imade  g.  zastupnik  Zoric. 

Josip  Zoric : Ja  priznajem  i rado  uvidjam  dobru  volju 
vis.  vlade.  nu  kaosto  rekoh,  ovaj  moj  predlog  mje  dosao 
iznebuha,  vec  se  povlaci  vise  godina.  0 njem  govorilo  se 
je  i ovdje  i takodjer  ondje,  gdje  mu  je  mjesta  bilo.  naime 
u podzupanijskoj  skupstini  i kada  je  dosao  taj  predlog 
tamo  u pretres . tada  je  predsjednik  skupstine  podzupa- 
nijske,  veliki  zupan  g.  Vardian,  priznao  sam,  da  su  ku- 
kavne  neke  ceste  i u takovom  stanju,  da  nije  moguce 
prolaziti,  pa  je  takodjer  obrekao,  da  ce  nastojati,  da  pod- 
zupanijski  mjernici  izrade  osnovu,  prema  kojoj  bi  se  ove, 
ceste  imale  sagraditi  i po  tom,  da  ce  umoliti  vis.  vladu 
za  potrebnu  subvenciju.  Nu  zaliboze,  da  bivaju  kod  nas, 
nagle  promjene  i tako  dolazi  do  toga,  da  se  ljudi,  koji 
obecavaju,  prenaglo  odalje  sa  pozorista.  S toga  razlogaja 
bi  zelio,  da  taj  moj  predlog  ostane  uviek  na  pozonstu 

tako  dugo,  dok  se  ne  riesi.  _ _ _ ; 

Sto  se  tice  sredstva.  napomenuo  je  moj  prijatelj  dr.| 
Mazzura.  da  se  moze  to  poluciti  iz  onih  sredstva,  koja  je 
vis.  vlada  vec  obecala,  da  ce  jih  predloziti  kod  naknadnoga 
proracuna  za  neke  potrebstine  nase  zemlje,  koje  bi  se 
imale  podmiriti.  U ovoj  svoti  nasla  bi  se  svota,  koja  bi 

se  u tu  svrhu  mogla  upotriebiti. 

Ja,  kada  sam  govorio  o lujzinskoj  cesti,  mislio  sam. 
da  ce  vlada  tu  stvar  s nekoliko  rieci  razjasniti.  Ovo  ja 
nisam  badava  kazao.  Svaki  proracunski  odbor  stavio  jf 
uviek  zakljucak : ..Poziva  se  vlada,  da  te  pregovore  krajt 
privede"  ; — to  je  bilo  u proracunskoj  razpravi  g.  1882. 
1883.  i 1884..  docim  ljetosniti  toga  zakljucka  ne  opazam 
Ja  sada  u istinu  ne  znam,  zasto  se  taj  predlog  mj( 
ucinio,  ili  smo  mozda  izgubili  pravo  ovo  traziti.  Svota 
koja  se  u tu  svrhu  stavlja,  jest  ogromna.  i mi  ne  znamo 
da  li  ce  se  ad  infinitum  ova  svota  provlaciti  Zato  sar 
govorio  o lujzinskoj  cesti.  Tu  bi,  vis.  sabore,  i opet  lztaknu 
ono.  sto  sam  vec  na  pocetku  proracunske  lazpiave 
menuo  i sto  smatram  kao  velevazan  cin , naime , da  dc 
ticni  odbor  ne  radi  u isti  cas,  kada  radi  i sabor.  Nisai 
ja  to  iz  objesti  rekao,  nego  sam  to  rekao  u interesu,  o 
zasieca  duboko  u javni  zivot.  ni  da  naime  za  sredstvi 
koja  se  namienjuju  za  pokrice  tih  potreba,  koja  se  nalas 
u proracunskih  stavcih,  ne  znamo,  a izvjestitelj  mje  vig 
nim  pronasao,  da  se  na  to  svrati,  te  ce  se  napokon  pi 
hvatiti  onako , kako  je  predlozeno.  Mi  dakle  nismo  n 
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podpuno  upuceni , za  sto  ce  se  glasovati , pa  ja  mislim, 
kada  se  je  vec  vodila  razprava  odborska  u vrieme , kada 
nije  bilo  sabora,  da  bi  tada  vec  obzir  zahtjevao , da  se  o 
svakoj  stavci  sabor  podpuno  uputi. 

Ja  ne  reflektiram  ovdje  na  stavke  glede  place  cinov- 
nika,  jer  se  one  mienjati  ne  mogu  ; jedino,  sto  pozornost 
svakoga  zastupnika  na  se  povlaci , jesu  one  stavke,  koje 
se  davaju  u investicije . cesto-  i vodogradjevine.  Ovdje 
dakle  treba  sto  tocnijega  razjasnjenja,  da  se  zastupstvo 
uputi,  kako  se  novci  ulazu. 

Buduc  toga  svega  ne  ima  u ljetosnjem  proracunu,  to 
me  je  ponukalo , da  ono  govorim  i da  spomenem,  da  se 
saborskim  clanovom  nije  dala  prilika,  da  prisustvuju  ovim 
razpravam , jer  da  se  je  ta  prilika  dala , to  bi  ovaj  ovo, 
onaj  ono  pitao,  ili  koga  upozorio  na  koju  svotu  .... 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  da  bi  jednom  prestao 
govoriti  u generalnoj  debati ; ovo  su  cesto-  i vodogradje- 
vine, a on  se  upusta  u djelovanje  odbora. 

Josip  Zoric  (nastavlja) : Ja  sam  to  spomenuo  bas  zato, 
jer  se  tu  radi  o stavkah  za  ceste  i vodogradjevine,  koje 
se  potrebe  imadu  namirivati  iz  investicionalnik  zaklada. 
Nu  kako  rekoh,  ja  radostno  primam  obecanje  vlade,  da 
ce  uciniti  sve  moguce,  da  se  zelji  tamosnjega  naroda  za- 
dovolji. 

Molim  vis.  kucu,  da  izvoli  prihvatiti  moj  predlog,  jer 
nece  skoditi,  ako  se  ova  svota  u proracun  uvrsti. 

Predsjednik : Glasovati  ce  se  o predlogu  zastupnika 
g.  Zorica,  koji  glasi  (cita) : 

„Za  gradnju  ceste  od  Korinscaka  na  Jezevo  i Tre- 
bovac  kao  pripomoc  5.000  for.“ 

Ona  gospoda,  koja  su  za  taj  predlog,  neka  izvole 
ustati . 

(Ustaje  manjinaj. 

Ovo  je  manjina.  Tim  je  predlog  g.  zast.  Zorica  pao. 

Prelazi  se  na  naslov  12. 

K ovomu  naslovu  podnio  je  zastupnik  Zoric  izpravak, 
koji  doduse  stavke  u nicem  ne  mienja,  nego  samo  zeli, 
da  se  k ovomu  naslovu  u stavci  5.  tek.  br.  3.  nagrada 
za  utrkivanje  s konji  1.000  for.  doda:  „za  natjecatelje 
seljackoga  stalisa.  “ " 

Riec  imade  zastupnik  g.  Zoric. 

Josip  Zoric:  Ja  cu  kod  obrazlaganja  ovoga  svoga 
predloga  biti  veoma  kratak. 

Nas  se  narod  bavi  poljodjelstvom  i stocarstvom,  i u 
tom  imade  on  veliku  buducnost  i na  tom  se  on  polju 
rnoze  spasiti. 

Moram  priznati,  da  se  u danasnje  vrieme  oko  ople- 
menjenja  konja  i stoke,  nabavom  bikova  najbolje  pasmine 
i ustrojenjem  pastuharne  nesto  radi,  da  dobijemo  valjanih 
konja.  Jedino  bi  na  to  upozorio  vis.  vladu , da  takove 
pastuharne  po  svojih  organih  najstrozije  nadzire  i da  se 
na  to  pazi,  da  oni,  za  koje  se  nabave  pastuki,  savjestno 
rade,  pa  da  so  oni  pastusi,  koji  nisu  za  porabu,  izkljuce. 
Ja  tu  neki  napredak)  opazam  u ljetosnjem  proracunu,  jer 


se  daju  subvencije  i privatnim  ljudem,  sto  moram  zado- 
voljstvom  priznati,  ali  ovu  svotu  od  1.000  for.  — ja  ne- 
znam , kako  bi  mogao  opravdati  ovo  urkivanje  konja 
— drzim  za  luksus.  a luksus  nije  nam  potreban.  Mi  smo 
opazili  kod  till  utrkivanja,  da  se  daje  liep  primjer  goji- 
teljem  konja,  ali  kada  zemlja  daje  nagradu,  ona  mora  i 
racun  voditi,  da  li  su  ti  novci  koristonosno  ulozeni.  Vise- 
puta  dobije  koji  velikas  zemaljsku  nagradu  od  800  for. 
Njemu  nije  stalo  do  ovih  800  for. , ali  kada  se  vec  ova 
svota  izpostavlja.  trebalo,  bi  da  se  seljacki  stalis  privuce 
u to  utrkivanje.  Ja  znam,  da  to  seljaka  veseli,  da  najvise 
to  veseli  seljaka.  Iz  moje  obcine  80 — 100  Posavaca  s ve- 
scljem  je  za  ovo  utrkivanje  timarilo  konje.  Prije  toga 
vjezbali  su  jih  cielu  godinu  za  trkaliste  i ja  sam  se  upravo 
cudio,  kako  nasi  Posavci  liepo  jasu.  S pocetka,  t.  j.  prve 
godine  dobili  su  po  10  dukata  nagrade,  kasnje  po  5,  sada 
dobije  veciua  po  1 — 2 for.  Pomislite,  gospodo,  da  za  ovu 
nagradu  mora  ici  doticnik  po  4 sata  daljine,  pa  da  mnogi 
niti  onamo  ne  ide.  Da  dakle  seljak  uvjezba  svoje  konje, 
da  se  i on  pokaze  na  takovu  trkalistu,  neka  mu  se  dade 
nagrada  iz  narodnik  sredstva. 

Ja  dakle  preporucujem , da  se  ova  svota  opredieli 
za  natjecatelje  iz  seljackoga  stalisa. 

Predsjednik:  Riec  imade  zastupnik  gosp.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar:  Yisoki  sabore ! Svaka  zemlja,  bila 
mala,  bila  velika  drzava,  ako  ne  ima  programa,  ako  sama 
sebe  ne  pozna,  ne  moze  napredovati.  Kad  bi  ja  zapitao 
vis.  vladu : ima  li  ona  kakav  program,  ima  li  ona  kakov 
plan,  kakvo  postupanje,  da  nase  gospodarstvo  podigne, 
ja  bi  dobio  za  odgovor,  da  studira  o tom,  ali  da  ga  ne 
ima.  Ja  kano  gradjanin  ove  zemljc  pitao  sam  gradjane 
glavnoga  grada:  imate  li  vi  ljudi  kakav  plan?  jer  sve  na 
jedan  put  se  ne  moze  poluciti.  Kamo  srece,  da  bi  mogao 
bili  ban  kakav  — ja  mislim,  kad  je  vec  na  banskoj  sto- 
lid, da  se  sigurno  brine  za  ovu  zemlju  — da  bi  plan, 
koga  bi  si  on  postavio,  mogao  izvesti.  — To  je  vrlo 
tezko. 

Mi  znademo,  govorio  je  mPlim  u siecnju  ove  godine 
u proracunu  g.  Markovic,  kako  su  Francezi  i kako  je 
tamo  ministar  jedan  pred  200  godina  dao  Francezom 
onaj  plan,  koji  se  i danas  jos  izvadja. 

Ja  bi  zato  kod  ovoga  naslova  upozorio  vis.  vladu, 
da  ona  pocme  i zbilja  crtati  takav  plan  i studirati  i stav- 
Ijati  si  ga  za  temelj,  kako  ce  ovaj  narod  i ovu  zemlju 
urediti,  da  dodje  k boljemu  cilju  materijalnomu.  Ne  ima 
ovdje  jedne  stavke,  nijednoga  predmeta,  koji  ne  zasieca 
u narodno  gospodarstvo.  Narodno  gospodarstvo  nije  samo 
stoka.  konjarstvo,  nego  su  i pucke  skole  i ista  univerza, 
cim  si  je  nju  stavio,  da  ovu  zemlju  vodi  do  prosvjete. 
Sve  je  to  narodno  gospodarstvo. 

Vi  rnorate  znati,  da  je  Tornic  rekao,  da  mi  ne  mo- 
zemo  nego  IV2  milijuna  poreza  placati,  a danas  mi  pla- 
camo  20  milijuna.  Kad  vi  od  nas  toliko  tjerati  mozete 
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morate  nastojati,  da  budemo  mogli  to  placati  bez  ustrba 
kapitala. 

Moja  gospodo!  Kako  se  placa  kod  nas  porez? 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastapnika,  da  govori  o 
predmetu  o oplemenjivanju  konja,  a ne  o uljerivanju  po- 
reza.  Ja  ne  mogu  dopustiti,  da  se  u specijalnoj  debati, 
kojoj  je  predmet  oplemenjivanje  konja,  govori  o cieloj 
financiji. 

Gjuro  Kamenar:  Ja  govorim  o prinosu  u narodno- 
gospodarstvene  svrbe,  kako  se  kod  nas  gospodari,  zasto 
je  narod  bez  blaga. 

Ja  znam,  gdje  je  jedan  gospodar  imao  volove  za 
500  for.  i morao  je  od  toga  odtrci  200  for.,  a za  300 
for.  kupio  je  druge  na  sajmu  i napokon  ostao  je  i bez 
ovik  i tu  je  kapital  izgubio.  Bilo  je  ljudi,  koji  su  irnali 
12  volova,  16,  a sada  imadn  4;  zemlja  ne  radja,  zemlja 
propada,  koja  je  prije  rodila  20  vagana  psenice,  danas 
ne  rodi  2 vagana ; badava  se  na  cinovnika  obarate : ti 
budes  kriv,  ako  se  porez  ne  utjera.  Ja  zato  molim  visoku 
vladu  i ja  cu  ju  pitati  na  godinu,  je  li  o tom  planu  stu- 
dirala  i je  li  taj  narod  napreduje ; jer  se  sa  stolioe  vis. 
vlade  kaze,  da  mi  napredujemo,  ali  ja  toga  ne  vidim ; ja 
vidim,  da  pojedini  covjek  napreduje  u selu,  ako  je  dobar 
gospodar  — on  ima  100.000  for.  imetka,  a drugi  ne  ima 
nista.  on  je  sve  poput  vlastelina  pobrao  u svoju  pivnicu 
i torbak,  a muz  ne  ima  nista.  To  nije  napredak,  to  se 
ne  moze  smatrati  napredkom. 

Ja  zato  molim  vis.  vladu,  da  proucava  sve,  sto  spada 
u narodno  gospodarstvo  i da  nacini  jedan  plan,  da  ga 
obradi  u jednoj  godini,  a ako  ne  u jednoj.  onda  makar 
u 100,  ali  samo  na  dobro  ove  zemlje  i ovoga  naroda. 

Yi  eete  naei  na  selu  starili  ljudi  1 ja  sam  bio  u jed- 
noj kuci,  pa  starac  od  89  godina  stupio  je  placuc  k 
meni  i rekao  mi  je  : gospodine,  sto  bude  od  nas,  vidite 
u ovom  selu  bilo  nas  je  12,  koji  smo  imali  8 volova,  a 
6,  koji  su  imali  po  6,  a danas  jedno  dvojica  imadu  4, 
drugi  2,  a drugi  nista. 

Ja  stojim  na  razpolozenje  svojim  znanjem  i savjetom 
vis.  vladi,  ako  sto  treba,  nista  zato.  ako  sjedim  ovdje,  ja 
bi  i tamo  sjedio  medju  vami  (Veselost.),  ali  nebi  smio 
govoriti,  ovako  smijem  govoriti.  Zato  molim  visoku  vladu, 
da  proraislja  o tom  stanju  i da  gleda,  da  ovomu  narodu 
pomogne  u svakom  obziru,  da  ne  budemo  na  godinu  mo- 
rali  cuti,  da  ill  nebi  znala  na  sto  potrositi,  da  kad  bi  joj 
votirali  100.000  for. 

Ja  sam  si  kod  kuce  napravio  plan,  da  sam  glavni 
grad  Zagreb  treba  100  milijuna,  a vlada  ne  zna  na  sto 
ce  potrositi  100.000  for.  za  cielu  zemlju!  Tomu  je  uzrok, 
gospodo,  to,  sto  vlada  ne  zna  potrebe  narodno,  a da  zna, 
nebi  se  usudila,  sta  takova  kazati. 

Ja  vam  kazern,  ja  imam  na  pismu,  gdje  mogu  do- 
kazati,  da  glavni  grad  Zagreb,  ako  bi  ga  litjeli  urediti, 
kako  Magjari  Pestu,  da  bi  za  godinu  dana  potrosili  100 
milijuna  for.  Mozete  si  pomisliti,  koliko  bi  potrosili  za 


cielu  zemlju,  kad  bi  Savu,  Dravu  i Kupu  uredili,  a morate 
znati,  da  imade  zupa,  gdje  djeca  od  cetiriju  zupa  idu  u 
jednu  skolu. 

To  sve  mora  gledati  vlada,  da  uredi.  zato  ja  prepo- 
rucam  ovaj  naslov ; jer  ovaj  naslov  sve  druge  naslove 
brani.  On  je  bas  dvanaesti  kao  apostol,  krani  sve  druge, 
a kad  vam  on  presahne,  onda  vam  je  sve  drugo  presah- 
nulo.  Dobro  je  jednom  rekao  moj  inace  protivnik  pod- 
zupan  Ivovacevic  cinovnikom  u uredu.  kad  su  zahtjevali 
vecu  placu : napokon  doci  ce  nasa  zemlja  dotle,  da  budem 
i ja  morao  bez  place  sluziti.  On  je  vidio  propadanje,  da 
cemo  morati  po  zemlji  badava  sluziti.  Dobro,  mi  cemo  ga 
hraniti,  on  ce  s nami  zgance  jesti,  ali  bude  li  ovdje  univer- 
sitetski  profesor  badava  mogao  sluziti?  Grdje  ce  stan 
dobiti? 

Nemojte  dati,  da  do  toga  dodje,  da  budete  morali 
sve  skole  zatvoriti.  Moze  biti,  gospodo,  da  nekomu  u pri- 
log  ide,  da  mi  postanemo  insolventni  i da  nas  ti  svoj 
torbak  povuce. 

Vi  ne  mozete  toga  dopustiti  i niti  ne  smijete.  Ja  za- 
kljucujem  i preporucujem  ovaj  naslov  12. 

Predsjednik : Biec  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Josip 
Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Yisoki  sabore!  Ja  cu  glede  toga 
naslova  nekoliko  rieci  u obce  reci. 

Ja  mislim,  ako  se  radi  o prinosu  za  narodno  gospo- 
darstvo. da  se  mora  imati  pred  ocima  citava  slika  svih 
investicija  u obce.  a napose  da  se  mora  gledati  na  to, 
koliko  drzavna  vlast  trosi  na  sve  investicije  Jer  gospo- 
darstveni  zivot.  to  je  jedno  tielo,  organicko  tielo  i moze 
se  samo  onda  zdravo  razvijati.  ako  se  znade,  kako  cirku- 
lira  u svih  njegovih  zila.  Ja  sam  radi  toga  potaknuo  u 
generalnoj  debati  ovo  pitanje  i ja  sam  naveo,  koliko  dr- 
zavna centralna  vlast  glede  till  zajednickih  poslova  u 
nasoj  domovini  kroz  stanovito  razdobje  trosi  na  inve- 
sticije. 

Meni  je  veoma  drago,  sto  sam  vidio.  da  se  je  vis. 
vlada  potrudila,  da  kontrolira  sve  moje  podatke  i da  je 
rezultat  te  kontrole  pred  vis.  sabor  na  vidjelo  lzniela. 

Sto  je  presv.  g.  predstojnik  odjela  za  unutarnje  po- 
slove  rekao  u svojem  razlaganju,  nijednom  rieci  nije  rekao, 
da  ti  navodi  nisu  istimti,  da  su  moje  cifre  krive,  nego  je 
indirektno  priznao,  da  su  moji  navodi  istiniti,  nego  samo 
je  napravio  drugu  bilancu  i racun.  Po  ovoj  bilanci  da  je 
na  investicije  potroseno  u nasoj  domovini  kroz  ono  raz- 
dobje, koje  sam  ja  spomenuo  8 ^ . 

Yisoki  sabore ! Ja  drzim.  da  je  veoma  nuzdno  o tom 
razpravljati  i kod  specijalne  debate  o proracunu,  jer  mi 
moramo  jedan  put  na  cisto  doci  glede  toga  pitanja,  da 
znamo,  koliko  se  doista  kod  nas  trosi  i sto  je  moguce, 
da  mozemo  trositi.  Ona  bilanca,  koju  je  vis.  vlada  naci- 
nila  ovdje  i po  kojoj  bi  bilanci  kroz  vrieme  od  1875. — 
1882.  izaslo  8%  na  ove  investicije,  ta  bilanca  ucinila  je 
na  mene  utisak,  kao  kad  kod  stanovitoga  zavoda  ravna- 
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telj,  koji  nebi  rado  clati  svojim  akcionerom  pravu  sliku 

0 svih  poslovih,  koje  provodi  i napose  nece,  da  dade 
onakovu  bistru  sliku,  koja  bi  odgovarala  svim  prihodom, 
svim  uplaceniin  iznosom,  da  sviet  ne  sdvoji.  kako  je  po- 
znato,  da  se  nebi  dogodio  kakov  krach  kod  toga  zavoda, 
stvori  umjetnu  bilancu.  Takovn  umjetnu  bilancu  glede 
investicija  napravila  je  vis.  kr.  zem.  vlada. 

Ja  moram  to  a kratko  sa  nekoliko  rieci  dokazati, 
tim  vise,  jer  ne  dam  svoga  ugleda  poniziti  po  sluzbenih 
glasilih,  koja  su  razglasila,  da  sam  ja  krive  podatke  naveo 

1 da  je  vlada  dokazala,  da  nije  istina,  sto  sam  ja  naveo. 
Ja  cu  kod  ovoga  naslova  ovu  bilancu  glede  investicija 
malko  poblize  pogledati. 

Visoki  sabore!  Ja  sam  rekao,  da  je  centralna  dr- 
zavna  vlast  potrosila  u Magjarskoj  197,930.000  fr.  i pre- 
svietli  g.  predstojnik  nije  rekao,  da  to  nije  istina,  nego 
je  rekao:  ja  cu  najprije  izluciti  od  investicija  sve  iznose 
na  t.  zv.  Zinzengarantie.  Naime  presv.  g.  predstojnik  unu- 
tarnjega  odjela  to  opravdava  tim,  da  je  rekao : to  su  samo 
predujmovi,  to  nisu  investicije. 

Istina,  visoki  sabore,  da  ti  kamati,  koje  placa  drzavna 
vlast  za  ove  zeljeznice,  da  ti  kamati  se  placaju  pod  na- 
slovom  : ' predujmovi.  Ali  kako  se  to  placa  ? Evo  ovako  ; 
stvar  se  ovako  ima: 

Doticnici,  koji  zele  graditi  onakove  zeljeznice,  nebi 
ju  gradili  u zemlji,  kad  nebi  drzava  zajamdila  takodjer 
stanovit  prihod  od  same  glavnice  i zato  se  mora  drzava 
obvezati,  da  ce  platiti  kamate  za  onaj  kapital,  doticno  ulo- 
ziti  na  ove  zeljeznice.  Sada  ovi  kamati  nisu  nista  drugo, 
nogo  sam  platez  za  onu  glavnicu,  koju  doticnici  ulazu  u 
zeljeznicu.  Dakle  ovo  su  investicije.  Ti  kamati  iznasaju 
kroz  ono  razdobje  110,000.000  for.  Molim,  da  se  sada 
ovo  uvazi : 

Kod  nas  i u svakoj  drzavi  zavladalo  je  nacelo : Ver- 
staatlichung  der  Eisenbahnen,  to  je  svakomu  poznato.  Sto 
namjerava  drzava  s ovim  nacelom  ? Odkupiti  posebne  ze- 
ljezuice  i mora  to  odkupiti,  jer  ona  placa  danas  velike  ka- 
mate u to  ime,  jer  se  ovimi  kamati,  koje  doticnici  dobi- 
vaju  od  drzave  moze  stanoviti  kapital  izplatiti  ovlastenikom. 
To  se  vidi  i ne  moze  biti  dvojba,  da  su  to  investicije  za 
zemlju,  jer  tamo  su  one  zeljeznice  gradjene  i vlada  ik 
mora  odkupiti  i izplatiti  stanoviti  iznos  u ime  kapitala  za 
ove  kamate.  Po  tom  je  sasvim  jasno,  da  t.  zv,  Zinsen- 
garantie  nije  nista  drugo,  nego  prava  i pravcata  inve- 
sticija. 

Ona  gospoda,  koja  bi  si  dala  truda,  da  pregledaju  sve 
one  zakljucne  raeune,  mozda  bi  nasla,  da  su  ti  kamati  i ti 
iznosi  za  kamate  uviek  pod  naslovom  investicija  u pro- 
racun  uneseni  i to  sve  do  g.  1878.  u magjarskom  saboru, 
a na  jedanput  nisu  so  vise  pod  naslovom:  investicije  una- 
sali,  nego  pod  posebnim  naslovom  su  navedeni  bili  ove 
godirie  ti  iznosi.  Odtuda  vis.  vlada  danas  niposto  no  moze 
tvrditi,  da  oni  iznosi,  koje  drzava  placa  za  ove  kamate, 
da  to  nije  investicija,  investicija  nije  za  nas,  ali  je  inve- 


cija  za  raagjarsku  drzavu,  gdje  su  te  zeljeznice  gradjene 
i to  iznosi  110,000.000  kroz  ovo  vrieme. 

Presvietli  gospodin  je  rekao,  u koliko  sam  mogao 
razumjeti  njegove  brojeve,  koje  je  naveo  — da  je  u ime 
till  investicija  u Magjarskoj  potroseno  87  milijuna.  Sada 
pribrojite  ovim  87  milijunom  jos  110  milijuna,  onda  cete 
vidjeti,  da  to  iznosi  upravo  toliko,  koliko  sam  ja  rekao, 
da  je  to  iznos  od  197  milijuna. 

Molim,  da  se  ovo  razjasni,  jer  cete  vidjeti  iz  sliede- 
cega,  da  je  to  zivotno  pitanje. 

On  je  nadalje  takodjer  rekao  i to,  da  ono,  sto  drzava 
placa  za  odkup  zeljeznice  od  Zagreba  do  Ivarlovca,  da  je 
i to  investicija  za  nas.  Ja  cu  vam,  moja  gospodo,  to  pi- 
tanje razjasniti. 

Zakonskim  clankom  44.  od  god.  1880.  je  zajednicki 
magjarski  sabor  sa  juznim  druztvom  sklopio  ugovor.  Po 
ovom  je  ugovoru  kupila  magjarska  drzava  ovu  prugu  od 
Zagreba  do  Karlovca  tim,  da  placa  svake  godine  240.000 
forinti  i to  kroz  80  godina,  dok  traje  konvencija  koju  ovo 
druztvo  imade,  te  je  kroz  ovo  razdobje  placeno  700.000 
forinti.  Presvietli  gospodin  rekao  je,  da  je  to  takodjer  in- 
vesticija za  nas  i za  nase  svrhe.  Yi  znadete,  zasto  je  dr- 
zava odkupila  ovu  prugu  odjuznoga  zeljeznickoga  druztva, 
samo  radi  toga,  jer  ovaj  kornad  smeta  tarifnu  politiku  ma- 
gjarsku  (zivio  na  ljevici).  Ova  je  zeljeznica  bila  toliko  go- 
dina u Hrvatskoj:  mi  ne  bi  trebali  za  nju  nista  trositi; 
zemlja  je  imala  vec  tu  prugu;  zasto  ju  je  drzava  kupila? 
Da  moze  jedinstveno  urediti  tarifnu  politiku  i jer  ju  je 
osjecala  kao  kolac  u svom  tielu.  Samo  za  to  juje  kupila, 
te  s toga  se  ne  moze  tvrditi,  da  ovo  sacinjava  investicije 
u nase  svrhe. 

Na  jednoj  dakle  strani,  kako  se  vidi,  na  strani  Ugar- 
skoj,  nije  nista  preinaceno.  Upravo  je  toliko  navedeno  po 
presvietlomu  gospodinu.  Na  drugoj  je  strani  glede  Hr- 
vatske  rekao,  da  kod  nas  investicija  iznasa  — molim  sada 
dobro  paziti  — 2,900.000  forinti,  docim  sam  ja  rekao 
2,651.000  forinti.  Razlika  je  za,  250.000  forinti.  A kako 
je  ta  razlika  nastala? 

Ja  sam  dobro  racunao  i meni  je  drugo,  sto  vlada 
kontrolira  moje  brojeve.  Ja,  sam  pa/.io,  kako  je  presvietli 
gospodin  razlozio,  ali  njegove  guvure  ni  podatke  nisam 
mogao  jos  citati,  jer  nisu  bili  stampani.  Nu  ja  sam  cuo 
i na  to  moram  pozornost  visoke  kuce  osobito  svratiti, 
naime  rekao  je  nesto  presvietli  gospodin,  da  se  ono,  sto 
se  kod  rieka  investira  na  drugoj  strani  ili  obali  naime  11a. 
magjarskoj  strani,  da  se  to  takodjer  imade  i uzeti  za  in- 
vesticiju  kod  nas  (Veselost  na  ljevici.  Dr.  David  Starcevic : 
Da  vodu  ovamo  tjeraju),  to  ceino  tako  naci  razliku,  a to 
je  istina.  Vi  cete  vidjeti,  ako  uzmcte  u ruku  zakljucne 
raeune  magjarskoga  sabora  glede  zajednickoga  budgeta, 
da  ondje  ovako  stoji:  za  vodogradjevine  u Magjarskoj  i 
za  vodogradjevine  u Hrvatskoj  1 Slavoniji,  dalje  stoji  tamo 
za  Dunav  i Dravu  toliko  i toliko,  ali  na  magjarskoj  strani, 
a sada  misli  visoka  vlada,  da  se  ono,  sto  je  tako  ulozeno, 
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kriv,  ali  da  se  razmjerno  prema  uplacivanju  dohodaka. 


mora  smatrati,  da  sluzi  nasim  interesom.  Ovdje  moram  i 
na  to  upozoriti,  sto  je  rekao  g.  Itlinger  glede  Osjeka. 
Istina.  da  so  ovako  postupa,  ali  se  samo  regulira  na  ma- 
gjarskoj  strani.  Tko  je  proputovao  Slavoniju,  taj  ce  znati, 
kako  Dunav,  kako  Drava  dere.  Oim  oni  na  njihovoj  strani 
nasip  naprave  i reguliraju,  to  upravo  kroz  to  mora  voda 
udariti  svom  silom  na  drugu  stranu.  Tako  se  je  dogodilo 
Kod  Valpova,  kod  Miholjca,  gdje  je  barun  Prandau,  gdje 
su  velika  skladista  i Legestatten  za  duge.  Tamo  je  voda 
odniela  vise  od  polovine.  Da  samo  vidite,  koliko  je  voda 
kvara  nacinila  i sto  je  u Osjeku  ucinila  ? 

Grad  Osjek  si  je  nacinio  quaie  — ja  mislim,  da  je 
to  takodjer  g.  Itlinger  spomenuo,  a ipak  samcitao,  kako 
je  ugarska  vlada  znatnu  svotu  uvrstila  u budget  zaiegu- 
liranje  Drave.  Sve  su  sluzbene  novine  razglasivale,  koliko 
se  radi  za  nasu  domovinu,  te  da  vlada  zasluzuje  svako 
povjerenje  i podporu  sa  strane  zastupstva  Nu  nije  to  po 
troseno  na  nasoj  strani  u Hrvatskoj,  nego  na  drugoj  kod 
P)  u preko  puta  od  Osjeka  i usljed  toga  odnasa 

Drava  cieli  quaie  i nije  moguce,  da  se  to  zaprieci.  Tako 
je  i u Srierau,  tako  je  i u Slavoniji.  Ovi  se  dakle  lznosi 
ne  mogu  podniposto  smatrati  kao  investieija,  nego  bas 
upropascuju,  ako  se  ovako  izvadjaju. 

Ako  uzmete  ovako  racun,  to  cete  vidjeti,  kako  je  ta 
bilancija  nastala.  Yi  si  morate  predstaviti  tezulju  te  je 
ovih  197,000.000  ili  198,000.000  sve  u jednoj  zdjelici, 
tako  da  vaga  ovako  stoji.  Tu  gore  u zdjelici  su  investi- 
cije  Hrvatske,  a tamo  dalje  usljed  svoje  tezine  su  mve- 
sticije  Magjarske.  Vlada  ne  kaze.  da  se  na  hrvatskoj  strani 
vise  investira,  ona  toga  ne  moze  dokazati,  ne  mozo  ka- 
zati,  da  zdjelica  ide  dolje,  nego  je  izvadila  iz  druge  ma- 
gjarske zdjelice  1,100.000  u ime  till  kamata  i tako  je  da- 
kako  ovo  ravnovesje  nagnulo  i naslo  se  je,  da  ima  8%. 
Nu  to  ne  stoji,  kako  sam  ja  dokazao,  nego  je  istina,  sto 

sam  naveo  u budgetnom  govoru. 

To  sam  htio,  da  izpravim  i da  bude  jedanput  kraj 
ovim  krivim  racunom,  jer  to  lezi  u interesu  zemlje,  da 
se  znade,  koliko  se  trosi  kod  till  stvari.  Mi  se  ne  smijemo 
sami  obsjenjivati  ovakvimi  racuni.  Ja  pozdravljam  s ve- 
likim  veseljem.  ako  se  od  strane  vlade  trosi  u te  svrhe, 
ali  visoka  vlada  mora  i po  svojoj  duznosti  prouciti  sve 
podatke  i mora  se  prema  tomu  brinuti,  da  se  sbilja  laz- 
m jer  no  od  onoga,  sto  zemlja  placa  i razmjerno  potrosi  u 
zemlji. 

Ja  cu  samo  jos  to  iztaknuti.  Od  onih  500,000.000, 
sto  ih  je  drzava  potrosila  i dugove  napravila  od  godine 
1875.  do  1882.  morala  bi  Hrvatska  doprinasati  po  za- 
jednickih  racunih  do  80,000.000  po  kljucu  6-44  i po 
kljucu  od  1880.  godine  5‘57  dakle  u prosjeku  6%.  Od 
500  milijuna  bi  odpalo  za  Hrvatsku  30  milijuna,  a vi  ste 
vidjeli.  da  se  je  trosilo  2, GOO. 000  forinti.  To  je  sasvim 
cist  i jednostavan  racun. 

Ako  se  postupa  ovako,  ako  nas  ovako  obtereduju, 
onda  imamo  pravo,  ako  i ne  po  ovom  kljucu,  jer  je  taj 


trosi  u zemlji. 

Toliko  sam  htio  razjasniti. 

(Zivio  na  ljevici.) 

Predsjednik : Eiec  ima  predstojnik  za  unutamje  po- 
slove. 

Vlad.  zast.  Danilo  Stankovic:  Ja  cu  se  ponajprije  osvr- 
nuti  na  predlog  postovanoga  zastupnika  sesvetskoga,  naime, 
da  bi  se  onih  1000  forinti,  koji  su  u proracunu  uvrsteni 
za  utrkivanje  konja  upotrebilo  samo  za  natjecanje  stalisa 
seoskoga. 

Od  ovih  se  1000  forinti  trosi  za  stalls  seoski  200 
forinti,  a ostala  svota  za  konjogojce  plemenitih  konja.  To 
je  svagdje  tako.  gdje  biva  utrkivanje.  Meni  nije  poznato, 
da  se  u ikakvoj  zemlji  ogranici  utrkivanje  na  stalis  seoski. 
Osim  toga  su  seoski  konji  najvise  tegleci  konjiija  mislim. 
da  nije  utrkivanje  pravo  mjesto , da  se  ovakvi  konji 
odgoje. 

Ja  mislim,  da  je  vise  ucinjeno  za  konjogojce  stalisa 
seoskoga,  sto  su  razpisane  nagrade  za  pastuhe  i sto  je 
uvrstena  u proracun  svota  za  oplemenjenje.  Tim  je  si- 
gurno  vise  ucinjeno  za  konjogojce  stalisa  seoskoga,  nego 
kad  bi  se  ova  ciela  svota  opredielila  za  natjecatelje  stalisa 

seljackoga.  ... 

Ja  drzim,  da  bi  se  tim  ogranicenjem  upropastio  svaki 

interes  za  utrkivanje,  te  s toga  se  moram  izjaviti  proti 
predlogu  velestovanoga  zastupnika  sesvetskoga.^ 

Prelazed  na  govor  g.  zastupnika  popovackoga,  koji 
je  ovu  stavku  o utrkivanju  upotriebio,  da  uzjasi  svoga 
staroga  vranca,  to  cu  najprije  spomenuti,  da  sain  ja  ob- 
razlozio,  zasto  ja  kod  investieija  odbijam  predujmove  za 
garaneiju  zeljeznica  i ja  velim,  da  te  zeljeznice  msu  gra- 
djene  u onom  razdobju,  koje  je  uzeo  postovani  zast.  Po- 
povacki  za  podlogu  kombinaeijam  svojim,  nego  da  su  to 
zeljeznice,  koje  su  gradjene  prijasnjih  godina.  Drugi  je 
razlog,  sto  se  oni  predujmovi  drzavi  povracaju.  Kad  ze- 
ljeznica postane  aktivna  ivec  sada  konstatiram,  da  od  ze- 
ljeznice po  drzavnom  proracunu  unilazi  preko  24  milijuna. 

Ja  sam  radi  toga  odbio  predujmove  i naveo  svoje 
razloge,  zasto  sam  to  ucinio.  a svakomu  je  prosto  uva- 
ziti  razloge  moje  ili  zastupnika  Popovackoga. 

Sto  se  tice  zeljeznice  Zagreb-Karlovac,  to  nije  bila 
drzavna  zeljeznica,  nego  privatnoga  druztva  1 posto  je 
postala  drzavna  i posto  je  objekt  u ovoj  zemlji  to  j a mislim 
da  je  to  investieija  u ovoj  zemlji  i j a mislim,  da  kod 
pitanja  investieije  ni  najmanje  ne  odlucuje  tanfna  politika 
drzave,  nego  da  je  to  pitanje  po  mom  mmenju. 

Ja  sam  onda  kazao,  da  imade  u investieijah  svota 
— tko  si  uzme  truda.  te  prodje,  taj  ce  naci  i sijaset 
izdataka,  koji  nam  idu  u korist.  Tako  sam  rekao,  da  ze- 
ljeznica Budimpesta-Zemun  potrebuje  13  milijuna,  a nitko 
I ne  ce  dvojiti,  da  ona  ide  u prilog  Sriemu. 

Ja’sam  tvrdio  to,  sto  je  potroseno  na  brodarenje 
rieka,  koje  idu  kroz  nasu  zemlju,  da  je  to  ucinjeno  na 
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korist  nase  zemlje ; ja  pri  toj  tvrdnji  ostajem.  Ja  nisam 
govorio  o svotali,  koje  su  potrosene  na  utvrde  obala,  nego 

0 onih  svotah,  koje  su  investirane  u tu  svrhu,  da  se  rieke 
Dunav  i Drava  ucine  prikladnimi  za  brodarenje.  I jaopet 
tvrdim,  da  takove  investicije  sluze  nam  na  korist.  (Zivio !) 
Ja  sam  naveo  nadalje,  da  u onih  investicijah,  koje  je  g. 
zast.  popovacki  naveo,  imade  investicija  na  takve  stvari, 
koje  su  kod  nas  pridrzane  autonomiji.  Dakle  ako  bode 
covjek  pravedan  biti,  da  ucini  pravu  bilancu,  mora  uzeti 

1 one  investicije.  koje  su  kod  nas  ucinjene  na  racune  au- 
tonomnoga  budgeta.  To  zahtjeva  pravednost.  Dakle  ja  sam 
svoje  mnienje  obrazlozio  i sam  g.  zastupnik  priznaje,  da 
su  moje  cifre  istinite  : razlozio  sam.  kako  sam  postupao, 
dakle  ja  prigovor  neistinite  bilance  povracam  g.  zast. 
popovackomu. 

U ostalom,  ja  drzim  , da  zajednicka  vlada  kod  inve- 
, sticija  imade  svoj  program,  da  ce  po  tom  program u i 
vecu  pozornost  obracati  i ovim  zemljam  , zato  vec  govori 
ovogodisnji  proracun,  jer  je  uvrsteno  za  ovu  zemlju  80.000 
za  reguliranje  Dunava,  150.000  za  reguliranje  Drave,  a 
prvi  obrok  za  reguliranje  Save  40.000  forinti  dakle  sve 
skupa  220.000  forinti.  Osim  toga  za  izradjeuje  riecke 
luke  1 milijun.  Dakle,  gospodo,  da  se  to  zbude,  prije  svega  je 
nuzdno,  da  se  priblizimo  nasoj  saveznici.  zajednickoj  vladi. 
bratskom  ljubavi  i slogom ; mrznja  sigurno  nije  dobra 
savjetnica  u nijednom  poslu,  a najmanje  u drzavnom. 

Toliko  sam  imao  kazati,  te  molim  vis  kudu  da  zabaci 
ovaj  dodatak  zast.  sesvetskog  i da  primi  predlog  odborov. 
(Tecajem  ovoga  govora  zauze  predsjednicku  stolicu  pred-  I 
sjednik  Mirko  Hrvat). 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  govoriti?  Ako  nitko  vise 
ne  zeli  govoriti.  riec  ima  gosp.  izvjestitelj. 

Stevo  Popovic  : Visoki  sabore  ! 

Na  naslov  12.  stavkn  5.  podnio  je  narodni  zastupnik 
g.  Zorid  samo  ovaj  izpravak  odnosno  predlog,  da  se  kod  | 
te  stavke  stave  jos  ove  rieci : za  natjecatelje  seljackoga 
rstalisa. 

On  je  htio  tim  ograniciti  svotu  na  jedan  stalis  i ja 
ne  mogu  uvidjeti , kako  je  moglo  ovo  dati  povoda  ovoj 

razpravi , koja  se  po  mom  mnienju  protivi  poslovnikn  i 

praksi.  D toliko  je  to  manje  opravdano,  sto  pazljivo  pro- 

uciv  prvi  dio  debate  nisam  mogao  nadi  u kakvom  savezu 
stoje  motivi  narodnoga,  zastupnika  popovackoga,  motivi,  da 
cuva  svoj  ugled , koga  ne  da  poniziti  sa  predlogom . da 
se  ta  svota  ogranici  na  seljacki  stalis.  Isto  tako  nisam 
mogao  vidjeti,  u kakvom  savezu  to  stoji  sa  navodi  sto- 
vanoga  prijatelja  g.  Kamenara,  koji  je  tom  prilikom  pri- 
poviedao  kako  djeca  ne  mogu  idi  u skolu  ....  (Juraj 
Kamenar:  Kakav  ste  vi  izvjestitelj  gospodarstveni ; vi  ste 
za  kazaliste.  Predsjednik  zvoni).  Ja  bi  molio,  da  se  ovaj 
predlog  odkloni  vec  zato,  jer  kad  bi  se  usvojio,  ujedno 
bi  visoki  sabor  usvojio  nacelo  diobe  naroda  na  stalisc.  Ja 
mislim,  da  ne  bi  to  koristnimi  posljedicami  urodilo 

Ovomu  predlogu  ne  ima  mjesta,  sto  jedan  dio  ovo 


svote  ide  na  podporu  seljackoga  stalisa.  Kad  bi  se  zaklju- 
dilo,  da  se  svota  odredi  za  nagradu  seljakom , tim  bi  se 
izkljucio  jedan  veliki  dio  naroda,  sto  mislim.  da  nije  dobro. 
Zato  molim  visoki  sabor,  da  odkloni  ovaj  predlog  i da 
usvoji  stavku  ovu  po  predlogu  odbora. 

Predsjednik  : Riec  ima  gosp.  zastupnik  Zoric. 

Josip  Zoric  : Visoki  sabore ! 

Kad  se  je  o tom  predmetu  razpravljalo  prijasnjih 
godina.  vec  su  onda  neke  opazke  ucinjene,  bar  se  sjecam 
g.  Karla  pi.  Mihalovica  da  je  izticao,  te  naglasivao,  da  ta 
nagrada  ne  doprinosi  uzgoju  konja  domacih,  vec  stranih. 

Ja,  kaosto  sam  rekao,  to  utrkivanje  smatram  za  luksus 
i drzim,  da  narod  imade  silu  potreba,  te  da  nije  opravdan 
taj  luksus.  Ako  se  hoce  zrtvovati  1.000  forinti,  to  neka 
se  podieii  onomn , koji  treba,  da  bade  potaknut  na  bolji 
uzgoj  konja. 

Ja  ostajem  kod  svoga  predloga  i molim  visoki  sabor, 
da  ga  primi. 

Predsjednik : Stupa  se  glasovanju.  Glasovati  ce  se  naj- 
prije  o predlogu  proracunskoga  odbora  bez  dodatka  g. 
Zorica,  pak  ako  bude  ovaj  primljen,  odpada  potreba  gla- 
sovanja  o dodatku  g.  Zorica. 

S toga  pitam,  onu  gospodu.  koja  su  za  predlog  pro- 
racunskoga odbora,  da  se  primi  poglavje  III.  naslov  12. 
prinos  narodno-gospodarskim  svrham  po  predlogu  vlade 
sa  173.957  forinti,  neka  izvole  ustati.  (Vecina  ustaje). 

Naslov  12.  poglavja  III.  je  primljen  i tim  odpada  po- 
treba glasovanja  o predlogu  g.  Zorica. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  dalje  citati. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic : Naslov  13.  Prinos  narodnim 
zavodom  i zemaljski  stipendiji,  prima  se  po  predlogu  vlade 
sa  39.240  forinti. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Kamenar. 

Juraj  Kamenar : Visoki  sabore ! 

Mi  smo  vec  kod  generalne  debate  culi  zuhkili  rieci, 
koje  moraju  svakoga  Hrvata  peci,  da  nismo  sposobni,  da 
bi  mogli  posebnu  i samostalnu  drzavu  imati. 

Ja  ovdje  ne  vidim  nijedne  stipendije,  koja  bi  se  po- 
dielila  nasirn  sinovom,  da  idu  u Francezku  ili  London  ili 
Svajcarsku,  da  se  uce  i da  proucavaju  stanje.  Ja  to  opaza.nl 
sa  zaloscu. 

Ako  mi  takvih  sinova  do  danas  ne  imamo , ako  se 
smairamo  nesposobnimi  za  samostalnu  drzavu,  to  demo 
to  jos  manje  u buduce  imati. 

Nasi  pojedini  bogatasi  ne  cine  kao  Oesi , Francezi  i 
Amerikanci,  da  puste  svoje  sinove  uciti  u inozemstvu ; 
kod  nas  toga  ne  ima  , a to  je  zalostno.  Sto  kraljevina 
Srbija  imade,  cemu  se  svaki  veseli,  sposobnik  ljudi,  imade 
svojemu  knezu  Mihajlu  zahvaliti,  koji  je  20 — 30  mladica  u 
Parizu  drzao  o svojemu  trosku. 

Ja  nisam  donio  izpravka  , jer  ni  niti  najprimitivniji 
izpravak,  kaosto  je  ovaj  malo  prije  bio,  ne  primate,  a jos 
cetc  manje  ovaj  primiti.  Nu  ja  zelim  upozoriti  vecinu  za 


618 


XLIY.  SABORSKA  SJEDNICA  DEZAXA  DNE  4.  SVIBNJA  1885. 


buducnost  i to  joj  na  srce  stavljara  , da  ne  bude  vise  u 
buduce  poplave. 

Odgojimo  se  kao  drzavnici  i biti  cemo  drzavnici, 
odgojimo  se  kao  uceni  i izkusni  ljudi , pak  cemo  biti 
izkusni  ljudi,  sto  sa  zaloscu  opazam,  da  ill  ne  imamo. 

Ja  bi  preporucio,  da  bi  se  donielo  100.000  do  120.000 
forinti . da  se  potraze  takvi  mladici , da  se  ne  gleda  na 
politicku  farbu.  Odgojite  koristno  clana  zemlje  a pripasti 
ce  onomu  druztvu  i stranki,  koja  ce  takodjer  koristno  za 
ovu  zemlju  raditi. 

Predsjednik : Posto  11a  naslov  13.  izpravka  ne  iraa, 
to  pitam  prima  li  visoki  sabor  naslov  13.  po  predlogu 
odbora  sa  39.240  forinti.  (Prima  se).  Naslov  13.  je  primljen. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  dalje  citati. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita). 

Naslov  14.  razne  potrebe  i nepredvidljivi  troskovi, 
prima  se  po  predlogu  vlade  sa  56.200  forinti. 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  naslov  14.  po 
predlogu  odbora  ? 

(Prima  se). 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita). 

Naslov  15.  mirovine.  prima  se  po  predlogu  vlade  sa 
306.539  forinti. 

Predsjednik : Riec  ima  zastupnik  g.  Kamenar. 

Juraj  Kamenar : 0 ovom  sam  vec  govorio , da  ne 
mozemo  dati  na  vazne  potrebe  2 ili  3 tisuce  forinti,  a ima 
kod  nas  toliko  cinovnika,  koji  bi  mogli  joste  sluziti  zemlji, 
a baceni  su  u mirovinu.  Ja  cestitam  vladi,  kada  baci  ne 
valjanoga  cinovnika.  ali  jane  razumijem,  kad  se  tjeraju  u 
penziju  ljudi  i progone  na  racun  zemlje  i naroda  zato, 
sto  su  valjani  cinovnici.  Ako  je  cinovnik  dobar  i boce,  da 
radi , onda  se  progoni  i baci  u nevolju  ne  samo  rnateri- 
alnu.  nego  on  gubi  i volju.  Ovakav  bude  bacen  u penziju 
ili  mu  se  bar  savjetuje  , inace  bi  ga  odpustili  bez  svake 
penzije.  Tako  se  trosi  na  stotine  tisuca  forinti,  cega  ne  bi 
trebalo.  Da  se  ne  bi  krivo  skvatilo  i izvracalo  od  sluzbenih 
novina  kao  da  sam  ja  proti  mirovini  moram  izjaviti , da 
nisam  proti  mirovini.  nego  samo  proti  prekoracivanju  mi- 
rovine. 

Koji  lioce  sluziti  i ima  volju  sluziti,  neka  sluzi. 

Jam  sam  uzeo  u obranu  cinovnike  i nijedan  clan 
ove  stranke  nije  proti  cinovnikom  govorio,  nego  smo  rekli, 
da  vlada  i vecina  ill  na  to  navadja , da  su  zlocesti.  Tim 
se  dokida  auktoritet. 

I najbolji  cinovnik  ne  moze  koristiti  narodu  , jer  ga 
ovaj  odbjegava.  Zato  bi  preporucio  vladi , da  ne  tjera 
takve  cinovnike  u penziju. 

Ja  ne  cu  govoriti  0 osobah,  koje  su  metnute  u pen- 
ziju ; vlada  bi  to  bolje  morala  znati. 

Ja  bi  molio  g.  predstojnika  da  on  u tom  pravcu 
radi.  Svaki  , koji  dodje  na  onu  stolicu  , mjesto  da  bude 
stovan,  biva  proklinjan. 

Predsjednik : Molim  g.  Kamenara , da  ovakve  izraze 
ne  rabi. 


Juraj  Kamenar  (nastavlja) : Ja  ne  cu  vriedjati.  Ja  molim 
g.  predstojnika,  neka  si  ne  da  od  onih  skakavaca,  koji 
skacu  okolo  vlade  uplivati,  neka  ide  putem  i neka  stedi, 
i neka  upotrebljuje  cinovnike,  koji  koce  sluziti  ovu  zemlju. 

Predsjednik:  Prima  li  vis  sabor  naslov  15.?  (Prima 
se).  Naslov  15.  je  primljen. 

Poglavje  IV. 

Riec  ima  g.  Kamenar. 

Juraj  Kamenar  : Visoki  sabore ! 

Ja  sam  vec  nesto  0 tom  u generalnoj  debati  kazao. 

Ja  molim  g.  predstojnika  bogostovja,  da  bi  zabiljezio  ono, 
sto  cu  kazati. 

Koliko  god,  gospodo  , prodjete  skola  u nasoj  zemlji 
— ja  necu  govoriti  0 universi , jer  je  hvala  bogu  ovdje 
zastupana;  nego  posto  puckik  ucitelja  nema  ovdje.  go- 
voriti cu  kao  njihov  zastupnik  — nijedna  pucka  skola 
ne  odgovara  svrsi.  pa  bila  gradjena  ove  godine  ili  prije 
30  godina. 

Ja  sam  ovdje  kazao  vladi.  da  neka  si  plan  napravi 
za  cielu  zemlju  , neka  napravi  3 plana  , veci , srednji  i 
manji,  po  kojih  ce  se  imati  izvadjati  skole. 

Ja  sam  obisao  cielu  Posavinu  , bio  sam  na  Bregih, 
gdje  je  nova  skola,  al  u njoj  su  same  skulje,  same  male 
sobice  u kojih  se  neda  nista  stvoriti.  U Ivanic  Grradu  je  , 
sasma  nova  skola,  ali  je  otrov  za  djecu,  u njoj  djeca  srcu 
bolest.  Tako  je  u cieloj  Posavini,  svagdje  su  takove  skole. 

U Petrovini  prosle  godine  velikim  naporom  sagra- 
djena  je  nova  skola,  koja  takodjer  nista  ne  valja.  Prije  < 
su  sagradjene  skole  u Pribiru  i Vivodini , koje  nisu  niti 
za  privatne  kuce.  U tih  skolah  nema  uikakove  ventilacije,  < 
te  ne  samo  da  djeca  u njih  gube  zdravlje,  nego  i ucitelii.  ; 
Kako  taj  covjek  izgleda , koji  mora  predavati  u takovoj 
skoli  i dali  moze  imati  veselje  u svom  zvanju,  prosudite 
sami.  Ja  bill  zato  preporucio  vladi  i molio  ju,  da  se  dade 
uputiti,  da  pogleda  pucke  skole,  pa  ce  se  osviedociti,  da 
je  istina,  sto  sam  kazao.  Ta  vis.  vlada  zna,  kakvim  napo- 
rom narod  gradi  skole,  da  se  tu  sve  moguce  sile  napnu, 
dok  se  do  takove  skole  dodje. 

Sto  se  tice  uciteljstva  , to  ono  . hvala  bogu.  najvecu 
hvalu  zasluzuje , jer  cini  koliko  je  moguce.  Ja  sam  kao 
narodni  zastupnik  bio  tako  Slobodan  , pak  sam  izpitavao 
djecu  i vidio  sam  . u koliko  je  moguce  u onik  zgradak, 
jako  liepi  napredak.  Ali  same  skole  ne  vriede  nista.  U tik 
skolah , koje  su  fajhtne  , gnjiju  one  skupocjene  mape  , te 
se  ne  mogu  sacuvati , premda  su  u ormarih  i premda 
ucitelji  paze  na  njih  i cuvaju  ik. 

Meni  se  prigovara  , da  sam  gospodar  , da  sam  skrt, 
da  jaucem  , da  narod  nema  novaca  i bog  zna  sto.  Ali, 
gospodo,  kad  se  radi  za  kazaliste.  za  univerzu  , za  pucke 
skole,  ja  sam  prvi  koji  votiram.  Ja  sam  kod  naslova  12. 
kazao,  da  narodno  gospodarstvo  ne  potice  samo  od  pluga 
i motike,  nego  od  univerze  dolje  sve  utice  u narodno  go- 
spodarsto ; cim  smo  umniji , tim  ce  nam  biti  bolje  go- 
spodarstvo. 
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Ja  moram  ovdje  kazati  , da  nisam  donio  izpravka, 
prem  bih  bio  rado  , jer  to  tako  brzo  ide.  Ja  sam  htjeo 
donieti  izpravak  za  skolu  a Ozlju  , da  joj  se  dade  veca 
podpora;  ali  sada  je  vec  prekasno.  Meni  je  obcina  ozaljska, 
cijega  zastupnika  Franciscia  niti  ovdje  nema,  poslala  spise, 
da  ona  ne  moze  svoje  skole  uzdrzavati. 

Podzupan  Mazuranic  podigao  je  skole  , koje  mu  na 
hvalu  i uspomenu  sluze  , ali  te  skole  su  4 godine  bile 
zatvorene  , jer  obcina  nema  sredstva  , da  ucitelja  placa. 
Sada  su  ucitelji  namjesteni  po  till  skolah  u Ozlju,  Trgu, 
Sveticah  i Krmanju  ; ali  obcina  ih  ne  bude  mogla  pla- 
cati,  jer  se  ne  moze  nista  od  naroda  utjerati.  Ja  se  mo- 
ram cuditi  obcinskomu  poglavarstvu,  da  je  moglo  jedno- 
godisnju  duznost  od  naroda  utjerati ; ali  nameti  ostaju. 

Zato  ja  vladi  preporucam  takove  skole. 

Ja  ne  govorim  samo  za  ozaljsku  obcinu,  nego  sva- 
koj  obcini  valja  pomoci,  koja  jos  nema  skole,  a ne  moze 
si  sarna  podici,  ni  uzdrzavati.  Tako  u Prekrizju,  gdje  g. 
Hatz  zivi  i Slaveticu  nema  skole ; ali  zato  tamo  narod 
nazaduje  i materijalno  i dusevno. 

Vec  smo  toliko  puta  u podzupanijskoj  skupstini  o 
tom  razpravljali,  a i sada  cete  skoro  dobiti  predstavku, 
da  narod  ne  moze  sam  podici  skole  i uzdrzavati  ih.  Nasa 
vlada  se  zato  nista  ne  brine. 

Tamo,  gdje  ne  moze  obcina  podici  skole,  mora  vlada 


t.  j.  cieli  narod  pomoci  joj  podici  skole  i uzdrzavati  ih. 
To  je  nuzdno  tim  vise,  sto  se  neuk  covjek  ne  moze  za 
nista  upotriebiti. 

Ja  drzim.  da  je  to  najveci  razlog,  sto  se  nas  Zago- 
rac  neda  od  kuce  nikamo.  Pametan  covjek  se  dade.  To 
je  uzrok,  da  Zagorac  voli  kod  kuce  klasunce  jesti,  nego 
otici  drugamo  i ondje  jesti  psenicni  kruk.  To  mora  vlada 
staviti  u svoj  veliki  program,  te  tamo,  gdje  nema  skole, 
a narod  je  ne  moze  sam  podici,  podici  ju  i uzdrzavati. 

Makar  vi  dadete  narodu  krave,  ako  ga  ne  poducite 
inace,  on  ce  i te  liepe  krave  prodati,  te  mu  nece  nista 
koristiti. 

Zato  ja  preporucam  vladi,  da  gradi  pucke  skole,  i 
da  ih  uzdrzaje  tamo,  gdje  narod  ne  moze. 

Ako  bude  potrebno  kod  pojedinih  stavka,  ja  cu 
uzeti  riec. 

(Veselost  na  desnici.) 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  1.  „sredisnja 
uprava“,  sa  svotom  od  46.361  for.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  1.  je  primljen. 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem  i drugu  uricem  za  sutra 
u 11  i pol  sati  prije  podne,  sa  ustanovljenim  dnevnim 
redom. 

(Konac  sjednice  u 2 sata  10  cas.  po  podne.) 


Cetrdeset  i peta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  due  5.  svibnja  1885.  u 1 A 2 satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj . Oitanje  i ovjerovljenje  zapisuika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  specialne  debate  o proracunu  za  godinu  1885. 


Predsjednik : (zvoni.)  Sjednica  pocima. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjednice)  : 


Zapisnik 

44.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalina- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  4. 
t r a v n j a 1885.  u glavnom  z e m a 1 j.  g r a d u Za- 
greb u pod  predsjedanjem  sab.  p r e d s j e d- 
nika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
65  saborskih  c 1 a n o v a. 


Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  su  predst.  nnnt.  odjela 
Danielo  Stankovic,  upravitelj  pravosndja  gosp.  Vjekoslav 
Klein  i odjelni  savjetnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp. 
Janko  Jnrkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan,  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Br.  260.  sab.  Zem.  vlada  odjel  za  unut.  poslove,  do- 
stavlja  po  racunarskom  uredu  kr.  zem.  vlade  sastavljene 
racunarske  zakljucke  o autonomnomu  bndgetu  za  g.  1883. 

Tiskati  ce  se,  te  se  upucuje  odboru  za  razsudbu  zem. 
racuna. 


Br.  64.  sab.  Kr.  zem.  vlada  priobcnje,  da  ce  se  dne 
5.  svibnja  t.  g.  n 9 sati  prije  podne  obdrzavati  zadusnice 
za  Njezino  Velicanstvo  blagopokojnu  caricu  i kraljicu  Ma- 
ri ju  Arm. 


Sto  se  gospodi  clanovom  vis.  sabora  stavlja  do  znanja. 
Prelazi  se  na  dnevni  red.  1 to  na  specijalnn  debatu 
o zem.  proracunu  za  g.  1885. 

P o g 1 a v j e III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  1. 

Sredisnja  uprava.  prima  se  po  pred- 


logu  odbora  sa 


Naslov  2. 

Gradjevni  odsjek,  primljen  je  po  pred- 
logu  odbora  sa  33.013 

Naslov  3. 

Racunarski  ured.  prima  se  po  pred- 
logu  odbora  sa  67.369 

Naslov  4. 

Statisticki  ured.  Odbor  predlaze,  da  vis. 
sabor  izvoli  povisiti  stanarinu  predstojnika 
statistickoga  ureda  od  200  na  300  for, : 

Naslov  4.  Statisticki  ured,  primljen  je 
po  predlogu  odbora  sa  7.100 

Naslov  5. 

Zemaljski  arkiv,  primljen  je  po  pred- 
logu odbora  sa  3.923 

Naslov  6. 

Zemaljska  blagajna,  primljena  je  po 
predlogu  odbora  sa  14.971 

Naslov  7. 

Kr.  politicke  oblasti  I.  molbe  po  pred- 
logu odbora  primljeno  sa  633.566 

Naslov  8. 

Zdravstvo.  primljeno  po  predlogu  od- 
bora sa  217.780 

Naslov  9. 

Zem.  oruznictvo.  primljeno  po  predlogu 
odbora  sa  475.000 
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Naslov  10. 

Zem.  i zupanijske  sgrade.  primljeno  po 
predlogu  odbora  sa  49.300  „ 

Naslov  11. 

Cesto  i v o d o g r a d j e v i n e. 

Nar.  zastupnik  g.  Josip  Zoric,  stavlja  kod  toga  na- 
slova  sliedeci  predlog : U poglavju  III.  naslov  11.  cesto- 
gradjevine,  slovo  B.,  izgradjenje  novih  cesta  poslje  tocke 
3.  neka  se  uvrsti  4.  koja  ce  glasiti: 


159.823  for. 


XXV.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  5.  SVIBNJA  1885. 


621 


nZa  gradnju  ceste  ocl  Kozinscaka  na  Jezovo  i Tre- 
bovac,  kao  pripomoe  5000  for. 

Predsjednik  javlja,  da  ce  se  najprije 
glasovati  o predlogu  odbora,  te  ako  taj  nebi 
bio  primljen,  onda  o predlogu  g.  Zorica ; 
te  s toga  pita:  prima  li  vis.  sabor  naslov  11. 
cesto  i vodogradjevine  sa  845.025  for. 

Sabor  vecinom  prihvaca  predlog  odbora,  ter  polag 
toga  odpada  glasovanje  o predlogu  zastupnika  gospodina 
Zorica. 


Naslov  12. 

Prinos  nar.  gospodarstvenim  svrhara 
predlozen  po  predlogu  odbora  sa  173.957  for. 

Narodni  zast.  g.  Josip  Zoric  k ovomu 
naslovu  u stavci  5.  tek.  br.  3.  nagrada  za 
utrkivanje  s konji  1000  for.,  neka  se  doda 
„za  natjecatelje  seljackoga  stalisa.“  Pred- 
sjednik javlja,  da  ce  se  najprije  glasovati 
o predlogu  odbora,  ter  ako  taj  nebi  bio  prim- 
ljen. onda  o predlogu  g.  zastupnika  Zorica, 
koga  pita:  prima  li  vis.  sabor  naslov  12. 

Prinos  nar.  gospodarskim  svrham  po  pred- 
logu odbora  sa  173.957  „ 

Sabor  vecinom  prihvaca,  te  polag  toga  odpada  gla- 
sovanje o predlogu  gospodina  narodnoga  zastupnika  Jo- 
sipa  Zorica. 


Naslov  13. 

Prinos  narodnim  zavodom  i zemaljski 
stipendiji,  primljeno  je  po  predlogu  od- 
bora sa  39.240  for. 

Naslov  14. 


Razne  potrebe  i nepredvidljivi  troskovi 
prima  se  po  predlogu  odbora  sa  56.200 

Naslov  15. 

Mirovine,  prima  se  po  predlogu  sa  306  539  „ 

P o g 1 a ^ j e IW. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov  1. 

Sredisnja  upraya,  prima  se  po  pred- 
logu odbora  sa  46.361 

U cetvrt  na  3 sata  poslje  podno  zakljuci  predsjednik 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  5.  svibnja  t.  g.  u pol 
12  sati  prije  podne  sa  nastavkom  specijalne  debate  o zem. 
proracunu  za  g.  1885. 


M i r k o If  r v a,  t v. 
predsjednik. 


r., 

S t j e p a n B a r 1 o v i c v. 
biljeznik. 


r. 


Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  y 

(Nerna.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

\ is.  sabore!  Verifikacionalni  sab.  odbor,  podnosi  iz- 


vjesce o verifikaciji  naknadnih  izbora  i banskih  pozivnica; 
zeli  li  vis.  sabor.  da  se  ovo  izvjesce  tiska  ? 

(Ne  zeli !) 

Izvjesce  se  ne  ce  tiskati,  nego  ce  se  staviti  na 
dnevni  red. 

Pavlicevic  Luka  prituzuje  se  proti  c.  kr.  austro-ugar- 
skom  konsulatu  u Saloniku,  sto  ga  je  ne  duzna  pro- 
ganjao. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavak  specijalne  razprave  o 
proracunu  za  g.  1885. 

Molim  gosp.  biljeznika,  da  izvoli  citati  poglavje  III. 
naslov  2. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

Naslov  2. 

Gradjevni  odsjek,  primljen  po  pred- 
logu odbora  sa  33.013  for. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! K stavci  prvoj,  predlaze 
odbor  proracunski,  da  se  za  pokrice  manjka  bogostovne 
zaklade,  dozvoli  svota  od  74.773  for. 

Za  dokaz  te  potrebe,  podaje  vlada  detaljni  proracun 
iste  zaklade,  pa  u istom  proracunu  na  strani  63.,  pred- 
laze se  u stavci  17.  pod  tekucim  br.  2.  prvi  obrok  za 
gradnju  nove  zupne  crkve  u Sislavicu  10.000  for. 

Na  ovaj  predlog  podnio  je  zast.  g.  Zoric  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  Franjo  Tompic  (cita)  : 

Predlog. 

Vis.  sabor,  neka  izvoli  zakljuciti: 

Poziva  se  vis.  zem.  vlada,  da  potrosak  od  10.000 
lor.  za  gradnju  crkve  u Sislavicu  odredjen  u proracunu 
vjerozakonske  zaklade  pod  slovom  B.,  stavkom  17.,  tek. 
br.  2.  smatra  kao  predujam,  te  da  ga  u svoje  vrieme 
utjera  od  patrona  zupe  sislavicke. 

Zagreb,  travnja  1885. 

Predsjednik:  Riec  ima  gosp.  Zoric  da  obrazlozi  svoj 
predlog. 

Josip  Zoric:  Vis.  sabore!  Stavljajuc  svoj  predlog,  ne 
mogoli  se  oteti  bojazni,  da  cete  me  lliozda  krivo  razuinjeti 
i zlo  shvatiti,  ne  mogoh  se  takodjer  oteti  bojazni,  da  ce 
mi  se  mozda  prigovarati.  da  zelim  komu  nepravdu  ili  kri- 
vicu  naciniti.  Ja  zelim,  da  me  slivatite  onako,  kako  cu  go- 
voriti,  a zelim  u svom  obrazlozenju  jedino  nacelno  govo- 
riti,  pa  stoga  cu  nastojati,  da  u obrazlaganjn  svojem  bu- 
dem  sto  jasniji  i da  cu  se  drzati  posve  stvarno.  objektivno 
kod  svoga  razlaganja.  IJ  proracunu  vjerozakonske  zaklade 
iztaknuta  je  svota  od  10.000  tor.  kao  prvi  obrok  za  grad- 
nju zupne  crkve  u Sislavicu.  Ja  cu  za  tu  stavku  glaso- 
vati i velim,  da  kada  jo  ne  bi  bilo  u proracunu,  ja  bib 
nacinio  predlog,  da  se  ta  svota  st.tvi  u proracun  u tu 
svrhu.  Tomu  sam  ja  dodao  dodatak,  da  se  ovik  10.000  for. 
smatra  kao  predujam,  koji  ce  kasnije  imati  doticni  patro- 
nat  zupni  povratiti.  Kad  sam  stavio  taj  dodatak,  stavio 
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sam  ga  u interesu  vjerozakonske  zaklade,  da  ju  obranim, 
stavio  sam  ga  u interesu  pravnih  odnosaja  u nasoj  zemlji, 
jer  drzim,  ako  se  prihvati  ova  svota  bez  ikakovoga  prido- 
datka,  da  ce  se  stvoriti  praecedens,  iz  kojega  ce  najzalost- 
nije  posliedice  tecajem  vremena  poteci  za  ovu  zemljo,  jer 
ce  biti  svi  odnosaji  izmedju  patronata  i crkve  poremeeeni, 
a nas  zemaljski  proracun  bit  ce  tako  obterecen,  da  svim 
potrebocam  vjerozakonska  zaklada  nece  moci  zadovolja- 
vati.  Kad  vec  o tom  govorim,  budi  mi  dozvoljeno,  da 
vam  koju  kazem  o postanku,  o namjeri  i o zadaci  vjero- 
zakonske zaklade,  a zatim,  da  razlozim  kako  se  je  patro- 
natsko  pravo  u nas  razvilo  i koja  je  zadaca,  kqja  su  prava 
i duznosti  patronata.  U Hrvatskoj  bijase  muzeva  pozrtvov- 
nih  i poboznih,  koji  su  od  svojih  sredstava  odkidali  i zr- 
tvovali  na  zrtvenik  dobrobiti  naroda  i crkve  ; bijase  mu- 
zeva, koji  su  darovnicami  i zapisi  stavili  temelj  redovni- 
ckim  crkvenim  redovom,  koji  su  se  u zemlji  utemeljili, 
narocito  red  Pauliua  i Jezuita.  Ovi  redovi  su  svojim  nm- 
rom,  radnjom  i pristednjom  stekli  i prilican  imetak  i po- 
sieda  ovoj  zemlji,  ali  ovi  redovi  odgovarali  su  takodjer 
svojoj  svrsi,  koju  su  imali  na  umu  zakladatelji,  kada  su 
te  redove  uveli  u zemlji.  Svakomu  je  poznato,  da  se  je 
knjiga.  da  se  je  nauka  i umjetnost  u ono  divlje  doba, 
kada  je  vladao  mac  i oruzje,  da  su  ove  stroke  nauka, 
knjiga  i umjetnost  nasle  jedino  utociste  u mirnih  samo- 
stanskih  zidinah  ; mi  znamo,  da  se  nauka  sirila  u zemlji 
jedino  iz  samostanskih  zidinah,  da  su  nasi  velikani  crpili 
svoje  znanje  od  redovnika,  koji  su  stanovali  u tih  samo- 
stanih.  Nu  nije  bilo  sudjeno,  da  ovi  redovi  bitisu  bog  zua 
kako  dugo  u zemlji,  jer  se  je  ona  struja  duha,  koja  je 
zavladala  na  zapadu  Evrope  i koju  su  liberalni  enciklope- 
diste  sirili  u svojih  spisih,  uvriezila  bila  i na  dvoru  Jo- 
sipa  II.,  koji  je  sve  vjerozakonske  redove  priekim  okom 
gledao  i mislio,  da  ce  biti  koristnije,  ako  oni  clanovi 
druztva,  koji  mirno  zive  i bave  se  umjetnoscu  i naobraz- 
bom,  ako  se  razidju  iz  tih  samostana  ; mislio  je,  da  ce 
prihodi,  vriednost  i imovina  tih  redova  biti  koristnije  ulo- 
zena  i vece  koristi  donieti,  ako  se  u jednu  zakladu  stvori, 
pa  stoga  su  se  naredbom  Josipa  II.  samostani  Paulinski 
i Jezuitski  dokinuli,  posjedi  njihovi  prodani,  a imovina 
prisvojena,  a iz  ove  imovine  stvorena  je  vjerozakonska  i 
naukovna  zaklada,  ali  da  se  ta  zaklada  neotudji  svojoj 
prvobitnoj  namjeri,  odredjeno  je,  da  se  prihodi  i novae 
tih  zaklada  imadu  upotrebljavati  na  vjerozakonske  i cr- 
kvene  svrhe  u nasoj  zemlji.  Poznato  je  i to,  da  su  ove 
zaklade  bile  rukovodjene  od  ugarskoga  namjestnickoga  vieca, 
a poznato  je  i to,  da  kad  smo  dobili  te  zaklade  u ruke, 
da  su  bile  znatno  ostecene  i smanjene.  Medjutim  kako 
one  stoje,  one  imadu  i danas  svoju  namjeru  opredieljenu 
u koju  se  trositi  imadu.  Opredieljenje  tih  vjerozakonskih 
zaklada  jest  to,  da  podupiru  sve  cikvene  i vjerske  interese 
u ovoj  zemlji.  Intencija  tih  vjerozakonskih  zaklada  jest 
uzdrzanje  onih  zupa,  koje  su  se  u potonje  vrieme  stvo- 
rile,  te  ta  zaklada  uzdrzaje  i crkve  i zupnike.  Takovih 


zupa  pod  pokroviteljstvom  vjerozakonske  zaklade  ima  mnogo. 
Trosak  i potrebe  tih  zupa  jesu  ogromne  tako,  da  ovako 
smanjena  vjerozakonska  zaklada  ne  moze  svim  zadatkom 
zadovoljavati,  nego  joj  mora  u pomoc  pritjecati  zemaljski 
budget.  Opredjeljenje  dakle  ove  vjerozakonske  zaklade  jest 
podupirati  vjerozakonske  i erkvene  interese  katolicke  cr- 
kve u ovoj  zemlji.  Yeci  diel  zupa  u nasoj  domovini  osno- 
van  je  na  osnovi  privatnoga  patronata.  A kako  je  taj  pri- 
vatni  patronat  nastao?  Taj  privatni  patronat  je  nastao  tako 
u nas,  kao  sto  u cieloj  zapadnoj  Evropi  nekako  jednolicno ; 
nastao  je  tako.  Vlastela,  velmoze  zemlje  dobivali  su  od 
kraljeva  velike  posiede ; a dobivali  su  sa  zemljistem  ne 
samo  zeralju,  nego  i cieli  narod  u obsegu  te  zemlje;  te 
je  tako  bio  vlastela  neograniceni  gospodar  ne  samo  svoga 
tla,  zemljista  i posjeda,  nego  je  bio  i neograniceni  gospo- 
dar onoga  naroda,  koji  ga  je  zapao.  Kmet  radio  je  svomu 
vlastelinu,  kmet  je  sluzio  vlastelinu.  a vlastelinska  je  bila 
bud  riba  u vodi,  bud  pasarija  u sumi:  njegovo  je  bilo 
pravo  kremarenja  spojeno  s pravom  sajmista  u obce  sva 
prava,  koja  su  danas  poznata  pod  imenom  regalnih  prava; 
sve  to  bijase  vlasteiinsko. 

Iz  ovoga  odnosaja,  po  kojem  je  vlastelin  bio  sve,  slie- 
dilo  je,  da  je  vlastelin  bio  duzan  brinuti  se  i za  materi- 
jalni  interes  svoga  naroda  i kmeta;  sliedilo  je  naravnoj 
da  je  vlastelin  duzan  bio  brinuti  se  za  dusevnu  i vjero- 
zakonsku  njegovu  naobrazbu,  i tako  su  vlastele  utemeljile 
zupe  i crkve  i tako  su  stekli  prvi  to  pravo,  da  imenuju 
zupnike,  stekli  su  pravo  nadzora  nad  erkvenom  imovinom; 
nad  posjedom  zupnika,  da  nitko  ne  smije  nista  odstraniti 
ili  prodati ; jednom  rieci,  uz  ovaj  teret  stekli  su  pravo 
koje  im  nitko  poricati  nece  i ne  moze. 

Ovo  je  naravski  razvoj  patronatskih  odnosaja  u nasoj 
zemlji.  Mogao  bi  tko  god  reci : okolnosti  su  se  promjenile: 
onaj  vez.  koji  je  nekoc  spajao  vlastelina  sa  kmetom,  taj 
je  razkinut,  on  je  prestao  i danas  vise  ne  postoji.  Dakle 
ako  je  imalo  smisla,  patron  vlastelin  uzdrzaje  zupnika  i 
zupi  uzdrzaje  erkvu,  onda  kada  mu  je  kmet  sve  poslove 
radio,  to  ti  obziri  danas  prestaju.  I takav  se  nazor  po- 
javljuje  na  vise  strana,,  i ja  se  sjecam,  da  je  u ovoj  vis 
kuci  zastupnik  gf.  Kulmer  nacinio  predlog  o regulacij: 
patronatskih  prava,  nu  to  pitanje  nije  doslo  u razpravu 
jer  to  zahtjeva  zrelo  razmatranje,  kako  da  se  ta  prava 
urede,  ali  ja  velim,  ako  je  taj  vez  razkinut,  kojim  se  jc 
vezao  vlastelin  sa  svojim  kmetom,  ipak  nije  razkinut  tako 
da  vlastelinstvo  ne  bi  odsteceno  bilo.  Kmet  je  odkupljem 
izplacen,  on  je  razterecen,  jer  je  vlastelinstvo  dobilo  za 
svoje  kmetove  odstetu.  Od  ono  doba  ostala  su  jos  sva  ona 
prava  pod  imenom  regalnih  prava.  Vlastela  imadu  kod 
crkve  svoje  sajmiste,  ima  pravo  vinotoeja;  tako  rekuc  ovi 
odnosaji,  koji  su  bili  prije  uredjeni  su  danas  drugeije,  ail 
vlastelinstvo  je  odsteceno  za  ono,  sto  je  izgubilo,  dakle 
patronatska  prava  i duznosti,  nisu  razvrgnuta  ni  sada. 
Sada  da  predjem  na  predlog,  koga  sam  stavio  11a  stol  ove 
vis.  kuce,  naime,  da  se  ova  svota  od  10.000  for.  smatrs 
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predujmom.  Zasto  to  drzim  tako?  Drzim  s toga,  jer  mi  je 
poznato  i tko  pregleda  sematizam  biskupije  zagrebacke, 
naci  ce,  gdje  se  govori  o zupi  Sislavickoj,  da  je  patron 
njezin  vlastelinstvo  sisljevacko.  Znam  takodjer,  da  vlaste- 
linstvo  sisljevacko  vrsi  pravo  patronata,  da  je  presentiralo 
zupnike.  kako  prijasnje,  tako  i potonjega.  a odatle  sliedi, 
da  je  vlastelinstvo  sisljevacko  patron  zupe.  A ako  ono  vrsi 
ta  prava  i danas,  to  stoji,  da  mora  i neke  duznosti  nositi, 
jer  ja  ne  znam.  je  li  gdje  ima  prava.  koje  ne  bi  bilo  spo- 
jeno  s nekirni  duznostmi. 

Veli  se,  barem  cujem,  da  je  ta  stvar  u prieporu,  a 
nekoji  kazu,  da  je  vec  ta  stvar  riesena  u prilog  patronatu. 
Ja  znam  toliko,  da  je  [todzupanija  vodila  konkurencionalnu 
razpravu  za  gradnju  zupne  crkve  a Sislavicu  i da  je  od- 
sndila  tamosnjega  vlastelina  na  gradnju  te  crkve.  Znam  to, 
da  je  vlastelinstvo  rekurilo  proti  toj  odluci  podzupanije  na 
zemaljsku  vladu,  ali  znam  i to,  da  je  zem.  vlada  odbila 
utok  i potvrdila  odluku  podzupanije  jastrebarske.  Znam  i 
to.  da  je  za  neko  vrieme  vlastelinstvo  bilo  zadovoljno,  te 
je  trazilo  neku  premjeru  i to  je  bilo  za  banovanja  gf. 
Pejacevica,  gdje  se  je  stvar  iznoyice  potakla  i da  je  pa- 
tronat  sisljevacki  dao  opet  utok  na  vis.  zem.  vladu.  neka 
dokine  sve  ono.  sto  je  prije  zem.  vlada  potvrdila  i sto  je 
podzupanija  jastrebarska  presudila.  Ja  znam,  da  je  ta 
stvar  kod  duhovnoga  stola  i da  se  nalazi  kod  drzavnoga 
nadodvjetnictva,  ali  kako  je  rieseno,  ne  znam.  Ali  drzim, 
da  je  svakako  stvar  prieporna  i zelim,  da  vis.  sabor  bude 
vrlo  oprezan;  to  nije  stvar  osobna,  nije  meni  do  osobe, 
nego  do  nacela,  pa  drzim,  da  ako  vis.  sabor  svotu  uzme 
bez  primjetbe,  kako  je  u proracunu,  da  ce  se  priznati,  da 
je  vlastelinstvo  u svom  pravu  i da  je  rieseno  patronatske 
duznosti.  a ja  drzim,  da  je  to  pogibeljno  za  ovu  zemlju. 

Danas  su  se  odnosaji  u nasoj  zemlji  znatno  prornie- 
nili  i s toga  ja  drzim,  da  se  ne  gleda,  koji  s koga  mjesta 
govori.  Odnosaji  su  se  znatno  promienili,  vlastelinstva  su 
se  razciepkala.  vlastelinstva  su  dosla  u ruke  inovjeraca, 
koji  ne  imaju  interesa  za  nasu  crkvu;  vlastelinstva  par- 
celirana  su  osiromasila,  da  ne  mogu  sama  sebe  uzdrza- 
vati,  a kamo  da  bi  jos  crkvu  uzdrzavala. 

Pitam  ja  sada,  ako  sabor  privoli  na  to,  da  se  jednomu 
vlastelinstvo  ta  pogodnost  dade,  da  se  na  racun  vjero- 
zakonske  zaklade  crkva  gradi,  sto  ce  onda  reci  inovjerci, 
druge  vjere?  Oni  ce  liepo  ovdje  naci  izliku,  kako  6e 
gradnju  crkve  od  sebe  odkloniti,  taj  teret,  kako  se  do 
danas  cinilo.  Sto  ce  reci  vlastelin,  koji  bi  to  velikim  na- 
porom  i velikim  nategom  svojih  sila  gradio?  Prijaviti  ce 
se  jedan,  drugi,  treci  i cetvrti  ovako,  a vi  cete  imati  u 
zemlji  najveci  kaos,  eirn  nece  biti  pomozeno  niti  zemlji, 
kako  niti  crkvi.  Tako  vi  cete  najzad  uzdrzavati  zupe  i 
crkve  po  cieloj  nasoj  prostranoj  domovini.  sto  ce  biti  na 
zator  interesa  i drzave  i crkve  i vjerozakona. 

Zato,  visoki  sabore,  ja  ne  prejudiciram  postupak  za 
vis.  zem.  vladu,  nego  neka  vis.  vlada  radi,  kao  sto  joj 
zakon  i pravo  i pravica  kaze.  Ali  drzim,  da  tako  dugo, 
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dok  jedan  ima  popravak  nositi,  dok  uziva  pravo,  da  se 
od  te  duznosti  riesiti  nikako  ne  moze.  Ne  znam,  da  li  bi 
se  po  ikojemu  uslovu  zakona  doticnik  mogao  riesiti  svoje 
duznosti  ? 

Dakle  u interesu  mogucih  eventualiteta,  koji  bi  se  iz 
takvoga  postupka  mogli  poroditi,  ja  molim,  da  vis.  sabor 
ovu  svotu  prihvati,  kako  je  u proracunu  iztaknuto,  ali 
molim  ujedno,  da  se  ova  svota  smatra  predujmom,  koji 
ce  imati  kasnje  patronat  nadoknaditi. 

Misli  li  vis.  zem.  vlada,  da  ima  patronat  pravo,  neka 
saboru  spise  predlozi,  ali  u tom  kazem,  mora  vlada  vrlo 
oprezna  biti.  gledec  na  moguce  neobhodne  posliedice, 
koje  bi  se  iz  takvoga  precedensa  izvadjati  mogle.  Ja  pre- 
porucam  svoj  predlog. 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  zemaljske 
vlade. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic  • Visoki  sabore!  Pitanje  o 
patronatu  zupe  sisljavacke,  pitanje  je  veoma  staro,  a rie- 
siti se  nije  moglo  dosada  radi  toga,  sto  vlastelin  sislja- 
vacki,  tvrdec,  da  nije  patron  te  zupe,  nije  mogao  dopri- 
njeti  dokazala,  nego  je  uviek  ulagao  prosvjede.  Tako  se 
je  stvar  zatezala  i vukla  sve  do  najnovijega  vremena.  Nu 
poslo  je  za  rukom  vlastelinstvu  u nekih  javnih  arkivib, 
imenito  u arkivu  general-komande  i duhovnom  stolu  za- 
grebackom  pronaci  dokazala,  kojimi  jasno  i ne  pobitno 
dokazuje,  da  se  vlastelin  sisljavacki  ne  moze  smatrati  pa- 
tronom  zupe  u onom  smislu,  (Josip  Zoric : A vrsi  pravo 
patronatsko  ?)  kako  je  izvolio  kazati  g.  Zoric. 

Gtospodo  moja!  Pita  se,  tko  je  patron  crkve?  Po 
obcenitik  u krieposti  jos  uviek  stojecih  ustanova  kanonic- 
koga  prava  patronom  crkve  smatra  se  onaj,  koji  je  crkvu 

V 

utemeljio  sensu  latiori.  Sto  se  trazi  za  utemeljenje  crkve 
in  sensu  latiori?  Trazi  se,  da  je  doticnik,  koji  se  zove 
patronom  i koji  jest  patronom,  konkurirao  na  3 nacina 
kod  utemeljenja  crkve  : 1.  fundatione,  2.  aedificatione,  3. 
dotatione.  Pita  se.  na  koji  je  nacin  vlastelin  sisljavacki 
uticao  u utemeljenje  crkve? 

Fundatione  da  je  uticao,  ne  moze  se  strogo  reci,  jer 
zemljiste  za  gradnju  crkve  i zemljiste  za  gradnju  zupnoga 
dvora,  koji  se  razumieva  pod  tim  sens*  strictiori,  on  je 
doduse  dao,  nego  ga  je  dao  po  previsnjoj  zapovjedi,  koja 
je  onda  u pravo  izdana  bila  povodom  ustrojenja  novih 
zupa  u Pokupju  po  prev.  zapoviedi,  gdje  se  nalaze  svim 
vlastelinom,  da  moraju  za  gradnju  zupne  crkve  i za  grad- 
nju zupnoga  dvora  ustupiti  zemljiste. 

Aedificatione  nije  konkurirao,  jer  je  crkvu,  kad  se 
zupa  stvarala  pod  Josipom  II.,  namjestnicko  viece  onoga 
doba  dalo  popraviti  i sagraditi  novi  zupni  stan,  te  je  na- 
mjestnicko viece  izdalo  naredbu,  koju  je  vlastelin  sislja- 
vacki doprinjeo  kao  dokazalo  u svojoj  predstavci. 

Niti  dotaticne  nije  vlastelin  konkurirao  kod  uteme- 
ljenja zupe  i zupnoga  dvora,  jer  zupnik  sisljavacki  here 
svoju  placu  od  300  for.  iz  vjerozakonske  zaklade.  Onom 
istom  prigodom,  kad  mu  je  iz  vjerozakonske  zaklade  po 
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namjestnickomu  viecu  to  dopitano,  odredjeno  je  tada,  da 
se  nutarnji  nared  crkve  ima  nabaviti  o trosku  vjerozakon- 
ske  zaklade,  a to  izerpljuje  pojarn  dotacije : nutarnji  nared 
crkve  i uzdrzavanje  svecenika. 

Dakle  nijednim  od  nacina,  koje  kanonicko  pravo  po- 
stavlja  za  stecenje  patronata,  nije  vlastelin  sisljavacki 
konkurirao  kod  utemeljenja  zupe  sisljavacke.  Po  tom  se 
ne  moze  on  smatrati  patronom,  nego  se  patronom  mora 
smatrati  vjerozakonska  zaklada,  koja  je  zastupala  namje?t- 
nicko  viece.  Vlastelin  sisljavacki  nije  prema  zupi  sislja- 
vackoj  stajao  u nikakvom  odnosaju  ne  doprinesav  za  ute- 
meljenje  crkve  niti  jednu  krajcaru. 

Istom  g.  1815.  stupio  je  otac  sadasnjega  vlastelina 
barun  Daniel  Rauch  u neki  odnosaj  naprama  toj  zupi, 
naime  on  je  odkazao  zupniku  seliste  jedno  od  18  jutara 
oranice  i 2 jutra  livade,  sjenokose  na  dva  kosca,  zupniku 
sisljavackomu  narocito  dodavsi.  da  se  nebi  smatrao  pa- 
tronom  zupe  i da  to  ne  daje  zupi,  nego  zupniku  sislja- 
vackomu za  poboljsanje  njegove  existencije,  te  da  se  vried- 
nost  onih  selista  ne  smije  uracunati  u kongruu  zupe. 
Dakle  to  je  dao  na  olalikocenje  vjerozakonske  zaklade  i 
zupnikove  existencije. 

Mislio  je  tadasnji  vlastelin  sisljavacki,  ako  je  on  to 
ucinio,  da  je  stekao  pravo,  da  moze  presentirati  zupnika. 
Tadasnji  biskup  na  samom  tom  temelju,  da  je  to  zemljiste 
darovano  zupniku  nije  hotio  uvazitj  te  presente,  nego 
istom  onda,  kad  je  vlastelin  sisljavacki  sam  izjavio  bio, 
da  prima 'popravke,  reparations  oko  zupne  crkve  i zup- 
noga  dvora,  onda  mu  je  istom  priznao  pravo  praesentandi 
i presente  njegove  uvazio. 

Ovim  cinom,  naime  davsi  izjavu,  da  on  priznaje  po- 
pravak,  stupio  je  vlastelin  sisljavacki  na  temelju  §.  7.  ul- 
timata od  1789.  god.,  koji  je  izdan  upravo  u predmetu 
uredjenja  till  novih  zupa,  u koje  spada  i sisljavacka.  Taj 
intimat  u §.  7.  kaze  ovo,  da  se  neka  gleda  sklonuti  vla- 
stelin nove  zupe,  makar  uz  neke  blaze  uvjete,  preuzeti 
patronat,  te  da  uzme  neki  dio  patronatskih  duznosti  pa- 
tronata i da  olahkoti -vjerozakonsku  zakladu.  Taj  passus 
u originalu  glasi  ovako  (cita  njemacki). 

Dakle  cinom  tim,  sto  je  darovao  zemljiste  zupi,  da 
stupa  na  §.  7.  tim  u jus  praesentandi,  te  se  imao  sma- 
trati patronom  cum  restriction  onerum  ili  restricts  one- 
ribus  za  slucaj  ovih  novo  ustrojenili  zupa  pod  Josipom  II. 
Dakle  patronatska  prava  i patronatske  duznosti  zupe  si- 
sljavacke ne^smiju  se  prosudjivati  po  obcih  kanonickih 
ustanova,  nego  vlastelin  sisljavacki  stoji  s pitanjem  svoga 
patronata  na  temelju  generalium  principium  od  1787.  g. 
i na  temelju  ovoga,  sto  se  spominje  u intimatu  od  1789. 
godine. 

Dakle  pravo  patronata,  koji  se  u ostalom  nazivlje 
patronom.  ovdje  nije  sasvim  tocno,  jer  ima  u praesenta- 
ciju  stupiti  na  temelju  izjave,  da  je  popravke  preuzeo, 
dakle  jus  praesentandi  osniva  se  na  onom,  sto  je  dao 


zemljiste  i sto  je  preuzeo  popravke  oko  sgrada  zupe  si- 
sljavacke 

Ovo  sve,  sto  sam  naveo,  smatrala  je  kr.  zem.  vlada 
tako  odlucnim,  da  nije  mogla  na  ino  nego  posto  je  vla- 
stelin sisljavacki  kroz  godine  i godine  uviek  pridrzao  to 
svojom  duznoscu,  za  koju  je  vlada  mislila,  da  postoji  i 
da  joj  se  zadovoljava,  te  posto  je  sada  on  nepobitna  do- 
kazala  doprinjeo,  da  izda  riesitbu,  koja  je  uzsliedila  mje- 
seca  siecnja  ove  godine,  kojom  se  vlastelin  sisljavacki 
riesava  obveze  na  novu  gradnju,  te  ostaje  nadalje  duzan 
po  preuzetoj  obvezi  samo  na  popravak  oko  crkve  i sgrada 
zupe  sisljavacke. 

Da  je  ovaj  praecedens  pogibeljan,  jer  bi  se  njim 
mogli  drugi  patroni  posluziti , te  udariti  na  vladu,  da  teret 
patronatski  od  njih  svali  na  se,  ne  treba  se  bojati,  jer 
drugi  patroni  ne  stoje  na  ovom  temelju,  na  kojem  vla- 
stelin sisljavacki.  Nu  ako  bi  se  nasao  jos  koji,  kako  se 
kaze  u Pokupju,  da  jih  ima  jos  vise,  (Zoric:  Takvik  ima 
vise!)  koji  bi  mogao  ovako  svoje  pravo  braniti,  onda 
dakako  vladi  nece  preostati  drugo,  nego  da  stvar  ovako  , 
riesi.  — 

Da  se  ovih  10.000  for.  vodi  u proracunu  kao  pre- 
dujam,  to  ne  moze  biti,  jer  je  ta  stvar  definitivno  riesena, 
tu  uzmaka  ne  ima.  Jedno  bi  moglo  biti,  da  se  vec  ove ' 
godine  ovih  10.000  for.  ne  uvrsti,  jer  troskovnik  i gra-! 
djevna  osnova  nije  podnesena  za  gradnju  crkve  i stana 
zupnoga,  te  da  ove  godine  nece  na  red  doci  tako,  da  bi 
se  mogla  izostaviti  iz  proracuna  ljetosnjega.  Tim  se  do-  < 
sele  nebi  nista  dobilo,  jer  bi  se  do  godine  morala  uvrstiti 
dvostruka  ta  svota  ili  visestruka,  ako  ne  bude  niti  do 
godine.  Ako  se  ne  potrosi  ta  svota,  ostati  ce  nepotrosena,  i 
a ako  bude  potrebno,  potrosena  ce  biti  — pa  zato  neka 
bude  uvrstena  u proracun. 

Ja  ne  mogu  od  strane  vlade  pristati,  da  se  ova  svota 
vodi  u proracunu  kao  predujam,  koji  bi  u svoje  vrieme 
imao  povratiti  vlastelin  sisljavacki 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  gosp.  Gjuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar:  Visoki  sabore ! Umirovljeni  zastupnik 
grof  Kulmer  bio  je  Slobodan  tako  pred  g.  1870..  1876., 
1877.  predlog  staviti  velevazan  u ovoj  vis.  kuci,  da  se 
regulira  ovo  patronatsko  pravo.  Vlada  je  tada  odgovorila 
kroz  svoga  zastupnika,  predstojnika  Muhica,  da  je  to  vazno 
pitanje,  kako  i jest,  i da  tu  ne  ima  samo  vlada  nego  i 
Njeg.  Velicanstvo  i ista  sveta  stolica  upliva  ovaj  predmet 
riesiti. 

Glospodo ! Ja  se  zato  nisam  ustao,  nego  si  duznoscu 
smatram  kao  narodni  zastupnik  kazati  sliedece.  Vi,  go- 
spodo,  znate,  da  je  tlaka  prestala.  Novci,  koje  su  vlastela 
dobila  za  kmetove,  potroseni  su  ; po  gornjem  odkupnom 
zakonu  vecinu  zalihe  je  vlastelinstvo  primilo  i vec  potro- 
si lo  — a jos  jedno,  sto  nije  rieseno  podpuno,  to  je  re- 
galno  pravo. 

Glospodo ! To  su  sva  kraljevska  prava,  jer  ima  po- 
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balo  clruge  ustrajati,  da  se  naroclu  cim  bliza  prilika  pruza 


davanja  jos,  ima  gornjaka,  ima  cinzenaka,  ima  regalnoga 
prava,  ja  mislim,  da  su  to  vladarska  prava.  Uz  ova  prava 
so  imala  vlastela  duznost,  da  kako  su  mnoga  vlastela  kao 
sto  Frankopan , Zrinjski  i drugi  plemeuiti  ljudi  dizali 
rnnoge  crkve,  kako  su  naseljivali  ljude,  te  jim  utemeljili 
.crkvu,  zupni  stan,  pa  sve  to  uzdrzavati. 

Svakako  ja  mislim,  da  je  vlada  duzna  prornisljati  ovo 
stanje  i prema  tomu  riesiti  ovo  pitanje.  Dzmite  strane 
ljude  trgovce,  ne  vlastelu  Erdodije  i druge  — ne  znam, 
kako  jim  su  stara  plemena  — koji  su  utemeljili  crkve, 
zupne  dvorove,  koji  su  prodali  svoja  dobra,  posjekli  sume 
— a sva  ta  prava  riesena. 

Sam  gospodin,  koji  predsjeda,  dao  je  jedan  predlog, 
a i sa  ove  strane  device  dosao  je  jedan  predlog  za  rie- 
senje  regalnoga  prava.  Samo  to  riesite,  onda  vlastela  stoje 
sa  seljakom  jednako. 

Dobro  je  rekao  g.  Zoric,  da  ima  vlastele,  koja  ne 
moze  vlastite  dvorove  i sgrade  urediti,  pa  kako  ce  crkve 
i zupne  stanove  uzdrzavati.  Ja  poznam  dosta  takvih  vla- 
stelina,  a bilo  jih  je  i pred  30  godina,  koji  ne  mogu 
crkve  uzdrzavati,  docim  su  pobrali  sva  kraljevska  prava, 
odnjeli  su  jih  i potrosili.  Sto  ce  iz  toga  sliediti  ? Iz  toga 
ce  sliediti,  da  ce  to  morati  budget  zemlje  primiti,  jer  nece 
lisiti  naroda  crkve,  da  se  pusti  rusiti.  Ovako  je  u Sislja- 
vicu.  gdje  crkvi  skoro  nije  ni  spodobna  ona  crkva. 

Ovdje  ne  preostaje  drugo,  ili  ce  to  vlada  uzeti  u 
ruke  ili  doticni  sam  narod,  kako  i pravoslavni,  koji  sain 
postavlja  svoje  zupnike  i sam  gradi  svoje  crkve.  Gdje 
ovo  narod  ne  moze  uciniti,  mora  to  uciniti  vlada.  Ja  zato 
upozorujem  vis.  vladu,  da  bi  dostojala  studirati  ovo  pi- 
tanje, dok  je  hora.  dok  ne  izmakne.  Vlada  neka  promislja, 
kako  je  liepo  zamjenik  predstojnika  rekao,  neka  iztrazuje 
patronatska  prava,  na  kojern  temelju  stoje,  pa  neka  nesta 
dade  i zemlja. 

Pokojni  g.  dr.  Gvozdanovic,  kad  je  on  zastupao  Ba- 
thyanija  u Ozlju,  rekao  je,  da  ce  se  rado  odreci  patro- 
natstva  i dati  jos  5,  10.000  for.  doticnoj  zupi,  samo  da 
se  odrece,  da  ne  ima  nista.  Vlastela  ce  rado  odstupiti 
ova  prava,  od  duznosti,  pa  ce  nesta  i zrtvovati,  a vlada 
je  upravo  duzna  primiti  to  u ruke  radi  samoga  naroda, 
da  narod  ne  ostane  bez  crkva. 

Sto  se  tice  ovoga  samoga  predmeta,  ja  svakako  mo- 
ram  podupirati  g.  Zorica,  jer  bi  se  mogao  zbilja  praece- 
dens  takov  i za  druge  uciniti.  Ja  ne  znam  — stujem  bo 
jako  zamjenika  g.  predstojnika  ovdje  — da  ne  mogu  ni- 
cemu,  sto  dolazi  od  one  stranke  (pokazuje  na  srediste) 
ne  mogu  yjerovati,  da  je  tomu  tako.  (Glasovi : Ah ! — 
Srnieh.) 

Docim  narod  svaku  krajcaru  stecenu  zuljevi  daje 
vladi  u ruke,  to  ne  moze  dobiti  za  popravak  crkve,  zup- 
noga  stana.  Vlastela  to  nece  uciniti,  onda  mora  vlada, 
jer  se  zupa  ne  moze  samo  tako  dignuti,  kako  se  je  ka- 
zalo,  da  ce  se  zupa  u Remetah  dokinuti,  a kazalo  se  i 
kod  mene,  da  ce  jednu  zupu  dokinuti,  docim  bi  jos  tre- 


polaziti  crkvu. 

Zato  sam  za  predlog  g.  Zorica,  upozorujuc  vladu,  da 
to  pitanje  vec  jednom  riesi. 

Predsjednik : Gospodo ! G.  Kameuara  ja  sam  slusao  i 
pustio  da  dovrsi  svoj  govor,  te  buduc  da  nije  govorio  o 
stvari,  koja  na  predmet  spada,  nego  je  govorio  u obce  o 
patronatskom  pravu,  to  ga  ja  molim,  da  u buduce  to  ne 
cini,  jer  mu  to  necu  dopustiti  vise. 

(Zast.  Gjuro  Kamenar:  Ja  mislim,  da  vain  to  nece 
skoditi.) 

Posto  nitko  ne  zeli  progovoriti,  riec  ima  g.  zast. 
Zoric. 

Josip  Zoric  : Kad  sam  stavio  svoj  predlog,  mogu  is- 
kreno  reci,  da  mi  podpuno  nije  bio  poznat  tecaj  same 
stvari.  Parnici,  kako  je  tekla  izmedju  vlastelinstva  sislja- 
vackoga  i vis.  zem.  vlade,  moram  ipak  primietiti  to,  da 
se  je  ta  stvar  ozbiljno  razpravljala  i kocl  duhovnoga  stola, 
te  je  odnosni  referent,  koji  je  imao  tu  stvar  riesiti,  i sada 
podpuno  toga  uvjerenja,  da  patronatsko  pravo  u onoin 
smislu,  kako  ga  drugi  patroni  vrse.  stoji  i na  tom  vla- 
stelinstvu  sisljavackom. 

Ovo  mnieuje  me  je  ucvrstilo  u tom,  ne  da  recem. 
sto  je  zakljuceno.  nego  da  se  ova  svota  ne  prejudicirajuc 
samoj  stvari,  smatra  kao  predujam.  Ja  sam  iz  ustiju  vla- 
dinoga  zastupnika  cuo  dvoje:  da  je  zupa  sisljavacka  tako 
sretna,  da  ima  dva  patrona,  jedan  koji  teret  nosi,  a drugi 
uziva  pravo  i to,  vjerozakonska  zaklada  no»i  teret,  a vla- 
stelinstvo  sisljavacko  uziva  pravo.  Kako  onaj,  koji  ima 
dva  gospodara,  pokrovitelja  najgore  prolazi,  tako  i crkva 
sisljavacka  uz  dva  patrona  najgore  prolazi.  (Dr.  David 
Starcevic:  Ciela  Hrvatska  ima  2 patrona:  Svabu  i Ma- 
gjara.  Smieh.) 

Vlastelinstvo  sisljavacko  nije  ju  sagradilo,  dakle  nema 
jus  aedificationis,  jer  je  naslo  tamo  kapelu,  koja  se  pre- 
tvorila  kasnje  u zupnu  crkvu,  a kasnje  otac  sadasnjega 
vlastelina  poklonio  seliste  za  zupu  uz  obvezu  popravljati 
crkvu.  Ovaj  je  mnogo  uzeo  na  se,  popravak  crkve  ! 

All  ako  se  50  godina  crkva  nepopravlja,  onda  dolazi 
u polozaj,  da  bude  rusevina,  onda  je  iluzorna  ona  duznost 
popravljanja. 

Ako  se  crkva  nikada  ne  popravlja,  kad  se  srusi,  duz- 
nost je  naknaditi  crkvu,  niposto  duznost,  da  ju  popravi. 

Vis.  sabore  ! Ja  znam,  da  se  ova  stvar  provlaci  kroz 
decenije  i decenije  ; ja  znam,  da  je  bilo  doba,  kad  bi  se 
crkva  sisljavacka  dala  bila  s manje  troska  popraviti  u 
toliko,  da  bi  se  u njoj  mogla  pristojno  sluzba  bozja 
vrsiti. 

Ja  ne  znam,  da  li  je  vlasiielin  potrosio  i krajcara  za 
popravak  crkve,  nego  ju  je  pustio,  da  propadne,  kad  je 
vec  propala,  onda  patron  kaze,  ja  nisam  duzan  graditi 
crkvu,  nego  neka  ju  gradi  vjerozakonska  zaklada. 

Jos  mi  je  tu  jedno  primjetiti.  Vis.  zem.  vlada  i nje- 
zin  zast.  kaze,  da  bi  ove  godine  ta  svota  mogla  izo- 
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stati,  da  se  nebi  na  to  upotrebila,  jer  se  ove  godine  nece 
poceti  graditi.  U tom,  sto  sam  kazao,  ja  sam  vise  libera- 
lan,  nego  on,  te  ja  bi  zelio,  da  se  ova  svota  kao  predu- 
jam  vec  ove  godine  upotrebi. 

Ja  velim,  a spada  to  na  stvar,  da  je  vjera  najjaci  i 
najsilniji  cinbenik  u zivotu  tako  cielih  naroda,  kako  i u 
zivotu  svakoga  pojedinca.  Ja  drzim,  da  je  vjera  svojimi 
uzvisenimi  misli  vrsila  svoju  misiju,  da  uljudi,  naobrazi  i 
prosvjeti  covjeka  i covjecanstvo,  i toj  uzvisenoj  zadaci,  da 
je  ostala  vjerna  uviek,  koja  je  jedina  kadra  uzrnjane  stra- 
sti  modernoga  liberalizma  u pravu  kolotecinu  staviti,  a 
vidljiv  znak  tomu  je  crkva,  u kojoj  se  pobozni  puk  skup- 
lja.  da  svoju  sluzbu  prema  bogu  cini. 

Komu  je  poznata  crkva  sisljavacka  znade,  da  je 
to  na  sramotu  nasega  vieka,  na  sramotu  nasega  na- 
roda, na  sramotu  patronata,  jer  je  sam  pokojni  Haulik 
se  izrazio,  da  takve  crkve  niti  u Bosni  nema,  koja  pod 
turskim  igom  cami.  Skrajnje  je  vrieme,  da  se  nacini  ta 
crkva,  te  vladi  mora  biti  stalo,  da  ju  pocme  graditi.  da 
ucini  nesta  za  onaj  puk,  koji  je  — sto  moram  sa  zaloscu 
kazati  — na  zlom  putu.  Grdje  ce  ovaj  puk  naci  utalozenje 
svojih  strasti,  gdje  ce  naci  mjerilo  svoga  zivota?  Jedino 
je  mjesto  zato  crkva,  koja  uzvisena  cuvstva  uzbudjuje,  te 
budite  uvjereni,  gdje  cete  naci  crkava  liepo  uredjenik,  on- 
dje  cete  naci  upitomljen  i svjez  duh  nasega  naroda,  na- 
sega seljaka. 

Naproti  seljak  u Sisljavicu  je  zapusten,  jer  niti  ima 
crkve,  niti  ikakve  poluge  naobrazbe. 

Dajte  gradite  ovu  crkvu,  ne  mojte  odgadjati,  jer  je 
prieka  nuzda.  S druge  strane  opet  molim,  da  se  nestvori 
praecedens  za  buduce,  da  se  ta  svota  priini  kao  predu- 
jam.  (Na  ljevici : Zivio!  Zivio!) 

Izvj.  Stevo  Popovic : Vis.  sabore!  Sretno  se  priblizio 
predlog,  kako  ga  je  odbor  proracunski  stvorio,  tako  i 
predlog  velestovanoga  g.  zastupnika  Zorica  riesenju  svome. 
Mem  se  cini,  da  bi  bilo  suvisno  govoriti  radi  objasnjenja 
same  stvari,  posto  je  g.  zast.  kr.  zem.  vlade  razlozio  ci- 
sto  i jasno  pravo  stanje  toga  pitanja,  a meni  je  ovdje  ka- 
zati sa  svoje  strane  i preporuciti  ono,  sto  je  g.  vladin  zast. 
rekao,  — a spomenuo  bi  samo  ovo  jedno : da  naime  bas 
g.  zast.  Zoric  svojim  predlogom  na  to  ide,  da  se  stvori 
praecedens,  koji  je  on  po  namjeri  svojoj  htio  odvratiti  od 
vis.  kr.  zem.  vlade  i vis.  ove  kuce  n tom  smislu,  ako  bi 
se  njegov  predlog  primio.  Ja  preporucam  ovaj  predlog 
odbora. 

(Na  ljevici : Sto  je  to  ? To  mi  ne  razumijemo  ! — 
Na  desnici : Praecedens  predujma.) 

Predsjednik  : Posto  je  predlog  zast.  g.  Zorica  u oci- 
tom  protuslovju  sa  predlogom  proracunskoga  odbora,  te 
se  imade  smatrati  kao  dodatak,  stoga  mislim,  da  bi  se 
najprije  glasovalo  o samom  dodatku,  te  pitam,  koja  gos- 
poda  su  za  dodatak  gospodina  zastupnika  Zorica,  neka 
izvole  ustati. 

(Ustaje  manjina.) 


Ovo  je  manjina  i tim  je  taj  dodatak  pao. 

Vis.  sabore  ! Na  stavku  1.,  2.,  3.,  4.  i 5.  ovoga  na- 
slova  ne  imade  nikakova  izpravka  ; stoga  pitam  vis.  sabor, 
da  li  se  ove  stavke  primaju? 

(Primaju  se.) 

Ove  su  dakle  stavke  i to  : 1.,  2.,  3.,  4.  i 5.  prim- 

ljene. 

Sada  dolazi  stavka  6.,  na  koju  je  g.  zast.  dr.  Maz- 
zura  podnio  sliedeci  izpravak  . . . 

Bilj.  Franjo  Tompic  (cita) : 

„Neka  se  svota  od  3148  for.  tek.  br.  2.  stavke  6. 
poglavje  4.  povisi  na  5148  for.“ 

Predsjednik  : Riec  imade  gospodin  narodni  zastupnik 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Vis.  kuco  ! U proracunu,  sto  ga 
je  vis.  vlada  predlozila  za  god.  1885.  predlogom  svojim 
od  2.  siecnja  t.  god.,  narocito  u naslovu  2.  pod  stavkom 
6.  br.  5.  uvrstena  je  svota  za  nabavu  crkvenih  potreb- 
stina  5148  for.  i to  narocito  u onom  odielu,  koji  glasi : 
zem.  prinos  u svrhe  bogostovne  rimo-kat.  crkve,  stojec 
pod  pokroviteljstvom  Njegova  Velicanstva  u razvojacenoj 
Krajini 

Ja  predmnievam,  kada  je  vis.  vlada  ovakovu  preci- 
ziranu  svotu  dala,  da  je  sigurno  i potrebe  iztrazila  i da 
je  na  temelju  pronadjenih  potreba  ovu  svotu  vis.  saboru 
predlozila.  Naknadnim  svojim  predlogom,  o kojem  je  sada 
govor,  oduzela  je  vlada  i odkinula  od  ove  svote  2000  for. 
— ob  ovom  cemo  kasnje  cuti  — nu  nije  izjavila,  da  ovo 
odkinuce  zato  provadja,  sto  se  uvjerila,  da  nije  potrebita 
onolika  svota,  kolika  je  bila  predlozena.  Dakle,  ako  vis. 
sabore,  nije  izjavljeno,  da  se  smatra  dovoljnom  svotom 
svota  od  3148  for.,  a to  se  nije  nicim  razlozilo,  ja  drzim, 
da  je  to  potrebno  u onoj  mjeri,  koja  je  obsfojala  onda, 
kada  je  vis.  vlada  predlozila  saboru  budget.  Uzimajuc  to, 
da  ta  potreba  postoji,  nebi  hotio,  yelestovana  gospodo,  da 
crkva  rimo-katolicka,  stojec  pod  pokroviteljstvom  Njegova 
Velicanstva,  oskudjeva  na  potrebah,  koje  su  pripoznane 
koje  su  dakle  strogo  ustanovljene,  ja  to  nebih  rado,  i to 
me  je  skonulo  na  to,  da  stavim  ovaj  predlog. 

Da  znate  i povod,  zasto  se  je  to  dogodilo.  Nastala 
je  naime  prepirka  u proracunskom  odboru  radi  toga, 
sto  vis.  vlada  nije  zadovoljila  sab.  zakljucku  od  prosle 
godine,  po  kojem  se  imadjase  po  razmjerju  pucanstva  u 
onili  krajevih,  gdje  je  pomiesano  pucanstvo  katolicko  i 
pravoslavno,  porazdieliti  svota,  koja  je  na  razpolozenju 
vladi  za  potrebstine  crkve  i u obce  za  one  potrebe,  koje 
se  imadu  pokrivati  za  svecenstvo  jedne  i druge  vjeroiz- 
povjesti. 

Posto  su  sama  ona  gospoda,  koja  su  se  u proracun- 
skom odboru  protivila  tomu,  t.  j.  koja  su  spocitavala  vladi 
sto  nije  doticnoga  zakljucka  pro  vela,  odrekla  se  svojegs 
temelja,  posto  je  vlada  2000  for.  odkinula  od  ove  svote 
koju  ja  ovdje  ponavljam,  pa  da  je  ovih  2000  tor.  opre- 
dieljeno  za  potrebe  crkve  pravoslavne  i doticnoga  svecen- 
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stva,  akoprem  priznaje  sama  vlada,  da  te  potrebe  doduse 
obstoje  nacelno,  ali  da  nisu  posve  tocno  izvidjene ; dakle 
za  onu  stavku,  za  koju  su  potrebe  posve  izvidjene,  ne 
predlaze  se  onoliko,  ne  predlaze  se  toliko,  koliko  je  po- 
trebno,  a za  onn  stavku,  za  koju  potrebe  nisu  izvidjene, 
predlaze  se  vise  2000  for.,  odkinuv  ovu  svotu  iz  one 
stavke,  to  ja  toga  ne  mogu  razumieti  niti  opravdati. 

Akoprem  ja  toga  ne  mogu  razumjeti  niti  opravdati, 
neka  znadu  ona  gospoda.  koja  su  u financijalnom  t.  j.  u 
proracunskom  odboru  doticni  predlog  stavila  i koja  su 
izposlovala  ovih  2000  for.  na  korist  pravoslavnoj  crkvi  i 
svecenstvu,  da  se  ja  ne  protivim  onoj  stavei  od  2000  for., 
koja  je  naknadno  uvrstena  u budget  i da  cu  naroeito  gla- 
sovati  za  to,  ali  ne  mogu  propustiti.  da  se  ondje,  gdje  se 
potrebe  dokazu,  od  svote  odkida. 

Biti  ce  jos  jedno  pitanje.  velestovana  gospodo,  gdje 
cete  moci  odkinuti  ovih  2000  for.,  ako  bude  moj  predlog 
primljen  i tim  povecana  svota  od  2000  for.,  posto  ja  na- 
mjeravam  glasovati  za  ovu  svotu,  koja  je  za  potrebe  pra- 
voslavne  crkve  opredieljena.  onda  cu  ja  donieti  izpravak 
ili  dodatak  k §.  3.  ovoga  financialnoga  zakona,  kojim  cu 
predloziti,  da  se  za  pokrice  ovih  2000  for.  uputi  vlada 
na  ono  izvanredno  pokrice,  koje  je  obecala  vlada,  da  ce 
ga  podnieti  jos  ove  godine. 

Ja  molim  vis.  sabor,  da  primi  moj  izpravak. 

Predsjednik : Riec  imade  g.  zastupnik  vlade. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic:  Yisoki  sabore!  Predlazuc 
ovu  promjenu  g.  zastupnik  dr.  Mazzura,  cini  se,  da  je 
irnao  pred  ocima  to.  da  bi  se  umanjenjem  ove  svote  od 
5148  for.  za  2000  for.  ostetili  interesi  katolicke  crkve  u 
Krajini,  jer  je  to  krajiska  rubrika. 

Ja  cu  se  toga  drzati  te  cu  u tom  smislu  vis.  saboru 
odgovoriti,  da  ova  svota  nije  jedina.  kojom  se  pokrivaju 
crkvene  potrebe  u vojnoj  Krajini.  nego  da  imade  osim 
toga  jos  u proracunu  samom  kod  kapelanskih  placa  itd. 
pristednja  svake  godine  do  kakovih  9000  for.,  onda  iz 
imovne,  odgojne  i obrazovne  zaklade  imade  prinosak  od 
34.000  for.  za  skolske  i crkvene  potrebe  u vojnoj  Krajini 
bez  razlike  vjeroizpovjesti  od  1861.  god.  ovamo.  Timi 
sredstvi  ja  mislim,  da  ce  se  dovoljno  moci  pokrivati  po- 
trebe katolicke  crkve  a isto  tako,  da  ce  se  ovom  dotaci- 
jom  dielom  osigurati  i potrebe  grcko-iztocne  crkve  u 
Krajini. 

Zato  ja  mislim,  da  nije  potrebno  ovu  rubriku  pove- 
cati,  nego  da  se  ostavi  onako,  kako  ju  je  vlada  pred- 
lozila. 

Predsjednik  : Ako  nitko  ne  zeli  govoriti,  glasovati  de 
se.  Najprije  ce  se  glasovati  ob  izpravku  g.  dr.  Mazzure. 
Ako  taj  izpravak  ne  bi  bio  primljen,  posto  je  tu  samo 
veca  svota,  smatra  se,  da  je  primljena  svota  onako, 
kako  ju  predlaze  proracunski  odbor. 

Pitam  dakle:  koja  su  gospoda  za  izpravak  g.  dr. 
Mazzure,  da  se  svota  od  3148  for.  povisi  na  5148  for., 
neka  izvole  ustati.  (Ustaje  manjina.) 
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To  je  manjma,  i tim  odpada  nuzda  glasovati  o pred- 
logu  odbora,  koji  se  smatra  primljenim. 

Vis.  sabore ! Na  stavku  6.,  7.,  8.  i 9.  ne  imade  ni- 
kakova  izpravka,  stoga  pitam  vis.  sabor:  prima  li  ove 
stavke  ovako,  kako  jih  odbor  predlaze? 

(Prima.) 

Ove  su  stavke  primljene  i po  tom  je  primljen  nasloy 

2.  sa  ukupnom  svotom  od  294.181  for. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita):  „Naslov  III.  kr.  sve- 
uciliste  Franje  Josipu  I.  u Zagrebu  prima  se  po  izprav- 
ljenom  predlogu  vlade,  da  se  naime  u stavki  6.  tek.  br. 

3.  uvrsti  ne  za  3 vec  4 ucitelja  zivih  jezika  po  400  for. 
sa  95.832  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  naslov? 

(Prima.) 

Naslov  III.  je  primljen. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita):  ..Naslov  IV  srednja 
ucilista,  predlaze  odbor,  da  se  primi  predlog  vlade  s tim 
ipak,  da  se  u stavku  7.  uvrsti  novi  tekuci  broj  4.:  „U 
ime  skuparine  ucileljem  riecke  gimnazije  po  100  for., 
ukupno  1400  for.,  nkupno  dakle  sa  335.585  for.“ 

Predsjednik:  Riec  imade  zastupnik  g.  Smiciklas. 

Tade  Smiciklas:  AJsoki  sabore!  Poznato  je,  vis.  sabere, 
da  sam  ja  stavio  interpelaciju  na  kr.  zemaljsku  vladu  radi 
gimnazije  senjske.  jer  je  zem.  vlada  u mjesecu  oktobru 
izdala  naredbu,  u kojoj  se  jasno  i otvoreno  kaze,  da  gim- 
nazija  senjska  koncem  ove  skolske  godine  prestaje. 

Ja  sam  pitao  i u proracunskom  odboru,  sto  je  sa 
senjskom  gimnazijom,  pak  mi  je  odgovoreno,  da  ce  mi 
se  odgovoriti  na  interpelaciju  n saboru. 

Ja  mislim,  gledajuc  proracun  ovdje,  gdje  je  i za  senj- 
sku  gimnaziju  uzet  potrosak  n racur  i to  za  cielu  godinu 
1885.,  da  bi  senjska  gimnazija  imala  i nadalje  ostati,  ali 
sto  vlada  nije  one  svoje  naredbe  opozvala,  mislim.  da 
ovaj  proracun,  kako  ga  mi  imam  ovdje  pred  sobom,  na- 
rocito  za  senjsku  gimnaziju  da  su  potrebe,  koje  su  ovdje 
naznacene,  u protuslovju  sa  vladinom  naredbom,  koja 
kaze,  da  ce  senjska  gimnazija  koncem  ove  skolske  godine 
prestati.  lako  bi  mi  votirali  potrebe  vladi  za  mjescce 
oktober,  november  i decern ber  za  riesto,  sto  nece  eksisti- 
rati,  za  nesto,  sto  nece  postojati. 

Stoga  bi  ja  samo  ovdje  upitao  kr.  zemaljsku  vladu, 
sto  je  naumila  uciniti  glede  senjske  gimnazije,  te  predla- 
zem,  da  se  ova  svota  ne  votira,  dok  ne  dobijemo  jasna 
odgovora  od  vlade.  sto  je  vlada  naumila  uciniti  sa  senj- 
skom gimnazijom? 

Predsjednik : Riec  imade  g.  zastupnik  vlade. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic:  Vis.  sabore!  Ja  ovo  pita- 
nje g.  zastupnika  Smiciklasa  dielim  na  dvoje:  Prvo,  sto 
se  tice  razpusta  senjske  gimnazije  i drugo,  sto  se  tice 
budgeta,  naime  uvrstenja  placa  za  profesore  senjske  gim- 
nazije. 

Glede  pitanja  o razpustu  te  gimnazije,  ja  nisam  u 
stanju  vis.  saboru  odgovoriti,  jer  je  to  pitanje  stupilo  u 
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neki  novi  stadijum.  zato  se  i no  moze  vec  sada  kazati. 
kako  ce  se  svrsiti. 

Sto  se  pako  tice  placa  za  profesore  senjske  girana- 
zije,  nisu  one  odvis.ie  od  obslanka  gimnazije,  pa  su  sva- 
kako  uvrstene  u proracun,  jer,  ako  se  gimnazija  senjska 
i razpusti,  ucitelji  uzivaju  placu  i nadalje  bar  za  godinu 
dana.  Dakle  glede  placa  protesorskik  ne  moze  se  nikakova 
promjena  uciniti.  (Na  desnici : Tako  je!) 

Predsjednik:  Posto  nikakova  predloga  na  ovaj  naslov 
ne  imade  . . . (Zamor  na  ljevici.  — Zast.  Smiciklas  pri- 
govara.)  . . . Vas  predlog  g.  Smiciklasu  ne  moze  se  uzeti 
u obzir,  jer  nije  podnesen  n propisanoj  formi.  (Zamor. 
Glas  na  ljevici : To  je  bio  upit  na  vladn.) 

Mofim,  g.  Smiciklas  je  kazao : dok  vlada  narocito  ne 
odgovori  glede  obstanka  senjske  gimnazije.  da  predlaze, 
da  se  ovo  pitanje  ostavi  in  suspenzo.  Takav  predlog  ne 
moze  se  uzeti  u obzir,  pa  stoga  pitam : Prima  li  vis.  sa- 
bor naslov  IV.  srednja  ucilista,  kako  ga  odbor  predlaze? 

(Prima.) 

Naslov  IV.  je  primljen. 

Biljeznik  St'epan  Barlovic  (cita) : Naslo''-  V.  Primalj- 
sko  uciliste,  prima  se  po  predlogu  vlade  sa  5780  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  naslov  V.? 

(Prima.) 

Naslov  V.  je  primljen. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita):  ,,Nakiov  VI.  Uprava 
puckih  skola,  preparandije,  gradjanske  ucione  i prinos  za 
pucke  skole,  prima  se  po  predlogu  vlade  sa  204.000  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  naslov  VI  ? 

(Prima.) 

Naslov  VI.  je  primljen. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita):  „Naslov  VII.  Stipen- 
dije  i obce  obrazovne  svrhe.  prima  se  po  predlogu  vlade 
sa  36.128  for." 

Predsjednik:  Na  stavku  I.  ovosa  naslova  nije  podne- 
sen nikakav  izpravak,  stoga  se  smatra.  da  je  ista  prim- 
ljena. 

Na  stavku  2.  i *o  „ prinos  zakladi  narodmh  uciona 
za  pucke  skole"  podnio  je  zastupnik  g.  Kamenar  izpra- 
vak, da  se  ova  svota  od  11.855  for.  povisi  na  100  000  tor. 

Riec  imade  zastupnik  g.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar : Ja  necu  dugo  govoriti  o tom  pred- 
metu.  jer  sam  o istom  predmetu  vec  vise  puta  govorio 
jur  tako.  da  mi  je  vec  i sam  ban  dosao  cestitat  na  moju 
klupu  i kazao  je.  da  ce  se  svakako  obzir  uzeti  na  moj 
predlog. 

Ja  sam  bio  takodjer  prcdlozio,  da  se  dade  u to  ime 

12.000  for.,  kako  je  sada,  kasnje  sam  molio.  neka  se  dade 

25.000  for.,  a sada,  gospodo  moja,  kada  je  granica  utie- 
lovljena,  trebat  ce  jos  jedanput  toliko  za  pucke  skole.  Ja 
mislim,  da  ne  bude  prevec,  ako  dademo  100.000  for. 
(Izvj.  g.  Popovic  cudi  se.)  Vam,  gospodine,  dakako  da  se 
to  cudno  vidi,  ja  to  shvacam.  jer  se  i onda  cudite,  kad 
se  sto  vise  moli  za  narodno  gospodarstvo,  pa  se  veli,  da 


ne  znate  kamo  s podpororn.  Ja  nisam  proti  nijednoj  stavci 
kad  se  radi  o narodnom  gospodarstvu,  ali  kazem,  da  je 
u prvom  redu  pucka  prosvjeta.  Uzmite.  gospodo,  u obzir. 
ako  je  puk  neuk,  ako  ne  bude  u stanju  posiljati  svoju 
djecu  u skolu.  ako  mu  ne  budu  djeca  zdrava,  da  ne  mogu 
polaziti  srednjik  skola,  kakovo  ce  onda  biti  gospodarstvo 
nase  u obce?  Ako  se  za  gojitbu  konja  daje  po  74  i po 

90.000  for.,  cemu  se  nije  nitko  cudio  niti  protivio,  zasto 
da  se  cudite  i protivite  tomu,  ako  se  za  gojitbu  naroda 
trazi  100.000  for.?  Jos  i ova  svota  cini  se  meni  prema- 
lena.  Ja  sam  vec  i jucer  govorio,  koliko  imade  mjesta 
bez  skola.  a i mnogo  skola,  koje  postoje,  jest  nevaljanik. 
Ucitelji  ne  dobivaju  na  mnogo  mjesta  po  pol  godine  place ; 
treba  dakle  svakako  priskociti  narodu  u potnoc.  Vlada  se 
uviek  izgovara,  da  ne  ima  odkuda.  Zalostno  je,  da  moram 
bas  ja  uviek  to  raoliti,  mjesto,  da  umoli  doticni  predstoj- 
nik,  da  mu  se  dade  veca  svota,  da  moze  narodu  u tom 
pogledu  pomagati.  Da  bas  ja  moram  to  ciniti.  to  je  za.- 
lostno.  ali  ja  vas  uvjeravam,  da  to  ne  budem  prestao 
ciniti.  dok  budem  u saboru,  osobito  sada,  kada  je  granica 
sdruzena  s nami.  molim,  da  se  100.000  tor.  dade  kao 
prinos  zakladi  narodnih  uciona  za  pucke  skole. 

Ja  preporucam  vis.  saboru  ovaj  svoj  predlog 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zastupnik  vlade. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic : Visoki  sabore!  Primjetiti 
mi  je  prije  svega,  da  ovo  mozda  nije  sve,  sto  dolazi  pod 
ovom  stavkom,  sto  se  naime  trosi  od  zemaljskih  sredstva. 
za  pucke  skole.  Osim  ovih  11.855  for.,  koji  su  uvrstenk 
u budget  kao  prinos  zakladi  narodnih  uciona  za  pucke; 
skole,  znamenitom  se  svotom  svake  godine  podupiru  pucke. 
skole;  saino  onaj  dohodak  ili  onaj  prinos  zakladi  narodnih 
uciona  imade  drugo  opredieljenje.  naime,  odtuda  se  po- 
dupiru obcine  pri  uzdrzavanju  skola  i placanju  ucitelja, 
nu  ova  svota  uporavlja  se  i opredieljena  je  za  gradnju 
skola.  Ja  dopustam  gosp.  Kamenaru,  da  imade  u nasoj 
zemlji  skolskih  sgrada,  koje  su  upravo  do  nepristojnosti 
nevaljane,  tako,  da  ne  sluze  na  cast  zemlji,  da  jili  tko  vidi 
i priznajem  i to,  da  hi  trebalo  izdasnije  pomoci,  da  se  na 
sve  strane  priskoci  u pomoc  obcinam  siromasnim  pri 
gradnji  skola,  a najbolje  bi  dakako  bilo,  kada  bi  se  moglo 
u to  ime  dati  onoliko,  koliko  zeli  g.  Kamenar,  ali  ce 
svakako  uvidjati,  da  to  u nasih  okolnostih  nije  tako  lahko 
moguce,  nego  sto  je  moguce,  to  se  je  i dosada  ucinilo 
za  uuapredjenie  prosvjete  zeli  se  i vise  toga,  te  je  meni 
poznato,  da  se  i nastoji  oko  toga  i mislim,  da  je  to  i 
ucinjeno  time,  da  se  u ovu  svrhu  jos  nesto  uvrsti  u iz- 
vanredni  proracun;  sadanje  pako  nase  okolnosti  ne  dopu- 
staju,  da  se  ovaj  prinos  ovako  povisi,  kako  to  g.  zastup- 
nik zeli. 

Predsjednik  : Ako  nitko  ne  zeli  govoriti.  glasovati  ce 
se.  Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Stevo  Popovic  : Visoki  sabore  ! Ovako,  kako  je  vele- 
stovani  g.  zast.  Kamenar  svoj  predlog  obrazlozio,  izgleda 
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na  prvi  pogled,  da  kr.  zem.  vlada  trosi  30%  vise  za  pucke 
skole,  nego  za  gojitbu  konja. 

Nu  tako  nije  mislio  niti  g.  zastupnik,  jer  ovdje  je 
stavka.  koja  glasi,  preko  200.000  for.,  a ovdje  se  radi 
o prinosu  zakladi  narodnik  i puckih  skola.  To  je  velika 
razlika.  Ja  zalim,  da  je  g.  Kamenar  onako  neugodnu 
paraleiu  upotriebio.  Ja  drzim,  da  nije  nuzdno  vise  go- 
voriti,  te  preporucam  predlog  odborov. 

Predsjednik  : GHasovati  ce  se  najprije  o izpravku  g. 
Kamenara,  Ona  gospoda.  koja  sn  za  izpravak  g.  Kame- 
nara,  da  se  dozvoli  1 00.000  fr.  neka  izvole  ustati.  (Ustaje 
sam  g.  Kamenar.) 

(Grlasovi  : Jednoglasno.) 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  7.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  7.  je  prirnljen  sa  36.128  for. 

Stjepan  Barlovic  : (cita.) 

Zemaljske  i skolke  sgrade  21.000  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  8.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  8.  je  prirnljen  sa  21.000  for. 

Stjepan  Barlovic  : (cita.) 

Mirovine  s3.244  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis  sabor  naslov  9.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  9.  je  prirnljen  sa  83.244  for. 

Poglavje  IV.  odjel  za  pravosudje. 

Riec  ima  g.  zastupnik  g.  dr.  Mazzura. 

Br.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore  ! Ja  kanim  na  vis. 
vladu  staviti  cedan  upit  i zao  mi  je  veoma,  da  zastupnik 
vlade  preuzv.  g.  ban  nije  prisutan,  da  mi  na  ovaj  upit 
odgovori.  Ali  ja  ga  staviti  moram,  jer  premda  je  cedne 
naravi.  ipak  je  od  velikoga  zamasaja,  a osobito  je  za 
ustav  sam  vazan.  Taj  rnoj  upit  glasi : da  li  kani  visoka 
vlada  i kada  injesto  odjelnoga  predstojnika  za  pravosudje 
popuniti  ? 

Pa  se  nebude  mislilo,  da  je  ovaj  upit  osobne  naravi, 
neka  mi  bude  dozvoljeno  motivirati  ga.  Kasnje  cu  reci, 
zasto  ne  stavljain  predloga. 

Nasi  zakoni  u obce  ne  poznadu  upravitelja  odjela. 
Takove  kvalifikacije,  cini  mi  se,  da  se  protive  zakonu  i 
ustav. 

Zakon  od  15.  studena  1874.  o ustrojstvu  politicke 
uprave  u placevnoj  semi  pozna  odjelne  predstojnike.  Prerna 
toj  ustanovi  zakona  i nas  proracun  votira  vladi  za  placu 
odjelnoga  predstojnika  4.500  for.  sa  doticnom  stana- 
rinom. 

Odjelnoga  upravitelja  nerna  u nijednom  zakonu,  a 
vlada  ipak  podrzaje  namjesto  odjelnoga  predstojnika, 
upravitelja  odjela.  Nu  ovo  nije  samo  razlika  u rieci,  ovo 
je  stvarna  razlika.  Jer  u proracun  ne  srnije  doci  ni  jcdna 
stavka,  koja  nije  u zakonu  sistemizirana ; a posto  to 
mjesto  u zakonu  nije  sistemizirano,  nije  doslo  u proracun  , 
ali  vlada  ipak  trosi  na  odjelnoga  upravitelja. 


Beci  ce  se : to  je  naravi  formal  ni.  Nu  to  nije 

naravi  forma lne. 

Poznat  ce  biti  visokomu  saboru  clanak  II.  od  godine 
1869.  o ustrojstvu  zemaljske  vlade,  po  kojem  zakonu  na 
celu  zemaljske  vlade  stoji  ban.  Iz  toga,  sto  po  zakonu 
na  celu  zemaljske  vlade  stoji  ban,  jasno  je,  da  ban  ne 
sacinjava.  sam  vlade,  nego  ima  i drugih  elemenata,  kojim 
je  ban  na  celu,  te  ti  drugi  elementi  sa  banom  vladu  sa- 
cinjavaju.  Za  to  isti  taj  zakon  o ustrojstvu  zemaljske  vlade 
veli  : odjeli  su  u svom  podrucju  samostalni  i ne  zavisni. 
A za  to,  jer  su  odjeli  medj'u  sobom  samostalni  i ne  za- 
visni, zakon  o odgovornosti  bana  od  10.  siecnja  1874. 
nije  se  mogao  oglusiti,  a da  ne  bi  bio  suodgovornimi 
ucinio  i predstojnike  doticmih  odjela  za  cine  i propuste, 
koji  mi  se  vredjaju  zakoni  zemlje.  Iz  toga  vidimo,  da  ban 
djeli  suodgovornost  sa  odjelnimi  predstojnici ; odnosno, 
da  predstojnici  vlade  mogu  biti  pozvani  sa  banom  na 
odgovornost.  Ako  to  stoji,  velestovana  gospodo,  onda  cete 
vidjeti,  da  ovaj  moj  upit  nije  formalne  naravi.  Ja  uvi- 
djam,  kad  nije  doticna.  osoba,  koja  po  zakonu  suodgovor- 
nost vrsiti  ima,  kad  doticna  osoba  nije  postavljena  na 
celo  pravosudnoga  odjela,  — da  onaj,  koji  obavlja  po- 
slove  toga  pravosudnoga  odjela  kao  nacelnik,  nije  odgo- 
voran,  posto  imade  tu  drugi  naslov,  koji  ga  od  odgo- 
vornosti svakc  izpricava.  Uzrnite,  da  se  na  jednom  vladi 
prohtije,  ko  sto  je  sada  jednostavno  imenovala  upravitelja 
odjela  pravosudnoga,  takodjer  imenovati  kod  odjela  nu- 
tarnjega,  odjela  bogostovnoga  upravitelje ; onda  bi  mi 
imali  ono,  da  bi  samo  jedini  ban  odgovoran  bio.  i da  on 
ne  bi  ipak  mogao  nositi  odgovornost  za  one  cine,  koje 
obavljaju  piedstojnici  respektive  oni,  koji  nisu  od- 
govorni.  Jer  nebivsi  oni  odgovorni  po  zakonu  ; a ban 
neznajuci  za  te  cine  i te  propuste,  sto  ill  oni  rade  ne  bi 
mogao  niti  on  odgovarati. 

Sljedi,  da  bi  tim  cieli  zakon  o odgovornosti  vlade 
postao  ilusoran. 

Vidite  gospodo,  da  je  ovaj  moj  upit  naravi  jako  od- 
lucne  za  nas  ustav  i meni  je  zao,  da  se  na  ovakove 
stvari  tako  malo  pazi,  zato  jer  zaliboze  uvidjam,  da  se 
ne  samo  na  ovakov  nacin,  nego  i na  mnoge  druge  na- 
cinc  cieli  nas  ustav  cini  iluzornim,  da  nasi  zakoni  postaju 
mutno  slovo  jer  nemaju  objekta,  na  koji  bi  se  mogli 
aplicirati.  Ako  se  odvjetnikom  prigovara,  da  nastoje  obi- 
laziti  zakon  onaj,  koji  dopusta  tumacenje ; to  oni  rade 
u prilog  svoje  stranke,  te  iin  se  to  mpze  dopustiti ; ali 
vladi,  koja  pociva  samo  na  zakonu,  ne  inoze  to  podni- 
posto  dolikovati. 

^ Ali  zasto  nisam  donio  predloga  Zato  jer  se  bojim, 
da  ce  moj  predlog  pasti.  A kad  bi  moj  predlog  pao,  stvo- 
rio  bi  se  praecedens,  koji  ja  nebi  zelio,  da  se  stvori. 

Ja  ocekujem,  da  ce  vlada  dati,  na  ovaj  moj  upit 
takov  odgovor,  kojim  cu  so  rnoci  zadovoljiti,  ja  i go- 
spoda vecine  umiriti.. 
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Predsjednik  : Posto  nije  nitko  podnio  na  naslov  1. 
izpravka,  pitam  : prima  li  vis.  sabor  naslov  1 ? 

Sredisnja  uprava  37.824  for. 

(Prima  se.) 

Naslov  1.  je  primljen  sa  37.824  for. 

Stjepan  Barlovic : (cita). 

Naslov  2.  Kr.  stol  sedmorice  60.111  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  2.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  2.  je  primljen  sa  60.111  for. 

Stjepan  Barlovic  : (cita.) 

Naslov  3.  Kr.  banski  stol  146.081  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  3.  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  3.  je  primljen  sa  146.081  for, 

Stjepan  Barlovic  ; (cita.) 

Naslov  4.  Kr.  sudbeni  stolovi  771.259  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  4,  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  4.  je  primljen  sa  771.259  for. 

Stjepan  Barlovic  : (cita.) 

Naslov  5,  Kr.  kotarski  sudovi  552.810  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  5,  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  5.  primljen  je  sa  552.810  for. 

Stjepan  Barlovic  : (cita,) 

Naslov  6.  Kaznione  189.318  for. 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  narodni  zastupnik  Juraj 
Kamenar. 

Juraj  Kamenar  : Vis.  sabore  ! 

Da  je  moj  izpravak  za  pucke  skole  primljen,  ja  nebi 
ustao,  nu  moram  vas  upozoriti,  vis.  sabore  ! i vecinu,  da 
uzmete  proracun  u ruke  i da  pogledate,  kako  je  liepo  ob- 
skrbljeno  za  kaznione.  Ovdje  ima  skola,  obskrbljeno  je  za 
nabave  knjiga,  uredjeno  je  kano  universa.  Oim  manje  date 
puk  naobrazivati,  tim  vise  dolazi  na  Lepoglavu. 

Ovdje  trosite  180.000  for.,  a tamo  nedate  100.000 
for.  Trosite  vise  za  pucku  naobrazbu,  trositi  cete  manje 
za  kaznione. 

Ovako,  moja  gospodo,  svi  gospodari  rade,  koji  kane 
ili  bankrotirati,  ili  iz  ove  zemlje  izniknuti. 

Mi  radimo  sve  naopako.  Mjesto,  da  odgojimo  puk, 
da  bude  cestit  i moralan,  mi  toga  ne  cinimo,  nego  on 
mora  tek  na  Lepoglavi  uciti  citati,  pisati  i raditi. 

Ja  necu  ugled  nasega  naroda  poniziti,  ali  je  faktum 
taj,  da  mnogi  covjek,  koji  je  bio  na  Lepoglavi,  opet,  zeli 
onamo  doci. 

Uz  ovakove  odnosaje,  gdje  se  seljaku  zadnja  kravica 
oduzimlje,  gdje  si  ne  moze  nista  privriediti  i kupiti,  ne 
smije  se  covjek  cuditi,  ako  tko  kaze  : tamo  me  nitko  za 
nista  ne  pita,  tamo  zivimo  u nekom  redu. 

Toliko  sam  imao  kazati. 

Ne  mojmo  ici  tako  dolje,  jer  6emo  inace  trebati  10 
Lepoglava.  a ne  jednu,  u svakoj  podzupaniji.  u svakom 


kotaru,  te  ce  biti  sav  narod  u Lepoglavi,  a riedko  koji 
vani. 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  govoriti  ? 

(Nitko  se  ne  javi.) 

Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti.  pitam,  prima  li  vis. 
sabor  naslov  6.  po  predlogu  odbora  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  6.  je  po  predlogu  .obora  sa  188.918  forinti 
primljen. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  dalje  citati. 

Stjepan  Barlovic  (cita) : 

Naslov  7. 

Zemaljske  i zupanijske  sgrade  58.840  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  7.? 

(Prima  se.) 

Naslov  7.  je  primljen  po  predlogu  odbora  sa  58.840 
forinti. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Naslov  8 

Mirovine  168.334  for. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  8.? 

(Prima  se.) 

Naslov  8.  je  primljen  po  predlogu  odbora  sa  168.334 
forinta. 

Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

B.  P o k r i c e. 

Poglavje  I. 

Naslov  1. 


Odjela  za  unutarnje  poslove  sa  36.612  for. 

Predsjednik-  Prima  li  vis.  sabor  naslov  1.? 

(Prima  se.) 

Naslov  1.  je  primljen  po  predlogu  odbora  sa  36.612 
forinti. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Poglavje  II. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu  sa  180.751  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  poglavje  II.  odjel  za 
bogostovje  i nastavu  ? 

(Prima  se.) 

Poglavje  II.  je  primljeno  po  predlogu  odbora  sa 
180.751  for. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Poglavje  TIL 

Odjel  za  pravosudje  sa  66.123  for. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  poglavje  III.  ? 
(Prima  se.) 

Poglavje  III.  primljeno  je  po  predlogu  odbora  sa 
66.123  for. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

(Poglavje  IV.) 

Pausalnom  svotom  za  pokrice  potrebstinah  autonomne 
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uprave  utielovljenoga  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga  pod- 
rucja  od  2,200.000  for. 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.  narodni  zastupnik  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Kod  ove  bi  stavke  imao  prigo- 
vora,  ako  bi  mi  se  eventualno  uzkratila  riec  kod  §.  3. 
Ako  dobijem  govor  o tangenti  od  2,200.000  for.  kod  §. 

3.,  onda  nebi  tu  govorio. 

Predsjednik : Ja  mislim,  da  je  ovdje  mjesto  go- 
voriti. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vis.  sabore  ! 

Po  §.  9.  carske  naredbe  od  15.  srpnja  1881.  god. 
imade  se  krajiski  budget  do  izlazka  financijalne  nagodbe 
ustanoviti  tako,  da  se  toli  pokrice,  koli  i dohodak  toga 
budgeta  ustanovljuje  od  ugar.  ministarstva  financija  s ba- 
nom,  a potvrdjuje  Njeg.  Velicanstvo. 

U predlogu  svojem  vis.  kr.  zein.  vlada  priobcila  nam 
je,  da  je  ona  odstupno  od  §.  9.  ces.  naredbe  od  15.  srp- 
nja 1881.,  kojaje  uzakonjena  zakonom  od  27.  studenoga 

1883.,  da  je  ona  odstupno  od  te  ustanove  sa  kraljevskim 
financijalnim  ministarstvom  u Pesti  ustanovila  pausal  od 

2.200.000,  odstupno  od  te  ustanove  za  tri  godine,  odnosno 
do  buduce  financijalne  nagode  izmedju  kraljevine  Ugar- 
ske  i kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije,  tako, 
da  se  ova  svota  od  2,200.000,  koja  nosi  oznaku  pausala, 
ne  moze  povisiti. 

Vi  cete,  velestovana  gospodo  !,  razabrati,  da  je  kralj. 
zem.  vlada  sama  priznala,  da  je  nesto  ucinila,  odstupa- 
juc  od  zakona,  koji  postoji. 

Ja  cu  jos  kod  §.  3.  financijalnoga  zakona  imao  pri- 
like  izjaviti  se,  da  li  ona  argumentaeija,  koju  je  prisvojio 
financijalni  odbor  u svomu  izvjescu,  stoji. 

Ja  za  sada  izjavljujem,  da  ona  argumentaeija  ne  moze 
stojati  i kad  je  vlada  priznala,  da  je  odstupno  od  zakona 
nesto  ucinila,  onda  je  ocito  priznala  svoju  krivnju,  jer 
po  zakonu  ne  moze  vlada  nista  odstupno  od  zakona 
uciniti. 

Ja  zalim,  da  je  to  ucinjeno  upravo  za  tri  godine,  a 
tim,  kad  velim,  da  zalim,  sto  je  na  3 godine  ucinjeno, 
nebi  zalio  do  toga  vremena,  kad  se  nebi  o tom  radilo,  da 
se  zakon  primi,  jer  sa  svotom  od  2,200.000  mogao  bi  se 
zadovoljiti,  nego  ovako  sam  oznacio,  da  je  vlada  mirno  za- 
kona ovaj  pausal  ustanovila  i nadam  se,  da  ce  sabor  naci 
nacin,  koji  da  sanira  ovu  pogriesku  vlade. 

Ja  takodjer  u ovom  predmetu  necu  da  stavim  pozi- 
tivnoga  predloga,  ali  mislim,  da  mirno  ove  stavke  ne  moze 
sabor  preci  onim  nacinom,  kojim  je  u izvjescu  izreceno. 
Ja  si  predbjezno  pridrzajem  kod  stilizaeije  4.  zadnju  riec, 
a sada  konstatiram,  da  je  mirno  zakona  vis.  vlada  sarno- 
vlastno  ustanovila  pausal  na  3 godine. 

Predsjednik  : Kiec  ima  odjelni  predstojnik  za  unutar- 
nje  poslove. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  : Vis.  sabore ! 

Kao  sto  je  poznato  vis.  kuci,  ustanovljuje  §.  15.  kr. 


reskripta  od  15.  srpnja  god.  1881.,  da  se  do  konca  go- 
dine pocam  od  god.  1882.,  pak  do  godine  1887.  odnosno 
do  obnove  financijalne  nagodbe  imade  dogovorno  krajiski 
proracun  ustanoviti  izmedju  ministra  finaneije  i bana  ovih 
kraljevina  i potvrditi  po  Njeg.  Velicanstvu.  Ovako  ustanov- 
ljeni  proracun  je  definitivni  proracun  t.  j.  taj  je  proracun 
razvrsten  tako,  da  su  potrebe  tako  razvrstene,  da  imade 
znacaj  definitivni  i ne  predlezi  nikakvoj  dalnjoj  ustavnoj 
razpravi  od  strane  ove  vis.  kuce. 

Vis.  sabor  pozvao  je  vladu  opetovauo,  da  podnese 
sjedinjeni  proracun  ili  jedinstveni  proracun,  koji  ce  obsi- 
zati  i prijasnje  gradjansko  podrueje  i bivse  krajisko  pod- 
rueje,  ovomu  saboru  na  ustavno  pretresivanje.  Radilo  se 
je  o tom,  kako  da  se  zadovolji  zahtjevom  sabora,  tu  nije 
preostalo  drugo,  nego  ugovoriti  pausal  sa  zajednickom 
vladom.  A sto  znaci  pausal  ? 

Da  se  ustanovi  svota,  koja  ce  predhodno  biti  do- 
voljna  za  pokrice  troskova  krajiskoga  podrueja.  Taj  pau- 
sal uvrsten  je  u proracun  i tako  je  vis.  sabor  dosao  u 
priliku  rapravljati  o proracunu  jedinstvenom  obib  pola 
zemlje.  Drugoga  puta  nije  bilo,jer  kod  proracuna  po  §. 
9.  ces.  reskripta  od  15.  srpnja  1881.  vis  kuca  nebi  ni- 
kada  dosla  u polozaj,  da  proracun  razpravlja,  jer  je  pro- 
racun definitivan,  kao  sto  se  i do  sada  u ovoj  kuci  raz- 
pravljao  nije.  Tu  ne  ima  nista  ne  zakonita,  jer  ovo,  sto 
predlezi  ovdje,  to  je  zak.  predlog,  jer  je  financijalni  za- 
kon, a zak.  predlog,  ako  kuca  pristane  na  nj  i ako  dobije 
sankeiju,  kako  je  svakomu  pravniku  poznato,  postavi  za- 
konom, a kasnji  zakon  mienja  prijasnji,  dakle  ne  ima  tu 
govora  o kakovoj  ne  zakonitosti,  nego  to  je  jedini  put, 
kojim  se  je  do  cilja  doslo,  t.  j.  da  kuca  razpravlja  jedin- 
stveni proracun.  a taj  je  put  poprimljen  u podpunom 
skladu  sa  zakonom. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Primam  na  znanje  ovu  argumen- 
taeiju 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  zastupnik  dr.  David 
Starcevic. 

Dr.  David  Starcevic  : Kako  vidite,  nisam  vam  dosadji- 
vao  u proracunskoj  razpravi,  jer  sam  ne  prijateij  onoga 
posla,  koji  nista  ne  kasni.  nego  dapace  jos  skodi. 

Dok  sam  mislio,  da  nas  narod  ne  pozna,  vas  i nas, 
govorio  sam ; sada  sam  se  uvjerio,  da  nas  narod  gleda, 
zato  sada  ne  treba  vise  o tom  razpravljati. 

U ovih  obstojnostih,  pod  ovim  sustavom  ne  moze 
drugeije  biti,  nego  ovako.  Da  mi  i slozno  drzimo,  nebi  se 
nista  pomoglo  i bilo  bi  isto  tako.  Sada  ne  preostaje  drugo, 
nego  orati,  kako  vi  orete  ; ali  mi,  koji  vidimo,  da  bi  se 
drugeije  moralo  radit.i,  radinio  na  svoju. 

Kako  sam  razumio,  sama  vlada  priznaje,  da  je  kr. 
reskript,  koji  je  po  danasnjem  sustavu  uzakonjen  i po 
vecini  primljen,  a po  kralju  potvrdjen,  te  po  danasnjem 
sustavu  postao  zakonom,  da  nije  onim  putem  ukinut,  ko- 
jim je  nacinjen,  nego  da  je  sam  preuzv.  gospodin  ban  ili 
Magjari  ili  nas  ministar  financija  ukinuo,  a kralj  potvr- 
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dio,  te  da  je  tim  putem  ukinut  zakon.  Jos  to  za  dobro 
nalazite.  Zasto  vi  ne  predate  sye  banu,  da  ugovara,  zasto 
tratirao  ovdje  vrieme,  koje  bi  mogli  kod  kuce  na  bolje 
upotriebiti. 

Nu  po  danasnjem  sustavu  je  to  sasvim  u redu. 

Za  vojnicku  Krajinu  je  pausalna  svota,  kako  je  malo 
prije  g.  predstojnik  za  nutarnje  poslove  izrekao,  odredjena 
sa  2.200.000  for.  te  ce  ta  pausalna  svota  vriediti  do  ob- 
nove  finaucijalne  nagode.  Ja  pitam.  jer  to  nisam  cuo,  je 
li  takodjer  ustanovljeno,  da  se  nikakvi  podatci  za  ovo 
vrieme  u bivsem  krajiskom  podrucju  nece  povecati  ? Ma- 
gjari  mienjaju  svaki  dan  financijalne  zakone  i vi.  koji  ste 
u Pesti.  vi  povecavate  terete,  a ovaj  ce  pausal  po  ovoj 
ustanovi  ostati. 

Pitam  ja,  jo  li  to  bilo  oprezno  i mudro,  narocito  od 
zastupnika  krajiskih,  da  ovako  unapred  ustanovljuju,  to- 
liko  cemo  dobiti ; ali  nisu  rekli,  da  ce  vise  davati.  Buduc 
to  ne  znam,  moliin  vis.  vladu  da  tu  razlozi. 

Predsjednik  : Eiec  ima  presv.  predstojnik  za  unntar- 
nje  poslove. 

Danilo  Stankovic : Vis.  sabore  l Kad  bi  svietlomu  bann 
-do  toga  bilo,  da  on  sam  odlucuje  o proracunu  Krajine, 
onda  sigurno  nebi  ovim  putem  udario.  kojim  je  posao  i 
nebi  bio  jedinstveni  proracun  predlozio.  nego  bi  bio  ostao 
kod  ustanove  one,  koja  je  u kr.  odpisn  od  15.  srpnja  g. 
-1881.  i on  bi  bio  ustanovljivao  i nadalje  taj  proracun  spo- 
razumno  s ministrom  financija  i podnasao  na  odobrenje 
Nj.  Velicanstvu.  Ali  buduc,  da  je  ovaj  sabor  zahtjevao. 
da  mu  se  podnese  jedinstveni  proracun  i buduc  je  svietl. 
banu  do  toga  stalo,  da  se  u tom  pogledu  ustavno  postupa. 
zato  je  predlozio  ovaj  jedinstveni  proracun  vis.  kuci,  pre- 
pustiv  vis.  kuci,  da  ga  razpravi  i ustavnom  pretresivanju 
podnese  ; dakle  ovo  je  svakako  reformatio  in  melius. 

Pausal  ovaj  ugovoren  je  tako.  da  je  vlada  pomno 
promisljala  sve  potrebe,  koje  ce  modi  nastati  za  tri  go- 
dine  i prama  tomu,  tim  potrebam  udesila  i utanacila  pau- 
sal, koja  je  preiazila  svotu  potrosenu  za  Krajinu  za  100.000 
forinti. 

Dakle,  kad  se  moglo  izlaziti  s manjom  svotom,  ja 
mislim,  da  ce  se  modi  sigurno  izlaziti  i s ovom,  koja  je 
veca  za  100.000  for. 

U ostalom,  gospodo  moja,  ovdje  je  samo  redovita 
potreba,  koju  covjecji  um  predvidjeti  moze,  a kad  bi  na- 
slao  izvanredni  slucaj,  koje  covjek  predvidjeti  ne  moze, 
vlada  bi  se  obratila  na  zajednicku  vladu  i zajednicko  za- 
konodavstvo  i ja  ne  dvojim,  da  se  zajednicko  zakonodav- 
stvo  nebi  odazvalo  takovu  zahtievu. 

Kao  sto  sam  rekao,  ovaj  pausal  veci  je  od  dosadanje 
svote  za  100.000  for.  ; a kad  se  prispodobi  sa  cielokup- 
nim  dohodkom  Krajine,  onda  representira  64%  cieloga 
dohodka.  Dakle  ovaj  je  pausal  povoljan.  Zato  molim  vis. 
kucu,  da  izvoli  prihvatiti  ovaj  odgovor  na  znanje. 

(Dr.  D.  Starcevic : A hoce  li  porez  biti  veci?)  Tone 
znam.  (Dr.  D.  Starcevic  : A ovo  cete  primiti.) 


Predsjednik  : Posto  nitko  ne  zeli  govoriti.  stupa  se 
glasovanju. 

Prima  li  vis.  sabor  poglavje  IV.  po  predlogu  finan- 
cijalnoga  odbora  sa  6,011.408  for.  ? 

(Prima  se.) 

Poglavje  IV.  primljeno  je  po  predlogu  financ.  odbora 
sa  6,011.408.  for. 

(Mazzura : Nije  votirano.) 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  odbora,  neka  izvole 
ustati. 

(Ustane  vecina.) 

Predlog  je  priinljen  po  predlogu  odbora  sa  6,011.408 
forinti. 

Stjepan  Barlovic  (cita  naslov)  : 

„ Zakon  o proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samo- 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885.-: 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  naslov  ? 

(Prima  se.) 

Naslov  je  primljen. 

Stjepan  Barlovic  (cita  §.  1.)  : 

§•  !• 

Za  potrebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  brvatsko-slavon- 
skoga  krajiskoga  podrucja  za  godinu  1885.  ustanovljuju 
se  troskovi  sa  sest  milijuna  dviesto  devetdeset  cetiri  ti- 
suce  osamsto  devetdeset  cetiri  forinia  a.  vr.  (6,294.894 
forinta.) 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  1.  ? 

(Prima  se.) 

§.  1.  je  primljen. 

Stjepan  Barlovic  (cita  §.  2.)  : 

§•  2. 

Svota  ova  razdieljuje  se  na  sliedeca  poglavja  i na- 
slove  : 

Poglavje  I. 

Sabor  for- 


0 d j e 1 z a unutarnje  poslove. 


Naslov 

1. 

Sredisnja  uprava 

159.823 

for. 

r » 

2. 

Gradjevni  odsjek 

33.013 

li 

T) 

3. 

Kacunarski  ured 

67.369 

11 

?? 

4. 

Statisticki  ured 

7.100 

ii 

5. 

Zemaljski  arkiv 

3.923 

ii 

?? 

6. 

Zemaljska  blagajna 

14.971 

11 

5? 

7. 

Politicke  oblasti  I.  molbe 

633.566 

ii 

8. 

Zdravstvo 

217.780 

ii 

9. 

Zem.  oruznictvo 

475.000 

*i 

10. 

Zem.  i zupanijske  sgrade 

49.300 

ii 

11 

11. 

Oesto  i vodogradjevine 

845.025 

ii 

11 

12. 

Prinos  nar.  gospodar.  svrkam 

173.957 

ii 

•1 

13. 

Prinos  narodnim  zavodom  i ze- 

maljski stipendiji 

39.240 

ii 
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Naslov 

14.  Razne  potrebe  i ne  predvidivi 
troskovi 

66.200 

for. 

15.  Mi ro vine 

306.539 

77 

Poglavje  IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

46.361 

for. 

v 

2.  Zemaljski  prinos  u svrhe  bogo- 
stovne 

294.281 

77 

li 

3.  Sveuciliste  Eranje  Josipa  I. 

95.832 

11 

ii 

4.  Sredisnja  ncilista 

330.585 

11 

n 

5.  Primaljsko  uciliste 

5.780 

11 

T) 

6.  Uprava  pnckih  skola  i prepa- 
randija,  gradjanske  ucione  i pri- 
nos za  pucke  skole 

204.000 

77 

11 

7.  Stipendiji  i obde  obraz.  svrhe 

36.128 

11 

11 

8.  Zem.  i skolske  sgrade 

21.000 

11 

11 

9.  Mirovine 

83.244 

77 

Poglavje  V. 


0 d j e 1 z a pravosudje. 


Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

37.824 

77 

2.  Kr.  stol  sedmorioe 

60.111 

77 

3.  Kr.  banski  stol 

146.081 

11 

4.  Kr.  sudbeni  stolovi 

771.259 

11 

5.  Kr.  kot.  sudovi 

552.870 

77 

6.  Kaznione 

188.918 

11 

7.  Zem.  i podzup.  sgrade 

58.840 

11 

8.  Mirovine 

168.334 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  2.  ? 

(Prim a se.) 

§.  2.  je  primljen. 

Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a drugu  uricem 
za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  nastavkom  danasnjega 
dnevnoga  reda,  zatim  za  slucaj  potrebe,  stavljam  na 
dnevni  red  izvjesde  odbora  za  pregledavanje  zemaljskik 
racuna  vrhu  saborskik  racuna,  a napokon  izvjesde  odbora 
verifikacionalnoga  o naknadnih  izborih. 

(Svrsetak  sjedniee  u 2 sata  7 casova.) 
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Cetrdeset  i sesta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  6.  svibnja  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjednietvom  saborskogi 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : CitaDje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesak.  — Upit  zast.  dr.  Tuskana  11a  predsjednictvo  glede  raz 
pisa  izbora  Darod.  zastupnika  u krizkom  kotaru.  — Odgovor  vlade  na  ovaj  upit.  — Nastavak  specialne  debate  o proracunu  za  g 
1885.  — Interpelacija  zast.  Josipa  Grzanica  o proDevjerenju  vlad.  povjerenika  u Senju.  — Iuterpelacija  zast.  Gjure  Grlica  o ko 
munalnoj  skoli  sa  pravoslavnim  uciteljem  u Novom  Topolju.  — Iuterpelacija  zastupnika  Gjure  Grlica  glede  uporabe  gorivih  drval 
brodske  imoviue. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima ; molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  dr.  Marko  Loncaric : (cita)  : 

Za,plsnil£ 

45.  sjednice  sab  or  a kraljevina  Dalma- 
c i j e.  Hrvatske  i S 1 a v o n i j e,  d r z a n e dne  5. 
svibnja  1885.  u 10  sati  n jutro  u glavnom 
i z emalj  skom  gradu  Zagreb  u pod  pred- 
s j e d a n j e m saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  50  saborskih  clan  ova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : odjelni 
predstojnik  za  unutarnje  poslove  gosp.  Dane  Stankovic, 
upravitelj  pravosndnoga  odjela  gosp.  Vjekoslav  Klein  i 
savjetnik  zera.  vlade  Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  saobcuje,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

1.  Verifikacionalni  odbor  podnosi  izvjestaj  o veriti- 
kaciji  naknadn'h  izbora  i banskih  pozivnica. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

2.  Luka  Pavlicevic  prituzuje  se  proti  c.  kr.  austro- 
ugarskomu  konzulatu  u Saloniku,  sto  ga  je  neduzna  pro- 
ganjao. 

Ide  odboru  za  peticije. 

Poglavje  IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov  2. 

Zemaljski  prinos  u svrhe  bogostovne. 

K torau  naslovu  podnosi  zastupnik  naroda  g.  Josip 
Zoric  sliedeci  predlog: 


Visoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti : 

Poziva  se  vis.  zem.  vlada,  da  potrosak  od  10. 00* 1 2 
for.  za  gradnju  crkve  u Sisljavicu  odredjen  u proracun 
vjerozakonske  zaklade  pod  si.  B.  stavkom  17.  tekucin 
brojem  2.  smatra  kao  predujam,  te  da  ga  u svoje  vriem 
utjera  od  patrona  zupe  sisljavicke. 

Predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  dodatak  gosjj 
Zorica,  koji  glasi: 

Poziva  se  vis.  zem.  vlada,  da  potrosak  od  10. OD 
for.  za  gradnju  crkve  u Sisljavicu  odredjen  u proracun 
vjerozakonske  zaklade  pod  si.  B.  stavkom  17.  tekucii 
brojem  2.  smatra  kao  predujam,  te  da  ga  u svoje  vriem 
utjera  od  patrona  zupe  sisljavacke. 

Manjina  glasuje  za  taj  dodatak,  time  je  odklonjen : 
stavka  1.  naslova  2.  poglavja  IV.  slovo  A.  bude  prill va 
cena  po  predlogu  proracunskoga  odbora  sa  svotom  o 
74.783  for. 

Stavke  1.,  2.,  3.,  4.  i 5.  ovoga  naslova  prihvacen 
su  po  predlogu  proracunskoga  odbora. 

K stavki  6.  u poglavju  IV.  tekuci  br.  2.  podnosi  di 
Mazzura  sliedeci  izpravak: 

Neka  se  svota  od  3148  for.  tek.  br.  2.  stavke  f 
poglavja  IV.  povisi  na  5148  for. 

Predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  izpravak  dn 
Mazzure,  da  se  svota  od  3 148  for.  tek.  br.  2.  stavke  t 
poglavja  IV.  povisi  na  5148  for. 

Vecina  odklanja  izpravak  dra.  Mazzure,  te  je  cie 
naslov  2.  zemaljski  prinos  za  svrhe  bogostovne  primlje 
po  predlogu  odbora  sa  294.  181  Ioj 

Naslov  3. 

Kr.  sveuciliste  Franje  Josipa  I.  u 


XLVI.  SAB0RSKA  SJEDNICA  DRZARA  DNE  6.  SVJBNJA  1885. 


635 


Zagrebu  primljen  po  predlogu  odbora 

sa  svotom  od  95.832  for. 

Naslov  4. 

Srednja  ucilista,  prihvacen  po  pred- 
logu proracunskoga  odbora  sa  svo- 
tom od  330.585  for. 

Naslov  5. 

Primaljsko  uciliste.  prihvaceno  po 
predlogu  proracunskoga  odbora  sa  svo- 
tom od  5.780  for. 

Naslov  6. 

Uprava  puckih  skola,  preparandije, 
gradjanske  ucione  i prinos  za  pucke 
skole,  prihvaceno  po  predlogu  odbora 
sa  svotom  od  < 204.000  for. 

K naslovu  7.  podnosi  zastupnik  .Juraj  Kamenar  slie- 
deci  izpravak-  Prinos  za  pucke  skole  100.000  for. 

Predsjednik  pita : Prima  li  vis.  sabor  izpravak  zast. 
g.  Gjure  Kamenara,  koji  glasi:  Prinos  za  pucke  skole 
100.000  for. 

Izpravak  taj  bude  zabacen,  a naslov  7.  prihvacen  po 
predlogu  odbora,  te  glasi : 

Naslov  7. 

Stipendi je  i obce  obrazovne  svrhe 
?a  svotom  od  36.128  for. 

Naslov  8. 

Zemaljske  i skolske  sgrade,  pri- 
hvaceno po  predlogu  odbora  sa  21.000  for. 

Naslov  9. 

Mirovine,  prihvacen  po  predlogu 
idbora  sa  svotom  od  83.244  for. 

Poglavje  V. 

Odjel  za  pravosudje. 

Naslov  1. 

Sredisnja  uprava,  prihvacen  po 
predlogu  odbora  sa  svotom  od  37,824  for. 

Naslov  2. 

Kr.  stol  sedmorice  prihvacen  po 
predlogu  odbora  sa  60.111  for, 

Naslov  3. 

Kr.  banski  stol,  prihvacen  po  pred- 
ogu  odbora  sa 

Naslov  4. 

Kr,  sudbeni  stolovi,  prihvacen  po 
predlogu  odbora  sa 

Naslov  5. 

Kr.  kotarski  sudovi.  prihvacen  po 
n-edlogu  odbora  sa  552.810  for. 

Naslov  6. 

IP  Kaznione,  primljen  po  predlogu 

xlbora  sa  188.918  for. 

Naslov  7. 

Zemaljske  i zupanijske  sgrade,  pri- 
ivacen  po  predlogu  odbora  sa  58.840  lor. 


168.334  for 


Naslov  8. 

Mirovine.  prihvacen  po  predlogu 
odbora  sa  svotom  od 

Ik  P o k r i c e. 

Poglavje  I. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  1. 

Prihod  odjela  za  unutarnje  poslove 
prihvacen  po  predlogu  odbora  sa  svo- 
tom od 

Poglavje  IT. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Prihvaceno  po  predlogu  proracun- 
skoga odbora  sa  svotom  od 

Poglavje  III. 

Odjel  za  pravosudje. 

Prihvaceno  po  predlogu  proracun- 
skoga odbora  sa  svotom  od 

Poglavje  IV 

Tangenta  poreza  i javnili  dohodaka 
prihvaceno  po  predlogu  proracunskoga 
odbora  sa  svotom  od 

Sliedi  specijalna  debata  ob  osnovi  zakona  o prora- 
cunu.  Naslov  prihvacen  glasi: 

Z a k o n 
od 

o proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kralje- 
vina  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  188:5. 

§§.  1.  i 2.  prihvaceni  su  po  predlogu  odbora,  te 
glase : 

§•  1' 

Za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvat- 
ske i Slavonije  i sjedinjenoga  s istirni  bivsega  hrvatsko- 
slavonskoga  krajiskoga  podrucja  za  godinu  1885.  usta- 
novljuju  se  troskovi  sa  sest  milijuna  dviesto  devetdeset 
cetiri  tisuce  osarnsto  devetdeset  cetiri  forinta  austr.  vr. 
(6.294.894  forinta.) 

§•  2- 

Svota  ova  razdieljuje  se  na  sliedeca  poglavja  i na- 


16.612  for 


180.751  for. 


66.123  for. 


6,011.480  for. 


slove : 

Sabor 

Poglavje  I. 

146.081 

for. 

75.000 

for. 

Poglavje  II. 

Ban 

35.800 

for 

771.259 

for. 

Poglavje  III. 

0 d j el  za 

u nutarn  j e 

poslove. 

Naslov 

1.  Sredisnja 

u prava 

159  823 

for. 

2 Gradjevni  odsjek 

3.  Racunarski  ured 

4.  Statisticki  ured 

5.  Zemaljski  arkiv 

6.  Zemaljska  blagajna 

7.  Politicke  oblasti  I.  molbe 

8.  Zdravstvo 


33.013  „ 
67.369  „ 
7.000  „ 
3.923  „ 
14.971  „ 

633.566  „ 
217.780  „ 
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Naslov 

9.  Zemaljsko  oruznictvo 

475.000  for. 

10.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade 

49.300  „ 

11 

11.  Oesto-  i vodogradjevine 

845.025  „ 

ii 

12.  Prinos  narodno -gospodar- 

skim  svrham 

173.957  „ 

r 

13.  Prinos  narodnim  zavodom 

i zemaljski  stipendiji 

39.240  „ 

ii 

14.  Razne  potrebe  i nepred- 

vidljivi  troskovi 

56.200  „ 

71 

15.  Mirovine 

Poglavje  IV. 

306.539  „ 

Odjel  za  bogostovje  i nast 

a vu. 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

46.361  for. 

ii 

2.  Zemaljski  prinos  u svrhe 

bogostovne 

294.181  „ 

11 

3.  Sveuciliste  Franje  Josipa  I. 

95  832  „ 

ii 

4.  Srednja  ucilista 

330.585  „ 

ii 

5.  Primaljsko  uciliste 

5.780  „ 

ii 

6.  Uprava  puckih  skola  i pre- 
parandija,  gradjanske  uci- 

one  i prinos  za  pucke  skole 

204.000  „ 

ii 

7.  Stipendiji  i’obce  obrazovne 

svrhe 

36.128  „ 

ii 

8.  Zemaljske  i skolske  sgrade 

21.000  „ 

ii 

9.  Mirovine 

Poglavje  V. 

Odjel  za  pravosudje. 

83.244  „ 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

37.824  for. 

ii 

2.  Kr.  stol  sedmorice 

60.111  „ 

ii 

3.  Kr.  b'inski  stol 

146.081  „ 

ii 

4.  Kr.  sudbeni  stolovi 

771.259  „ 

ii 

5.  Kr.  kotarski  sudovi 

552.810  „ 

ii 

6.  Kaznione 

188.918  „ 

ii 

7.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade 

58  840  „ 

ii 

8.  Mirovine 

168.334  „ 

U 

\U  na  3 sata  poslie  podne  zaklj 

uci  predsjednik 

danasnju  sjednicu,  te  urece  buducu  za 

sutra  6.  svibnja 

1885. 

u 10  sati  prije  podne  sa  nastavkom  danasnjega 

dnevnoga  reda,  eventualno : izvjestaj  odbora  za  razsudbu 
zem.  racuna,  o saborskih  racunih  za  g.  1884.  i izvjesce 
verifikacionalnoga  odbora. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 

Dr.  Marko  L o n c a r i c v.  i\, 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  primjetbe  nema.  zapisnik  se  verifieira.  . 

Yisoki  sabore!  Kr.  zem.  vlada  odjel  za  unutarnje 
poslove  dostavlja  osnovu  zakona  o pokricu  izvanrcdnih 
potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije  za  koje  namirenje  redoviti  dohodci  g.  1885.  ne 
dosizu. 


Ide  odboru  proracunskomu. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore!  Po  poslovniku,  koga 
ste  vi  napravili  i to  po  §.  10.  ustanovljeno  je,  da  pred- 
sjednictvo,  kad  nastane  slucaj,  da  se  koji  zastupnik  za- 
hvali  ili  izostane,  pozove  vladu,  da  se  razpise  novi  izbor: 
izbori  su  obavljeni  i to  svi  naknadni,  jedino  manjka  ovdje 
zastupnik  kotara  sveto-krizkoga.  Ja  pitarn  vis.  predsjed- 
nictvo.  s kojih  razloga  i zasto  nije  ucinilo  dosele  sbodne 
korake.  da  se  u kotaru  krizkom  provede  izbor  narodnogg 
zastupnika. 

Predsjednik : Na  ovo  mogu  samo  to  odgovoriti,  da  je 
predsjednictvo  pozvalo  vis.  vladu,  da  izbor  razpise.  Zaste 
vlada  izbora  nije  razpisala,  to  predsjednictvu  poznato  nije 
na  to  moze  samo  vlada  odgovoriti. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  Kad  je  vlada  razpisah 
naknadne  izbore,  razpisala  je  da  se  u kotaru  krizkom  pro^ 
vede  novi  izbor.  Uslied  odredbe,  koju  je  oblast  dobila. 
izvjestilaje  onda  da  rektifikacijalistina  obavljena  nije.  S toga 
razloga  nije  se  mogao  izbor  razpisati.  Sada  je  stvar  \ 
redu,  i izbor  ee  biti  razpisan  i u zakonito  vrieme  obavljen 

Dr.  Grga  Tuskan:  Na  ovo  drzim,  da  sam  duzan  apli 
cirati  u toliko,  sto  ne  mogu  dopustiti  toga,  jer  to  nije  ni 
kakav  razlog.  da  se  stavlja  na  volju  obcini,  hoce  li  oba 
viti  svoju  duznost  ili  ne.  Meni  je  poznat  i drugi  slucaj 
da  je  obcina  zavlacila  ovo  ili  ono.  i trazila  nesto,  pak  d: 
ipak  vlada  toga  ucinila  nije;  ja  i ovaj  razlog  pripisujer 
drugim  okolnostima  i drzim,  da  je  to  izgovor,  da  taj  izbo 
nije  dosele  razpisan.  Kotar  sv.  Krizki  je  jedan  od  najne 
sretnijih  u nasoj  domovini  u svakom  pogledu ; zitelji  onog 
kotara  ako  trebaju  gruntovnicu  ne  znadu,  kamo  im  s 
obratiti  . . . 

Predsjednik:  Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  o tom  n 
govori,  jer  on  na  odgovor  vlade  ne  bi  imao  prava  odgo 
varati,  jer  on  nije  interpelirao  vladu,  on  je  samo  na  pred 
sjednictvo  stavio  upit  i ono  je  na  nj  dovoljan  odgo 
vor  dalo. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Ali  onda  je  odmak  i vlada  odgo 
vorila. 

Predsjednik : Ja  samo  mislim,  da  bi  se  strogo  stvai 
drzali,  a da  ne  govorite  o odnosajib  kotara  sveto-kiizkog< 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  sam  btjeo  toliko  reci,  da  se 
u ovom  slucaju  glede  toga  prava,  da  taj  kotar  bude  ovd 
zastupan,  kotaru  moslavackom  krivo  cini,  i ja  kao  sto  re 
koh  pripisujem  tu  okolnost  drugim  razlogom  ; mozda  vlad 
nema  dovoljno  novaca,  pak  nije  mogla  sklopiti  posla 
kakvim  ... 

Predsjednik  : Ja  cu  vam  riec  oduzeti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  cu  skoro  zakijuciti,  te  konsto 
tiram  samo  to.  da  vlada  ovdje  ne  vrsi  svoje  duznosti 
da  rabi  izgovore,  koje  zakonodavno  tielo  ne  moze  odobrit 
da  se  izgovara  na  obcine,  s kojima  se  u drugih  slucaje 
vib  dfugcije  postupa. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic : Kada  se  razpisu  izbor 
onda  se  po  zakonu  moraju  izyjesiti  izborne  listine;  ka 
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revizija  listina  u izbornom  kotaru  krizkom  nije  obavljena, 
nisu  se  mogli  izbori  obaviti ; a sve  da  se  je  izbor  obavio 
bio  bi  po  zakonu  nistetan.  Vladi  je  pocudnije,  ako  se  iz- 
bori na  jedan  dan  obave,  ali  to  nije  ucinjeno  samo  sa 
stvarnih  razloga,  i ja  osvade  u toin  pogledu  podignute  po 
g.  zastupniku  morain  odlucno  odbiti  od  vlade. 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  dneyni  red;  na  dnevnom 
je  redu  nastavak  specijalne  debate  o proracunu  za  go- 
dinu  1884. 

Molim  g.  biljeznika  da  izvoli  citati  §.  3. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita :)  „Pausalnom  svotom  za 
pokrice  potrebstina  antonomne  uprave  utjelovljenoga  hr- 
vatsko-slavonskoga  krajiskoga  podrucja  od  2,200.000  for.“ 

Predsjednik:  Riec  ima  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Yis.  sabore ! Ja  cn  se  ograniciti 
na  stavku  3.  §.  3.,  narocito  na  stavku,  koja  se  odnosi  na 
pausalnu  svotn  od  2,200.000  for.  za  pokrice  potrebstina 
bivse  vojne  Krajine.  Dakako  govorit  cu  o ovoj  trecoj  stavci, 
i kazat  cu,  da  nije  u skladu  ni  sa  zakonom,  narocito  sa 
§.  9.  carske  narodbe  od  13.  srpnja  1881.,  da  nije  u skladu 
s izvjescem  odbora,  da  nije  u skladu  s izjavom  i s onorn 
cieli  sto  ju  je  vis.  vlada  postici  kanila ; dakle  govorit  cu 
o stilizaciji  stavke  3.  §.  3. 

Iztaknut  je  od  vis.  vlade  taj  nazor,  da  je  ona  mogla 
odustati  od  §.  9.  navedene  carske  naredbe  zato,  sto  je 
ona  na  narocito  odobrenje  ovoga  vis.  sabora  doniela  tu 
pausalnu  svotu,  koju  je  za  Krajinu  ustanovila.  Taj  isti 
nazor  izrazen  je  i u izvjescu  financijalnoga  odbora.  Izvjesce 
financijalnoga  odbora  stavlja  pitanje,  koje  riesava  pitanje : 
moze  li  se  postojeci  zakon  promieniti  osim  novim  zako- 
norn  ? Financijalni  odbor  toga  je  mnienja,  da  se  postojeci 
zakon  ne  moze  promjeniti  doduse  bar  ne  novim  zakonom, 
van  samo  onda,  ako  svi  faktori,  koji  su  u stvaranju  do- 
ticnoga  zakona  ucestvovali  privole  na  promjenu. 

Yis.  vlada  opet  kaze,  prihvacajuc  ovo  mnienje,  da  je 
financ.  zakon  takodjer  zakon  razumjevajuc  pod  financ.  za- 
konom zakonsku  osnovu  a proracanu.  Ako  i pausal  od 
2,200.000  postane  financ.  zakonom,  onda  ce  ostati  preli- 
minar  ustanovljen  putem  recenoga  pitanja,  kojim  je  otego- 
can  §.  9.  c.  naredbe  od  15.  srpnja  1881. 

Ovaj  argument  ne  stoji  podniposto  zato,  sto  se  finan- 
cijalnim  zakonom  ne  moze  promjeniti  organicki  zakon,  a 
o tom  se  je  vis.  vlada,  imenito  u ovom  saborskom  zasie- 
danju  mogla  osvjedociti.  Na  primjer  podnjela  je  vis.  vlada 
zakonsku  osnovu,  kojorn  se  mienja  placa  bibliotekara  uni- 
verse, dakle  placa  bibliotekara  universe  je  ustanovljena 
organickim  zakonom,  i ne  moze  se  promjeniti  zakonom 
financijalnim.  Nadalje  kad  smo  zahtjevali  u proracunskom 
odboru,  da  se  povisi  placa  upravitelja  statistickoga  ureda, 
posve  je  korektno  odgovorila  vlada,  da  se  povisiti  ne 
moze  placa,  jer  je  zakonom  sistemizirana,  nego  donjeti 
demo  promjenu  ovoga  zakona,  i onda  6e  se  moci  takodjer 
placa  povisiti. 

Ako  vis.  sabor  ovo  u obzir  uzme,  to  je  samo  zernalj- 


ska  vlada  priznala,  a i priznati  morala.  jer  je  u obce  u 
ustavnih  nacelih  priznato,  da  se  organicki  zakon  ne  moze 
podniposto  promjeniti  zakonom  financijalnim.  Ovo  je  jedau 
razlog  dakako,  koji  jasno  i nepobitno  to  dokazuje,  da  fi- 
nancijalni zakon  traje  samo  za  doticnu  godinu,  za  koju 
je  ustanovljen.  te  da  njegova  kriepost  i bez  opoziva  pre- 
staje  izminucem  toga  vremena,  docim  organicki  zakoni 
traju  sve  dotle,  dok  nisu  narocito  opozvani. 

Ja  znam,  moja  gospodo,  da  je  vis.  sabor  iznimku 
ucinio  prije  nekoliko  dana  proti  mojem  predlogu  odnosno 
izpravku,  kad  je  preuzvisenomu  g.  banu  doplatak  od  400  for. 
povisio  na  8400  for.,  jer  onaj  prijasnji  doplatak  je  zako- 
nom normiran.  a ovaj  visak  nije  zakonom  normiran. 

Ja  mislim,  da  je  sklizak  put  to,  da  se  financijalnim 
zakonom  mienja  takodjer  organicki  zakon.  S kojih  razloga 
je  to  u ovom  slucaju  ucinjeno,  ne  mogu  absolutno  kazati, 
da  se  bude  to  postiglo,  nego  mislim,  da  je  ovo  razlog, 
koji  ce  uvjeriti  vis.  vladu  i slavni  financijalni  odbor,  da 
je  veoma  sklizkim  putem  posla. 

0 cem  se  tu  radi?  Radi  se  tu  narocito  o tom,  da 
se  mi  mo  §.  9.  carske  naredbe  od  15.  srpnja  1881.  pri- 
hvati  pausal  od  2,200.000  for.  na  3 godine,  dakle  ne  samo 
za  ovu  godinu  nego  za  3 godine.  Jeli  se  postigava  stav- 
kom  3.  §.  3.ono.  sto  se  hoce,  da  se  postigne?  Ne  posti- 
zava  se,  jer  stavka  3.  §.  3.  odnosi  se  na  zakon  financi- 
jalni, koji  u naslovu  svojem  glasi : „Osnova  zakonska  za 
potrebstine  nutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  bivsega  lirvatsko-slavonskoga 
krajiskoga  podrucja  za  god.  1885.“ 

Dakle  ako  to  stoji  za  god.  1885 , ako  mi  primimo 
stilizaciju  ovako,  kako  je  stavka  3.  §.  3.  t.  j.  za  g.  1885. 
prihvatimo  pausal  od  2,200.000  for.,  tim  nece  biti  pomo- 
zeno  §.  9.,  niti  nece  biti  §.  9.  izvan  krieposti,  kako  misli 
vis.  vlada,  da  je  stavljen  izvan  krieposti  ovim  neizravnim 
putem. 

Ja  mislim,  da  je  ovo  svakomu  jasno.  U ostalom,  go- 
spodo, ja  mislim,  da  u ustanovah  drzavnih  glede  predloga 
zakonskih,  glede  stvaranja  zakona  i glede  oduzimanja  za- 
konske  moci  zakonom  obstoji  neki  ordo,  a taj  ordo  jest, 
da  je  kruna.  svojom  inicijativom  ili  sabor  svojom  inicija- 
tivom  predlozio  stanoviti  zakon,  da  je  sabor  razpravljao 

0 tom,  i da  je  bio  zakon  predlozen  kruni  na  odobrenje, 
te  je  tim  zakon  po  obiju  faktorih  parlamenta,  jer  je  i 
kruna  faktor  parlamenta.  primljen.  Ovdje  mi  imamo  in- 
verso.  Ugarski  sabor  je  primio  pausal  od  2,200.000  for. 

1 bacio  ga  nam  za  Krajinu.  Tamo  je  stvorcn  taj  zakon, 
tamo  je  mjesto,  gdje  se  nasa  kvota  i pausal  ustanovljuje. 
Toga  nas  sabor  nije  rekao,  da  prihvaca  na  3 godine,  i 
kad  bi  rekao,  da  to  prima  na  3 godine,  ja  bi  rekao,  da 
je  postupak,  koji  prevenira  postupak  ovoga  sabora,  neko- 
rektan,  jer  za  slucaj,  kad  ne  bi  primila  kuca  osnovu,  koju 
jo  primila  kruna,  doslo  bi  se  u koliziju,  da  bi  se  nesto 
sanctioniralo,  sto  se  za  ovaj  sabor  ne  bi  moglo  sanctioni- 
rati,  jer  ne  bi  bilo  valjano. 
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Taj  ordo  postoji  i mora  tako  postojati  da  fa k tori, 
koji  imaju  stvarati  slicne  zakone,  da  imaju  istodobuo.  ako 
je  moguce  i bez  prejudieija  stvarati,  zajednicki  zakon  da 
budo  valjan  i za  drugu  stranku. 

Moja  gospodo ! Ovo  sto  sam  rekao  sada.  je  samo  ob- 
cenito.  sto  sam  prije  uztvrdio.  dapace  kazem,  da  vi  pri- 
hvacajuc  stavku  3.  §.  3.  necete  doci  do  rezultata.  to  hoee 
financijalni  odbor  i vis.  vlada.  nego  da  ce  to  ipak  ostati. 
da  cc  prouzviseni  g.  ban  odstnpiti  od  §.  9,  a da  nije  svoj 
odstup  podvrgao  sankeiji  ovoga  sabora. 

Ovo  sam,  vis.  saboro.  izjavio  n misli.  da  se  niti  po 
intenciji  vlade,  niti  po  inteneiji  financialnfga  odbora,  niti 
po  obstojecih  zakonih  ne  raoze  primiti  stilizacija  ovako 
§.  3.,  nego  da  cete  stmi  pronaci  liek.  da  ovomu  nedo- 
statku  doskocite. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  predstojnik  za  unutarnje 
poslove. 

Zastupnik  vlade  Dane  Stankovic : Vis.  sa bore ! Ja  sam 
jucer  east  imao  izraziti  stanoviste  vlade  u tom  predmetn. 
Razlozi  g.  predgovornika  nisn  ni  malo  uzdrmali  moje  ob- 
razlozenje,  te  ja  ostajem  nadalje  pri  tom,  da  glede  prora- 
cnna,  flnancijalnoga  zakona,  zakonske  osnove  svakako  ne 
stoji  tvrdnja  g,  zastupnika  klanjackoga,  da  vlada  nije  to 
pitanje  glede  pausala  podvrgla  sankeiji  ove  vis.  kuce. 

Istina  je.  da  je  financijalni  zakon,  zakon.  koji  valja 
za  godinu  dana,  ali  u stvari  to  ne  mienja  nista  glede 
naravi  zakona.  Postulat  je  ustavnoga  zivota.  da  ce  biti  do- 
nesen  financijalni  zakon  i za  god.  1886.  i za  god.  1887., 
dakle  ce  se  onda  odstupom  od  §.  9.  kraljevskoga  odpisa 
od  15.  srpnja  1881.  po  vis.  kuci  zakon  sankeionirati  za 
cielo  razdobje.  za  koje  je  ovaj  pausal  ustanovljen. 

U cem  bi  imala  sastojati  zakonska  osnova,  glede  koje 
g.  zastupnik  klanjacki  misli,  da  bi  se  imala  pred loziti  u 
ovoj  vis.  kuci?  Ja  mislim.  jedino  u ovlastenju  vlade,  a 
sadrzaj  toga  ovlastenja  vlade  bio  bi,  da  ustanovi  sa  za- 
jednickom  vladom  pausal  za  Krajinu ; ali  to  vece  ovlaste- 
nje  vlade,  ja  mislim,  dobilo  bi  zakljucuk  vis.  kuce,  da  sa- 
boru  ovomu  vlada  podnese  na  ustavno  prelresivanje  jedin- 
stveni  proracun.  Ugarski  je  sabor  uzakonio  prev:  kraljevski 
odpis  od  15.  srpnja  1881.,  a isto  tako  i ovaj  sabor  Ako 
bi  se  u ovoj  vis.  kuci  predlozio  zakonski  predlog  naravi 
takve,  da  se  kaze,  da  ce  se  za  ovo  razdobje  imati  u ime 
autonomnih  troskova  Krajine  uvrstiti  pausal  od  2,200.000  for. 
za  ovo  razdobje,  onda  ne  bi  bilo  dovoljno,  da  se  samo 
to  donese  u ovoj  kuci,  nego  buduc  da  se  tu  radi  o za- 
jednickom  poslu,  treba  takov  zakon  donesti  u zajednicki 
drzavni  sabor. 

Ugarski  sabor  zadovoljio  se  tirn,  da  se  odstupom  od 
9.  kralj.  odpisa  od  15.  srpnja  1881.  sankeionira  finan- 
cijalni zakon,  a sigurno  se  ugarskom  saboru  ne  nioze 
predbaciti,  da  ne  pazi  na  ustavne  forme,  te  ako  bi  bilo 
ikakve  nezakonitosti,  naslo  bi  se  tamo  ljudi,  koji  bi  iztak-  ; 
nuli  te  stvari  u ugarskom  saboru. 

Vis.  sabore ! Ja  mislim,  da  g.  zastupnik  klanjacki  sa 


svojim  stanovistem,  kad  bi  svoje  misli  izrnislio  i dosao  do 
kraja,  on  bi  morao  uciniti  taj  predlog.  da  se  proracun 
povrati  vladi,  pa  da  se  razluci  opet  proracun  bivse  Kra- 
jine i podnese  vis.  kuci  samo  proracun  za  gradjansko 
podrueje,  a proracun  krajiski  da  ostanc  izkljuciva  stvar 
exekutive.  0 tom  nema  dvojbe,  da  je  proracun,  kuji  je 
ustanovljen  prema  ustanovi  §.  9.  kralj  odpisa  od  15.  srp- 
nja 1881.,  definitivan  proracun.  te  da  se  ne  podlaze  ni- 
kakvomu  ustavnomu  pretresivanju,jkako  se  i nije  predlozio. 

Kad  je  vis.  kuca  pozvala  vladu,  da  podnese  jedin* 
stveni  proracun,  nije  joj  drugo  preostalo.  nego  udariti 
putem.  kojim  je  posla  i ustanoviti  pausalnu  svotu  za  raz- 
dobje od  god.  1885.- — 87.  Tako  se  je  vis.  kuca  stavila  u 
polozaj,  da  autonomne  potrebstine  Krajine  upotrebljava 
ustavnim  putem.  To  je  jedanput,  vis.  sabore.  da  je  kuca 
zbilja  dosla  u polozaj  taj,  da  prestane  ona  anomalija.  da 
zastupnici  iz  bivsega  krajiskoga  podrueja  sudjeluju  kod 
razpravljanja  proracuna  za  gradjansko  podrueje,  a da 
nebi  mogli  sudielovati  kod  razprave  autonomnih  potreb- 
stina  Krajine. 

Ja  mislim,  da  je  postupak  vlade  podpuno  opravdan, 
te  molim  vis.  kucu.  da  stavku  3.  §.  3.  izvoli  primiti,  kako 
je  predlozena  po  vladi,  odnosno  po  financijalnomu  od- 
boru. 

Predsjednik  : Riec  ima  gospodin  narodni  zastupnik  Po- 
silovic. 

Dr.  Miho  Posilovic  : Vis.  sabore  ! Ja  podpuno  vidim 
nepriliku,  u koju  je  dosla  vlada.  Vlada  po  §.  9.  citira- 
noga  odpisa  imala  je  ustanoviti  proracun.  a sabor  je  po- 
zvao  vladu,  da  donese  jedinstveni  proracun.  Vlada  je  ho- 
tjela  zadovoljiti  zahtjevom  sabora,  ali  nije  udarila  pravim 
putem. 

Ja  drzim,  da  ima  predgovornik  g.  Mazzura  podpuno 
pravo.  kad  kaze.  da  se  organicki  zakon  moze  mienjati 
organickim  zakonorn.  Ako  je  vlada  hotjela  zadovoljiti  za- 
kljucku  sabora,  mogla  se  je  dogovoriti  s ugarskom  vla- 
dom. a kad  je  vec  proracun  hotjela  doprinjeti.  onda  sva- 
kako je  morala  prije  doprinjeti  zak.  osuovu.  kojom  bi  se 
nrienjao  napose  §.  9.  citirane  prev.  naredbe.  Ovako  je 
ono.  sto  je  vlada  ucinila,  samo  paleotivno  sredstvo,  da  za- 
dovolji  zahtjevu  ove  vis,  kuce,  da  ce  donjeti  jedinstveni 
proracun,  ali  to  nije  proracun  niti  po  temelju,  niti  po 
pokricu,  niti  po  ikojoj  ustanovi. 

Svaki  proracun  mora  imati  zakoniti  temelj.  Tako  n. 
pr.  nasih  45^  provinciala  ima  svoj  temelj  u zakonu,  ali 
za  ovih  2,200.000  for.  ne  mozemo  naci  temelja  nigdje. 

Tu  ne  mozes  naci  temelja  dohodku  i priliodu.  a ako 
jos  dalje  ovo  u savez  stavljas,  ne  nadjes  temelja  niti 
kljuca  za  ovo,  kako  se  imadu  ti  priliodi  trositi,  jer  slie- 
deci  paragraf  kaze,  da  revirament  neogranicen  medju  po- 
glavji  i naslovi.  Ovo  je  ne  cuveno  ! Kad  je  revirament 
neogranicen  medj  poglavji  i naslovi,  onda  to  nije  prora- 
cun, nego  se  samo  kaze:  „Evo  tu  iinas  2,200.000  for., 
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sto  je  posebni  za  Krajinu  trosak.  te  trosi,  kako  znas.“ 
Ovo  je  misao  toga  proracunskoga  zakona. 

Ja  dakle  takodjer  ne  raogu  uviditi  temeljitost  ovoga, 
proracuna.  niti  temeljitost  postupka  vlade,  le  se  stoga  sla- 
zem  s predlogom  g.  Mazzure. 

Predsjednik : Posto,  vis.  sabore,  nitko  ne  zeli  vise 
progovoriti.  stupiti  ce  se  glasovanju. 

Prima  li  vis.  sabor  stavku  3.  §.  3.  zak.  osnov'e  o 
proracunu  ? 

(Prima.) 

Stavka  3.  §.  3.  je  prirnljena. 

I)r.  Sime  Mazzura  : Molim  neka  se  glasuje. 

Predsjednik : Koja  su  gg.  za  stavku  3.  §.  3..  neka 
izvole  ustati. 

To  je  veeina.  i tim  je  stavka  3.  §.  3.  prirnljena. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  : (cita) 

§.  4.  Prenasanju  ne  ima  mjesta  niti  medju  poglavji. 
niti  medju  naslovi  ovih  troskova  za  upravu  bivsega  kra- 
jiskoga podrucja,  glede  kojili  ima  mjesta  prenasanju  me- 
dju poglavji  i naslovi,  no  izkljucivo  na  korist  krajiskoga 
podrucja. 

Predsjednik:  Na  ovaj  §.  podnio  je  g.  zast.  Mazzura 
sliedeci  izpravak. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  : (cita) 

Neka  se  izpusti  stavka.  koja  glasi : ,,0sim  posebno 
izkazanih  troskova  za  upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja, 
glede  kojili  ima  mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i na- 
slovi, no  izkljucivo  na  korist  krajiskoga  podrucja. 

Predsjednik:  Riec  ima  gosp.  narodni  zastupnik  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vis.  sabore  ! Makar  je  moj  vele- 
cienjeni  kolega  g.  dr.  Posilovic  iztaknuo,  da  je  revirement 
po  §.  4.  dopusten  i to  u toliko,  u koliko  se  odnosi  na  po- 
krice  troskova  za  bivsu  vojnu  Krajinu,  kod  ove  stavke 
nije  ne  umjestno  pitati : ,.Uz  kakvu  su  cienu  dobili  taj 
proracun  ?“ 

Vis.  vlada  doista  misli,  da  ja  stavljajuc  predloge  ove. 
koji  su  po  mom  uvjerenju  posve  osnovani  u ustavu  na- 
sem  i bez  kojili  nenia  ustavnoga  zivota,  da  ja  stojini  na- 
proti  njoj,  pridonesav  proracun  Krajine  na  ustavno  pre- 
tresivanje.  Ja  to  odlucno  odbijain  i za  to  ne  mogu  dopu- 
stiti,  da  proracun  Krajine  ne  bude  u nasih  ruku  u smislu 
§.  4.,  nego  da  se  pokazuje  ovdje  ono,  sto  realno  ne  ob- 
stoji,  pod  vidom  one  formalnosti,  koja  je  jako  problema- 
ticka.  Sto  je  vis.  vlada  ucinila,  da  je  odgovorila  sabor- 
skom  zakljucku  lanjske  godine?  Dala  je  proracun  Krajine. 
To  je  istina.  ali  ovaj  ne  zadovoljava  nicemu  drugomu, 
nego  nasoj  znatizeljnosti,  a nasemu  pravu  nije  zadovoljeno 
tim.  Mi  imarno  pravo  govorit-i  o proracunu  ; mi  imamo 
pravo  uviditi  potrosak,  koji  ce  se  investirati  u Krajini  itd., 
ali  odluciti  o proracunu  nemamo  pravo,  cim  vlada  kaze: 
ono,  sto  je  odluceno,  dozvolite  rrieni . da  ja  to  mogu  kas- 
nje  unistiti. 

Ova  stavka,  za  koju  sain  zamolio,  da  bi  se  izpustila. 


ide  narocito  za  tim,  da  unisti  cielo  djelovanje  nase  oko 
budgeta  Krajine  onda,  ako  to  vlada  za  dobro  pronadje. 

Velestovana  gospodo  ! Od  g.  1869.,  kad  jo  prvi  put 
lias  proracun  poslje  nagodbenoga  zakona  stvaran,  svi  pa- 
ragrati,  narocito  §.  4.  svih  zakona  financijalnih,  koji  su 
donasani,  glasili  su  ovako,  kao  sto  glasi  prva  stavka 
ovoga  paragrafa  : „ prenasanju  nema  mjesta  medju  poglavji 
i naslovi. t;  0 tom  se  mozete  uvjeriti  iz  svih  prijasnjih 
proracuna. 

Vlada  nije  niti  jednom  riecju  opravdala  razlog,  zasto 
trazi  ovakvu  izvanrednu  mjeru  u ustavnom  zivotu,  po  ko- 
joj  ona  saina  oduzimlje  drugom  rukom,  sto  je  prvom  ru- 
kom  dala. 

Ja  tvrdim  nadalje,  da  ovaj  proracun  Krajine  nije  za 
nista  drugo.  nego  je  opredieljen  u svrhu,  da  se  nasoj  zna- 
tizeljnosti zadovolji,  a nasemu  pravu  ne. 

Ja  sam  cuo  doduse  jednu  izpriku,  koja  glasi : Ta 
ljudi  bozji.  pausal  sam  po  sebi  sadrzaje  u sebi  onu  po- 
vlast,  da  vlada  moze  tim  pausalom  ovako,  ill  onako  raz- 
polagati.  Ja  moram  u istinu  reci,  da  u temelj  ovoga  iz- 
govora  i razloga  nisam  proniknuo.  Za  mene  pausal  nije 
drugo,  nego  svota  ustanovljena  okruglim  nacinom,  koja 
se  daje  u stanovitu  svrhu  alia  per  aversionem,  per  pcr- 
tefenile  ili  kako  Njemci  kazu  per  Pauch  und  Bogen. 

Pausal  nije  svota.  koja  ide  u detaile.  a ako  ide  u 
detaile.  ne  ide  brojevno.  Ako  ta  svota  ne  ide  brojevno, 
kako  dolazi  vlada  do  toga,  kad  smo  mi  brojevno  sustavno 
razporedali  sve  to,  da  se  povrati  na  pausal,  akoprem  se 
ovako  brojevno  radi,  te  ovako  odredi : „ ja  cu  to.ipak  pro- 
mjeniti.  ako  budem  to  za  dobro  pronaslaV 

Vis.  sabore!  Meni  se  cini,  da  se  ova  stavka  ne  slaze 
s onim,  sto  nani  vlada  pripovieda,  da  je  veliku  blagodat 
ucinila,  sto  nam  je  dala  na  ustavno  pretresivanje  prora- 
cun bivse  vojne  Krajine.  Pa  posto  se  to  ne  slaze  sa 
ustavnim  zivotom,  niti  se  ne  moze  izpuniti  zelja,  koja  se 
izrazila  u proslom  zasiedanju  saborskom,  mislim,  da  moj 
je  izpravak  posve  umjestan,  te  molim,  da  se  primi. 

Predsjednik  : Riec  ima  gosp.  predstojnik  unutarnjega 
odjela. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : Vis.  sabore  ! Pausalna 
svota  od  2.200.000  for.,  kojom  se  imaju  pokriti  auto- 
nomne  potrebstine  nutarnje  uprave  Krajine,  jest  stalna  i 
nikakvoj  proinjeni  ne  podvrgnuta.  Ako  pako  vlada  hoce, 
da  pokrije  svekolike  troskove  za  Krajinu,  mora  imati  u 
tom  pogledu  razvezane  ruke,  a to  joj  se  podieljuje  u §. 
4.  financijalnoga  zakona  sa  revirement.  Nu  taj  revirement 
ili  povlast,  koja  se  podieljuje  vladi,  ne  znaci  visoki  sabore 
to,  da  vlada  na  primjer  troskove  ili  svote  preliminirane 
za  cinovnictvo,  svote  preliminirane  za  pisarnicke  i putne 
troskove  ili  ine  svote,  upotriebi  na  primjer  za  nagrade  za 
ubijenu  zvjerad,  ili  za  nagrade  za  spasavanje  ljudi  od  zi- 
votnih  pogibelji,  nego  ovaj  revirement  znaci,  da  su  vladi 
proste  ruke  glede  pokrica  troskova,  koji  se  ne  mogu  uviek 
predvidjati.  Tako  n.  pr.  za  obskrbu  bolestnih,  sto  se  no 
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moze  unapred  stalno  ustanoviti.  tc  ovakvc  troskove  po- 
kriva  vlada  kompensacijom  pristednja  i drugib.  stavka. 

Povlast,  kakva  se  ovdje  daje  vladi,  to  nije  visoki  sa- 
bore  unicum,  jer  takve  iznimke  sadrzaju  finauci jalni  za- 
koni  u svih  ustavnih  drzava. 

U najnovijoj  drzavi,  u Englezkoj  parlamenat  podie- 
ljuje  vladi  revirement  glede  troskova  dozvoljenih  za  voj- 
sku  i mornaricu,  a to  su  svote  mnogo  vece,  nego  li  je 
ona,  kojom  ce  vlada  razpolagati  za  krajisko  pitanje. 

Vlada  sigurno  ovu  povlast  nebi  trazila,  da  ju  nije 
nuzda  na  to  pritjerala,  te  ona  ove  godine  ce  prvi  put  na- 
miriti  potrebe  Krajine  ovako.  te  i ako  se  uvjeri.  da  joj 
ne  treba  ove  povlasti,  neka  bade  vis.  kuca  uvjerena,  da 
ce  se  toga  vlada  drage  volje  odreci,  jer  joj  to  ne  daje 
nikakvo  pravo,  nego  joj  nalaze  veliku  odgovornost. 

Stoga  molim  vis.  kudu,  da  §.  4.  financijalnoga  za- 
kona  izvoli  primiti,  kako  je  predlozen  u financijalnomu 
zakonu. 

Predsjednik  : Riec  ima  gosp.  narodni  zastupnik  Miho 
Posilovic. 

Dr.  Miho  Posilovic : Vis.  sabore ! Argumentacija  g. 
zastupnika  vlade  nije  mogla  mene  uvjerid  o torn,  da  se 
ovako  postupa  u drugih  parlarnentih,  da  revirement  moze 
biti  ne  ogranicen.  Kako  mi  se  cini,  g.  zastupnik  vlade 
svojim  pokazivanjem  na  proracun  Englezke,  valjda  je  mi- 
slio  na  ovaj  najnoviji  petit,  naime,  da  se  nije  znalo,  hoce 
li  onaj  kredit  upotriebiti  u Sudanu  ili  u Avganistanu.  Ali 
to  ne  cini  razlike  onomu,  sto  je  vlada  Englezka  votiranu 
svotu  imala  upotriebiti  samo  za  ratne  svrhe,  a ne  za 
druge  ; te  dakle  bio  rat  ovdje  ili  ondje,  to  nebi  razlike 
cinilo  u pogledu,  iz  koga  se  to  trazi,  dapaco  niti  u na- 
slovu  se  nebi  nista  ucinilo. 

Stoga  ja  drzim,  da  primjera  za  ovakov  proracun  za- 
ista  nema.  G.  zastupnik  vlade,  izvolio  nas  je  uvjeriti,  da 
to  nece  biti  revirement  takov,  da  ono,  sto  je  za  putne 
troskove  odredjeno,  da  se  trosi  kao  nagrada  za  ubijenu 
zvjerad. 

Za  mene,  kao  juristu,  ovakva  uvjeravanja  mogu  mo- 
ralno  nesto  znaciti,  ali  glede  valjanosti  zakona  ne  znace 
nista,  jer  se  zakon  ima  tumaciti  po  sadrzaju,  a dim  je 
zakon  jedanput  ustanovljen  i sankcioniran,  vise  nijedan  od 
nas  nije  gospodar  one  rieci,  koja  je  u jednom  ili  drugom 
paragrafu  izrecena.  Svaki  zakon  se  interpretira  po  prav- 
nom  sadrzaju  i misli,  koje  se  po  nacelih  interpretacije  iz 
istoga  proizvoditi  mogu. 

Pita  in  vas,  tko  ce  naci  u paragrafu,  koji  ne  ograni- 
cen revirement  dopusta,  tko  ce  naci  temelj  za  interpreta- 
ciju,  kakov  je  ovdje  predlozio  g.  zast.  vlade? 

Ja  drzim.  to  nece  nitko  naci,  te  buduc  ja  mislim, 
da  se  zakon  ima  tumaciti  onako,  kako  je  u istinu  napi- 
san  i po  duhu  njegovu,  buduc,  da  kad  bi  covjek  isao  na 
dull  ovoga  zakona,  onda  bi  jos  gore  prosudio,  nego  po 
samih  riecih  istoga. 

Stoga  razloga  ja  moram  prislati  uz  to,  da  se  revire- 


ment ovoj  vladi  uzkrati,  i slazem  se  s predlogom  gosp. 
Mazzure. 

Predsjednik:  Riec  irnade  zastupnik  gosp.  dr.  Josip 
Majcen. 

Dr.  Josip  Majcen:  Ja  sam  ved  u generalnoj  debati 
naglasio  . . . (Zamor.)  kod  razprave  o stavci  proracuna 
bivsega  krajiskoga  podrucja  svoje  mnienje,  a sada  mi  je 
u specijalnoj  debati  dodati  samo  to,  da  je  taj  §.  3.  i 4. 
financijalnoga  zakona  sa  gledista  zakonodavne  tehnike 
takav  eksperiment  vis.  vlade,  da  ja  kao  narodni  zastupnik 
ne  mogu  nipodo  pristati  na  ovakovu  zakonodavnu  krpa- 
riju.  Mi  znamo,  kako  je  ominosna  krpica  §.  66.  nagodbe 
po  nas;  s toga  ja  odbijam  ovakovu  krpariju,  kakovom 
smatram  §§.  3.  i 4.  financijalnoga  ovoga  zakona. 

Predsjednik : Riec  imade  g.  predstojnik  unutarnjega 
odjela. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : Visoki  sabore!  Riecju  o 
englezkom  parlamentu,  kao  sto  predpostavlja  g.  zastupnik 
novogradiski,  nisam  mislio  na  kredit,  koji  se  je  u naj- 
novije  vrieme  zahtjevao  od  englezkoga  parlamenta,  nego 
mi  je  bio  pred  ocima  normalni  budget  englezki,  gdje  ova 
vlada  dobiva  revirement  glede  vojske  i mornarice.  Za- 
kljucni  racuni  moradu  biti  osnovani  na  istih  poglavjih  i 
stavkah,  kao  sto  je  ustanovljeno  u proracunu,  a vlada  je 
odgovorna.  da  se  izdatci  ravnaju  po  onom,  kako  je  usta- 
novljeno u proracunu. 

Dakle  po  ovom  revirementu  nije  vlada  dobila  pravo, 
da  samovoljno  razpolaze  sa  dofiodci  Krajine  i ona  ce, 
imajuc  pred  ocima  odgovornost  za  zakijucne  racune,  od- 
govarati  za  svoja  prava.  Ona  ce  se  ovim  pravom  sluziti 
samo  onoliko,  koliko  to  neobhodna  nuzda  zahtjeva. 

Naprama  g.  zastupniku  krapinskomu  odgovoriti  mi 
je,  da  ovdje  ne  ima  nikakove  krpice,  nego  da  vlada  jasno 
i razgovjetno  ocituje,  sto  misli. 

Molim  dakle,  da  vis.  sabor  izvoli  ovaj  §.  primiti, 
kako  je  predlozen. 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  glasovanje. 

Prima  li  vis.  sabor  §.  4.  po  predlogu  odbora? 

(Dr.  Mazzura:  A moj  izpravak?) 

Molim,  najprije  ce  se  glasovati  o predlogu  odbora. 
G.  zastupnik  dr.  Mazzura  buni  se  mozda  s toga,  sto  sam 
jucer  dao  prije  glasovati  o izpravcih,  a poslie  o predlozih 
odbora. 

Po  poslovniku  nasemu  glasuje  se  pako  uviek  najprije 
kada  se  radi  o novcanoj  svoti.  o vecoj  svoti,  a onda  o 
manjoj. 

(Dr.  Mazzura:  Dobro!  Zadovoljavam  se.) 

Gospoda,  koja  su  za  ovaj  §.  4.,  neka  izrole  ustati. 

(Ustaje  vecina.) 

§.  4.  je  piimljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

„§.  5.  Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  bauu 
kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije“. 
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Predsjednik:  Prima  Ji  vis.  sabor  ovaj  §.  5.? 

(Prim  a.) 

8.  5.  je  prirnljen. 

Prelazi  se  na  predloge  proracunskoga  odbora. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

..Napokon  predlaze  ovaj  odbor,  da  vis.  sabor  izvoli 
zakljuciti : 

1.  Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  poslie  zakona  o 
preustrojstvu  politicke  uprave  podnese  saboru  osnovu  za- 
kona ob  umirovljenju  cinovnikjl.  ob  obskrbi  njihovih  udo- 
vica  i sirotcadi". 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  1.  predlog  pro- 
racunskoga odbora? 

(Prima.) 

Prvi  predlog  je  prirnljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  Drugi  predlog  glasi  (cita): 

.,  Poziva  se  saborski  odbor,  izabran  za  izradak  novoga 
saborskoga  poslovnika,  da  izradi  i saboru  podnese  statut 
za  poslovanje  saborskoga  bureau-a  i saborske  pi  same 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  2.  predlog  pro- 
racunskoga odbora? 

(Prima.) 

Drugi  predlog  prorac.  odbora  je  prirnljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  Treci  predlog  glasi  (cita): 

., Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  nastoji  o tome, 
da  stati sticki  tired  dobije  podatke  flnancijalne  uprave.  od- 
nosece  so  na  kraljsvine  Hrvatsku  i Slavoniju,  poput  onili. 
koje  je  priobcio  do  g.  1 8 7 8 . 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Na  ovaj  predlog  podnasa 
zastupnik  g.  dr.  Mazzura  sliedeci  izpravak : Da  se  poslie 
rieci  statisticki  ured  dobije"  uvrsti  riec  ,.priobci“. 

•Ja  mislim,  visoki  sabore.  da  namjera  proracunskoga 
odbora  nije  bila  druga,  nego  da  statisticki  ured  doticne 
podatke  i priobci ; s toga  mislim,  da  bi  se  taj  izpravak  g. 
dr.  Mazzure  bez  svake  debate  mogao  primiti. 

Dakle.  prima  li  visoki  sabor  ovaj  3.  predlog  prora- 
cunskoga odbora  sa  izpravkom  g.  zastupnika  dra.  Maz- 
zure ? 

(Prima.) 

Treci  predlog  proracunskoga  odbora  prirnljen  je  sa 
izpravkom  g.  dra.  Mazzure. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  Cetvrti  predlog  glasi  (cita): 

., Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  sve  okolnosti  iz- 
vidi  i sve  odsudne  momente  u pitanju  podignuca  zemalj- 
ske  bolnice  u Zagrebu  tako  na  cisto  izvede,  da  se  ovo 
pitanje  definitivno  riesiti  uzmogne". 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  4.  predlog  pro- 
racunskoga odbora? 

(Prima.) 

Cetvrti  predlog  proracunskoga  odbora  je  prirnljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  Peti  predlog  glasi  (cita): 

„Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  nastoji  konacno 
ustrojiti  nadzornictvo  za  srednja  ucilista  i pucke  skole". 
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Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  5.  predlog  pro- 
racunskoga odbora? 

(Prima.) 

Peti  predlog  proracunskoga  odbora  je  prirnljen. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  Sesti  predlog  glasi  (cita): 

,.Da  se  molba  podruznice  jastrebarske  za  podignuce 
skole  za  vocarstvo  i vinarstvo  u Podgorju  uputi  kr.  ze- 
maljskoj  vladi  s time,  da  predmet  ovaj  potanko  izpita  i 
prema  stanju  stvari  da  saboru  u svoje  vrierne  predlog 
podnese". 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  6.  predlog  pro- 
racunskoga odbora? 

(Prima.) 

Sesti  predlog  je  primljeji. 

Visoki  sabore!  G.  zastupnik  Zoric  podnio  je  predlog, 
da  se  kao  sedini  predlog  uvrsti  sliedeci  predlog. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Visoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti:  „Pozivlje  se  kr. 
hry.-slav.-dalm  zemaljska  vlada.  neka  sazove  enquetno 
povjerenstvo.  to  k njegovim  razpravam  pozove  koli  teore- 
ticko  naobrazene  strukovnjake,  toli  muzeve,  kojim  je  u 
svili  potankostih  poznat  zivot  nasega  naroda.  te  da  mu  se 
na  razpravu  predlozi  pitanje,  preko  koje  mjere  nebi  se 
kod  diobe  seljackih  zadruga  smjelo  dopustiti  dielenje  ne- 
kretnoga  posjeda  i zatim  kako  da  se  omoguci  sto  tocmija 
i brza  dioba  onili  seljackih  zadruga,  glede  kojih  pojedini 
ovlastenici  zaistu  diobu  zadruzne  imovine;  te  da  se  u sto 
kracem  vremenu  proved u diobe  koli  tajno  razdieljenih  za- 
druga, toli  onili.  u pogledu  kojih  se  dioba  zadruzne  imo- 
[ vino  vec  u tecaju  nalazi. 

Rezultat  till  razprava  neka  vis.  vlada  sto  prije  pri- 
obci ovoinii  saboru,  te  prema  potrebi  predlozi  i promjenu 
pojedinih  ustanova  zadruznoga  zakona". 

Predsjednik:  Riec  ima  zastup.  g.  Zoric.  da  obrazlozi 
svoj  predlog. 

Josip  Zoric:  Visoki  sabore!  Ja  nisam  uzeo  rieci  kod 
glavne  razprave  proracuna,  jer  mi  nije  bila  namjera  baviti 
se  politickimi  i drzavopravnimi  odnosaji  u nasoj  zemiji. 
Za  ovaj  put  bijase  mi  namjera  svratiti  pozornost  vis.  sa- 
bora  na  agrarne  i socialne  odnosaje  nasega  seljaka,  na- 
sega naroda.  Ja  sam  mislio  to  potaknuti  prigodom  spe- 
cialne  razprave  proracuna,  pa  jer  sam  mislio  u tom 
predmetu  takodjer  staviti  predlog,  to  sain  onda  moje  raz- 
matranje  i svoje  razlaganje  odgodio  za  ono  doba,  kada 
ce  se  taj  predlog  u formi  zakljucka  moci  donieti  na  stol 
vis.  kuce. 

Posto  je  sada  taj  moj  predlog  ovdje  procitan,  to  mi 
ga  je  i obrazloziti.  — Ja  unapried  raolim  vis.  kucu.  da 
imade  uztrpljivost  sa  mojim  razlaganjem.  a mislim,  da  ce 
to  vaznost  samoga  predmeta,  vaznost  sarnoga  onoga,  sto 
taj  predlog  predlaze,  opravdati. 

Hrvatska  je  uslied  nagodbenoga  zakona,  u nekih 
strukah  javnoga  zivota,  autonomna.  ona  imade  u tih  strukah 
podpunu,  nezavisnu  vlast  od  ikojih  drugih  faktora,  te 
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imade  svoju  eksekutivu  i legislative  a to  su  atributi  dr- 
zavne  vlasti.  ovamo  spada  uprava  za  bogostovje  i nastavu 
i sudstvo.  Upravi  u prvom  redu  brinuti  se  je.  da  pri- 
makne  vrela  prihodu  zernlje  ; njezina  je  glavna  zadaca, 
da  se  brin i i da  irna  na  umu,  da  budnim  okom  prati 
sociable  i agrarhe  odnosaje  u nasoj  domovini.  Ovi  odno- 
saji u nasoj  zernlji.  kao  sto  je  poznato,  prilicno  sn  pore- 
meceni  te  su  se  prilicno  udaljili  zlom  strujom.  Vis.  zero, 
vlade  imade  biti  briga,  da  te  odnosaje  svede  na  onaj 
pravac,  na  onu  kolotecinu,  kako  ce  osigurati  eksistenciju 
seljackomu  stalisu.  kako  ce  obezbiediti  uvjete  njegova 
inaterialna  i moralna  razvitka.  Zeli  se  pako,  da  se  urede 
ovi  socialni  i agrarni  odnosaji  nase  zemlje. 

Nnzdno  je  ponajprije  poznati  taj  narod;  nuzdno  je 
ponajprije  biti  na  cistu,  kako  s tirai  odnosaji  u nasoj 
zernlji  stoji,  kako  su  se  tecajem  vremena  razvili,  da  se  po 
tom  dodje  do  spoznaje  till  odnosaja.,  treba  je  proucavati 
na  vrelu,  treba  je  proucavati  na  izvoru,  treba  je  prouca- 
vati i sam  zivot  naroda. 

Nedvojbena  je  istina.  da  odnosaji  nasega  naroda  nisu 
analogni  odnosajem  drugih  naroda,  navlastito  germanskih 
i romanskih  plemena;  nedvojbena  je  istina,  da  nas  narod, 
osobito  seljacki  stabs  imade  svojih  posebnik  osebina,  pa 
s toga  je  velika  pogrieska  stvarati  u zernlji  institucije, 
stvarati  uredbe  i zakone,  koji  su  mozda  analogni  potrebam 
naroda  drugih.  ali  nisu  analogni  potrebam  nasega  naroda. 
Tom  strujom  poslo  je  i zakonodavno  tielo,  te  je  sbilja 
stvorilo  institueiju  takovu  po  primjeru  drugih  naroda.  Iz 
toga  porodile  su  se  najzalostnije  posliedice ; tim  je  polu- 
ceno  ono.  sto  se  nije  poluciti  htjelo,  jer  umjesto,  da  se 
blagostanje  naroda  podigne,  umjesto  da  se  svjezi  rad  u 
narodu  uzdrzi,  ucvrsti  i ojaca,  stvorilo  se  siromastvo, 
stvorio  se  proletariat  Umjesto  reda  i poredka  uveo  se  u 
zernlji  kaos  i metez. 

.Ja  ovdje  ovih  institucija  necu  na  obsirno  spominjati ; 
dotaknuti  cu  se  samo  jedne  takove  institucije,  a to  je 
zadruzni  zakon  od  god.  1871.  i zadruzni  zakon  od  god. 
1874. 

Institucija  zadruznoga  zivota  ili  zadruga  srasla  je  sa 
bicem,  sa  zivotom  nasega  naroda.  Ovo  je  neka  osobita 
osebina  shvenskih  plemena,  koja  no  iinadu  nista  slicna 
sa  osebinami  drugih  plemena  i mi  opazamo,  da  docim 
kod  germanskih  i romanskih  plemena  iztice  misao  indi- 
vidualnosti,  kod  slavenskih  plemena  narocito  u Hrvatskoj 
i Slavoniji  prevladjuje  misao  zajednice,  pojedinih  skupina 
ili  misao  zadruga.  Ova  je  institucija  taKo  stara,  da  joj  se 
ne  zna  pravi  pocetak.  S ovom  institucijoin  dosao  je  nas 
narod  u svoju  danasnju  postojbinu,  proziviv  viekove  i 
viekove  u svih  fazah  svoga  zivota  do  najnovijega  vremena, 
sve  do  danas. 

Ovo  pitanje  zadruzno.  ovo  pitanje  agrarnih  odnosaja 
nasega  naroda  doslo  je  prvi  put  pred  forum  zakona  god. 
1836..  kada  je  zakonom  priznato  bilo  seljakom  pravo 
vlastnictva.  Agrarno  i zadruzno  pitanje  doslo  je  po  drugi 


put  pred  forum  zakonodavnoga  tiela  g.  1848.,  kada  se 
je  onaj  feudalni  sistem  razkinuo  i onaj  vez.  koji  je  spajac 
seljaka  sa  vlastelinstvom,  prekinuo;  kada  se  je  seljak 
smatrao  neogranicenim'  vlastnikom,  gospodarom  svoga  se- 
lista  i svoga  posjeda.  Ali,  ako  se  je  seljak,  ako  se  je 
narod  razriesio  svojih  veza,  koje  su  ga  spajale  sa  vlaste- 
linstvom, ako  je  svoj  u svojem  i ostao,  zadruga  je  ostala 
u nasega  seljaka  nedotaknuta.  Seljak  nas  postao  je  vlastnilu 
svoga  selista,  svoga  posjeda.  Ali  ovo  pravo  vlastnictvil 
nije  bilo  stvoreno  za  pojedinca,  nego  je  bilo  stvoreno  zn 
cielu  zadrugu.  Bijase  to  sretno  doba  za  hrvatski  narod 
jer  riesen  svojih  prijasnjih  spona,  a i robstva,  u koje  je 
bio  kroz  viekove  okovan,  mogao  je  mirno  uzdahnuti 
svoj  sam  u svojem  djelu.  I to  je  bilo  blagostanje  p< 
narod,  da  se  zadruzni  zivot,  da  se  ta  institucija  uzdrzi.  ( 
tom  vladaju  razlicita  mnienja.  Neki  misle,  da  bi  bilo  pe 
narod  bolje,  da  su  se  u prvom  pocetku  same  zadrugi 
razvrgle,  po  cem  bi  se  doslo  do  toga,  na  sto  se  je  dosb 
kasnje  za  vise  godina. 

Necu,  da  o tom  duze  razlazem,  nego  kazem,  da  za 
druga  pod  sviestnim  i sdusnim  nadzorom,  pod  obranoc 
zakona  daje  nasemu  seljaku  sva  jamstva  mirna,  sretna  , 
zadovoljna  zivota.  Ovo  je  nedvojbena  istina,  a nas  naroj 
bijase  sretan,  kad  je  bio  riesen  robstva,  kad  je  postal 
svoj  u svojem,  kad  je  stao  na  temelj.  na  kojem  se  j 
razvijati  imao,  pa  kada  bi  bilo  vise  pozornosti  i vise  smc 
trenosti  i kada  bi  na  teinelju  toga  zadruzne  institucije  bil 
osnovane  u nasoj  zernlji,  to  bi  sreca  nasega  naroda  moral 
procvasti. 

Mnogi,  koji  su  bib  u pocetku  proti  zadrugam,  dosli  s 
kasnje  na  protivno  mnienje  i ja  danas,  ako  slusam  u ovi 
sabornici  govore  govornika,  izticucih  ne  volje,  koje  na 
narod  tiste,  koje  su  zavladale  onim  zadruznim  zakonon 
mogao  bi  smatrati,  da  je  to  veliko  zlo  doslo  sa  protivnog 
uvjerenja.  -la  znam.  da  vise  puta  teoreticka  nacela  ne  or 
govaraju  prakticnim  potrebam  i interesom  naroda.  pa  d 
teoreticka  nacela  vriede  samo  u tobko,  u koliko  se 
prakticnomu  zivotu  izvesti  dadu. 

Ja  nisam  nikada  bezuvjetno  zagovarao  institucija  z; 
druge,  kao  da  nebi  i ovdje  iznimke  raoglo  biti,  jer  nigdj 
u organickomu  zivotu  ne  ima  pravila  bez  iznimke.  Tak 
je  i u zadruznomu  zivotu  ; i tu  mogu  nastati  okolnost 
koje  iznimku  zahtjevaju,  ali  iznimku  ne  smijemo  nikad 
smatrati  pravi  lorn. 

Agrarno  pitanje,  koje  se  ne  luci  od  socialnoga,  z< 
druzno  ovo  pitanje  doslo  je  vec  tri  puta  pred  formu  z; 
konodavnoga  tiela  hrvatskoga  sabora  ; god.  1871.,  187- 
i kasnje  god.  1876.  Kada  ja  stojim  pred  ovimi  lakli,  r 
ime  pred  godinom  1871.  1874..  dokle  se  je  zadruzni  z; 
kon  stvarao.  cudim  se.  da  se  najblazje  izrazim  ne  opre: 
nosti  i lahkoumnosti  zakonodavnoga  tiela,  koje  je  tak 
ukorienjenu  institueiju  u narodu  jednim  potezom  pei 
ukinulo,  a nije  se  prije  pobrinulo,  da  onu  prazninu,  ko 
je  tim  u seljackom  stalisu  nastala,  necim  drugim  zamien 
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Bi jaso  preogroman  skok  za  nasaga  seljaka  ; on  je  dosao 
iz  skrajnjega  robstva  na  podpunu  slobodu,  dosao  je  iz 
onoga,  gdje  je  bio  sputan  i svezan.  na  pucinu  uzburkana 
mora.  dosao  je  u valove  svoga  zivota,  gdje  nije  bilo  ni- 
kakovih  spona  i veza,  gdje  se  je  smatrao  sara  svojim. 

Ja  sara  u ono  doba  stojao  visoko  na  popristu  jav- 
noga  zivota.  ali  raene  je  to  pitanje  uviek  zanimalo.  Ja 
sara  uviek  najvedim  interesom  citao  i osjecao  za  te  so- 
ciable odnosaje  u nasoj  zeralji,  te  sara  i zastupnike,  s ko- 
jirni  sara  dosao  u doticaj.  i u novinstvu  zaklinjao  i raolio. 
ako  se  radi  vec  o prorajeni  zadruznih  institucija,  da  se 
radi  najvecom  opreznoscu,  jer  sara  uviek  bio  nazora  toga, 
da  ce  biti  to  najzalostnijih  posijedica  za  zeraiju  i narod. 

Ovdje  se  obicno  dogadja  ono,  sto  se  u svakdasnjem 
zivotu  dogadja,  naime.  da  vise  puta  i savjeti  i opomene 
ostanu  bez  uspjeha.  Ovdje  se  dog'adjalo.  sto  se  i Kasan- 
di'i  dogodilo,  koja  je  mogla  dokucivati  buduce  stvari,  aii 
pod  tirn  uvjetom,  da  joj  nitko  na  vjeruje.  Tako  je  i ov- 
dje. Savjeti.  koji  se  davaju  u zastitu  zadruzna  zivota,  od- 
bili  su  se,  a onim  pojedincem,  koji  su  to  izticali.  nije  se 
vjerovalo.  Zagovornici  tadasnjega  zadruznoga  zivota  po 
nacelih  teoreticnih,  po  nacelih  crpljenih  iz  socialnih  nauka 
drugih  naroda,  tvrdiJi  sn,  da  je  zadruzni  zivot,  da  su  za- 
druzne  institucije  najvecom  zapriekora  kulturnoga  razvitka 
:iaso  zemlje  ; oni  su  izticali,  da  ce  na  rusevinah  zadruzna 
zivota  procvasti  sreca  i blagostanje  naroda,  koji  je  bio 
protivnoga  innienja,  taj  se  drzao  za  raracnjaka  i natraz- 
njaka,  na  njcga  se  nije  obaziralo.  njegovi  su  se  savjeti 
malo  uvazavali.  te  su  se  odbili.  Pa  ipak,  gospodo,  zalo- 
|tno  izkustvo  od  kakovih  15,  16  ili  18  godina,  poucilo 
tias  je,  da  su  oni,  koji  su  uzimali  u zastitu  zadruzne  in- 
stitucije, zadruge,  ili  bar,  koji  nisu  bib  za  drakonicke  za- 
rane,  koji  su  smrtnu  osudu  izrekli  raid  zadrugami,  pravo 
niali. 

Izkustvo  nas  uci.  da  se  od  onoga  dana,  kad  je  bio 
:a  hrvatsku  zeraiju  sankcionirau  taj  zakon,  datira  nazadak 
;oli  raaterialni.  koli  moralni. 

Ovaj  nazadak  dade  se  statistickimi  podatci.  dade  se 
tifrarai  dokazati.  Ovdje  se  obicno,  kad  se  o tih  odnosajih 
jovori,  cuje  s ove  ili  one  strane  : To  je  vas  sabor  stvo- 
’io,  tomu  ste  vi  krivi.  Ali  takav  je  prigovor  sraiesan, 
tada  se  o ovako  ozbiljnih  okolnostib  radi.  Ja  drzim,  da 
orau  nisu  krive  pojedine  stranke,  vec  je  tomu  kriva  kod 
tas  ona  struja,  sto  je  zavladala.  porodivsa  se  s krivoga 
iberalizma.  sto  se  vise  puta  najobsezniji  problerai  riesa- 
'aju  nekom  cudnovatom  labkoumnoscu.  Kriva  je  dakle 
ornu  ona  struja. 

Ja  poznam  rauzeve,  koji  su  na  svakoj  strani;  danas 
ii  na  vladinoj  strani,  sutra  ce  biti  mozda  na  ovoj,  i da 
mnde  i medju  njimi  zagovornika  zadruznoga  zivota. 

Nas  narod  po  svom  zivotu.  po  svojoj  proslosti,  po 
voioj  naravi,  po  svojem  kulturnom  razvoju,  jest  narod 
"Iturni.  vezan  na  poljodjelstvo  ; on  je  srasao  sa  onora 
Tiidicora  zemlje.  u kojoj  zive,  rijeruu  je  zemlja  tako  orai- 


Ijela,  da  se  od  nje  odtrgnuti  neda,  a to  zemljiste  u za- 
druznom  zivotu  bijase  dovoljno,  da  mu  podmiruje  sve 
| potrek;.  on  nijc  <l(xll|SL‘  U razkosju,  u udobnosti  plivao, 
' ali  Je  ^lvio-  kal{0  seljak  moze  ziviti  udobno  i zadovoljno. 
Stigle  pojedine  za  Irugare  ne  srece.  raa  koje  mu  drago, 
da  je  obolio,  osliepio  ili  osklastio,  da  nije  bio  sposoban 
za  tad.  nije  pao  na  tcret  obcini,  nego  u najcrnijih  danih 
svoga  zivota.  nasao  je  ognjiste,  utociste,  svoj  asil  u svo- 
joj zadruzi,  na  svom  zemljistu.  (Zast.  Kamenar:  A danas?) 
Od  ono  doba.  odkako  su  se  zadruge  razstrojile.  promie- 
nile  su  se  znatno  te  okolnosti : gledajte  od  ono  doba  sta- 
tisticke  podatk<\  pa  cele  se  uvjeriti,  da  je  nastala  sve  to 
veca  potreba  uboznica  i troskova  za  bolnice  i troskove, 
sto  sa  zaloscu  sporainjem,  za  kaznione,  jer  poslie,  kako 
su  se  zadruge  ovako  naprecac  razvrgle,  raste  postepeno 
siromastvo.  rastu  kaznjiva  djela  u nasem  narodu. 

(Predsjednicko  rnjesto  zanziinlje  II.  sab.  podpredsjed- 
nik  dr.  Stjepan  Spevec.) 

U drugih  zeinljah.  koje  su  bile  odviA4  napucene,  te 
nisu  bil(>  kad  re  svojih  clanova  brauiti  na  ovora  malora 
prostoru,  gdje  su  zivjeli,  podizala  su  se  druga  sredstva 
privrede,  kako  da  se  narod  uzdrzi.  kako  da  se  narod  pre- 
hraniti  moze.  Gledajte  Oesku,  Francezku.  Englezku,  pa  ce 
te  vidjeti  silu  bozju  tvornica,  procvat  obrta  i trgovine  i 
sve  ove  tvornice,  obrt  i trgovina  davajii  privrjedu,  davaju 
sredstva  privrjede  stotinam  i stotinam  tisuca  pucanstva, 
stotinam  i stotinam  tisuca  naroda,  da  moze  zivjeti.  da  se 
moze  prehraniti.  akoprem  uz  najoskudnije  okolnosti  zi vi. 
raakar  i kukavno  zi  vi. 

A sto  se  kod  nas  dogadja? 

Eazdiobami  zadruga  — ja  cu  kasnfe  spornenuti  — 
doslo  se  do  toga,  da  je  vcliki  dio  pucanstva  lisen  zem- 
Ijista  na  kom  je  raditi  mogao  ; jer  ono.  sto  gajezapalo, 
nije  dostatno.  da.  hrani  njcga  i o bite lj  i kad  se  sve  to 
provede  do  p.jsljednje  konsekvencije.  sluciti  ce  se,  da  ce 
biti  ran-'Ztvo  naroda,  koga  njegovo  zemljiste  nece  modi 
brauiti.  Je  li  se  kod  nas  pobrinulo,  gdje  bi  se  nalazila 
vrela  privrjede  drugdje  ? Zakonodavac  nije  na  to  eventu- 
alno  gledao,  on  se  nije  pobrinuo,  gdje  ce  oni,  koji  do 
raozebiti  ostati  bez  zemljista  ili  ih  zemlja  nece  modi  hra- 
niti.  gdje  ce  drugdje  nadi  vrela  privrjede  i prihoda. 

U ono  doba  reklo  se  to  : kad  se  razdjele  — i to  se 
kod  nekih  kano  motiv  smatralo  — kad  se  razdjele  za- 
druge, dobiti  ce  zadruge  veliki  posjed  dovoljan,  dostatan 
broj  jeftinih  tczaka.  Ovaj  motiv,  ako  bi  i proveo  se, 
je  odvise  sebican.  odvise  spekulozan.  nego  da  bi  se  mo- 
gao povladiti,  Ali  drugi  je  motiv  — kako  se  kazalo  — 
kad  seljak  razdieli,  biti  ce  sam  na  svojem,  znati  ce  ona 
grudica  zemlje.  koja  me  zapane.  je  moja,  ja  cu  na  toj 
grudici  raditi  i poslovati,  pa  ce  intenzivnira  radora  i ma- 
rom  nadoknaditi  ono.  sto  mu  je  uzeto  tirn,  sto  se  je  zera- 
ljistc  smanjilo. 

Medjutiin  dosadanji  uspjeh  i izkustvo  dovoljno  nas 
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poucava,  da  so  niti  ta  intencija,  koju  jo  zakonodavac  imao. 
nije  polucila.  — 

Ja  sam  ovo  pitanje  cesto  poticao  : odmah  kako  sam 
postao  clanom  visokoga  sabora,  to  sam  iztaknuo  to  pred- 
lozi,  to  u formi  intorpelacija  u govorih  svojih  prigodom 
proracunskih  razprava  i u formi  peticije. 

Zasto  ? Zato,  jer  sam  smatrao  i drzim  danas,  da  je 
to  zivotno  pitanje  i sve  reforme,  sto  ih  uvadjamo  u upiavi 
i sve  invetdicije,  sto  ih  ulazemo  na  korist  zemlje  i naioda, 
sve  ce  jalove  postati,  nece  ploda  imati,  ako  se  seljaku 
neosigura  njegova  eksistencija,  ako  se  ne  urede  njegovi 
agrarni  i socijalni  odnosaji. 

Usljed  toga  je  prije  3 ili  4 godine  hotjela  vis.  vlada 
nesta  poduzeti  i nesto  je  ucinila  : sastavila  je  memoran- 
dum i u tom  memorandumu  stavila  je  preko  30.000  tor. 
i to  je  razposlala  na  sve  obdine,  na  sva  municipija  i 
podruznice,  te  je  pozvala  doticne,  neka  to  uzmu  u ozbiljno 
razmatranje  i neka  na  pitanja  ova,  sto  ih  je  vlada  sta- 
vila. odgovore.  — Municipija  su  se  tomu  odazvala  i ob- 
cina  dugoselska  bila  je  prva  na  redu  ; uzela  je  to  pitanje 
u pretres,  obrazlozila  ga  i poslala  zem.  vladi,  da  t * pita- 
nje dalje  potakne,  da  ne  zadriema,  ona  je  i petic:ju  po- 
slala, da  potakne  i vladu  i sabor,  da  to  pitanje,  koje  ure- 
djuje  zadruzne  odnosaje  uzmu  u ozbiljno  razmatranje.  Kad 
je  ova  peticija  procitana  u ovom  saboru,  izabran  bude 
poseban  odbor  ad  hoc.  koj  je  imao  predlog  obcine  dugo- 
selske  riesiti,  koj  je  glasio  ovamo.  da  se  diobe  do  sada 
stojece  provedu,  a dalje  da  ne  obustavi  zakon,  dok  se 
ove  ne  provedu.  Kad  se  je  taj  odbor  izabiao  i uzeo  po- 
sao  u ruke,  sta  je  ucinio?  On  je  rekao,  mi  odbijamo  pe- 
ticiju  obcine  dugoselske  i presto  se  na  dnevni  red  upravo 
onako,  kano  kad  bi  imao  na  redu  peticiju  kakvoga  uznic- 
koga  podvornika,  koj  inoli  za  povisenje  place.  Ja  kao  clan 
toga  odbora.  molio  sam  tadasnje  clanove  odbora  : gospodo, 
nisti-  tim  svoju  zadacu  svrsili,  pitanje  je  ovo  vazno.  zi- 
votno za  nas  narod,  dajte,  da  se  razgovorimo  o tom,  da 
podnesemo  saboru  pozitivni  predlog,  da  pozovemo  vladu 
na  ovo  ili  ono  ! — Odbor  sastao  se  ne  samo  u jednu  je- 
dinu  sjednicu  i tim  bijase  stvar  zakljucena  i ja  sam  uz- 
dahnuo:  jadni  narode  za  tako  bitne  interese  tvoje  eksis- 
tencije  tako  malo  smisla  i mara  nalazis  u svomu  za- 
stupstvu  1 

Medjutim  ja  se  bojim,  da  dosadjujein  vis.  kuci,  kad 
ovaj  predmet  toliko  godina  ponavljam  i uviek  izticem,  a 
ja  i sada  kazern,  da  cu  ja  taj  predmet  uviek  budnim  okom 
pratiti.  da  cu  nastojati,  dok  budem  mogao  u javnom  zi- 
votu  djelovati.  da  se  ne  skine  s reda,  dok  se  za  taj  narod  nesta 
ne  ucini ; jer  sam  podpuuo  uvjeren,  da  spas  nas  ovisi  o 
dobro  uredjenih  agrarno-socijalnih  odnosajih  Ja  mislim. 
da  bi  svaki  clan  ove  vis.  kuce  bio  amnom  istoga  mnie- 
nja.  kad  bi  mogao  onda,  kad  mene  seljak  zove  k bolest- 
niku  u svoju  kolibicu  i kad  bi  vidio.  da  moram  stupiti  u 
onu  kolibicu,  gdje  on  u jednom  kutu  bolestan  lezi.  a da- 
lje je  privezana  njegova  kravica  i svinjce  ; i kad  se  sjetis. 


taj  seljak,  koj  sada  zajedno  za  svojom  kravicom  i svinj- 
cetom  obitava.  imao  je  njekoc  udobnije  sgrade  za  svoje 
blago.  nego  sada  sam  ima. 

(Kamenar  : To  je  divno  ) 

To  je  posljedica  upravo  ovoga  zadruznoga  zakona. 
Svaki  bi  se  uvjerio  samnora.  da  je  ovo  ziva  istina,  kad 
bi  mogao  samnom  poci. 

Vidio  sam  na  mrsavu  zemljistu  siromasna  starc-a. 
gdje  motikom  kopa  zemlju  i pitao  sam  ga,  sto  radi,  te 
mi  rcce  : kopam  zemlju,  da  kukuruz  posijem ; sto  ce  mo- 
tikom. zasto  nema  plug  ? a on  ce  reci : nemam  blaga,  ne- 
uron novaca.  da  kupim.  Za  stalno  nece  mu  prirasti  to- 
liko, koliko  treba  za  uzdrzavanje  zivota.  A kad  znades, 
da  je  taj  starac  clan  one  zadruge.  koja  je  njekoc  orala 
sa  6 pluga  na  svojoj  zemlji  i mogla  na  100,  na  1000  va- 
gana  zita  priraditi  i kad  se  sjetis,  da  nijedan  clan  te  za- 
druge nije  trpio  oskudicu  i kad  bi  tko  samnom  posao  i 
vidio  100  parcel  a slabo  obradjenoga  zemljista  i vidio,  kako 
se  seljak  rnuci  u ne  vrieme  ore  : jer  nema  blaga,  a sto 
se  u nevrieme  radi.  ono  se  i u no  vrieme  zanje,  a to  nece 
donesti  obilna  ploda  i kad  2 3 katastralna  povjerenstva 
dodju,  da  mu  procjene  zemljiste  i kad  ovi  kazu  : ovo  zem-, 
ljiste  imade  liep  polozaj,  ova  parcela  mogla  bi  toliko  i 
toliko  nositi,  zato  cerno  ju  uvrstiti  u 3.  ili  4.  razred  i 
kad  mu  kazes : gospodine,  gledajte,  da  mi  slabo  zemlja 
rodi,  seljak  ne  moze  obradjivati ; a on  da  ti  odvrati  : sto 
to  na  mene  spada,  dodje  li  zemljiste  u druge  ruke,  no- 
siti ce  obilan  plod,  ako  taj  ne  moze  raditi,  raditi  ce  drug! 
i porez  ce  se  smoci : Po  tom  vidimo,  gospodo  moja,  da 
gospodarstveni  interesi  propadaju  ; jer  siromak  seljak  nije 
moguc  obraditi  zemljiste,  povisiti  ce  se  s druge  strane  kata- 
stralna vriednost  zemljista,  a privrjeda  pada,  tereti  paKo 
rastu,  a u ovom  razmjeru  mora  da  seljak  propada.  Ali 
kad  bi  tko  vidio  u blagoslovljenih  predjelih  nase  domo- 
vine.  gdje  je  njekoc  blagostanje  cvalo,  da  ne  jaka  djeca 
za  narni  skacu  i vise  put  traze  kakvu  podporu,  kakav  dar 
kad  bi  dakle  tko  samnom  posao  i vidio  sve  to.  tada  b: 
se  uvjerio  o svemu,  da  se  dalje  ici  ne  smije,  da  se  tomu 
lieka  mora  naci.  zato  se  mora  nesto  uciniti. 

Nu  reci  ce  tkogod.  a tko  sili  zadruge  na  diobu,  za- 
druga  moze  postojati,  nema  zakona,  koj  bi  rekao : ti  se 
moras  razdjeliti.  Ali  tko  poznaje  dull  i smjer  zadruznoga 
zakona.  taj  ce  vidjeti  u prvi  mah,  da  to  ne  stoji  Zadruzn: 
zakon  malo  ne  imperativno  zapovjeda  razdiobu  zadruge 
ali  koliko  taj  zakon  sam  ne  nalaze,  toliko  je  u tom  smjeri 
provedba  samoga  zakona  drakonicka;  jer  se  u zadruznon 
zakonu  nalaze,  da  se  nove  zadruge  ne  smiju  ustrojavati 
Kako  se  to  tuinaci?  Ovako.  Ako  jedan  zatrazi  diobu,  ta 
ce  iz  zadruge  izstupiti  i drugi  moraju  privoljeti,  ali  ov 
ne  smiju  ustrojiti  nove  zadruge  i tako  se  djele  oni  hoci 
ili  necu. 

Ali  sve  ovo.  sto  sam  sada  iztaknuo,  nije  najvece  zlc 
ima  jos  vecega  u socijalnom  zivotu  nasega  naroda,  jo: 
nesta.  sto  ubitacnije  na  nas  narod  djeluje.  a to  su.  go 
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spodo.  tajne  diobe.  Tajne  diobe  sizu  daleko,  sizu  u davnu 
proslost;  jer  kosto  sam  rekao  svi  ljudi  nisu  jednaki.  vise, 
put  se  zbilja  pokaze  prieka  potreba.  da  so  zadrnga  raz- 
vrgne  ili  da  koj  clan  iz  zadruge  otidje  i preraa  takovirn 
potrebam  mogu  nastati  diobe  i ljudi  su  se  medjusobno 
zivuci  sporazumno  razdjelili.  ali  ova  dioba  nije  zakonora 
provedena. 

Takovih  dioba  nema  ni  vise  ni  manje.  kako  je  u iz- 
kazu  proracunskoga  odbora  od  g.  1874.  izkazano.  nego 
2000  u nasoj  zemlji.  a bojim  se,  da  ce  ih  rise  biti  sada. 

Ove  diobe  su  najveca  rak-rana  na  zivom  tielu  nasega 
naroda;  jer  zakon  tajnih  dioba  ne  pozna  u javnom  zivotu. 
pred  zakonom  se  takove  tajne  diobe  smatraju  zadrugom, 
ona  je  prava  vlastnica,  a ne  pojedinac;  pojedinac  ne  smatra 
se  vlastnikom  ovoga  djela,  sto  ga  je  zapao  i sto  ga  po- 
sjeduje  10 — 20  god.  vec  zadruga,  koja  ne  postoji,  kojaje 
izumrla.  Iz  ovoga  sliedi,  da  glede  duga,  glede  trazbina  i 
glede  tereta.  da  zadruga,  koja  mora  odgovarati  za  svakoga 
pojedinca,  iz  toga  sliedi,  ako  jedan,  koj  je  duzan  porez. 
ne  moze  ga  namiriti,  da  mora  platiti  drugi,  iz  toga  sliedi 
najveca  pomutnja  u pravnih  odnosajih;  jer  vise  put  se 
sluci,  da  tko  je  20  god.  zivio  sa  svojom  zenom  i ostavi 
zeni  posjed.  a kad  on  umre,  dodju  drugi,  koji  su  zadru- 
gari  bili  i otmu  zeni  onaj  djel.  Ovo  su  strasni  odnosaji  s 
pravnoga  gledista  u nasoj  zemlji,  odtuda  sliedi  posljedica. 
koja  se  protivi  pravu  i pravici  i zdravomu  razumu. 

U ovogodisnjoj  skupstini  podzupanije  zagrebacke  bijase 
riec  povedena  o tajnih  dioba;  jer  se  je  upravo  jedan  se- 
ljak  tuzio  na  zalostne  posljedice  tih  tajnih  dioba  i naveo 
je  primjer,  gdje  su  upravo  neduznoga  oglobili  za  dug  onoga 
trecega,  koj  svoj  teret  nije  podmirio,  i tu  se  je  stavio  pred- 
log,  da  se  zamoli  vis.  zern.  vlada,  da.  ako  se  namah  ne 
rnogu  provesti  tajne  diobe.  da  se  barem  smatraju  prema 
zakonu.  kao  i razdiobe.  da  se  ne  dogadjaju  takove  ne- 
pravde. 

Ja  cu  vam,  gospodo.  samo  jednim  klasicnim  primje- 
rorn  posljedice  takovih  tajnih  dioba  obrazloziti.  Zadruga 
A.  postojala  je.  bijase  bogata,  imucna  i najbogatija  u cie- 
loj  obcini;  jer  je  dayala  350  tezaka  vlastelinstvu.  Ova  za- 
druga razdjelila  se  na  5 djelova,  svaki  je  dio  za  sebe  do- 
bio  svoje  zemljisfe.  Oetiri  clana  fiila  su  nevaljana,  niti  su 
placali  poreza,  niti  su  namirivali  svojili  dugova,  a dornala 
zaduzili  su  se  preko  vrata;  peti  bio  je  marljiv,  radin  i 
nije  bio  sam  za  sebe,  vec  se  pridruzio  drugoj  zadrugi  uz 
ugovor,  ako  danas  sutra  do  diobe  dodje.  da  ce  on  pridr- 
zati  pravo  onog  djela,  sto  je  sa  sobom  donio.  Tako  je  on 
mnogo  godina  — 10  god  zivio  u novoj  zadrugi  u naj- 
vecoj  slozi  i rniru.  Sada  je  nesreca  hotjela,  da  se  je  ta 
zadruga  podjelila  iz  koje  je  on  presao.  on  je  uzeo  svoj 
djel,  ali  dodje  druga  nesreca  radi  duga  radi  poreza,  koj 
nisu  ona  cetvorica  narnirila,  prodali  su  grunt  ne  samo  od 
one  cetvorice,  nego  i od  petoga  i tako  pod  konac  konca 
peti,  koj  je  naj manje  kriv,  morao  je  stradati;  jer  je  bez 
knee  i kucista.  place  i narice,  sto  ce  sada? 


Ovi  nisu  osamljeni  primjeri.  naci  cete  ih  vise  u svag- 
danjem  zivotu  nasega  naroda.  Dali  to  vodi  k svrhi.  k do- 
brobiti  naroda,  sudite  sami. 

I sam  zakonodavac  stvarajuc  zadruzni  zakon  god. 
1874.  imao  je  na  umu  tu  okolnost,  stetne  posljedice  taj- 
nih dioba  i zato  je  stavio  preklusivni  rok  od  dvie  godine 
u kojih  se  sve  tajne  diobe  ureda  radi  provesti  imadu. 

Od  ono  doba  pak  do  danas  nisu  protekle  dvie  godine, 
vec  jedanaest  godina,  pa  ipak  iza  11  g.  ima  2000  takvili 
tajnih  dioba..  Ja  stoga  u tom  pogledu  ne  bih  mogao  ni- 
jedne  vlade  odriesiti  od  krivnje.  sto  nije  u tom  smislu 
radi  la  onoliko.  koliko  je  morala  i imala  raditi  u interesu 
naroda 

Sada  prelazim  na  zadruge  one,  koje  su  prijavile  svoju 
zelju.  da  se  razdiele.  a ipak  nisu  jos  razdieljene. 

Struja  liberalizma,  koja  je  zavladala  sirom  sviet.a, 
provlaci  se  svikuda  i doprla  je  do  nasega  seljaka,  do  na- 
sega puka ; samo  sto  se  je  kod  nas  drugaeije  shvatio  nego 
se  je  imao  shvatiti.  A to  zlo  shvacanje  liberalizma  pod- 
kopalo  je  svaki  auktoritet. 

Danas  je  auktoritet  uzdrman  u svojih  temeljih  od 
sgora.  Anktoriteta  nema,  a ja  to  veoma  zalim  stoga,  jer 
to  ima  stetne  posljedice  po  narod  i narodni  razvitak,  bla- 
gostanje  i uljudbu  samu.  Gdje  je  krivnja?  Ja  bih  rekao, 
da  budem  pravedan.  krivnje  imade  odsgora.  krivnje  imade 
odsdola:  odsgora,  ako  si  ne  zna  auktoritet  pravom  ljubavi 
prarna  dole  sazidati,  ako  se  ne  da  pravdoljubljem  i nepri- 
stranom  stegoin  braniti;  a krivnja  je  od  sdola,  ako  se 
rusi  i podkapa,  jer  bio  kakav  mu  drago  auktoritet,  kad 
pada,  to  je  steta  po  narod.  To  je  moje  duboko  uvierenje, 
kad  nema  auktoriteta  gore,  manje  ce  ga  biti  kod  obcinske 
oblasti.  koja  je  u najuzem  doticaju  s pukorn,  s narodom, 
kad  ga  tamo  nem  \ neces  inoci  naci  auktoriteta  u obitelji 
medju  otcem  i djecom.  A kad  u obiteljskom  krugu  nema 
auktoriteta,  kad  ga  nema  nigdje,  zar  mislite,  da  moze  go- 
spodar  u zadrugi  kakav  auktoritet  imati?  Ne  moze  ga 
imati. 

I danas  ima  u mojoj  zupi  mnogo  zadruga,  ali  mnoge 
zadruge,  veci  dio  tih  zadruga  jest,  koje  nemaju  danas  go- 
spodara  Zasto?  Nitko  ntde  toga  posla  preuzeti,  jer  zna 
da  ga  nece  nitko  slusati.  A gdje  u kuci  nema  gospodara, 
to  budite  uvjereni,  da  ce  do  diobe  doci,  ovo  su  predtece 
diobe.  Dakle  pomanjkanje  auktoriteta  krivo  je,  da  se  di- 
obe moraju  provadjati  i da  se  prijavlja  sve  vise  dioba 
tako,  da  ce  ih  posve  nestati. 

Ali  jos  je  jedno  zlo,  a povod  tomu  zlu  opet  je  za- 
druzni zivot.  Imade  u svakom  mjestu  ljudi  sebicnih.  koji 
traze  svoju  osobnu  korist.  osobni  probitak,  ljudi,  koji  iz 
neznanja  ili  moze  biti  slaboce  drugih,  vuku  svoju  korist 
na  stetu  njihovu.  Evo  kako  to  biva. 

V ise  puta  se  nadje  koji  clan  zadruge,  koji  niti  ne 
misli  na  diobu,  koji  se  je  povlacio  godine  i godine  okolo. 
koji  je  bio  mozebiti  u bolnici  ili  kaznioni,  mozebiti  danas 
kod  jednoga  sutra  kod  drugoga,  ne  intresira  so  za  posjed, 
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on  zadovoljno  zivi.  Kakav  sebicnjak  primami  ovakova  co- 
vjeka  k sebi,  gosti  ga,  tovi  kroz  pol  godine  i zato  vrieme 
nagovara  ga,  da  zatrazi  diobn.  On  zatrazi  diobu  i dobije. 

A znam.  gdje  je  takav  dubio  15  jutara  zernljista,  jer 
je  sam  polovinu  zadruge  imao.  Dobio  je  taj  dio,  a jeli  se 
je  tim  okoristio?  Nije,  nego  je  zapalo  onoga,  koji  ga  je 
hranio  i gostio.  on  mu  je  toliko  naracunao,  koliki  je  dio 
dobio,  a dio  je  bio  vriedan  2000  for  , on  ga  je  prodac 
za  200  for.,  a onaj  covjek  jos  so  potuca,  mozebiti  krade 
ili  zlo  dela 

Ali  to  nije  dosta,  za  takovoga  nenia  zalosti  ni  lodge, 
noma  zone,  djece,  ali  ima  takovih  ljudi.  koji  trose  rasiplju 
imetak  a imadu  zeriu  i djecu,  prolumpaju  sto  imadu,  prave 
dugove.  vjerovnik  uzme  pod  dug  njegovo  zemljiste,  a njemu 
neostane  ni  mrvioe  zernljista,  sto  mu  preostane  ? Potuca 
se  okolo,  mozebiti  se  prirni  kradje  i nadjo  si  stan  u ka- 
znioni  ili  bolnici,  a djeca  moraju  se  potucati  od  nemila 
do  nedraga  i prosjaciti,  a mozebiti  dodju  na  stazu,  na 
koju  ih  je  naveo  roditelj  njihov,  njibov  otae.  Ovo  su  za- 
lost.ni  odnosaji,  koji  se  danomiee  u nasoj  zemlji  razvijaju. 
i kojim  treba  na  put  stati. 

Usljed  izkaza  proracunskoga  odbora  od  g.  1884.  bi- 
jase  jos  n nasoj  kraljevini  prijavljenih,  a ne  riesenih  di- 
oba  7000.  Od  ovik  7000  prijavljenih  a ne  riesenih  dioba 
spada  do  blizu  na  podzupaniju  zagrebacku.  Uzmite  sada 
700  zadruga.  koje  su  na  putu  za  diobu,  koje  hobo.  da  sc 
dioba  provede;  uzmite  sada.  kako  je  tu  moguce  gospo- 
darstvo,  kakav  napredak,  kakva  je  moguca  kultura?  Jer 
cim  zadruga  prijavi  diobu,  sto  biva?  Svaki  zgrabi  koji 
komadic  zernlje,  to  izore.  posije,  posvade  se,  Jmade  krvi 
i zatvora.  a kad  se  posprema  sjetva,  onda  je  sigurno  tuc- 
njave.  Kad  zadruga  hoce.  da  se  dioba  provede.  nitko  ne 
mari  za  zadruzno  blago;  a blago  representira  velik  imetak. 
Jedan  put  je  nacelnik  morao  10  clanova  zadruge  zatvoriti, 
jer  blagu  nije  nitko  htio  dati  jesti.  A kad  dodje  vrieme, 
da  treba  orati  sgrabi  jedan.  jedan  par  volova,  drugi  drugi, 
ore,  a nitko  se  ne  bri ni,  da  blago  hrani.  1 tako  blago 
propada,  a obicno,  kad  dodje  do  toga,  da  kad  se  dioba 
provede,  nema  blaga. 

Ali  to  jos  nije  sve. 

Imade  dioba,  koje  se  provadjaju  godine  i godine,  ima 
primjera,  gdje  se  provadja  jedna  dioba  10  godina,  a za- 
druga potrosila  je  vise  od  3000  for.,  a jos  do  dandanas 
nema  diobe. 

Ovdje  bi  se  moglo  staviti  pitanje,  koji  su  uzroci  ovomu 
sporomu  provadjanju  dioba. 

Ja  cu  navesti  neke  uzroke  i ono,  sto  navodim,  na- 
vodim.  sto  sam  vidio,  sto  sain  znam  i zasto  jamcim. 

Uzroci  su  : skupa  provedba  dioba.  Kad  je  zakonoda- 
vac  zadruzni  zakon  imao  na  urau,  da  posao  pojednostruci, 
da  bude  jeftin,  te  je  na  jedan  faktor  gledao,  da  jefti no 
radi , ali  nije  mogao  ograniciti  mjernike,  koji  diobe  izva- 
djaju.  On  trazi  svoju  zaslugu,  takove  zasluzbe  obicno  su 
velike,  jer  znnmo.  da  zadruge,  ako  su  velike,  potrose  50 


do  100  for.  na  mjernika.  Ali  to  nije  zloporaba,  jer  tko 
radi.  neka  i zasluzi,  ali  pravednost  zahtjeva,  da  on,  koji 
dobije  placu,  koji  je  posao  preuzeo,  da  taj  posao  tocno 
izvede.  A sto  biva?  Ne  znam,  je  li  je  slucajno.  da  su  se 
bas  u ovoj  podzupaniji  i obcini,  gdje  ja  zivim,  takvi 
drasticni  slucaji  dogodili,  kakvih  nigdje  nije.  Ja  znam 
zadrugu.  koja  je  prije  vise  godina  dala  predujam  mjer- 
niku.  da  dodje  izmjeriti,  dala  je  30  for.  ; vuklo  se  je  go- 
dinu  dana,  mjernik  nije  svoga  posla  obavio  i umre. 

Mjernik  umre,  zadruga  nije  podieljcna,  ide  i trazi 
svoj  novae  natrag.  Mjernik  nije  nista  ostavio,  stecaj  je 
bio  zakljucen.  seljak  nije  dobio  nista.  Sta  ce  sada  uciniti  ? 

Jer  je  vec  dioba  zacela,  trazi  drugoga  mjernika.  Nadje 
drugoga  mjernika,  dade  i njemu  predujam  od  25  for. 

Ni  taj  mjernik  nije  dosao.  da  podieli,  predujam  je 
prirnio,  ali  ne  sreca  je  litjela.  da  je  i taj  umro  Dodje  k 
trecemu  i tomu  dade  predujam  i taj  je  umro.  Ovo  je  cud- 
novat  slncaj  sa  Lorenzom,  Benkom  i Eeichlom  ; ne  sreca 
je  htjela.  da  je  svaki  umro.  a diobe  nije  proveo.  Naravno, 
ovakav  slncaj  ne  sretan  je.  koban  za  narod  i ja  sam  sa- 
stao  seljaka.  gdje  je  placuc  nosio  novee  u zepu  i rece  : 
sto  cu  uciniti,  bio  sam  kod  dvojice,  sada  bill  mogao  da  1 
radim  i idem  k trecemu.  a bojim  se,  jer  sam  vec  dva 
put  izgubio,  da  i ovaj  put  ne  cu  izgubiti.  To  je  jedan 
uzrok. 

Ima  drugi  uzrok  taj,  sto  sami  clanovi  zadruge  prave 
zaprieke  i to  onaj.  koji  zatrazi  diobu.  misled,  da  be  ga 
nmogo  zapasti.  Ali  kad  se  ide  izvadjat,  izvadi  rodoslovie 
i vidi.  da  ce  ga  najmanje  zapast.,  jer  koja  je  loza  naj- 
jaca,  naj prije  trazi  diobu,  pa  tako  se  sluci.  da  jednu  lozu 
od  30  clanova  zapadne  10 — 15  rali,  docim  drugih  10 
clanova.  jer  sacinjavaju  tri  loze  zapadne  45  jutara  zernlje. 

Ja  sam  jedrnm  pravio  rodoslovje,  pa  sam  rekao : za 
ime  bozje,  sto  trazis  diobu,  tebe  be  vrlo  malo  zapasti, 
budi  miran  u zadrugi  : — Pa  kako  je  to,  zasto  ? — Tako 
je.  zakon  pusta  diobu  po  lozah  — Onaj,  koj  bi  dobio  naj- 
manje. vt  li : ja  necu  nikada  mjernika  pustiti  na  zemljiste, 
koji  su  moji  otci  i djedovi  obradjivali.  \ eli,  da  nece  pu- 
stiti. I tako  se  sbilja  dogadja,  u takovom  slucaju  mjernik 
dodje,  jedan  clan  mu  se  suprotstavi  i mjernik  otide. 
njemu  je  svejedno.  dodje  drugi  put  i treci  put,  a dioba 
se  ne  moze  provesti.  Znam  za  zadruge,  kojoj  je  polag  za- 
kona  bila  dioba  dozvoljena,  ali  nikako  nije  mogla  dobi 
do  toga,  da  se  dioba  provede ; kad  je  mjernik  dosao,  pro- 
tjerali  su  ga. 

Uzmite  dakle  te  odnosaje  u nasoj  domovini,  kako  se 
danomiee  razvijaju.  pitam  vas,  je  li  je  moguce,  da  se  radi 
o dobrobiti  i blagostanju  naroda.  Porezi  su  tezki,  dace 
velike,  ali  da  su  socijalno-agrarni  odnosaji  onako  udeseni 
prama  naravi,  zivotu,  buvstvu,  osjebajem  nasega  naroda, 
narod  bi  sve  snosio  i podrairiti  mogao.  Ali  kad  je  raz- 
trovan  na  svom  kucistu,  u svojili  socijalnih  odnosajik. 
kad  njega  ti  odnosaji  ubijaju.  kad  mu  oduzimlju  svu  zi- 
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votnu  snagu.  tezko  je  govoriti.  da  se  narod  digne.  da  se 
blagostanje  podigne. 

Zlo  je  i to,  sto  kad  se  diobe  provadjaju  nas  zakon 
neraa  rnjerila,  do  kojega  se  mogu  diobe  obaviti,  a vise 
puta  je  nemoguce  takovo  mjerilo  donieti.  A sto  biva  ? 
Obicno  biva.  da  se  otac  sa  svojira  sinom  odieli  od  za- 
druge.  mislite,  da  je  otac  u zadrugi  sa  djecom  ? Ne  ima 
auktoriteta.  Otao  kaze  sinu  : daj  to  radi.  daj  to  i nece  ga 
slusati,  a otae,  da  mirno  zadnje  dane  svoga  zivota  pro- 
zivi,  i siedi  otac  pod  siede  dane  : docim  je  mladu  dobu 
prozivio  sretno,  mozda  i tezko  u zadruznib  odnosajih,  mora 
ostati  sain  u svojoj  kolibici,  gdje  ga  djeca  ne  giedaju.  I 
tako  doslo  je  vec  do  toga,  da  se  otac  sa  djecom  dieli. 

Ovim  sam.  gospodo.  razvio  situaciju  seljackoga  sta- 
lisa,  kako  postoji. 

Kad  sam  to  iztaknuo  a proracunskoj  razpravi,  reklo 
mi  se  je,  da  je  to  ne  patrioticno  iznasati  rane  naroda  na 
vidjelo. 

Ja  pako  drzim,  da  onaj.  koji  ijubi  diete  svoje,  da  ce 
gledati,  da  pozna  mane  djeteta  svoga.  Ja  drzim.  da  to 
nije  ne  patrioticno.  ako  liecnik  razgali  rane  bolestnika,  da 
ib  izvida  Ja  to  cinim  samo  u tu  svrliu. 

Tom  zgodom  mi  se  reklo,  da  sam  fatalista,  sto  mi 
je  Karlo . Mibalovic  predbacio  : Ti  rusis  stanje  zemlje,  a 
ne  donosis  lieka. 

Ja  opet  velim : Nisam  tatalista,  jer  se  nadam  u dobrn 
zviezdu  i providnost,  da  imade  u narodu  uvidjavnih  ljudi, 
koji  imadn  osjecaja  za  svoj  narod,  koji  su  pripravni,  da 
silo  svoje  umne  pozrtvuju. 

Ja  znam,  da  se  tim  odnosajem.  ako  bude  ljubavi  i 
mara  m ze  pomoci  ; ja  znam.  da  je  dvanaesta  ura,  da  se 
pristupi  tonm  radu,  da  se  ti  odnosaji  iztisnn. 

ljudi  mi  dozvoljeno,  kad  sam  vec  strplji vost  ove  vis. 
knee  zlorabio,  dasejos  najedan  odnosaj  osvrnein,  koji  doduse 
ne  stoji  u ne  posrednom  savezu  sa  zadruznim  odnosajem, 
ali  ipak  zasieca  u socialne  odnosaje  nasega  naroda.  a to 
jest  ono.  sto  se  je  vise  put  u ovoj  vis.  kuci  izbiralo,  da 
narod  u nekih  predjelib  nase  domovine  materialno  pro- 
pada,  da  je  siromasan,  kao  sto  se  n.  pr.  kaze  za  gornje 
Zagorje.  To  je  ziva  istina,  to  vec  znade  i sabor,  kada  ne- 
rodica,  elementarne  nezgode  prisile,  da  nase  podpore  iz 
budgeta  za  ovaj  sirom'asni  narod  dajemo. 

Koji  je  uzrok  tomu,  da  taj  narod,  koji  je  marljiv  i 
radin  u siromastvu  kuburi  ? Tomu  je  uzrok.  sto  je  taj 
predjel  prenapucen,  tako,  da  ne  moze  onoliki  broj  pucan- 
stva  braniti,  jer  na  jednu  cetvornu  milju  dolazi  preko  6000 
dusa,  docim  u najplodnijih  dielovih  nase  domovine  u Sla- 
voriiji  na  jednu  cetv.  milju  dolazi  500  dusa. 

To  je  goleraa  razlika.  Pomislite,  kako  bi  se  nasim 
socialnim  odnosajem  rnoglo  pomoci 

•la  rnislim,  da  bi  bilo  dobro  i kod  nas,  da  se  porn i sli 
na  kolonizaciju ; nu  ne  na  zaantlanticku  i u zamorske 
predjele.  Mi  ne  idemo  van,  mi  ljubimo  domovinu,  narn 
je  zernlja  sveta,  na  kojoj  zivimo,  mi  ne  idemo  dalje  : nu 


zelio  bi,  da  se  kukavac  Zagorac,  koji  ima  volju,  da  radi. 
a ne  ima  zemljista  preseli  u Slavoniju,  gdje  ne  inn  ra- 
dinih  sila  i gdje  Cesi,  Magjari  i Nieinci  liepo  uspievaju  ; 
zasto  da  se  Zagorac  ne  preseli  u onaj  predjel,  gdje  bi 
mogao  uspjesno  raditi.  Ja  znam,  da  je  to  pokusano  ne 
u provineijalu,  nego  u kraiiskoin  dielu  i ja  znam,  da  imade 
mnogo  obitelii  u krizevackoj  regimenti,  koje  su  se  dose- 
lile  iz  Otocca.  iz  Like,  pak  su  se  liepo  priucile  onomu 
podnebju  i onoj  klimi,  pak  su  najradeniji  i najmarljiviji 
gospodari.  pak  su  sada.  bogati  muzi  i zivu  dobro. 

Tako  bi  se  rnoglo  i Zagorcem  uciniti,  koji  bi  pod 
onim  podnebjem  zivili.  pak  uz  svjez  dub  moralan  zivot, 
koji  je  u Zagorcib.  moze  biti  bi  se  onaj  dub,  koji  nije 
posve  cist  medju  narodom  u Slavoniji  pomladio,  osvjezio, 
tako  se  mladji  narastaj  okriepio. 

Ja  sam  to  spomenuo,  da  se  i to  kod  uredjenja  nasib 
odnesaja  u obzir  uztne. 

Uredjenje  soeialnik  odnosaja  je  problem,  kojiin  se  svi 
narodi  have,  kojim  se  zanimaju  ucenjaci.  te  su  o tom 
znanstvena  djela  napisali.  Ovaj  se  prolilem  mora  riesiti  i 
u nasoj  domo vini. 

U prostranoj  ruskoj  carevini,  koja  se  je  drzala  za 
barbarsku,  posvecivala  se  je  velika  sumnja  stalisu  seljac- 
komu.  Ruska  vlada  cini  najvise  u prilog  ovomu  stalisu. 
Tako  se  i car  ruski  zove  : „ear  muzika  “ To  mu  je  na 
cast  i on  imade  u prostom  narodu  najvece  uporiste  svoje 
vlasti,  jer  je  narod  za  dinastiju  fanatiziran,  sto  biva  svag- 
dje,  jer  je  seljacki  stabs  najvazniji  faktor  u svakoj  zemlji. 
a koja  zernlja  pusta  s vida  taj  faktor,  ne  moze  napredo- 
vati.  Ja  ovdje  navadjam,  ako  i nije  tocan  primjer  Poljsku, 
koja  je  vise  put  naprezala  svoje  sile  za  slobodu,  ali  seljak 
nije  razumio  vlastelina.  niti  je  vlastelin  razumio  seljaka, 
pak  je  seljak  ostavio  ovdje  na  ejedilu. 

Gdje  se  koce  veliki  kulturni  ciljevi  postici,  uviek  se 
mora  tim  faktorom  racunati,  uviek  se  mora  ici  za  tim, 
da  se  taj  faktor  podigne,  a priznajem,  da  je  tezko  doci 
seljaku,  jer  nas  ne  sbvaca,  jer  nije  kadar  uzpeti  se  do 
visine,  na  kojoj  stoji  inteligencija.  Nu  posto  se  on  ne 
moze  uzpeti  do  nase  visine,  mi  moramo  do  njegove  ni- 
zine  sici,  te  ga  postepeno  iz  nizine  dici,  moramo  mu  dati 
misao,  sto  je  za  njegovo  dobro  najbolje  i u tom  radu 
imadu  sve  stranke  istu  zadacu,  treba  da  budu  slozne  za 
narod  i vlada  s narodom. 

Vladi  lezi  to,  u njezinom  in  teres  u. 

Tuzilo  se  je  vise  put  sa  vladine  stolice,  da  je  narod 
zaveden.  Dobro.  Nu  do  nje  stoji,  da  ona  digne  blagosta- 
nje u zemlji,  da  digne  blagostanje  u narodu  prosvieti 
toga  covjeka.  da  davsi  mu  uvjete  toga  zivota,  davsi  mu 
sredstva,  da  moze  biti  svoj  u svomu,  da  moze  misliti  svo- 
jom  mislju,  moze  zivjeti  zivotom  svojim  i kad  seljak  do 
toga  dodje,  sigurno  se  nece  dati  od  nikoga  zavesti. 

To  je  zadaca  posto  vane  stranke  prava,  koja  niknuvsi 
iz  naroda.  imade  interes,  da  taj  narod  zastupa.  da  bude 
odusevljen,  da  bude  sviestan  svoje  zadace.  Nu  narod  ne 
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moze  biti  sviestan  ua  prosjackom  stapu,  irngo  samo  onaj, 
koji  imade  uvjete  materialnoga  i inoralnoga  razvitka.  koji 
uziva  blagostanje. 

Sto  se  nas  tice,  moze  biti  ce  tko  kazati  : sto  cete  vi 
ne  odvisnjaci  ? koji  smo  cesto  sveriiu  krivi.  kako  se  kaze  ; 
dapace  je  u proracunskoj  razpravi  rekao  g.  Miskatovic, 
da  su  ne  odvisnjaci  za  dobe  brace  Horvata  i Palizne  krivi, 
sto  jo  Vladislav  prodao  Dalrnaciju  Veneciji. 

Sto  cemo  mi  neodvisnjaci.  kojim  se  predbacuje,  da 
ne  poznamo  narod  i da  nas  narod  ne  pozna  i s toga 
odziva  u narod u ne  nalazimo?  Sto  cemo  mi  neodvisnjaci, 
kojim  se  predbacuje,  sto  je  rekao  g.  zastapnik  pregradski, 
da  oni  zivu  od  milosti  stranke  prava?  Sto  cemo  mi,  koji 
ne  imamo  raison  d'  etre ? Ja  kazem,  da  cemo  biti  syaki 
nas  sretan  i presretan,  ako  cemo  kao  najprostiji  radnik 
makar  i kamecak  doprinieti  onoj  sgradi,  koja  se  zove 
narodna  sreca.  narodno  blagostanje. 

Neodvisna  stranka  i ja  n toj  stranci  imaiuci  svoj 
program,  na  kojem  stojimo  i koji  ga  slieditno  iz  uvjerenja, 
a po  mom  najdubljem  uvjerenju  dadu  se  poluciti  oni  ci- 
Ijevi.  za  kojimi  narod  gleda.  ipak  kazemo;  Ako  stujemo  i 
drzimo  do  svoga  programa  i do  svoga  obstanka,  da  je 
program  i stranka  samo  sredstvo,  a nije  ideal,  kojemu  se 
klanjamo.  Nn  meni  je  u srcu  npisana  sreca,  dobrobit  i 
blagostanje  naroda.  Neka  narod  cvate,  neka  se  blagostanje 
digne,  neka  bude  domovina  sretna,  pak  neka  i ne  bade 
nase  stranke.  Mi  se  tomu  klanjamo.  pak  cemo  svimi  si- 
lami  podupirati  vladu  n tom  nastojanju,  koje  ide  na  dobro- 
bit nascga  naroda. 

Ja  ovdje  nisam  predloga  stavio.  sto  bi  se  imalo  uci- 
niti,  kako  bi  se  mogli  promieniti  ti  odnosaji.  Zasto?  Jer 
ne  mogu  biti  tako  ne  cedan,  da  kazem,  da  imam  zato 
sposobnosti  i znanja,  za  koje  ne  imaju  niti  veliki  uce- 
njaci. 

Nu  ja  predlazem.  da  se  vlada  pobrine  zato.  da  sa- 
bere  ljude  teoreticki  naobrazene,  koji  poznaju  sve  oduosaje 
nasega  naroda,  njegove  socialne  rane,  da  ill  pozove  ujedno 
n emjnetu  na  dogovor,  da  im  stavi  viscca  pitanja,  koja 
se  imadu  riesiti,  a prema  rezultatu  viecanja,  da  predlozi 
saboru  zakonsku  osnovu,  koja  radi  o promjeni  pojedinih 
paragrafa  zadruznoga  zakona. 

Ja  zavrsujuc  svoj  govor,  preporucam  sto  toplije  na 
uvazenje  moj  predlog.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Predsjednik : Prelazi  se  na  interpelacije. 

Riec  ima  gosp.  zastupnik  Grzanic,  da  stavi  interpe- 
lacij  u . 

Joslp  Grzanic:  Gospodo ! Preuzv.  g.  glavar  zemlje 
izrazio  je  u svom  govoru,  da  je  i on  pravedan  i da  stoji 
na  temelju  zakona.  U istom  se  je  smislu  izrazio  i presv. 
g.  predstojnik  nutarnjega  odjela,  koji  je  osobito  11a  nisan 
uzeo  u svom  govoru  od  1.  svibnja  nas,  zato  sto  smo 
proti  cinovnictvu  zeinlje.  (Navadja  navod  iz  „Narodnih 
Novina“.) 

Evo,  sto  je  rekao  (cita): 


„Zemlja  moze  imati  samo  takvo  cinovnictvo.  koje  je 
kadro  proizvesti.  i ja  sam  sretan.  da  mogu  kazati,  da  so 
hrvatsko  cinovnictvo.  sto  se  tice  inteligencije,  sposobnosti 
i cestitosti,  ne  boji  sravnjivanja  s nijednim  stalisem  u ovoj 
zemlji“. 

Vi.soki  sabore!  Vrlo  je  zalostno  da  se  u ovoj  vis 
kuci  sa  stranackoga  stanovista  prikazuju  javni  odnosaji  u 
ovoj  zernlji  u slici,  koja  ne  odgovara  pravomu  stanju 
stvari,  a to  je  tint  zalostnije,  cim  je  ono  ne  osnovano 
mnienje,  koje  gdjogdje  11  inozemstvn  vlada  0 javnili  od- 
nosajih  ove  zemlje,  samo  odj(‘k  onih  ne  opravdanih  osvada, 
koje  se  u vis.  kuci  ovoj  podizu  proti  upravi  i sudstvu, 
sto  ne  skodi  samo  reputaciji  ove  zemlje,  nego  i njezinomu 
kreditu. 

Dobra  uprava  rnoguca  je  samo  ondje,  gdje  svi  slo- 
jevi  pncanstva  prianjaju  oko  toga  zadatka,  podupirati 
javne  organe  uprave,  ali  zaliboze  kod  nas  se  stavljaju  za- 
prieke  vladi  i organom  njezinim  bas  s one  strane.  koja 
najvisc  vice  na  losu  upravu. 

Tu  se  je  dakako  sa  strane  slavne  vecine  pljeskalo  i 
odobravalo.  Ja  do  rieci  nista  ne  drzim,  ako  se  rieci  ne 
slazu  s cmi.  a cini  su  me  osvjedocili,  da  ne  mogu  niti 
necu  vjerovati  riecim. 

Gospoda  od  vecine  prigovarajuc  opoziciji  navadjali 

su  i trazili  su  konkretne  cine,  da  se  nebi  prigovaralo  boz 

tosja  cinovnikom  i molila  su,  da  opozicija  konkretne  slu- 
i ^ 

cajeve  navede. 

IVJeni  se  cine  oni  govornici  trazec  konkretne  slucaje, 
kao  onaj.  koji  je  0 sumi,  pak  od  sand!:  stabala  ne  vidi 
sume.  Dan  na  dan  se  navadjaju  pritnzbe  i to  iz  raznih 
krajeva,  a nikada  se  nista  ne  cini.  a sto  je  najgore.  traze 
se  konkretni  cini.  0 kojih  su  najbolje  oni  osvjedoceni, 
koji  te  cine  traze. 

Najprijo  cu  govoriti  nacelno  Danas  je  zavladala  moda, 
da  se  postavljaju  11  svih  gradovih  vladini  povjerenici. 
Zelio  bib,  da  1113  vlada  uvjeri  0 zakonitosti  toga,  nn  ja 
nisam  s tim  11a  cistacu.  Mislim,  da  za.kon  shvacam,  da 
ga  raznmijem,  ali  ne  na  onaj  nacin,  kako  vlada  svoje 
povjerenike  postavlja  i mislim,  da  nije  kadra  to  nikako 
zakonom  opravdati.  Nacelo  je  izrazeno  u zakoriu,  da  se 
vladini  povjerenici  postavljaju  samo  u onili  slucajih  u 
gradovih,  kad  je  ili  zastupstvo  razpusteno,  te  vladin  }>o- 
vjerenik  mora  izbor  obaviti  a najkracem  roku,  ili  ako  se 
izbor  obavlja.  da  bude  pod  kontrolom  vlade:  ali  vladin 
povjerenik  ne  smije  se  upustati  u agitaciju  i ne  smije 
uplivati  na  izbor.  Jedina  je  provedbena  naredba,  kojom 
je  taj  zakon  u zivot  stupio,  kaze,  da  prve  izbore  vodi 
vladin  povjerenik,  1111  ti  su  prosli  kod  nas  po  svuda. 

§.  35.  zakona  od  28.  siecnja  od  g.  1881.  ob  ustroju 
gradskih  obcina  11  kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  glasi 
(citaj : 

„Zemaljska  vlada  vlastna  je  izaslati  svojega  povjere- 
nika,  koji  ima  bditi,  da  izbori  budu  obavljeni  tocno  po 
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propisu  ovoga  zakona,  ali  ne  ima  uticati  u slobodnu  volju 
izbornika". 

Nadalje  glasi  §.  45.  (cita) : 

„Zemaljskoj  vladi  pripada  pravo  razpustiti  s vaznih 
razloga  gradsko  zastupstvo,  nu  u tom  ce  slucaju  najdulje 
za  8 dana  po  razpustu  zastupstva  razpisati  nove  izbore, 
koji  se  morajn  za  cetiri  nedjelje  po  razpisu  obaviti. 

Dok  ne  ima  gradskoga  zastupstva  zamjenjuje  ga 
vladin  povjerenik  zajedno  sa  gradskim  poglavarstvom  po 
propisih  ovoga  zakona". 

Dakle  to  samo  stoji  u zakonu,  koliko  je  meni  po- 
znato. 

Kad  se  nebi  dogodilo  zlo  i na  zator  naroda  odaslao 
vladin  povjerenik,  ja  nebi  niti  ustao. 

U gradu  Senju  vec  su  bila,  koliko  je  meni  poznato, 
dva  povjerenika.  Niti  jedan  od  ovih  slucajeva  nije  nastao, 
svaki  put  je  zastupstvo  ostalo  u svojoj  vlasti,  a vlada  je 
imenovala  svoje  povjerenike,  koji  su  upravljali  s imovinom 
gradskom,  te  su  ga  razsipali  na  tisuce,  a ne  na  stotine. 

Zasto  je  vladin  povjerenik  poslan  u grad  Senj  g.  1882. 
to  ce  znati  tadanji  predstojnik  Zivkovic,  i koji  mu  je  vlada 
napulak  dala.  Nu  da  je  taj  povjerenik  ne  zakonito  uprav- 
ljao,  to  je  jasno,  sto  nije  niti  izbor  razpisan,  niti  ga  je 
trebalo,  jer  su  samo  2 gradska  zastupnika  manjkala,  do- 
cim  zakon  veli,  da  se  rnora  izbor  obaviti,  ako  najmanje 
3 zastupnika  manjkaju.  Vlada  dakle  ne  moze  opravdati 
svoj  cin,  sto  je  poslala  svoga  povjerenika  za  nadzor  iz- 
bora  zastupstva.  jer  je  zastupstvo  ostalo  u svojoj  sluzbi. 

Sto  je  tamo  radio  vladin  povjerenik  ? Ponajprije  je, 
nemojte  dvojiti  o riecih,  jer  su  dokazane,  ustrojio  druztvo, 
pijancevno.  kojemu  on  bijase  predsjednik.  Cinovnici,  koji 
nisu  dosli  svaki  dan  na  sastanak  k veceri,  bili  su  kao 
ne  prijatelji  politiekoga  sistema  tuzeni,  denuncirani  i pro- 
ganjani. 

Sto  drugo? 

Navesti  cu  konkretan  slucaj,  da  se  moze  suditi  o 
tom  vladinom  povjereniku.  Jedne  nedelje  bio  je  odpravio 
gradskoga  kapetana  neka  ide  u stanovitu  gostionu,  jer  da 
ce  se  ondje  izgred  dogoditi.  Na  uvjorenje  njegovo,  da  ne 
bude  izgreda,  rekao  mu  je:  Ja  znam  sigurno,  da  ce  biti. 
Tu  su  povjerenik  Klemencic  i gradski  kapetan  Fabiani. 
Kapetan  dosav  u doticnu  gostionu  vidjeo  je  druztvo 
obrtnika,  koji  dakako  ne  spadaju  vladinoj  stranci,  koji  su 
se  zabavljali  i pjevali.  U to  dodje  klica  ljudi,  dvojica, 
trojica  li,  koji  su  poceli  zadirkivati,  a to  su  bili  prijatelji 
Klemencicevi,  psujuc  na  Hrvate  klicuc  „eljen“  itd.  Ovi 
su  na  to  odvracali  i na  jednorn  jedan  od  onih,  koji  su 
zadirkivali,  odleti  Klcmencicu,  koji  dodje  unutar,  pozatvara 
ljude  te  ih  odsudi  nekoje  na  15  dana,  a nekoje  odrnali 
zatvori.  Faj  jo,  slucaj  bio  kod  vis.  vlade  na  riesenju.  Kie- 
mencic  je  ove  odsudio  na  15  dana,  ovi  su  rekurirali,  a 
vlada  je  odredila,  da  se  irnade  iztraga  iznova  povesti, 
kad  je  uvidjela,  kakvi  su  to  slucaji  i odnosaji. 

la  ne  znam,  je  li  dobio  taj  povjerenik  naputak  od 


vlade,  ali  cim  ga  je  ona  poslala  i on  s njom  u kores- 
pondenciji  stajao,  mislim  na  svaki  nacin,  da  ga  je  imao. 
On  je  gledao,  da  li  imade  obcina  gdje  koji  novcic  i gdje 
god  ga  je  nasao.  potrosio  ga  je  po  svojoj  volji  i ne  pi- 
tajuc  zastupstva.  Yideci,  da  se  je  gradska  blagajna  osusila, 
zavirio  je,  da  li  ima  zaklada  kakvih  i nadje  zakladu  uboz- 
koga  zavoda.  Naravski,  tko  ce  agitirati  treba  novaca.  On 
opazi  4000  fr.  drzavnih  obveznica  i digne  ih  iz  ubozkoga 
zavoda  i zalozi  ih  za  2000  for.,  a novae  potrosi. 

Ubozki  je  zavod  imao  2000  for.  gotovoga  novea  u 
stedioni  narocito  u tu  svrhu,  da  se  imade  uruciti  nekim 
suprugom  Biankini.  Ubozki  je  bo  zavod  podpisao  obvezu, 
da  ce  izplatiti  spomenutim  suprugom  2000  for.  cim  sa 
pokretnina  budu  brisane  stanovite  uknjizbe.  To  je  ucinjeno, 
ali  ubozki  zavod  ne  moze  sada  zadovoljiti  obvezi.  jer  je 
Klemencic  potrosio  sve  novee. 

Nadalje  je  bez  pitanja  zastupstva  prodao  dvie  knee 
ubozkoga  zavoda  na  svoju  ruku  bez  da  je  itko  na  svietu 

0 tom  znao  Osim  toga  je  novae,  koji  je  utjeran  od  raznih 
globa,  a taj  iznasa  preko  400  for.,  opet  potrosio.  U sto? 
U agitaeije  i kortesaeije.  kad  je  postavio  za  nacelnika 
Vuica.  On  je  taj  novae  razdieliti  dao  medju  siromake,  ali 
ne  zato,  da  im  pomogne,  nego  da  klicu  zivio  Vuic  i zivio 
Klemencic.  Sve  re  novee  on  je  potratio.  Ubozki  zavod 
imade  pravila,  po  kojih  postoji  odbor,  koji  upravlja  tim 
imetkom  i niti  vlada.  niti  zastupstvo  se  ne  ima  u to  pa- 
cati,  a ta  jadna  kukavica  poslana  od  vlade  unistio  je  taj 
zavod.  koji  sada  ne  moze  podmirivati  troskova.  Evo,  su- 
pruzi  Biankini  tuze  obcinu  za  izpunjeuje  ugovora.  izplate 
od  2000  for.,  a ubozki  zavod,  ne  imajuc  novaca,  ne  moze 
drugaeije  raditi,  nego  prituziti  se  vladi,  da  ona  odgovara 
za  cine  svoga  ljubimea.  svoga  poslanika. 

Ja  nazrievam  u svem  tom  zloporabu,  a na  neki 
nacin  i pronevjerenje,  jer  je  to  ucinio  u vlastite  svrhe. 
On  je  htio  tim  poluciti  svrhu,  da  ugodi  vladi,  sto  je  i 
zbilja  polucio.  On  je  postao  podzupanom  pod  vladom  g. 
grofa  Khuena-Hedervarya. 

U sto  su  se  ti  novel  najvise  trosili  ? Mozda  ce  se 
kazati,  ako  mi  bude  odgovoreno,  najvise  se  trosilo  na 
docek  bivsega  bana  grofa  Pejacevica  Gradsko  je  zastup- 
stvo zakljucilo  u odnosajih.  u kojih  je  zaliboze,  da  ce  po- 
trositi  1000  do  1200  for.  Ja  mislim,  da  je  to  liepa  svota 

1 da  bi  se  mogao  liep  docek  uciniti.  Nu  cinovnici,  a na 
celu  im  nacelnik,  kojega  je  vlada  ne  znam  kojim  nacinom 
splela,  potrosili  su  preko  5000  for.,  a nisu  imali  pokrica. 
Dakle  radi  toga  su  dirnuli  u ubozki  zavod.  Za  docek  ljudi 
tastih  trosi  «e  toliko  novea. 

Ja  mislim,  da  to  nije  opravdano  ni  ljudski,  kada  se 
s noveem,  kojim  se  sirotinja  uzdrzaje,  docekuje  ban.  Ja 
mislim,  da  se  to  ne  slaze  sa  isto  uredjenim  stanjem  koje 
drzave.  Od  till  5000  for.  niti  dana  danasnjega  obcina 
racune  dobila  nije. 

Gospodo ! Senjska  obcina,  odkad  je  dobila  svoju 
samoupravu,  razmjerno  je,  to  inogu  uztvrditi,  najvise  za 
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svoje  poliepsanje  ucinila,  vise  nego  ijedan  hrvatski  grad. 
To  su  ljudi,  koji  ljube  svoj  grad,  koji  su  pozrtvovni.  Tko 
je  bio  pred  neko  vrieme  u Senju  i vidi  danas  Senj,  moci 
ce  mi  to  potvrditi.  Odkad  se  je  pako  vlada  pocela  miesati 
u gradske  odnosaje,  od  toga  dana,  od  toga  vremena  po- 
stao  je  grad  tako  rekuc  insolventan,  ne  moze  niti  placati 
cinovnike  svoje,  ubozki  zavod  ne  moze  sam  pokrivati 
troskova,  nego  se  moraju  pokrivati  iz  gradske  biagajne. 

Vi  nam  joste  kazete,  gospodo,  da  ne  navadjamo  kon- 
kretnih  slucaja!  Kazete  nam,  da  smo  anarhisti,  a ja  pi- 
tam : tko  je  anarhist  ? tko  rusi,  je  li  mi  ili  vi  i vlada  ? 
Mi  smo  dizali,  dok  vlada  nije  dirala  u nas,  a kad  je  vlada 
dirnula,  rusi  se  i srusit  ce  sve. 

Ja  sam  uvjeren,  gospodo,  da  ova  vlada  kao  i sve 
prijasnje  od  Mazuranica  nisu  radile  o nicemu  dru- 
gornu,  nego  o propasti  naroda,  kao  sto  i njezini  povje- 
renici  . . . 

Predsjednik : Molim  g.  govornika  . . . 

Josip  Grzanic:  Sto  branite.  sto  ne  valja.  (Nemir.) 

Predsjednik:  Izvolite  se  drzati  poslovnika  . . . 

Josip  Grzanic : Ja  navadjam  konkretne  cine. 

Predsjednik:  To  su  osvade.  (Nemir  i prigovaranje.) 

Josip  Grzanic : To  nisu  osvade.  Ako  su  to  osvade,  ja 
se  liepo  zahvaljujem.  Ovo  nije  niti  jedna  trecina.  sto  sam 
naveo. 

Predsjednik : Ja  nista  ne  kazem  o cinih,  ali  vi  pripi- 
sujete  vladi  neprijateljske  tendencije  proti  narodu.  Izvolite 
cine  navadjati. 

Josip  Grzanic  (nastavlja):  Ja  samo  kazem,  da  je  vlada 
toga  povjerenika  imenovala  za  nagradu  podzupanom  i to 
se  odnosi  na  danasnju  vladu,  jer  ga  je  ona  nagradila  za 
taj  cin.  Ona  dakle  odobrava  te  cine  i slaze  se  s njimi. 

Ja  nisam  ovu  interpelaciju  iznio  za  drugo,  nego  da 
se  oduzim  narodu  i da  iznesem  ovo  11a  vidjelo.  na  cemu 
smo  i kako  vlada  Njeg.  apost.  Velicanstva  radi.  Molim, 
da  mi  vlada  odgovori  i nadam  se.  da  to  ne  bude  u mom 
odsucu. 

Ja  sam  tim  dovrsio,  te  ne  trebam  vise  govoriti,  jer 
interpelacija  sama  govori  (cita) : 

Da  li  nam  moze  i hoce  preuzviseni  g.  glavar  kr. 
zem.  vlade  odgovoriti  na  sliedecu  interpelaciju: 

1.  Kojih  li  se  zakonskih  ustanova  vis.  kr.  zemaljska 
vlada  drzi,  kad  ostavljajuc  gradska  zastupstva  u svojoj 
sluzbi,  povjerava  upravu  gradova  naravnoga  i prenesenoga 
djelokruga  svojim  povjerenikom  ? 

2.  Je  li  vis.  kr  zem.  vladi  poznato,  da  je  takov 
vladin  povjerenik  za  grad  Senj  god.  1882.  g.  Oktavian 
Klemencic  mimo  zastupstva  11a  svoju  ruku  dirnuo  u za- 
kladu  ubozkoga  zavoda  grada  Senja,  te  4000  fr.  drzavnih 
papira  zalozio  za  svotu  od  2000  for. ; da  je  povrh  toga 
opet  gotovih  2000  for.  istoga  zavoda,  narocito  ulozenih 
za  korist  supruga  Bianchini,  izvadio  i potrosio;  da  je  isti 
dvie  kuce  istoga  zavoda  samovoljno  prodao  i novce  po- 


trosio, da  je  isti  povrb  svega  toga  joste  znatne  druge  iz- 
nose  ove  zaklade  potrosio  u koje  kakve  svrhe? 

3.  Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato.  da  sada  supruzi 
Bianchini  na  temelju  ugovora,  jurve  uknjizena,  tuze  ubozki 
zavod  11a  izplatu  onih  2000  for.,  koje  ubozki  zavod  sada 
ne  ima  i obvezu  izpuniti  ne  moze? 

4.  Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  je  isti  po- 
vjerenik ne  osvrcuc  se  i ne  pitajuc  gradsko  zastupstvo 
znatne  izdatke  ucinio  i iz  gradske  biagajne  na  koje  kakve 
svrhe;  dielec  nagrade,  nabavljajuc  koje  kakve  predmete, 
razbacujuc  se  tako  obcinskim  novcem,  da  je  gradsku 
obcinu  skoro  insolventnom  ucinio,  a ubozkoga  zavoda 
glavnicu,  u koju  nitko  bez  kazni  dirnuti  ne  smije, 
tako  osakatio,  da  ne  moze  redovitih  troskova  pokrivati  ? 

5.  Ako  je  to  sve  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  li 
ona  taj  postupak  svojega  povjerenika  odobrava  i cim  ga 
opravdava  ? 

6.  Ako  joj  to  sve  nije  poznato  i taj  postupak  svojega 
povjerenika  ne  odobrava  i protuzakonitim  smatra,  je  li 
voljna  proti  njemu  zakonito  postupati  i pobrinuti  se  za 
naknadu  ostecenikom? 

Predsjednik:  Interpelacija  ce  se  uvrstiti  u zapisnik  i 
predati  zem.  viadi. 

Biec  imade  gosp.  zastupnik  Grlic,  da  stavi  interpe-  ' 
laciju. 

Gjuro  Grlic:  Visoki  sabore ! Ja  drzim,  da  nam  je 
svim  poznato,  da  se  u nasoj  pravoslavnoj  crkvi  ne  moze 
uredno  sluzba  bozja  obavljati,  ako  ne  ima  ucitelja  u zupi. 

Ja  sam  iz  zupe  novo-topoljske.  Ta  vec  vise  godina  ne  i 
ima  ucitelja.  A zasto  ? Jer  ne  ima  dovoljni  broj  djece. 
Moralo  bi  ill  biti  40.  a ima  ih  samo  32 

Visoki  sabore ! To  cini  veoma  ne  ugodan  utisak  na 
puk,  kad  ne  moze  zupnik  obavljati  sluzbu,  kao  sto  to 
vjera  zahtjeva. 

Mi  imamo  u Novom  Topolju  liepu  sgradu  skolsku  i 
fali  nam  samo  osmero  djece,  jer  ih  imamo  samo  32. 

Ja  bi,  gospodo,  bio  podpuno  uvjeren,  da  kad  bi  se 
od  toga  odustalo,  nebi  smetalo  ono  osmero  djece,  posto 
ja  ne  zelim  konfesionalnu  nego  komunalnu  skolu,  te  da 
se  namjesti  jedan  ucitelj.  koji  je  pravoslavne  vjere,  koji 
bi  mogao  doticnomu  zupniku  odpojati. 

S toga  sam  tako  Slobodan  staviti  sliedecu  interpela- 
ciju (cita): 

„Posto  u Novom  Topolju  u garcinskom  kotaru  ob- 
stoji  pravoslavna  zupa,  te  posto  u istom  mjestu  postoji  i 
skolska  kuca,  ali  zaliboze  vec  3 godine  bez  ucitelja,  te 
posto  pravoslavni  svecenik  bez  ucitelja,  koji  istome  mora 
odpjevati,  ne  moze  ni  svoju  sluzbu  bozju  vjerodostojno 
obavljati,  a iz  mjesta  32  djece  skolu  polaze,  to  neka  bi 
mi  visoka  vlada  odgovoriti  udostojila,  da  li  je  voljna  od 
zakonitoga  broja  djece  od  40  odustati,  te  obzirom  na 
zupu  pocetkom  skolske  godine  1885|6.  u Novom  Topolju 
komunalnu  skolu  otvoriti  i ucitelja  pravoslavne  vjere  na- 
injestiti  ?“ 
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(Tecajem  ove  interpelacije  zauze  predsjednicku  stolicu 
g.  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik : Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i predati  zemaljskoj  vladi.  Riec  ima  g.  zast.  Grlic, 
da  stavi  drugu  interpelaciju. 

Gjuro  Grlic:  Visoki  sabore ! Nam  je  krajisnikom  po- 
znato,  da  odkad  su  sume  razdieljene  u same  imovne  i dr- 
zavne,  da  su  zitelji  podieljeni  na  dva  diela  na  t.  z.  pra- 
vouzitnike  i ne  pravouzitnike.  Pravouzitnici  dobivaju  drva 
uz  podplatu,  a mi.  koji  smo  ne  pravouzitnici,  ne  mozemo 
dobiti  drva  uz  gotov  novae.  Dok  su  sume  obstojale,  do- 
bivali  smo  drva  uz  uplatu  takse  za  ogriev  potrebna. 

Iz  razloga  toga,  sto  mi  u brodskom  okruzju  drugoga 
vrela  ne  imamo  i sto  iz  stabla,  koja  se  prodavaju  poduzetni- 
kom  za  izradjivanje,  imadu  se  samo  drva  izradjiyati,  a 
odpadci  pripadaju  pravouzitnikom,  stoga  stavljam  na  vi- 
soku  vladu  sljedecu  interpelaciju  (cita) : 

a)  Jeli  vis.  vladi  okolnost  poznata,  da  takozvani  „nepra- 
vouzitnici“  bivse  Krajine  uz  gotov  novae  ne  mogu  kupiti 
gorivih  drva  iz  „brodske  imovine“,  koja  je  jedino  vrelo  u 
brodskom  okruzju,  a osobito  u Garcinskom  i Vinkovackom 
kotaru  i 

b)  Ako  je  vis.  zem.  vladi  poznato,  hoce  li  se  tomu 
odazvati,  da  povjerenstveno  potrebocu  gorivih  drva  poje- 
dinih  „nepravouzitnika“  bivse  Krajine  onako  ustanoviti 
dade,  kao  sto  je  to  prije  3 godine  za  goriva  drva  „pravo- 
uzitnika1,  utanaceno,  te  da  polag  toga  svaki  „nepravo- 
uzitnik“  svoju  godisnju  potrebu  iz  „brodske  imovine"  u 
svoje  vrieme  kupiti  moze? 

Predsjednik : Interpelacija  dostaviti  ce  se  vi?.  kr.  ze- 
maljskoj vladi. 

Nastavlja  se  razprava  o predlogu  gosp.  zastupnika 
Zorica. 

Riec  ima  presvjetli  g.  odjelni  predstojnik  Stankovic. 

Dane  Stankovic : Visoki  sabore ! Vlada  uvazava  u pod- 
punoj  mjeri  duznost  agrarnoga  pitanja,  te  se  ozbiljno  bavi 
tim  pitanjem,  a najpace  pitanjem,  kako  da  se  urede  po- 
tajne  diobe. 

Vlada  je  zakljucila  sazvati  enquetu,  koja  ce  to  pita- 
nje  razpraviti,  kao  i sve  zadruzne  odnosaje.  Buduc  je  vlada 
sama  zakljucila  pozvati  enquetu,  po  mom  mnienju  odpada 
potreba  pozvati  vladu,  da  sazove  enquetu,  sto  sadrzaje 
predlog  g.  zastupnika  sesvetskoga. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  Kamenar. 

Gjuro  Kamenar : Ja  cu  odustat  od  rieci,  neka  mi  g. 
predstojnik  rece  a zasto  se  ne  bi  primio  predlog  gosp. 
Zorica. 

Predsjednik  : Izvolite  govoriti. 

Gjuro  Kamenar : Ja  prihvacam  sva  nacela,  koja  je  g. 
Zoric  izrekao  i podupirem  sa  svom  dusom  ovaj  predlog. 

Ja  rnislim  da  noma  Hrvata,  da  nema  covjeka  u ovoj 
zemlji,  a najmanje  u saboru,  koji  ne  bi  ga  prihvatio. 

Dobro  je  g.  Zoric  rekao,  da  nije  samo  nasa  zemlja, 


koja  sc  ovim  pitanjem  bavi,  vec  da  se  i Amerika  i sve- 
drzave  ovim  pitanjem  bave. 

Ja  cu  samo  u kratko  navesti  razvoj  toga  pitanja  u 
Hrvatskoj.  Najveci  prijatelj  zadruga  bio  je  vlastelin  do 
godine  1848.  i on  je  zadruge  podrzavao  u slogi  i miru. 
Od  godine  1848.  najveci  neprijatelj  zadruga  bio  je  vlaste- 
lin sam.  Prije  su  vlastelini  podrzavali  zadruge  zato,  jer 
su  znali.  da  je  u zadrugah  mod  i sila,  koja  moze  uzdrzati 
ne  samo  silu  covjeka,  nego  i silu  marhe  za  obradjivanje 
zemlje  nuzdne  kao  i za  zivot  clanova  zadruge  i vla- 
stelina. 

Poslje  god.  1848.  nisu  se  mogli  izraziti  vlastelini, 
nisu  imali  mjesta,  gdje  da  se  izraze  proti  zadrugam,  nego 
se  zrcali  taj  izraz  u zakonu  od  g.  1870.  za  bana  Raucha. 

Taj  zakon  je  tako  uzasan  i njegove  posljedice  su  tako 
uzasne,  da  mozda  mkada  ni  jedan  parlamenat  nije  tako 
uzasnoga  zakona  stvorio,  kao  taj.  On  je  dopustio  g.  1870.. 
da  se  zadruge  djele,  te  djevojke,  koje  su  1848.  rodjene, 
vlastne  su  traziti  diobu,  pa  makar  su  vec  odavna  udate  u 
3.  ili  4.  selo.  Ovo  je  uzasno.  Vi  ne  cete  nigdje  naci  natrag 
djelujucega  zakona  na  cielom  svietu ; a ovaj  tako  vazan 
zakon  natrag  djeluje. 

Gospodo,  jedino  se  postenju  i dostojanstvu  nasega 
naroda  zahvaliti  ima,  da  vi  nemate  u nasoj  zemlji  kaosa ; 
jer  redko  koja  zenska,  da  bi  se  usudila  diobu  traziti  i 
premda  joj  zakon  dopnsta. 

Ovaj  zakon  je  zrcalo  ondasnjih  vlastelina,  koji  su  bili 
u saboru.  Oni  su  proricali,  da  ce  biti  dovoljno  tezaka,  kad 
se  razvrgnu  zadruge,  da  ce  biti  pravi  eldorado  u nasoj 
zemlji,  da  ce  proevasti  kultura,  prosveta  i sve  dobro,  samo 
kad  se  ovaj  zakon  uvede. 

Godine  1874.  dosla  je  vlada  Mazuraniceva.  Prvi  pred- 
log je  bio,  da  se  obustavi  ovaj  zakon,  te  je  najprije  obu- 
stavljen  ovaj  uzasni  zakon  i bio  je  neki  mir  u zemlji,  te 
su  prestale  diobe  ; akoprem  se  je  i prije  onaj  zakon  od 
1870.  god.  redko  vrsio,  jer  sam  narod  nije  trazio,  a i 
obcine  nisu  imale  volje  visiti  ga.  0 zakonu  od  g.  1874. 
sam  ja  pisao  u javnih  listovih  mnogo,  pa  sam  bio  i proti 
ovom  zakonu,  jer,  akoprem  je  ovaj  zakon  nasao  kaos  u 
nasoj  zemlji.  imao  je  i on  jedno  grozno  nacelo,  da  imadu 
prestati  zadruge.  To  je  ona  grozota,  koja  obsudjuje  jedino 
institueiju,  kojoj  imamo  zahvaliti.  da  sada  jos  ima  Hrvata, 
da  smo  u svojoj  drzavi.  1 posljedice  toga  zakona  su  uzasne, 
jer  jedan  covjek  ako  zatrazi  diobu,  kaze  zakon,  da  se  ima 
razvrgnuti  ciela  zadruga,  pa  makar  se  unisti. 

Zakonodavac  je  doduse  dobro  mislio.  On  je  mislio  : 
kada  se  zadruga  dieli  jedan  je  trosak,  djeli  jedan  ili  svi ; 
pa  neka  se  raztrga  sve,  biti  ce  jeftinije.  On  je  dopustio, 
da  mogu  ostati  ostali  clanovi  u zajednici. 

Ja  necu  toga  ovdje  razlagati  vam,  vi  to  znate,  jer 
zivite  medju  narodom;  vi  znate,  kako  propada  narod  i 
kako  djeluje  taj  zakon,  kako  ne  mogu  dospjevati  nase 
oblasti,  da  razvrgnu  tajne  zadruge.  To  vi  sve  znate.  Vi 
znate  i to,  da  je  tadanji  predstojnik  pravosudja  pokusao 
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prigodom  uredjenja  gruntovnice  i potajne  diobe  voditi, 
a i to  znate,  da  je  vlada  ucinila  nesto. 

Ali  jos  imade  kod  nas  krasnih  zadrnga,  koje  imadu 
dnnas  150  000  for.  vriednosti.  koje  imadu  3000  vedara 
viiia  u pivnici,  ima  zadrnga.  gdje  je  otac  na  smrtnoj  po- 
steljj  ostavio  strasno  prokletstvo,  ako  se  zadrugari  po- 
diele.  Dakle  jos  ni je  tako  daleko  doslo,  da  se  nebi  mo- 
gao  u zemlji  red  uzpostaviti. 

Ja  cu  navesti  jos  i onaj  factum,  da  je  do  godine 
1848.  nas  seljak  kmet  bio  bogatiji  od  plemstva.  Ja  sam 
odgojen  u Turovom  polju  i vidio  sam,  kako  se  tamo  pie- 
mici  diele.  te  su  tako  daleko  bili  dosli.  da  ono.  sto  je 
tko  dobio,  nije  mogao  obradjivati,  tako  uzak  je  slog,  da 
se  nije  dalo  po  njem  niti  proci,  a kamo  li  obradjivati  ga. 

Gr.  Kukuljevic  je  ovdje  zagovarao.  da  se  nekretnine 
djele  in  infinitum,  dakle  na  atome.  da  se  raztrgaju.  Pri - 
jasnji  vlastelini  su  dobro  shvacali,  kad  su  kazali.  da  ako 
ne  moze  seljak  hraniti  2 vola.  1 kravu,  da  mu  se  ne  smije 

dopustiti  dioba.  Zakon,  koji  je  vriedio  do  1870.  nije  do- 

pustao  diobu.  ako  nije  seljak  svojim  osebujstvom  mogao 
naknaditi  onoliko,  koliko  se  je  zalitjeyaio.  da  posjeduje. 
Zahtjevalo  se  je,  da  ima  3 rali  oranice  i sjenokose.  bez 
pasnjaka  i suma.  Tako  je  nekako  mogao  ziviti  i hraniti 
blaga,  koliko  je  trebao  nuzdno.  Poslie  ovoga  zakona  g. 
1874.  pros®  se  je  preko  svega:  a zakon  od  g.  1874.  je 
mislio  na  to,  ali  je  sve  prepustio  izvadjanju  cinovnika,  te 
ill  je  tirri  u najvecu  nepriliku  stavio. 

Ja  sain  bio  mozda  kod  100  dioba.  Zakon  opredjeljuje, 
da  se  oranica  ne  smije  izpod  800  hvati  djelili:  a ona 

se  djeli  i na  100  hvati.  dapace  i na  40  hvati.  U tom 

lezi  ono  zlo,  kako  je  to  g.  Zoric  iztaknuo. 

Ovaj  zakon,  posto  je  postavio  nacelo.  da  se  zadruge 
imadu  razvrci.  ucinio  je,  da  gospodari  u zadrugah  ne  maju 
nikakvoga  auktoriteta.  pa  makar  bili  i otci  nad  svojom 
djecom.  Oni  dodju  u obcinu  i obcina  kazni  jedan  put 
nepokornoga  clana,  a drugi  put  irn  kaze:  hodite  na  pod- 
zupaniju,  pak  se  razdjelite.  To  ona  uciniti  mora,  jer  seljak 
sam  zna,  da  se  moze  djeliti,  pak  si  uzme  advokata.  te 
metne  nacelnika,  ako  mu  ne  dozvoli  djeliti  se  u discipli- 
narnu  iztragu. 

Ja  nisam  dao  djeliti  se.  jer  znam.  da  se  narod  uni- 
stuje,  pak  sam  dosao  pod  disciplinarnu  iztragu. 

G.  ban  Pejacevic  je  dao  liepu  naredbu,  da  imadu 
obdinska  poglavarstva  djelovati  na  to.  da  so  diobe  neiz- 
vadjaju.  Ali  polak  svega  toga,  dosao  je  pogiavar  obcinski 
u disciplinarnu  iztragu,  ako  nije  zadovoljio  ovornu  za- 
konu,  jer  je  seljak  uzeo  si  odvjetnika.  koji  mu  je  izlio- 
dio  diobu. 

Yisoka  vlada  je  nama  kazala.  da  kani  enquetu  sa- 
zvati.  Ali  ako  se  prihvati  predlog  g.  Zorica  i sve  stranke 
izraze,  da  se  ovo  pitanje  riesiti  ima.  onda  ce  se  jos  i 
pri j e riesiti. 

Ja  sam  zato  uzeo  riec,  da  kazem.  da  bi  valjalo  slo- 
ziti  sve  tajne  diobe  natrag  u zadrugu,  a i one,  koje  su  za- 


konito  provedene,  ako  podjeljeni  ne  mogu  zivjeti.  To  bi 
ucinio  zato,  da  nam  ne  budu  puni  spitali  i Lepoglava. 

Kad  sam  ja  prije  o tom  govorio.  reklo  mi  se  je, 
da  to  nije  liberalno,  da  to  nije  slobodoumno.  Ja  sam 
uviek  kazao  : ovakvomu  treba  dati  slobodu  do  stanovitih 
granica.  Ako  sloboda  prelazi  granice  covjeka,  koji  ne  zna 
tu  slobodu  rabiti,  urodi  uviek  zlim  plodoin.  Toga  vlada 
ne  smije  dopustiti. 

Dobro  je  kazao  g.  Zoric : nikada  nas  -seljak  nije 
isao  po  svietu,  sliepca  i cuklavca  su  doma  hranili  ; a 
danas  obcina  nema  sredstva.  te  idu  takovi  u spital  na 
trosak  zemlje. 

Ja  preporucam  ovaj  predlog  i molim  vas,  koji  cete 
u tu  enquetu  dock  da  se  ne  strasite  vi  ni  vlada  nijednoga 
sredstva  poprimiti  za  dobro  naroda. 

Ja  bih  iste  zadruge,  koje  su  zakonito  razdieljene, 
slozio,  ako  ne  mogu  zivjeti  i to  za  njihovo  dobro.  (Jim  to 
narodno  zastupstvo  prihvati.  nastati  ce  auktoritet  u za- 
drugah.  i one  ce  moci  obstojati. 

Dodjite  jedanput  na  diobu  zadruge.  gdje  je  bio  stari 
gospodar,  pak  ce  te  vidjeti,  da  on  ne  ide  k diobi.  vec 
se  nasloni  na  zid  i place,  kad  mu  se  postojbina  trga, 
jer  zna  posljedice. 

Ja  moram  vladu  upozoriti  i onu  gospodu,  koja  cej 
biti  u toj  komisiji,  da  neka  ne  uzimaju  jednostrano  sta- 
noviste,  jer  uzmite  u Vivodini.  na  briegu.  tamo  morate 
drugi  nacin  uzeti,  nego  u Posavini. 

0 Posavini  nije  dovoljno  3 — 4 rali  zemlje,  a u Vi- 
vodini je  dosta  3 — 4 rali  vinograda.  U Kecici  30  rali, 
zemlje  ne  vriedi  30  for.,  docim  u brdovitom  predjelu 
vriedi  jedna  ral  vise,  nego  tamo  cieli  posjed. 

Zato  molim  vladu.  da  stvari  jednostrano  ne  shvaca, 
nego  prema  polozaju  zemlje  neka  razlicifce  predloge  stavi. 
Onda  ce  b:ti  predlog  od  usjeha. 

Ja  zakljucujem  i preporucam  predlog  g.  Zorica.  . 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Grga  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Ja  cu  biti  vrlo  kratak.  Povodom 
s moinu  govoru  jest  izjava  g.  predstojnika,  da  ce  vlada 
sazvat'  enquetu,  da  razpravi  ovo  pitanje  ; jer  smo  vikli, 
da  vlada,  kad  nekani  nista  uciniti.  ovako  postupa. 

Ja  sam  ovdje  rekao,  da  je  to  veliko  zlo,  koje  bi  se 
imalo  cim  prije  odstraniti. 

Ja  cu  to  razjasniti  jednim  slucajem. 

Ja  zadrugu  samu  po  sebi  smatram  kao  najidealniju 
polugu  narodnoga  gospodarstva : jer  drzim.  da  bez  udru- 
zivanja  ne  moze  biti  napredka  niti  u onih  zemljah,  gdje 
je  najveca  sloboda  i samostalnost,  jer  ima  ciljeva.  koji 
se  samo  udruzivanjem  postici  dadu  ; a kamo  li  zali  boze 
kod  nas,  gdje  je  stanje.  kako  je  poznato,  takovo,  da 
cemo  tezko  odoljevati  i onda,  ako  budemo  vise  marili  za 
uzdrzavanja  nego  do  sada. 

Ja  bih  bio  za  samu  zadrugu,  da  moze  obstojati,  kako 
bih  ja  zelio  : ali  bih  prije  svega  zelio  onakve  ljude,  kakvi 
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sn  bili,  dok  su  zadruge  obstojale.  Medjutim  o tom  necu 
razpravljati. 

Nego  imamo  jednu  stavku  u zakonu,  o kojoj  se 
nije  nikad  govorilo. 

Ja  sam  vec  sa  vise  gospode  o tom  razgovarao,  te 
su  mnogi  protivnoga  nazora. 

Po  nasem  zadruznom  zakonu  djele  se  zadruge  na 
loze.  Kad  se  dioba  provede,  dodje  u gruntovnicu  pred- 
stavnik  loze,  a to  je  otac.  Taj  otac  imade  2,  3 i 4 sina, 
koji  nisu  djeca,  nego  so  ozenjeni  ljudi,  koji  imade  svaki 
posebnu  obitelj,  u koju  spada  i njegova  zena. 

Druga  je  ustanova  u zakonu,  da  zena  tim,  sto  u za- 
drugu  dolazi,  stice  pravo  na  zadruzne  nepokretnosti.  Kad 
se  dioba  obavi,  dolazi  u gruntovnicu  otac  kao  samo- 
vlastnik,  te  zanj  nevriedi  vise  zadruzni  zakon,  nego  gra- 
djanski  zakon. 

Po  gradjanskom  zakonu  vlastnik  je  onaj,  koji  je 
upisan  u gruntovnicu.  Ja  imam  flagrantan  slucaj  u Sisku. 

Moze  se  dogoditi,  da  je  otac  dobar,  te  da  je  sin 
kriv  neslogi : ali  imade  vise  slucajeva,  da  je  otac  raz- 
sipan  covjek,  da  sinovi  uzdrzavaju  grunt. 

Ovaj  otac,  kad  se  dioba  obavi,  zahtjeva  : djeco  idite 
vi  van  iz  grunta,  grunt  je  moj,  i zahtjeva  od  suda,  da 
njemu  samomu  preda  grunt.  Sada  raora.u  sinovi  sa  2, 
3 djece  otici  iz  grunta.  To  su  ljudi  stari,  koji  neznaju 
zanata,  niti  su  naucili  samostalno  ziviti,  pak  su  na  jcdnom 
baceni  na  ulicu,  gdje  je  sa  zenom  i malenom  djecom 
bez  ikakve  na  svietu  podpore.  Ali  u nebo  je  vapijuci 
grieh,  da  zakon,  koji  je  garantirao  zeni,  kad  se  je  udala 
stecenje  imetka  nepokretnosti,  da  je  po  tom  istom  za- 
konu zena  na  ulicu  bacena,  te  ne  ima  nikakova  prava 
na  vec  stecene  nepokretnine. 

Tu  je  on  sa  zenom  i cielom  porodicom  proletarac 
i u tom  je  najveca  pogibelj  odnosaja  zadruznoga. 

Tu  se  ne  smije  niti  casa  pocasiti,  vec  valja  nesto 
uciniti.  da  se  ti  odnosaji  urede.  Zasto  ? 

Dok  to  ucini  jedan  i uspije,  uciniti  ce  i drugi  i 
treci,  te  ce  nastati  tu  parnice,  razkol  medju  otcem  i 
sinom,  muzem  i zenom  ; te  ce  nastati  u zemlji  zadruzni 
odnosaji  takovi.  kakovih  kod  nas  jos  nije  bilo.  To  ce  se 
dogoditi  tim  vise,  sto  nas  pritiste  i sile  na  ovakoye  ne 
postene  cine,  sili  otca  proti  sinu,  ovo  nesretno  stanje  u 
kom  zivimo.  Da  se  to  stanje  nesto  snosljivim  ucini,  gle- 
dajmo,  da  ovaj  odnosaj  zadruzni  cim  prije  uredimo  Ob- 
zirom  na  tu  ustanovu  u zakonu  drzao  sam  si  za  duznost, 
da  na  nju  upozorim  vladu. 

Ja  podupirem  predlog  g.  Zorica 

Predsjednik : Riec  imade  g.  zastupnik  Svetozar  Ku- 
sevic. 

Svetozar  Kusevic : V'isoki  sabore ! Ja  drzim,  da  je 
predlog  g.  Zorica  bez  predmetan  postao  kroz  to,  sto  je 
vis.  vlada  izjavila,  da  su  joj  sve  potezkode,  koje  su  done- 
sene,  poznate,  da  ona  taj  predmet  od  duze  vremena  stu- 
dira,  da  sabire  podatke,  a konacno  uciniti  ce  i isto  ono, 


sto  g.  Zoric  zeli,  sazvati  ce  enquetu,  koja  ce  svim  onirn 
nepodobstinam,  u koliko  bude  moguce,  doskociti. 

Ja  drzim,  da  predlog  g.  Zorica  ne  moze  se  od  nase 
strane  primiti  poslie  izjave  vladine.  Zato  preporucam,  da 
se  odbije  predlog  g.  Zorica. 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Josip 
Majcen. 

Dr.  Josip  Majcen : Mnijem,  da  ce  biti  u smjeru  pred- 
loga  zastupnika  Zorica,  ako  u kratko  upozorim  vladu  na 
onu  okolnost.  sto  kod  provadjanja  diobe  veliki  troskovi 
prouzrokuju,  da  se  polagano  diobe  provadjajn. 

U Zagorju  u krapinsko-toplickoj  podzupaniji  imade 
mnogo  zadruga,  u kojih  su  diobne  osnove  pravomocne, 
ali  se  ne  moze  dioba  provesti,  jer  ne  ima  novaca  za  rnjer- 
nika,  a mjernik  ne  ide  bez  predujma.  Ovaj  predujam  i 
placa  za  mjernika  ie  prerna  zasluzbi  cesto  jako  visoka,  te 
tako  su  troskovi  diobe  veliki. 

Stoga  bill  se  usudio  umoliti  visoku  vladu,  da  svoju 
pozornost  svrati  na  to.  da  se  kod  provadjanja  dioba  u 
koliko  je  moguce,  osobito  kod  siromasnih  seljaka,  koji 
imadu  izpod  pol  selista,  da  se  mjernicki  poslovi  obave  po 
podzupanijskom  mjerniku  ili  pristavu  uz  dnevnice  propi- 
sane  po  zakonu. 

Sto  se  tice  izjave  vladinoga  zastupnika,  da  ne  rnoze 
usvojiti  toga,  da  sabor  primi  predlog  Zoricev;  to  ja  ni- 
sam  s tim  sporazuman,  jer  drzim,  da  bi  se  tim  podkre- 
pilo  i utvrdilo  ono,  sto  g.  Zoric  predlaze. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  Josipovic. 

Stjepan  Josipovic:  Neka  mi  bude  dozvoljeno.  da  ne- 
koliko  rieci  progovorim  i moje  stanoviste  naznacim. 

Yisoki  sabore ! ja  sam  tvrdo  uvjeren,  da  zadruge  hr- 
vatske  bile  su  nekada  ponos  nasega  naroda.  Gospodo,  tko 
je  vidio  nase  hrvatske  zadruge,  on  se  je  morao  osviedo- 
citi  o onom  krasnom  zivotu  i materijalnom  blagostanju 
i o zadovoljstvu  naroda.  Onda  zbilja  nas  seljak  nije  mo- 
gao  prosjakom  postati.  Kada  je  bio  u zadruzi  jedan  neva- 
ljanac,  pravedno  nije  bilo,  da  su  ga  morali  drugi  uzdr- 
zavati;  ali  je  bilo  ipak  bolje,  nego  je  danas,  kad  jedan 
nevaljanac  zaiste  diobu  zadruge,  da  se  razdjele  i svi  drugi. 

Ja  bi  se  jos  zadovoljio  sa  zakonom,  koji  bi  kazao 
da  moze  svaki  slobodno  ziyjeti  i neodvisno  svoj  imetak 
upravljati ; ali  da  zakon  tako  daleko  ide.  da  ne  samo,  da 
se  onaj  mora  odjeliti,  nego  da  se  mora  citava  zadruga 
razvrci,  ako  i ne  fakticno,  a ono  bar  na  papiru,  da  kad 
tko  samo  zatrazi,  moze  svoj  dio  izluciti,  toga  ja  nebi  ni- 
kada  preporucio. 

Ali,  gospodo,  sto  como  onda  jaukati  i pobijati  ono, 
sto  je  bilo  i sto  nije  moguce,  da  natrag  bude:  jer  diobe 
mnoge  su  provedene  zakonito.  Malo  jos  imade  obstojecik 
zadruga.  kako  su  nekada  obstojale;  jer  su  potajne  diobe 
svagdje  provedene.  Ako  oni  i rade  zajedno.  onda  zitak 
diele;  svaka  porodica  za  sebe  kruh  pece  i za  sebe  kulia. 

Zato  sam  ja , gospodo  , toga  mnienja , kad  su  sve 
diobe  vec  provedene  stranom  zakonito,  stranom  potajno, 
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da  se  ovaj  zakon  do  kraja  provede,  jer  nas  narod  mora 
iz  ovoga  kaosa  izaci.  Osobito  gdje  se  radi  o porezu. 

Gospodo,  mi  znamo,  kako  je  tezko,  kada  je  dioba 
potajno  provedena,  jedan  ne  placa  poreza.  a drugi  placa ; 
tada  se  nede  modi  ovrhovoditelju  u grieh  upisati,  ako  sve 
zapljeni,  sto  u zadrugi  nadje  ; jer  se  poglavarstvo  ili  oblast 
ne  moze  upustiti  u njihove  potajne  diobe.  da  prizna  nji- 
hove  potajne  diobe. 

Zato  da  se  zaprece  takove  neprilike,  ja  sam  zato,  da 
se  te  diobe  dim  prije  provedu. 

Drzim,  da  valja  uvaziti  opazkn  g.  dra.  Tuskana,  jer 
je  to  zbilja  Liicke  im  Gesetze,  gdje  otac  zato,  jer  se  po 
lozak  dieli,  dobije  sav  imetak  i prosundra  ga,  a sinovi 
punoljetni  sa  svojorn  djecom  ostaju  bez  imetka.  To  bi  se 
imalo  uvaziti,  kad  se  enqueta  sastane  i vlada  podnese 
svoj  predlog. 

Sto  se  tide  provedenja  dioba  — to  je  ono  najgore 
zlo,  koje  obstoji  — ja  mislim,  da  bi  se  morala  povjeren- 
stva  ustrojiti  n obdinah,  koja  bi  imala  ex  officio  diobe 
provesti,  a ne  da  trazi  svatko  svoga  inzinira.  Kako  je 
dobro  kazao  g.  Zorid,  jedan  uzme  piedujam  i ode  u Sla- 
voniju,  drugi  umre  i tako  se  diobe  zavlade  tako  dugo, 
dok  propadnu  sve  stranke.  Zaliboze,  da  se  kod  nas  diobe 
provadjaju  samo  donekle,  a kad  dodje  do  provedenja  grun- 
tovnoga.  onda  lezi  stvar  godinu  dana. 

S toga  bi  ja  predlozio,  da  se  i gruntovno  provedu 
ove  diobe  kroz  povjerenstva. 

Sto  se  tide  predloga  g.  Zorida,  ja  upravo  zato,  jer 
imam  povjerenja  u vladu  i posto  je  vlada  izjavila,  da 
uvazava  razloge  i da  de  sazvati  enquetu,  odklanjam  pred- 
log g.  Zorida. 

Predsjednik : Ja  bi  imao  primjetiti,  da  su  se  gospoda 
posve  udaljila  od  predmeta  razprave,  te  se  upustila  u 
razlaganje,  kao  da  je  to  enqueta. 

Posto  nitko  ne  zeli  vise  govoriti,  ried  ima  g.  zast. 
Zorid. 

Josip  Zoric : Proti  moinu  predlogu  se  nije  s nijedne 
strane  prigovorilo  nista  stvarna,  te  ne  imam  nista  pridati. 
Drago  mi  je,  da  je  vlada  u tom  samnom  sporazumna, 
premda  ja  za  njezine  intencije  nisam  znao. 

Bio  primljen  ili  ne  bio  moj  predlog,  poluditi  de  se 
ista  svrha,  za  kojom  moj  predlog  ide. 

Ja  ostajem  kod  svoga  predloga. 


Predsjednik:  Ried  ima  g.  izvjestitelj. 

Stevo  Popovic:  Ved  iz  izjave  samoga  predlagada  vidi 
se,  da  se  ovaj  predlog  mirnom  dusom  moze  odkloniti; 
jer  je  izjava  vlade  tako  jasna,  da  de  pitanje,  koje  se  ovim 
predlogom  preporuda,  u zivot  staviti.  S toga  sabor  moze 
pristati  na  moj  predlog,  da  se  ovaj  predlog  odkloni,  a to 
tim  prije,  sto  predlog  g.  zastupnika  Zorida  sadrzaje  u 
sebi  tako  hiterogenih  stvari,  da  se  ved  s toga  nebi  smio 
primiti.  U 4.  todki  toga  predloga  nalazi  se  pitanje,  koje 
sabor  ne  smije  riesiti,  jer  bi  mu  se  od  predlagada  i nje- 
govih  prijatelja  moglo  predbaciti.  da  je  lahkoumno  po- 
stupao. 

U prvom  dielu  predloga  kaze  se,  da  bi  enquetna 
komisija  imala  zadadu  odrediti  maximum  odnosno  mini- 
mum, preko  koga  se  razriesivanje  zadruga  nebi  smjelo 
provesti. 

Tim  bi  sabor  rekao.  kad  bi  taj  predlog  prirnio,  da 
se  taj  minimum  mora  postaviti.  Ja  dopustam,  da  de  se 
morati  postaviti  minimum,  ali  to  moze  samo  biti  u en- 
queti  poslie  razmatranja  na  temelju  podataka,  koje  de  joj 
dati  vlada  na  razpolaganje ; jer  je  vlada  izjavila,  da  ovo 
pitanje  studira  i sabire  podatke,  s toga  ovaj  sabor  ne 
imajud  podataka,  nebi  se  smio  u ovo  pitanje  upustiti. 

Ja  dolazim  u veliku  kusnju,  da  sliedim  nit  misli  g.  ; 
predlagatelja,  posto  je  on  postavio  mnogo  pogresnih  teo- 
rija  nacionalno-ekonomickih,  koje  de  u publici  uadi  od- 
ziva,  koja  se  sa  nacionalnom  ekonomijom  nije  sprijateljila. 
Ali  posto  je  vrieme  odmaklo,  a nadam  se,  da  du  imati 
prilike  jos  u toku  ove  godine  pokazati  prstom  na  te  teo-  \ 
rije  pogresne,  koje  je  g.  predlagatelj  naveo. 

Sada  molim  vis.  sabor.  da  toga  predloga  ne  primi. 

Predsjednik : Glasovati  de  se  o predlogu  g.  zastupnika 
Zorida. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  g.  Zorida,  neka  iz* 
vole  ustati. 

(To  je  manjina.) 

Tim  je  predlog  g.  Zorida  odklonjen. 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem  i drugu  uricem  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom  i 
k tomu  dodajem  proglasenje  zajednickih  zakona,  narocito 
zak.  cl.  39.,  40.  i 41.  od  g.  1884. 

(Konac  sjednice  u 2 sata  po  podne.) 


Cetrdeset  i sedma 


saborska  sjednica, 


obdrzavana  dne  ?.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Oitanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedaje  saborske  sjednice.  - Trece  citanje  zak.  osnove  o proracunu  za  godinu  1885.  - Raz- 
Piava  0 predlogu  zast.  dr.  Franka  glede  oblozena  izkaza  dohodaka  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije  te  bivse  vojne  Krajine. 


Predsjednik : (zvoni.)  Sjednica  pocirna. 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 
sjednice. 

Biljeznik  Franjo  Tumpic  (cita) : 

■Sstpisnils 

46.  sjednice  s a b o r a kraljevina  D a 1 m a- 
eije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  6. 
svibnja  1885.  u glavnom  zemalj.  graduZa- 
| r e b u pod  predsjedanjem  s a b.  p r e d s j e d- 
mka  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
60  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  su  predst.  unut.  odjela 
Danielo  Stankovic,  upravitelj  pravosudja  gosp.  Vjekoslav 
Klein  i odjelni  savjetnik  za  bogostovje  i nastavu  gosp. 
Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan,  te  bez  primjetbe 
ivjerovljen. 

Na  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Kr.  zem.  vlada  odjel  za  nnutarnje  poslove  dostavlja 
isnovu  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutar- 
ije  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  koje 
namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Ide  odboru  proracunskomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  nastavak  specialne  debate  o 
zem.  proracunu  za  g.  1885.  i to: 

Poglavje  IV. 

Odjel  za  pravosudje. 

Troskovi  prediducim  paragrafom 
)clobreni  imadu  se  pokriti : 

1.  Vlastitimi  dohodci  i to: 

•d)  odjela  za  nnutarnje  poslove  sa  36.612  for. 

b)  odjela  za  bogostovje  i nastavu  sa  180.715  for. 


c)  odjela  za  pravosudje  sa 

2.  Tangentom  izravnik  i neizravnih 
poreza  i drugih  javnih  dohodaka  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije  i to: 

a)  priliodom  u ime  45°|0  izravnih  i 
neizravnih  poreza  i drugih  javnih 
dohodaka  sa 

b)  zupnickim  birom  u zupaniji  belo- 
varskoj  sa 

c)  biljegovnom  pristojbom  od  zeljez- 
nickih  i parobrodarskih  poduzeca 
i agencija  osiguravajucih  druztva, 
zatim  prevozarinskim  porezom  i 
biljegovnimi  pristojbami  od  po- 
starskih  tovarnili  listova  pausal- 
nom  svotom  od 

3.  Pausalnom  svotom  za  pokrice 
potrebstina  autonomne  uprave  ntjelov- 
Ijenoga  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga 
podrucja  od 


66.123  for. 


3,772.303  for. 
19.105  for. 


20.000  for. 


2,200.000  for. 


§•  4. 

Prcnasanju  ne  ima  mjesta  niti  medju  poglavji,  niti 
medju  naslovi  ovih  troskova,  osim  posebno  izkazanih  tros- 
kova  za  npravn  bivsega  krajiskoga  podrucja,  glede  kojih 
ima  mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i naslovi,  no  iz- 
kljucivo  na  korist  krajiskoga  podrucja. 

K §.  4.  podnosi  zastupnik  dr.  Mazzura  sliedeci  iz- 
pravak : 

Neka  se  izpusti  stavka,  koja  giasi : „osim  posebno 
izkazanih  troskova  za  upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja, 
glede  kojih  ima  mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i na- 
slovi, no  izklj ucivo  na  korist  krajiskoga  podrucja1'. 

Predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  §.  4.  po  pred- 
logu prorac.  odbora? 

Vecinom  glasova  prihvaden  je  §.  4.  po  predlogu 
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odbora,  a uslied  toga  odpada  glasovanje  o izpravku  zast. 
dra.  Mazzure. 

§.  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  barm  kraljevina 
Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije. 

Prihvaceno  po  predlogu  odbora. 

Prelazi  se  na  predloge  odbora  proracunskoga  : 

1.  Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  poslie  zakona  o 
preustrojstvu  politicise  uprave  podnese  saboru  osnovu  za- 
kona ob  umirovljenju  cinovnika,  ob  obskrbi  njihovih  udo- 
vica  i sirotcadi. 

Prima  se  po  predlogu  odbora. 

2.  Poziva  se  saborski  odbor,  izabran  za  izradak  no- 
voga  saborskoga  poslovnika,  da  izradi  i saboru  podnese 
statut  za  poslovanje  saborskoga  bureau -a  i saborske  pi- 
sarne. 

Prima  se  po  predlogu  odbora. 

3.  Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  nastoji  o tome,  da 
statistieki  ured  dobije  podatke  finanoijalne  uprave.  odno- 
sece  se  na  kraljevine  Hrvatsku  i Slavoniju,  poput  onih, 
koje  je  priobcio  do  g.  1878. 

K ovomu  predlogu  podnasa  g.  dr.  Mazzura  sliedeci 
izpravak : 

Neka  se  poslie  rieci : „da  statistieki  ured  dobije“ 
uvrsti  riee  „i  priobdiu. 

Izpravak  ovaj  prihvati  ciela  kuca,  te  glasi  : 

Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  nastoji  o tome,  da 
statistieki  ured  dobije  i priobci  podatke  finaneij.  uprave, 
odnosece  se  na  kraljevine  Hrvatsku  i Slavoniju,  poput 
onih,  koje  je  priobcio  g.  1878 

4.  Poziva  se  kr  zem.  vlada.  da  sve  okolnosti  izvidi 
i sve  odsudne  momente  u pitanju  podignuca  zem.  bolnice 
u Zagrebu  tako  na  cisto  izvede,  da  se  ovo  pitanje  defini- 
tivno  riesiti  uzmogne. 

Prihvaceno  po  predlogu  odb  ra. 

5.  Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  nastoji  konacno 
ustrojiti  nadzornictvo  za  srednja  ucilista  i pucke  skole. 

Prihvaceno  po  predlogu  odbora. 

6.  Da  se  molba  podruznice  jastrebarske  za  podignude 
skole  za  vocarstvo  i vinarstvo  u Podgorju  uputi  kr.  ze- 
maljskoj  vladi  s time,  da  predmet  ovaj  potanko  izpita  i 
prema  stanju  stvari,  da  saboru  u svoje  vrieme  predlog 
podnese. 

Prihvaceno  po  predlogu  odbora. 

Narodni  zast.  g.  Josip  Zoric  sa  drugovi  stavlja  k 
ovim  predlogom  jos  7.  ovaj  predlog: 

Yisoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti : 

„Pozivlje  se  kr.  zem.  vlada,  neka  sazove  enquetno 
povjerenstvo,  te  k njegovim  razpravam  pozove  koli  teore- 
ticko  naobrazene  strukovnjake,  toli  muzeve,  kojim  je  u 
svih  potankostih  poznat  zivot  nasega  naroda,  te  da  mu 
na  razpravu  predlozi  pitanje,  preko  koje  mjere  nebi  se 
kod  diobe  seljackih  zadruga  smjelo  dopustiti  dielenje  ne- 
kretnoga  posjeda  i zatim  kako  da  se  omoguci  sto  tocnija 


i brza  dioba  onih  seljackih  zadruga,  glede  kojih  pojedini 
ovlastenici  zaistu  diobu  zadruzne  imovine,  te  kako  da  se 
u sto  kracem  vremenu  provedu  diobe  koli  tajno  razdie- 
ljenih  zadruga,  toli  onih  u pogledu  kojih  se  dioba  zadruzne 
imovine  vec  u tecaju  nalazi. 

Rezultat  tih  razprava  neka  vis.  vlada  sto  prije  pri- 
obci ovomu  saboru,  te  prema  potrebi  predlozi  i promienu 
pojedinih  ustanova  zadruznoga  zakona“. 

Posto  je  vec  3h  na  1 sat  po  podne  presb  se  na 
interpelacije. 

Narodni  zast.  g.  Grzanic  stavlja  na  vis.  vladu  slie- 
dedu  interpelaciju : 

1.  Kojih  li  se  zakonskih  ustanova  vis.  kr.  zem.  vlada 
drzi,  kad  ostavljajuc  gradska  zastupstva  u svojoj  sluzbi, 
povjerava  upravu  gradova  naravnoga  i prenesenoga  djelo- 
kruga  svojim  povjerenikom  ? 

2.  Je  li  vis.  kr.  zemalj.  vladi  poznato,  da  je  takav 
vladin  povjerenik  za  grad  Senj  g.  1882.  gosp.  Oktavian 
Klemencic  inimo  zastupstva  na  svoju  ruku  dirnuo  u za- 
kladu  ubozkoga  zavoda  grada  Senja,  te  4000  Ir.  drzavnih 
papira  zalozio  za  svotu  od  2000  for.  ; da  je  povrh  toga 
opet  gotovih  2000  for.  istoga  zavoda,  narocito  ulozenih  , 
za  korist  supruga  Bianchini  izvadio  i potrosio ; da  je  isti 
dvie  kude  istoga  zavoda  samovoljno  prodao  i novee  po-  < 
trosio ; da  je  povrh  svega  toga  joste  znatne  druge  iznose 
ove  zaklade  potrosio  u koje  kakve  svrhe? 

3.  Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  sada  supruzi 
Bianchini  na  temelju  ugovora.  jurve  uknjizena,  tuze  ubozki 
zavod  na  izplatu  onih  2000  for.,  koje  sada  ubozki  zavod  < 
lie  ima  i obvezu  izpuniti  ne  moze  ? 

4.  Je  li  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  da  je  isti  povje- 
renik ne  osvrcuc  se  i ne  pitajuc  gradsko  zastupstvo 
znatne  izdatke  ucinio  i iz  gradske  blagajne  za  koje  kakve 
svrhe:  dielec  nagrade.  nabavljajuc  koje  kakve  predmete, 
razbacajuc  tako  obcinskim  noveem,  da  je  gradsku  obcinu 
skoro  insolventnom  ucinio,  a ubozkoga  zavoda  glavnicu, 
u koju  nitko  bez  kazni  dirnuti  ne  smije.  tako  osakatio, 

: da  ne  moze  redovitih  troskova  pokrivati  ? 

5.  Ako  je  sve  to  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato.  da  li 
ona  taj  postupak  svojega  povjerenika  odobrava  i dim  ga 
opravdava? 

6.  Ako  joj  to  sve  nije  poznato  i taj  postupak  svojega 
povjerenika  ne  odobrava  i protuzakonitim  smatra,  je  li 
voljna  proti  njernu  zakonito  postupati  i pobrinuti  se  za 
naknadu  stete  ostedenikom  ? 

Interpelacija  uvrstit  de  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 
vladi. 

Predsjednik  podieljuje  riec  nar.  zast.  g.  Grlidu,  da 
stavi  interpelaciju,  koja  glasi : 

„ Posto  u Novom  Topolju  u garcinskom  kotaru  ob- 
stoji  pravoslavna  zupa,  te  posto  u istorn  mjestu  postoji  i 
skolska  kuca.  ali  zaliboze  vec  3 godine  bez  ucitelja,  te 
posto  prayoslavni  svedenik  bez  ucitelja,  koji  istome  mora 
odpjevati.  ne  moze  ni  svoju  sluzbu  bozju  vjerodostojno 
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obavljati,  a iz  mjesta  32  djece  skolu  polaze,  to  neka  bi 
mi  vis.  vlada  odgovoriti  udostojila,  da  li  je  voljna  od  za- 
konitoga  broja  djece  od  40  odustati,  te  obzirom  na  zupu 
pocetkom  skolske  godine  1885/6.  u Novom  Topolju  ko- 
munalnu  skolu  otvoriti,  a ucitelja  pravoslavne  vjere  na- 
mjestiti  ?“ 

Interpelacija  avrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 
vladi. 

Isti  narodni  zastupnik  stavlja  jos  sliedecu  interpe- 
laciju : 

„Je  li  vis.  vladi  okolnost  poznata,  da  tako  zvani  „ne- 
pravouzitnici“  bivse  vojne  Krajine  uz  gotov  novae  ne 
mogu  kupiti  goriyih  drva  iz  „brodske  imovine“,  koja  je 
jedino  vrelo  u brodskom  okruzju,  a osobito  u garcinskom 
i vinkovackom  kotaru? 

Ako  je  vis.  kr.  zem.  vladi  poznato,  bode  li  se  tomu 
odazvati,  da  povjerenstveno  potrebodu  gorivih  drva  poje- 
dinih  „nepravouzitnikai;  bivse  Krajine  onako  ustanoviti 
dade,  kao  sto  je  to  prije  3 godine  za  goriva  drva  „pravo- 
uzitnika“  utanaceno,  te  da  polag  toga  svaki  „nepravo- 
uzitnik“  svoju  godisnju  potrebu  iz  brodske  imovine  u 
svoje  vrieme  kupiti  moze?“ 

Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  vis. 
vladi. 

Predsjednik  izjavlja,  da  se  nastavlja  razprava  o pred- 
logu  g.  Zorica.  Manjina  ustaje  i time  je  isti  predlog  od- 
klonjen. 

U 2 sata  poslie  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  t.  j.  7.  svibnja  1885. 
u 10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

1.  Trece  citanje  osnove  zakona  o proracunu; 

2.  nastavak  danasnje  razprave  sa  ustanovljenim  redom  ; 

3.  proglasenje  zajednickih  zakona  narocito  zak.  cl. 
39.,  40.  i 41.  od  g.  1884. 

Mirko  Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

F r a n j o T u m p i c v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li,  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nema.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  trece  citanje  zakon.  osnove  o 
proracunu  za  g.  1885. 

Molim  g.  bil jeznika  Stekovica,  da  bi  ju  izvolio  pro- 
citati. 

Bil  j . Jovan  Stekovic  (cita) : 

Osnova  zakona 

o proracunu  za  potrebstine  nutarnje  samouprave  kralje- 
vina  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885. 

§•  1. 

Za  potrebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  hrvatsko-slavon- 


skoga  krajiskoga  podrueja  za  godinu  1885.  ustanovljuju 
se  troskovi  sa  sest  milijuna  dviesto  devetdeset  tri  ti- 
suce  petsto  devetdeset  cetiri  forinta  a.  vr.  (6,293.594 
forinta.) 

§.  2. 

Svota  ova  razdieljuje  se  na  sliedeca  poglavja  i na- 
slove  : 


Poglavje  I. 


Sabor 

Poglavje  II. 

75.000 

for. 

Ban 

Poglavje  III. 

35.800 

>v 

Odjel  za  unutarnje  poslo 

v e. 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

159.823 

for. 

n 

2.  Gradjevni  odsjek 

33.013 

ii 

V 

3.  Racunarski  ured 

67.369 

ii 

?? 

4.  Statisticki  ured 

7.000 

ii 

?? 

5.  Zemaljski  arkiv 

3.923 

ii 

6.  Zemaljska  blagajna 

14.971 

ii 

r> 

7.  Politicke  oblasti  I.  molbe 

633.566 

ii 

V 

8.  Zdravstvo 

217.780 

ii 

„ 

9.  Zem.  oruznictvo 

475.000 

* 1 

10.  Zem.  i zupanijske  sgrade 

49.300 

„ 

11.  Cesto-  i vodogradjevine 

845.025 

ii 

12.  Prinos  nar.  gospodarskim 

svrliam 

173.957 

ii 

r> 

13.  Prinos  narodnim  zavodom  i 

zemaljski  stipendiji 

39.240 

ii 

?? 

14.  Razne  potrebe  i nepredvid- 

ljivi  troskovi 

56.200 

ii 

15.  Mirovine 

306.539 

ii 

Poglavje  IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

46.361 

for. 

2.  Bogostovje 

294.381 

n 

5? 

3.  Sveuciliste  Franje  Josipa  I. 

95.432 

11 

11 

4.  Srednja  ucilista 

329.185 

11 

11 

5.  Primaljsko  uciliste 

5.780 

ft 

11 

6.  Uprava  puckih  skola  i pre- 

parandija,  gradjanske  uci- 
one  i prinos  za  pucke  skole 

204.000 

ii 

11 

7.  Stipendiji  i obce  obrazovne 

svrhe 

36.128 

5? 

11 

8.  Zemaljske  i skolske  sgrade 

21.000 

7) 

ft 

9.  Mirovine 

83.244 

11 

Poglavje  V. 

Odjel  z a p r a v o s u d j e. 

Naslov 

1.  Sredisnja  uprava 

37.824 

for. 

ii 

2.  Kr.  stol  sedmorice 

60.111 

a 

11 

3.  Kr.  banski  stol 

146.081 

a 

ii 

4.  Kr.  sudbem  stolovi 

771.259 

a 

ii 

5.  Kr.  kotarski  sudovi 

552.810 

a 

ii 

6.  Kaznione 

189.318 

a 

ii 

7.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade 

58.840 

a 

ii 

8.  Mirovine 

168.334 

a 

83 
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§.  3. 

Troskovi  prediducim  paragrafom 
odbreni  imadu  se  pokriti : 

1.  Vlastitimi  dokodci  i to: 

a)  odjela  za  unutarnje  poslove  sa 

b)  odjela  za  bogostovje  i nastavu  sa 

c)  odjela  za  pravosudje  sa 

2.  Tangentom  izravnih  i neizrav- 
nib  poreza  i drugili  javnih  dobodaka 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i to  • 

a)  Pribodom  u ime  45%  izravnib  i 
neizravnib  poreza  i drugih  javnib 
dobodaka  sa 

b)  zupnickim  birom  u zupaniji  belo- 
varskoj  sa 

c)  biljegovnom  pristojbom  od  zeljez- 
nickib  i parobrodarskih  poduzeca 
i agencija  osiguravajucih  druztva, 
zatim  prevozarinskim  porezom  i 
biljegovnirai  pristojbami  od  po- 
starskih  tovarnib  listova  pausal- 
nom  svotom  od 

3.  Pausalnom  syotora  za  pokrice 
potrebstina  autonomne  uprave  utjelov- 
ljenoga  hrvatsko-slavonskoga  krajiskoga 
podrucja  od 

§•  4. 


36.612  for. 
180.751  „ 
64.823  „ 


3,772.303  „ 
19.105  „ 


20.000  „ 

2,200  000  „ 


Prenasanju  ne  ima  mjesta  niti  medju  poglavji  niti 
medju  naslovi  ovib  troskova,  osim  posebno  izkazanib  tros- 
kova  za  upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja,  glede  kojih 
ima  mjesta  prenasanju  medju  poglavji  i naslovi,  no  iz- 
kljucivo  za  korist  krajiskoga  podrucja. 


§.  5. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu  kraljevina 
Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Pristupa  se  glasovanju 
o zakonskoj  osnovi  o proracunu. 

Pitanje  glasi:  Prima  li  vis.  sabor  osnovu  zakona  o 
proracunu  za  potrebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885.? 

Ona  gospoda,  koja  su  za  taj  predlog,  neka  izvole 
ustati. 

(Ustane  vecina.) 

Osnova  zakona  o proracunu  za  potrebstine  unutarnje 
samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885. 
primljena  je. 

Prelazi  se  na  drugi  predmet  dnevnoga  reda,  naime 
na  nastavak  razprave  o podnesenih  predlozib  i to  prvo  o 
predlogu  g.  dra.  Franka,  koji  glasi. 

Bilj.  Franjo  Tompic  (cita) : 

.,Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  istodobno  sa  izvan- 
rednim  proracunom  pomenutim  u vladinom  predlogu  od 
2.  siecnja  1885.  ovomu  saboru  priobci  oblozeni  izkaz  svib 


dobodaka  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  te  bivse  vojne 
Krajine  i izdataka  skopcanib  sa  ovimi  dohodci“. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank : Visoki  sabore ! Predlog,  koji  imam 
cast  ovdje  pred  vis.  saborom  zastupati  i obrazloziti,  bio 
je  vec  jedanput  kod  druge  prilike  po  svojoj  bitnosti  mar- 
kiran  po  preuzv.  g.  banu  oznakom  originalnosti.  U koliko 
se  to  ima  smatrati  kao  nepovoljan  prognostikom  za  uspjeh 
ovoga  predloga,  to  ce  ovisiti  o drzanju  vecine  ove  vis. 
kuce.  Ali  zato  neinojte  misliti,  da  ja  zivim  u kakvoj  ilu- 
ziji  glede  sudbine  tog  predloga;  ja  dobro  znam,  da  je  i 
uz  mozda  dobro  razpolozenje  vecine  vis.  kuce  ipak  veoma 
nesigurno  ono  tlo,  kojemu  ja  povjeravam  udes  i sudbinu 
moga  predloga.  Ja  dobro  racunam  i sa  ovim  faktorom. 
da  se  vecina  vis.  kuce  u pogledu  ovakovib  predloga,  ka- 
kove  smo  vec  viseputa  culi  sa  ove  strane  (ljevice)  vis.  kuce 
nalazi  u njekakvom  neprestanom  kolebanju  izmedju  dobre 
volje  i cina,  i da  ova  volja  daleko  zaostaje  za  samim 
cinom.  Ja  zato  tim  vise  danas  apelujem  na  triezno,  du- 
boko  i temeljito  vase  razmisljanje  i patrioticnu  vasu  raz- 
sudu ; na  moru  dubokog  vaseg  osvjedocenja  neka  plovi 
moj  predlog,  neka  razpne  jadra,  ja  cu  pokazati  smjer  i 
cilj,  a do  vas  je,  hocete  li  pomoci,  da  ovaj  cilj  postig- 
nemo  u interesu  nase  domovine. 

Vi  pitate.  sto  je  svrha  moga  predloga?  Svrba  je 
jasnost  i sigurnost  nasib  dohodaka,  nasib  financija.  Vi 
znate,  da  jedan  dio  tib  dobodaka  stvara  mjeru  i obseg 
nasemu  budgetu,  naime  45%  ; dobodci  nasi  moraju  nam 
zato  jasni  i sasvim  sigurni  biti.  Nu  nema  covjeka  u ci- 
tavoj  nasoj  domovini,  koji  bi  na  tom  polju  danas  sasma 
orientiran  i o svem  ubaviesten  bio.  Znam,  da  u ovoj  rieci 
lezi  zestoka  obtuzba,  ali  ona  se  ublazuje  tim,  sto  drzavna 
upravna  masina,  kako  danas  radi,  prieci  jasnost  i drma 
sigurnost  nasib  financija  i dobodaka.  Time  obcutljivo  dje- 
luje  i na  sam  budget,  na  njegov  sastav  i na  njegovu  za- 
dacu  i obseg,  i na  njegovo  znamenovanje  za  narodno- 
gospodarstveni  zivot.  Budget,  kao  zakon  o drzavnom  gospo- 
darstvu  ima  zadacu,  da  omoguci  i da  posreduje  znanje 
gospodarstvene  snage  naroda,  njezinog  gibanja,  njezine 
razpruzivosti  i svib  zadaca  njezinib.  Budget  pobudjuje  i 
na  druge  misli,  nu  ja  se  ovdje  nesmijem  upustati  u to, 
prvo  jer  nespada  na  stvar.  a s druge  strane.  posto  je 
financijalno  pravo  nase  domovine  postojece  na  nagodbenom 
ugovoru  tako  suzeno  i osakaceno,  nemogu  si  dozvoliti 
siri  izgled,  nego  sam  vezan  na  tiesni  okvir,  koji  mi  je 
dan  po  nagodbenom  ugovoru. 

Po  nagodbenom  ugovoru  je  zem.  vlada  duzna  priob- 
citi  saboru  izkaze  o svib  nasib  dokodcih  i izdatcib,  da 
nam  budu  jasni  i sigurni.  Na  to  ide  moj  predlog.  Vis. 
je  vlada  vec  u osnovi  svojoj  ili  predlogu  o budgetu  pri- 
dodala  izkaz  onib  u drzavni  proracun  za  g.  1885.  uvr- 
stenili  javnib  dohodaka,  od  kojih  odpada  45%  na  podmi- 
renje  autonomnih  potrebstinah  Hrvatske  i Slavonije.  Nu 
ovaj  izkaz.  koji  je  visoka  vlada  priobcila  ovomu  saboru, 
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podniposto  nemoze  zadovoljiti,  jer  nije  podpun,  nego  samo 
sumaran  izkaz,  a napose  nesadrzaje  takodjer  izkaza  u po- 
gledu  dohodaka  bivse  vojne  Krajine.  Jedno  i drugo  je 
od  bitnog  npliva,  i kroz  to  bitno  trpi  potrebita  jasnost, 
jer  sumarni  izkaz.  kako  ovdje  predlezi,  nesadrzaje  poje- 
dinostih  i svih  onih  cinbenika,  iz  kojih  je  ovaj  resultat 
nastao.  i koji  nas  najvise  zanimaju,  jer  u tin  pojedinostih 
upravo  se  zrcali  gospodarstvena  snaga  naroda.  Kroz  to, 
sto  je  ovdje  samo  sumarni  izkaz  predlozen,  zatvara  se 
ugled  i uvid  u pojedinosti,  te  smo  mi  upuceni  u tom  po- 
gledu  na  sliepo  vjerovanje ; mi  moramo  vjerovati,  sto  je 
u izkazu  samo  navedeno,  a ja  se  necu  drzati  onog  na- 
cela,  a jos  manje  morao  bi  se  drzati  sabor  nacela-  jurare 
in  verba  bana  ili  ugarskog  ministra  financija. 

Posto  nam  se  dakle  ovakovim  sumarnim  i nepod- 
punim  izkazom  zatvara  onaj  uvid  u sve  pojedinosti.  to 
smo  mi  prosto  liseni  mogucnosti,  da  si  stvorimo  podpunu 
sliku  o poreznoj  snagi  i o gospodarstvenoj  snagi  naroda, 
a jos  vise,  mi  neznamo,  kako  se  po  tom  razmjerju  ova 
snaga  na  korist  nase  domovine,  ili  bolje  rekuc,  na  korist 
magjarsku  izrabljuje. 

Vis.  sabore!  Ja  drzim,  da  tomu  mora  jedanput  kraj 
biti.  Kako  sada  stvari  stoje,  predstavlja  nam  se  najvaznija 
grana,  najvazniji  bi  rekao  dio  javnoga  zivota  i prava  nase 
domovine  kako  od  strane  magjarske  zastrta  slika.  Ja 
mislim,  ova  koprena  mora  jednom  pasti ; ne  smije  se  do- 
svoliti.  da  se  s onu  stranu  Crave  sire  glasovi,  zadiruci 
a cast  nasu,  glasovi,  da  Magjarska  uzdrzava  Hrvatsku, 
la  ona  od  milosti  zivi.  Tomu  neka  bude  kraj,  neka  pukne 
svjetlo,  mi  moramo  zaprieke  odstraniti,  koje  tomu  stoje 
la  putu.  A na  to  ide  moj  predlog,  da  se  sazna  u tom 
DOgledu  prava  i cista  istina. 

^ isoka  je  vlada  vlastna  traziti  sve  ove  podatke  od 
igarskog  ministra  financija.  a ugarski  ministar  financija 
luzan  je.  sve  te  podatke  priobciti  vladi,  a vlada  duzna  je 
» iobciti  jili  ovomu  saboru  podpuno.  Ona  je  to  duzna;  u 
)ogledu  provinciala  ne  moze  biti  dvojbe,  ali  niti  u pogledu 
)ivse  vojne  Krajine,  jer  ban  nije  vise  kr.  komisar,  nego 
e odgovoran  saboru.  Kako  je  to  potrebno,  i kako  bi  to 
>ilo  potrebno  vec  prije  njekoliko  dana,  da  se  ucini,  to  se 
'idi  iz  stavke,  koja  je  jucer  bila  ovdje  povodom  prepora 
razlaganja  od  strane  g.  dra.  Mazzure,  one  stavke  naime 
id  2,200.000  tor.,  koju  je  svotu  ban  nagodbenim  putem 
a zajednickim  ministrom  financija  utanacio.  Mi  ovdje 
jede  temelja  te  nagodbe  nismo  imali  nikakovih  podataka, 

1 t0  Je  veoma  zalostno.  Zasto  ? Zato,  jer  svaki  od  nas 
iioze  biti  pozvan  na  odgovornost,  da  razjasni  stvar  izbor- 
likorn,  kako  je  la  nagodba  nastala  i na  temelju  kojih 
odataka  se  ona  osniva.  Mi  pako  nismo  imali  prilike,  da 
e osvjedocimo,  kako  stojimo  sa  nasimi  dohodci  od  bivse 
rajine,  da  bi  mogli  podpuno  i savjestno  odgovoriti  na 
vo  pitanje. 

Za  sada  abstrahiram  od  ovoga  pitanja,  da  li  je  na- 
odba  zakonita  ili  ne,  nego  vaznost  je  u tom,  sto  nismo 


vidjeli  till  podataka,  koji  se  na  nagodbi  osnivaju.  Pausalu 
msam  prijatelj.  jer  pri  tom  uvjek  jedna  stranka  trpi,  bud 
Ugarska,  bud  Hrvatska.  Nu  ja  necu,  da  IJgarska  kroz 
Hrvatsku  trpi,  jos  manje,  da  Hrvatska  bude  prikracena 
s takovim  pausalom.  Mora  se  obzir  nzeti  na  one  poslie- 
dice,  koje  nekim  nacinom  postaju  vec  iz  ovoga  pausala 
,,anriechigu.  Od  god.  1878.  iznosi . . . (Zamor)  2,200.000 
for.,  kasnje  je  preinacen  taj  pausal ; kada  bi  dakle  imali 
ove  podatke,  to  bi  u interesu  nase  domovine  bilo,  da  se 
taj  pausal  sliedece  godine  stavi  u budget.  Akoprem  stoji 
ovdje,  da  nije  to  podvrzeno  nikakovoj  promjeni,  to  bi  se 
ipak,  zahtieva  li  to  korist  zemlje,  na  predlog  vlade,  stogod 
promieniti  moglo.  fevakako  je  bitno,  da  se  ovi  podatci  o 
svih  dohodcih  i izdatcih  podnesu  vis.  saboru,  jer  tako 
cemo  dobiti  podpunu  jasnost,  sto  je  uvjek  preduvjet  svim 
dobrim  odnosajem.  Ovo,  Istina,  makar  u prvi  cas,  i gorko 

djeluje,  ali  je  svakako  prikladno,  da  moze  zacieliti  sve 
rane. 

Kako  je  potrebno.  da  se  ovakovi  izkazi  priobce  vis. 
saboru.  da  bude  podpuna  jasnost,  ja  cu  to  sada  dokazati. 

Ja  sam  kod  indemnitetne  debate  u ovom  visokom 
saboru  rekao,  da  je  Hrvatska  prije  nagodbe  od  1868. 
god.  za  one  poslove,  koji  su  sada  po  toj  nagodbi  zajed- 
nicki,  placala  u centralnu  blagajnu  1,900.000  for.,  a danas 
da  preko  naseg  budgeta  placa  vec  10  milijuna  u centralnu 
blagajnu. 

I na  to  odgovorio  mi  je  preuzviseni  g.  ban,  kako  je 
svim  poznato,  ja  bi  rekao  po  svom  nemjerodavnom  mnie- 
nju,  da  mi  je  odgovorio  nekom  uzrujanoscu  : da,  ako  to 
nije  bludnja  a onda  je  najveca  smjelost. 

Ja  kod  indemnitetne  debate  nisam  smio  dalje  o tom 
govoriti,  vec  sam  bio  upucen  na  budgltnu  razpravu.  Ja 
sam  poseban  predlog  stavio  o nasih  dohodcih,  te  cu  imati 
prilike  posvjedociti,  da  je  ono,  sto  ja  u vis.  ovoj  kuci 
kazem,  doista  istina. 

Sam  preuzv.  g.  ban  nije  se  jasno  izrazio,  u cem  se 
sastoji  ona  bludnja  ili  ona  moja  najveca  smjelost ; je  li 
mozda  bas  zato  nije  to  jasno  izrazio,  jer  je  bio  malko 
uzrujan. 

Pitam  ja:  je  li  bludnja  ili  najveca  smjelost  ona  tvrdnja, 
da  je  Hrvatska  placala  jedan  miljun  900.000  for.  prije 
nagodbe  u centralnu  blagajnu  za  spomenute  poslove?  Je 
li  smjelost,  je  li  bludnja  ona  tvrdnja,  da  mi  sada  preko 
potroska  u nasem  autonomnom  budgetu  placamo  u za- 
jednicku  blagajnu  10  miljuna  forinti?  Gospodo ! To  nije 
bludnja  niti  smjelost.  a najmanje  je  to  smjelost,  nego  je 
istina,  a da  je  istina,  to  lio6u  sada  dokazati. 

Preuzv.  g.  ban  veoma  ce  se  cuditi,  ako  velim,  da 
mi  kao  vrielo  pri  tom  sluze  Koloman  Szel  i Bela  Lukacs, 
dakle  osobe,  koje  se  u pogledu  Hrvatske  sigurno  ne  rnogu 
smatrati,  da  su  mutna  vriela.  Kako  je  poznato,  bilo  je 
god.  1872.  i 1873.  revizija  nagodbe.  Onda  je  nasa  depu- 
tacija  po  svom  nunciju  izrekla,  da  je  nepravedno,  da  za 
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skupno  poslove  Hrvatska  i Slavonija  a centralnu  blagajnu 
toliko  placa.  (Zamor.) 

Od  god.  I860,  do  1869.  doprinosila  je  Hrvatska  i 
Slavonija  u centralnu  blagajnu  1.900.000  for.  Ovo  isto 
veli  i Koloman  Szel  u svom  odgovoru  g.  1873.  na  ono. 
sto  je  hrvatska  cleputacija  rekla.  On  veli  (cita  njemacki). 
Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastupnika.  da  bi  izvolio 

ovaj  citat  hrvatski  procitati. 

Dr.  Josip  Frank:  Ovojedoduse  njemacki,  ali  je  pod- 
pisano  po  Szelu,  dakie  se  moze  smatrati  izvorom  ; u ostalom, 
presvjetli  gospodine  ako  mozete  gdje  naoi  bolji  izvor,  ja 

cu  vain  biti  zahvalan  . . . 

Predsjednik:  Po  mom  uvjerenju  original  o tom  jest 

svakako  hrvatski,  a vi  citate  njemacki. 

Dr.  Josip  Frank : Ovo  je  prevod  originala  i uovina  . . . 
(Zamor.  Dr.  Tuskan:  Zahtjevate  original,  gdje  znate,  da 
ga  ne  ima.) 

Dakie  tim  je  ona  prva  tvrdnja  dokazana,  da  je  naime 
Hrvatska  placala  u zajednicke  svrhe  prije  godine  1868. 

1.900.000  for. 

Sliedi  sada  druga  tvrdnja.  da  je  naime  sada  preko 
naseg  potroska  u autonomnom  budgetu  Hrvatska  uplacala 
jos  deset  miljuna  forinti. 

Ja  sam  u „Pester  Lloydu“  od  10.  siecnja  prosle 
godine  citao  jednu  razpravu  od  Bele  Lukaca  pod  na- 
slovom  „das  selbstandige  Kroatien“,  samostalna  Hrvatska. 

U tom  izkazu  razlozio  je  i pokazao  od  stavke  do  stavke 
g.  Bela  Lukacs.  da  svi  nasi  dohodci  iznasaju  16,375.000 
for.  Ako  se  sada  odbije  od  te  svote  ono,  sto  je  za  proslu 
godinu  po  autonomnom  budgetu  od  ukupne  bivse  vojne 
Krajine  i provinciala  nam  na  razpolaganje  stavljeno  bilo, 
vi  znate.  gospodo,  da  je  prosle  godine  iznosio  budget 

5.824.000  for.,  ako  se  dakie  sada  uzme  16,375  000  for. 
kao  citav  dohodak,  od  kojeg  imade  se  odbiti  ovaj  po- 
trosak  naseg  autonomnog  budgeta  i to  5,824.000  tor.,  to 
onda  ostane  jos  10,551.000  for.,  koji  je  dakie  iznos  ostao 
u central noj  blagajni  preko  naseg  potroska  prosle  godine. 
Tim  je  dokazana  ona  druga  okolnost,  da  je  sbilja  preko 
toga  ta  svota  preostala  i da  sada  Hrvatska  preko  naseg 
autonomnog  budgeta  placa  u centralnu  blagajna  10,551.000 
forinti. 

Odatle  uvidjeti  ce  vis.  sabor,  da  ovdje  nije  nikakova 
bludnja,  a jos  manje  kakova  smjelost,  nego  je  puka  i 
cista  istina  ono.  sto  sam  rekao;  odavle  se  vidi,  kako  je 
potrebno,  da  vlada  priobci  podpune  izkaze  vis.  saboru, 
jer  se  onda  nece  dogoditi,  sto  se  meni  dogodilo.  da  mi 
se  predbacuje  bludnja  i smjelost.  kad  to  tvrdim,  jei  ce 
svaki  narodni  zastupnik  onda  moci  sve  tocno  razviditi.  a 
vlada  duzna  je  stovati  gospodarstvenu  snagu  nasega  na- 
roda,  koja  je  bitan  uslov  kulturnoga  i materialnoga  pro- 
micanja  i svakog  napredka  u nasoj  domovini,  pa  samo 
tako  moci  ce  se  ozivotvoriti  onaj  program,  sto  si  ga  je 
preuzv.  gosp.  ban  stavio.  (Na  ljevici:  Tako  je!  Zivio!) 
Vis.  sabore!  Ova  potreba,  koju  sam  sada  spomenuo, 


jos  vise  proizlazi  iz  sliedecih  podataka.  Ja  sam  kod  idem- 
nitetne  debate  takodjer  rekao,  da  izim  onin  10  miljuna 
Hrvatska  jos  placa  u magjarsku  zajednicu  koji  miljun  i 
to  svake  godine,  preuzv,  g.  ban  odgovorio  je  na  to,  da 
je  to  velika  smjelost,  bezdvojbena  smjelost.  Ja  sada  do- 
lazim  na  drugi  dio  moga  obrazlozenja  i velevaznog  pitanja 
ob  osiguranju  nasih  dohodaka,  ob  osiguranju  kontrole. 

Visoki  sabore!  I ovaj  dio  je  poucan  i velevazan  te 
zalim,  sto  neimam  svih  podataka,  koji  bi  narodu  mogli 
oci  otvoriti.  Ja  mislim,  da  cu  jih  s vremenom  dobiti,  pa 
da  cu  s timi  podatci  narodu  predociti  i zivo  dokazati,  da 
ovako,  kako  je  dosada  islo,  nesmije  vise  ici,  ako  necemo, 
da  zivotne  interese  nasega  naroda  proigramo.  (Zivio ! na 
ljevici.)  Dohodci  Hrvatske,  gospodo  moja,  nisu  osigurani 
proti  otimanju  i prvi  korak,  sto  ga  mora  uciniti  visoki 
sabor,  jest,  da  si  pribavi  priliku,  da  se  osigura,  ucvrsti 
kontrola  u pogledu  dohodaka  nase  zemlje.  Ja  dizim,  da 
smo  mi  vec  po  nagodbi  vlastni  traziti  tu  kontrolu,  da  se 
stavimo  u posjed  te  kontrole,  na  to  smjera  moj  piedlog, 
da  tu  kontrolu  nedamo  vise  iz  ruke.  Kada  sam  rekao.  da 
trebamo  kontrolu  glede  nasih  dohodaka,  tada  se  izv  olio 
preuzv.  g.  ban  u svom  odgovoru  nasaliti  i vis.  je  sabor, 
njegovu  dosjetku  primio  s velikim  smjehom.  Rekao  je 
naime  preuzv.  g.  ban,  da  je  zastupnik  Frank  izumio  novi 
sistem  kontrole  naseg  autonomnog  sabora  na  zajednickom 
saboru.  nu  kakav  bi  taj  sistem  imao  biti,  to  da  ce  valjcla 
drugi  put  obrazloziti,  za  sada  valjda  hoce  samo  upozoriti 
na  onaj  dan,  kad  bi  taj  sistem  ugledao  svjetlo  . . . (Zamoi 
i smieh.  Dr.  Tuskan:  Boje  se  racuna!) 

Ja  sam  prijatelj  dobroj  sali  i ja  se  rado  salim,  ni- 
da  mozemo  sasvim  uzivati,  cujte,  kakova  je  kontrola  za- 
jednickog  racunarskog  dvora.  Vi  znate,  gospodo  moja. 
da  racunarski  zajednicki  dvor  imade  zadacu.  da  moia 
svake  godine  takodjer  zakljucni  racun  sastaviti  o dizavnom 
budgetu  za  zajednicki  sabor  i tako  je  zajednicki  lacu- 
narski  dvor  zakljucne  racune  sastavio,  sto  sam  ja  mogao 
uviditi.  za  god.  1873.  do  g.  1877..  pa  kad  je  sastavic 
ove  zakljucne  racune.  morao  je  doci  do  nekakova  rezul- 
tata,  pa  na  temelju  svoje  kontrole  izpostaviti  taj  resultat 
Tu  se  je  pokazalo  sliedece : Godina  1873.  svrsila  s( 
s deficitom  i to,  kako  je  taj  racunarski  dvor  izkazao.  s{ 
18,000.000  for.  Ugarski  se  je  sabor  tomu  zacudio  te  mj( 
mogao  vjerovati.  da  deficit  toliko  iznosi,  kako  je  zajednick 
racunarski  dvor  izracunao  kroz  ovih  5 godiua,  te  je  iza 
brao  odbor  ili  komisiju,  koja  je  imala  zadacu  da  kontro 
lira  taj  zajednicki  racunarski  dvor.  Sada  smo  imali  kon 
trolu  zajednickog  racunarskog  dvora  i ugarskog  zajed 
nickog  sabora.  na  koju  kontrolu  nas  upucuje  preuzv.  g 
ban.  Nu  sto  se  pronaslo?  Ona  komisija  parlamenta  ugar 
skoga.  odnosno  zajednickog  ugarskog  sabora  nasla  je,  d 
deficit  one  godine  neiznosi  18,000.000  for.  nego  sam 
8.600.000  for.,  dakie  razilazile  su  se  kontrole  samo  z 
neznatnu  svoticu  od  skoro  10.000.000  for. 

Za  godinu  1874.  izracunao  je  opet  zajednicki  racu 
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narski  dvor  deficit  sa  19.600.000  for.,  a parlamentna  ko- 
misija,  odnosno  zajednicki  sabor  izracunao  je  taj  deficit 
na  12,000.000  for.,  dakle  razlika  je  bila  samo  za  7.600.000 
for.  God.  1875.  izracunao  je  zajednicki  racunarski  dvor 
deficit  ugarske  drzave  sa  12,000.000  tor.,  a parlamentna 
komisija  sa  7,000.000  forinti,  dakle  je  bila  razlika  za 
5.000.000  for.  God.  1876.  izracunao  je? zajednicki  racu- 
narski dvor  deficit  magjarske  drzave  sa  14,000.000  for., 
a komisija  ug.  sabora  izracunala  ga  je  sa  4,800.000  for., 
dakle  bilo  je  i opet  razlike  skoro  za  10,000.000  for.  Za 
god.  1877.  izracunao  je  zajednicki  racunarski  dvor  de- 
ficit sa  13.000.000  for.,  a ugarski  sabor  sa  5.600  000 
for.,  bila  je  dakle  i opet  znatna  razlika  od  8.000.000  for. 

Ja  sam  indi  uzeo,  vis.  sabore,  pet  godina,  kroz  koje 
je  iinala  magjarska  drzava  deficit,  pa  imamo  tu  taj  re- 
sultat  sa  strane  ugarskog  racunarskog  dvora,  da  je  de- 
ficit izracunan  ne  na  temelju  preliminara,  nego  na  temelju 
prelaznog  mu  racuna,  da  je  izracunan  deficit  od  77,000.000 
for.,  a ugarski  je  sabor  na  temelju  istih  podataka,  istili 
racuna  izracunao  taj  deficit  na  38,000.000  for.,  razlike 
je  bilo  dakle  za  39,000.000  for.,  odnosno  za  40,000.000  for.  ; 

Vidite,  moja  gospodo,  ovo  je  ona  kontrola  onih  fak-  ; 
tora,  o kojih  govorimo,  a efekt  te  kontrole  jest,  da  nam 
preuzv.  g.  ban  s onim  svojim  velikim  humorom,  koji  vec 
rabi  proti  nam,  preporucuje  ovakovu  kontrolu.  — Nu  sada 
salu  na  stranu,  pa  pitam : sto  lezi  u takovoj  kontroli  ? 
Sto  lezi  u takovih  podatcib,  koji  su  sasma  istiniti.  Vi  se 
mozete  osvjedociti,  da  u tom  lezi  to.  da  ugarski  zajednicki 
sabor  okrivljuje  zajednicki  racunarski  dvor  sbog  krivih 
racuna  i krive  kontrole  i obratno : zajednicki  racunarski 
dvor  sbog  resultatah,  kojejenasao,  okrivljuje  opet  ugarski  | 
sabor  sbog  krivih  racuna  i krive  kontrole.  To  lezi  u tih  | 
resultatih.  i 


da  pitam:  rnoze  li  biti  ovakova  kontrola  ozbiljna? 
Nije  li  opravdana  i temeljita  bojazan,  koja  se  radja  sbog 
ovakove  kontrole  kod  onih,  kojim  je  stalo  do  hrvatskih 
interesa?  (Gjuro  Kamenar : Milijuni  se  ovako  bacaju!)  Ja 
mislim,  da  se  takova  sta  nemoze  dulje  podnositi.  Kad  se 
radi  o casti  Ugarske,  onda  su  gospoda  tamo  slozna.  a 
kad  se  radi  o hrvatskih  dohodcih  i o prikracenju  Hrvatske, 
i tu  su  oni  slozni.  tu  nepostupaju  oni  onako,  kako  postu- 
pamo  mi  ovdje.  Kada  se  radi  o interesu  nase  domovine. 
onda  nije  ovaj  sabor  slozan,  docim  su  tamo  svi  slozni. 
kad  se  radi  proti  interesom  Hrvatske. 


Tu  je  zavladala.  vis.  sabore,  kad  se  radi  o kontroli 
napram  Hrvatskoj,  praksa,  o kojoj  bi  preuzv.  gospodin 
punirn  pravorn  mogao  kazati : „Ako  nije  bludnja,  to  je 

onda  najveca  smjelost“.  Tu  je  zavladala  napram  Hrvat- 
skoj glede  izracunavanja  nasih  dohodaka,  glede  izracuna- 
vanja  nase  tangente  takova  praksa,  koja  bi  za  nas  mogla 
biti  veoma  stetonosna  i o kojoj  bi  mogli  uztvrditi : „ako 
nije  bludnja,  onda  je  najveca  smjelost“. 

Visoki  sabore!  Vi,  gospodo  znate,  da  Hrvatskoj  pri- 


I 

I 


pada  od  izravna  i neizravna  poreza  i svili  javnih  doho- 
daka nase  zemlje  po  ugovorenoj  nagodbi  45%.  Nu  znate 
li  takodjer,  je  li  Hrvatska  sudjeluje  kod  ustanovljenja  tih 
45%  ? Ja  mislim,  da  bi  kod  ustanovljivanja  tih  % Hr- 
vatska morala  imati  vise  upliva,  nu  tu  se  postupa  po 
onoj : sic  volo.  sic  jubeo;  tu  se  postupa  po  nekoj  dobro 
promisljenoj  osnovi ; ne  na  jedanput,  nego  od  vremena 
do  vremena  oklestruje  se  nagodba  i nasa  tangenta.  Cim 
gospoda  tamo  u Magjarskoj  vide  i opaze,  da  Hrvatska  u 
pogledu  svojih  dohodaka  nesto  raste,  onda  valja  odmah 
oklastriti  njezine  dohodke,  jer  oni  nemogu  gledati.  da  se 
Hrvatska  dize.  To  nesmije  biti.  tu  se  onda  odmah  po 
nekoj  dobro  promisljenoj  osnovi  postupa. 

Prije  god.  1873.  bio  je  taj  nesretni  pausal.  G.  1873., 
kad  se  je  kazalo,  da  demo  od  svih  javnih  dohodaka  do- 
biti  tangentu,  ipak  su  izluceni  od  tih  nasih  javnih  doho- 
daka dohodci  od  poste  i brzojava.  Kad  sam  ja  vidio  izkaz 
svih  nasih  dohodaka,  ja  sam  uplivne  clanove  sadasnje 
vecine  ove  kuce  upozorio  na  to,  te  sam  ih  pitao,  kako  to, 
da  mi  neimamo  u ovom  izkazu  o nasem  budgetu  takodjer 
dohodaka  od  brzojava  i poste?  Ja  sam  od  te  gospode 
dobio  za  odgovor,  da  ti  dohodci  nisu  sigurni.  Ja  sam  ih 
upozorio,  da  u izkazu  neima  od  poste  i brzojava  niti  jed- 
noga  novcica,  a ti  bi  dohodci  od  poste  mogli  iznositi  ove 
godine  valjda  45.000  for.,  a od  brzojava  220.000  for.  Po 
onoin  izkazu,  sto  ga  je  Bela  Lukacs  sastavio,  iznosili  su 
ti  dohodci  prosle  godine  865.000  for. : imade  se  dakako 
odbiti  od  toga  manipulacionalni  trosak.  Ako  se  to  ucini, 
ipak  ce  ostati  znatna  svota,  od  koje  bi  iinali  dobiti  45%. 
koje  sada  nedobivamo. 

Kojim  se  pravorn  tako  postupa?  Nikakovim  pravorn. 
Oni  jednostavno  tako  postupaju ; nam  se  s nase  strane 
nemoze  nista  prigovoriti.  Taj  dohodak  takodjer  spada  u 
javne  dohodke  nase  domovine,  a ipak  je,  kako  vidite, 
izlucen.  — Kako  su  nadalje  postupali,  necu  da  opetujem, 
nego  cu  samo  spomenuti.  sto  se  dogodilo  god.  1876.  s 
krajiskim  proventi.  Najedanput  se  reklo : nedamo  vise  kra- 
jiskih  proventa.  Po  kojem  pravu?  Po  nikakovom.  Po  ko- 
jem  zakonu  ? Po  nikakovom. 

Gosp.  predstojnik  odjela  za  bogostovje  i nastavu,  kad 
je  bio  jos  samo  clan  ove  vis.  kuce,  izradio  je  kao  clan 
regnikolarne  deputacije  izvrstan  memoar.  gdje  je  dokazao, 
da  su  nasi  zahtjevi  temeljiti  i da  je  to  cist-  dohodak  Hr- 
vatske, a sada  on  ipak  ovako  postupa (Zarnor), 

jer  se  Hrvatska  morala  odreci  till  dohodaka,  koji  su  od 
god.  1876.  do  1880.  g.  iznosili  znatnu  svotu  od  1,200.000 
for.,  naime  300.000  for.  svake  godine.  Dakle  i to  ozna- 
cuje  onaj  smjer  i pravac,  kojim  se  ide. 

Sto  se  je  nadalje  dogodilo?  Dogodilo  se  je  to,  kako 
znate,  da  su  na  jedan  put  Magjari  nove  racune  uveli  u 
pogledu  duhana  i u pogledu  soli.  Ne  cu  opetovati.  kako 
je  to  islo,  ta  to  vi  znate ; — usljed  racuna  g.  Bartolovica 
konstatirao  se  je  rezultat,  da  su  Magjari  po  tom  novorn 
racunu  do  godine  1878.  dobili  1,700.000  for.,  dakle  za 


■ 


XLVII.  SABOESKA  SJEDNICA  DEZANA  DNE  7.  SVIBXJA  1885. 


662 

jednu  godinu  380.000  for.,  a tko  vam  jamci,  da  se  ne  ce 
naskoro  i opet  sto  takova  dogoditi?  Ja  cujem,  da  se  vec 
pripravlja  nesto,  da  se  nesto  vec  valja  iza  brda,  pa  cemo 
naskoro  valjda  opet  nesto  cuti,  te  cemo  se  pitati : Po 
kojem  je  to  pravu?  Po  kojem  zakonu  ? Po  nikakovom. 
Tu  nam  valja  samo  ona  latinska:  .,sic  volo  sic  jubeo.“ 

Gospodo!  God.  1884.  bio  je  povisen  izravni  porez, 
t.  j.  tecajem  g.  1884.  u magjarskom  saboru,  a docim  je 
ovaj  izkaz,  koji  sam  malo  prije  sponmnuo,  u pocetku  g. 
1884.  sastavljen  bio,  to  se  nije  rnogao  obzir  uzeti  na  to 
i odtuda  ide  u ime  povisenja  poreza  200.000  fr.,  nadalje, 
kako  mozete  ovdje  vidjeti  manjka  ovdje  i porez  na  lutrijske 
zgoditke,  koga  takodjer  ovdje  neimadete.  A oval  dohodak  iz- 
nosi  nekoliko  tisuca ; zatim  ima  porez  od  prevoza  na  zeljez- 
hicab  i parobrodih,  koji  iznasa  kod  nas.  dobro  izracunan, 

260.000  f.,  zatim  porez  u ime  biljegovine,  od  zeljeznickih  i 
parobrodarskih  druztva,  od  osiguravajucib  druztva,  od  postar- 
skih  tovarista,  listova  — dobro  racunan  50.000  f.,  a u to 
ime  dobijemo  samo  20.000  for. ; nadalje,  gospodo.  mal- 
tarina  iznasa  26.000  for.,  a sto  je  najvise,  mi  nedobivamo 
takodjer  ovdje,  bar  pravo  nedobivamo,  kompensacije  od  po- 
vratka  potrosarine  na  izvozenje  u inozemstvo  zeste,  sladora 
i piva.  A odtuda,  kako  je  dobro  izracunao  Bartolovic,  ide 
nas  632.000  for.  Ako  dakle  to  sve  izracunate,  to  iznosi  u 
jednoj  godini  1,556.000  for.,  a ja  mislim,  moja  gospodo, 
ako  vec  uzmete,  da  kroz  citavo  ovo  vrieme  ne  bi  bili  do- 
bili  tog  znatnog  iznosa,  dobili  bi  bili  ipak  svake  godine  pri- 
lican  miraz  za  one  navale  i psovke,  kojimi  nas  Magjari 
caste,  opisujuc  nas  kao  siromake,  koje  nas  uzdrzavaju. 
(Zivio  ! na  ljevici.) 

Ovdje  mi  jejos  nesto  dodati,  sto  smo  svi  u „Pozoru“ 
citali  i to  jednu  interesantnu  razpravn  glede  nacina,  kako 
se  izracunala  tangenta  od  45%,  gdje  je  dokazano,  bar 
obrazlozeno,  bar  vjerojatno  opravdano,  da  steta  nasemu 
budgetu  iznosi  uslied  krivo  racunanib  troskova  i izdataka 

155.000  for.,  a doticnik  je  izracunao  i to,  da  od  poreza 
neizravnog  u Hrvatskoj  iznosi  trosak  skoro  za  6%  vise 
nego  u Magjarskoj,  a ipak  je  to  sve  uredjeno  te  ovdje 
i tamo  jedni  te  isti  su  odnosaji,  zato  se  nemoze  pojmiti, 
ako  se  pravedno  postupa,  da  se  ovako  znatna  razlika  iz- 
postavlja. 

Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  sam  s ovimi  podatci  do- 
voljno  razlozio,  da  netreba  dalje  o tom  govoriti,  kako  je 
Hrvatska  prikracena  u pogledu  svoje  tangente  s ovakovimi 
racuni.  Odkuda  to  dolazi?  Uzmite  samo  stvar  triezno  i 
ozbiljno  pa  cete  vidjeti,  da  to  dolazi  odtuda,  jer  se  ovaj 
vis.  sabor  ne  bavi  s ovim  pitanjem  onako  temeljito  i ozbiljno, 
kako  bi  bio  duzan  uciniti.  (Zivio!  na  ljevici.)  Mi  ne  mo- 
zemo  vise  dopustiti,  da  ova  praksa  i nadalje  traje  i da 
ovako  dalje  napreduje.  To  ce  pako  svakako  biti  i nadalje, 
ako  se  vi,  gospodo,  (pokazuje  na  desnicu)  nezauzmete  za 
ovu  stvar.  Najmanje,  sto  se  moze  traziti  na  temelju  ugo- 
vora.  na  temelju  nagodbe,  jest,  da  se  vladi  priobce  svi 
podatci  od  svib  dobodaka  i svega  priboda,  koji  je  skopcan 


s ovimi  dobodci.  To  je.  kako  rekob,  najmanje,  sto  se  tra- 
zbi  moze.  Ako  to  trazite,  gospodo,  budite  uvjerena,  da 
necete  pociniti  nikakova  grieba,  pa  ako  to  trazite,  sto  ce 
biti  posliedica  ? Biti  ce  posliedica  ta,  da  ce  vis.  sabor,  da 
ce  svaki  clan  vis.  ove  kuce  imati  priliku,  da  sve  prouci 
i sazna.  kako  . . . (Zast.  Gjuro  Kamenar:  Kako  stoji 
pravo  stanje  zemlje.)  Yi  cete  onda  znati,  kakove  imamo 
dohodke,  a to  ce  biti  na  obce  dobro  citavog  naroda  i tek 
onda,  kad  cete  to  od  vas  saznati,  oil  da  tek  nioci  ce  bra- 
niti  narod  svoje,  jer  tako  je  vec  u naravi:  dok  covjek 
nezna,  sto  je  njegovo,  sto  su  njegovi  dohodci.  dotle  on 
nit  ne  moze  braniti  svoje;  cim  pako  jedanput  znade : to 
je  moje,  ciin  je  osvjedocen  o tom,  sto  je  njegovo,  ne  ima 
vise  snage,  koja  bi  ga  oslabila  u njegovoj  obrani  za  svoje. 
Tako  se  mora  sa  strane  vis.  sabora  postupati  u interesu 
citave  nase  domovine.  To  je  dakle  najmanje,  sto  se  za- 
btievati  moze,  a to,  kako  rekob,  moze  se  zabtievati  na 
temelju  postojece  nagodbe,  a da  je  to  opravdano,  mozete 
se  osvjedociti  iz  ovog  utanacenja,  koje  je  sklopio  bivsi 
ban  grof  Pejacevic  sa  ugarskim  ministrom  financija,  koje 
utanacenje  glasi : „Sto  se  napokon  tice  upliva  bana  kod 
sastavljanja  proracuna  i obracuna , to  cemo  utanaciti 
s ugarskom  vladom,  da  se  putem  brvatsko-slavonskoga 
ministarstva  svi  podatci11  ...  a molim  na  to  dobro  pa- 
zite,  „svi  podatci,  odnoseci  se  na  ove  kraljevine,  za  vrieme 
na  razpolaganje  stave".  Ovdje  pako,  gospodo  moja,  kako 
vidite,  neimate  u tom  izkazu  svib  podataka,  neimate  svib 
dobodaka,  a ipak  je  duznost  ugarskoga  ministra  financija, 
da  sve  podatke,  odnosece  se  na  nase  kraljevine,  priobci 
vladi,  a vlada  je  duzna,  da  jib  priobci  vis.  saboru. 

Napokon  mi  je  jos  spomenuti,  da  §.  90.  nagodbe, 
ako  se  nevaram  — takodjer  veli,  da  se  dobodci  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije  imadu  voditi  u posebnom  jednom 
izkazu,  a to  stoji  u savezu  sa  racunom  tangente  od  45  % , 
koja  je  ugovorena  god.  1868.  Dakle  zakon  je  to  pred- 
vidio,  pa  je  rekao,  da  se  poseban  izkaz  mora  o tom  vo- 
diti, a zasto  se  taj  izkaz  nepriobci  vis.  saboru? 

Gospodo!  Yi  se  uvjek  drzite  nacela.  a to  se  dade- 
opravdati  s vase  strane,  vi  uvjek  tvrdite,  da  necete  uci- 
niti ono,  sto  je  proti  nagodbi,  tojasve  uvidjam,  da  imate 
pravo  sa  vaseg  stanovista,  ali  nase  je  i vase  pravo,  koje 
stoji  u nagodbi,  pa  ako  vi  ovo  pravo  necete  vrsiti,  onda 
neznam,  kako  sbvacate  odgovornost  napram  vasim  izbor- 
nikom.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Zato,  gospodo,  ja  vas  molim,  da  stvar  ozbiljno  i triezno 
uzmete,  da  vasu  zadacu  po  savjesti  vrsite  i time  svrsavam 
svoj  govor.  (Odobravanje  na  ljevici.) 

Predsjednik:  Biec  imade  presvjetli  gosp.  zastupnik 
vlade. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  : Yisoki  sabore  ! G.  za- 
stupnik popovacki  predlaze,  da  se  istodobno  s izvanred- 
nim  proracunom  podnese  vis.  kuci  obrazlozen  izkaz  svik 
dohodaka  Hrvatske  i Slavonije  i bivseg  krajiskog  pod- 
rucja.  Taj  je  predlog  u toliko  nejasan,  sto  g.  predlagatelj 
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:ne  naznacuje  vriome,  za  koje  se  ti  izkazi  imaclii  podnieti, 
niti  nekaze.  sto  razumieva  pod  „obrazlozenimi  izkazi. u 
(Zamor  na  ljevici.  Zast.  Gj.  Kamenar:  Racuni  da  se  do- 
nesip  sve  do  danas.)  Toga  razjasnjenja  ja  iz  njegova  raz- 
laganja  nijesam  vidio.  Izkaz,  kakav  se  trazi,  jest  u savezu 
s §.  3.  financijalnoga  zakona,  te  ja  stvar  tako  shvacam, 
da  on  zeli  imati  ove  izkaze  u svrhu,  da  prosudi,  jesu  li 
oni  podatci  temeljiti.  na  kojih  je  proracunana  45%  tan- 
genta  svih  nasih  dohodaka,  koji-nasidu  za  namirenje  auto- 
nornnih  potreba  nasih. 

R tom  p ogled n mor'am  iztaknuti,  da  po  dogovoru,  po 
ugovoru,  utanacenu  izrnedju  prijasnjeg  bana  i zajednieke 
vlade  ugarske  i ugarskog  financijalnog  ministarslva,  kada 
se  sastavlja  drzavni  proracun,  priobcuje  se  to  zemaljskoj 
viadi.  odnosno  svjetlomu  banu^i  da  onda  zemaljska  viada 
uyjek  posalje  svoga  • podjzdanika,  koji  izpituje  one  podatke, 
na  kojih  je  drzava  proracunala  uvrstenje  ove  Tangent, e. 
Tako  je  i ove  godine  bio  pouzdanik  zemaljske  vlade  ovdje 
te  je  izpitao  sve  podatke.  (Na  ljevici : I sve  je  u redu 
pronasao.)  Tn  su  u dodatcih  navedeni  svi  dohodei  gra- 
djanskoga  podrucja,  a ojedno  i izdatci,  skopcani  s timi 
dohodei,  koji  se  imadu  po  zakonu  od  27.  studenoga  1880. 
sloziti.  kako  se  imade  ustanoviti  nasa  tangenta  od  45%. 
Tu  su  dakle  naznaceni  svi  dohodei,  koji  po  tom  zakonu 
imadu  doci  u racun,  kada  se  tangenta  ustanovila. 

Gosp.  zastupnik  popoyacki  nije  nspio.  kad  veli,  da 
zakonu  od  g.  1880.,  slovecem  ob  obnovljenju  financijalne 
nagodbe  izrnedju  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i kralje- 
vine  Ugarske,  neima  dohodaka  od  sgoditaka  lutrijskih 
unutri.  Ja  vidim  pako,  da  je  taj  dohodak  naveden.  Isto 
tako  veli.  da  glede  poste  nije  nista  navedeno,  a ja  vidim 
ovdje  pausal,  zeljeznicke  pristojbe.  biljegovine,  pristojbe 
■osiguravajucih  druztva  i t.  d.  To  nam  pripada  po  zakonu 
od  god.  1880.  Sada  se  samo  o tom  radi,  da  li  ovaj  iz- 
kaz odgovara  zakonu,  jer  sva  druga  pitanja  nespadaju  u 
ovu  razpravu ; sva  druga  pitanja  spadati  ce  u razpravu 
onda,  kada  se  bude  obavljala  financijalna  nagodba  i usta- 
novljivao  kljuc,  a ne  sada,  kada  se  radi  o proracunu.  Za 
sada  nemoze  biti  drugo  pri  tom  mjerodavno,  nego  posto- 
jeci  zakon,  koji  to  normira.  a to  je  zakon  od  god.  1868. 
Ovomu  pako  zakonu  odgovara  podpuno  ovaj  izkaz.  Svota, 
koja  je  ovdje  preliminirana  kao  45%  tangenta,  to  je  svota 
samo  aproksimativna,  te  nece  biti  odlucna,  koliko  se  ovdje 
preliminira  i sto  ee  sbilja  efektivno  unici  u ime  dohodka, 
dakle  taj  modus  sluzi  samo  zato,  da  se  moze  aproksima- 
tivno  oznaciti  taj  dohodak,  ali  ne  ce  biti  time  odlucan 
efekiivni  dohodak,  koji  ce  ove  godine  unici.  Dakle  sa  gle- 
dista  proracuna  nije  ni  najmanje  opravdano,  da  se  go- 
vori  o neoblozenih  podatcih,  jer  su  podatci  tu.  (Zamor.) 

Sto  se  tice  gradjanskoga  podrucja  i krajiskoga  pod- 
rueja,  tu  je  pausalno  ustanovljeno  2.200.000  fr.,  tu  dakle 
nije  dohodak  nego  potreba.  Da  ovu  stvar  razsvietlim  sa 
njezine  strano,  ja  sam  u svom  govoru,  kojim  sam  uveo 
pioracunsku  debatu,  dao  podatke  o dohodcih  krajiskih 
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tako.  da  je  vis.  kuca  bila  u polozaju  prosuditi  tu  stvar. 
Naveo  sam,  da  je  brutto-dohodak  g.  1881.  bio  4,195.190 
for.,  izdatak  iznosio  je  1,103.982  fr.,  dakle  cisti  dohodak 
Krajine  bio  je  1881.  god.  3,091.218  for.  Isto  tako  sam 
naveo,  da  je  brutto-dohodak  Krajine  godine  1882.  bio 
4,337.837  tor.,  a izdatak  ....  (Zamor.)  neto-dohodak 
dakle  3.305.460  for. 

Brutto-dohodak  Krajine  g.  1883.  iznosio  je  4,063.000 
for.,  izdatci  997.000  tor.,  netto-dohodak  Krajine  iznosio 
je  dakle  preko  3 milijuna  forinti.  Ugovoreni  pausal  od 

2.200.000  for.  iznosi  71%  od  cistog  dohodka  Krajine 
za  g.  1881.,  a 76%  cistog  dohodka  Krajine  od  g.  1882., 
67%  'od  cistog  dohodka  Krajine  za  god.  1883.  Ako  se 

fuzme  promjer  od  3 godine,  to  iznosi  pausal  60%  cistoga 
dohodka  Krajine.  Dakle  ja  mislim,  da  je  svatko  kadar  na 
temelju  tih  dohodaka  prosuditi,  je  li  ugovoreni  pausal 
Krajine  premalen  ili  ne  (Gjuro  Kamenar:  A jesu  li  sume 
tu  unutra?) 

Jesu  i sume.  (Zamor-) 

G.  zast.  popovacki  trazi,  da  se  efektivni  dohodei  i 
izdatci  predloze  vis.  saboru. 

Nu  postupak  glede  toga  jest  ovaj : Ugarsko  ministar- 
stvo  finaneija  sastavlja  zakljucne  racune;  to  se  priobci 
viadi.  Vlada  posalje  svoga  pouzdanika,  koji  imade  pro- 
suditi podatke,  na  kojih  ti  racuni  pocivaju.  Taj  zakljucni 
racun  glede  Hrvatske  i Slavonije  i obracun  izrnedju  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije  i kraljevine  Ugarske  ide  na 
racunarski  dvor,  a odavle  ide  na  zajednicki  sabor  s ob- 
razlozenjem.  Dakle  sabor  ga  pretrese  i tu  su  zastupnici 
ovih  kraljevina : tu  je  sve  otvoreno,  nikomu  nije  nista  sa- 
kriveuo,  te  je  po  tom  dosta  sigurnosti  i jasnosti  glede  tih 
racuna.  (Zamor  na  ljevici.) 

Sto  je  g.  zastupnik  popovacki  navadjao  razmiricu  iz- 
medju  racunarskoga  dvora  i zajednickoga  sabora,  to  ne 
dokazuje  nista,  nego  samo  to,  da  glede  deficita  izrnedju 
racunarskoga  dvora  i zajednickoga  sabora  moze  biti  raz- 
likosti  mnienja.  A to  sbilja  dokazuje  i to,  kako  se  savjestno 
po  obih  faktorih  ti  racuni  izpituju. 

Ne  stoji  ona  tvrdnja,  koju  je  naveo  g.  zastupnik  po- 
povacki, da  ne  ima  u tih  izkazih  jasnoce.  To  je  stvar, 
koja  nije  nikomu  sakrivena,  zaglavni  racuni  nisu  tajni,  a 
to  najbolje  dokazuje  i sam  gosp.  zast.  popovacki,  koji  je 
dosao  do  tih  racuna. 

G.  zast.  popovacki  dokazivao  je,  da  mi  na  zajednieke 
troskove  de  facto  doprinasamo  preko  10,000.000  fr.  Ova 
tvrdnja  ne  stoji. 

On  je  to  uzeo  najvise  iz  novinskih  razmatranja.  ali 
koliko  je  meni  pozna'o,  ta  razmatranja  pocivaju  na  hipo- 
tezi,  a ne  na  podatcih  o nasih  dohodcih. 

Po  izkazu,  kogaje  viada  dopriniela,  iznosi  iznos  za 
razdobje  od  3 godine  8,382.000  for,  cistoga  prihoda,  a 
cisti  prihod  za  Krajinu  ne  nadmasuje  za  ovo  razdobje 

3.500.000  for.  Sto  se  tice  dohodka  cistoga  Hrvatske  i 
Slavonije  ukupno  s krajiskim  dohodkom,  to  on  no  iznosi 
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preko  11,500.000  for.  Kad  se  uvazi,  da  nase  potrebe  po 
ovorn  proracunu  iznasaju  6,293.000  tor.  to  odpada  na  za- 
jednicke troskove  nesto  preko  5,000.000  forintih,  a ne 
1,000  000  for.  kako  je  to  sasvim  krivo  tvrdio  gosp.  zast, 
popovacki. 

Sto  se  se  tide  kompenzacije  potrosarine,  to  je  gosp. 
zast.  zaboravio,  da  po  nagodbenom  zakonu  ne  ide  potro- 
sarina u drzavnu  blagajnu,  nego  u korist  nasih  obdina. 
Ta  potrosarina  iznosi  nekoliko  sto  tisuda  torinti.  (Nemir 
na  ljevici.)  Kad  se  dakle  govori  o financijalnoj  nagodi 
izmedju  kraljevina  Hrvatske  i Ugarske,  onda  se  mora  i 
to  uzeti  a racun,  jer  bi  ova  potrosarina,  koja  sada  ide 
nasirn  obcinam  u prilog,  inace  tekla  u ugarsku  drzavnu 
blagajnu.  (Dr.  Frank  prigovara.) 

Predsjednik  : Ja  inolim  g.  zast.  franka,  da  ne  bi  pre- 
kidao  govornika,  jer  ce  imati  zgodu  govoriti  u svom  za- 
kljucnom  govoru. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic  (nastavlja) : Zakonito  sta- 
noviste  je  to,  da  zaglavne  racune  i obracune  izmedju  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije  i Ugarske  izpita  zajednicki 
ugarski  sabor  i da  se  predlaze  ovoj  visokoj  kuci  znanja 
radi.  To  se  i cini.  U koliko  g.  zast.  popovacki  zahtieva 
da  detinitivan  izkaz  dohodaka  ova  visoku  kudu  izpituje,  to 
ipak  mislim,  da  se  je  udaljio  od  stanovista  zakona  i da 
nije  moje,  sliediti  ga  na  tom  polju 

Vecina  ovih  prigovora,  sto  ill  je  podigao  g.  zast.  po- 
povacki, mislim,  da  nije  osnovana  na  nagodbenom  zakonu. 
Nagodbeni  zakon  tocno  oznacuje  razmjerje,  sto  ga  imamo 
doprinieti  za  zajednicke  troskove  i sto  imade  sluziti  za 
podmirenje  autonomnih  potreba.  Ta  ce  se  pitanja  modi 
razpravljati,  kako  sam  ved  kazao,  istom  onda,  kad  se  bude 
radilo  o obnovi  tinancijalne  nagode. 

Ako  napokon  g.  zast.  popovacki  tvrdi,  da  smo  pla- 
dali  prije  nagode  za  zajednicke  troskove  1,900.000  for. 
to  nisam  u stanju  kontrolirati,  da  li  to  stoji,  ali  znam,  da 
smo  za  svoje  potrebe  dobivali  do  god.  1868.  iz  zajednicke 
blagajne  samo  1,600.000  for.  (Juraj  Kamenar:  Mi  smo 
pladali  tolike  milijune  poreza!)  Ali  zato  su  se  povisili  do- 
hodci  iz  Krajine  na  6,000.000  for. 

Poziv  g.  zast.  popovackoga  u savezu  sa  proracunom, 
da  se  ovi  oblozeni  izkazi  dohodaka  predloze,  ne  ima 
niti  svrhe,  a manjka  mu  zakonita  podloga.  Zato  molim 
visoku  kudu,  da  ne  izvoli  pocastiti  ovaj  predlog  svojim 
prihvatom. 

Predsjednik:  Kiec  ima  g.  zast.  dr.  Posilovic. 

Dr.  Miho  Posilovic:  Visoka  kudo!  Ja  vidim  zaliboze 
iz  nekih  odgovora  visoke  vlade,  da  se  je  vis.  vlada  sve 
vise  udaljila  od  zakona.  Bas  vis.  vlada  i vecina  ove  kude, 
koja  podpuno  zeli  stovati  nagodbu  kao  zakon,  bas  vlada 
i vecina  morala  bi  nastojati  o tom,  da  se  taj  zakon  vrsi 
ne  samo  proti  nam,  nego  i za  nas. 

Sto  je  g.  Frank  predlozio,  to  je  osnovano,  to  stoji  u 
nagodbi  jasno.  Kaze  se  tamo,  da  se  imadu  obracuni  i 
zakljucni  racuni  predloziti  hrvatskomu  saboru  znanja  radi. 


A sto  odgovara  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela?  Ono 
znaci,  da  mi  ne  trebamo  znati  tih  racuna  niti  znanja  radi. 

Niti  g.  Frank  nije  toga  predlozio.  da  demo  mi  kao 
hrvatski  sabor  kontrolirati  magjarski  sabor.  Nu  svakako 
bi  bilo  koristno,  da  svaki  clan  ove  visoke  kude  moze 
znati,  koliki  su  dohodci  nase  kraljevine  i da  si  to  zapisu 
osobito  ona  gospoda,  koja  idu  u regnikolarnu  deputaciju, 
da  mogu  kazati  Magjarom:  To  nije  pravo,  mi  smo  pri- 
kradeni.  Ja  drzim,  da  u nijednom  razumnom  odnosaju 
medju  trgovci  to  ne  stoji,  da  bi  od  dvojice  jedan  kazao : 
ne  treba  racun  znati. 

Da  su  Magjari  najkorektnije  postupali  dosada,  ja  jos 
ne  bi  pristao  uz  mnienje  visoke  vlade,  nego  bi  kazao : 
To  je  nase  pravo,  mi  imamo  pravo  znati,  sto  i koliko 
iznose  nasi  dohodci  i koliko  imamo  zahtievati.  Nu  ne  samo 
to,  da  Magjari  nisu  tako  sviestno  racunali,  nego  mi  smo 
zaliboze  uvjereni  o protivnom  naime,  dabiva  nasa  dorno- 
vina  sve  vise  prikracivana. 

Ja  ne  mogu  shvadati.  da  predstojnik  nutarnjeg  odjela 
kaze,  da  je  to  sviestno  racunano,  ako  izmedju  dva  taktora 
bude  razlika  od  10  milijuna.  Ja  drzim,  da  su  pogriesili 
ili  jedan  ili  drugi  ili  oba,  ili  ne  znadu  racunati  ili  ne  ra- 
cunaju  sviestno.  Tu  ne  moze  biti  tocnoga,  sviestnoga  i 
valjanog  racuna. 

Sto  je  izvolio  g.  predstojnik  kazati  glede  razmjerja, 
da  smo  prije  za  autonomne  troskove  trosili  1,600.000  tor., 
to  mu  ja  to  vjerujem,  ali  smo  onda  pladali  samo  1,900.000 
for.  za  zajednicke  troskove,  pa  ako  uzmete  racun  gosp. 
Franka,  po  kojem  je  Hrvatska  prikracena,  to  bi  uz  do- 
kodak  od  7,720.000  sada  pladala  za  zajednicke  potrebe 
4,600.000  for. 

Izvolite  razmjerje  staviti,  pak  dete  vidjeti.  da  se  sada 
plada  razmjerno  vise,  premda  Magjari  kazu,  da  smo  pa- 
sivni,  nego  prije  zlosretne  nagodbe. 

Ja  drzim,  da  nije  potrebno  vise  obrazlagati  predlog; 
ja  mislim,  da  si  je  g.  Frank  truda  dao  obrazloziti,  da  mi 
imamo  pravo  znati  racune  kao  sabor  i da  je  duznost  po- 
I jedinih  clanova,  osobito  vedine,  koja  sada  vlada  i upravlja 
zemljom,  osvjedociti  se  o tom,  da  li  racuni  stoje  na  pravom 
temelju 

S tih  razloga  podupirem  predlog  zastupnika  g.  dra. 
Franka. 

Predsjednik  : Riec  imade  gosp.  zastupnik  Ujuro  Ka- 
menar. 

Gjuro  Kamenar:  Visoki  sabore ! 

Meni  je  zao,  da  ja  uviek  dolazim  u opreku  sa  vis. 
vladom.  Da  vlada  stoji  na  temelju  nagodbe,  da  vlada 
vlada  hrvatski,  onda  ja  nebi  dolazio  u opreku.  Nu  ona 
nije  hrvatska  vlada,  nego  bram  samo  Magjare,^  da  ih  ne 
bi  tko  uvredio.  Kako  je  bilo  sve  do  Pejacevideve  dobe? 
Ona  ju  stranka  nije  drzala  pouzdanom,  jer  je  trazila  g. 
1877.,  da  joj  se  izkaz  podneso. 

Isto  ovakav  predlog  ucinio  je  proracunski  odbor  pod 
Mazuranidem,  te  je  rekao,  da  nede  viedati,  dok  se  izkaz 
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ne  pribavi.  I vlada  je  pribavila  izkaz.  To  ce  sve  gospoda 
priznati,  koja  su  bila  u odboru.  Ja  dapace  imam  te  po- 
datke  i donio  bi  ib,  da  sam  znao,  da  ce  biti  o tom  raz- 
prave. 

Da  li  su  bili  podatci  istiniti  ? To  srno  doculi,  da  nisu 
bili.  jer  nam  je  g.  Bartolovic.  i gospoda,  koja  su  bolje 
zavirila,  dokazao.  da  nisu  bili  istiniti. 

Ja  mislim,  da  mi  sabor,  ako  kocemo  biti  prijatelji  i 
ako  ne  demo  doci  u najvece  neprijateljstvo  sa  bracom, 
moramo  zahtjevati  stvorene  racune. 

Ovo,  sto  je  g.  Frank  dokazao,  na  to  mu  opet  liepo 
izricem  hvalu,  da  si  je  toliki  trud  dao. 

Ja  sam  vec  kazao,  dim  tko  izrece  sumnju  javnu,  da 
je  vlada  i sabor  duzan,  da  ju  razjasni,  da  ta  sumnja  ne 
ostane  u narodu. 

Ja  sam  vec  kazao.  da  se  na  jednoj  strani  za  pucke 
skole,  za  biblioteku  jako  malo  daje,  docim  se  na  drugoj 
strani  milijuni  gube.  Ja  mislim,  da  je  to  nasa  briga,  ako 
ne  demo,  da  na  nas  sve  dodje  prokletstvo,  da  nas  narod 
ne  proklinje,  da  se  to  razjasni. 

To  nije  uvreda  za  Magjare,  ako  jim  kazete : Opozicija 
kod  nas  dobiva  sve  vedi  terain,  ako  kodete  biti  prijatelji. 
dajte,  da  mozemo  narodu  istinu  kazati  i ako  ste  ucinili 
kakvu  pogresku,  ne  mojte,  da  bude  u budude.  Ja  mislim, 
da  tu  ne  ima  nemogudnosti. 

Ja  molim  visoku  vladu,  da  bude  krvatska.  Ja  ne 
razumijem  preuzv.  g.  bana,  kako  je  mogao  odgovoriti  g. 
dr.  frank u praznimi  frazami,  gdje  se  radi  o milijunih. 
Bez  novaca  se  ne  moze  nista  uciniti.  Cifra  cifru  pobija. 

Ja  molim  visoku  vladu,  da  pomisli,  da  srno  narodni 
zastupnici,  koji  srno  odgovorni  narodu,  koji  ce  nas  pitati, 
je  li  ono  stoji,  sto  je  g.  Frank  govorio?  Ja  du  morati 
redi,  da  si  osiguram  moja  ledja:  gosp.  dr.  Frank  ima 
pravo. 

Kako  sam  vec  kazao,  prijasnji  sabor  i proracunski 
odbor  su  zahtjevali  izkaz  pausala  dva  tri  put,  a Magjari 
nisu  htjeli  dati. 

Ja  zato  moram  podupirati  ovaj  predlog  i molim,  da 
se  prestanemo  jedan  put  igrati  sismisa.  Ovo  je  sabor  kr- 
vatskoga  naroda,  koji  nije  jos  nikomu  bio  podanik.  Ja 
mislim,  da  taj  narod  ima  pravo  za  sebe  govoriti  i skrbiti. 

Ja  Magjare  nista  ne  krivim;  ugledajte  se  u njikov 
primjer,  u njikovo  domoljublje  i skvadanje  prava  i sami 
budimo  takvi.  Oni  sve  mogude  cine  za  svoju  domovinu, 
makar  su  i gladni,  da  svietu  pokazu,  da  mogu  drzati 
velicajnu  drzavu,  a mi  kazerno,  da  srno  siromasni,  da  ne 
ima  mo  sposobnosti.  Jo  je  grozno,  kad  si  sami  dajemo 
ovako  svjedocanslvo. 

Promislite  to  dobro,  pak  citajte  poviest  Smiciklasovu, 
rJak  dete  vidjeti,  kako  su  se  Hrvati  borili,  koji  su,  kad 
kn  je  jos  jedino  Zagorje  ostalo  i tobranili  kao  kraljevinu, 

J prod  cielirn  svietom  priznajemo,  da  srno  slabi. 

Magjari  izdavaju  u Italiji  francezke  novine,  da  pisu, 


da  nas  uzdrzavaju,  oni  trose  stotine  tisuca,  da  nas  mogu 
sramotiti.  To  mora  prestati. 

Ja  podupirem  i hvalu  izricem  g.  Franku,  a negodo- 
vanje  vladi. 

Predsjednik : Riec  imade  narodni  zastupnik  g.  Josip 
Grzanic. 

Josip  Grzanic : Gospodo ! Predlog  g.  Franka  tako  je 
jednostavan  i opravdan,  da  sam  se  cudio  zast.  vis.  vlade, 
da  se  je  proti  njemu  ustao 

Taj  predlog  trazi  ciste  racune  od  vitczke  brace  Ma- 
gjara.  On  se  je  postavio  na  stanoviste  nagodbe  i po  ovoj 
nagodbi  imade  sabor  na  svaki  nacin  pravo  pozvati  vladu, 
da  trazi  racune,  da  moze  konstatirati,  da  li  su  racuni 
istiniti,  da  li  odgovaraju  istini,  da  li  su  svi  racuni  unutra 
sadrzani. 

Ja  ob  ovom  predmetu  nebi  govorio,  ali  sam  izazvan 
riecima  zastupnika  vlade. 

Odmak  u pocetku  je  kazao,  da  je  predlog  ne  jasan  ; 
da  nije  kazano  vrieme,  kad  se  imadu  racuni  predloziti. 
Ja  mislim,  kad  se  racuni  predlazu,  da  se  to  ima  cim 
prije  predloziti.  Slozite  se  u tom,  pak  nadopunite  taj  pred- 
log. Glede  oblozenja  tocnimi  izkazi  ne  moze  nitko  staviti 
pitanje,  da  li  odgovara  glavna  surna  istini,  da  li  se  nasi 
troskovi  tu  sadrzaju. 

G.  zastupnik  vlade  kaze,  da  je  jedan  pouzdanik  vis. 
vlade  odpravljen  gore  na  pregled  racuna.  Taj  ce  pouz- 
danik  naravno,  koji  pregleda  racune,  naci  sve  u redu, 
jer  je  cinovnik  vlade  i mi  znamo,  da  nece  niti  jedan 
cinovnik  proti  volji  svoga  bana  kazati,  dapace  sam  osvje- 
docen.  da  ce  i smrtnu  odsudu  svoga  otca  podpisati  . . . 

Predsjednik : To  je  uvreda  nanesena  cinovnictvu  ove 
zernlje.  Ja  vas  na  red  pozivljem  i opominjem  vas,  da 
takve  rieci  ne  upotriebljujete.  Tomu  se  mora  na  kraj 
stati,  da  se  ovdje  cinovnictvo  redovito  ne  ponizuje  1 grdi. 

Josip  Grzanic  (nastavlja) : I)a  ne  bude  cinovnictvo 
tako  napadnuto,  ‘sto  je  meni  najvise  zao,  mislim,  da  bi 
bilo  najnuzdnije,  da  se  pregledaju  racuni,  da  ne  bude  na 
nikomu  sumnje. 

G.  zastupnik  vlade  i sam  ne  zna  tocno,  dapace  mu 
je  nejasno,  ne  zna  to  ili  ono,  a ipak  bi  bar  vlada  mogla 
znati  tocno ; ona  sama  ne  zna  podataka,  nego  je  podniela 
surname  izdatke,  o kojih  budi  dozvoljeno  svakomu  nam 
sumnjati. 

Ovi  racuni  ne  moraju  biti  od  obnove  flnancijalnc 
nagodbe  podneseni.  Ja  mislim,  da  bi  se  morali  svakt 
godine  podnasati.  jer  se  svake  godine  ustanovljuje  pausalna 
svota,  dakle  morate  znati,  koliko  je  svake  godine  doho- 
daka. 

Mi  srno,  gospodo,  sa  svoga  stanovista,  proti  prora- 
cunu,  jer  ne  imamo  svih  grana  gospodarstvenih,  ne  imamo 
slobode,  ne  upravljamo  dokodci  po  volji,  kako  se  pristoji 
narodu.  S toga  ja  nebi  niti  u ovom  predmetu  govorio, 
ali  moram  podupirati  predlog  dra.  Franka,  da  se  razjasni 
stanje,  kako  stojiino  na  temelju  te  vase  nagodbe. 
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Nitko  nece  tajiti,  da  g.  Frank  briljira  sa  svo.jimi  po- 
datci  i da  mu  nitko  ne  moze  prigovoriti,  jer  obci  prigo- 
vori  nisu  prigovori.  G.  Frank  trazi  takve  podatke,  kojimi 
bi  se  nasa  vlada,  jer  bi  ih  morala  najbolje  znati,  imala 
najmanje  suprotstaviti.  Eto  gg.  Bartolovic  i Hinkovic  isto 
tako  briljirajn  sa  brojkami,  a uviek  so  kaze  od  strane 
vlade : to  nije  tako  ili  se  kaze  : cifre  nisu  takve.  Nu  ja 
ipak  mislim,  gospodo,  da  bi  najbolje  pobili  g.  Franka, 
kad  bi  vlada  dala  jasnu  sliku  till  racuna,  kojom  bi  vlada 
mogla  oprovrci  podatke  g.  Franka. 

Ja  mislim,  da  je  to  u vasem  interesu,  da  se  prikvati 
taj  predlog. 

Gospoda,  koja  su  bila  za  nagodbu.  uviek  su  govorila, 
da  su  za  postenu  uniju.  za  posteni  savez  sa  bracom  Ma- 
gjari. Ja  mislim,  da  se  kod  postenja  najprije  predpostavlja, 
da  budu  cisti  racuni.  Da  je  to  postena  unija,  cemu  bi  se 
bojali  predloziti  racune?  To  je  najnuzdnije.  Talijanska 
poslovica  veli : Conti  chiari,  amici  cari,  a kod  nas : Bu- 
dimo  prijatelji,  a kese  neka  se  grizu.  Ja  ne  znam,  kako 
Magjari,  ako  posteno  postupaju,  sami  nebi  zahtjevali,  da 
racune  predadu  kontroli  Hrvata,  bar  vecini,  da  su  osno- 
vani.  Ovako  svaka  sumnja,  koja  se  dize  proti  Magjarom, 
svaka  je  opravdana  i ta  se  sumnja  drzi  kao  pod-puna 
istina,  da  nas  Magjari  u svojih  racunih  varaju.  Kako  se 
nece  podrzati  ta  sumnja,  kad  se  vidi,  da  narod  od  dana 
do  dana  propada,  da  gine.  Naravno  je,  sto  se  -kaze,  da 
nam  Magjari  otimlju  blago. 

Ja  se  nisam  niti  najmanje  osvjedocio  iz  riecih  gosp. 
zast.  vlade,  da  su  dohodci  od  suma  u till  triuh  milijunih, 
gdje  znamo,  da  dohodci  krajiskih  suma  iznasaju  svake 
godine  3 do  4 milijuna.  Mi  o tom  moramo  podvojiti.  A 
da  ne  budemo  dvojili  o tom,  zasto  nebi  vlada  pristala  na 
taj  predlog? 

Najvise  se  moram  cuditi  i cudim  krajiskim  zastup- 
nikom,  da  mogu  ovakva  sta  povladjivati,  da  budu  proti 
predlogu  g.  Franka,  da  su  izrucili  na  milost  i ne  milost 
sve  dohodke  krajiske  Magjarom.  Vidjet  cemo.  kako  ce  se 
povrnuti  kuci,  sto  ce  kazati  svojim  izbornikom,  kada  budu 
trazili  od  njih  racun.  A da  toga  ne  bude,  zasto  nebi  tra- 
zili  racuna  od  MagjaraV 

Magjari,  kako  se  kaze,  uzdrzavaju  nas.  Mi  ne  tre- 
bamo  milosti  magjarske.  Cemu  bi  bili  tako  dobri  naprama 
nam?  Neka  nas  puste.  Oni  mogu  to  kazati  onim,  koji  ce  ih 
slusati  ili  koji  ih  moraju  slusati,  a!i  hrvatskomu  narodu 
ne,  Kod®  naroda  ne  ima  toga,  da  ce  koji  koga  uzdr- 
zavati. 

1 preuzv.  g.  ban  je  rekao,  da  je  samo  jedna  drzava, 
jedan  drzavni  erar  i to  magjarski,  dakle  su  nase  krajiske 
sume  magjarske,  a vi,  gospodo,  krajisnici  pljescete.  (Glas 
na  desnici-  To  nije  istina.) 

Rekao  on  to  ili  nije,  to  sliedi  iz  nagodbe.  On  je 
mogao  uvjeravati  druge  stranke,  ali  nas  nije  mario  uvje- 
ravati,  to  mi  znamo. 

Ja  mislim,  da  po  ovom,  ako  se  nebi  racuni  podnieli, 


da  bi  se  pruzio  najjasniji  dokaz,  da  smo  mi  pod  prostom 
magjarskom  kuratelom,  da  kod  nas  ne  ima  ljudi,  koji 
j znadu  racunati.  Sto  ce  narod  reci?  Ne  budete  li  dali 
racuna,  reci  ce,  da  nas  Magjari  varaju  i imadu  podpuno 
pravo,  a ja  mislim,  da  se  boje  racuna. 

Ja  moram  podupirati  predlog  g.  dra.  Franka,  jer  je 
opravdan  i pravedan. 

Predsjednik : Riec  ima  zastupnik  gosp.  dr.  Lavoslav 
Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram : Visoki  sabore ! 

Kod  zajednickoga  gospodarstva,  gdje  dolaze  dvie  ili 
vise  stranaka,  ne  ima  dvojbe  i ne  moze  podleci  pitanju, 
da  je  svaka  stranka  vlastna,  da  je  u podpunom  pravu, 
ako  hoce  u pogledu  doticnoga  dohodarstvenoga  razmjerja, 
u pogledu  svili  na  to  uplivajucih  odnosaja  podpunu  jav- 
nost  imati. 

Na  koliko  se  je  u obce  u danasnjoj  debati  iztaknulo 
ovo  pitanje,  nacelno  mu  ne  moze  biti  prigovora,  ali  mu 
nisam  niti  cuo  prigovora  sa  strane  visoke  vlade,  te  sc 
mora  dopustiti  s nacelnoga  gledista  podpuno  pravo  kra- 
ljevina  Hrvatske  i Slavonije,  da  u pogledu  obracuna  iz- 
medju  kraljevine  Ugarske  s jedne  strane  i Hrvatske 
Slavonije  s druge  strane,  da  si  svaki  pojedini  zastupnik 
visoki  sabor  pribavi  podpunu  jasnost  i da  se  svaka  na 
stajuca  dvojba  razjasni.  Ovo  je  nacelno  pitanje,  koje  nij< 
u dvojbu  postavljeno. 

Nu  ta  zestina,  koja  je  mogla  zavladati  moze  biti  usliei 
toga,  sto  se  radi  o tako  eminentno  opravdanom  naceh 
samo  je  mogla  dovesti  g.  predlagatelja  i onu  gospodr 
koja  su  ga  zagovarala,  da  su  zaboravila  na  to,  da  se  * 
ovoj  debati  ne  radi  o tom  nacelu,  da  se  nacelno  ne  rad 
o tom,  da  se  uzKrati  koje  pravo,  nego  o tom,  je  li  bi  s 
primio  predlog  g.  dra.  Franka. 

Za  zauzeti  u tom  pogledu  stanoviste,  treba  ocienil 
njegov  predlog  i ja  cu  biti  tako  Slobodan  procitati  gajo 
jedan  put  i onda  naznaciti  razloge,  zasto  ne  mogu  pristai 
na  njegov  predlog.  Samo  se  o tom  radi,  a ne  o naceh 
koje  nije  bilo  u dvojbu  postavljeno. 

Predlog  dra.  Franka  glasi:  (cita) 

..Poziva  se  hr.  zemaljska  vlada,  da  istodobno  sa  h 
vanrednim  proracunom,  pomenutim  u vladmom  predlog 
od  2.  siecnja  1885.  ovomu  saboru  priebci  oblozeni  izka 
svih  dohodaka  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  te  bivs 
vojene  Krajine  i izdataka,  skopcanih  sa  ovimi  dohodci. 

Sada  o tom  ne  moze  biti  dvojbe,  da  ovaj  predlo 
sam  po  sebi  nije  jasan,  a svakako  u sebi  involvira  nel 
anakronizam,  jer  na  koliko  se  ovaj  predlog  stavlja  u save 
s proracunom,  je  taj  predlog  ne  spadajuc  u proracui 
preran,  a u koliko  s pitanjem  o proracunu.  toliko  se  o< 
nosi  na  proslost,  ne  spada  u proracun,  ne  spada  na  ov; 
predmet,  nego  bi  morao  biti  samostalno  donesen,  ks 
bude  o obracunu  govoreno. 

Drugo.  Ja  nisam  iz  govora  velecienjf'noga  zastupnil 
dra.  Franka  mogao  razabrati,  kako  si  predstavlja  oblozei 
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izkaze  svih  dohodaka  i izdataka,  koji  bi  morali  biti  u sa- 
vezu  sa  proracunom.  Tu  mu  je  zastupnik  visoke  vlade 
primietio,  a i sam  gosp.  Frank  ce  dopustiti,  jer  je  ver- 
ziran  u pitanjih  i jer  je  dobro  proucio  nauku  o drzavnom 
gospodarstvu  i rukovodjenju  drzavnih  financija,  te  ce  znati, 
da  kod  proracuna  u oboe  ne  sarno  kod  nasega,  kod  po- 
krica  doticni  dohodci  mogu  se  samo  sperativno  uvrstiti  t.  j. 
da  se  preliminira  na  temelju  izkustva.  crpljenim  kroz  raz- 
dobje  stanovito  da  preliminar  izgleda,  koji  se  uzimlje  za 
podlogu  rukovodjenja  financija  za  doticnu  godinu,  pak  se 
veli:  Kad  su  ove  grane  donasale  u till  godinah  jtoliko, 
prosjecno  dakle  toliko,  to  se  moze  sperativno  predpostav- 
ljati,  da  ce  toliko  ove  godine  donieti.  Tako  se  sastavlja  i 
izgradjuje  zgrada  preliminiranoga  drzavnoga  prihoda,  pak 
se  na  temelju  toga  rezultata  u samom  budgetu,  gdje  se 
razpravlja  cjelokupni  budget  drzavnih  financija  takodjer 
donasaju  doticni  predlozi  u pogledu  pokriea  onih  ostataka, 
koji  se  ovimi  prihodi  ne  bi  mogli  poknti,  koji  se  prika- 
zuju  kao  sperativni  deficit,  jer  se  znade,  da  je  ovaj  de- 
ficit takodjer  preliminiran , te  se  moze  prema  tomu 
smanjiti. 

Ako  to  drzi  g.  Frank  na  umu,  to  ce  dopustiti.  da  se 
ne  moze  kod  proracuna  predloziti  drugcije  oblozeni  izkaz 
dohodaka  i izdataka,  nego  na  temelju  onoga  prosjeka.  koji 
se  izpostavlja  iz  obracuna  pnjasnjih  godina,  jer  je  to  za 
sam  proracun  dovoljno.  Ovo  ne  derogira  u obce  nasemu 
pravu  niti  onomu.  koje  moze  za  nas  nastati,  ako  ga  na 
temelju  obracuna  primimo;  ne  derogira  u obce  nasemu 
pravu.  jer  se  znade.  da  se  svake  godine  nakon  svrsetka 
godine  obavlja  obracun  i da  taj  obracun  pokazuje  defini- 
tivni  efektivni  prihod  zemlje,  koji  je  moze  biti  razlican 
od  sperativnoga  u izgled  stavljenoga  prihoda  i na  temelju 
toga  se  onda  sastavlja  izkaz  o teretih,  o saldu  ili  teretnom 
ili  koristnom,  te  prema  tomu  koji  stupac  prevagne  imamo 
ili  mi  sto  dobiti  ili  Ugarska.  Na  tom  temelju  tih  tako 
preliminiranih  prihoda  unisavsih  dohodaka  sastavlja  se  iz- 
vanredni  proracun,  koji  je  predlozen  visokoj  kuci,  gdje 
visoka  vlada  predlaze  zakon  o stecenih  dohodcih.  da  se 
pristednje  investiraju  na  tamo  naznacene  svrhe.  Vec  ovo 
pokazuje,  da  se  tim  ne  derogira  efektivnomu  dohodku. 
Ne  moze  se  derogirati  nasemu  pravu,  jer  je  stvar  po  sebi 
jasna,  da  u racunstvenih  stvarih  1 obracunavanju  moze 
prevladati  1 uzeti  se  za  valjajude  ono,  sto  je  izkazano,  da 
postoji.  U tom  pogledu  upliv  je  osiguran  neposredno  kroz 
zastupnike  nase  na  zajednickom  saboru  i kroz  uticanje 
vlade.  Visokomu  saboru  se  dostavlja  obracun  i ja  dielim 
mnienje.  da  je  kod  one  prigode  visoki  sabor  vlastan,  ako 
; mu  se  dade  povod  temeljit,  da  stavi  primjetbu,  da  za- 
litjeva  razjasnjenje  i ja  ne  dvojim,  da  ce  visoka  vlada 
doci  u susret  visokomu  saboru,  te  ta  razjasnjenja  pruziti. 

To  sam  htio  kazati,  da  se  vec  iz  toga  gledista  po- 
kaze  predlog  dra.  Franka  neprihvativ,  jer  taj  dodatak,  da 
sc  oblozeni  izkaz  dohodaka  i prihoda  prigodom  proracuna 
predlozi,  nije  po  sebi  opravdan,  jer  se  oblozeni  izkaz  ne 


moze  predloziti,  nego  kod  konacnoga  obracuna,  a kod  spe- 
rativnoga preliminara  ce  se  samo  predloziti  prosjecni  izkaz 
proslih  godina. 

Ja  dalje  ne  mogu  sliediti  g.  dra.  Franka  u tom  smislu, 
kako  si  predstavlja  izkaz,  ali  na  koliko  sam  si  mogao 
protumaciti  aplicirajuc  na  naznaceni  predmet.  ne  mogu 
njegovo  mnienje  dieliti.  Ja  se  ne  cu  upustati  u pojedi- 
nosti  dra.  Franka,  samo  na  jedno  se  moram  osvrnuti,  a 
to  je  ono,  kada  je  izvolio  kazati.  da  je  dohodak  1,0000.000 
forinti,  koji  idu  u zajednicku  blagajnu.  a nam  ostane  naj- 
manja  tangenta.  On  je  zaboravio  spomenuti  ono,  da  to 
nije  netto-dohodak,  a ja  ni  najmanje  ne  dvojim,  da  g. 
Frank  kaze:  Evo  netto-dohodak  iznasa  10,000.000,  a g. 
ce  Frank  dopustiti,  da  nije  ono  mjerodavno.  sto  je  u iz- 
kazih  kao  brutto-dohodak,  nego  ono,  sto  se  izpostavlja  kao 
netto-dohodak, 

A drugo  je  izvolio  reci  o restituciji,  da  se  nasa  prava 
mimoilaze,  a tu  je  zaboravio  na  potrosarinu. 

Ali  ja  upozorujem  g.  dra.  Franka,  da  se  reslitucija 
odnosi  na  produkciju  sladora  i zeste  i g.  zast.  dr.  Frank 
meni  ce  dopustiti,  da  mi  zaliboze  u kraljevini  Hrvatskoj 
nemamo  niti  jedne  tvornice  sladora,  jednu  ili  dvie  tvornice 
zeste;  koliko  te  izvazaju  iz  zemlje  ne  znam,  ali  ako  izva- 
zaju,  ja  ne  dvojim,  da  ce  se  onim  doticnikom,  ako  preko 
granice  izvazaju,  da  ce  dobiti  restituciju,  ali  o tom  ne 
dvojim,  da  ako  bi  se  ta  svota  u prihodu  izpostavila.  da 
odtuda  ne  moze  velika  kolona  rezultirati  od  velike  visine 
s toga,  sto  su  te  grane  kod  nas  slabo  zastupane. 

Ja  s moje  sti'ane  odbijam  predlog  g.  dra.  Franka. 

Predsjednik : Posto  nitko  ne  zeli  govoriti,  riec  imade 
g.  zast.  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore!  Meni  je  vec  ta  iz- 
vanredna  sreca  u dio  pala,  da  uviek.  kad  ja  nesta  pred- 
lazem,  evo  g.  dra.  Srarna,  da  svojim  velikim  ostroumljem 
moje  razlaganje  odmah  oprovrgava  I tako  je  ovdje  g.  dr. 
Sram  dokazao  veliki  anachronizam,  koji  da  lezi  u mojem 
predlogu. 

Gospodo ! Ja  sam  si  can  predlog  stavio  kod  indem- 
nitetske  debate,  i tada  mi  je  rekao  on,  a i g.  Aliskatovic, 
ako  se  ne  varam  bio  je  tako  uljudan  i rekao  je:  to  danas 
ne  spada  u ovu  razpravu,  nego  kod  obracunskc  debate 
biti  ce  najbolja  prilika  za  ovaj  predlog  i ja  sam  osvje- 
docen,  dodao  je  on,  da  ce  citava  kuca  i vecina  podupi- 
rati  ovaj  predlog;  jer  je  ovaj  predlog  opravdan,  samo 
motivaeija  ne  spada  kod  dozvole  indemniteta,  ali  kod  obra- 
cunske  razprave  je  sasma  umjestan,  onda  vi  stavite  ovaj 
predlog  i mi  cemo  ga  podupirati.  To  je  anachronizam. 

Sada  kad  sam  ja  u budgetnoj  razpravi  govorio  i 
spomenuo  nas  dohodak  sa  16,000.000  onda  je  presvjetli 
gosp.  Zivkovic  meni  upao  u riec  i rekao  je : samo  vi  sta- 
vite takav  predlog.  to  ce  biti  jako  interesantno,  to  smo 
svi  culi.  Eto,  ja  sam  stavio  predlog.  a sada  za  ovaj  ana- 
chronizam, nitko  nece  znati  sa  ove  strane  vis.  knee. 

Visoki  sabore!  To  je  onaj  amachronisam ; ali  u cem 


668 


XLVII.  SABORSKA  SJEDN1CA  DRZANA  DNE  7.  SVIBNJA  1885. 


sastoji  ono  temeljito  oprovrgavanje  velestovanoga  zastup- 
nika  II.  kotara zagrebackoga  g.  dra.  Srama?  On  veil  ovako: 
sto  govori  dr.  Frank  o toj  stvari.  to  ne  spada  ovarao ; 
ako  on  misli  proracun,  to  je  samo  sperativna  prelimina- 
cija,  kako  to  spada  ovamo  ? 

G-.  dr.  Sram  ima  vec  to  nacelo  i tu  navadu.  da  on 
uviek,  kad  oprovrgava  svoga  protivnika  tako  postupa,  da 
si  stavi  novu  tkezu  — on  uviek  in  thesi  govori  — i sada 
se  on  bori  sa  svojom  tbezom.  0 toj  thezi  nije  nitko  go- 
vorio  i kako  on  dobro  priznaje  i uvidja  — moj  predlog 
izkljucuje  takvu  thezu  i sperativni  dohodak,  posto  sam 
kazao,  da  nas  oblozeni  dohodak  vec  pokazuje,  da  tu  ne 
moze  biti  suinnje,  da  ja  nisam  mislio  sperativni  dohodak. 
I)akle  u tom  pogledu  mislim,  da  je  razlaganje  velestova- 
noga zastupnika  dra.  Srama  suvisno,  Ali  u koliko  misli, 
da  nije  moguce,  da  bi  mi  mogli  biti  ovakovim  nacinom 
prikraceni,  jer  ce  se  to  izpostaviti  kod  zajednickoga  obra- 
cuna,  onda  sam  tako  Slobodan  upozoriti  ga,  da  je  on  na 
krivom  putu  ; jer  ti  se  zakljucni  racuni,  kako  je  velesto- 
vanomn  gospodinu  zast.  dru.  Sramu  dobro  poznato,  naj- 
prije  pretresuju  u magjarskom  saboru,  a kako  je  tamo 
Hrvatska  zastupana,  vi  znate,  u najmanjoj  manjini.  — Ti 
obracuni  najprije  se  imadu  predati  odboru,  a kako  je  Hr- 
vatska u tom  odboru  zastupana  pitam  vas  ? — Taj  od- 
bor,  komu  se  iz  sredine  magjarskoga  sabora  povjeravaju 
ovi  obracuni,  na  izpit,  taj  odbor  ima  odlucnu  riec,  on 
stvara  svoj  predlog,  daje  svoje  mnienje  i kad  je  pregle- 
dao  ove  racune,  onda  ih  preda  magjarskomu  saboru.  U 
tom  odboru  ne  vrse  nasi  zastupnici  svoje  duznosti,  kako 
mislim  ima  samo  jedan  ili  dvojica,  koji  se  niti  ne  po- 
trude,  da  sudjeluju  u odboru.  Hakle  tamo  neina  garancije 
i jamstva  i zato  je  ucinio  g.  Bartolovic,  koga  mi  svi  stu- 
jemo  radi  izvarednoga  truda  kog  si  je  dao  i sve  to  pro- 
nasao  i upravo  je  zato  on  ucinio  predlog  ujednoj  brosuri, 
u kojoj  je  on  napisao,  da  se  u ovom  odboru  magjarskoga 
zajednickoga  sabora  pomnozi  broj  hrvatskih  zastupnika. 
Ali  tim  nam  nije  ni  najmanje  pomozeno,  jer  ce  u tom 
odboru  Magjari  biti  u vecini.  Njihovi  ce  predlozi  doci  pred 
magjarski  sabor.  A sto  ce  biti  rezultat,  ako  jedvojbana- 
stala,  ako  je  sukob  nastao  izmedju  interesa  hrvatskih  i 
magjarskih,  to  ja  vas  pitam,  mozete  li  u dvojbi  biti,  kako 
ce  stvar  biti  svrsena  u magjarskom  saboru?  Zato  kazem, 
da  kod  till  obracuna  nema  jamstva,  posto  Hrvatska  ne 
moze  odlucnu  kontrolu  vrsiti. 

U koliko  je  spomenuo  presvjetli  g.  predstojnik  nu- 
trnjega  odjela  takodjer  taj  razlog,  to  sam  vec  11a  to  od- 
govorio ; s toga  ne  trebam  dalje  reflektovati  na  ovu  pri- 
mjetbu ; ali  presvjetli  g.  naveo  jejos  i drugih  razloga  radi 
kojih  misli,  da  ne  moze  prihvatiti  moga  predloga.  Misli, 
da  se  ne  moze  pocastiti  moj  predlog  piihvatom  sa  strane 
vis.  kuce. 

Sto  veli  presvjetli  gospodin  predstojnik?  sto  je  nje- 
govo  temeljno  umovanje. 

On  veli  ovako : Ovdje  su  izkazani  nasi  dokodci  i to 


oni  dohodci,  koji  nam  pripadaju  za  izracunanje  nase  tan- 
gente  11a  temelju  zakona  od  god.  1880.  Ja  se  uslobodju- 
jem  presvjetloga  g.  predstojnika  na  jednu  veliku  bludnju 
zakona  upozoriti.  §.  5.  glasi : „potrebstine  nutarnje  samo- 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  imadu  se  . . . prije 
svega  pokrivati  sa  45%  izravnih  i neizravnih  poreza  i 
drugih  javnih  dohodaka  kraljevina  Hrvatske  1 Slavonije*' 
Tu  nije  nista  drugo  receno  i ustanovljeno,  nisu  specifi- 
cirani  dohodci,  nego  je  receno  45%  od  nasih  javnih  do- 
hodaka. A sto  kaze  ovaj  izkaz  ? Ja  molim,  da  slusate,  kako 
glasi  naslov  izkaza.  Hakle:  „ Izkaz  onih‘:  — dakle  vec 
ograniceno,  to  nije  sve  — „u  drzavni  proracun  za  god. 
1885.  uvrstenih  javnih  dohodaka,  od  kojih  45%  odpada 
na  namirenje  potrebstinah  autonomne  uprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije. “ Hakle  svaki,  koj  moze  medju  redci 
citati,  znade,  da  ovdje  stoji  na  izkazu  ne  svih  dohodaka, 
tu  se  veli  samo  „onih“  : zato  tu  postoji  velika  razlika,  a 
ta  se  pokazuje  takodjer  u detailih  presvjetloga  gospodina 
predstojnika.  On  je  rekao  — a tu  cemo  jasno  vidjeti 
bludnju  — kako  moze  dr.  Frank  tvrditi.  da  u tom  izkazu 
nema  dohodaka  od  poste,  kad  ja  citam  u ime  pausala  od 
postarskih  tovarnih  listova  20.000  fr.,  Ja  sam  naveo,  da 
dohodak  poste  iznasa  650.000  fr. ; pitam  vas,  je  li  se  sa- 
stoji dohodak  poste  samo  od  postarskih  tovarnih  listova? 
To  nije.  Hohodak  poste  sastoji  se  takodjer  iz  drugih  be- 
riva,  ne  samo  iz  tovarnih  listova;  vi  imate  ovdje  samo 
jednu  granu  od  onoga  dohodka  poste,  a ne  moze  se  ka- 
zati,  da  su  to  svi  dohodci  poste.  Isto  tako  imade  se  sa 
potrosarinom. 

Presvjetli  g.  predstojnik  je  mene  krivo  shvatio.  kad, 
je  rekao,  da  sam  ja  rekao,  da  u ime  restitucije  narna  pri- 
pada  632.000  for.,  a kad  je  na  to  odgovorio.  da  se  ja  u 
bludnji  nalazim,  jer,  kako  svaki  znamo,  potrosanna  ide 
obcinam. 

Ja  moram  upozoriti  g.  zast.  A ucetica,  koj  je  mislio, 
da  to  sasina  stoji,  sto  vis.  vlada  tvrdi,  ali  to  niti  najmanje 
ne  stoji.  (Hr.  Vucetic  : Ja  nisam  govorio)  Stavili  ste  pri- 
mjetbu. 

Hakle,  stvar  se  imade  ovako.  Ja  sam  sasma  druge 
dohodke  mislio,  a ne  ovu  restituciju  ili  kompesaciju.  Re- 
stitucija  od  potrosarine,  to  je  sasma  nesta  drugo.  To  je 
ugovoreno  izmedju  Ugarske  i Cislajtanije  ugovorom,  posto 
se  to  ne  moze  sasma  dobro  izracunati  kod  svakoga  po- 
sebnoga  slucaja;  nu  buduc  se  moraju  tocni  racuni  voditi 
od  toga,  sto  ide  u inozemstvo,  da  se  potrosarina  moze 
povratiti : zato  su  Oislajtanija  i Ugarska  sklopile  nagodu 
i po  ovoj  je  g.  Bartolovic  sasma  savjestno  i tocno,  uz- 
prkos  prigovoru  g.  dra.  m Srama,  gdje  se  on  bas  na  to 
osvrce  i veliku  vaznost  postavlja,  da  mi  nemamo  fabrika 
od  sukna  i sladora,  izracunao,  da  iznosi  632.000  fr.  do- 
hodka. Ako  ce  si  gospodin  dr.  Sram.  koj  se  rado  bavi 
ovim  pitanjem,  dati  truda,  da  cita  ovo  interesantno  raz- 
laganje, naci  ce,  da  ono  bas  oprovrgava  tocno  navode  g. 
dra.  Srama.  (Hr.  Sram : Citao  sam.)  Onda  se  cudim,  da 
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ste  to  kazali,  ako  ste  citali.  Upravo  radi  toga  odpada  na 
nas  532.000  for.,  a kako  mi  poznamo  g.  Bartolovica,  to 
ne  ce  nitko  tvrditi,  da  je  on  krivo  racunao. 

Visoki  sabore  ! veli  se  jos  i to,  da  je  moj  predlog 
nekako  ne  jasan  radi  jedne  rieci,  a to  je  jedna  nesretna 
riec:  „oblozen“,  da  ja  trazim  oblozen  izkaz.  Dakle  to  vas 
plasi.  u tom  vi  nalazite  povod  i razlog,  da  vi  ne  cete 
glasovati  za  moj  predlog;  jer  ja  trazim  oblozen  izkaz.  Ne 
odsudjuje  li  to  najvise  nasu  protivstinu  proti  tomu  pred- 
logu,  ako  vi  tvrdite:  ne  moze  se  to  shvatiti,  kako  to  ob- 
lozen ? Ovaj  izkaz  nije  oblozen  i zato  ga  ne  mozemo  sma- 
trati  kano  pravim  i valjanim  izkazom.  Nego  mora  biti  ob- 
lozen, ako  zelimo  znati,  kako  nasi  dohodci  stoje.  — Ako 
vi  mislite,  da  se  radi  toga  ne  moze  prihvatiti  moj  pred- 
log, onda  ste  vi  sebi  osudu  izrekli ; jer  velite,  da  ne  cete 
ciste  racune  dati.  (Zivio ! na  Ijevici.) 

Svrha  moga  predloga  je  sasma  jasna.  Svrha  moga 
predloga  je,  da  osignramo  ovomu  saboru  kontrolu  svih 
nasih  dohodaka.  Ova  kontrola  nam  po  naravnom  pravu 
pripada,  ako  i nebi  bilo  ovo  pravo  u nagodi  ugovoreno  i 
jasno  ustanovljeno.  — Nu  vi  niste  rekli,  da  nije  jasno 
ustanovljeno,  ali  ovo  pravo  sliedi  iz  naravi.  Akojakazem 
45%  od  mojih  dohodaka  pripada  meni,  onda  se  mora  meni 
tocan  izkaz  svili  mojih  dohodaka  priloziti ; jer  u tom  sto 
mi  pripada  45%,  lezi  mi  pravo  traziti  izkaz  svih  doho- 
daka. Taj  zahtjev  nije  podniposto  anachronisam  i nije  pod- 
niposto  predlog  povrsno  stiliziran ; ja  trazim  za  proslost, 
meni  je  svejedno,  ako  vis.  vlada  predlozi  za  jednu  godinu 
za  posljednju  godinu,  ja  cu  se  s tim  zadovoljiti ; jer  iz 
posljednje  godine  cemo  se  osvjedociti,  kolikoje  tih  doho- 
daka i oblozen  zelirn  izkaz.  To  nije  tako  tezko,  jer  zna- 
demo,  da  magjarski  sabor  dobiva  takodjer  sve  podatke, 
koji  se  odnose  na  veliki  drzavni  proracun.  Zasto  se  nebi 
mogli  nama  svi  dohodci , koji  nisu  tako  veliki,  kano 
njihovi,  predloziti?  Ja  nigdje  ne  vidim  zaprieke. 

Zaprieka  je  samo  u dobroj  volji.  Ako  se  ne  ce 
to  dozvoliti,  onda  se  mora  kazati:  ne  cemo  mi.  mi  ne 
mozemo  traziti  obiazlozenje  dohodaka;  jer  kad  trazimo  ob- 
lozeni  izkaz,  onda  bi  mogli  Magjari  kazati  — kako  sam 
ja  ovdje  dobio  odgovor  — to  je  neki  nacin  nove  kontrole, 
sto  hoce  hrvatski  sabor.  On  hoce  kontrolu  nad  nami ; ali 
ja  rnislim,  da  smo  mi  vlastni  ovu  kontrolu,  ako  se  i radi 
proti  Magjarom,  izvrsivati.  Na  jos  jednu  okolnost  imam 
upozoriti. 

Visoki  sabore!  Tvrdi  se,  da  sada  nije  za  to  vrieme, 
vec  godine  1887.  kad  ce  biti  revizija  nagode.  Mi  se  mo- 
ramo  danas  vec  pripravljati  na  onu  reviziju  financijalne 
nagode  i vasa  je  duznost,  koji  cete  ovu  nagodu  financi- 
jalnu  revidirati,  vasa  je  duznost,  da  si  pribavite  sav  ovaj 
potreban  materijal,  da  rnozete  sasma  oboruzani  doci  i cu- 
vati  interese  ove  zemlje.  Najskrajnje  vrieme  je,  da  se  vec 
sada  cini,  da  se  pribavi  sav  materijal  u pogledu  dohodaka 
nasih  i poreznoj  snagi  nasega  naroda  i na  temelju  toga, 

• da  se  sklopi  nova  nagoda;  jer  nije  prerano  3 godine; 


jer  treba,  da  se  dobro  prouci  i promisli  i da  se  pripravi 
na  tako  ostru  borbu,  koja  bi  bila  umjestna  u tom  smislu 
proti  Magjarom.  Zato  preporucujem  jos  jedan  put  moj 
predlog. 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  zast.  Zivkovic  na 
osobnu  primjetbu. 

Jovan  barun  Zivkovic : G.  Frank  bio  je  tako  dobar 
pozvati  se  na  moju  osobu  . . . (Zamor.)  Ako  nije  slo- 
bodno  govoriti,  ja  siedam. 

Meni  je,  vis.  sabore,  vrlo  zao,  da  se  je  g.  dr.  Frank 
pozvao  na  mene,  jer  ja  nisam  bio  voljan  progovoriti  u 
ovom  predmetu  kao  niti  kod  budgetne  razprave,  kako  ste 
vidjeli,  ja  sam  cutao,  ali  kada  me  je  gosp.  dr.  Frank 
izazvao,  neka  mi  se  dopusti,  da  mu  u kratko  odgovorim, 
jer  ako  je  on  i ja  sam  ljubitelj  prava  i istine. 

Dr.  Frank  mene  je  upitao  prijateljski,  da  li  bi  mo- 
gao  i da  li  bi  dobro  bilo,  da  dodje  naprvo  s jednim  pred- 
logom  u obce  glede  nasih  dohodaka,  prihoda  i razhoda  i 
to  me  je  zapitao,  kad  je  bila  riec  o indemnitetu. 

Ja  sam  g.  dru.  Franku  odgovorio,  sto  ce  i sam  po- 
tvrditi  morati,  da  mi  se  cini,  da  ne  spada  na  indemnitet, 
o cem  sam  uvjeren  i sada,  da  je  i g.  dr.  Frank  uvjeren, 
da  nije  spadao  u onu  debatu.  Jer  sto  je  indemnitet  ? 
Odobrenje,  da  vlada  moze  po  prijasnjem  proracunu  tro- 
siti,  dok  podnese  proracun.  Kako  dakle  moze  biti  debate 
o prihodu  i razhodu  zemlje,  koji  nije  u razpravi,  nego 
hoce  li  se  dati  vladi  dozvola,  da  trosi  po  prijasnjem  pro- 
racunu kroz  izvjestno  vrieme  ? On  bi  bio  mogao  govoriti, 
kako  je  sam  rekao,  bilo  bi  interesantno,  ali  nebi  spadalo 
na  stvar  i ja  sam  mu  kao  prijatelj  kazao;  toga  nemojte 
ciniti. 

Ali  g.  dr.  Frank  je  isao,  dalje  pa  je  kazao  sada,  da 
mu  je  kazano,  ne  znarn  tko  mu  je  kazao,  mozebiti  ja,  na- 
veo  je  rieci,  da  mu  je  onda  kazano,  da  moze  kod  pro- 
racuna  staviti  svoj  predlog,  a sada,  kad  se  razpravlja  o 
proracunu  nailazi  na  renitenciju  sa  ove  strane,  da  ga 
nitko  ne  podupire. 

Velestovani  gospodin,  meni  je  zao,  da  se  na  mene 
pozvaste,  jer  premda  sam  ja  dosta  dotupavan,  shvacam 
stvari,  ja  ne  razumijem  vasega  predloga;  moze  biti  gosp. 
Tuskan  i gospodin  Kamenar,  da  ga  razumiju,  ja  razumio 
nisam. 

Kad  se  ublazi  izkaz  svakako,  kako  je  sam  g.  Frank 
primjetio  efektivnih  dohodaka,  onda  se  pita  i koje  godine? 
(Na  Ijevici:  Svejedno,  koje  god.  Zamor.) 

Ako  innate  strpljenja,  ja  cu  govoriti,  ja  ne  govorim 
od  objesti,  ja  hocu.  da  dokazem  g.  dr.  Franku,  da  sve 
moze  imati. 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  Zivkovica;  ja  to  ne  mogu 
smatrati  za  osobnu  primjetbu.  (Na  Ijevici : Neka  govori.) 

Ja  najboljemu  prijatelju  ne  mogu  dopustiti,  sto  po- 
slovnik  ne  dopusta;  a ja  sam  sigurno  prijatelj  gospodinu 
barunu. 

Jovan  barun  Zivkovic:  Ja  vidim,  g.  predsjednice,  da 
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se  kod  nas  sloboda  govora  drugcije  tumaci  nego  u drugih 
parlamentih. 

Predsjednik:  Riec  ima  presv.  g.  predstojnik  za  unu- 
tarnje  poslove. 

Danilo  Stankovic:  Visoki  sabore ! Najprije  imam  pri- 
mietiti  g.  zastupniku  novogradiskomu,  da  se  je  obracun 
hraljevina  Hrvatske  i Slavonije  predlagao  i da  ce  se 
uviek  predlagati  ovoj  vis.  kuci,  Izkaz  dohodaka  ovih  kra- 
ljevina, kako  je  u dodatku  naznaeen,  pcdnasale  su  sve 
dosadanje  vlade,  dakle  vlada,  kojoj  je  bio  na  celu  ban 
Pejacevic  i vlada,  kojoj  je  bio  na  celu  ban  Mazuranic. 
Ne  razumijem,  kako  g.  zastupnik  jastrebarski  dolazi  do 
toga,  da  radi  toga  samo  ovoj  vladi  izrazuje  svoje  nego- 
dovanje.  Nesjeca  li  se  tu  covjek  nehotice  onih  udovica, 
koje  naprama  zivomu  muzu  hvale  uviek  pokojnoga,  ako 
i nisu  u rajskoj  ljubavi  zivili  s njirn  (Yeselost.) 

G.  zastupniku  ivaneckomu  imadem  primjetiti.  da  me 
je  zlo  razumio,  kadtvrdi,  da  ja  neshvacam  pojedine  stavke 
u izkazu.  Ja  sam  naveo,  da  ne  mogu  kontrolirati  neke 
racune  g.  predgovornika  dra.  Franka,  I to  tako  krivo  je 
razumio  g.  zastupnik  ivanecki  svjetloga  bana,  kad  tvrdi, 
da  je  ban  kazao,  da  su  krajiske  sume  ugarske.  To  Nj. 
preuzvisenost  nije  kazala.  svjetli  ban  stoji  na  temelju 
nagode. 

G.  zast.  ivanecki  tvrdio  je,  da  podatci,  koje  sam  ja 
dao  o dohodcih  krajiskih  vec  zato  ne  mogu  biti  izpravni, 
sto  dohodci  iz  krajiskih  surna  nose  do  3 — 4 milijuna  for. 
U tom  pogledu  on  je  u bludnji,  jer  po  sluzbenih  podatcih 
iznosili  su  : 

G.  1881.  dohodak  951.056  for.,  a troskovi  452.882  for. 
god.  1882.  dohodak  903.868  for.,  izdatci  398.000  for., 
god.  1883.  dohodak  836.193  for.,  a izdatak  iste  godine 
372.675. 

Napokon  je  gosp.  zastupnik  ivanecki  poricao  onomu 
organu  vladinomu,  koji  je  isao,  da  pregleda  podatke  glede 
proracuna  drzavnoga  patriotizma  sto  drzim,  da  po  parla- 
mentarnih  nacelih  nije  dopusteno  i ja  se  ogradjujem  proti 
toj  osvadi. 

Ja  ostajem  na  dalje  pri  tom,  da  „izkaz  oblozen“  nije 
jasno  oznacen  u predlogu  g.  zastupnika  popovackoga.  Ja 
tvrdim  to  radi  toga,  jer  dohodci  i izdatci,  izkazi  ti.  sa- 
stavljeni  su  na  temelju  racuna  poreznih  ureda,  pristoj- 
benih  ureda  i drugih.  Ako  g.  zastupnik  popovacki  pod 
obrazlozenim  izkazom  razumjeva,  da  se  vis.  kuci  sve  te 
podloge  dadu  na  uvid  . . . (Glasovi  na  Ijevici:  sve,  sve!) 

Gosp.  zast.  popovacki  izvodi  iz  naslova  izkaza,  u 
kojem  se  kaze:  izkaz  onih  u drzavni  proracun  za  g.  1885. 
uvrstenih  javnih  dohodaka,  od  kojih  45%  odpada  na  na- 
mirenje  potrebstina  autonomne  uprave  kraljevina  Hrvatske 
i Slavvnije,  izvodi  iz  ovoga  napisa,  da  u ovom  izkazu 
nisu  navedeni  svi  dohodci.  koji  ovamo  spadaju.  Ali  to  je 
posve  krivi  nazor,  jer  to  je  tako  navedeno  radi  toga,  iz- 
kljucivo  radi  toga,  sto  u ovom  proracunu  imade  i takov’h 
dohodaka,  koji  nedolaze  u drzavnom  proracunu. 


Ako  g.  zast.  popovacki  o tom  dvoji,  neka  izvoli  pro- 
citati  §.  3.  fin.  zakona,  kako  predlezi  vis.  kuci.  G.  zast. 
popovacki  kaze,  da  su  dohodci  od  posta  600.000  for.,  i 
da  to  nije  uvrsteno  u taj  racun.  Ali  g.  zast.  popovacki 
zaboravio  je  navesti  izdatke,  t j.  troskove  posta  i doka- 
zati,  da  je  ovo  visak,  koji  bi  se  morao  dieliti  izmedju  nas 
i Ugarske  po  kljucu  od  45%  i 55%.  (Grzanic:  Zato  dajte 
racune  ) 

Predsjednik : Ja  molim  gospodina  Grzanica,  da  nebi 
prekidao. 

Danilo  Stankovic : G.  zast.  popovacki  trazi  izkaz  u sa- 
vezu  s proracunom.  A ja  kazem,  da  proracun  pociva  na 
aproksimativnoj  svoti,  nije  odlucno,  da  ono,  sto  metnemo 
u proracun,  da  ce  uljezti,  nego  je  ono  mjerodavno,  sto 
uljegne  od  nasih  dohodaka.  On  to  najpace  trazi  u savezu 
s izvanrednim  proracunom , a taj  proracun  razpolaze 
s viskom  obracuna  kraljevina  Ugarske  i Hrvatske  i Sla- 
vonije za  god.  1880.  i 1881.  Sto  se  tice  toga  obracuna 
za  g.  1880.  bio  je  predlozen  vis.  kuci,  i visoka  kuca  ga 
je  razpravila ; a proracun  za  g.  1881.  i taj  ce  predloziti 
kad  se  bude  razpravilo  o proracunu. 

Ja  mislim,  u savezu  s proracunom.  da  ovaj  predlog 
nema  smisla,  da  nema  svrhe,  a povrh  toga  zakonite  pod- 
loge. S toga  ja  opetujem  molbu,  da  vis  kuca  ne  prihvati 
ovaj  predlog. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic : \isoki  sabore!  Smatrajuc  ja  razla- 
ganje  presv.  g.  predstojnika  nutarnjega  odjela  posve  jas- 
nim,  nebih  uzeo  rieci,  da  se  g.  zast.  popovacki  nije  osobno 
na  mene  pozvao. 

Velestovani  zast.  popovacki  rekao  je,  da  je  u ono 
vrieme.  kad  se  je  razpravljalo  o indemnitetu.  o osnovi 
zakona.  da  sam  ja  jedan  od  onih.  koji  su  obrekli  za  ovaj 
predlog,  da  ce  ga  podupirati. 

Ja  morain  reci,  da  je  g.  zast.  popovacki  zaboravio, 
o cem  se  je  onda  govorilo  u onoj  razpravi  o indemnitetu. 
0 predlogu  sadasnjem  nije  bilo  niti  govora,  nego  on  je 
izasao  sa  svojim  govorom  o kljucu.  Ja  odgovarajuc  na 
njegov  govor  rekao  sam,  da  o tom  kljucu  moze  se  go- 
voriti  u vrieme  razprave  o budgetu,  da  cemo  razpravljati 
onda  o tom:  da  cu  ga  ja  podupirati,  ako  dokaze,  da  je 
njegov  kljuc  istinit,  o kojem  sam  vec  onda  dvojio.  Ali  se 
sjecam  dobro,  gospodine,  vi  izvoljeste  jedan  put  razgo- 
varati  sa  mnom  posve  privatno  i rekoste,  da  imate  nakanu 
ovakav  predlog  iznieti  i molili  ste  mene,  da  vam  kazem, 
sto  cu  ja  uraditi.  I vi  se  dobro  sjecate,  da  sam  ja  rekao, 
da  ga  ne  cu  podupirati,  narocito  ne  u vrieme  razprave  o 
budgetu,  drzeci,  da  vise  spada  na  razpravu  o konacnih  ta- 
cunih.  zakljucnih  racunih  nego  na  razpravu  o budgetu. 
Jeste  li  se  usljed  toga  ili  drugih  razloga  smislili  druga- 
cije,  nego  meni  ste  izjavili,  da  odustajete  od  ovoga  pred- 
loga  — da  ste  ga  sada  podnesli.  Ja  sam  cuo  razlog,  vele- 
stovani g.  zastupnik  popovacki,  za-sto  je  uzprkos  onoj  iz- 
javi,  da  ga  ne  ce  podnieti  saboru  ipak  predlozio,  da  je 
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kazao,  da  mu  ovaj  predlog  najljepsu  zgodu  pruza  od- 
govoriti  na  neke  prigovore  g.  bana,  ucinjene  u vrieme 
indemnitetske  razprave.  (Veselost.) 

Dakle  ovo  je  bio  glavni  razlog,  zasto  je  g.  zastupnik 
popovacki  danasnji  predlog  podnio,  premda  je  meni  rekao, 
da  se  odrice  toga  predloga.  Ovo  su  cinienice,  gdje  nikakve 
cifre,  nikakve  kontrole  ne  treba,  nikakve  prevare  nes'  moze 
biti,  zabasurivanja.  Pa  ako  g.  zast.  popovacki  u ovih  ci- 
njenicak  u kratko  vrieme,  od  mjesec  dana  ili  dva  zaboravi, 
sto  je  onda  bilo  i sto  je  bilo  sada ; koliko  ja  imam  prava 
misliti,  da  se  popovacki  zastupnik  vara  u tako  velikilira- 
cunik,  o kojih  nas  uvjerava.  Bilo  medjutim,  sto  mu  drago, 
ovo  ja  poricem  stov.  zast.  popovackomu,  da  kontrole  o 
racunih,  kao  i obracunih,  nema. 

Prva  je  kontrola  ta,  da  organ  zemlje,  nasa  vlada  ima 
pravo  i ona  ovo  pravo  vrsi,  da  moze  ugledati  sve  racune, 
koji  sluze  za  podlogu  zakljucnim  racunom  i obracunom 
To  je  jedno. 

I)rugo : 42  clana  ovoga  vis.  sabora  imadu  upravo 
takovo  pravo  kao  i svaki  zastupnik  zajednickoga  sabora, 
da  racune,  koji  predleze  zajednickomu  saboru,  da  te  ra- 
cune pregleda  od  « — 4>. 

Dopustiti  cu  i vam.  ako  reknete,  da  42  zastupnika 
hrvatska  ili  sada  43  mozebiti  ne  vrse  svoje  duznosti. 
Odatle  sliedi.  ne  da  kontrole  nema,  nego  da  oni  ljudi, 
kojim  je  kontrola  povjerena.  svoju  duznost  ne  vrse  i od 

Ituda  zakljucujemo,  da  ili  ih  ne  treba  postaviti  na  to  mjesto 
ili  opomenuti.  da  u buduce  bolje  svoju  duznost  vrse.  Ako 
g.  zast.  popovacki  nema  te  kontrole,  odkuda  njemu  pravo 
kazati,  da  je  u obce  nema.  G.  zastupnik  popovacki  imade 
pravo  iskati,  da  se  izkaz  dokodaka  i razkoda  nase  domo- 
vine  ovomu  saboru  podastre  i ja  njega  uvjeravam.  da  to 
biva  ovdje  uz  proracun  i biva  uviek,  kadgod  se  poda- 
stire  ovomu  saboru  obracun  izmedju  kraljevina  Ugarske 
Hrvatske  i Slavonije.  da  ga  uzme  na  znanje,  uviek  prilezi 
tocan  izkaz  ovih  zajednickih  dokodaka,  ovi  zajednicki  do- 
hodci  i razhodi  redom  se  sbrajaju.  drugoga  izkaza  nema 
niti  zajednicki  sabor,  upravo  takav  izkaz  daje  se  i zajed- 
nickomu saboru. 

> 

Sto  moze  uciniti  svaki  zastupnik  zajednickoga  sabora? 
Tu  dopustam  razliku;  jer  on  moze  kazati:  ovo  nije  do- 
voljno,  vidirri  tu  sumarni  izkaz,  ali  ja  nisam  obvezan  vje- 
rovati.  da  je  ovakav  sumarni  izkaz  sbilja  osnovan  i ute- 

Imeljen.  Moze  li  on  kazati:  neka  vlada  sve  ove  izkaze  ob- 
lozi  svimi  dokazali,  da  se  ja  o tom  uvjerim?  Ja  mislirn, 
da  to  ne  moze,  jer  bi  se  moralo  citav  cug  vagona  po  one 
obloge  poslati  i dovesti  u sabor,  da  svaki  zastupnik  moze 
sva  ona  pisma  pregledati  i uvjeriti  se.  da  li  je  istinit  su- 
rnarni  izkaz. 

(G.  Grzanic  : Magjari  glodaju  sve.) 

Predsjednik:  Ja  gospodina  Grzanica  posljednji  put  opo- 
minjem;  njega  nije  nitko  u govoru  prekidao,  neka  sejedan 
put  i on  umiri  te  ne  prekida  govornika,  jer  du  biti  pri- 
siljen  druge  mjere  upotrebiti. 


Josip  Miskatovic:  Ja  cu  samo  jedan  primjer  navesti. 

Gospodin  zastupnik  popovacki  je  naveo,  da  mi  ovdje 
nemamo  izkaza  o dohodku  posta  ru  Hrvatskoj.  Mozda  g, 
popovacki  zastupnik  zna,  koliko  ima  posta  u Hrvatskoj, 
kad  se  je  glede  dohodka  njihova  zivo  zanimao,  ja  ne  znam, 
Uzmimo,  da  ih  ima  500;  svaka  posta  na  godinu  ima  svoj 
dokodak,  te  uzmimo,  da  sve  nose  600.000  for. 

Gospodin  zastupnik  popovacki,  kako  je  jako  skakljiv 
na  novae,  mogao  bi  reci : tko  meni  jamci,  da  ta  posta, 
uzmimo,  iznosi  1000  for.;  ja  se  kocu  osviedociti,  je  li  nosi 
upravo  1000  for.  Tako  od  500  posta  od  jedne  do  druge 
gledao  bi  svaki  dan  upisani  prihod  na  posti.  Od  500  posta 
svaki  dan  upisani  prihod,  sto  mislite,  koliko  je  tu  papira 
koliko  oblozaka?  Pa  vi  izvolite  na  ovaj  nacin  sav  dolio- 
dak  obloziti,  o svakoj  forinti,  koja  unidje. 

Ako  ne  cete  vjerovati  sumarnomu  izkazu,  onda  ne 
mozete  niti  drugim,  van  koji  je  od  svakoga  krajeara  do 
100  for.  oblozen.  Sto  biva  u zajedmekom  saboru?  Odbor 
saborski  ako  posumnja  o kojoj  svoti,  moze  otici  u ured, 
dakako,  da  mu  se  ide  na  ruku.  — (G.  Kamenar:  Dajte 
ovamo  priloge.) 

Ja  nikada  ne  polemiziram  proti  g.  Kamenaru,  dakle 
neka  i on  mene  pusti  na  miru.  Ovdje  moze  svaki  clan 
otici  u ured,  koji  je  pun  oblozaka,  pak  si  dade  izvaditi 
dotienu  stvar  i umiri  se.  (Glas  : Onda  ga  odprave  kao  i 
Bartolovica.) 

Bartolovic  je  najbolji  dokaz,  da  je  moguca  kontrola. 
(Dr.  Markovic  : Zasto  onda  nije  u saboru?  Glas  na  desnici: 
Jer  nije  izabran.) 

Ako  gospodin  zastnpnik  popovacki  ima  sumnju  o kojoj 
stvari  . . . . (G.  Kamenar : Ne  samo  on,  nego  mi  svi,  a 
ja  najvise.) 

Predsjednik:  Ako  bude  g.  Kamenar  jos  tako  postupao, 
ja  cu  biti  prisiljen  predloziti  ga  na  izkljucenje  iz  sabor- 
skih  sjednica.  Njemu  ce  biti  svaki  od  zastupnika  krvatskih 
zakvalan,  da  svoje  sumnje  izkaze  i svaki  od  nas  ce  ici 
izpitivati,  da  li  je  ta  sumnja  opravdana. 

Meni^se  cini,  ako  ne  nemoguce,  a to  nekakova  strahota, 
da  bi  se  morali  vuci  u Zagreb  svi  ti  spisi,  te  zato  ne 
mogu  toga  predloga  podupirati.  Sumarni  izkaz  moze  g. 
zastupnik  imati  i ja  cu  ga  podupirati.  da  ga  dobije. 

Zakljucujuc,  da  to  ne  stoji,  da  mi  kontrole  nemamo 
i protestirajuc,  da  smo  mi  proti  kontroli,  ja  cu  glasovati, 
da  se  ne  primi  predlog  g.  Franka. 

Dr.  Josip  Frank  : Molim  riec  na  osobnu  priinjetbu. 

Predsjednik : On  vas  nije  uvriedio,  vi  nemate  rieci. 

Dr.  Josip  Frank : G.  Miskatovic  je  rekao,  da  sam  ga 
prevario. 

(G.  Miskatovic : Ja  toga  nisam  rekao.) 

Ja  cu  kazati,  da  je  Miskatovic  meni  protivno  rekao 
i moje  rieci  krivo  rekao.  te  da  je  on  prevario  sabor. 
(Vika  u sabornici.) 

Predsjednik:  Prelazi  se  k glasovanju.  Molim  g.  bi- 
Ijeznika,  da  cita  predlog. 
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Tompic  Franjo : (cita)  „Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da 
istodobno  sa  izvanrednim  proracunem  pomenutim  a vla- 
dinom  predlogu  od  2.  siecnja  1885.  ovora  saboru  priobci 
oblozeni  izkaz  svih  dohodaka  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije,  te  bivse  yojne  Krajine  i izdataka  skopcanih  sa 
ovimi  doliodci.“ 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Posto  je  predlozilo  10 
clanova  vis.  sabora,  glasovati  ce  se  poimence.  G.  biljeznik 
Stekovic  citati  ce  iraena;  a gospoda  biljeznici  Tompic  i 
Barlovic  voditi  ce  kontrolu  glasovanja. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  g.  dra.  Franka  gla- 
sovati ce  sa  „dau ; a ona  gospoda,  koja  su  proti  pred- 
logu sa  „ne“. 

Jovan  Stekovic:  (cita)  Bakarcic  Andrija  dr.,  da.  Bar- 
lovic Stjepan,  ne.  Davidovic  Lazar,  ne.  Folnegovic  Fran, 
da.  Francisci  Hinko,  ne.  Frank  Josip  dr.,  da.  Frolilich 
Dragutin,  da.  Grzanic  Josip,  da.  Grba  Petar,  ne.  Hatz 
Vilim,  ne.  Itlinger  Lavoslav,  ne.  Ivandija  Josip  dr.,  da. 
Jaic  Lavoslav,  ne.  Jankovic  Vladimir,  ne.  Kamenar  Gjuro, 
da.  Krestic  Gjordje,  ne,  Krestic  Nikola,  ne.  Kritovac  Vaso, 
ne.  Krsnjavi  Izidor  dr.,  ne.  Kumicic  Eugen,  da.  Kusevic 
Svetozar,  ne.  Liebhard  Vjekoslav,  da.  Loncarevic  Makso, 
da.  Loncaric  Marko  dr.,  ne.  Majcen  Josip  dr.,  da.  Mar- 
kovic  Franjo  dr.,  da.  Mazzura  Sime  dr.,  da.  Mikovic  Te- 
odor, ne.  Miksic  Koloman.  ne.  Milekic  Giro.  ne.  Milic 
Nikola,  ne.  Miskatovic  Josip,  ne.  Nikolic  Sandor,  ne.  Pa- 
ukovic  Vaso,  ne.  Pavic  Armin,  ne.  Pavlovic  Milan,  da. 
Pejacevic  Ferdo  grof,  ne.  Pevalek  Franjo,  da.  Pilepid 
Franjo  dr.,  da.  Popovic  Stevan.  ne.  Posilovic  Juraj  dr., 
da.  Radanovic  Andrija,  ne.  Rasic  Stanko,  ne.  Rukavina 
Josip,  ne.  Sladovic  Matija,  ne.  Sliepcefic  Petar,  ne.  Smi- 
ciklas  Tadija,  da.  Spevec  Stjepan  dr.,  ne ; Stanko vid  I)a- 
nilo,  ne.  Stankovic  Milan,  ne.  Starcevic  Ante  dr.,  da.  Su- 
darevic  Hugo,  ne.  Suvich  Josip,  ne.  Simek  Ivan,  da. 


Sorak  Jovan,  ne.  Sram  Lavoslav  dr.,  ne.  Stekovic  Jovan, 
ne.  Sumadovic,  ne.  Tudic  Stjepan,  ne.  Thaler  Filip,  ne. 
Tompic  Franjo,  da.  Tuskan  Grga,  da.  Valusnik  Andrija, 
da.  Vukotinovic  Ljudevit,  ne.  Vucetic  Stjepan  dr.,  ne. 
Zee  Milos,  ne.  Zindel  Antun,  ne.  Zmajic  Bartol  barun,  ne. 
Zivkovic  Jovan  barun,  neglasnjem.  Dedovic  Gjuro,  ne. 

Predsjednik : (zvoni) 

Rezultat  glasovanja  je  sljedeci : glasovalo  je  70  go- 
spode  zastupnika;  od  ovih  25  sa  „da“,  a 45  sa  „ne“. 
Tim  je  vecinom  glasova  predlog  g.  dra.  Franka  odbijen. 

Prelazi  se  na  predlog  g.  zastupnika  dra.  Mazzure. 

Franjo  Tompic:  (cita) 

„Neka  visoki  sabor  nakon  razprave  i odluke  o pred- 
lozih  usvojenih  po  tinancijalnom  odboru  blagoizvoli  uzeti 
u razpravu  i odluciti  jos  o sljedecem  predlogu  : 

Poziva  se  kr.  zeraaljska  vlada,  da  ujedno  sa  osnovom 
zakona  o preustrojstvu  politicke  uprave  podnese  saboru 
osnovu  zakona  ob  ustrojstvu  i djelokrugu  kr.  autonomnoga 
lacunarskoga  dvora  po  nacelih  sadrzanih  u zak.  cl.  XVIII. 
1870.  zajednickoga  hrv.-ug.  sabora  ob  ustrojstvu  i djelo- 
krugu drzavnoga  racunarskoga  dvora.  “ 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Mazzura,  da 
obrazlozi  svoj  predlog. 

(Dr.  Lavoslav  Sram : Molim,  da  se  zakljuci  sjednica, 
jer  je  veC  jako  kasno.) 

(Gjuro  Kamenar:  Sabor  moli  odgodu.) 

Ako  g.  dr.  Mazzura  zeli  danas  govoriti,  nastavit  ce 
se  sjednica,  inace  cu  zakljuci ti  danasnju  sjednicu. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Ja  molim,  da  izvoli  vis.  predsjed- 
nictvo  zakljuciti  sjednicu. 

Predsjednik:  Danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a drugu 
uricem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  ustauovljenim 
dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 1 sat  45  casaka  po  podne.) 


Cetrdeset  i osma  saborska  sjednica, 

obdrzavana  cine  8.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata, 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Eazprava  o predlogu  zast.  dr.  Mazzure  ob  ustro.jenju 
racunarskog  dvora. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima,  molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  proeitati  zapisnik. 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita)  : 

47.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  dne  7.  svibnja 
1885.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjednika 
gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  63  gg.  sabor- 
skik  clanova. 

Od  strane  vlade  prisntni  predstojnik  imutar.  odjela 
zem.  vlade  g.  Dane  stankovic.  Zapisnik  prosle  sjednice  bi 
proditan  i bez  primjetbe  ovjerovljen. 

Podnesaka  neima,  prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redn  je  trece  citanje  zakona  o prora- 
cimn  za  potrebstine . nntarnje  samonprave , kraljevina 
-Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1885.  koji  glasi : 

Z a k o i) 

o proracunu  za  potrebstine  nntarnje  samonprave  kralje- 
vinah  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1385. 

§•  L 

Za  potrebstine  nntarnje  samonprave  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije  i sjedinjenoga  s istimi  hrvat.-slavon. 
krajiskoga  podrucja  za  godinu  1885.  nstanovljujn  se  tros- 
kovi  sa  sest  milijnna  dviesto  devetdeset  cetiri  tisuce  osamsto 
devetdeset  cetiri  forinta  a.  vr.  (6,294.894  forinta.) 


§•  2. 


Svota  ova  razdiel  j 

oje  se  na  sliedeca 

i poglavja  i naslove 

Poglavje  I. 

Sabor 

75.000  for 

Ban 

Poglavje  II. 

35.000  for 

Poglavje  III. 

0 d j el  z a unntarnje  p o s 1 o v e. 


Naslov 


1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

7. 

8. 

9. 

10. 

11. 

12. 


13. 


14. 


15. 


Sredisnja  nprava 
Grradjevni  odsjek 
Eacnnarski  nred 
Statisticki  nred 
Zemaljski  arkiv 
Zemalj ska  blagajna 
Politicke  oblasti  I.  molbe 
Zdravstvo 

Zemaljsko  ornznictvo 
Zemaljske  i znpanijske  sgrade 
Cesto-  i vodogradjevine 
Prin os  narodno-gospodarskim 
svrkam 

Prinos  narodnim  zavodom  i 
zemaljaki  stipendiji 
Razne  pqtrebe  i nepredvidljivi 
troskovi 
Mirovine 


159.823  for. 
33.013  „ 
67.369  „ 
7.100  „ 
3.923  „ 
14.971  „ 

633.566  ., 
217.780  „ 
475.000  „ 
49.300 
845.025  „ 

173.957  ., 


39.240 


56.200 

306.539 


Poglavje  1Y. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavn. 


Naslov  1.  Sredisnja  nprava 

,,  2.  Zemaljski  prinos  n svrhe  bogo- 

stovne 

.,  3.  Svenciliste  Franje  Josipa  I. 

,,  4.  Srednja  ncilista 

.,  5.  Primaljsko  nciliste 

,,  6.  Uprava  pnckili  skola  i prepa- 

randija,  gradjanske  'ncione  i 
prinos  za  pncke  skole 
„ 7.  Stipendij  i obce  obrazovne  svrhe 

„ 8.  Zemaljske  i skolske  sgrade 

,,  9.  Mirovine 


46.361  for. 


294.181 

95.832 

330.585 

5.780 


204.000 

36.128 

21.000 

83.244 

85 
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Poglavje  V. 

glasovanje  ob  ovom  predlogu  te  sa  45  proti  25  glasova 

0 d j el  z a pravos u d j e. 

bi  ovaj  predlog  dr.  Josipa  Franka  odklonjen. 

Naslov  1.  Sredisnja  uprava 

37.824 

for. 

Prelazi  se  na  predlog  dra.  Mazzure,  koji  glasi : 

„ 2.  Kr.  stol  sedmorice 

60.111 

Neka  vis.  sabor  nakon  razprave  i odluke  o predlozih 

,,  3.  Kr.  ban  ski  stol 

146.081 

71 

■ isvojenih  po  flnancijalnom  odboru,  blagoizvoli  uzeti  u raz- 

„ 4.  Kr.  sudbeni  stolovi 

771.259 

„ 

pravu  i odluciti  jos  i o sliedecem  predlogu : 

„ 5.  Kr.  kotarski  sudovi 

552.810 

„Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  ujedno  sa  osnovom 

„ 6.  Kaznione 

188.918 

ii 

zakona  o preustrojstvu  politicke  uprave  podnese  saboru 

,.  7.  Zemaljske  i zupanijske  sgrada 

58.840 

osnovu  zakona  ob  ustroju  i djelokrugu  kr.  autonomnoga 

„ 8.  Mirovine 

168  334 

racunarskoga  dvora,  po  nacelih  sadrzanih  u zak.  clanku 

§.  3. 

XY1II.  : 1870.  zajednickoga  hrvatsko-ugars.  sabora  ob 

Troskovi  prediducim  paragrafom  odobreni  imadu  se 

ustrojstvu  i djelokrugu  drzavnoga  racunarskoga  dvora. 

pokriti : 

Iza  procitanja  ovoga  predloga,  predsjednik  zakljucuje 

1.  Vlastitimi  dohodci  i to: 

danasnju  sjednicu  u V/2  sati  poslje  podne  i urice  buducu 

a)  odjela  za  unutarnje  poslove  sa 

36.612 

for. 

za  sutra  8 svibnja  10  satih  prije  podne  sa  jur  ustanov- 

b)  odjela  za  bogostovje  i nastavu  sa 

180.751 

il 

ljenim  dnevnim  redom. 

c)  odjela  za  pravosudje  sa 

66.123 

li 

M i r k o H r v a t v.  r. 

2.  Tangentom  izravnih  i neizravnih 

predsjednik. 

poreza  i drugih  javnih  doliodaka  kralj e- 

8 t e v a n Popo  vie  v.  r.. 

vina  Hrvatske  i Slavonije  i to: 

sab.  biljeznik. 

a)  Prihodom  u ime  45  postotaka  iz- 

Predsjednik: Ima  li  visoki  sabor  kakve  primjetbe  na 

ravnih  i neizravnih  poreza  i drugih 

ovaj  zapisnik?  (Nema !)  Primjetbe  nerna,  zapisnik  se  veri- 

3.772.303 


19.105 


20.000 


javnih  dohoclaka  sa 

b)  zupnickim  birom  u zupaniji  belo- 
varskoj  sa 

c)  biljegovnom  pristojbom  od  zeljez- 
nickili  i pmrobrodarskik  poduzeea 
i agencijali  osiguravajucih  druztva, 
zatim  prevozarinskim  porezom  i bi- 
ljegovnimi  pristojbami  od  postar  skill 
tovarnih  listovah  pausalnom  svotom  od 
3.  Paualnom  svotom  za  pokrice  po- 

trebstina  autonomne  uprave  utjelovljenoga 
hrvatsko-slavon.  krajiskoga  podrucja  od  2.200  000  „ 

§.  4. 

Prenasanju  neima  mjesta  niti  medju 
naslovi  ovib  troskova.  osim  posebno  izkazanih  troskova  za 
upravu  bivsega  krajiskoga  podrucja,  glede  kojih  ima  mjesta 
prenasanju  medju  poglavji  i naslovi,  no  izkljucivo  na  korist 
krajiskoga  podrucja. 


§■  5- 


Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu  kralje- 
vina  Hrvatske.  Slavonije  i Dalmacije. 

Sabor  glasovanjem  usvaja  procitanu  osnovu  zakona. 
Isti  zakon  predloziti  ce  se  kr.  zem.  vladi  za  izhodjenje 
previsnje  sankcije 

Dalje  na  dnevnom  redu  stoji : 

Predlog  narodnoga  zast.  dr.  Josipa  Franka,  koji  glasi : 
..Poziva  se  kralj.  zem.  vlada.  da  istodobno  sa  izvan- 
rednim  proracunom  spomenutim  u vladinom  predlogu  od 
2.  siecnja  1885.  ovomu  saboru  priobci  oblozeni  izkaz  svih 
doliodaka  kralj.  Hrvatske  i Slavonije  te  bivse  vojne  Kra- 
jine  i izdataka  skopcanih  sa  ovimi  dohodci." 

Iza  dovrsene  debate  naredjuje  predsjednik  imenicno 


konskoj  osnovi  o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
tarnje  samouprave  kralj evina  Hrvatske  i Slavovije  za' 
kojih  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Vis.  sabore ! Posto  je  osnova  zakona  tiskana,  ja  bih 
predlozio,  da  se  stavi  na  dnevni  red  za  ponedeljak  11 
svibnja  ove  godine.  (Prima  se !) 

Dakle  ovo  izvjesce  i razprava  o zakonskoj  osnovi 
stavlja  se  na  dnevni  red  za  ponedeljak  11.  svibnja  ove 
godine.  Odbor  za  podignuce  Kaciceva  spomenika  moli  za 
jednu  pripomoc.  Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  je  redu  raz- 
prava o predlogu  zastupnika  g.  Mazzure  o podignucu  ra 
cunarskoga  dvorskoga  ureda. 

Riec  ima  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  ! Visoki  sabore  ! 

imade  tri  strane.  s kojih  ga  treba  razmatrati  i to  je : na- 
log,  izvrsba  i kontrola,  odnosno  censura.  Nalogu  odgovara 
zakon ; izvrsba  zakona,  to  je  onaj  drugi  organ  drzavni, 
koji  je  u ustavnih  drzavah  saboru  odgovoran ; a kontrola, 
to  su  posebni  organi,  koji  izpituju.  da  li  je  izvrsba  napram 
zakonu  obavila  svoj  posao.  U svakoj  drzavi  u obee  obstoje 
ovakovi  organi.  ali  osobito  u drzavah  ustavnih  obstoje 
tako,  da  je  eksekutiva  odgovorna  legislativi,  onoj  vlasti, 
koja  naloge  daje  ; a ustrojeni  su  opet  posebni  organi  — 
kao  censura  — da  izpituju,  da  li  eksekutiva  vrsi  naloge, 
naloge  njoj  zakonom  dodieljene.  Ako  ti  posebni  organi 
ne  postoje,  dakako  da  censuru  vrsi  legislativa,  ali  osobito 
u poslovih,  gdje  legislativa  nije  u stanju  vrsiti  censuru 
vladinih  cina,  ustrojila  je  — kao  delegirane  organe  od 
samoga  parlamenta  — racunarske  dvorove,  osobito  u svrhu, 
da  bdiju  nad  izvrsbom  financijalnih  zakona. 
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Jako  je  tezka  censura,  osobito  u poslovili  proracuna, 
koje  sabor,  oclnosno  parlamenat  ne  moze  potanko  izpitati. 
i zato  je  opravclana  nuzda  takova  organa.  Sve  konstitu- 
cionalne  drzave  dosle  su  do  uvidjenja,  da  valja  takav 
organ  stvoriti  i doista  su  ga  stvorile. 

Tezko  je  kontrolirati  vladu  u izvrsbi  proracuna  zato, 
jer  doticni  financijalni  zakon  jedva  godinu  dana  traje,  a 
kako  se  zna,  ima  toliko  ustanova  u njemu,  koje  su  jav- 
nosti  pritajene  pri  vrsitbi,  koje  vlada  u svojem  okviru  sa 
svojimi  cinovnici  izpunjava.  Posto  su  i druge  drzave  dosle 
do  toga,  da  im  treba  usavrsiti  kontrolu  posebnim  organom 
mislio  sam,  da  mi  valja  staviti  predlog  takov,  koji  ce  i 
nasoj  kraljevini  takav  organ  stvoriti.  U drugih  drzavah, 
gospodo,  taj  organ  ima  trostruku  zadaeu.  a to  je  politicka 
zadaca,  zadaca  sudbena,  a treca  je  upravna.  U politickom 
djelokrugu  nadzire  ministarstvo  u odredjivanju  troskova, 
da  ovi  ne  prekorace  budgeta.  D djelokrugu  pravosudnom 
izpituje  i prosudjuje  racune  svih  komptabiliteta,  a osobito 
nadzire  njikovu  manipulaciju.  U djelokrugu  upravnom 
vodi  nadzor  nad  jaincevinom.  nad  ustanovljenimi  priuosi. 
kontrolu  nad  drzavnom  imovinom  i t.  d.  Manje  vise  ovo 
je  u velikih  crta  kompetencija  toga  racunarskoga  dvora, 
a u to  ne  cu  da  se  dalje  upustam,  jer  bih  trebao  mnogo 
vremena,  da  razlozim.  kako  to  stoji  u mnogih  modernili 
drzavah  Evrope,  Dozvolite  samo  — posto  se  moj  predlog 
odnosi  na  to,  da  se  ustroji  racunarski  dvor,  kakav  Ugarska 
ima  — dozvolite  da  ukratko  nacrtam.  kako  se  u Ugarskoj 
po  zakonskom  clanku  XVIII.  od  god.  1870.  sastavio  ra- 
cunarski dvor,  i kakva  mu  je  intencija. 

Racunarski  dvor  je  u Ugarskoj  drzavi  od  ministar- 
stva  neovisan.  Glavni  su  mu  cinovnici  predsjednik  i racu- 
narski savjetnik.  Glede  imenovanja  predsjednika  predlaze 
zastupnicka  kuca  trojicn.  a jednoga  irnenuje  onda  Njeg. 
Velicanstvo  uz  protupodpis  ministra  dozivotno.  Predsjed- 
nik racunarskoga  dvora  neovisan  je  od  ministarstva,  no 
zato  je  odgovoran  saboru.  Odgovornost.  odnosno  obtuzbu 
za  cine  ili  propuste.  zakljucuje  sabor  vecinom  glasova.  a 
pod  obtuzbu  stavlja  se  na  temelju  zakonskoga  clanka  III. 
od  god.  1867.  istoga  clanka,  koji  sastavlja  takodjer  su- 
diste  za  odgovornost  ministarstva. 

Racunarski  predsjednik  predlaze  savjetnike,  kojeime- 
nuje  Nj.  Velicanstvo.  a ostale  manje  cinovnike  irnenuje 
sam  predsjednik  vrkovnoga  racunarskoga  dvora.  Odsjecajuc 
djelokrug  racunarskoga  dvora  Ugarska  se  drzi  — prihva- 
cajnc  zakonski  clanak  X\  Ml.  od  god.  1870.  najliberalnijik 
nacela.  onakvih  nacela,  kakva  je  izkustvo  dokazalo,  da  su 
mizdna  za  ovakvu  censurn  nad  racuni  i izvrsbom  budgeta 
i nad  narodnim  gospodarstvom.  U §.  14.  napomenut  cu 
samo  nekoje  ustanove,  da  ne  budern  dug. 

Po  §.  14.  izpituje  racunarski  dvor,  da  li  je  doznaka 
ucinjena  na  temelju  zakona  o drzavnom  proracunu.  da  li 
doznake  odgovaraju  naslovom  i rubrikam,  da  li  ne  nad- 
kriljuju  doticnu  svotu,  da  li  se  svaka  stcdnja  rukovodi  u 
posebnoj  mjeri,  koja  je  zakonom  oznacena;  nadalje,  kao 


sto  svi  prijetci  i izdatci  dolaze  u pregled  racunarskoga 
dvora,  pregleda  racunarski  dvor  — npravo  receno  — 
drzavni  imetak.  pregleda  racune  drugih  komptabiliteta : 
drzavni  racunarski  dvor  pazi  nad  obdrzavanjem  pravila 
mirovinskih,  uslied  cesa  drzi  popis  svih  dosluzenika  itd 
Na  temelju  ovakve  kompetencije  i posto  je  racunarski 
dvor  svoj  posao  redovito  i tocno  obavio,  predlaze  on  racune 
ministarstvu,  koje  kasnje  te  racune  saboru  podnosi.  Ali 
ako  je  racunarski  dvor  opazio  takav  nedostatak,  koji  se 
ne  slaie  sa  zakonom,  ima  on  pravo  neposredno  se  obra- 
titi  na  sabor  i prijaviti  doticne  manjke. 

Gospodo ! Ovakve  uredbe  kod  nas  nenia,  a dokazivat 
njezinu  potrebn  cini  mi  se,  da  bi  suvisno  bilo  zato,  jer 
ako  kod  nas,  gospodo.  vlada  sustav  konstitucionalni,  vlada 
u toliko  i u drugih  drzavah,  i kad  su  druge  drzave  nasle 
za  dobro,  da  ove  uredbe  stvore,  ja  mislim.  da  nam  ne  ce 
biti  na  ustrb,  pace  obzirom  na  ono,  sto  postoji,  mislim,  da 
ce  biti  od  velike  korisci.  Vi  znate,  da  imamo  racunarski 
ured,  koji  je  stvoren  zakonskim  clankom  XXI.  od  god. 
1871..  ali  na  taj  racunarski  ured  ne  proizlazi  kao  delegat 
sabora.  niti  nosi  kakve  odgovornosti  za  cine,  koje  sam 
obavlja.  Taj  racunarski  ured  narocito  po  §.  1.  spomenutoga 
zakonskoga  clanka  nastupio  je  djelokrug  obstojeeega  drzav- 
noga  racunovodstva.  dakle  uredbe  absolutisticke,  te  se  kaze 
nadalje,  da  sacinjava  cjeloviti  dio  zemaljske  vlade  i smatra 
se  pomocnim  uredom  zemaljske  vlade;  i u §.  2.  veli  se 
narocito:  osoblje  racunarskoga  dvora  stoji  na  ........  . 

s banom,  dakle  nije  odgovorno  nikomu  nego  banu,  kao  i 
svaki  drugi  cinovnik.  Hocemo  li  uzeti  prakticki  jedan  slu- 
caj,  pa  recimo,  da  vlada  posalje  stanovit  racun  racunar- 
komu  uredn,  i da  zahtjeva,  da  se  prebiljezi,  jer  drugoga 
djelovanja  nema  racunarski  ured.  Racunarski  ured  moze 
staviti  opazku.  da  doticni  racun  ne  odgovara  proracunu 
zemaljskonni.  da  ne  nalazi  pokrica  i povraca  ga  natrag. 
Ban  iinade  pravo.  }>osto  je  on  organ,  kojernu  je  odgovo- 
ran racunarski  ured.  reci : ja  zabranjujeni,  da  se  upustate 
u kritiku  djela,  za  koja  ja  odgovaram,  prebil jezite  i ured 
ne  smije  nego  jednostavno  prebiljeziti  izdatak.  koji  se  sa 
i zakonom  ne  slaze.  Dakle  ovakva  uredba  nije  podniposto 
nredba  censure,  ovakva  uredba  ne  moze  odgovarati  ustav- 
noj  drzavi.  niti  ustavnoj  vladavini. 

Prije  nekoliko  dana  spomenuo  je  veoma  umjestno 
velemozni  g.  Jurkovic.  zastupnik  vlade  ovdje,  da  se  uredbe 
republikanskih  drzava  ne  smiju  prerad jivati  u drzave  mo- 
narkicne,  ali  ovo  pravilo  valja  i obratno,  naime,  da  se 
uredbe  absolutisticke  ne  mogu  presadjivati  u drzave  re- 
publikanske,  da  se  odredbe  monarkije  absolutno  ne  mogu 
se  ni  pridrz||i  ni  presadjivati  u drzave,  koje  su  vladane  po 
lionstiiaciji.  Ako  to.  gospodo,  stoji,  onda  neizbjeziva  logika 
zahtjeva,  da  se  mi  poskrbimo  zato,  da  onaj  racunarski 
ured,  koji  ne  odgovara  danasnjim  zahtjevom,  koji  nije 
vrstan  vrsiti  censurn  nad  izpunjavanjem  osoliito  proracun- 
skoga  zakona.  da  treba  da  i mi  stvorimo  takav  institut, 
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koji  ce  od  pomoci  biti  kontrolirajue  vladine  cine  prigo- 
dom  vrsitbe  proracuna. 

Gospodo'  kada  sam  jucer  slusao  razvijanje  stanovitih 
nacela,  iz  kojih  bi  proizlazilo,  da  nije  moguce  zadovoljiti 
predlogu  dra.  Franka.  zato  jer  bi  taj  predlog  njegov  in- 
volvirao  neizmjerno  velik  posao  i trud.  a na  koncu,  da 
se  nebi  doslo  do  rezultata.  kojega  bi  dr.  Frank  zelio  po- 
stici.  naime  da  se  izpita,  da  li  se  nama  zaracunavaju  do- 
hodci.  kako  se  efektivno  i biraju : kad  sam  slusao  onakova 
nacela,  ja  sam  mislio,  ako  gospoda  odpuste  predlog  dra. 
Franka,  da  ce  poprimiti  mqj  predlog,  jer  moj  predlog  lie 
zahtjeva  neposredan  upliv  sabora  za  onu  gotovo  istu  svrhu, 
kojn  bode  dr.  Frank,  nego  upliv  stanovitoga  organa,  koji 
ee  imati  vremena  i znanja  izpitati  sve  vagone  racuna, 
koje  sabor  ne  moze  izpitati.  To  sam  mislio  jucer.  a to 
mislim  i danas,  da  ce  me  vis.  sabor  podupirati,  a i oni 
clauo vi  vis.  ove  kuce,  koji  nisu  za  onakav  nespretni  pred- 
log dra,  Franka  htjeli  glasovati. 

Dakle  ja,  stavljajuc  ovaj  predlog  zagovaram  uredbu 
skroz  i skroz  konstitucionalnom.  zagovaram  uredbu.  koja 
ce  donekle  popuniti  nas  ustav. 

Ja  znam,  gospodo,  da  tim  ne  demo  odmak  sagraditi 
ustava.  da  necemo  sagraditi  tvrdjavu.  koja  ne  bude  pri- 
stupna  nijednomu  nacelu.  koje  se  ne  slaze  i nijednomu  cinu 
koji  se  ne  slaze  s uredbom  konstitucionalnom.  Nu  mo- 
mozemo  biti  sigurni,  da  demo  pridonieti  jedan  kamen 
sgradi.  koja  je  u interesu  nas  svih,  naime  ustavu.  Upi- 
tajrno  se  malo.  zasto  tako  sporo  uspieva  kod  nas  ustav? 
Ja  mislim  zato  sporo  uspievaju  ustav  i ustavne  uredbe, 
jer  zakon  nas  i ono.  sto  sad  stvaramo,  mnogo  je  putah  u 
sukobu  s glavnimi  naceli  ustava.  Dozvolite  mali  pregled. 
Kazite  mi.  ima  li  izborni  red  garancija  za  slobodu  biranja; 
kakvu  garanciju  ima  cinovnik.  da  ce  smjeti  po  savjesti 
glasovati  za  kandidata,  za  kojega  misli.  da  be  najbolje  za- 
stupati  i braniti  interese  domovine? 

Nema!  Uzmimo  zakon  ob  odgovornosti  vlade.  Za 
promjenu  ustava  i odnosaje  nase  pram  a'  Ugarskoj  do- 
voljna  je  vedina  ovoga  vis.  sabora  i to  vebina  od  35  gla- 
sova,  koji  treba  da  su  u saboru.  da  se  stvori  valjan  za- 
kljucak,  a za  obtuzbu  bana  treba  dvie  trecine  svili  veri- 
ticiranih  saborskih  clanova  i jos  zakljucak  stvoren  od  dvie 
trecine  clanova.  Odgovara  li  to  konstitueionalnomu  zivotu? 
Ja  ne  znam ; ja  bih  mislio,  da  je  ovakav  zakon  ob  odgo- 
vornosti posve  izlisan,  i da  je  moguce.  da  nebi  ni  uz 
najvede  povriede  zakona  mogla  biti  vlada  pozvana  na  od- 
govornost.  Kazneni  zakon  jos  je  iz  absolutisticke  dobe; 
uzmite  lapidarnu  njegovu  i drasticnu  te  elasticnu  uporabu 
njegovu  i vidjet  dete  cielu  rugobu  paragrafa,  koji  ozna- 
cuje  kriterija  smetanja  javnoga  mira.  i § 100..  koji  je 
vise  elastican,  nego  saviest  dra,  Hinkovida;  a k tomu  do- 
dajem,  da  je  taj  kazneni  zakon  poostren  s onim  tako- 
zvanim : lex  Zuviciana.  Hodete  li  dal j e uzeti  kazneni  po- 
stupnik.  Kazneni  postupnik  je  unistio  u §.  166.  slobodu 
osude,  a unistio  je  takodjer  svetost  kudnoga  praga. 


Uzmite,  da  ste  vi  privoljeli  samo  na  to,  da  se  zakon 
o odgovornosti  sudaca  privremeno  izvan  krieposti  stavi. 
da  vis.  vlada  nede  da  proganja,  nego  da  uzimlje  u zastitu 
cinovnike,  kojoj  bi  se  imali  podvrdi  onda,  ako  su  nesta 
kriva  ucinili,  da  politick!  cinovnici  nisu  prema  obdinstvu 
u nicem  odgovorni,  da  ne  mogu  tuziti,  jer  obavljaju  abso- 
lutne  cine  drzavne  vlasti.  Ako  uzmete  zakon  o pravu  sa- 
kupljati  se,  da  ovaj  zakon  odvisi  od  privole  vise  vlasti, 
od  vlade,  te  ima  slucajeva,  gdje  nam  nisu  dali  javno  se 
sakupljati  zato,  jer  se  doticni  program  nije  dopao  vladi. 
Uzmite,  da  nemamo  zakona  o pravu  sastajati  se.  nego  da 
vlada  joste  onaj  od  g.  1832. 

Uzmite,  da  je  to  centrifugalno  od  temeljnik  nacela 
ustava,  i da  sve  to  ide  na  porusenje  toga  nacela.  Pitate, 
gospodo.  zasto  je  u Englezkoj,  zasto  je  u Italiji  konstitu- 
cija  tako  ucvrsdena  ? Gospodo ! Englezi  su,  kako  smo  i 
mi,  napisali  svoj  ustav  vlastitom  svojom  krvlju.  oni  su  od 
kraljevskih  prerogativa  odkidali  ona  prerogativna  prava, 
koja  su  si  kraljevi  usvojili  bili,  pak  su  ta  prava  zapisali 
krvlju,  i tako  su  ljubomorni  bili.  da  nisu  mogli  dopustiti, 
da  l)i  i jedna  drzavna  uredba  bila  centrifugalna  od  te- 
meljnoga  nacela,  koje  je  proglaseno,  da  ima  vladati  puk 
t.  j.  onda  jos  ne  puk,  nego  ona  konstitucija,  koja  je  stricte  1 
u „ Magna  charta“  oznacena.  To  isto  biva  u Italiji  danas,  . 
tamo  se  sve  klanja  temeljnim  nacelom  drzave,  i nijedna 
drzavna  uredba  nesmije  disharmonirati. 

Tako  su.  vidite,  te  drzave  uvidile,  da  treba  stvoriti 
sgradu  cistoga  sloga,  niposto  pomiesati  sa  keterogenimi 
crtami,  koje  na  slog  ne  spadaju,  koje  ga  kvare.  Ja  znam, 
moja  gospodo,  da  cu  zagovarajuc  u ovoj  kuci  ustavna  ' 
nacela,  ustavnu  vladavinu,  ustavnu  sgradu,  naci  mnogo 
prijatelja,  i zato  sam  se  usudio  svoj  predlog  staviti  u pod- 
punoj  nadi,  da  cemo  jedanput  ozbiljno  poceti  graditi  zgradu. 
koja  je  nam  svakomu  mila,  a toj  zgradi  biti  jedan  kamen 
onaj,  koga  evo  svojim  predlogom  predlazem.  naime  ustroj- 
stvo  autonomnoga  racunarskoga  dvora,  Molim  zato.  da  se 
moj  p]-edlog  primi. 

Predsjednik  : Riec  ima  predstojnik  za  unutarnje  poslove. 

Zast.  vlade  Dane  btankovic  : Vis.  sabore ! Kako  je  g. 
predgovornik  iztaknuo,  ustrojen  je  zak.  clankom  XXI.  od 
g.  1870.  racunarski  ured  kao  pomocni  ured  kr.  zem.  vlade 
za  kontrolu  u zemaljskom  kucanstvu  nasem.  Taj  racu- 
narski ured  ima  onaj  isti  djelokrug,  koga  ima  po  §.  14. 
zak.  clanka  XVIII.  od  1870.  racunarski  dvor  ugarski, 
naime  djelokrug,  koga  je  izvolio  gospodin  predgovornik 
procitati. 

Racunarski  ured  izpituje  dakle  sve  racune,  odnosece 
se  na  zemaljsko  kucanstvo  nase,  izpituje  sve  naredbe 
vlade,  da  li  su  u suglasju  s flnancijalnim  zakonom.  i to 
izpituje  u pravcu  onom,  da  li  su  suglasne  s poglavji,  na- 
slovi  i stavkami  zemaljskoga  proracuna,  izpituje  ill  nadalje 
u onom  pravcu,  da  li  ne  nadkriliuju  dozvoljenu  dotaciju, 
izpituje  ih  napokon  u pravcu,  da  li  se  stednje  vode  prema 
revirementu.  koji  je  dozvoljen  u zakonu. 
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Ugarski  racunarski  (Ivor,  ne  moze  zaprieciti  naredbe 
vlade.  Predsjednik  racunarskoga  dvora  ima  pravo  samo 
remonstrirati  proti  odredbam  doticnoga  niinistarstva,  a ta 
remonstracija  ide  na  ministarsko  viece.  koje  definitivno 
odlucuje.  Nas  racunarski  ured  nema  samo  pravo  nego 
ima  i duznost  c-initi  svoje  primjetbe,  ako  misli,  da  odredba 
doznake  vlade  nije  u suglasju  sa  zakonom,  a vlada  od- 
nosno  ban  odlucuje  pod  vlastitu  odgovornost.  da  li  se 
ima  ostati  pri  toj  naredbi  ili  ne. 

Ustrojenje  racunarskoga  dvora  bilo  bi  samo  onda 
opravdano.  kad  bi  imali  samostalne  financije,  koje  po  te- 
meljnom  zakonu  ove  zemlje  nemamo.  IT  danasnjili  odno- 
sajih  dovoljan  je  racunarski  ured  s djelokrugoni,  kog’a 
ima  za  prigledbu  domacega  kucanstva  uaseg,  navlastito  za 
zakonitu  kontrolu,  koju  vis.  kuca  vrsi,  izpitujue  i o dobra- 
vajuc  zakljucne  racune.  Pokraj  racunarskoga  dvora  imaju 
sva  ugarska  niinistarstva  svoje  racunarske  odsjeke,  racu- 
narske  urede,  dakle  i zem.  vlada  bi  morala  imati  svakako 
racunarske  urede  svoje  onda,  kad  bi  sc  ustrojio  racu- 
narski dvor. 

Ustrojenjem  racunarskog  dvora  pomnozali  bi  se  sva- 
kako znatno  troskovi  uprave,  za  koje  moram  dvojiti,  da 
bi  stajali  u oinjeru  sa  koristmi.  koje  bi  zemlja  imala  od 
te  institucije. 

Ja  se  necu  upustati  u oprovrgavanje  daljnjih  exkur- 
sija  g.  predgovornika.  za  koje  drzhn,  da  ne  stoje  u cau- 
salnom  savezu  s ovim  predlogom,  nego  molim  vis.  kudu, 
da  nebi  pribvatila  predlog  g.  zastupnika  klanjackoga. 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  o tom  riec? 

(Ustaje  zast.  bar.  Zivkovic.) 

Eiec  imade  zastupnik  g.  barun  Zivkovic. 

Jovan  barun  Zivkovic:  Vis.  sabore!  S one  se  strane 
(device),  nekim  nacinom  apeluje  na  patriotizam  vecine, 
da  i ona  uvidi.  sto  je  po  zemliu  nasu  koristno,  sto  sluzi 
na  izgradjenje  sgrade,  koju  zovemo  nagodbom  ili  ustavom. 
Jest,  gospodo,  ona  to  uvidi,  pa  se  i nada  pnnim  pravom 
podpore  od  svili  slojeva  naroda.  (Smieh  i zamor  na 
ljevici.) 

Prije  nego  li  glasujem  o tom  predinetu,  dopustite, 
gospodo.  da  samo  nekoliko  rieci  o tom  predmetu  progo- 
vorim.  Male  prije  cuo  sam  rieci:  „Sve  je  centrifugalno  od 
ustava“,  a isti  je  govornik  zakljucio  s rieemi,  da  treba 
„tim  osbiljnije  latiti  se,  da  izgradimo  tu  sgradu.“ 

Istina  je,  g.  predgovornice,  da  bi  tu  trebalo  osbiljne 
misli,  da  bi  trebalo,  da  se  u to  izgradjenje  svaki  hrvatski 
patriota  zamisli,  da  se  svatko  zamisli,  kako  da  se  izgradi 
ona  sgrada,  koja  se  zove  nagodbom,  i sve  one  institucije, 
koje  se  osnivaju  na  toj  nagodbi  i koje  iz  nje  poteci  imadu. 
To  bi  imala  biti  osbiljna  misao  svih  nas  i one  gospode, 
koja  te  sgrade  niti  ne  poj me.  (Zast.  dr.  Tuskan : 0 da  bi  se 
samo  srusiti  mogla!)  Nu  ja  ne  pojmim,  kako  to,  da  tko 
moze  zeliti,  da  se  ta  sgrada  srusi,  docim  drugi  prijatelj 
njegov,  zeli  da  se  izgradi.  Ovo  je  po  mom  mnienju  Si- 
si[)ov  posao,  na  kojem  izradjuju  patriote  ove  zemlje,  jer 


su  tako  razsijanik  misli  i tako  kontradiktovati  mislih,  kako 
se  zaliboze  u ovoj  vis.  kuci  opaza.  U torn  trazi  g.  pred- 
govornik  razlog  onomu,  sto  je  prije  rekao.  da  je  sve 
centrifugalno,  jer  jedna  stranka  ide  na  posvemasnje  ru- 
senje,  a druga  ne  na  izgradjenje,  nego  narazsirenje  onoga, 
sto  postoji.  Tu  je  naravna  stvar,  da  su  se  takove  konse- 
kvencije  pojavile,  koje  su  izazvale  ostrije  mjere,  kako  se 
dogodilo  zaliboze  s obustavom  porotnoga  zakona  itd.  itd., 
tako  da  vlada  polag  najbolje  volje  nemoze  da  ide  na  iz- 
gradjenje ove  sgrade.  koja  se  zove  nagodba  i iz  nje  pro- 
izticucega  ustava.  Dopustite,  gospodo,  da  nekoliko  rieci 
progovorim  o predlogu  glede  racunarskoga  dvora.  Ja  sam 
iz  duse  moje  zato,  da  se  jednom  pocme  graditi  ona  sgrada 
i da  se  izgradi,  ali  o tom  govora  nemoze  biti  tako  dugo, 
dok  ne  dodje  vecina  naroda  do  uvjerenja,  da  je  potrebno, 
da  se  svojski  i ozbiljno  svi  toga  posla  latimo,  svi  bez 
razlike  stranaka.  (Zamor  i prigovori  na  ljevici.  Predsjednik 
zvoni.) 

Ja  bi  se  usudio  uztvrditi,  da  se  vi  niste  joste  ozbiljno 
bavili  tim  pitanjem,  da  bar  vidite.  sto  nagodba  vriedi  i u 
sebi  sadrzaje,  (Zast.  dr.  Tuskan:  Mi  to  cutirno  jako  dobfo !) 
Za  vas  je  dosta  ono,  sto  je  dosta  i lievici  u ugarskom 
saboru,  naime,  da  sve  zlo,  sto  dolazi.  dolazi  od  tako  zvanih 
zajednickih  poslova.  Tako  i vi  velite,  da  sve  zlo.  sto  po- 
stoji. dolazi  od  nagodbe.  (Zast.  dr.  Tuskan : Jest,  to  je 
izvor  svega  zla.)  Onaj,  koji  za  dobro  zemlje  radi,  treba 
da  se  sprijatelji  s trudom  i mislju.  da  proucava  ovaj  za- 
koncic  (pokazuje  nagodbu),  da  vidi,  sto  u sebi  sadrzaje, 
pa  onda  u drugom  redu.  a to  je  mnogo  vaznije,  na  sto 
sacla  dolazim,  da  trazi,  da  li  taj  zakon  imade  one  uslove 
u sebi,  da  se  ono  ostvariti  moze,  sto  u njem  lezi.  Ovi  su 
uslovi  dosli  u pitanje  od  nedavnoga  vremena.  a ako  se 
pita  od  vecine,  da  li  ovaj  zakon  imade  uslove,  garaneije 
za  ostvarenje  onoga,  sto  u sebi  sadrzaje,  pa  ako  ste  patri- 
ote, treba  da  nas  tu  podupirete,  da  nadjemo  te  uslove. 
Ako  jih  nadjemo,  onda  moze  biti  tek  govor  ob  0110m,  sto 
je  g.  dr.  Mazzura  jako  liepo  predlozio  i razvio.  Hajde  da 
izgradimo  tu  sgradu  dalje,  ali  se  potrudi,  o ostvarenju 
onoga,  sto  imades.  Veliko  je  pitanje.  gospodo,  bocemo  li 
doci  do  till  uslova  i garaneija.  Mi  cemo  gledati.  da  to 
izvedemo,  a ne  budemo  li  mogli.  nasa  krivnja  ne  ce  biti. 
(Zamor  na  ljevici.  Glasovi : Dakle  cija  ce  biti?)  Biti  ce 
krivnja  svakako  onih,  kojim  nije  nista  pravo.  (Na  ljevici: 
Ali  vi  imate  vecinu.  Zast.  Kamenar:  Vec  16  godina!  — 

V V 

Cujmo  ! Cujmo  ! Predsjednik  zvoni.) 

Ja  govorim  sasma  objektivno  te  sam  ob  ovom,  sto 
govorim.  i duboko  uvjeren.  Povjest  i javno  mnienje  su- 
diti  ce  meni  i vam,  a tomu  se  sudu  ja  niti  najmanje  ne 
otimljem. 

Sto  se  tice  ovoga  racunarskoga  dvora,  velim,  da  prije, 
nego  li  postignemo  garaneiju  za  ostvarenje  i izvedenje 
onoga,  sto  je  tu,  ne  mozemo  korak  dalje  poci,  ali  danas 
taj  korak  nebi  bio  skodan.  (Na  ljevici  smieh.)  Molim, 
gospodo,  nemojte  se  smijati.  Ja  sam  najveci  neprijatelj 
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onoga,  koji  izkrivljuje  tudje  misli.  Ja  poricem  pravo,  da 
se  na  temelju  postojecega  zakona  mcze  stvoriti  takav  sud, 
te  bi  se  usudio  reci,  da  bi  prema  tomu  sudu  tako  zvani 
administrativni  sud  bio  preci  i shodniji,  nego  li  taj  tako 
zvani  Verwaltungsgericht,  premda  je  prema  nasemu  po- 
lozaju  uprava  velika,  a financialna  uprava  jako  malena, 
te  upravo  izcezava.  Mi  znamo,  da  je  teziste  financialne 
uprave  u Budapesti  po  nagodbenom  zakonu.  A sada  ogle- 
dajmo  se  malko,  sto  misli  g.  dr.  Mazzura,  je  li  on  u tom 
na  cistu,  jer  ja  nisam  cuo  iz  njegova  govora,  kakovu  bi 
ingerenciju  mogao  imati  nas  racunarski  dvor  napram 
onomu  dvoru,  koji  postoji.  Jucer  mi  je  prekinuta  riec,  a 
danas  hocu  da  reknem  o tom  racunarskom  dvoru,  koji 
imade  pod  sobom  preko  vlade  sve  izvore  tinanoialnoga 
kucanstva  i financialne  uprave  ciele  drzave,  dakle  i sve 
porezne  urede.  Taj  financialni  dvor  imade  preko  vlade 
svake  godine  od  svih  grana  financialne  uprave  i cieloga 
gospodarstva  pokupiti  sve  podatke  i na  temelju  till  poda- 
taka  zajednicko  ministarstvo,  pravivsi  svoj  izkaz,  priobci, 
kako  to  jako  dobro  znade  g.  dr.  Mazzura,  racunarskomu 
dvoru,  koji  iz  svega  toga  sastavi  izkaz,  da  se  vidi  embrio 
svega  toga,  financialno  ministarstvo  na  temelju  toga  sa- 
stava  pregleda,  je  li  taj  izkaz  pravilan  i izpravan  ili  nije, 
pa  na  koliko  jest,  dade  svoj  parere  o tom.  Je  li  o tom 
prepiske  kakove  bilo  i kako  dugo,  to  nije  nasa  stvar.  Tu 
imade  dakle  nasa  via  da  ingerenciju,  da  moze  uviditi  sve 
izkaze,  koji  ce  biti  podlogom  zakljucnih  racuna.  ne  samo 
taj  izkaz,  nego  i one  izkaze,  koje  je  g.  dr.  Frank  nazvao 
oblogom  ili  oblozenimi  izkazi.  Dakle  i to  je  kadar  nas 
izaslanik  uvidjeti.  Kada  se  sve  tako  prodje,  ciela  se  fi- 
nancialna uprava  ogleda  u till  racunih,  a u sve  to  nas 
racunarski  dvor  niti  ne  bi  mogao  uticati.  Pa  kada  do- 
djemo  u zajednicki  sabor,  svaki  od  nas  imade  pravo  uvi- 
diti sve  one  izkaze  i izvore,  t.  j.  sve  one  podatke,  koje 
trazi  g.  dr.  Frank,  koji  dakle  nije  imao  pravo.  kada  kaze, 
da  smo  u manjini  ovdje.  Jesmo  u manjini  u tom  pogledu. 
da,  ako  se  kakav  izkaz  toga  racunarskoga  dvora  po  od- 
boru  ne  primi,  da  H'-vati,  ako  nisu  toga  mnienja,  ostaju 
u manjini.  U tom  imate  podpuno  pravo.  Ako  bi  dakle 
kakav  izkaz  bio  neizpravan.  odluciti  ce  se  inace,  mi  ga 
doduse  ne  mozemo  uzkratiti,  ali  imamo  temelj,  da  izja- 
vimo,  sto  liocemo,  da  znamo,  11a  cem  se  osniva  taj  izkaz. 
Tu  dakle  neima  majoriziranja,  jer  se  mora  svakomu  dati 
obavjest,  koji  ju  uztrazi.  0 tom  dakle  moze  svaki  zastupnik 
pravom  zahtjevati  razjasnjenje  ovdje,  gdje  se  0 tom  raz- 
prava  vodi.  (Dr.  Tuskan : Dakle  budemo  tamo  isli),  ali 
svakako  je  zajednicki  sabor  po  zakonu  onaj  organ,  koji 
je  pozvan  odlucivati  0 tih  racunih  . . . (Zamor  na  lje- 
vici)  . . . jest,  gospodo,  tako  je,  da  hilft  kein  Weinen 
(Smieh.)  Zakon  je  dakle  dao  i nam  i vladi  pravo  . do  tih 
racuna,  pa  ako  mi.  nas  43  nijesmo  11a  svom  mjestu.  onda 
badava  zakonu.  Cemu  dakle  onda  kakav  savez,  ako  ga 
niste  u stanjn  vrsiti?  (Na  ljevici:  Mine!)  Ja  kazem  i opet 
badava  zakon  i sve,  ako  nisrno  kadri  vrsiti  0110.  sto  taj 


zakon  daje.  (Zast.  Kamenar:  Vrlo  dobro.)  Ja  sam  uvjeren 
0 pravnom  cuvstvu  i nasem  i svakom,  pa  jesmo  li  u 
stanjn  dokazati  koju  neizpravnost,  koju  netemeljitost  cega, 
toliko  je  pravnoga  cuvstva  ulieveno  u svakom.  bio  on 
Magjar  ili  tko  drugi  . . . (Zamor),  da  se  tu  nece  samo- 
voljno  postupati;  dakle  ne  stoji,  da  u svakom  pogledu 
odlucuje  vecina  „de  meo  et  tuo",  nego  tu.  gospodo,  od- 
lucuju  cifre ; tu  se  ne  rnoze  dogoditi  nikomu  krivo,  tu 
imamo  sigurnost,  da  se  mozemo  spasiti  od  svake  krivice, 
koja  bi  nam  se  nanieti  mogla  sa  strane  kompaciscenta, 
sa  strane  Ugarske.  Na  izpravnost  tih  racuna  uplivise  se 
dakle  na  dva  nacina : kroz  vladu  i ovariio  na  sabor  dodju 
na  uvid. 

Ja  sam  vec  jucer  hotio  reci  g.  dru.  Franku,  da  on 
sto  trazi,  moze  imati.  On  naime  hoce,  da  vidi  efektivne 
prihode  Hrvatske  i Slavonije.  Ta  evo  podnesen  je  racun 
nas,  u kojem  vidite  i od  ove  godine  prihode  i razhode, 
na  koliko  je  prihod  veci  i na  koliko  je  hrvatska  vlada 
manje  potrosila,  nego  li  je  bilo  preliminirano.  i odkuda 
dolazi  visak.  0 kojem  imamo  razpravljati.  Ako  se  misli 
dalje  ici,  pa  ako  se  kaze,  da  je  tu  ucinjena  falinga,  to  se 
vara  i g.  dr.  Frank  i dr.  Mazzura,  ako  misle,  da  bi  tu 
falingu  popraviti  mogao  racunarski  dvor,  a to  je.  da  bi  < 
mi  u nasem  saboru  reci  mogli,  da  se  mi  s onim  izkazom,  , 
koji  je  tu,  nezadovoljujemo,  nego  da  liocemo  vrsiti  0110,  ! 
sto  vrsi  sabor  ugarski,  da  vidimo,  na  cem  se  onaj  x i y 
osniva,  pa  daj  ti  meni  vlado  izkaz  svih  poreznih  ureda  i 
svega  onoga.  sto  je  izvor.  11a  kom  su  utemeljeni  oni  ra- 
cuni,  toga  prava  ne  ima  hrvatski  sabor.  Takov  uvid  ne- 
moze  zahtjevati  ni  g.  dr.  Frank  ni  ja,  nego  oni.  koji  su 
ondje,  koji  0 tom  odiucuju.  Toga  prava  nebi  po  nagodbi 
imao  ni  sam  racunarski  dvor.  za  koji  se  predlaze.  da  se 
ustroji  i 0 kojem  se  veii,  da  se  ogranici  na  nase  kucan- 
stvo.  Izvolite  uviditi,  kakovo  je  nase  kucanstvo : za  3 ure 
mozemo  cielo  proci ; imamo  nesto  malo  prihoda,  ali  ne- 
imamo  niti  razpisivanja  niti  utjerivanja  poreza,  ne  imamo 
nikakovih  ogranaka  financijalne  uprave,  a sto  bi  bio  posao 
toga  racunarskoga  dvora,  nego  da  vidi.  jesu  li  doznake 
— Ausveisungen  — izpravne  ili  ne.  (Zast.  Kamenar : 
\'rlo  dobro !) 

Svaki  je  racunarski  cinovniiik  vise  nego  li  obicni  ci- 
novnik ; on  je  duzan  lie  samo  ustmeno  nego  i pismeno 
opitati  se  0 svakoj  dvojbi  — izvolite  se  upitati  kog  gosp, 
Dane  Rasica,  je  li  tako  — on  se  ima  pravo  ograditi,  a 
za  to  je  on  upravo  obvezan,  proti  svakomu  izdatku,  koji 
nije  osnovan  11a  zakonu,  jer  je  zato  on  i odgovoran.  Dosta 
zlo,  kad  bi  cinovnik  zavisio  u svemu  samo  od  svoga  pred- 
postavljenoga.  On  mora  imati  zakon  pred  ocima.  Racu- 
narski su  cinovnici  11a  to  vezani  vise,  nego  ikoji  drugi. 

Ako  misli  g.  dr.  Mazzura.  da  bi  taj  racunarski  dvor 
imao  uticati  u sastav  preliminary. . pa  da  bude  neko  coordi- 
nirano  tielo  sa  ugarskim  racunarskim  dvorom  i da  sa 
vladoui  stupi  u dogovor,  da  se  vidi,  na  cem  se  osnivaju 
prihodi  i razhodi.  to  se  on  vara,  jer  u zajednickih  stvarih 
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odlucuje  in  prima  linea  zajednicka  vlada,  a in  secunda 
linea  racunarski  dvor  ugarski.  Nas  racunarski  dvor  nebi 
bio  uzporedjen  sa  ngarskim,  nego  bi  bio  samo  racunarski 
dvor  za  nase  kucanstvo,  koje  s onim  ne  ima  nikakova 
posla.  Za  ovakova  sta  stvoriti  taj  sknpocieni  aparat,  bilo 
bi  odvise  luksuriosno.  Taj  bi  nas  racunarski  dvor  imao 
biti  posve  neodvisno  tielo.  ravno  vladi.  a placati  za  tu 
malenkost-  preraa  polozaju.  nije  shodno,  dok  se  ne  bndemo 
svojski  zauzeli  za  to.  da  najprije  obezbiedimo  ostvarenje 
onoga,  sto  je  tu  na  papiru.  a to  je  takozvana  nagodba, 
pa  kad  to  ucinimo,  onda  inozemo  ici  dalje  na  izvadjanje 
onoga,  sto  valja  dalje  izgraditi.  a to  polag  najbolje  volje, 
neka  oprosti  g.  dr.  Mazzura.  nismo  u stanju 

Ja  glasujem  proti  predlogu. 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  g.  Zuvic  na  osobnu 
primjetbu. 

Josip  Zuvic : Moram  da  prihvatim  riec  u osobnom 
pitanju. 

Stovani  g.  dr.  Mazzura  stavio  je  dosjetku  o pruzivosti 
savjesti,  tako  zvanom  Galgenpatentu  (Nemir  i zamor  na 
ljevici.  — Glasovi  na  desnici : Gujmo ! Oujmo !)  opet  jednu 
pustio  u zrak. 

Sto  se  tice  napadaja,  koji  bi  lezali  prama  niojoj  osobi, 

0 toj  osobnosti  necu  povesti  rieci,  jer  sam  vican  toga 
specia  od  g.  dra.  Mazzure  vec  evo  16  godina. 

Sto  se  tice  prispodobe  glede  savjesti,  ja  sam  toliko 
obziran  prama  odsutnoinu  zastupniku,  da  izaziv  onaj,  koji 
lezi  u prispodobi  rirnskoga  cara  Kaligule,  mislim,  da  bi 
u ostrini  svojoj  milijun  pnta  bio  jaci,  nego  odgovor  onaj, 
koji  glasi,  da  taj  izaziv  proizlazi  iz  pruzive  politicke  sa- 
vjesti. (Nemir  i zamor.) 

Kada  bi  jos  100  pnta  odgovorio  11a  taj  napadaj,  100 
puta  bi  upotriebio  taj  izraz.  nehoteci  nikoga  uvriediti.  naj- 
manje  onoga,  koji  je  tu  prispodobu  ucinio,  koju  ja  zalim 

1 koje  se  sramim  kao  Hrvat.  (Zast.  dr.  Tuskan : To  je 
cudno,  da  se  jos  sramite.) 

Molim  g.  Tuskana,  da  uzme  u obzir,  da  ja  u njegove 
rieci  nikada  nisam  uticao,  niti  ne  bndem, 

Sto  se  tice  Galgenpatenta.  mnogi  od  vas  ne  poznate 
genesis  toga  patenta.  Citali  ste  prije  16  godina,  sto  i danas 
novine  pa  i privatni  listovi  trube,  da  je  to  Galgenpatent. 
Gospodi,  koja  ne  znadu  pravo  genesis  toga  Galgenpatenta 
i u obranu  proti  g.  Mazzuri,  ja  cu  genesis  toga  Galgen- 
patenta odkriti. 

Bilo  je  to  god.  1869.,  kad  sam  ja  kao  predstojnik 
odjela  za  pravosudje  napravio  zakonsku  osnovu  11a  zastitu 
ustava,  jer  kako  je  g.  Zivkovic  malo  prije  kazao,  da  se 
imade  nagodba  smatrati  temeljnim  zakonom,  podlezala  je 
ona  ipak  napadajem,  te  je  trebalo,  da  se  u Zastitu  uzme 
ova  vrst  ustava.  (Zast.  Kamenar:  Hvala  vam  liepa!) 

\ i znate,  kad  se  zakon  stvara,  da  se  ne  vadi  iz  zepa 
kao  novae,  nego  da  mora  proci  faze  one.  koje  mu  do- 
pustaju,  da  se  predlozi  saboru.  do  je  uzsliedilo  i zakon 
taj  prirnljen  je  jednoglasno  u saboru.  U tom  Galgenpa- 


I tentu  0 smrtnoj  osudi  ne  ima  niti  govora,  nego  0 tempo- 
ralnoj  kazni  proti  onomu,  koji  bi  proti  ovoj  vrsti  ustava, 
naime  proti  nagodbi,  sklopljenoj  s Ugarskom,  bunio  ili 
kakovo  ostrije  sredstvo,  naime  materialno  sredstvo  za  po- 
rus  enje  te  nagodbe  upotriebio. 

Ako  vi,  gospodo,  tvrdite,  da  se  jedan  zakon,  kojim 
se  uzimlje  u zastitu  drugi  zakon,  smatra  Galgenpatentom, 
kada  se  naime  kroji  na  njegovu  zastitu.  to  sami  sebi  od- 
govarajte  kao  juriste,  je  li  pravo  cinite  ili  ne.  Zakon  taj 
uslovljen  je  g.  1869.,  te  je  bio  valjan  pod  banovanjem 
Rauchovim  i pod  sadasnjim  ministrom  preuzv.  g.  Bede- 
kovicem  postojao  je  taj  zakon  ; nadalje  je  taj  zakon  po- 
stojao  pod  administratorom  Vakanovicem,  zakon  taj  po- 
stojao  je  kroz  7 godina  neoskvrnjen,  nezadirkovan,  nesva- 
njen,  nenapadan  kroz  7 godina  pod  banovanjem  Mazura- 
nicevim,  gdje  je  stranka  ova  bila  u majoritetu,  koja  je 
danas  u minoritetu  i koja  je  dovoljno  imala  prilike,  da 
okrene  taj  zakon,  promjeni  ili  ga  unisti.  (Na  desnici: 
Tako  je!)  Nego  ovaj  majoritet  drzao  je  takodjer  za nuzdno, 
da  se  taj  uzdrzi,  da  bude  zasticen  tako.  da  ga  nikakova 
izvana  ne  rusi  sila. 

To  je  genesis  toga  Galgenpatenta.  Koliko  pravilnosti 
lezi  u dosjetljivosti  izraza  „Zuvi('ev  Galgenpatent “.  koji  se 
11a  mene  baca.  prosudite  iz  genesis  ovoga  zakona. 

Ja.  sto  se  tice  predloga  g.  dra.  Mazzure,  uvidjam 
dobro  cistu  volju  njegovu,  ali  mislim,  da  nismo  na  jednom 
temelju  sa  ngarskim  saborom,  gdje  imade  „Becbnungs- 
kof”,  a kad  bi  se  taj  „Recknungskof“  i mogao  stvoriti, 
ja  neznam,  odkuda  troskovi  i kakovu  bi  zadacu  imao  taj 
„Reclmungshof“  u ocigled  onoga  „Rechnungsbofa“,  koji 
vec  obsize  kraljevinu  Ugarski  i nas,  buduc  je  to  zajed- 
nicki  posao. 

Ja  se  moram  sloziti  sa  vidikom  g.  Zivkovica  i sa 
zaloscu  odklanjam  predlog  g.  dra.  Mazzure.  (Na  desnici 
odobravanje.  Na  ljevici : buka  i nemir.) 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  g.  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Vis.  sabore!  Ja  iz  dna  srdca  svoga 
pozdravljam  predlog  g.  dra.  Mazzure  kao  vooma  koristan, 
kao  velevazan.  Upravo  0110,  sto  je  razlozio  presvjetli  g. 
Zivkovic  danas,  upravo  to  je  ponukalo  mene,  da  govorim 
0 tom  predmetu,  akoprem  nisam  niti  najmanje  mislio,  da 
cu  danas  0 tom  govoriti. 

Nu  da  se  stvari  sasvirn  razjasne.  to  bi  ja  zadacu 
racunarskoga  dvora,  koja  se  zadaca  nikako  ne  moze  dobro 
shvatiti  sa  strane  ove  vis.  kuce,  u kratko  oznacio  tim,  da 
bi  rekao : Zadaca  toga  racunarskoga  dvora  imala  bi  biti 
najprije,  upozoriti  11a  ono.  sto  nam  se  kriva  ucinilo  u till 
racunih,  a drugo  kontrolu  vrsiti  u svakom  pogledu  glede 
nasih  javnih  dohodaka. 

Presvjetli  g.  Zivkovic  misli,  da  nam  je  vec  tim  do- 
voljno sluzeno,  da  svaki  clan  hrvatske  deputaeije  11a  ugar- 
skom  saboru  moze  tamo  one  oblozene  racune  ugledati. 
Ja  mislim,  da  tim  nije  niti  najmanje  pomozeno.  Presvjetli 
g.  barun  misli,  da  sve  te  racune  i obracune,  koji  se  tamo 
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pretresaju.  mi  ovdje  (lobivamo,  i da  imamo  priliku,  da 
inozemo  sve  nase  dohodke  kontrolirati,  te  onda  takodjer 

0 tom  svoj  sud  stvoriti. 

Upravo  radi  toga  sam  ja  uzeo  riec,  da  upozorim  vis. 
kudu,  da  stvar  ovako  ne  stoji.  Ovomu  vis.  saboru,  nam  ne- 
silju  se  oni  racuni,  koji  se  ticu  svih  nasih  dohodaka,  nego 
samo  oni  racuni  i oni  izkazi,  koji  se  ticu  onik  dohodaka, 
koji  su  uvrsteni  u nas  autonomni  budget.  Tu  postoji  velika 
razlika,  gospodo  moja!  Razlika  ta  sastoji  u tom,  da  se 
jedan  dio  tih  nasih  dohodaka  upotrebljuje  prije  svega  na 
namirenje  zajednickih  troskova,  od  tih  dohodaka  mi  ne- 
dobivamo  nasu  tangentu  od  45%,  moja  gospodo,  a to  je 
velevazno.  Tim  trpimo  mi  efektivan  gubitak,  jer  kad  bi 
mi  i od  onik  dohodaka,  koji  tamo  sluze  — ja  cu  navesti, 
koji  su  to  dohodci  — dobili  sto,  kad  se  nebi  odmah  upo- 
triebilo,  a priori  na  pokrice  zajednickih  troskova,  mi  bi 
dobili  odtuda  45°/o. 

Uzmimo  stvar  in  concreto.  Jucer  sam  spomenuo  vec 
dohodak  od  poste  i dohodak  od  brzojava.  Dohodak  od 
poste  iznosi  645.000  for.  ove  godine.  Mi  nedobivamo  tan- 
gentu od  toga  dohodka,  nego  se  citav  dohodak  upotreb- 
ljuje na  namirenje  zajednickih  troskova  izmedju  Ugarske 

1 Hrvatske,  zato  mi  gubimo  od  toga  45%.  Buduc  da  se 
tako  postupa  na  ugarskom  saboru,  jer  se  ovaj  citav  do- 
hodak upotrebljuje  za  namirenje  zajednickih  troskova,  zato 
upravo  nemate  u ovom  izkazu  unutar  ovaj  dohodak  od 
poste  i brzojava,  upravo  tim  je  dokazano,  da  se  ovdje 
nasemu  saboru,  da  se  nam  ne  pruza  prilika.  da  mi  inozemo 
kontrolirati,  kako  misli  presvjetli  gosp.  Zivkovic  sve  nase 
dohodke. 

Ja  cu  jednu  velevaznu  okolnost  iztaknuti,  a ta  se 
okolnost  tice  povratka  konpensacije  potrosarine,  o kojoj 
je  jucer  ovdje  govora  bilo.  Ja  cu  sada  potanko  l'azloziti. 
da  se  vidi,  kako  je  nuzdno,  da  mi  imamo  takov  organ, 
koji  moze  upozoriti  isto  tako,  kako  je  to  ucinio  magjarski 
racunarski  dvor  glede  krajiskih  proventa.  kad  je  mislio. 
da  ti  proventi  ne  idu  Hrvatsku,  treba  naime  jedan  organ, 
koji  bi  vis.  sabor  upozorio  i kazao:  To  po  zakonu  ne 
spada  Ugarskoj,  nego  to  spada  Hrvatskoj,  i zato  se  mora 
tomu  kraj  uciniti. 

Da  vidimo,  kako  s tom  konpensacijom  stojimo.  Jucer 
je  izvolio  velestovani  g.  zastupnik  Sram  naglasiti,  da  Hr- 
vatska  radi  toga  ne  moze  dobiti  tu  kakov  dobitak  osobit 
ili  kakov  dohodak,  imenito  od  konpensacije  potrosarine, 
jer  nemamo  tvornica  sladora,  ne  proizvadja  se  ovdje  u onoj 
mjeri  zesta,  pivo,  te  da  ne  moze  biti  tako  znatne  svote, 
kako  je  632.000  for.  — Nu  upravo  protivno  stoji.  Upravo 
radi  toga,  moja  gospodo,  jer  mi  nemamo  ovdje  takovih 
fabrika,  odpada  na  nas  veca  takva  tangenta. 

Cujte,  kako  se  sa  tom  stvari  ima ! Izmedju  Cislaj- 
tanije  i zemalja  krune  ugarske,  na  koje  zemlje  takodjer 
i mi  spadamo,  postoji  t.  zv.  savez,  tu  su  zajednicki  svi 
dohodci.  od  kojih  dohodaka  odpada  tada  stanovit  dio  na 
Ugarsku  i na  Hrvatsku.  Ako  uzmemo  n.  pr.  da  svi  ti  za- 


jednicki dohodci  ukupne  monarkije  iznose  100  milijuna, 
onda  odpada  na  zemlje  ugarske  krune  30  milijuna,  a od- 
tuda. ako  uzmemo  okrugli  loro. j . na  Ugarsku  28  milijuna, 
a na  Hrvatsku  2 milijuna.  Sada,  gospodo  moja,  to  je 
brutto  dohodak  zajednicki,  od  koga  brutto  dohodka  dakako 
da  se  imadu  odbiti  i zajednicki  izdatci,  i tu  ostavlja  Ugar- 
ska  nam  u racunu  kao  zajednicki  izdatak  onu  svotu,  koja 
se  u ime  te  konpensacije  povrati  doticnikom,  naime  svaki, 
koji  proizvadja  u zemlji  slador,  pivo,  zestu,  taj  mora  po- 
trosarinu  placati,  ako  se  to  u inozemstvo  izvozi.  onda  do- 
biva  on  tamo  na  granici  svoju  boletu.  kojom  moze  dobiti 
onaj,  koji  je  platio  potrosarinu,  natrag  ovu  plaeenu  po- 
trosarinu. S toga  ako  u Ugarskoj  ima  vise  fabrika  za 
slador,  pivo  i t.  d..  tada  se  vidi  odtuda,  da  u ime  toga 
troska  Ugarska  vise  placa.  Sada  od  slucaja  do  slucaja 
ovo  se  ne  kontrolira,  pa  su  upravo  radi  toga,  jer  se  ovo 
ne  moze  tako  kontrolirati.  posto  bi  to  dalo  odvise  posla, 
sklopiii  Oislajtanija  i Ugarska  utanacenje  u tom  smislu, 
da  se  ima  pausal  dati  zemljam  krune  Ugarske,  a tako  i 
Oislajtaniji.  Ovaj  pausal,  ako  se  ne  varam  iznosi  8 mili- 
juna — sasvim  tocno  sada  ne  mogu  kazati.  — Ali  pausal 
obstoji  za  zemlje  ugarske  krune!  Sada  Ugarska  vise  parti- 
cipira  na  pausalu,  jer  i vise  proizvadja.  kako  je  g.  dr. 
Sram  dobro  rekao,  da  vise  proizvadja,  nego  li  mi.  dakle 
ono  je  potrosak  Ugarske. 

Sada  Ugarska  ovako  postupa.  Na  nas  odpada,  kako 
sam  rekao,  iz  svih  zajednickih  dohodaka  od  30  milijuna 
2 milijuna.  Sada  Ugarska  ne  stavlja  tako  racune,  da  bi 
veliki  potrosak  stavila  samo  na  svoju  tangentu  od  28  mi- 
lijuna. nego  Ugarska  odracuna  od  svih  30  milijuna,  gdje 
je  takodjer  i nas  dohodak  unutri.  te  stavlja  u odbitak  ovu 
svotu  kod  toga  povratka  potrosarine.  Usl.jed  toga  dakako 
odpada  na  nas  manje,  nego  li  bi  nas  islo.  jer  docim 
Ugarska  mora  sve  to  svojim  ljudem  dati,  a mi  to  ne  do- 
bivamo  ovdje  — onda  dakako  nije  to  cist  racun.  Od  30 
milijuna  odbije  se  8 milijuna  na  povratak  potrosarine 
Ugarskoj.  onda  ostanu  22  milijuna,  a mi  dobimo  ne  od 
30  milijuna  nego  od  22  milijuna  tangentu  takvu.  da  ne- 
mozemo  dobiti  2 milijuna,  nego  dobivamo  za  toliko  manje, 
za  koliko  je  povraceno  vec  u Ugarskoj  doticnim  proiz- 
voditeljem. 

Tu  se  vidi.  gospodo  moja.  da  se  ovdje  sasvim  krivo 
postupa  i da  je  tu  efektivna  steta  za  Hrvatsku.  Ima  jos 
i drugih  stvari.  ali  ja  ne  cu  kod  svake  prilike  o tom  go- 
voriti.  nego  cu  naglasiti,  da  je  sasvim  umjestan  takov 
predlog.  takov  organ,  koji  bi  kod  svake  prilike  mogao 
upozoriti,  ako  se  takva  sto  dogodi,  da  moze  Hrvatska  u 
stanju  biti.  da  cuva  svoje  interese. 

Ja  mislim,  da  bi  zelio  g.  Mazzura  svojim  predlogom 
racunarski  dvor.  samo  inoram  kazati,  da  se  ja  nesofiram 
za  onu  instituciju.  koja  je  i sada  u Magjarskoj,  jer  ako  i 
jest  konstitucionalna  u temeljnih  uslovih.  to  najvaznija 
ustanova  onoga  zakona  glede  racunarskoga  dvora  veli : Ako 
postoji  kakov  priepor  izmedju  racunarskoga  dvora  i po- 
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jedinoga  ministarstva,  o tom  odlucuje  ne  sabor  magjarski, 
nego  odlucuje  ugarsko  ministarstvo,  a ako  odlucuje  o tom 
ugarsko  ministarstvo,  onda  nema  nikakve  vaznosti  samo 
institucija  glede  te  odlucne  rieci,  jer  uplivni  djelokrug 
postaje  kroz  to  iluzornim. 

S toga  danas  nemamo  jos  govoriti  o tom,  kakov  bi 
taj  dvor  imao  biti,  ali  samo  hocu  kazati,  da  se  ja  za  ovaj 
magjarski  racunarski  dvor  bas  ne  esofiram,  nego  ja  bi 
zelio,  da  se  stvori  racunarski  dvor,  ali  onakov,  da  bi  nam 
ova  institucija  sama  zajamcila  mogucnost,  da  podpuno 
cuvamo  ovdje  u nasoj  sabornici  interese  nase  domovine. 
Zato  ja  zagovaram  predlog  g.  Mazzure. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Josipovic. 

Stjepan  Josipovic:  Vis.  sabore!  Ja  drzim,  da  bi  in- 
stitucija racunarskoga  dvora  ovdje  u nasoj  Hrvatskoj  bila 
suvisna  i stetonosna  za  narod,  doticno  za  nas  budget. 
(Zast.  Kamenar:  Vraga!)  Da  bi  bila  suvisna,  to  dokazujem 
samo  na  kratko  odtuda,  jer  naravna  stvar,  racunarskoga 
dvora,  u obce  racuni  su  stvar  povjerenja. 

Gospodo  moja ! Mi  imamo  zajednicki  racunarski  dvor 
u Budapesti.  (Glasovi  sa  skrajne  ljevice : Netrebamo  ga !) 
nas  narod  je  po  zakonu  zastupan  u Budapesti,  (Povici  sa 
ljevice:  Strasno !)  vi  kazete,  da  nemate  tamo  povjerenja. 
posto  je  tamo  narod  zastupan  iz  vecine  saborske,  (Zamor  na 
ljevici.)  a gospodo  moja,  ako  bude  racunarski  dvor  stvo- 
ren,  on  bude  opet  zastupan  od  vecine  sabora,  on  bude 
imao  odgovarati  saboru  ovdje  nasemu.  gdje  opet  vecina 
odlucuje. 

Dakle,  gospodo  moja.  to  je  stvar  povjerenja.  Vi  ne- 
mate povjerenja,  vi  ga  ne  cete  imati  niti  ovdje.  Zasto  bi 
mi  nepotrebit  trosak  nasem  narodu  nanjeli?  Ako  bi  ovu 
novu  birokraticku  instituciju  uveli.  stajala  bi  najmanje 

60.000  for.  nas  narod.  Sto  bi  bila  posljedica  tomu?  Opet 
nepovjerenje,  jer  vi  bi  opet  rekli,  to  nije  istina ; to  ne- 
stoji,  sto  je  racunarski  dvor  sastavio.  Ja  se  podniposto 
nebi  slagao  s uvedenjem  ove  nasemu  narodu  na  teret  na- 
cinjene  birokraticke  institucije.  (Zast.  dr.  Mazzura  : Bravo  !) 

Gospodo  moja!  Da  se  zakljucni  racuni  ovamo  do- 
nasaju,  to  nam  je  najboljim  dokazom  evo  ovo  izvjesce, 
koje  je  porazdieljeno,  iz  koga  vidimo,  da  je  poslje  konac- 
nih  racuna  god.  1880.  preostalo  113.000  for.  god.  1881. 

409.000  for Moja  gospodo,  onda  se  veli,  da  to  nije 

istina,  da  bi  toliko  milijuna  rnoralo  ostati  navedeno.  A 
kad  bude  ovaj  nas  racunarski  dvor,  onda  cete  takodjer 
kazati,  da  tomu  nije  tako.  Ja  sasvim  uvidjam,  da  bi  ta 
institucija  suvisna  bila. 

Jzirri  toga,  gospodo  moja,  sto  je  cieli  nas  budget,  koji 
iznosi  6 milijuna,  prem  je  to  liepi  novae,  ali  koliko  ima 
privatnih  ljudi,  koji  irriadu  vise  od  6 milijuna,  pak  ne  ce 
racunarski  dvor  uvadjati.  Toje  naravno.  Mi  imamo  vladu. 
imamo  zajednicki  racunarski  dvor,  treba  samo  povjerenja, 
a kad  bude  povjerenja,  onda  ne  ce  trebati  racunarskoga 
dvora.  Ako  nemate  povjerenja,  makar  bilo  10  racunarskih 


dvora,  opet  ne  bude  povjerenja.  Ako  budete  vi  u vecini, 
onda  cu  ja  biti  u manjini,  pak  vam  necu  vjerovati. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  drugi  podpredsjednik 
dr.  St.  Spevec ) 

Sto  bi  bilo,  gospodo,  kamo  bi  dosli,  kad  bi  ovakve 
nepotrebite  troskove  nasemu  narodu  naprtili,  koji  je, 
kako  je  vriedni  zastupnik  g.  Kamenar  iztaknuo,  golota  i 
bosota.  Koliko  bi  se  kravica,  kako  je  izvolio  vec  g.  Ka- 
menar kazati.  nasemu  muzeku  prodalo,  dok  bi  racunarski 
dvor  bio  placen. 

S toga  u interesu  nasega,  naroda  ja  ne  mogu  na  ovaj 
predlog  privoliti,  i glasovati  cu  proti  predlogu. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Gosp.  Mazzura  pozvao  je  vecinu, 
da  prihvati  predlog  njegov,  da  tim  stavi  kamen  nasemu 
ustavu.  Ja  sam  za  predlog  g.  Mazzure,  i unapred  kazem, 
da  cu  zanj  glasovati,  ali  nemam  uvjerenja.  da  bi  taj  ra- 
cunarski dvor,  i kad  bi  ga  prihvatila  ova  vecina.  drugo 
bio  do  li  sgrada.  koja  je  sastavljena  iz  krpa  — a usljid 
toga  do  takove  sgrade  meni  nije  stalo,  a drzim  i mogu 
reci,  da  nije  niti  mojim  prijateljem. 

Gosp.  Zivkovic  prihvatio  je  to,  pak  je  rekao,  da  je  i 
on  za  to,  da  se  jedanput  pocme  graditi  ta  sgrada,  koju 
je  nazvao  g.  Mazzura  „ustavonr\  ali  dalje  kaze,  da  se 
nebi  imalo  poceti  pod  tim  kamenom  jer  da  nekim  nacinom 
takov  kamen  vec  imamo,  nego  treba  dalje  da  idemo  po- 
zivljuc  nas  sve  na  zajednicku  slogu.  na  zajednicki  rad 
kod  dogradjivanja  ustava,  a taj  ustav,  da  je  nagoda.  Dakle 
pozivlje  nas,  da  tu  nagodu  sagradimo,  uevrstimo  i izpu- 
nimo  mozebit,  ako  gdje  sto  fali. 

Dakle  presvjetli  gosp.  misli,  da  je  nagoda  isto,  sto 
je  i ustav.  naime  ono,  sto  je  mislio  g.  Mazzura.  Ustav, 
gospodo,  ja  ne  cu  toga  ovdje  da  razpravljam,  ta  vi  ste 
svi  parlamentarci,  te  mislirn,  da  znate,  sto  znaci  ustav 
Samo  cu  spomenuti  u glavnom.  da  je  ustav  dioba  vlasti  iz- 
medju  krune  i naroda.  Gdje  mi  imamo  ustav?  Ako  ga 
imatno,  onda  mi  i nas  narod  imademo  neka  prava,  koja 
su  bila  pi'ije  zajednicka  s kraljcm  t.  j.  prije  nagode,  te 
mi  imamo  pravo  s kraljem  odlucivati  o glavnih  funkeijab 
drzavnoga  ustroja,  recimo  n.  pr.  o vojsci,  finaneijah,  iz- 
vanj skill  odnosajih,  nasem  gospodarstvu  i t.  d. 

Molim  vas  liepo,  gdje  Hrvatska  imade  pravo,  vlast 
kakvu  govoriti,  recimo.  o nasoj  krvi,  o vojhictvu,  gdje 
ima  pravo,  vlast  odlucivati  o finaneijah  nasih.  (Glasovi  sa 
desnice:  U zajednickom  saboru.)  Ta  vi  znate,  kako  i ko- 
liko lioce  Magjari  da  razpisu  vojnika,  koliko  lioce,  da 
odrede  poreza,  da  ucine  zajmove  itd.  itd.,  a sve  to  po 
svojoj  volji.  Molim  vas,  gdje  odlucuje  nas  narod,  gdje  je 
nas  ustav?  Ta  vi  ce  te  kazati  ono.  sto  je  kazao  g.  Josi- 
povic, da  je  nas  narod  zastupan  u Pesti.  Ako  bi  bio  zbilja 
nas  narod  zastupan  u Pesti.  onda  se  tim,  sto  vi  saljete 
tamo  neke,  koji  su  izabrani,  ne  narodom  nego  cinov- 
nictvom  i u koliko  je  narod  sudjelovao  pod  moras,  ako 
ovi  zbilja  predstavljaju  hrvatski  narod,  utaplja  hrvatski 
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Iiarod  u Pesti;  a to  se  priznaje  s vise  strana,  da  je 
iipravo  smiesnost,  da  budu  nasi  zastupnici  tamo  njih  40 
stogod  postigli  prema  413  Magjara.  Tu  lie  ima  o ka- 
kovom  odlucenju,  o vlasti  liiti  govora.  lo  je  manje,  ja 
drzim,  nego  je  ono,  sto  sn  nekoc  Hrvati  irnali,  dok 
su  siljali  svoje  glasnike  u Magjarsku , u magjarski 
sabor,  ja  drzim,  da  danasnji  zastupnici  imadu  manje 
vlasti.  Ovo  govoriti,  da  mi  imamo  ustav,  da  taj  ustav 
vrsimo  kroz  nase  zastupnike,  toboze  u Pesti,  to  je  vise 
nego  li  smiesno. 

Gospodo!  Ovo  su  pokazale  fakticne  okolnosti,  da  je 
tomu  zbilja  tako,  da  ova  nagoda,  koju  mi  imamo,  nepruza 
hrvatskomu  narodu  nikakve  vlasti.  Recimo,  najeminentnije 
ustavno  pravo  i vrsenje  ustavnoga  toga  prava  jest,  da 
narod,  svoju  vlast  kroz  svoje  zastupnike,  svojim  uplivom 
i svojom  vlascu,  kako  je  to  zakonom  propisano,  postavlja 
izmedju  krune  i sebe,  recimo,  izmedju  glave  zemlje  i iz- 
vrsujuce  vlasti. 

Vi  svi  znate.  kako  je  njegova  preuzvisenost,  glavar 
zemlje  ovamo  dosao?  Tko  je  vas  pitao,  kad  je  glavar 
ovaj,  grof  Khuen-Hedervary  postao  banom;  gdje  je  vas 
ustav,  gdje  je  vas  glas,  koj i ste  tamo  u Pesti  ? Ja  dizim, 
nikoga  od  vas  nije  se  pitalo.  On  je  ovdje  postavljen,  do- 
sao je  ovamo  samovoljom  Tisze  i sam  je  rekao,  da  ne- 
treba  vasega  povjerenja,  da  ne  treba  hrvatskoga  naroda. 
Dakle  dosao  je  proti  volji  hrvatskoga  naroda,  bez  sudje- 
lovanja  hrvatskoga  naroda.  Gdjeje  ustav,  gdje  ovako  biva? 

Gospodo,  sto  se  samih  financija  tice,  to  ste  sami 
priznali  jucer  i danas,  a to  je  istina,  o cemu  mi  razprav- 
ljamo  ? Koliko  magjari  i kakve  sume  poslju  i izkazu, 
presv.  g.  sam  tvrdi,  da  mi  ovjerovati  rnoramo  i uzeti  ih 
za  istinu.  I u tom  pogledu,  sto  se  gospodarstva  tice,  mi 
bi  mogli  u tri  sata  sve  razpraviti.  Zar  je  ovo  ustavna 
vlada;  zar  je  ovo  pravo,  koje  je  vriedno  braniti?  Ja  za 
takav  ustav.  takovo  pravo  nebih  htio  niti  pet  grosi  po- 
trositi,  a kamo  li  ovolike  milijune. 

Presv.  g.  pozivlje  nas,  neka  idemo  i u nagodi  tra- 
zimo  garanciju  nasemu  ustavu,  slobodi,  t.  j.  u nagodi  sa- 
drzanoga.  Ja  drzim,  da  je  nagoda  negacija  hrvatskoga 
prava,  kako  ja  mogu  u negaciji  traziti  kakvu  pozitivnost, 
kako  da  u nagodi  trazim  pravo;  koje  je  izbri sal o drzavno 
hrvatsko  pravo?  Hrvatska  je  po  nagodi  provincija,  kao 
sto  to  fakticno  cutimo.  1 tim  odgovaram  na  ono,  da  si 
mi  nismo  dali  truda,  da  se  osvjedocimo,  da  proucimo 
prava,  koja  se  garantiraju  nagodom,  jer  mislim,  kroz  16 
godina,  da  se  je  svaki  hrvat  osvjedocio  o blagodatih  na- 
godbe,  i da  se  nijedan  ne  vara  o njih,  koje  je  ona  doniela. 

Te  blagodati  izvolio  je  presv.  g\,  bio  je  tako  odvazan, 
kazati  magjarom  u pestanskom  saboru;  nisam  cuo,  da  li 
su  njegove  rieci  nasle  odziva:  pace  poslje  onoga  opazio 
sam  to,  da  su  se  magjari  nekako  vise  ogorceni  cutili 
prama  hrvatom,  te  su  moje  prigovore  na  njegovu  izjavu 
stavili.  Dakle  kako  da  mi  trazimo  garanciju  ustavu.  u na- 
godi, koja  nagoda  negira  nase  pravo,  unistujc  slobodu  i 


samostalnost  Hrvatske?  Zato  nebi  bilo  vriedno,  da  mi  isto 
zrtvujemo  u to  ime  pa  ni  jednoga  novcica. 

Presv.  g.  zakljucio  je  svoju  tvrdnjui,  da  mi  svi  po- 
mognemo  graditi  tu  uzvisenu  zgradu,  pa  je  rekao,  neka 
se  odvazimo  i pocnemo,  da  stvorimo  sbilja  nagodu. 

Na  to  ja  mogu  kazati,  sto  se  moje  osobe  tice,  da 
nisam  proti  nagodi  u nacelu.  da  se  ja  nebih  htio  naga- 
djati  s Magjari.  Ja  drzim,  kad  bi  zahtjevala  moja  korist, 
ako  hocete  i s Turskom.  Ali  ovakove  nagode  nebih  htio 
niti  s najplemenitijim  narodom,  a ne  s "onim,  koji  se  ne- 
stidi,  da  se  sa  zuljevi  hrvatskoga  naroda  hrani,  pa  mu 
pogrde  u lice  baca,  da  ga  uzdrzaje.  Mi  cemo  imati  pri- 
like  to  dokazati,  kad  se  bude  radilo  o sumah. 

Presv.  g.  bio  je  jucer  u odboru  i mogao  se  je  osvje- 
dociti,  koje  blagodati  njegova  sgrada,  koje  zakloniste  pruza, 
naime  nagoda.  Zar  smo  mi  krivi  i zar  je  to  hrvatska  dr- 
zava,  hrvatsko  pravo,  da  se  je  god.  1883.,  jos  kad  ste 
vi  na  vlasti  bili,  da  se  je  poslo  strieljat  hrvatski  narod, 
a sada  iz  one  objesti,  koju  su  drugi  skrivili,  da  hrvatski 
narod  placa  vojsku?  . . . 

Predsjednik : Ja  moram  upozoriti  gospodina  govor- 
nika,  da  se  je  sasvim  udaljio  od  predmeta.  Izvolite  se  dr- 
zati  predloga. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  sam  za  predlog  g.  dra.  Mazzure, ; 
premda  ne  s tom  namjerom,  da  tu  sgradu  gradim.  jer  ja  J 
bill  ju  najvolio  srusiti  i postaviti  je  na  hrvatsko  drzavno 
pravo,  a ne  cu  nikakve  druge  sgrade. 

Predsiednik : Riec  imade  g.  dr.  Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram:  Visoki  sabore  ! Nema  dvojbe,  meni 
se  barem  tako  cini,  ja  mislim,  da  mogu  reci,  nema  dvojbe, 
da  se  je  debata  o predlogu,  koga  je  stavio  velecienjeni 
gosp.  zast.  dr.  Mazzura,  da  se  je  ta  debata  daleko  dalje 
prenjela  preko  onoga  okvira,  koga  je  postavio  g.  dr.  Mazzura 
svojim  predlogom  i da  se  je  prenjela  takodjer  na  sasma 
drugo  polje.  Ja  necu  to  sliediti,  niti  cu  se  upustati  u 
ocjenjivanje  i razmatranje  doticno,  a napose  ne  u razrna- 
tranje,  koje  sam  cuo  od  strane  velecjenjenoga  gosp.  pred- 
govornika ; jer  zbilja  drzim,  da  nestoji  u savezu  sa  pred- 
logom, ali  moram' dodati  to,  da  su  i presvjetli  g.  barun 
Zivkovic  i presvjetli  gosp.  Zuvic.  segnuli  preko  okvira, 
kako  gaje  postavio  gosp.  dr.  Mazzura,  a isto  tako  i gosp. 
dr.  Frank. 

Ja  cu  stvarno  ocjenjivati  predlog  g.  z.  dr.  Mazzure, 
a za  opravdati  ovu  primjetbu,  koju  sam  stavio  gg.  pred- 
govornikom,  moram  izjaviti  i naglasiti  to,  da  je  gosp.  dr. 
Mazzura  stavio  predlog:  neka  se  donesu  zakonska  pravila 
o ostvarenju  i uvedenju  autonomnoga  racunarskoga  dvora, 
a u njegovom  razlaganju,  da  je  naveo  sve  ove  razloge, 
koji  idu  za  tim  i koji  mogu  opravdati  predlog,  da  ostvare 
jedan  podpuno  neovisni  organ,  koj  ce  vrsiti  ustavnu  i 
budgetnu  kontrolu  nad  nasim  kucanstvom.  Ja  dakle  mislim, 
da  sam  dobro  shvatio  i razumio  gosp.  dr.  Mazzuru  i da 
mogu  punim  pravom  primjetiti  gg,  predgovornikom,  da 
se  to  ne  radi,  a da  to  niti  ne  lezi  u namisli  i predlogu 
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gosp.  z.  dr.  Mazzure,  da  bi  se  ©stvario  raeunarski  d vor 
ovakav,  koj  bi  imao  izpitivati  obee  drzavne  flnancije  i ku- 
cansvo,  nego  4a  smjera  lih  tamo,  da  se  stvori  autonomni 
raeunarski  d vor,  koj  bi  imao  propitati  rukovodjenje  nasega 
domacega  kueanstva  i domacih  finaneija. 

U tom  pogledu  moram  najprije  kazati,  da  sto  se 
mene  tice,  a mozda  se  tako  sbiva  i s visokim  saborom, 
da  smo  tu  opet  u cudnom  nekom  polozaju,  pa  za  ozna- 
citi  i opravdati  stanoviste,  koje  cu  ja  u tom  pogledu  za- 
uzeti,  ja  cu  razbistriti  pitanje  i kazati:  da  tu  treba  opet 
luciti  nacela,  koja  iztice  g.  zast.  dr.  Mazzura  od  njegovoga 
predloga.  Nacelo,  koje  je  izvolio  g.  zast.  dr.  Mazzura  na- 
glasiti  je  samo  po  sebi  posve  pravo  i odgovara  ustav- 
nosti  i ideji  kostitucionaliteta.  Ono  odgovara  nacelu.  da 
stvoieni  organ,  koj  propitiva  i kontroliraju  rukovodjenje 
nasih  domacih  finaneija  sa  strane  vlastnih  organa  i od 
strane  vlade.  Teorija,  gospodo,  u tom  pogledu  razlikuje 
mnogo  i sa  strane  ucenjackoga  svieta  mnogo  ventiliranoga 
pifanja.  razlikuje  dvogubu  kontrolu : kontrolu  tako  zvanu 
budgetnu  i kontrolu  tako  zvanu  ustavnu.  Meni  ce  biti 
dosta,  ako  se  u tom  pogledu  pozovem  na  teoriju,  napose 
ako^  izvolite,  da  vam  imenujem  jednoga  od  prvaka  u uce- 
njackom  svietu  i njegova  ucenjaka,  koj  je  u najnovije 
i vrieme  izdao  svoje  djelo,  najme  dr.  Steina  i to  njegovo 
djelo  je  „Lehrbuch  der  Finanz-Wissenschaft“.  Tu  se  dakle 
razlikuje  tako  zvana  budgetna  kontrola  od  tako  zvane 
ustavne  kontrole  i to  u velikih  ertah.  Veli  se,  da  budgetna 
kontrola  obuhvaca  i obsize  onu  tako  zvanu,  teorija  ju  tako 
ne  zove,  a ja  bi  se  usudio  nazvati  ju,  nizku  racunarsku 
kontrolu,  koja  se  sastoji  u torn,  da  razvidi,  da  izpita  do- 
ticne  racune,  da  ill  prispodobi  sa  doticnimi  prilogi  i prema 
tomu,  da  razvidi,  da  li  su  racuni  sami  po  sebi  izpravni 
i korektni.  Ovakva  kontrola  bila  je  uviek  i u svih  drzavah 
i on  da,  dok  se  jos  nije  ustav  i ustavnost  u Europi  bila 
tako  razvila,  ko  sto  danas.  Ali  ono  je  vise  stanoviste  i to 
je  valjda  stanoviste,  koje  pogiavito  imade  gosp.  zast.  dr. 
Mazzura  pred  soborn ; to  je  stanoviste  tako  zvano  ustavne 
kontrole,  koja  sastoji  u tom  i koja  daje  ovomu  organ u 
sasvim  neodvisnu  vlast,  da  moze  na  polju,  ja  bi  rekao  na 
najizdasnijem  i najcutljivijem  polju  narodnoga  zivota,  na 
polju  narodnoga  bogatstva,  doticnih  prihoda  i razhoda,  da 
moze  razpitivati  postupak  vlade,  da  moze  razpitivati,  da  li 
se  je  vlada  vazda  kod  doticnih  oznakah  strogo  drzala 
ustavnosti  i ustava  i doticnih  propisa  za  nju  donesenih  u 
zakonu  budgetnom. 

H nacelu  naravno,  kako  velim,  ne  moze  biti  prigo- 
vora  proti  uzvisenom  ovom  sa  strane  teorije  posvuda  pri- 
hvacenomu  nazoru,  ali  tu  dolazim  na  onu  tocku,  gdje  cu 
se  ja  sraziti  sa  g.  zast.  dr.  Mazzurom.  Ovdje  se  ne  pita 
za  ovo>  neg°  80  pita  da  lije  ovaj  njegov  predlog  umjestan 
za  nas  i da  li  je  danas  bora,  da  se  donese?  Ja  bi 
i-ekao,  da  ovaj  predlog  gospodina  dr.  Mazzure,  danas 
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nije  nuzdan  i za  danas  da  ne  odgovara  nasirn  potrebam. 
Kod  nas.  ja  du  abstrahirati  od  drugih  zamasnih  pitanja, 


koja  bi  mogao  u tom  pogledu  potaknuti,  istina  je  ta.  a 
ovo  valja  tim  vise,  cirn  se  izpostavi,  da  se  sam  predlog 
g.  Dr.  Mazzure  odnosi  na  nase  autonomno  drzavno  ku- 
canstvo ; svakako  je  istina  dakle,  da  je  polje  na  kom  se 
krece  nas  zivot  drzavni  odnoseci  se  na  prihod  i razhod, 
da  je  ovo  polje  tako  uzko,  tako  neobsezno,  da  je  u istinu 
tezko  pojmiti  i naci  razlog,  s kojega  bi  se  ovako  svakako 
skupoejeni  aparat,  a skupoejen  mora  biti,  ako  se  hoce, 
da  odgovara  ideji  i da  bude  podpuno  neodvisan  s kojega 
bi  se  tako  skupoejen  aparat  opravdati  dao.  Da  vam, 
gospodo,  u tom  pogledu  navedem  samo  to,  kako  ni  Stein 
predstavlja  organizam  ovakvoga  racunarskoga  dvora.  On 
veh : na  celu  toga  racunarskoga  dvora  morao  bi  biti  pred- 
sjedmk,  a djelatnost  racunarskoga  dvora  bi  se  djelila  na 
dvie  velike  grane ; jedna  bi  obuhvacala  tako  zvanu  bilanz- 
kontrolu,  koja  bi  se  bavila  s ovom  tako  zvanom  budgetnom 
kontrolom,  a druga  tako  zvanom  anweisungs-kontrola, 
koja  bi  se  bavila  s tako  zvanom  ustavnom  kontrolom : u 
svakoj  grani  bio  bi  posebni  sef  s bureauom  „fiir  jede 
Bilanz-Kontrole,  a isto  tako  je  Anweisungs-Kontrole,  koja 
bi  se  bavila. 

Dakako  ovo  je  u velikom  konceptu,  ali  svakako  makar 
pnlagodjen  nasirn  okolnostim,  taj  aparat  makar  i stegnut, 
ipak  bi  se  morao  modi  smognuti,  ako  se  hoce  posve  ostva- 
riti  nazor  dr.  Mazzure. 

Kako  se  imade  kod  nas  s tim  ? Kod  nas  raeunarski 
med  vrsi  po  svom  zadatku  tako  zvanu  obienu  racunarsku 
kontrolu;  jer  propisiva  izpravnost,  da  li  su  doticni  iz- 
datci  providjeni  u budgetu.  da  li  imadu  svoje  police  u 
budgetu  i prema  tomu  daje  oznaku,  da  li  se  mogu  ostva- 
nti.  Taj  raeunarski  odsjek  fakticno  vrsi,  kako  sam  cuo 
od  presvjetloga  g.  predstojnika  vis.  vlade,  vrsi  i ono,  sto 
preko  toga  ide ; kad  bi  opazio,  da  se  od  njega  iste  do- 
znaka  za  izplatu,  koja  nije  providjena  u budgetu,  da  stavi 
svoju  primjetbu  i opazku ; sada  istina  je.  da  po  nasem 
ustroju  ova  primjetba  nije  mjerodavna.  nego  odlucuje  na 
pose  volja  svjetloga  bana  i volja  vis.  vlade,  nu  tim  se  ne 
svrsava  cielo  racunarsko  pitanje.  nego  se  podpuno  oblozen 
proracun  donasa  pred  ovaj  visoki  sabor  i visoki  sabor 
vrsi  onu  eminentnu  granu,  onu  drugu  granu  ustavne 
kontrole,  pa  razpituje,  vidi.  prosudjuje  i oejenjiva  sve  do- 
ticne  pojedine  stavke  i izdatke.  Sada  bi  se  o tom  dalo 
diskutirati,  da  li  je  ono  samo  po  sebi  shodno,  sto  se  obavi 
po  saboru  ili  da  se  preda  trecemu  posve  neodvisnomu 
organu.  0 tom  se  dade  diskutirati,  ali  svakako  se  mora 
dopustiti,  dok  se  vlast  vrsi  po  samom  saboru.  da  se  moze 
prigovarati,  da  se  povjeri  drugomu  organu,  ali  se  ne 
moze  reci,  daje  vlada  bez  svake  ustavne  kontrole ; jerje 
svakako  istina,  da  sabor  dolazi  u polozaj  propitivati  i ste 
strane  oejenjivati  stanoviste  vlade  i doticnih  kolona.  S raz- 
loga  dakle,  sto  drzim,  da  se  ova  grana  vrsi  i da  se 
uspjesno  vrsi  i da  se  mole  uspjesno  vrsiti  po  samom 
saboru  i sto  ne  stoji  u razmjeru  u obce  s nasirn  prihodom 
i razhodom,  a nebi  rekao  cielini  likom,  da  ne  stoji  ovaj 
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nparat  u razmjeru,  to  ja  ne  mogu  pristati  uz  predlog  gosp. 

zast.  dr.  Mazzure.  , ! 

Medjutim  nece  mozda  biti  od  sgorega,  a svakako  ce  , 
biti  interesantno,  ako  mi  gospoda  dopuste,  da  im  samo  j 
nekoliko  onako  per  summos  opices  citiram  iz  djela,  na  | 
koje  sam  se  pozvao,  iz  djela  dr.  Steina,  pa  cu  vam  reel,  | 
da  je  za  cudo,  da  velik  taj  ucenjak  veli,  posto  je  razlozio  | 
kako  bi  morao  biti  ideal  tih  racunarskih  dvorova  (cita).  j 

Sada  prelazi  dr.  Stein  na  historicko  razlaganje  1 tu  j 
ce,  gospodo,  mozda  za  mnogoga  za  cudo  biti  i nova  stvar,  | 
a svakako  biti  ce  nova  stvar  za  onu  gospodu,  koja  se  | 
nviek.  kako  bi  rekao  ex  opposito.  pozivaju  na  Englezku,  j 
gdje  nam  dr.  Stein  odkriva,  sto  je  vec  i prije  njega 
Gneist  u „Verwaltungslehre“  odkrio,  da  je  u toj  velikoj 
Englezkoj,  gdje  je  ustav  na  najvecem  stepenu,  da  je  npravo 
u ovom,  na  najnizem  stupnjn  (cita). 

Dakle  to  samo  mimogredno  da  kazem,  da  drzava, 
koja  u ustavnom  pogledu  tako  visoko  stoji,  kao  Englezka, 
da  ipak  n tom  pogledu  zaostaje  i sam  Gneist  veli,  da  ni- 
jedna  drzava  nije  postigla  u tom  pogledu  relativnu  uzor- 
nost  i savrsenost,  do  jedine  Belgije.  I u Francezkoj,  kako 
znate,  da  imade  taj  courde  comptes",  koj  djeluje  istom 
ovoga  vieka  u ustavnom  pogledu ; jer  u prijasnjem  vieku, 
dok  je  bila  absolutna  vladavina  u Francezkoj,  prem  su 
onda  obstojali  ti  „cour  de  comptesY  ali  su  se  zvali  „cour 
de  receptes“.  Ali  u Francezkoj  postoji  taj  „cour  de  comptes“. 
nu  tamo  su  izreke  onoga  vrhovnoga  racunarskoga  suda 
podvrzene  najvisemu  „cour  de  cassation".  Ovo  napominjem 
samo  s toga,  da  kazem,  gospodo,  kakogod  djelim,  usva- 
jam  i takodjer  visoko  cienim  onaj  motiv,  uz  koj  je  pri- 
onuo  gosp.  dr.  Mazzura,  da  ovo  predlozi,  ali  ipak  gosp. 
dr.  Mazzura  ce  dopustiti,  da  ja  izrecem  nadu,  da  ce  nam 
se  oprostiti,  ako  kraj  ovakvih  opazanja  ne  prihvatim  nje- 
govoga  predloga  i ako  se  za  ovaj  put  odrecemo  svih  nada. 
koje  je  on  mislio  spojiti  sa  svojim  predlogom,  drzeci,  da 
se  i ovoj  ustavnoj  grani  kontrola  vrsi  i moze  vrsiti  i po 
samom  saboru.  Glasujem  proti  predlogu. 

Predsjednik : Eiec  ima  g.  Vukotinovic. 

Ljudevit  Vukotinovic:  Visoki  sabore ! Ja  cu  narocitu 
neku  pripomenu  uciniti  na  govor  zastupnika  1 uskana.  Ja 
sam  jedan  od  onih,  koj  sam  tako  sretan,  da  sam  dozivio 
danasnje  vrierne,  a imao  sam  prilike  ucestvovati  i sudio- 
nictvovati  u vrierne  prijasnje  — pi’ije  48.  godine,  te  mi 
se  pricinja,  da  je  g.  zast.  Tuskan  onu  dobu  stao  naslikati 
onako  rnzovitom  bojom,  kano  da  bi  mi  svi  zeliti  morali, 
da  se  povratimo  natrag ; jer  onda  i zastupstvo  nase  bilo 
je  kamo  mocnije  uspjesnim  djelovanjem  svojim.  nego  je 
sadanje.  Ja  uvjeravam  gosp.  zastupnika,  da  sam  vec  onda 
imao  prilike  biti  zastupnik  zupanije  krizevacke  na  tih  nasih 
t.  zv.  congregacijah  regnorum  — gosp.  Tuskana  valjda 
nije  bilo  — ja  znam.  kako  su  se  te  congregacije  regno- 
rum sastavljale,  ja  znam,  kako  dugo  su  trajale  i znam. 
kako  su  se  razisle.  To  je  obicno  tri  dana  bilo,  prvi  dan 
bio  je  „Yeni  sancte“,  kratka  sjednica,  govor  predsjednika 


i izabrana  su  tri  zastupnika  za  ugarski  sabor.  drugi  dan 
publicatio  actorum.  treci  dan  svaki  k sebi.  A kakova  je 
bila  administraeija  V 

Ova  tri  zastupnika  na  zajednickom  saboru  — comi- 
tia  — nisu  imali  drugu  zadacu,  nego  braniti  municipalna 
prava  i to  s toga  gledista  i stanovista,  sto  se  nisu  smjela 
u zajednickom  ili  ugarskom  saboru  uzimati  u pretres ; sve 
ostale  radnje,  sve  stvaranje  zakona,  tu  hrvatski  zastup- 
nici  sa  tri  svoja  glasa,  mozete  si  misliti,  sto  su  mogli 
uplivati. 

Medjutim  ciela  administraeija  u nasoj  zemlji  bila  je 
pod  namjestnictvom  budimskim  i zupanije  nase  hrvatske 
primale  su  u svem  naputak  odanle,  o svemu  davale  su 
izvjesca  onamo  i niti  jednoga  pisara  niti  pandora  nisu 
mogli  imenovati,  da  se  nije  dalo  na  znanje.  To  je  bilo 
nase  djelovanje. 

Sto  se  tice  bana,  kazao  je  g.  zastupnik : tko  nas  je 
pitao,  kad  su  bana  imenovali?  a ja  bi  pitao  g.  zastupnika 
gdje  je  onaj  zakon,  po  kojem  se  mora  pitati  ne  znam  tko 
— sabor  ili  tko  drugi?  Kad  su  u staro  doba,  dok  je  i 
banska  cast  vojnicka  bila  i s toga  je  imala  ugleda  kao  I 
general  comandirender,  kako  mozete  misliti.  da  u postav-  > 
ljanju  takovoga  castnika  i dostojanstvenika,  da  je  kruna 
pitala  koga,  nego  su  imenovali  bana,  bez  da  su  koga  pi- 
tali.  Ta  banska  cast  kakva  je  bila?  (Buka  na  ljevici.  Dr. 
Mazzura:  To  ne  spada  na  stvar.) 

Ja  govorim  isto  tako  o toj  stvari,  kao  sto  i gosp. 
zast.  dr.  Mazzura  cesto  puta  govori  o raznih  stvarih.  koje 
on  navadja  kao  neki  nakit  i prave  excursije.  (Dr.  Mazzura: 
Na  primjer),  a ja  se  drzim  onoga  nacela  — kako  je  g. 
zast.  Tuskan  proglasio  — da  nebi  nitko  na  to  odgovorio, 
a to  se  ne  slaze  s mojom  svjesti,  te  ako  bi  se  sutilo,  mi 
bi  onda  to  sve  priznali,  da  je  to  istina,  prem  u tom  imade 
toliko  nepravilnosti.  da  se  to  mora  oprovrei. 

Sto  se  tice  predloga  samoga,  buduc  da  su  govornici 
s ove  strane  dovoljno  obrazlozili,  ja  cu  glasovati  proti 
njemu.  (Dr.  Tuskan.  Izvolite  kazati,  zasto  ste  resigniiali 
kao  veliki  zupan  ?) 

Erazmo  Barcic : Yisoki  sabore!  Ja  cu  glasovati  pioti 
predlogu  g.  zast.  Mazzure,  zato  smatram  za  nuzdno,  da 
opravdam  svoj  glas  pred  svietom. 

Istina,  institueija  racunarskoga  dvora  je  eminentno 
ustavna  ustanova  i neda  se  pojmiti  ustav  bez  takve  in- 
stitueije.  I u ovo  doba  napredno  on  vrsi  kontrolu  nad 
vladom,  da  vidi,  je  li  se  je  vlada  drzala  proracuna  i jeli 
je  vrsila  svoju  eksekutivu  po  ustavnih  nacelih.  Dakle  glede 
principa,  naravno,  ja  kao  ustavan  covjek  moram  zagova- 
rati  predlog  g.  dra.  Mazzure.  Nego  zasto  sam  ipak  proti 

tomu  predlogu?  _ fl 

Dr.  Mazzura  svojim  predlogom  na  mene  je  ucinio 
efekt  onoga  covjeka.  koji  bi  htio  u zgradi  trosnoj.  u koju 
sa  svih  strana  curi,  spremiti  skupociene  slike.  Ja  mislim. 
da  ako  ja  popravim  velikim  troskom  ovn  sgradu  i metnem 
skupociene  slike  u takovu  zgradu,  koja  je  pristupna  na- 
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valam  neprijatelja  i razbojnika,  u koju  sa  svik  strana  curi : 
to  ce  se  te  stvari,  koje  su  unutra  smjestene,  ostetiti,  a 
trosak  je  uzaludan. 

Mi,  gospodo,  nemamo  ustava,  po  nagodi  nemamo  ni- 
kakva  prava,  da  u financijah  svojib  prigovorimo  ; dakle 
zasto  trositi  takove  troskove  od  milostinje,  koju  nam  da- 
vaju  Magjari,  60.000  for.  na  godinu,  na  racunarski  dvor, 
koji  nikakva  prava  nevrsi,  koji  nema  nikakve  prakticne 
vriednosti.  Kako  sam  g.  dr.  Mazzura  priznaje  ima  toiiko 
i toiiko  drugik  institucija,  koje  su  potrebite,  na  kojik  po- 
civa  ustav.  kakvu  imadu  vriednost,  kad  su  izlozene  na- 
valam  Magjara?  Dakle  ja  cu  glasovati  proti  predlogu  g. 
dra.  Mazzure,  sarao  cu  odvratiti  g.  bar.  Zivkovicu,  koji  je 
izvolio  pozvati  stranku  prava,  da  pruzi  svoju  pomocnicu 
ruku  vecini,  da  radi  oko  nagode,  pa  da  postane  jedan 
put  temeljem  nasega  ustava. 

Ja  sam  opazio  u govoru  presv.  g.  baruna  Zivkovica 
veliku  contradictio  in  adjecto.  Jer  prije  svega  kaze : 
po  nagodbi  nam  ne  pristoji  nikakvo  pravo,  po  nagodbi 
mora  se  ovaj  posao  razpravljati,  o tom  se  odlucuje  uma- 
gjarskom  saboru,  a kasnjije  kaze,  dodjite  u kolo,  ovo  cemo 
uciniti.  Sto  cemo  uciniti,  kad  nemozemo  ? 

Ja  s ovik  razloga,  koje  sam  naveo,  da  opravdarn 
svoj  glas  proti  predlogu  g.  dra.  Mazzure,  zakljucujem 
i glasovati  cu  proti  predlogu. 

Predsjednik  : Posto  se  nitko  nije  prijavio  za  riec.  riec 
ima  g.  predlagatelj. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Yisoki  sabore  ! Kad  nasa  visoka 
vlada  govori  o nasik  uredbak,  o nasem  stanju,  kad  po- 
bija  prigovore,  koje  temeljito  dokazujemo,  odgovara  tim 
nacinom,  koji  bi  morao  svakoga  uvjeriti,  da  je  ova  zemlja 
n svakoj  svojoj  uredbi  savrsena,  zemlja  u kojoj  ekseku- 
tiva  stoji  11a  najvisem  stepenu.  Tako  je  vlada  uzela  raz- 
matrajuc  moj  danasnji  predlog  uzvelicavati  onu  instituciju, 
koja  se  kod  nas  zove  racunarski  ured. 

Ja  moram  konstatirati,  da  ovaj  put  u tom  uzvelica- 
vanju  vlada  uspjela  nije,  jer  velestovani  gosp.  dr.  Sram 
( . . . zamor).  Kad  g.  Hatz  svrsi,  onda  cu  nastaviti.  (Lj. 
Vukotinovic:  Ne  moramo  vas  slusati,  ako  ne  cemo.) 

Predsjednik  (zvoni)  : 

Dr.  Sime  Mazzura:  Moram  konstatovati.  da  se  vis. 
vlada  niti  u razlaganju  niti  u svrsi  ne  slaze  sa  predgo- 
vornici,  s drom.  Sramom  i g.  bar.  Zivkovicem.  Oba  go- 
spodina  priznavaju  potrebu  ureda,  kojega  sam  ja  pred- 
lozio,  oba  govornika  kazu,  da  samo  donekle  i u dalekom 
vidu  odgovara  racunarski  ured  onoj  zadaci,  koju  bi  ra- 
cunarski dvor  imao  izpunjavati.  Dakle  moram  to  konsta- 
tirati, da  svakako  niti  se  priznaje  suvisnost  moga  pred- 
loga.  niti  se  priznaje  mornu  predlogu  stanoviti  stepen  so- 
vinizma,  pace  se  nazivlje  patriot!  cnim.  Odtuda  ja  zaklju- 
cujem, da  potreba  postoji,  da  je  nuzda,  da  se  uredi  takav 
racunarski  dvor  kod  nas.  A 1 i ovo  je  ono,  sto  kocu,  da 
oprovrgnem  naimc  to,  da  je  vis.  vlada  zaboravila,  da  se 
u z.  cl.  od  g.  1870.  narocito  navodi,  da  nastupom  ovoga 


racunarskoga  ureda  ima  prestati  djelokrug  drzavnoga  ra- 
cunovodstva.  A vi  znate,  kad  je  drzavno  racunovodstvo 
ustanovljeno  u Hrvatskoj.  U doba  absolutisticno.  Ono,  sto 
je  prije  bilo  drzavno  racunovodstvo,  to  je  danas  nas  ra- 
cunarski ured.  Dakle  to  ne  mozete  poreci,  da  se  ovdje 
radi  lik.  kad  se  govori  "0  racunarskom  uredu,  0 uredbi 
posve  absolutisticnoj. 

Zar  mislite,  da  od  god.  1860.  do  1867.  nije  imala  ■ 
drzava  racunarstva  u Pesti?  Zasto  su  ga  ukinuli?  Zato 
jer  su  znali.  da  ne  odgovara  ustavnoj  vladi ; jer  su  imali 
samo  ono,  sto  je  malo  prije  g.  dr.  Sram  spomenuo,  da 
drzavno  racunarstvo  je  imalo  samo  budgetnu  kontrolu, 
koja  kontrola  nije  nista  drugo  nego  administrativna  i 
judicalna  kompetencija,  koja  se  ne  slaze,  neobuhvaca  sve- 
kompetencije.  koje  su  potrebne,  da  se  stvar  u duku  ustav- 
nom  uredi.  Ono  sto  je  prije  velestovani  g.  zastupnik  dr. 
Sram  nazvao  ustavnom  kontrolom,  nazvao  sam  ja  poli- 
tickom  kontrolom.  Isto  je  ono,  sto  je  odlucno  kod  onoga, 
jer  politicka  kompetencija  toga  ureda  je  ona  politika,  koju 
vrsi  taj  ured  napram  ministarstvu,  to  je  ona  opravdana 
taktika,  u kojoj  znade  doticni  ured  suprotiviti  se  onoj  ili 
ovoj  odredbi  pismeno,  ali  jpak  tako,  da  ta  njegova  pismena 
suprotivstina  dolazi  pred  sabor.  Evo  vidite  : pismeno,  ali 
neposredno. 

D Belgiji  je  to  posredno,  a u Ugarskoj  neposredno. 
U §.  22  se  kaze  : — na  sto  vas  upozorujem  — „ima  se 
po  ministru-predsjedniku  bezodvlacno  saboru  podnjeti.“ 
lz  toga  se  vidi,  da  opazaji  dvora  dolaze  u sabor  ne  nepo- 
sredno, ali  posredno  kroz  ministarstvo,  a to  biva  zato,  da 
se  ministarstvo  opravdati  moze. 

Sada  vas  pitam,  gospodo,  jeli  tako  kod  nasega  ra- 
cunarskoga ureda,  je  li  dolaze  opazaji  nasega  ureda  pred 
sabor?  Toga  kod  nas  nema  A posto  je  tamo  izvor.  gdje 
se  ti  opazaji  stavljaju,  to  oni  mogu  prosuditi  pogrieske. 
Posto  je  tamo  izvor,  to  smo  mi  jako  daleko  od  izvora. 

I ono  sto  moze  opazati  racunarski  dvor  cielu  godinu,  ako 
lioce,  to  mi  ne  mozemo  u nekoliko  sati  ovdje,  kad  nam 
se  zgoda  pruzi. 

Ja  bill  jos  mogao  mnogo  toga  reci,  ali  vrieme  je 
kratko.  a jos  imamo  jedan  predlog  razpraviti,  te  ne  cu 
duljiti. 

Jos  cu  odgovoriti  na  pitanje,  tko  bi  bio  odgovoran 
za  posao  nasega  racunarskoga  dvora.  Za  posao  racunar- 
skoga ureda  odgovoran  je  sam  ban ; a za  posao  racunar- 
skoga dvora  odgovoran  je  sam  predsjednik  toga  racunar- 
skoga dvora  onim  istim  nacinom,  kojim  i ministar,  jerje 
neodvisan  od  ministra. 

To  je  opet  razlika  izmedju  racunarskoga  dvora  i 
racunarskoga  ureda. 

Velestovani  g.  zastupnik  Zivkovic  izvolio  je  iztaknuti, 
da  ja  sada  apeliram  na  patriotizam  vecine.  Jest,  ja  ape- 
liram  na  patriotizam  vecine,  jer  mislim,  da  imade  u vecini 
mnogo  ustavnik  ljudi,  koji  su  se  za  nas  ustav  borili  i 
nadam  se.  da  ce  u toj  borbi  za  nas  ustav  jos  dugo  uz- 
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trajati,  pak  i onda,  ako  se  bude  vlada  protivila  takovu 
predlogu,  koji  bi  onu  zgradu,  o kojoj  sam  malo  prije  go- 
vorio,  usavrsiti  imao.  Ovaj  predlog  je  takov. 

Velestovani  g.  Zivkovic  iztaknuo  je,  da  ne  rnoze  po- 
dupirati  ovaj  raoj  zahtjev  ponajpace  zato,  sto  mi  rusimo 
onoj  zgradi  temelj,  na  kojem  stojimo  Mogu  li  protegnuti 
ovaj  prigovor  na  se,  ne  znam.  Samo  cu  reci,  da  ljudi,  koji 
hoce  prosiriti  ovu  zgradu,  da  bude  udobnija,  misle.  daje 
ne  treba  rusiti : a oni  ljudi,  koji  drze,  da  im  ta  zgrada 
nepruza  garancije  za  dalnje  stanovanje,  ti  ce  ju  dakako 
porusiti  i graditi  iz  nova.  Ja  ovdje  ne  cu  da  govorim  o 
razliei  izmedju  nase  stranke  i stranke  prava. 

Ja  se  ne  slazem  niti  teorijom  g.  Zivkovica,  niti  sa 
onom  g.  Barcica,  jer  znam,  da  se  ne  radi  ovdje  o ustavu, 
kao  sto  je  htjeo  iztaknuti  g.  Zivkovic,  a s druge  strane, 
da  se  ovdje  ne  radi  o takovoj  zgradi.  koja  bi  se,  evo  na, 
imala  porusiti.  Ne  slazem  se  sa  g.  Zivkovicem,  jer  ovdje 
nemoze  biti  govora  o ustavu.  Dobroje  iztaknuo  g.  Tuskan, 
da  nagoda  nije  ustav.  U nagodi  su  samo  one  ustanove 
ustavne,  kojimi  se  ogranicuje  na  nasu  stetu  automija ; 
rnoze  se  reci,  da  su  one  ustanove,  u kojih  se  nas  ustav 
ogranicuje.  Ali  da  je  nagoda  i ustav  jedno  te  isto,  to  ja 
podniposto  ne  mogu  dopustiti.  Mi  imamo  drugih  temeljnib 
zakona,  koji  nasu  ustavnost  uredjuju,  to  je  zakon  o ure- 
djenj  vlade,  saborski  poslovnik,  izborni  red  i t.  d.  Na 
ovih  zakonih  je  nas  ustav  osnovan. 

Ne  mogu  se  sloziti  s onim,  sto  je  g.  Barcic  rekao  i 
to  zato,  jer  se  ne  radi  ovdje  o ustavu,  nego  o uredu,  koji 
ja  hocu,  da  nasoj  domovini  stecem  i to  ustavnoj  domo- 
vini.  Makar  nagoda,  za  koju  on  misli,  da  je  ustav,  a ja 
mu  opet  velim,  da  nije,  makar  nagoda  i bila  tako  trula, 
kao  sto  on  kaze,  ja  bib  ipak  rekao,  da  nije  tako  trula,  da 
ne  bi  mogla  stati  u njoj  jedna  Wertheimerica,  da  se  u 
nju  sprave  dragocjenosti  i u njoj  cuvaju. 

Gospodin  Zivkovic  je  rekao : ja  ne  mogu  pristupiti 
na  dalnju  gradnju,  dok  se  ovaj  temelj  neprima.  Onjepo- 
primio  ono  nacelo  od  preuzv.  gosp.  bana,  koje  je  izrekao 
prigodom  moga  prigovora  glede  medecinskoga  fakulteta. 
On  je  kazao:  ja  hocu,  da  se  najprije  ucvrsti  ono,  sto  je, 
a na  ono,  sto  jos  nije,  kasnije  cemo  misliti.  Tako,  cini 
mi  se,  umuje  i g.  Zivkovic.  Usuprot  solidan  gospodar  ne- 
misli  samo,  sto  i kako  ce  danas,  nego  misli  i na  sutra. 
Tako  misliti  treba  i kod  ovoga  moga  predloga. 

Glede  kompetencije  moram  odgovoriti  gospodi  zastup- 
nikom  Zivkovicu  i Sramu.  Ja  sam  predlozio  autonomni 
racunarski  dvor.  Kad  sam  rekao  ,. autonomni  racunarski 
dvor“,  mislim.  da  sam  posve  tocno  oznacio  njegov  djelo- 
krug.  U smislu  politickom  je  autonoman.  jer  bi  imao  nase 
oblasti  kontrolirati.  u smislu  upravnom  je  autonoman,  jer 
bi  imao  raditi  o penzijah,  mirovinah  i t.  d..  koje  se  od- 
nose  na  nasu  autonomnu  drzavu,  a u smislu  judicielnom 
bi  imao  prosudjivati  sve  ono,  sto  se  na  nasu  autonomiju 
pdnosi. 

Primjetiti  mi  je  g.  Zivkovicu,  da  na  nasu  autonomiju 


spada  i ona  tangenta  od  45%.  Vlada  je  rekla,  da  mi  vr- 
siino  tu  nekakovu  kontrolu.  Salje  se  1 cinovnik  u Pestu, 
komu  se  svi  izkazi  predoce  na  proucavanje.  Kad  ih  je 
on  proucio,  posalje  ovarno  izvjesce,  na  koje  mu  vlada  od- 
govori,  da  li  se  slaze.  Ako  se  slaze  dodje  natrag;  a ako 
se  ne  slaze,  ostaje  tamo,  dok  se  stvar  ne  izravna.  Ja  uvi- 
djam,  da  racunarski  ured,  kakov  je  sada,  imade  nekakovu 
ingerenciju  u ustanovljenju  tangente.  On  rnoze  reci:  ovdje 
ste  krivo  uracunali  i t.  d.  Ta  ingerencija  postoji  i kod 
racunarskoga  dvora;  ali  razlika  je  ta,  sto  racunarski  dvor, 
ako  vidi,  da  je  tangenta  premalo  odmjerena,  rnoze  reci 
saboru : vidis  tu  je  premalena  tangenta  odmjerena  po  po- 
datcih  ovih  i ovih.  Docim  to  sada  pred  sabor  ne  dolazi, 
nego  se  riesava  in  camera  caritatis  izmedju  bana  i mi- 
nistra-predsjednika  te  ministra  financija.  U tom  je  velika 
razlika. 

Gg.  dr.  Sram  i Zivkovic  izvolili  su  reci  da  u da- 
nasnjih  okolnostih  je  dovoljna  kontrola  glede  tangente, 
sto  dolaze  racuni  revidirani  po  racunarskom  dvoru  pred 
ugarski  sabor,  te  jih  nasi  zastupnici  tamo  prosudjuju,  da 
li  ih  dobro  prosudjuju  ili  ne,  to  spada  pred  njihovu 
savjest.  Ali  ona  kontrola,  koju  vi  tamo  vrsite,  jest  posve 
razlicita  od  ove  tuj.  Ako  vi  tamo  kontrolu  i vrsite,  vrsite 
ju  posredno,  a mi  zahtjevamo,  da  se  vrsi  kontrola  nepo- 
sredno  kroz  nas  racunarski  dvor 

Glede  nasega  racunarskoga  ureda  moram  kazati,  da 
oni  racuni,  koji  dolaze  k nam,  ne  dolaze  neposredno,  vec 
kroz  bana  i to  bez  ikakovih  opazaka. 

Dakle  ja  mislim,  da  ona  kontrola,  koju  sabor  i do 
ticni  odbor  vrsi  jest  posve  povrsna  i ne  odgovara  onoj  , 
svrsi,  koju  ja  zelim  postici,  kad  predlazem  racunarski  dvor. 

G.  dr.  Sram  je  iztaknuo,  kako  dr.  Stein  kritizira  tu 
izradbu  u Englezkoj.  On  ali  mora  znati.  da  su  u En- 
glezkoj  2 ureda,  jedan  je  ured,  koji  vodi,  kako  je  on  iz- 
volio  naznaciti,  kontrolu  budgetnu,  a onda  general  kon- 
trolor,  koji  kontrolira  politicku.  Kod  budgetne  kontrole 
tuzili  su  se  Englezi,  da  se  ta  kontrola  ne  vodi  tocno.  Ali 
sto  se  je  dogodilo?  Nije  samo  ukradjeno  500.000.000  for. : 
nego  su  ih  nasli ; jer  je  u Englezkoj  banka  kasir.  koja 
izplacuje  sve  troskove  drzavne.  Ali  banka  englezka  niti 
jednoga  novcica  bez  kontrole  generalnoga  kontrolora  ne 
izda,  ako  on  ne  stavi  svoj : vidi,  neka  se  izplacuje.  Tu  su 
dakle  dva  ureda,  te  se  je  moglo  dogoditi,  da  nije  zara- 
cunana  stanovita  svota.  Ali  nije  onako,  kako  je  rekao,  da 
obstoji  takova  kontrola,  koja  ne  odgovara  svrsi  ustavne 
drzave. 

Ne  samo  u Belgiji  nego  i u Americi  je  danas  sa- 
vrsena  kontrola.  Nu  meni  je  veoma  milo,  da  je  spome- 
nuo  g.  Dr.  Sram  Belgiju.  Ja  necu  reci.  da  mi  mozemo 
imati  onako  razgranjenu  kontrolu  kao  Belgija ; ali  je  to 
sigurno  dokaz,  da  malene  drzave  misle  na  to,  kako  da 
usavrse  svoj  ustav  i svoje  uredbe. 

.Jos  cu  odgovoriti  nekoliko  rieci  g.  Zuvicu.  Ja  sam 
jako  birao  izraze,  kad  sam  se  izjavio  o njegovih  djelih. 
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Ja  sain  rekao : „lex  Zuviciana“,  a on  sain  o svom  djelu 
izvolio  je  kazati.  da  je  Galgenpatent.  On  je  rekao,  da  je 
on  to  predlozio,  da  se  osigura  i zastiti  ustav. 

Ja  moram  odgovoriti,  da  kad  se  uzme,  da  su  ustav 
i nagoda  jedno  te  isto,  onda  ima  pravo. 

U tom  zakonu  u §.  1.  kaze  se:  Koj  se  cega  pod- 
hvati  (§.  58.  k.  z.)  sto  bi  napereno  bilo  na  silovitu  pro- 
mjenu  ustava  . . . krivac  je  zlocina  veleizdaje.  te  se  ima 
kazniti  po  ustanovah  §.  59.  si.  b.  druga  alinea  i si.  c) 
k.  z.  Dakle  po  absolutisticnom  zakonu  §.  2.  poziva  se  na 
§.  65.  k.  z.  §.  3.  poziva  sena  §.  300.  k.  z.  Dalnji  §§.  4. 
5.  i 1.  nisu  drugo  nego  citiranje  absolutistickoga  kaznenoga 
zakona.  Posto  je  g.  Zuvic  tako  ostar  zakon  predlozio,  da 
u smislu  absolutistickoga  kaznenoga  zakona  stiti  nagodu, 
reklo  se  je,  da  je  to  Galgenpatent.  Stogod  je  proti  nagodi 
pljeni  se ; a nepljeni  se  zato,  jer  je  direktno  proti  nagodi. 
nego  se  zna  elasticno  raztegnuti,  kako  je  i §.  300.  elas- 
tican. 


Glede  elasticnosti  savjesti  moga  prijatelja  dra.  Hinko- 
vica  imam  jos  to  reci,  da  sam  podpuno  uvjeren,  da  nje- 
gova  politicka  savjest  neide  tako  daleko,  da  bi  on  skocio 
iz  crnoga  kabineta  u zeleni,  a iz  zelenoga  natrag  u crni. 

Ja  vas  molim,  da  blagoizvolite  uvaziti  moj  predlog, 
koji  smatram,  da  ide  na  boljak  domovine  nase,  te  ga  po- 
dupirati  kod  glasovanja. 

Dani  o Stankovic : Visoki  sabore ! Ja  si  smatram  duz- 
noscu  svratiti  se  na  primjetbu  g.  zastupnika  svarackoga 
glede  nacina,  kako  je  ban  dosao  na  bansku  stolicu. 

Vladari  u ustavnih  drzavah  imadu  podpunu  slobodu 
u izboru  doglavnika.  Proti vno  shvacanje  razmaklo  bi  ravno- 
vjesje  medju  oba  cinbenika  ustavna  zivota,  na  stetu  prei- 
muctva  kiune,  sto  se  nikako  neslaze  sa  naceli  ustavne 
drzave.  Vlada  ovih  kraljevina  nije  odbor  ove  visoke  kuce. 
nego  je  vlac.a  Njegova  Velicanstva.  Preuzviseni  g.  ban 
vodi  'poslove  ove  zemlje  podporom  i u podpunom  suglasju 
sa  vecinom  ove  visoke  kuce  i tim,  mislim,  da  zadovoljava 
najstrozem  shvacanju  ustavnosti.  (Tako  je!  na  desnici.) 

Gospodinu  zastupniku  popovackomu  daje  se  na  zao, 
da  pred  ovu  vis.  kudu  dolaze  samo  racuni  o 45%  pri- 
hoda,  a ne  i racuni  od  55%  prikoda.  To  je  ipak  sasvim 
u skladu  sa  zakonom,  te  se  na  tom  ne  bude  nista  promje- 
nilo  ustrojenjem  racunarskoga  dvora,  jer  se  to  ustrojenje, 
po  naravi  stvari,  nebude  moglo  drugcije  izvesti,  nego 
unutar  granice  povucene  nagodbenim  zakonom. 

Tvrdnja  g.  zastupnika  popovackoga.  da  se  najprije 
oduzimlje  55%  nasih  prihoda  za  zajednicke  troskove. 
(Dr.  Frank : To  nisam  tvrdio),  a ostatak,  da  se  uzima  za 
autonomne  potrebe;  ta  tvrdnja  je  u diametalnoj  opreci 
sa  zakonom.  koji  izricno  ustanovljuje,  da  se  najprije  uzme 
45%  za  autonomne  potrebe,  a ostalo  da  se  upotrebi  za 
potrebe  zajednicke.  Toj  tvrdnji  pridao  je  g.  zastupnik  po- 
povacki  primjetbu,  da  u izkazu  naknadnoga  proracuna  nisu 


uvedeni  dohodci  od  posta  i brzojava.  Nu  gosp.  zastupnik 
liiun  je  ostao  duzan  dokazati,  da  su  posta  i brzojavi 


gg.  1881.,  1882.  i 1883.  bili  kod  nas  aktivni,  na  koje 
razdobje  odnosi  se  izkaz  dohodaka  pridat  proracunu. 

Sto  se  kompetencije  obih  pola  monarkije  tice,  kazati 
mi  je,  da  je  u skladu  sa  zajednickim  zakonom  cl.  XII. 
od  1867.  koje  clanke  je  Hrvatska  izrikom  priznala  kao 
obvezatne  za  sebe. 

Ja  nisam  uzvelicao  racunarskoga  ureda,  kako  to  za- 
stupnik klanjacki  tvrdi,  nego  sam  nacrtao  pravo  stanje 
stvari  i tim  pitanje  ovo  stavio  na  svoju  pravu  podlogu. 
Meni  nije  bilo  ni  na  kraj  pameti  tvrditi.  da  je  racunarski 
ured  ravan  racunarskomu  dvoru ; nego  samo  to  sam  tvr- 
dio, da  imade  takav  djelokrug,  da  u nasili  okolnostih 
uspjesno  vrsi  kontrolu  nad  zemaljskim  kucanstvom  nasim. 
Ja  mislim,  da  sa  tom  syojom  tvrdnjom  nisam  dosao  u 
protivstinu  niti  sa  izjavom  zastupnika  zemunskoga,  niti  sa 
onom  zastupnika  II.  kotara  zagrebackoga. 

Racunski  odsjeci  n ugarskom  ministarstvu  nisu,  kako 
misli  g.  zastupnik  klanjacki,  ukinuti  usljed  uvedenja  racu- 
narskoga dvora,  oni  postoje  i danas.  Isto  tako  morala  bi 
vlada  nasa  zadrzati  racunarski  ured  i onda,  kad  bi  se 
ustrojio  racunarski  dvor.  Troskovi,  koji  bi  bili  skopcani 
sa  ustrojenjem  racunarskoga  dvora,  bili  bi  sasvim  novi, 
koji  bi  pali  na  teret  autononmoga  nasega  budgeta ; a nebi 
stojali  u nikakvom  razmjeru  sa  koristi,  koja  bi  bila  tim 
racunarskim  dvorom  skopcana. 

G.  zastupnik  klanjacki  tvrdi,  da  zakljucni  racuni  ne 
dolaze  ovamo  neposredno,  nego  preko  bana.  To  je  istina; 
ali  je  istina  i to,  da  zakljucni  racuni  zajednicki  ne  dolaze 
neposredno  ugarskonm  saboru  od  racunarskoga  dvora. 
nego  preko  ministra  predsjednika.  Ja  molim  vis.  kudu, 
da  ne  izvoli  prihvatiti  predloga  g.  dra.  Mazzure.  (Zivio ! 
na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic : Visoki  sakore ! Kako  uviek  zelim, 
da  budem  napram  svakomu  pojedinom  zastupniku  pra- 
vedan.  tako  smatram  za  svoju  duznost,  da  sa  ove  stolice, 
s koje  sam  jucer  nepravo  ucinio  gosp.  zastupniku  popo- 
vackomu,  da  to  popravim.  Moram  priznati,  da  je  gosp. 
zastupnik  popovacki  u indemnitetnoj  razpravi  predlozio 
izpravak,  u kojem  je  isti  predlog  ucinio,  koji  i jucer. 
Zaboravivsi  na  to,  ja  sam  mislio,  da  on  sa  svojom  pri- 
mjetbom  tangira  na  nas  privatni  razgovor.  Sada  moram 
to  izpraviti  i moliti  g.  zastupnika  popovackoga,  neka  mi 
ne  zamjeri,  sto  sam  iznio  nas  prvobitni  razgovor. 

Sto  se  tide  predloga,  o kom  se  danas  razpravlja,  ja 
cu  samo  na  kratko  nekoliko  rieci  kazati. 

G.  zastupnik  klanjacki  zaboravio  je,  cini  mi  se,  da, 
uzprkos  tomu,  sto  u Ugarskoj  postoji  racunarski  dvor, 
postoji  u svakom  ministarstvu  racunarski  ured  i kad  se 
doznacuju  izpladivanja  od  koje  oblasti,  onda  se  ne  posalje 
doznacivanje  racunarskomu  dvoru,  da  on  odobri,  vidimira, 
nego  to  obavi  racunarski  ured  posve  nalik  nasemu  racu- 
narskomu  uredn.  Ali  ne  postoji  ona  supozicija  g.  zastup- 
nika klanjackoga,  da  racunarski  dvor  kao  ustavna  insti- 
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tucija  moze  obustaviti  izplatu  doznacenu  po  kojoj  oblasti. 
Ja  sam  iz  dokazivanja  g.  zastupnika  klanjackoga  opazio 
to,  da  moze  racunarski  dvor  sa  svojimi  opazkami  doci  u 
opreku  sa  ministrom ; ali  onda  racunarski  dvor  ne  resava 
te  prepirke,  koja  se  porodi  rnedjn  njim  i ministarstvom. 
vec  je  sudac  sabor.  Ako  je  ovo  istina,  onda  je  istina,  da 
kod  nas,  ako  se.ucini  pogreska  proti  zakonu  budgetnomu, 
proti  ustavnom  zakonu.  da  sudi  ovaj  sabor;  jer  ovaj  sabor 
svakako  ima  priliku,  da  dodje  do  toga,  da  uvidi  pogresku 
ucinjenu  i da  digne  prosvjed  proti  tomu,  te  da  taj  prepor 
riesi,  bila  ta  opazka  racunarskoga  dvora  ili  ju  opazio  sam 
sabor  izpitujuc  zakljucne  racune.  Ako  je  istina,  da  sabor 
odlucuje  o tom,  a ne  racunarski  dvor,  onda  ja  drzim, 
da  ako  i nebi  bila  suvisna  ovakova  institucija,  da  bi  bila 
za  nas  budget  preskupa  i zato  necu  prihvatiti  predloga 
g.  zastupnika  klanjackoga. 

Imam  jos  nekoliko  rieci  nadovezati,  da  odgovorim  g. 
zastupniku  dru.  Barcicu,  koji  veli,  da  je  ova  zgrada  pro- 
kisla,  da  sa  svih  stranah  vjetar  puse  u nju  te  da  je  zato 
proti  predlogu  g.  zastupnika  klanjackoga. 

Ja  mislim,  da  g.  zastupnik  klanjacki,  koji  se  i sam 
rado  pridruzuje  navalam  na  ovu  zgradu,  ipak  uvidja,  do- 
mesa  v ovaj  predlog,  da  u njoj  ima  kojesta,  sto  je  vredno 
spasiti.  Ja  mislim,  da  je  opravdan  taj  razlog  predloga; 
ali  jer  sam  iz  drugik  navedenik  razloga  proti  njemu,  to 
molim  vis.  kudu,  da  ga  ne  prikvati. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Prelazi  se  na  glasovanje 
Mislim,  da  je  suvisno,  da  se  predlog  jos  jednoin  cita. 

Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  neka  izvole  ustat. 
(Manjina.) 

Predlog  je  odklonjen. 

Prelazi  se  na  drugi  predlog  dra.  Mazzure. 

Stevan  Popovic  (cita) : 

„Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  u prvom  buducem 
saborskom  zasjedanju  podnese  izvjesce  o posljedku  izvi- 
djenja  odredjenik  §.  1,  ces.  naredbe  od  15.  srpnja  1881. 
ob  ustanovljenju  i upravljanju  vanrednik  dokodakak  krv. 
slav.  Krajine  itd.  uzakonjenje  27.  studena  1883." 

Predsjednik  : Kiec  ima  dr.  Mazzura. 

Dr.  §ime  Mazzura : Visoki  sabore ! Velestovani  zast. 
dr.  Markovic  stavio  je  na  vladu  interpelaciju  prosle  go- 
dine,  koja  u prvoj  tocki  ovako  glasi  (cita) : 

Na  ovu  interpelaciju  kao  i na  mnoge  druge  oceku- 
jemo  odgovor  vec  godinu  dana,  ako  se  ne  varam. 

Ja  smatram,  da  je  ovaj  moj  predlog  od  neizmjerno 
velike  vaznosti  obzirom  na  nas  budget,  na  nase  svrke 
bogostovja  i nastave,  takodjer  obzirom  na  potroske,  koji 
se  ulazu  u obcinske  puteve,  osumljenje  Krasa  itd.  §.  1. 
carske  naredbe  od  15.  srpnja  1881.  glasi  ovako  (cita): 

Dakle  kad  budu  izvidjenja  svrsena,  pridrzaje  si  Njeg. 
Velicanstvo,  da  ce  izim  onih  30.000  jutara  suma  odrediti 
nove  zaklade,  koje  ce  se  stvoriti  prigodom  debata  prestar- 
jelili  t.  j.  kad  se  bude  eksploatiralo  ono.  sto  je  za  siecnju 
dozrielo, 


A kakve  su  to  zaklade?  Te  su  zaklade  navedene  u 
§.  8.  iste  navedene  naredbe.  Nadalje  se  kaze  ovdje  (cita). 

Nadalje  imadu  se  osobito  za  licko-otocko  i ogulinsko- 
slunjsko  okruzje,  kao  i za  siromasniji  dio  banskoga  okruzja 
utemeljiti  stalne  zaklade  za  podpomaganje  uzdrzavanja 
katolickik,  iztocno  pravoslavnih  i obiuk  evangelickik  crkva 
i zupnik  dvorova,  za  podupiranje  osiromasenik  i nemocnik 
katolickik  i iztocno-pravoslavnik  svecenika,  za  podpore  u 
svrku  skolskik  gradnja,  za  uzdrzavanje  puckili  skolskik 
gradnja,  za  uzdrzavanje  puckik  skolskik  zgrada  i za  pla- 
canje  puckik  ucitelja,  onda  za  uzdrzavanje  obcinskik  cesta, 
napokon  za  osumljenje  Krasa  i za  sredstva,  kojimi  bi  se 
osumljene  vec  povrsine  imale  cuvati,  da  ne  bi  opet  opustile. 

Kako  vidite,  Njeg.  je  Velicanstvo  izvolilo  nam  izja- 
viti,  da  ce  onda,  kad  budu  izvidjenja  svrsena  odrediti,  da 
se  neke  zaklade  stvore  u plemenite  svrke,  koje  danas  na- 
laze  pokrice  u redovitom  budgetu.  Moja  gospodo ! Mi 
znamo,  da  su  to  izvidjenja  bila;  mi  znamo  i da  je  za  ta 
izlucenja  ne  izmjerno  mnogo  novaca  potroseno  do  jedno 
80.000  for.  (Grlas : 200.000)  dakle  to  je  jos  vise;  znano 
je  i to,  da  je  general  Filipovic  zaktjevao  izlucenje  u novcu; 
prijatelji  generala  Filipovica  znadu,  da  je  on  zaktjevao, 
da  se  odluci  vec  sada  t.  j.  onda  kad  se  je  radilo  o zdru- 
zenju  Krajine,  te  je  postavio  u zakladu  od  8,000.000  to-, 
rinti ; znade  se.  da  je  on  zaracunao  toliku  svotu  ne  na 
temelju  izvidjenja,  sto  ik  je  on  ucinio  kao  Hrvat  i kao 
krajisnik  moze  biti,  da  svojuj  domovini  i rodnomu  mjestu 
i okruzju  pribavi  izdasnu  korist,  nego  na  temelju  izvidjenja 
sto  ik  je  ucinio  barun  Mollinary,  dakle  covjek  nam  posve 
stran ; znade  se  i to  i ja  znam,  da  je  barun  Mollinary 
ne  izmierno  veliku  svotu  namjeravao  predloziti,  da  bi  se 
u investicionalne  separable  zaklade  stavila. 

Ako  je  sve  to  i ako  je  Njeg.  Velicanstvo  vodjeno  od 
tih  izvidjenja,  to  ce  biti  lakko  razabrati,  da  mi  zelimo,  da 
Njeg.  Velicanstvo  dodje  cim  prije  u tu  zgradu,  da  se 
moze  oduziti  pristojno  krajiskomu  narodu,  da  se  moze 
oduziti  obecanju,  sto  ga  je  dalo,  kad  je  Krajinu  predalo 
civil u i zdruzilo  materom  zemljom.  Yi  znadete,  moja  go- 
spodo, da  na  teretu  nasega  budgeta  leze  troskovi  patro- 
nata,  troskovi  uzdrzavanja  crkava,  zupnik  dvorova  pace  i 
uzdrzavanje  potreboca  crkvenih  i to  upravo  za  bivsu  voj- 
nicku  Krajinu.  Kad  bi  se  ustrojile  ove  zaklade,  bm  bi 
nas  budget  mnogo  olakkocen  i ja  sigurno  necu  pogriesiti, 
ako  kazem,  da  upravo  zato,  sto  se  je  znalo,  da  ce  ovi  i 
svi  drugi  tereti  spasti  na  nas  budget,  da  su  se  imale 
ustrojiti  ove  zaklade,  da  nebi  pale  na  teret  nasega  budgeta. 
0 tom  ne  ima  dvojbe. 

Jos  je  jedan  razlog,  zasto  bi  se  ove  zaklade  imale 
ustrojiti. 

TJ  gornjoj  je  Krajini  narocito  elementu  pravoslavnomu 
j ucinjena  neizmierno  velika  nepravda  s posjedom,  sto  su 
i ga  pravoslavni  Srbi  trpili  u doba,  kad  su  se  preselili  iz 
I Bosne,  od  obitelji  Frangepana  god.  1558.  Te  obitelji,  koje 


XLVIII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  8.  SVIBNJA  1885. 


689 


su  dosle  iz  Bosne,  preselile  su  se  u obcine  Gomirje  i 
Vrbovsko,  obcinu  Mrkopoljsku  i Moravice. 

Grofovi  I rangipani  uzeli  su  ih  u zastitn  kao  svoje 
podanike.  Kad  su  se  udomili,  zahtjevali  su,  da  se  odkupe 
od  feudalnoga  odnosaja  i da  kupe  onu  zendju,  koja  im 
je  provizorno  dana  za  obradjivauje.  U tu  je  svrhu  sa- 
stavljen  ugovor  i ustanovljena  eiena  od  15.000  for.  u 
zlatu.  To  je  bilo  ugovoreno  13.  srpnja  god.  1657.,  a vi 
znadete,  sto  to  znaci  15.000  forinti  u zlatu  u ono  doba. 
Taj  je  ugovor  potvrdjen  carskom  diplomom  Leopolda  od 
13.  srpnja  1657.  god.;  potvrda  je  obnovljena  od  Karla  VI. 
diplomom  od  30.  kolovoza  1727.  i diplomom  od  Marije 
Terezije  od  17.  svibnja  1759. 

Medjutim  video  i uprava  vojnicka,  da  se  tu  radi  o 
velikom  posesoriju  pod  izlikom  tom,  da  se  krajisnici  ne 
trebaju  baviti  toliko  sa  svojimi  zemljami,  koliko  za  svrhe 
militarske,  nastojala  je  uprava  vojnicka,  da  one  sume, 
koie  su  Srbi  kupili  od  Frangipana  u Krajini  gornjoj,  da 
tev  sume  u svoju  upravu  privedu.  Sto  je  napravila?  Do- 
ticne  knezove,  koji  su  upravljali  tirni  sumami  imenovala 
je  oficiii  samo  pod  vidom  tim,  da  ce  oni  nadzirati  upravni 
imetak  krajiski,  i tim  ih  je  odvisne  od  sebe  ucinila  i od 
till  oficira  preuzela  je  upravu,  malo  po  malo  ovoga 
posjeda. 

Sada  videci  i znajuci  pravoslavno  pucanstvo  gornje 
Krajine,  mjesto  da  je  gospodar  till  suma  gornje  Krajine. 
da  moia  zivjeti  od  milosti  i napntaka  konsignacije  voj- 
nicke,  pocelo  je  remonstrirati  te  je  god.  1800.  poslalo 
molbu  u Bee,  da  mu  se  povrati  taj  posjed.  Isto  tako  je 
ucinilo  god;  1803.,  1807.  i 1818.  i jedva  na  ovaj  poziv 
je  dosla  rjesitba  od  11.  travnja  1822.  broj  1330,  kojom 
se  odredjuji,  da  se  umjesto  posjeda  povrati  stanovita  svota, 
nesto  vise  od  15.000  for.  u zlatu.  Tu  svotu  trazili  su  na- 
rodito  Srbi  i lezala  je  ovdje.  Neki  su  pokusali  privatnim 
putem,  a moze  biti  i egoizmom  kudeci  tu  svotu,  nu  svota 
je  ostala  neizplacena.  Kasnje  god.  1840.  i 1852.  zahtje- 
vali su  takodjer  krajisnici,  da  im  se  povrate  sume,  ali 
stvar  nije  dalje  posla  do  god.  1875.  God.  1875.  poslo  je 
jednomu  prijatelju  tamosnjih  Srba  za  rukom,  te  je  izho- 
dio  od  generala  Mollinary-a,  da  dielovi  sume,  sto  si  ih 
Gomirje  i Dreznica  vindicira  kao  svoje,  kupljene  od  obi- 
telji  Frangipana,  po  sadasnjih  povjerenstvih  sumskih  sluz- 
nosti  tocno  pobiljeziti  i iziuciti  iz  segregaeije.  Taj  prijatelj 
zadovoljan  tim  mogao  je  ubaviestiti  tamosnje  obcine,  da 
su  uspjele.  Badilo  se  je  o tom,  da  ugovore  to,  ali  objekt 
nije  bio  konshitiran.  jer  su  kj-izovi  bili  ili  izgubljeni  ili 
poremeceni.  Na  zalost  toga  pucanstva  izasla  je  nova  na- 
redba  od  iste  general  komande  od  26.  veljace  1877.  br. 
175.,  kojom  se  prijasnja  odredba  opozivlje.  Taj  opoziv  bio 
je  poraz  za  doticno  pucanstvo.  te  isti  prijatelj  posao  jo 
Ken  era  hi  Mollinary-u,  te  ga  je  molio,  neka  uznastoji,  da 
se  udovolji  prijasnjoj  odredbi,  neka  uznastoji  dati  istomu 
piijatelju  podatke,  na  temelju  kojih  bi  mogao  podici  par- 
ni(,ii,  da  spasi  l.ij  imetak  Bak  znate,  kakav  je  odgovor 


dobio  ? Fvo  ga : Gospodine,  nase  su  sume  obilno  nada- 
lene,  pol  suma  pripada  njim,  one  su  dovoljno  bogate. 
Mi  ne  mozemo  nista  drugo  uciniti.  Mi  namjeravamo  ustro- 
jiti  zaklade.  koje  ce  biti  doista  obilne  u svrhe  skolske, 
erkvene,  obcinske.  Bolje  je,  da  upravljamo  mi,  zemaljska 
vlada  kao  vrhovna  oblast,  nego  li  samo  ziteljstvo,  koje 
dosta  imade  posla  s inimi  sumami.  koje  su  mu  pripale 
kao  tangenta  iz  segregija.  Dakako  prijatelj  tamosnjega  pu- 
canstva  se  nije  mogao  zadovoljiti  tim ; ali  remonstrirati 
nije  mogao,  posao  je  u doticni  kotar  u Gomirje  i priobcio 
je : Yi  ne  imate  nade,  da  dobijete  parnicu,  necu  da  ju  po- 
dignern,  od  onda  do  danas  stoji  stvar,  da  ne  ima  nade 
ustanoviti  objekt,  kojega  ustanovljenje  je  ne  obbodno  po- 
trebito  za  podignuce  parnice,  Nu  isti  se  je  prijatelj  uzra- 
dovao,  kad  je  vidio.  da  se  je  milost  Njeg.  Velicanstva, 
sjetila.  sto  je  Mollinary  obecao,  kad  je  za  podporu  kra- 
jiskoga  pucanstva  ne  samo  katolika.  nego  i pravoslavnik 
odredilo,  da  ce  se  ustrojiti  na  svrsetku  izvidjenja  zaklade. 

Sada  znadete,  u koju  svrhu  stavljam  predlog.  Zato. 
da  budemo  na  cistom,  je  li  imaderno  sto  dobiti  iz  tih 
krajiskih  suma,  da  li  ce  biti  Njeg.  Velicanstvo  u polozaju, 
da  stvori  te  zaklade  Moj  predlog  ide  na  to,  da  se  izkazu 
rezultati.  a kad  budu  rezultati  izkazani,  je  li  imade  nade, 
da  ce  biti  nas  proracun  razterecen  i da  cemo  se  mi  modi 
prepokornom  adresom  rnimoici  na  Nj.  Velicanstvo.  neka 
izvoh  ove  zaklade  ustrojiti.  Moj  je  predlog  narocito  u inte- 
resu  pucanstva  gornje  Krajine;  on  ide  narocito  u prilog 
gospodi  Srbom  i nadam  se,  da  ce  mi  krajisnici  u ovom 
predlogu  pomoci  i zato  Vas  molim,  da  ovaj  predlog,  koji 
je  u interesu  ukupne  zemlje  izvolite  poduprti.  (Zivio!  na 
Jjevici.) 

Predsjednik : Riec  ima  presvjetli  g.  odjelni  predstojnik 
za  unutarnje  poslove. 

Zast  vlade  Dane  Stankovic : Visoki  sabore  ! Kako  smo 
cuii  od  g.  predgovornika.  ustanovljuje  §.  1.  c.  kr.  na- 
redbe  od  15.  srpnja  g.  1881.,  da  zajednicka  vlada  spo- 
razumno  sa  banom  ovik  kralje.vina  odredi  pouzdana  izvi- 
djenja  kroz  vjestake,  da  se  pronadje  izvanredna  uporaba 
onih  dielova  krajiskih  suma.  iz  kojih  ce  se  prestarjela 
debla  opredicliti  za  investieiju  za  krajiske  svrhe  Prema 
dalnjemu  sadrzaju  te  naredbe  ce  Njeg.  Velicanstvo  na 
temelju  tih  izvida  jos  od  prestarjelih  sastojina  tih  krajiskih 
suma  iziuciti  u svrhe  investicionalne  za  Krajinu  i za  ute- 
meljenje  nekih  stalnih  zaklada,  te  ce  jos  nadalje  iziuciti 
neke  prestarjelc  sastojine  krajiskih  suma  toliko.  koliko 
biuic  moguce  pogledom  na  razumno  gospodarstvo  sa  su- 
mami. 

Iz  te  ustanove  i iz  drugih  ustanova  ove  naredbe, 
koje  su  stim  u savezu  vidi  se,  da  sije  Njeg.  Velicanstvo 
kao  pokrovitelj  tih  zaklada  pridrzalo  konaenu  odluku  u 
tom  predmetu  i da  predmeti,  koji  su  uredjeni  ovom  na- 
rodbom  ne  podpadaju  ustavnomu  pretresivanju  ove  visoke 
kuce.  To  je  jasno  i po  duhu  i po  slovu  ove  c.  kr.  na- 
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icdbe.  S loga  se  moram  u ime  vlade  izjavili  proti  pred- 
logu  g.  zast.  klanjackoga. 

Na  mnircnje  ovc  visoke  kuce  cast  mi  je  izjaviti.  da 
razpravc  u pravcu  §.  1.  naredbe  teku  medju  nadleznimi 
fak tori  i da  ce  svjetli  ban  nastojati  sa  svimi  silami  preina 
duznosti  svojoj,  da  se  ovo  riesi  sto  skorije  i sto  povoljnije 
za  krajisko  pucanstvo  i da  ce  se  tim  nade  i otcinske  na- 
kane  Njeg.  Velicanstva  u podpunoj  mjeri  ostvariti.  Ooj 
izjavi  mi  je  dodati  molbu,  da  visoki  sabor  izvoli  odkloniti 
predlog  zast.  klanjackoga  i da  skrbi  za  krajisko  pucanstvo 
prepusti  i nadalje  Njeg.  Velicanstvu,  koje  ce  sigurno 
ocinskorn  skrbi  sve  ueiniti,  da  se  ono,  sto  se  odredi  u 
podpunoj  mjeri  izpuni.  (Zivio ! na  desnici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Posilovic. 

Dr.  Miko  Posilovic : Visoki  sabore  ! Ja  ne  mogu  upravo 
pojrniti  izjavu  g.  predstojnika  nutarnjega  odjela,  gdje  on 
kaze,  da  ce  vlada  ueiniti  sve.  sto  nalaze  carska  naredba, 
a ipak  se  zakljucak  protivi  tornu,  jer  nije  primio  predlog, 
koji  ide  na  to.  da  ucini  vlada  svoju  duznost,  da  se  izvi- 
djenja  savjestno  vrse,  da  se  obave  tako,  kako  iste  carska 


naredba.  . . 

Smjer  predloga  g.  zast.  Mazzure  je  taj,  da  se  izvi- 

djenja  ne  obave  tako,  da  Magjari  napokon  kazu  : Tu  ne 
imaju  nista  krajisnici  dobiti.  nego  da  se  vode  izvidjenja 
prema  previsnjoj  naredbi  izrecenoj  u carskoj  naredbi. 

Kad  se  izvidjenja  moraju  voditi,  to  mi  mora  dopu- 
stiti  visoka  vlada,  da  ona  mora  vrsiti  svoju  duznost  t.  j. 
nastojati  dotle , dok  traju  izvidjenja,  svimi  mogucimi 
silami,  da  se  izvidjenja  sviestno  vode,  da  izpadnu  tako, 
da  ne  budu  na  korist  Magjarom,  nego  na  korist  Krajine, 


kojoj  po  naravi  i pravu  pripadaju  sume. 

S toga,  sto  kaze  g.  predstojnik.  da  u zadnjoj  instan- 
ciji  imade  odluoivati  Njeg.  Velicanstvo,  glede  rezultata  iz 
toga  ne  sliedi,  da  vlada  ne  ima  duznosti,  da  se  izvede 
carska  naredba,  ona  mora  nastojati,  da  se  izvrsi  zakon 
isto  tako.  da  se  izvrsi  carska  naredba. 

Ja  s ovih  razloga  ne  bi  mogao  pojrniti,  kako  se  moze 
visoka  vlada  oteti  svojoj  duznosti  i protiviti  se  predlogu. 
koji  je  vec  utemeljeu  u previsnjoj  carskoj  naredbi.  Samo 
joste  moram  dodati,  da  su  zaliboze  glede  krajiskih  suma  za- 
vladali  takvi  pojmovi,  da  bi  mogao  krajiski  narod  podvo- 
jiti  vec  sada,  da  li  ce,  ako  se  bude  tako  dalje  postupalo, 
ikada  imati  koristi  kakye  od  krajiskih  suma,  Ako  budete 
vi.  gospodo.  uzimali  tako  lahko,  ako  vlada  ne  bude  ci- 
nila&svoje  duznosti,  ako  je  istina,  sto  je  rekao  preuzvi- 
seni  g.  ban;  ja  poznam  jednu  drzavu,  jedan  drzavm  erar, 
odnosno  jedan  cep,  onda  ce  dotle  doci,  da  ce  sa  krajis- 
kimi  sumami,  odnosno  dohodci  tih  suma  graditi  bulevaide 
u Budapesti,  a nasa  ce  zemlja  ostati  gola. 

Ja  mislim,  jer  je  i ovo  pitanje  u savezu  s krajis- 
kimi  sumami.  da  je  duznost  svili  nas,  a osobito  krajiskih 
zastupnika,  da  pokazu  patriotizam  i da  si  ne  dadu  svoje 

dobro  oteti  jednostavno. 

Ja  podupirem  predlog  dr.  Mazzure. 


Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore!  Ja  drzim,  da  bi  ! 
bilo  suvisno  zastupnikom  iz  Krajine  predlog  preporueivati.  j 
Kad  cujem  o krajiskih  surnah  govoriti.  cutim,  gospodo, 
moram  iskreno  govoriti,  kao  zadnji  granicar.  Vi  cete  opro- 
stiti,  ali  kad  cujem  o tih  krajiskih  sumah  govoriti,  onda 
u ineni  krv  vrije  u onom  stanju,  kad  covjek  vidi  da  mu 
se  na  ocigled  otimlje  i grabi  njegovo  dobro.  Meni  je 
;ezko  o tom  govoriti,  nu  ja  cu  medjutim  nastojati,  11a  ko- 
iko  budem  mogao,  da  budem  cim  mirniji.  Ovomu  je  pred-  i 
logu  svrha,  da  budu  izvidjenja  vec  jednom  obavljena.  Ja  k 
ne  mogu  pojrniti.  kako  moze  vis.  vlada  u tom  nazrievati,  ^ 
da  je  to  nekakvo  isticanje  u pravo  Njeg.  Velicanstva. 
Drzim,  da  je  opravdano,  da  se  nasim  sudjelovanjem  ta 
izvidjenja  vode  i da  nam  se  priobci,  kakva  su  izvidjenja. 
Ovim  bi  dosli  prvi  put  u priliku  u neko  pravo,  da  mo- 
zemo  govoriti  0 krajiskih  sumah. 

Vi  znadete,  kako  je  dioba  obavljena;  vi  znadete,  da 
je  to  jedino  dobro.  koje  nam  nije  mogao  tudjinac  oteti  i 
kako  se  je  postupalo  tim  dobrom.  Nas,  koji  zivimo  u 
ustavnoj  drzavi  nije  nitko  pitao,  premda  je  i nase  dobro. 
Kako  se  je  dioba  obavljala,  tu  se  je  iznenadio  krajiski  narod. 
Nalozilo  se  je,  taj  i taj  ima  doci  u odbor,  a da  nije  ni-. 
jedan  krajisnik  0 tom  sto  znao.  I ja  sam  bio  kod  kuce, 
ali  nisam  nista  0 tom  znao,  a ipak  se  danas  na  to  veli.  da 
je  narod  kod  diobe  suma  sam  sudjelovao.  To  ali,  gospodo, 
ne  stoji,  jer  narod  niti  je  znao,  sto  se  radi  i sto  se  na- 
mjerava  niti  je  sudjelovao.  Ako  vi  kazete,  da  su  castnici 
sudjelovali,  to  ja  vjerujem,  ali  cete  mi  vi  dopustiti,  da  je 
tada  bila  tolika  sloboda  govora,  koliko  u ovom  saboru. 

Dioba  dakle  suma  krajiskih  provela  se  je  proti  volji 
naroda  te  tako  rekuc  tako,  da  upravo  narod  niti  uba- 
viesten  nije  bio  0 toj  diobi.  Oni,  koji  su  bill  piisutni,  nisu 
se  smjeli  protiviti  visjim  nalogom.  Tim  je  ucinjeno  ono, 
sto  je  zbilja  ucinjeno  t.  j.  da  je  krajiski  narod  lisen  svojih 
suma  . . . 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  zastupnika,  da  piestane  go- 
voriti 0 diobi  suma,  nego  da  se  drzi  predmeta,  Ona  ne 
spada  na  stvar  Ja  moram  konstatirati,  da  sc  radi  0 pied- 
logu  g.  Mazzure,  a ne  0 diobi  suma. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Ja  mislim,  da  je  to  prva  prilika. 
da  dolazimo  u priliku  govoriti  0 krajiskih  sumah. 

Predsjednik:  Ja  vain  necu  dati  govoriti  0 diobi  krai 
jiskih  suma.  nego  samo  strogo  0 predmetu. 

Grga  Tuskan : Nadalje  kaze  vis.  vlada,  da  je  proti 
tomu  predloga  s toga  razloga,  jer  daje  Njeg.  Velicanstvc 
vec  samo  shodne  odredbe  ucinilo  i da  bi  se  tim  diinuh 
u pravo  Njeg.  Velicanstva.  Kojim  pravom  je  doslo  Njeg 
Velicanstvo  do  vlastnictva  tih  nepokretnina,  najbolji  j( 
dokaz  ovaj  slucaj,  sto  ga  je  naveo  g.  dr.  Mazzura,  gdj( 
se  je  otelo  sume  ziteljem  Gromirja,  koji  su  gotovim  noveen 
placali,  da  budu  danas  u posjedu  Njeg.  Velicanstva.  J; 
cestitam  11a  takvoj  obrani  . . . (Nemir.) 

Predsjednik  : Ja  opominjem  g.  govornika  i ako  bud' 
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jos  jedan  put  tako  govorio,  ja  cu  mu  riec  oduzeti.  Nije 
pristojno  niti  dopustivo.  da  se  uvlaci  osoba  Njeg.  Veli- 
canstva  u debatu. 

Dr.  Grga  Tuskan  (nastavlja):  To  je  ucinila  visoka 
vlada. 

Predsjednik : Gospodin  govornik  je  nesto  drugoga 
rekao,  nego  g.  predstojnik.  Vi  ste  narocito  rekli,  da  je 
Njeg.  Velicanstvo  doslo  ne  pravednim  nacinom  do  po- 
sjeda  svjh  suma. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  cu  dakle  ostaviti  historicki  raz- 
vitak,  o kojem  sam  mislio,  da  mogu  govoriti,  pak  pre- 
lazirn,  kako  je  to  sada. 

Njeg.  je  Velicanstvo  namjenilo  krajisnikom,  koji  smo, 
gospodo,  oderani,  koji  ne  imarno  nigdje  nista,  koji  smo 
golotinja  ipak  nesto.  Nu  tu  se  drugcije  radi.  Ja  mislim, 
da  tu  nije  nista  prerano,  da  mi  mislimo  to  samo  po- 
spjesiti. 

Taj  je  predlog  zato  nuzdan,  jer  vidimo,  sto  biva 
s krajiskimi  sumami.  Ja  sam  vam  ne  davno  slucaj  dokazao. 

Nu  meni  je  poznato,  a i javnosti,  da  Magjari  nisu 
niti  tim  zadovoljni.  sto  su  ucinili,  da  im  je  i to  premalo 
novaca,  sto  su  dosada  dobili.  Oni  su  nakanili  drugcije 
postupati.  Oni  su  nakanili  razdvojiti  sumarski  ured,  da 
bude  jedan  u Zagrebu,  a drugi  u Yinkovcih  jer  dosele 
se  je  radilo  i moralo  se  je  tako  raditi  po  volji  Nj.  Veli- 
canstva  preko  ureda  u Zagrebu.  Ovaj  ured  u Zagrebu, 
moram  kazati,  prilicno  je  pod  uplivom  nasim  t.  j.  pod 
uplivorn  javnoga  mnienja,  a taj  ne  odgovara  po  svoj  pri- 
lici  zelji  magjarskoga  ministra,  te  zato  su  se  domislili, 
da  bi  bolje  bilo.  kad  bi  taj  ured  ili  bar  jedan  dio  dosao 
van.  gdje  bi  imali  veci  upliv,  gdje  ne  bi  javno  mnienje 
u Hrvatskoj  kontroliralo  djelovanje  ugarskoga  ministra. 
Tad  ce  raditi  gospoda  u Pesti  s nasimi  sumami,  kako 
budu  htjela.  a mi  ne  cemo  niti  slova  znati.  Dok  je  ured 
jedinstven,  tako  rekuc  svako  diete  znade,  kako  se  ure- 
duje,  a kad  bude  ured  u Vinkovcih.  nitko  nece  biti  uba- 
viesten  o uredovanju  ureda  sumarskoga,  sto  dosada  nije. 

Dakle  u interesu  nas  krajisnika  i nasega  naroda, 
koji  zastupamo  i koji  jedva  ceka,  da  se  koja  potreba  po- 
krije,  ja  drzim,  da  je  u redu,  da  svi,  koji  smo  iz  Krajine 
budemo  za  predlog  ovaj,  dapace  bi  morali  bili  prije  uci- 
niti  korake  kod  vlade,  da  se  na  cistac  izvede  i da  iz 
ovoga  maloga  dohodka  ne  pokriva  ono,  sto  bi  se  moralo 
pokrivati  iz  dohodka  krajiskih  suma.  Tim,  sto  zavlacimo, 
radimo  u interesu  magjara,  jer  ono,  sto  bi  doslo  u nase 
krajiske  zaklade,  dolazi  u magjarski  zep.  Ja  se  nadam, 
da  si  Magjari  nasom  voljom  ne  budu  zepove  punili. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  barun  Zivkovic. 

Jovan  bar.  Zivkovic  : Visoki  sabore ! Ovo  je  vrlo  tu- 
galjivo  pitanje  i tugaljiv  predlog  bilo  govoriti  za,  bilo  proti. 
Ali  krajisnikom,  kad  se  o sumah  povede  riec,  kazati  otvo- 
reno,  sto  mislimo,  to  je  nasa  duznost.  Ja  gospodo,  pa 
makar  clanorn  moje  stranke  nije  pravo,  ne  cu  glasovati 
za  ono,  o cem  nisam  uvjeren,  da  imam  pravo. 


Za  to  je  nuzdno,  da  ja  kao  krajisnik  povedem  i oprav- 
dam,  za  sto  cu  glasovati  i kako  cu  glasovati : jer  ukloniti 
se  s mejdana  u ovakovoj  stvari  ne  vriedi  nista. 

G.  dr.  Mazzura  zahtjeva  — sto?  da  vlada  podnese 
izvjesce  o izvidjenjih,  koja  se  vode,  da  pronadju  prestara 
debla  u sumah  krajiskih.  da  se  vidi.  hoce  li  se  poluciti 
ono,  sto  je  Nj.  Velicanstvo  blagohotno  krajisnikom  na- 
mienilo.  da  ono  postane  t.  j.  krajiske  zaklade. 

Ja  dielim  ovdje  voditi  kontrolu  javnu  nad  tim,  da  li 
se  izvodi  ono.  sto  je  kruna  opredielila,  od  onoga,  da  li 
mi  imamo  pravo  ingerencije  u upravu  toga.  Ono  pravo 
mogu  ciniti,  ono  drugo  ne  mogu.  G.  Mazzura  latio  se  je 
onoga  drugoga,  on  naime  trazi  izvjesce  od  vlade,  sto  je 
vlada  u tom  pogledu  uradila  (Zamor  na  Ijevici.)  Molim. 

Vis.  sabore!  ja  sam  prije  g.  dra.  Mazzure  potaknuo 
ovo  u drugoj  formi  na  ugarskom  saboru  i doduse  ondje 
mi  nitko  nije  odgovorio,  da  toga  prava  nemam  i zato  sam 
u stanju  i vis.  vladi  nesto  reci,  da  se  nesmije  tako  strogo 
i skupulozno  drzati  toga,  da  mi  ne  smijemo  povesti  rieci 
o krajiskih  suma.  Ja  sam  ondje  rekao,  da  krajiski  puk 
imajuci  izgleda  od  till  suma,  da  mu  se  stvore  zaklade  na- 
inienjene  po  Nj.  Velicanstvu,  jedva  ceka,  da  se  izvedu  i 
potrebuje  ih,  posto  su  vecom  stranom  namienjene  u kul- 
turne  svrhe,  gdje  najvise  osjeca  nuzde  i oskudice,  da  se 
ostvare  cim  prije.  Ja  sam  bio  samo  toliko  Slobodan  na- 
vesti  u ovoj  vis.  kuci,  to  sam  gore  rekao,  a ja  mislim, 
da  sam  rekao  istinu. 

Reklo  mi  se  je  : radi  se,  znao  sam  i to.  Koliko  je 
meni  znano,  za  ove  tri  godine  radilo  se  je  o proeienji- 
vanju  suma.  Ta  procjena  nije  pojela,  kako  je  g Maz- 
zura rekao,  nego  koliko  je  meni  znano  30.000  fr. 

Moja  gospodo,  za  proci  sve  sume  i za  pronaci  sve 
ono,  sto  spada  11a  uhar  till  zaklada.  to  nije  mala  stvar. 
Suma  ima  500  000  rah  izlucenih,  svih  je  1,500.000  rali, 
500.000  rali  suma  je  krajisnikom  poklonjeno.  Dakle  pro- 
naci to  sve  i procieniti,  ti’eba  novaca  i vremena.  Dakle 
ja  mislim,  ako  su  i tri  godine  protekle,  da  svakako  mo- 
zemo  ocekivati  rezultat  tih  izvidjenja,  pak  vidjeti,  da  li  je 
ban,  da  li  je  vlada  kriva,  ako  se  ne  vrsi  voJja  Nj.  Yeli- 
canstva.  Ja  se  usudjujem  ovdje  to  tvrditi  prama  vladi, 
dzk  bude  hrvatsko-slavonsko-erarskih  suma  i dok  bude 
ovdje  hrvatskih  zastupnika  i krajisnika,  da  riec  povesti 

0 tih  suma  ne  ce  nikada  prestati,  dok  bude  nas,  biti  ce 

1 rieci  0 tih  suma  i neka  se  vJada  ovdje  i u Pesti  na  to 
spreina,  ali  u kojem  pravcu  ? U tom,  da  vidimo,  da  se 
vrsi  ono.  sto  je  Nj.  Velicanstvo  odredilo  Meni  ne  pri- 
pada  ingerencija,  tako  daleko  ne  mogu  ici,  da  recem  : 
vlado,  daj  mi  izvjesce  0 tom.  Ja  ovdje  toga  prava  nemam, 
meni  je  ta  ingerencija  oduzeta  i tu  budi  intra-  parentheses 
receno  — Hrvatska  vlada  nije  kriva,  da  nam  je  ta  in- 
gerencija oduzeta.  (Zamor  na  Ijevici:  vecina.)  Ni  vecina 
nije  kriva. 

Javno  mnienje  in  prima  linea,  a hrvatski  sabor  in 
secunda  imati  ce  dosta  vremena  i priliko,  da  vidi,  kako 
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sc  je  postupalo  i da  povede  riec  u 0110m  pravcu,  u kojera 
jo  opravdano  i ovlasten  To  mogu  uciniti  kad  pokrenem 
koju  stvar.  koja  se  mozebiti  nepravedno  vrsi  proti  inten- 
ciji,  da  se  ucini  ono.  za  cim  tezirn.  a to  moze  i hrvatski 
sabor,  ako  vidi.  da  se  sumami  lie  ravna  onako,  kako  je 
intencija  Nj.  Velicanstva. 

Docim  ovu  namjeru  braniti  krajiske  sume  prama  in- 
tenciji  Nj.  Velicanstva,  ne  cu  odbiti,  nego  kao  pravi  muz 
i drzavnik  morara  raditi  oko  toga,  ipak  ne  mogu  tako 
daleko  ici  u formi  kako  g.  dr.  Mazzura,  sto  je  kadro  do- 
vesti  do  toga,  da  nam  se  jedan  put  za  vazda  kaze : nemas 
o tom  govoviti ! Dakle  da  ne  pokvarim  samu  stvar,  ne- 
smijem  primiti  njegov  predlog  t.  j.  zahtjevati  ingerenciju, 
gdje  je  nemarn ; ali  ne  dam  si  uzeti  ingerenciju  kontrole, 
da  pitam  : vlado.  sto  se  radi?  Zato  pored  najbolje  intencije 
videci  opasnost  u predlogu  g.  dra.  Mazzure,  ja  ga  kao 
krajiski  zastupnik  odbijam.  ali  uzimam  na  sebe  duznost 
braniti  tu  stvar  na  ovom  mjestu  kao  i gore  i ja  cu  po- 
tegnuti  ne  samo  bana  ovdje,  nego  cu  potegnuti  i zajed- 
nickoga  ministra  na  odgovornost.  ako  victim,  da  postupa 
kako  nije  intencija  Nj.  Velicanstva. 

Predsjednik : Posto  nitko  vise  ne  zeli  govoriti,  riec 
ima  g.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore  ! 

Ja  sam  svaki  drugi  predgovor  ocekivao.  nego  sto  ga 
je  stavila  visoka  vlada  i g.  Zivkovic.  Pomislite  si  jedan 
moment  ovaj  slucaj.  Da  je  u ugarskom  saboru  koji  za- 
stupnik stavio  ovakav  predlog:  da  je  ministar-predsjednik 
rekao,  ja  se  ne  smatram  odgovornim  dati  saboru  izvjesce 
o tom  predmetu.  izvolite  kazati.  sto  bi  nastalo  u ugarskom 
saboru  ? 

Izvolite  uzeti.  da  stoji  narocito  u §.  1.  (cita):  imadu 
so  po  Mojoj  ugarskoj  vladi  u zajednicGu  s banom  Hr- 
vatske,  Slavonije  i Dalmacije  do  skora  odredili  pouzdana 
izvidjenja  pomocju  vjestaka. 

U §.  4.  stoji  ovo  (cita) : 

Glede  unovcivanja  tib  prestarjelih  sumskih  sastojina 
pripada  banu  isti  onaj  djelokrug,  sto  ga  je  do  sada  imao 
zapovjedajuci  general  u Zagrebu. 

Kakav  je  to  djelokrug,  to  izvjesce  tocka  11.  General 
je  imao  sigurno  najvecu  ingerenciju  u till  poslovih.  Ban 
imade  istu  ingerenciju  kao  general.  Ban  nije  komisar,  ni je 
zapovjedajuci  general:  on  je  ustavna  oblast,  nasa  je  vlada 
ustavna  vlada.  Kad  se  je  Krajina  razvojacila.  presla  je 
ustavnu  vladavinu.  Vlada  znade,  da  mora  odgovarati  za 
svaki  cin  u Krajini.  To  se  je  unapred  znalo  i za  to  su 
se  ove  naredbe  uzakonile.  Ja  pitam,  je  li  imade  ban  u 
ovih  uzakonjenih  naredbah  drugi  djelokrug,  nego  li 
ustavni  ovomu  saboru  odgovorni  ban.  Neka  mi  se  dokaze, 
da  ban  nije  odgovoran.  onda  cu  reci.  da  ima  absolutisti- 
can  djelokrug,  za  koji  nije  ovomu  saboru  duzan  dati  ra- 
cuna,  ali  zabtjevam  pokazite  mi  zakon,  na  koji  se  taj 
ekstravurst  odnosi.  Ja  moram  reci  g.  barunu.  da  se  cu- 


dim,  da  ja  prosudjujem  kompetenciju,  koja  saboru  ne  pri- 
pada; ja  opazam.  da  nije  tocno  receno  od  g.  baruna,  a 
ja  uzimam  tocno.  da  ne  bi  kazao  izraz,  koji  ne  bi  bio 
parlamentaran,  a ja  ne  cu  da  budem  ne  parlamentaran. 

Ja  smatram,  da  ban  djelujuc  posredno  ili  neposredno 
na  eruiranje  imovine  ove  zemlje,  na  sume  krajiske, 
da  je  ovomu  saboru  tim  vise  odgovoran,  sto  se  tim  dje- 
lovanjem  vezu  rieci  Nj.  Velicanstva  da  se  ne  mogu  iz- 
puniti  one  blagodati,  koje  je  srce  Nj.  Velicanstva  odredilo 
na  korist  ove  zemlje.  Narocito  se  kaze  n naredbi,  da  kad 
se  izvidjenja  ta  obave,  odrediti  cu  kasnje  naredbe.  Njeg. 
Velicanstvo  moze  dakako  pitati,  dajtc  mi  racune,  nu  istim 
pravom,  kojim  on  to  moze  kao  jedan  faktor  zahtjevati, 
mozemo  mi  kao  drugi  faktor:  Bane,  kazi,  sto  je  na  stvari  ? 
Ja  sam  rekao  o tom.  sto  je  s timi  djelovi  sume,  da  ne 
pripada  odluka  nam,  nego  Nj.  Velicanstvu,  na  koje  cemo 
se  mi  obratiti  prepokornom  adresom.  da  izpuni  onu  svoju 
blagohotnu  nakanu.  Tako  sam  ja  prije  rekao,  a ja  u in- 
gerenciju vladara  nisam  isao,  nego  u ingerenciju  bana. 
Dok  sam  ja  zastupnik,  nastojati  cu,  da  trazim  racune  i 
mislim,  da  sam  ovlasten  traziti  racune  i traziti  cu  ib.  Ja 
znam  kako  je  g.  Zivkovic  mislio ; znam,  da  je  on  clan 
vecine  kluba  i da  ide  njegova  izjava  za  tim,  da  odvrati 
Krajisnike,  da  nebi  glasovali  za  moj  predlog. 

Predsjednik  : Ja  vas  pozivljem  na  red ; vi  ste  to  isto 
radiii,  da  ste  apelirali,  sto  sada  spocitavate  gospodinu 
Zivkovicu. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Istina  je,  ja  apeliram  i govorim, 
da  se  moj  predlog  primi.  Dakle  to  nije  nista  zlo,  g.  Ziv-, 
kovic  — budimo  iskreni  — da  na  klub  vecine  upliva 
svojim  nacinom.  ne  cu  reci  ne  ustavnim  ali  to  cete  do- 
pustiti,  da  to  nije  u interesu  krajiskoga  naroda,  da  ova 
izvidjenja  jos  nisu  dogotovljena. 

Predsjednik  : Riec  ima  presvjetli  gosp.  predstojnik 
Stankovic. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : Visoki  sabore  ! 

Svako  slovo  i svaka  riec  previsnjih  naredaba,  koje 
rade  o spojenju  Krajine,  odise  vrucom  otcinskom  ljubavi 
Njeg.  Velicanstva  prama  krajiskomu  narodu  i tkogod  pro- 
cita  ove  naredbe  uvjeriti  ce  se,  da  je  Njeg.  Velicanstvo 
obasulo  krajiski  narod  blagodatim  i ja  sam  uvjeren.  da 
kao  sto  je  sabor  izjavu  zastupnika  svarackoga  odbio  ne- 
godovanjem,  da  ce  to  odbiti  i vazda  vierni  krajiski  narod 
(Tako  je!  Zivio  na  desnici.)  Uciniv  kneposcu  svoje  sve- 
vlasti  u krajiskomu  podrucju  zaklade,  vlastno  je  i Njeg. 
Velicanstvo  ustanoviti  uvjete  za  te  zaklade.  Ja  tvrdim.  da 
je  po  dubu  i slovu  ove  carske  naredbe  konacna  odluka 
kod  Nj.  Velicanstva  i da  ova  stvar  ne  podlezi  ustavnomu 
pretresivanj u ove  visoke  kuce.  (Dr.  Franjo  Markovic:  Zasto 
je  ovarno  donesen  zakon  ?) 

Ja  velim.  da  je  ova  carska  naredba  doslovno  uza- 
konjena  po  ovoj  visokoj  kuci  zakonom  od  27.  studenoga 
1882.  Zabtjevajuc  g zastupnik  klanjacki  od  vlade.  da  pod- 
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nese  izvjesce,  ne  znaci  nista  drugo,  nego  kao  sto  je  iz- 
taknuo  g.  zast.  zemunski,  vindicirati  ovomu  saboru  pravo, 
da  se  upusta  n rneritorno  pretresivanje  ovili  predmeta,  na 
koje  se  odnose  previsnje  naredbe ; jer  tko  trazi  izvjesce, 
taj  ce  izreci  sud  o tom,  je  li  izvjesce  u redu  ili  nije,  a 
tini  predlog  vindicira  upliv  na  stvar,  koja  je  ovdje  ure- 
djena,  a ja  odgovaram.  da  to  nije  slovom  inti  duhom  ove 
carske  naredbe,  koja  je  uzakonjenjem  postala  zakonom  ze- 
maljskirn. 

Vlada  stojeci  na  temelju  zakona  mora  se  protiviti 
tomu  predlogu,  a ja  mislirn,  da  ce  se  i svi  clanovi  visoke 
knee,  koji  stoje  na  temelju  zakona  tomu  protiviti.  Mojeje 
uvjerenje,  da  ce  visoka  kuca  tim  vecim  umirenjem  preci 
na  dnevni  red  preko  predloga  g.  dra.  Mazzure,  sto  ce 
ostati  stvar  krajiskoga  naroda  u najpouzdanijih  rukuh,  u 
rukuh  Njeg.  Velicanstva.  (Odobravanje  desno,  nemir  i pri- 
govaranje  lievo)  .... 

Predsjednik  : Ako  se  ne  bude  dozvolilo  govoriti  g. 
predstojniku,  ja  cu  sjednicu  diguuti. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  (nastavlja)  : u rukuh  Nj. 
Velicanstva,  koje  ne  ce  jamacno  trpiti,  da  se  makar  s koje 
strane  krne  blagodati  one,  koje  je  Njeg.  Velicanstvo  na- 
mienilo  narodu  krajiskomu  i molim  visoku  kucu,  da  od- 
kloni  predlog  zastupnika  klanjackoga. 

(Dr.  Grga  Tuskan  : Molim.  da  odgovorite  na  inter- 
pelaciju.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic : Visoki  sabore  ! 

Razpravljajuci  proracunski  odbor,  dosao  je  na  jednu 
stavku,  koja  je  sama  davala,  da  je  preuzviseni  gosp.  ban 
ovo  izjavio  : gospodo ! imade  za  te  potrebe  u Krajini  opre- 
dieljeni  novae  u zakonih  i odredbom  Nj.  Velicanstva  takva 
zaklada,  iz  koje  ce  se  podmirivati  potrebstine  kulturne  u 
t Krajini  za  jednu  i drugu  erkvu,  i ja  cu  nastojati,  da  se 
ova  zaklada  cim  pr i je  ozivotvori.  Ja  vas  molim,  da  ovaj 
faktor  diiite  pred  ocirna  i da  mislite  je  li  g.  predlagac, 
stovani  g.  zastupnik  klanjacki  moze  biti  upravo  ovom  misli 
vodjen  dosao  do  toga,  da  ovaj  predlog  ucini.  Mi,  koji  srno 
ovu  izjavu  od  preuzv.  g.  bana  dobili  iz  njegove  inieija- 
tive,  kad  g.  Mazzura  nije  niti  mislio  na  ovaj  fond,  te  kad 
ban  pokazuje,  da  misli  na  to  i kaze,  da  ce  nastojati,  da 
se  cim  prije  ozivotvori,  te  da  znade,  da  taj  fond  ide  na 
to,  da  se  obrati  na  potrebe  bogostovja  obih  erkva ; kada 
| sve  to  pred  ocirna  imadem,  onda  ne  razumijem,  da  se 
I moze  od  nas  zahtjevati.  da  silimo,  da  ucini  ono  vlada, 
koje  je  prije  rekla,  nego  je  dosao  g.  Mazzura  sa  svojim 
predlogom.  Ja  drzim.  da  je  to  nelogicno  zahtjevati  od 
vlade  to  uciniti,  sto  je  sama  obecala,  da  ce  uciniti. 

Ako  se  i ovo  obecanje  ne  bude  izpunilo,  ja  drzim, 
da  do  sabor  uviek  irnati  vremena  i da  ce  pozivati  vladu, 
kad  vidi,  da  ona  zato  ne  mari. 

0 krajiskih  sumah  bilo  je  jako  mnogogovora.  G.  za- 


stupnik svaracki  cesto  nam  je  podviknuo,  da  su  krajiske 
sume  krajisko  dobro.  Ja  ne  znam,  kako  on  to  razumije, 
da  li  su  to  sume  obcine  — (Dr.  Grga  Tuskan:  Naroda 
hrvatskoga !)  da  bi  s njima  imao  raditi,  sto  hoce.  (Dr. 
Grga  Tuskan:  Mi  imamo  ovdje  odluciti  i nitko  drugi.) 
Dakle  vi  pr.znajete,  da  su  krajiske  sume  drzavno  dobro 
Hrvatske  i Slavonije.  Tako  i jest  i ja  velim  to,  sto  veli 
g.  zast.  svaracki,  da  su  krajiske  sume  drzavni  imetak  kra- 
ljevina  Hrvatske  i Slavonije  i da  od  onoga  dobra  ne  ima 
nitko  drugi  uzitak,  nego  kraljevina  Hrvatska  i Slavonija, 
te  da  od  prihoda  krajiskih  suma  i od  poreza  45%  po- 
kriva  nase  zajednicke  polrebe,  a 55%  duznosti  zajednicke. 
Opravo  je  rako,  kao  sto  su  i nasi  porezi  samo  dobro  kra- 
ljevine  Hr\  atske  i Slavonije,  te  od  prihoda  svih  poreza  do- 
bivarno  45%,  a sa  55%  pokrivamo  one  duznosti.  koje 
imademo  u visem  smislu  naprama  monarkiji,  koju  vasa 
pragmaticka  sankeija  od  god.  1712.  takodjer  stavlja  kao 
ternelj  ugovora  medju  dinastijom  i Hrvatskom. 

Posto  dr.  Mazzura  naknadno  zahtjeva,  da  ucini  sabor, 
sto  je  pred  njim  visoka  vlada  obecala,  da  ce  uciniti,  to 
ja  ne  vidirn  logike,  da  se  pristane  na  taj  predlog 

Predsjednik:  Prelazi  se  na  glasovanje. 

Glasovati  ce  se  poimence  na  zahtjev  g.  Kamenara  i 
drugova.  G.  biljeznik  citati  ce  imenik.  a biljeznici  gg. 
Barlovic  i Stekovic  voditi  ce  skrutinium.  Ona  gospoda, 
koja  su  za  predlog  dr.  Mazzure,  glasovati  ce  sa  d a.  a 
koja  su  proti  njemu,  sa  n e. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita): 

Barcic  Erazmo,  da,  Barlovic  Stjepan,  ne.  Dcdovic 
Gjuro,  ne.  Francisci  Hinko,  ne.  Frank  Josip,  dr.,  da. 
Frohlich  Dragutin,  da.  Grzanic  Josip,  da.  Grba  Petar,  ne. 
Hatz  \ ili m,  ne.  Itlinger  Lavoslav,  ne.  Dr.  Ivandija  Josip, 
da.  daic  Lavoslav,  ne.  Josipovic  Stjepan,  ne.  Kamenar 
Gjuro,  da.  Krestic  Gjorgje,  ne.  Krestic  Nikola,  ne.  Kri- 
tovac  Vaso,  ne.  Dr.  Krsnjavi  Izidor,  ne.  Kumicic  Fugen, 
da,  Kusevic  Svetozar,  ne.  Loncarevic  Makso,  da  Dr.  Lon- 
caric Marko.  ne  Dr.  Majcen  Josip,  da.  Dr.  Markovic 
Franjo,  da.  Dr  Mazzura  Sime,  da.  Mikovic  Teodor,  ne. 
Miksic  Koloman,  ne.  Milekic  Giro,  ne.  Milic  Mikola,  ne. 
Miskatovic  Josip,  ne.  Nikolic  Sandor  ne.  Ozegovic  Tito, 
da.  Paukovic  Vaso,  ne.  Pavic  Annin,  ne.  Grof  Pejacevic 
Ferdo,  ne.  Petrovic  Ivan,  da.  Pevalek  Franjo,  da.  Dr. 
Pilepic  Franjo,  da.  Pinter  Ivan,  da.  Popovic  Stjepan,  ne. 
Dr.  Posilovic  Miko.  da.  Radanovic  Andrija,  ne.  Radio  Ivan, 
da.  Rash-  Stanko,  ne.  Bar.  Rukaviua  Gjuro,  da.  Vitez  Ru- 
kavina  Josip,  ne.  Sladovic  Ferdo,  da.  Sladovic  Mato,  ne. 
Sliepcevic  Petar,  ne.  Smiciklas  Tadija,  da.  Dr.  Spevec 
Stjepan,  ne.  Stankovic  Danilo,  ne.  Stankovic  Milan,  ne. 
Sudarevic  Hugo,  ne.  Suvich  Josip,  ne.  Simek  Ivan,  da. 
Sorak  Ivan.  ne.  Stekovic  Ivan,  ne.  Sumovic  Andrija,  ne. 
Tudid  Stjepan,  ne.  Thaler  Filip,  ne.  Dr.  Tuskan  Grga, 
da.  Valusnik  Andrija,  da.  Vukotinovic  Ljudevit,  ne.  Dr, 


694 


XLVIII.  SABORSKA  SJBDNICA  DRZANA  1>NE  8.  SVIBNJA  1885. 


Vucetic  Stjepan,  ne.  Zee  Milos,  ne.  Zindl  Antun,  ne.  Bar. 
Zmajic  Bartol,  me.  tZoric  Josip,  da.  Barun  Zivkovic  Jo- 
van,  ne. 

(Poslie  glasovanja.) 

Predsjednik  : Yisoki  sabore ! Rezultat  je  glasovanja  slie- 
dedi.  Glasovalo  je  70  clanova  ove  visoke  kuee  i to  25  sa 

da,  a 45  sa  ne  i tim  je  vecinom  glasova  odklonjen  pred- 
log  dra.  Mazzure. 

Danasnju  sjednicu  zakljucujem  i uricem  sijedecu  za 
sutra  u 10  sati  sa  vec  ustanovljenira  dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  n 2 sata  25  casova.) 

Cetrdeset  i deveta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  9.  svibnja  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjednietvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesak.  - — - Razprava  ob  izvjescu  odbora  za  razsudbu  sab.  tros- 
kova.  — Razprava  ob  izvjescu  verifikacionalnog  odbora  — Interpelacija  zast.  dr.  Ante  StarSevica  glede  neke  novinarske  vjesti  u 
pogledu  dozvole  gradnje  zeljeznice  Barc-Pakrac,  odgovor  vlade.  — Interpelacija  zast.  Andr.  Yalusnika  glede  liecnika  n Delnicah. 
— Interpelacija  zast.  dr.  Davida  Starcevica  glede  rjesitbe  biskupskog  ordinariata  od  3.  siecnja  1885.  — Interpelacija  zast.  dr 
Jos.  Ivandije  glede  pucke  skole  n Pracnu  kotara  petrinjskog.  — Interpelacija  zast.  Vase  Paukovica  glede  cesta  u gornjoj  Krajin 
— Interpelacija  zast.  Ferde  Sladovica  radi  radnje  pucanstva  na  cesti  iz  Pregrade  u Rogatac.  — Interpelacija  zast.  Makse  Lonca- 
revica  radi  protuzakonitostih  kod  sastavljanja  izbornih  listina  za  1885.  u 25.  izborndm  kotaru.  — Odgovor  vlade  na  interpelaciju 
zastupnika  dr.  Tuskana  o prodaji  hrastova  iz  krajiskih  sumah  tvrdki  Sorger. 


Predsjednik  : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
Ijeznika  da  izvoli  zapisnik  procitati 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjednice) : 

£3a,plsn.Il£ 

48.  sjednice  sabora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  HrvatskeiSlavonije,  drzane  dne  8. 
svibnja  1885.  u glavnom  i zernalj.  grad  u 
Zagreb  u,  podpredsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 
prisutnosti  79  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein,  te  savjetnik  odjela  za 
bogostovje  i nastavu  Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

Br.  269.  sab.  Saborski  proracunski  odbor  podnosi 
izvjesce  ob  osnovi  zakona  o pokricn  izvanrednih  potreb- 
stina  nntarnje  saraonprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije. 
za  kojih  narnirenje  redoviti  dohodci  godine  1885.  no 
dosizu. 

Predsjednik  izjavlja  ter  predlaze,  posto  je  doticno  iz- 
vjesce jur  tiskano  i medju  clanove  visokoga  sabora  raz- 
dieljeno,  da  se  isto  dana  11,  svibnja  1885.  g.  stavi  na 
dnevni  red 

Sabor  prihvaca. 

Br.  164.  sab.  Odbor  za  podignuce  Kacic-spomenika 
u Oradcu  u Dalrnaciji  rrioli  za  jednu  podporu. 


Ide  odboru  peticionalnomu. 

Preslo  se  je  na  dnevni  red. 

Na  dnevnorn  redu  je  predlog  narodnoga  zastupnika 
g.  dra.  Mazzure  i drug.,  koji  glasi : 

Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  ujedno  sa  osnovom 
zakona  o preustrojstvu  politicke  uprave  podnese  saboru 
osnovu  zakona  ob  ustroju  i djelokrugu  kr.  autonomnoga 
racunarskoga  dvora,  po  nacelih  sadrzanih  u z.  cl.  XVIII. 
od  g.  1870.  zajednickoga  hrv.-ugar.  sabora  ob  ustrojstvu 
i djelokrugu  drzavnoga  racunarskoga  dvora. 

Nakon  podulje  razprave  preslo  se  na  glasovanje,  ter 
predsjednik  pita:  Prima  li  vis.  sabor  predlog  dr.  Mazzure 
i drug. 

Sabor  vecinom  ne  prima  predlog. 

Sliedi  drugi  predlog  g.  dra.  Mazzure  i drug.,  koji 
glasi : 

Predlog. 

Neka  vis.  sabor,  nakon  razprave  i odluke  o predlozih 
po  finaneijalnomu  odboru,  blagoizvoli  uzeti  u razpravu  i 
odluciti  jos  i o sliedecem  predlogu : 

„Poziva  se  kr.  zem.  vlada,  da  u pivom  buducem 
saborskom  zasiedanju  podnese  izvjesce  o posliedku  izvi- 
djenja  odredjenih  §.  1.  carske  naredbe  od  15.  srpnja 
1881.  ob  ustanovljenju  i upravljanju  vanrednih  dohodaka 
hrvatsko-slavonske  Krajine  itd.  uzakonjene  27.  studenoga 
1883.“ 

Po  dovrsenoj  razpravi  preslo  se  na  glasovanje,  ter 
predsjednik  javlja,  da  narodni  zastupnik  Juraj  Kamenar 
sa  desetoricom  predlaze,  da  se  poimence  glasovati  imade, 
te  stavlja  sliodece  pitanje:  gg.  clanovi  vis.  sabora,  koji 
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su  za  prcdlog  g.  dra.  Mazzure  i drug.,  nek  a glasuju  sa 
„da“,  a koja  proti  sa  ,.ne“.  Rezultat  glasovanja  bijase 
sliedeci:  Glasovalo  je  70  gg.  saborskih  clanova;  sa  „da“ 
glasovase  25  saborskih  clanova,  a sa  .,ne“  45  saborskih 
clanova. 

Polag  toga  je  predlog  dra.  Mazzure  i drug,  veeinom 
glasova  zabacen. 

U 2 V2  sata  po  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu,  ter  urece  buducu  za  sutra  t.  j.  9.  svibnja  L-85. 
u 10  satih  prije  podne  sa  ustanovljenim  jur  dnevnim 
redorn. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

S t j e p a n B a r 1 o v i c v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li,  vis.  sabore,  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  senejavlja.) 

Primjetbe  nema.  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore’  Kr.  zern.  vlada,  udjel  za  unutarnje 
poslove  dostavlja  obavljeni  obracun  medju  kraljevinom 
Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom  i Slavonijom  za  g. 
1881. 

Ide  odboru  — po  mojem  mnienju,  kao  i do  sada  — 
za  proracun  i razsudbu  zemaljskih  racuna. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  izvjesce  odbora  za  razsudbu  zem. 
racuna  o saborskih  troskovih. 

Molim  g.  izvjestitelja. 

Izvj.  Stevan  Popovic  (cita): 

Izvjesce 

odbora  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  o racunih  sabora 
kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1884. 

Visoki  sabore ! 

Zakljuckom  vis.  sabora,  donesenoga  u saborskoj  sjed- 
nici  86.,  drzanoj  dne  22.  travnja  1885.,  na  pretres  i iz- 
vjesce ovomu  odboru  upucene  racune  o troskovih  sabora 
kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije.  i to:  racune 
istili  troskova  od  1.  siecnja  do  konca  rujna  1884,  i od 
1.  listopada  do  konca  prosinca  1884.  god.,  uzeo  je  ovaj 
odbor  u pretres,  te  pronasao,  kao  sto  mu  je  evo  cast  iz- 
vjestiti  ovaj  vis.  sabor:  da  je  iste  racune  u svemu  i pod- 


puno  u redu  pronasao,  i to : 

Llkupni  primitak  za  vrieme  od 
1.  siecnja  do  konca  rujna  1884. 

godine  sa 

92.127  for.  18  nc 

Ukupni  izdatak  za  isto  vrieme 

85.627  .,  45  „ 

A za  vrieme  od  1.  listopada 
do  konca  prosinca  1884.  ukupni 
primitak  sa 

40.429  „ 73  „ 

a ukupni  izdatak  sa 

36.010  „ 53  „ 

te  blagajnicki  izdatak  koncem  go- 
dine 1884.  sa 

4.419  „ 20  „ 

s toga  predlaze  : 


da  vis.  sabor  izvoli  racunski  zakljucak  saborskih  po- 
treba  i pokrica  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  konca  rujna  I 
i isto  tako  od  1.  listopada  do  konca  prosinca  1884.  g. 
odobriti. 

U Zagrcbu,  29.  travnja  1885. 

Lazar  Davidovic  s.  r.. 
predsjednik. 

Stevan  Popovic  s.  r., 
izvjestitelj. 

Predsjednik:  Zeli  li,  vis.  sabore,  tko  progovoriti? 

Riec  ima  g.  Zoric. 

Josip  Zoric : Ja  o tom  predmetu  nebih  ni  uzimao 
rieci,  da  je  izvjestitelj  tako  dobar  bio,  pak  izvjescujuc  o 
saborskih  racunih,  da  je  bar  naveo  predmete  tih  izdataka. 

! Jer  kako  smo  mi  obavjesteni,  dolazi  u tih  racunih  vise 
stavaka,  s kojima  ne  bih  bio  sporazuman,  tako  n.  pr. 
ima  stavka  za  troskove  saborskih  povjerenika.  Ja  ne  znam, 
kakva  je  to  institucija  povjerenika  saborskih.  Molim,  da 
nas  izvjestite  o tom  predmetu. 

Izvj.  Stevo  Popovic : Vis.  sabore ! U ovih  glavnih 
racunih  ima  svega  16  stavaka.  Ako  je  s voljom  visokoga 
sabora,  ja  cu  ih  redom  procitati,  ali  toga  ne  ima.  (Oita 
pojedine  stavke.) 

Kao  sto  se  vidi.  toga  ne  ima. 

Dr.  Grga  Tuskan:  A sto  je  ono:  Pripomoci  i na- 

grade  ? 

Predsjednik : Za  razjasnjenje,  sto  je  g.  Tuskan  zelio 
imati,  napominjem,  da  se  vise  puta  dogodi,  da  su  bud 
cinoynici,  bud  podvornici  trazili  od  sabora  pripomoc  i 
nagradu  i vis.  sabor  je  te  molbe  odstupio  predsjednictvu, 
a predsjednictvo  ih  kad  kada  uslisi,  a kad  kada  ne,  i 
nagrade  dodiehlo. 

Dr.  David  Starcevic : Po  poslovniku,  po  vam  stvo- 
renorn,  zastupnika,  koji  vam  ni  je  po  volji  i koji  istinu 
govori,  stjerate,  a njegove  dnevnice  tim  propadaju,  a ja 
pitam  : u koju  se  svrhu  daju? 

Predsjednik:  Ostaju  u sabcrskoj  kasi. 

Visoki  sabore!  Posto  nitko  ne  zeli  govoriti,  pitam: 
prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora  za  pregledbu  racuna, 
i to : da  vis.  sabor  izvoli  racunski  zakljucak  saborskih 
potreba  i pokrica  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  konca  rujna 
a isto  tako  od  1.  listopada  do  konca  prosinca  1884.  g. 
odobriti. 

(Prima  se.) 

Predlog  ovaj  je  primljen. 

Prelazi  so  na  drugi  predmet  dnevnoga.  reda,  a to  je 
izvjesce  odbora  za  veriflkaciju. 

Molim  g.  izvjestitelja. 

Izvj.  Josip  Miskatovic  (cita): 

Izvjesce 
verifikacionalnoga  odbora. 

Visoki  sabore ! 

Verifikacionalni  odbor,  sastavsi  se  I.  o.  mj.  u sjed- 
nicu, uzeo  je  u pretres  i proucio  dvie  banske  pozivnice, 
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i to:  presv.  g.  Iliji  Hranilovicu,  krizevackomn  biskupu  i 
prosv.  g.  Stjepanu  grofu  Erdodv-u  od  Monyorokereka, 
zatim  izborno  zapisnike  ob  obavljenih  17.  travnja  t.  g. 
naknadnih  izborih,  i to : 

a)  za  izborni  kotar  11.  sa  biralistem  u Ogulinu. 

b)  , „ „ 24.  ,.  „ „ N Gradiski, 

c)  ••  j?  * 20.  „ „ „ Petri nji, 

d)  „ n 12.  „ ..  „ Koprivnici, 

e)  » ,,  „ 55.  „ „ „ Virovitiei, 

f)  „ „ ••  53.  ,,  „ Ivanic  tvrdji, 

g)  „ „ r 29.  „ „ „ Bosnjacib, 

b)  r.  r >■  71.  „ „ „ Erdeviku, 

i)  „ „ ..  7.  ,,  „ „ Varazdinu. 

Posto  su  obe  spomenute  banske  pozivnice  izdane  u 

suglasju  sa  ustanovami  zak.  cl.  II.  g.  1870.  o uredjenju 
sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije.  pred- 
lazc  verifikacionalni  odbor.  da  vis.  sabor  izvoli  ovjeroviti 
poziv  presv.  g.  krizevackoga  biskupa  Jlije  Hranildvica  i 
presvietloga  gosp.  Stjepana  grofa  Erdody-a  od  Monyoro- 


kereka. 

Predsjednik : Hoce  li  vis.  sabor,  da  se  ovo  odmah 
riesi  ili  da  se  sve  procita? 

(Prima  se,  da  se  po  tockah  riesava.) 

Pitam  vis.  sabor:  Prima  li  predlog  verifikacionalnoga 
odbora,  da  se  banske  pozivnice  presv.  g.  biskupa  Ilije 
Hranilovica  i g.  Stjepana  grofa  Erdody-a  imadu  smatrati 
ovjerovljenimi  ? 


(Prima.) 

Ove  banske  pozivnice  su  ovjerovljene. 

Izvj.  Josip  Miskatovic  (cita  dalje) : 

Upoznavsi  zatim  iz  izbornih  zapisnika,  navedenib  pod 
a),  b),  c).  d),  e),  f),  g),  h),  i),  da  je  izbor  u spomenutih 
izbornih  kotarih  obavljen  redovito  i po  svih  pro  pi  sib  za- 
kona,  pa  da  i drugcije  ne  ima  nikakova  prigovora  proti 
obavljenu  u ovib  kotarih  izboru.  predlaze  verifikacionalni 
odbor,  da  visoki  sabor  izvoli  ovjeroviti  izbor  sliedece  go- 
spode : 

Vucetica  Stjepana  u Ogulinu. 

Posilovica  Mibajla  u Novoj  Gradiski. 

Jelosica  Slavoljuba  u Petrinji, 

Pevaleka  Franje  u Koprivnici, 

Pejaceviea  grofa  Teodora  u Virovitiei, 

Grzanica  Josipa  u Ivanic  tvrdji, 

Zuvica  Josipa  u Bosnjacib  i 
Sumanovica  Koste  u Erdeviku. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  ovaj  predlog  verifi- 
kacionalnoga  odbota? 

(Pj'ima.) 

Jfi-ocitana  gospoda  su  vcrificirana  i smatraju  se  kao 
verificirani  clanovi  sabora. 

Izvj.  Josip  Miskatovic  (cita  dalje): 

U izbornom  zapisniku  ob  izboru  za  izborni  kotar  7. 
u Varazdinu  opazio  je  verifikacionalni  odbor,  da  su  neki 
izbornici  vec  n a biralistu  u oci  sama  izbornoga  cina  pro- 


svjedovali  proti  eventual nonm  izboru  kandidata  g.  Eugena 
Kumicica,  pozivajuci  sc  na  §.  10.  zak.  cl.  II. : 1870.  ob 
uredjenju  sabora. 

Osim  toga  bio  je  istomu  izbornomu  zapisniku  pri- 
lozen  prosvjed,  podpisan  od  23  izbornika  toga  izbornoga 
kotara  i poduprt  zakonito  propisanom  jamcevinom  od  300 
for.  I taj  prosvjed  poziva  se  na  §.  10  zak.  cl.  II. : 1870., 
te  medju  ostalim  veli : g.  ICumicic  ne  posjeduje  ni  aktivno 
ni  pasivno  pravo  glasa  i ne  dolazi  unesen  u nijednoj  iz- 
bornoj  listini  u kraljevina  Hrvatskoj  i Slavoniji. 

Verifikacionalni  odbor  svratio  je  osobitu  svoju  pozor- 
nost  na  §.  5.  zakona  ob  izbornom  redu  od  g.  1881.,  koji 
paragraf  ovako  ustanovljuje : 0 1.,  2.,  3..  4.,  5..  6.,  7., 
8.,  9 , 10..  11.,  12.,  13..  14.,  30,  31..  40.,  53.,  55.,  63., 
69.  i 75.  izbornom  kotar#  vrsi  se  izborno  pravo  sarno 
neposredno.  pa  takovo  pripada : a)  mjestnim  gradjanom, 
koji  su  takovimi  imenovani  godine  pred!:odece  popisu  iz- 
bornika, doticno  godisnjoj  izbornih  listina. 

Posto  je  pako  g Eugen  Kumicic  imenovan  mjestnim 
gradjanom  mjeseca  ozujka  t.  g.,  te  mu  uslied  gornje  usta- 
nove  ovoga  §.  ne  pripada  izborno  pravo  u godini  1885., 
predlaze  odboi-  vis.  saboru.  da  izvoli  ne  ovjeroviti  izbor 
g.  Eugena  Kumicica  u Varazdinu. 

U Zagrebu,  2.  svibnja  1885. 

B a r t o 1 barun  Z m a j i c s r., 
predsjednik. 

Josip  Miskatovic  s.  r., 
izvjestitelj. 

Predsjednik:  Visoki  sabore ! Poslie,  kako  je  verifika- 
| cionalni  odbor  svoj  posao  obavio  i vis.  saboru  o tom 
j izvjesce  podnio,  podnio  je  g.  Kumicic  stranom  meni.  a 
stranom  izvjestitelj u verifikacionalnoga  odbora  vise  izprava, 
kojima  zeli  dokazati  svoje  aktivno.  a tomu  dosliedno  i 
pasivno  izborno  pravo.  Docim  ja  drzirn,  da  se  ovakove 
izprave  ne  mogu  u plenumu  sabora  pregledavati,  to  bib 
zelio,  da  se  predmet  verifikaeije  g.  Kumicica  vrati  odboru 
s tim.  da  podnesene  izprave  pregleda  i novi  predlog, 
mozebit  slucajno  i sasma  ovo  mu  protivan,  vis.  saboru 
podnese. 

Prima  li  vis.  sabor  moj  predlog? 

(Prima.) 

Dakle  predmet  se  vraca  verifikacionalnomu  odboru 
tim,  da  sve  doprinesene  izprave  g.  Kumicica  u pretres 
uzme  i novi  predlog  vis.  saboru  podnese. 

Prelazi  se  na  treci  predmet  dnevnoga  reda.  t.  j. 
proglasenjo  zakonskib  clanaka  39.,  40.  i 41.  od  godine 
1884. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  zak.  cl.  39.,  40.  i 41.  od 
g.  1884.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Premda  je  dnevni  red 
izerpljen  i premda  jos  riije  12  sati,  mislim,  da  bi  se  preslo 
na  interpelacije  (Prima  se.) 

Bloc  ima  gosp.  dr.  Ante  Starcevic,  da  stavi  interpe- 

laciju 

88 
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Dr.  Ante  Starcevic  . Ja  poznam  jedine  pestanske  i 
<1  vojc  becke  novine,  neodvisne  od  vlada  i od  druzba, 
kojima  je  novinarstvo  prostim  obrtom,  pa  zato  novine  onih 
druzba  za  placu  svasta  pisu  i svasta  zamrsavaju.  One 
pestanske,  i jednc  recenih  beckih  novina  donesose  nedavno 
sliedecu  pripoviedku  izvadjenu  iz  listova,  k<  ji  izlaze  u car- 
stvu  njemackom: 

Lani.  prije  saborskih  izbora  u nasoj  domovini,  nekoj 
razglasani  becki  poduzetnik  znadijase  u kakvoj  je  nepri- 
lici  zagrebacka  vlada,  pa  joj  ponudi  za  izbore  50.000  fr. , 
ako  mu  ona  izhodi  dopustenje  sagraditi  zeljeznu  cestu  od 
Barca  do  Pakraca.  On  obeca  tu  prugu  sagraditi  i uzdr- 
zavati,  bez  da  mu  drzava  ili  tko  drugi  zajamci  ikakve  ka- 
inate troskova.  Na  tu  ponudu  zagrebacki  oblastnici  upo- 
trieblse  sav  svoj  upliv  u Pesti,  za  izhoditi  to  dopustenje. 
Pestanska  vlada  privoli.  Ona  je  inogla  na  to  tini  lakse 
privuliti,  sto  ju  ta  pruga  ni  novcica  ne  stoji;  sto  joj  se 
tu  pruzila  prilika.  da  ljudi  kupljeni  trube,  da  magjarska 
vlada  torn  prugorn  olaksava  obcenje,  i tiin  cjelokupno  go- 
spodarstvo  u nasoj  domovini  cim  je  receno,  a lahko  bi 
se  naslo  kratkovidih,  koji  ce  vjerovati,  a napokon  ona  je 
dozvolila  tu  prugu  glavno  zato,  jer  se  od  nje  i osebnoj 
koristi  nadala,  buduc  je  predpolagala,  da  ce  izrabljenje  i 
upravljanje  pruge  stajati  pod  upravom  drzavnih  zeljeznih 
cesta  LTngarije. 

Ali  kad  je  doslo  do  podpisa  doticnc  uprave.  podu- 
zetnik pokaza  i predlozi  pestanskomu  ministeriu  obcenja 
ugovor,  sto  ga  je  za  slucaj,  ako  dobije  to  dopuscenje, 
sklopio  sa  ravnateljstvom  juznih  austrijskih  zeljeznih  ce- 
sta. Po  tom  ugovoru  izrabljivanje  i uprava  te  nove  pruge 
ima  stajati  pod  austiijanskim  recenim  ravnateljstvom.  Na 
temelju  toga  ugovora  zahtjeva  poduzetnik,  da  pestanska 
vlada  u recenoj  izpravi  potvrdi  taj  ugovor  i odnosaj. 

Sada  nastade  velika  smetnja  u pestanskoj  vladi  i to 
glavno  zato,  jer  se  litjelo  bezuvjetno  osigurati  upravu  pruge 
ravnateljstvu  ugarskih  zeljeznih  cesta,  a ne  onomu  austri- 
janskik.  Dopustenje  bude  obustavljeno.  Onaj  poduzetnik 
ode  i javi  svojim  zagrebackim  zastitnikom,  da  im  on  u 
tom  stanju  stvari  ne  rnoze,  kako  nije  ni  duzan  izplatiti 
ono  50.000  for.  To  se^dogodilo  tri  dana  prije,  nego  su 
poceli  saborski  izbori.  Sto  je,  kako  li  je,  onaj  dan  radio 
brzojav  rnedju  Zagrebom  pa  medju  Pestom  i medju  Becorn, 
to  u veliku  javnost  nije  doprlo.  Nu  ima  se  ucin  i taj.  da 
je  onaj  poduzetnik  sutra  dan,  dakle  dva  dana  prije  izbora 
ono  dopustenje  dobio  onako,  kako  ga  je  zahtjevao  i zelio. 
— Pripoviedka  ide  i dalje,  nu  ja  se  ogranicujem  na  ono. 
sto  sam  napomenuo. 

Prva  viest  o tom  liepom  poslu  dosla  je  iz  Peste  u 
nckoje  berlinske  novine,  pak  je  iz  ovik  raznesena  i iz- 
kicena  i primljena  u druge.  Je  li,  nije  li  ta  pripoviedka 
istinita?  ja  ne  znam;  nego  danas  ucinit  cu  koliko  mogu, 
za  da  doznamo,  kako  stvar  stoji.  Do  sad,  po  mojem  osvje- 
docenju,  stvar  se  ima  ovako  : 

Neka  bude,  da  becka  vlada  napram  svojim  sestram 


i drugaricam  naprama  vladam  Zagreba  i Peste,  noma  ni 
rnalo  obzira,  i da  za  to  nije  zaplienila,  ni  progonih  onaj 
list,  koji  u Jjavnom  mnienju  tako  nemilo  obe  ove  vlade 
nagrdjuje. 

Recimo,  da  vlade  zagrebacka  i pestanska  proti  pe- 
stanskom  listu,  koji  je  tu  sablazan  donio,  ne  postupaju 
zato,  jer  su  se  priucile  slicnim  sablaznim,  slusajucik  o 
sebi  svaki  dan  u sabornicak  i izvan  sabornicah,  i zato, 
jer  znadu,  da  bi  pred  porotora  pravdu  izgubile,  buduc  javno 
mnienje,  ikoliko  nepokvareno,  svako  zlo  o njik  obik  smatra  I 
za  nedvojbenu  istinu. 

Uzmimo,  da  vecina  pestanskoga  sabora  o tom  poslu 
muci  zato,  jer  se  slaze  sa  svojom  vladom..  koja  ju  je  sa- 
kupda,  ter  ju  drzi,  a da  manjina  pestanskoga  sabora  tu 
sablazan  nije  izniela  zato,  jer  ju  smatra  obicnim  postup- 
kom  ovih  dvijuh  vlada,  i jer  je  osvjedocena,  da  kad  bi 
se  dala  na  razpravljanje  takvik  i slicnih  sablazni,  ona 
nista  drugo  nebi  mogla  razpravljati. 

Ako  sve  ovo,  sto  kazah,  dopustim,  ja  onda  jos  sudim, 
da  je  interpelacija  u ovoj  sabornici  o toj  stvari  upravo 
nuzdna.  Ako  je  on  i pripoviedka  istinita  — a ja,  gospodo, 
to  uviek  predpolazem,  ja  tu  stvar  smatram  za  dogodjaj  I 
izvanredan,  za  prvi  svoje  struke. 

Jer,  da  mi  tko  kaze  : Znas  da  svaki  dan  nekoji  javni  . 
sluzbenici,  pocev  od  vladinih  krugova  pa  do  najnizjik,  i: 
prodavaju  pravicu ; da  primaju  mito  pod  ovim  ili  pod  I 
onim  imenem  — — — 

Predsjednik : Molim  gosp.  zastupnika,  da  nebi  ovdje  I 
takve  rieci  upotrebljavao,  jer  ne  mogu  dopnstiti,  gdje  se  I 
cieli  stalis  cinovnictva  vriedja. 

Dr.  Antun  Starcevic  : Molim,  ja  nisam  to  rekao.  Ja  1 
sam  kazao  „ nekoji “,  a ja  sudim,  da  ce  dopustiti  i gosp.  I 
predsjednik  bar  mogucnost,  da  takovik  ima.  Dakle  na-  I 
stavljam  : da  nekoji  javni  sluzbenici  progone  ljude  nekrive  ; I 
da  krivce  zaklanjaju;  da  odpuscaju  ili  u mir  teraju  sluz- 
benike  samo  za  da  na  njikova  mjesta  postave  druge,  koji 
im  placaju ; da  izazivlju  i izvadjaju  sinutnje,  nerede,  iz- 
grede,  pa  da  salju  povjerenike,  s kojimi  diele  nadnevnice; 
da  ne  traze,  ili  propuscaju  ili  ne  pedepsavaju  kako  treba 
ljude,  koji  kradjom,  razbojnictvom  i drugimi  protuzakoni- 
timi  nacini  mnogo  grabe  i dobro  placaju  im ; i tako  dalje 
bez  kraja;  da  mi,  velim,  tko  pocme  nizati  ovakove  slu- 
caje  sa  svimi  okolnostmi  osoba  i stvari,  t.  j.  sa  nava- 
djanjem  imena  krivaca,  njikovik  zrtva,  mjesta  i vr&ta 
zlocinom,  ja  bi  mu  odgovorio: 

To  je  sve  istina;  ali  se  i takove  stvari  redovito  s bi- 
vaju  u 4 oka,  vise  ili  manje  u potaji,  pod  ovim  ili  pod 
onim  plastem.  Takve  stvari  svatko  vjeruje;  ali  kakovo  je 
kod  nas  stanje  zakona  i oblasti,  te  zlocine  bilo  bi  tezko, 
mozda  nemoguce  dokazati ; od  takvik  zlocina  redovito 
pojedinci  primaju  korist;  u tik  zlocinik  nekoji  clanovi 
vlade  mogu  nekrivi  biti,  mogu  neznati  za  zlocine,  kojim 
drugi  nedadu  u javnost  dopreti. 

A drugacije  stvar  stoji  u dogodjaju  o kojemu  je 
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govor.  Ako  jt-  ona  pripovjedka  istinita,  ja  to  uviek  pred- 
polazem,  onda  je,  gospodo,  ocita  stvar,  da  su  ovdje  uple- 
tene  obje  cjelokupne  vlade  zagrebacka  i pestanska. 

Dopustenjo  graditi  zeljeznicku  cestu  ne  stoji  od  jednoga 
ministra  ili  bilo  od  kakvoga  pojedincai  to  dopustenje  pre- 
mnogo  stoji  tako  jer  od  strategickih  razlogah ; u tom  pi- 
tanju  odlucuje  sva  vlada,  dakle  cielo  ministarsko  viece, 
kojemu  redovito  predsjeda  vladar.  Ako  je  i taj  put  vladar 
predsjedao,  eto  vidimo.  da  je  i on  makar  nehotice  u tu 
odurnu  stvar  upleten ; ako  li  on  slucajno  ni je  predsjedao, 
ili  je  predsjedao,  pa  mu  njegova  vlada  nije  kazala,  ili  mu 
je  nekako  sakrila,  ili  krivo  predstavila  naravnu  i razloge 
toga  dopustenja.  onda  gospodo  vidimo,  kako  stoji  sa 
nuzdnim  ugledom  krune,  koju  i najprvi  njezini  sluzbenici, 
dakle  oni,  koji  ju  najbolje  poznadu,  tako  zametavaju  i pre- 
ziranju  narodah  izlazu. 

Ako  je  ta  pripovjedka  istinita.  tu  su  gospodo,  naj- 
visa  oblast  ukljuciv  i krunu,  velim,  najvisje  oblasti  ovih 
zemalja  jednom  u covjeku  na  izrabljivanje,  prodale  cielu 
okolicu  za  50.000  for.  Ta  je  kupovnina  upotrebljena  za 
kvariti  puk,  i kod  saborskih  izbora;  to  su  ucinile  one 
vlade,  koje  se  punim  pravom  tuze  na  propadanje  ugleda 
oblasti  i na  pokvarenost  puka;  ta  je  kupovnina  otvorila 
vrata  ove  sabornice  nekoj*  gospodi,  kojoj  nije  drago  slu- 
sati,  da  ju  narod  ne  smatra  za  svoje  zastupnike.  jer  joj 
to  pravo  nije  povjcrio  i negodi  joj,  sto  ju  ne  smatraju  za 
svoje  drugove,  oni,  koji  su  cistim  i pravim  putem  ovamo 
dosli.  — 

Ako  je  pripovjedka  istinita;  ako  je  ona  pruga  za 
javno  dobro  nuzdna  ili  samo  koristna;  ako  poduzetnik 
ne  samo  ne  zahtjeva  od  nikoga  nikakvo  jamstvo  kamata 
ni  troska  za  sagradjenje  i upravljanje  pruge,  nego  on 
povrh  svega  toga  jos  polaze  50.000  for.,  a to  ce  rcci 
nekako  3000  godisnjega  prihoda  kao  suvisak,  naime  cist 
godisnji  prihod  pruge:  onda  ne  znam,  zasto  sama  zemlja, 
ili  kako  se  eufemisticki  govori,  sama  drzava  ne  sagradi  tu 
prugu,  nego  gradi  i odkupljuje  takove,  koje  cesto  ni 
ugljen  ne  izplacuju,  nego  ib  narodi  moraju  uzdrzavati  zato 
jer  ih  one  upropascuju. 

Sudim,  da  sam  timi  crtami  dovoljno  pokazao  tezinu 
ovoga  predmeta,  i da  sam  razlozio  moju  sliedecu  interpe- 
pelaciju  (cita) : 

»Moze  li,  i ako  moze,  hoce  li  nam  vredna  vlada  nje- 
gova  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva  kazati : Je  li 
ona,  ili  pestanska  vlada  ucinila  kakove  korake  za  opro- 
vrgnuti  ili  za  razjasniti  viest,  koju  donesose  nekoje  no- 
vine. ter  kaze,  da  je  lani  stanoviti  poduzetnik  zagrebackoj 
vladi  ponudio  50.000  for.,  za  saborske  izbore,  ako  mu 
ona  pribavi  dopuscenje  za  prugu  zeljezne  ceste  od  Barca 
do  Pakraca,  i da  je  on  to  dopuscenje,  kako  ga,  je  zelio,  i 
tirri  putem  zbiija  i dobio.“ 

Predsjednik : interpelacija  dostaviti  ce  se  zem.  vladi. 
Itiec  i rna  predstojnik  za  unutarnje  poslove. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : Vis.  sabore ! Vlada  je  u 


najnovije  doba  doznala  iz  lista  jednoga,  koji  je  dosao  u 
Zagreb,  za  viesti,  koje  je  g.  interpelant  ucinio  predmetom 
svoje  interpelacije,  ali  dosada  dementirala  te  viesti  s toga 
sto  su  te  viesti  tako  absurdne,  da  svaki  misaon  i ne- 
pristran  covjek  mora  jib  priznati  za  ono,  sto  su,  naime 
za  neistinite.  (Zast.  dr.  Tuskan : To  ne  stoji !) 

Kralj.  zem.  vlada  nepodieljuje  zeljeznickih  koncesija, 
njoj  nepristoji  nikakov  upliv  kod  riesavanja  pitanja,  kojoj 
se  osobi  od  konkurenta  podieljuje  koncesija. 

Dr.  David  Starcevic:  Da,  nikakov  upliv  nemate,  kad 
se  radi  o Hrvatskoj ! Primamo  to  na  znanje. 

Predsjednik : Gospodine  Starcevicu,  ja  vas  opominjem 
na  red. 

Dr.  David  Starcevic:  Ja  mirno  sjedim,  ali  ne  mogu 
slusati  te  sramote.  Drugda  kazete,  da  vlada  moze  sve  uci- 
niti,  a sada  tu  nemoze  nista  vlada  kod  podicljenja  konce- 
sije.  (Na  Ijevici  buka.) 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  (nastavlja):  Kod  toga  pi- 
tanja vlada  nema  nikakvoga  upliva.  (Glasovi  sa  desnice  i 
sredista:  Tako  je.)  Vlada  nije  posredno  niti  neposredno 
uticala  u pitanje,  kojim  da  se  podieljuje  koncesija  za 
gradnju  zeljeznice  Barc-Pakrac. 

Poduzetnik  se  je  jedanput  obratio  na  kr.  zem.  vladu, 
i to  onda,  kad  je  vec  dobio  tu  dozvolu,  umoliv  vladu, 
da  uputi  oblasti,  da  ga  podupru  kod  izvedenja,  sto  cine 
svi  poduzetnici,  koji  izvadjaju  kakvu  gradnju  u ovih  kra- 
Ijevinah. 

Vlada  nije  niti  posredno  niti  neposredno  stupila  u 
doticaj  nikada  s tom  osobom,  te  niti  posredno  niti  nepo- 
sredno nije  ponude  nikakve  primiia  od  nikoga,  narocito 
ne  ponudu,  da  ce  joj  platiti  tko  50.000  for.,  ako  zem 
vlada  izposluje  koncesiju  za  gradnju  zeljeznice  Barc-Pakrac. 

Ja  ocitujem  pred  licern  vis.  sabora,  da  su  sve  viesti 
one,  o kojih  se  govori  u till  novinah,  u koliko  se  ticu 
kr.  zem.  vlade,  puka  izmisljotina,  gdje  neima  niti  sjenke 
istine.  (Na  desnici : Zivio ! Zivio!)  Ja  sam  uvjeren.  da  je 
neistina  j ono,  sto  se  kaze  o zajednickoj  vladi,  pa  da  co 
ona  vec  deinentirati  one  viesti,  u koliko  bude  smatraln 
nuzdnim. 

Molim  vis.  sabor,  da  ovaj  odgovor  uzme  na  znanje. 

Predsjednik : Molim  g.  interpManta,  da  se  izjavi,  da  li 
se  s odgovorom  vlade  zadovoljava. 

Dr.  Ante  Starcevic  : Ja  se  ne  mogu  zadovoljiti  tim 
odgovorom.  Ja  nisam  tvrdio,  da  (a  pripoviedka  jest,  ni 
da  nije  istinita;  nisam  vladu  pitao,  sto  misli  o njoj,  nego 
je  li  knkve  korake  ucinila. 

Jednostavno  ocitovanje  u ostalom  prevriednoga  clana 
vlade  o takvih  stvarih  rneni  nije  dost :,  jer  vlada  proganja 
novine  cesto  poradi  stvarih,  u kojih  je  nedvojbena  sama 
istina.  Kako  bi  dakle  to  bilo,  da  ona  ne  proganja  dotican 
list  poradi  takvih,  recirno  izmisljotina? 

Ja  sada  opazujem  : bila  u tu  stvar  upletena  cj'elo- 
kupna  vlada  jedna,  bila  druga,  bile  obje,  bilo  upleteno 
koje  udo  njih  koje,  taj  odgovor  ne  podpuno  stovanje  osobe* 
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govornika  i zagovaratelja  vlada , ja  ne  mogu  prirniti  za 

i.^tiiiu.  U ostalom.  inozda  ce  o tom  biti  prilikc  drugda 
govoriti,  t.  j.  ako  so  bude  o tom  iztraga  zahtjevala. 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupuika,  da  nebi  ovdje  takve 
rieci  upotrebljavao.  jer  no  mogn  dopustiti,  gdje  sc  cicli 
stalls  cinovnictva  vriedja. 

Dr.  Ante  Starcevic  : Molim  toga  ja  nisam  rekao.  Ja 
sam  kazao  „neki\  a ja  bi  sudio,  da  ce  dopustiti  i gosp 
predsjednik  inogucnost,  da  takovih  ima.  Da  so  proganjaju 
ljudi  nekrivi,  da  se  krivica  zaklanja  .... 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic  : Visoki  sabore ! One  viesti 
su  puki  navodi  bez  dokaza  ikakvoga,  te  ja  mislim.  da  su 
zato  dovoljni  forrnalni  dementi,  da  su  izmisljotine,  a na 
onomu.  koji  je  te  viesti  naveo,  je  duznost  dokazati,  je  li 
to  istina  ili  ne  istina.  (Gtlasovi  sa  desnice:  Tako  je.) 

Predsjednik:  Posto  g.  interpelant  s odgovorom  zado- 
voljan  nije,  pitam  vis.  sabor:  Prima  li  odgovor  vlade  na 
znanje?  (Na  ljevici : Nernir.) 

(Prima.) 

Molim  izvolite,  gospodo,  na  mjesta  ici.  (Zast.  dr.  Da- 
vid Starcevic  : Tako  je  ) 

Prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na  stavljenu  inter- 
pelaciju  na  znanje  ? Koja  su  gospoda  za  to.  neka  izvole 
ustati. 

(Vecina  ustane.) 

To  je  vecina,  i tim  je  vecinom  glasova  primljen  od- 
govor vlade  na  stavljenu  interpelaciju  na  znanje. 

Riec  ima  gosp.  zastupnik  Valusnik,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Andrija  Valusnik:  Visoki  sabore!  Kadjepreuzv.  gosp. 
grof  Khuen-Hedervary  s pouzdanjem  magjarskoga  inini- 
starstva  stupio  na  celo  ylade  autonomne  Hrvatske,  bio  je 
obrckao,  da  ce  mu  jedina  i najglavnija  briga  biti  dobra 
uprava,  a netom  tecajem  razprava  budgetnih  progovorivsi 
zastupnik u g.  dru.  Hinkovicu  je  kazao,  da  za  ods  ranjenje 
nereda  ima  vlada  i lioce  stranci  prava  oduzcti  svako  oruzje 
za  dalnje  agitiranje. 

Kako  se  preuzv.  g.  grof  Khuen-Hedervary  brine  za 
dobra  upravu,  i kako  ce  stranku  prava  ne  skodljivom  uci- 
niti.  neka  vam  gospodo,  sluzi  sliedeci  primjer  : 

Dne  12.  o.  mj  umro  je  .u  Delnicah  ljecnik  zupanij- 
ski  dr.  Oesar  Odoni.  Zupanija  delnicka  izim  kotara  cabran- 
skog  broji  do  40.000  dusa.  U Cabru  je  nainjesten  kotarski 
ljecnik.  ali  Cabar  je  do  10  sati  udaljen  od  Delnica,  a u 
cieloj  ostaloj  podzupaniji  i okolici  noma  do  Rieke  i Ogu- 
lina  ljecnika,  dakle  u podrucju  od  15  milja  nije  ni  jednoga 
ljecnika.  Do  danasnjega  dana  ljecnik  podzupanijski  u Del- 
nicah nije  imenovan,  prem  je  rok  natjecaja  vec  minuo. 

Je  li  ostaviti  toli  napuceno  okruzje  kroz  4 mjeseca 
bez  ljecnika  znaci  grofu  Khuen-Hedervary-u  dobru  upravu? 
Evo.  kako  se  vis.  vlada  brine  ovdje  za  zdravlje  i zivot 
gradjana  hrvatskih  ? 

Na  leinelju  predpostavljenoga  i usljed  poziva,  koji  su 


na  mene  dosli  od  vise  strana  podzupanije,  stavljam  na 
vis.  vladu  sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

,,  1.  Zasfo  vis.  kr.  zein.  vlada  odrnah  iza  smrti  po- 
kojnoga  podzup.  ljecnika  Oesara  Odoni  nije  namjestila  u 
Delnicah  liecnika  i;) 

2.  Zasto.  premda  je  minuo  rok  natjecaja  nije  dosele 
imeimvala  za  podzupaniju  delnicku  liecnika  mjesto  umrv- 
sega  Odona? 

3.  Kako  opravdava  vis  vlada.  sto  je  podzupaniju  del- 
nicku kroz  cetiri  mjeseca  ostavila  bez  liecnika.1- 

Predsjednik  : Interpelacija  ce  se  dostaviti  zem.  vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  David  Starcevic,  da  stavi 
interpelaciju. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo  ! Evo  imam  u ruci 
izvornu  molbu  nekoga  administratora  u vojnickoj  Krajini, 
koja  je  po  propisih  oblozena  sa  svimi  dokazali  za  po- 
stignuce  nadarbine  u gornjoj  Krajini,  koja  stoji  pod  po- 
kroviteljstvom  Nj.  c.  kr.  apost.  Velicanstva.  Nu  to  pokro- 
viteljstvo  prenjelo  je  Njeg.  Velicanstvo  za  podieljivanje 
nadarbina  sada  na  nasega  nacelnika  zemlje. 

Vi,  gospodo,  koji  se  pozivate  uviek  na  ustavnost,  koja 
je  utemeljena,  kako  je  bivsi  predstojnik  nutarnjega  odjela  I 
rekao,  na  magna  charta  nase  slobode,  a vi  znate,  kosto 
i mi,  da  se  pod  ustavnoscu  razumieva  samo  ono,  gdje  ■ 
netko  inoze  kazati.  ovo  je  debar  ustav,  a gdje  drugi  moze 
takodjer  kazati,  ovo  nije  dobar  ustav. 

Nu  bi  rec,  u Hrvatskoj  se  pod  tom  ustavnoscu  ra- 
zumieva ona  i da  su  samo  oni  ustavni,  koji  rade,  da  se 
uzdrzi  danasnji  polozaj  u Hrvatskoj,  koji  ide  samo  na  za-  ; 
tor  naroda  hrvatskoga,  a na  korist  nasili  saveznika. 

Gospodo!  Na  koliko  se  sjecam  g.  1860.  bili  su  svi 
sinovi  Hrvatske  slozni,  tu  su  se  ljubili  bez  razlike  prije 
obstojavsih  stranaka  jedan  s drugim  na  ulici  ili  u kuci, 
jednom  rieci  sve  se  ljubilo  i grlilo  ; a razlog  pripoviedali 
su  Iliri  i Madjaroni  bio  je  taj,  jer  su  se  iz  Hrvatske  od- 
selili  Svabe  i svi  koji  su  s njirni  dosli.  Zasto  je  bila  mrz- 
nja  na  one  doseljenikesa  absolutizma?  Bila-  j°  z>ato,  jer  su 
jeli  nas  kruh,  bili  nasa  gospoda,  a mi  smo  u strahu  drh- 
tali  i morali  gledati,  kako  se  oni  nasom  inukom  goste. 

Gospodo  1 Danas  je  pod  ovim  sustavom  svakomu  ce- 
stitomu  Hrvatu  istotako.  Mi  moramo  gledati  gdje  se  sva- 
kojaki  tudjinci  na  mastne  sluzbe  u Hrvatskoj  namjestaju  j 
i predpostavljaju  se  nam  za  uzor  znanosti,  znacaja,  do- 
cim  mi  uz  najobjektivnije  iztrazivanje  ne  inozemo  to  naci. 
Sve  smo  najvise  poglavare  u zemlju  dobili  iz  iuozeinstva 
preko  Drave.  Mi  smo  dobili  kard inala  preko  Drave,  a vi 
braca  Srbi  ste  dobili  patriarku  preko  Drave.  To  su  glave ! 
Pomislite  sada.  kad  je  glava  tudja.  kako  moraju  noge 
skakati  po  domacem  tlu.  (Smieh.) 

Gospodo  ! Za  oznaciti  u maloj  prispodobi.  kako  je  u 
Hrvatskoj,  neka  sluzi  ovo.  Neki  zupnik  imao  je  mnogo 
druzine,  a kako  je  obicaj  u Hrvatskoj  uviek  se  gostiti, 
tako  se  i kod  njega  gostilo,  te  je  putnik  umoran  k njemu 
uviek  dobro  dosao.  Tu  se  jelo  i pilo  gospoda  i ostali 
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stranjski  kocijasi  i druge  sluge  gostiii  su  se  tako.  da  su 
sve  pojeli,  a doinacoj  druzini  nijc  nista  ostalo,  radi  cega 
je  doraaca  druzina  na  to  rnrko  gledala  i bila  nezadovoljna. 
Ali  sta  co?  Nu  bio  jedan  painetan  sluga.  koji  je  pazio  na 
blago,  na  kojem  slanina  raste,  pa  kad  je  ovom  blagu  da- 
vao  knkuruzu.  uviek  je  pustao  tudje  blago,  kojo  je  jelo 
domaci  kukuruz.  .Jednom  je  zupnik  gledao  na  prozor  i 
povikao  : Jankicu  ! Jankicu  ! Tjeraj  — da  raznrnite  ja  cu 
reci  sada  — svinje  tudje;  ali  on  bi  kazao  tada:  Lahko 
je  za  domace,  vi  ste  tako  rekli,  kad  su  tudji  singe  jeli, 
stranjski  moraju  pojcsti. 

Ja  bi.  gospodo.  varn  od  vecine  rekao,  da  nebi  i nas 
sluga  rekao:  Ali  demo  se  za|druge  brinuti.  a ne  za  domace. 
Nu,  gospodo,  hrvatska  poslovica  kaze  : „Nema  brata,  dok 
ga  ne  rodi  majka“  ; a opet  druga  kaze  : „Tko  ne  ljubi 
svoga  brata,  njega  biju  tudja  vrata“. 

Za  badava  je  granica  u Hrvatskoj  ucinjena  izmedju 
Istre  i Hrvatske,  Dalmacije  i Hrvat.ske,  Bosno  i Hrvatske, 
kad  srdca,  kako  je  danas  hvala  bogu,  jednako  biju  u svih 
hrvatskib  pokrajinah  i kad  jednako  misle  tako,  da  ne  bude 
mogao  tudjinac  zaprieciti,  da  se  sve  to  jedanput  neslozi. 

Tako  se  dogodilo  nedavno,  da  je  kod  nase  vis  vlade 
namjesten.  naime  kod  skolskoga  odjela  jedan  tudjinac  koji 
je  dosao  pred  vise  godina  iz  Oeske.  Taj  irna,  gospodo. 
veliku  placu,  radi  sve,  sto  vlada  hoce,  koja  radi  sto  Ma- 
gjari  hoce  — a to  je  najbolji  sluga.  Dogodilo  se,  da  je 
k njemu  dosao  jedan  iz  Istre  svrsen  profesor  moliti,  da 
bi  u Hrvatskoj  dobio  sluzbu,  a ovaj  Pemac  ovomu : Kako 
vi  iz  Oislajtanije  dolazite  ovamo,  (Smieh.)  sto  vi  trazite 
ovdje?  Sada  vidite,  gospodo.  sto  bi  na  to  drugi  covjek 
rekao?  Ja  se  nebi  cudio,  da  se  je  to  dogodilo  u Italiji, 
Njeinackoj,  Francezkoj.  To  je  strasno,  kad  tudjinac,  koji 
se  za  kruh  otimlje  ovdje,  otimlje  kruh  domaceinu  sinu.  kad 
dolazi  u svoj  narod  ! 

Gospodo  ! Ali  stranka  prava  i narod,  koji  drzi  s nami 
odavna.  dosao  je  do  uvjerenja,  da  sarno  onaj,  koji  sluzi 
u tudje  svrhe,  dobiva  ne  samo  sto  ga  ide  po  pravu  nego 
dapace  i proti  pravu.  Svatko,  tko  drzi  samo  sa  vladom, 
za  toga  ce  se,  makar  iz  Liepoglave  izisao,  reci,  da  se  je 
popravio,  onda  ce  dobiti  sluzbu  nekakvu,  samo  treba,  da 
kortesuje  i hvali  vladu.  Kad  je  to,  a da  je  to  istina  to 
sav  narod  zna,  onda  je  ugled  vlade  i onih,  koji  vladu 
pod u pirn  kukavniji,  nego  li  je  bio  ugled  pokojnoga  Dd- 
ruanica. 

Predsjednik:  Molim  g.  zast.,  ja  ga  na  red  pozivljem. 

Dr  David  Starcevic  : Ja  nisam  nikoga  uvriedio. 

Predsjednik  : Molim  — Ja  sam  cuo  sto  ste  vi  kazali. 

Dr.  David  Starcevic  (nastavlja) : Gospodo  ! Mi  domaci 
sinovi  Hrvatske,  koji  smo  na  nase  ljuterane  ucili  poviest, 
sto  su  nasi  otci  rad i 1 i ne  samo  za  ovu  grudu  zemlje,  nego 
i za  prejasni  priestol  nas,  pak  upravo  u vojnoj  K raj  ini, 
koja  je  krvava  haljina,  da  sin  jedan,  koji  je  po  postojecih 
propisih  svrsio  sve  nauke,  da  sluzi  narodu,  da  ga  uci  i 
poducava,  kad  dobiva  ovako  riesenje  nacelnika  zemlje 


Gospodo  ! Ja  bi  rado  znati,  sto  bi  vas  tko  ucinio  — 
stavimo,  da  niste  u vecini?  — Ali  ako  ste  vi  u vecini, 
morate  znati  onu  iz  svetoga  pisma.  U kojoj  mjeri  vi  mje- 
rite  da  ce  se  i vam  odmjeriti.  Nije  dugo.  da  je  mnogi 
od  vas  bjczao  iz  Hrvatske  od  kolca  i konopca,  pa  se  je 
opet  povratio  — - a moglo  bi  doci,  bog  zna.  opet  to  vrieme. 
jer  sto j i napisano  : Tko  trpi,  taj  ne  pozna  nikakovoga  za- 
kona,  nego  udara  samo  lievo  i desno  — pak  puklo,  kamo 
puklo ! 

Gospodo!  Ova  riesitba,  koju  imadem  u izvoru,  neon 
imenovati  mjesta  ni  osobe,  pokazuje,  da  samo  onaj.  koji 
se  je  urotio  proti  Hrvatskoj,  dobiva  sluzbu,  samo  onaj, 
koji  tu  sluzbu  Magjarom  u Hrvatskoj  moze  kako  tako 
vegetirati,  a drugi  skapavaju,  Vec  je  to,  gospodo,  do  naj- 
nizega  seljaka  prodrlo.  Vec  obcinskim  pandurom  ne  moze 
biti  onaj,  ako  je  gdje  rekao:  To  nije  dobro,  kako  je 
danas  ili  da  exekutori  na  silu  otimlju.  Dakle  samo  oni, 
koji  su  se  urotili  proti  doinacoj  nasoj  slobodi,  sreci,  oni 
su  podupirani  od  nase  vlade,  dobivaju  ne  pravedno  mjesta 
i sluzbe.  za  koje  nisu  dorasli ; a onaj,  koji  se  zauzimlje 
za  ovaj  kukavan  narod,  koji  istinu  govori,  koji  po  posto 
jeeih  zakonih  ne  moze  pod  nikakvu  pedepsu  zakona  pasti, 
koji  radje  nece  nista  raditi,  nego  da  radi  zlo,  on  se  pro- 
ganja. 

Ja  sam  cuo  u Krajini  od  jednoga  i to  najvecega 
svecenika,  da  nasa  vlada  svakoga  onoga  kapelana,  zup- 
nika  i administratora  u Krajini  drzi,  koji  nije  glasovao  za 
vladina  kandidata,  prevratnikom,  a koji  je  l ude  nagovarao 
za  drugoga,  koji  nije  vladi  po  volji.  taj  je  buntovnikom 
— a takvo  je  riesenje  od  nase  vlade  dano  Onda  vi,  go- 
spodo, kazete,  da  mi  imamo  slobodne  izbore,  kad  se  onaj, 
koji  nije  glasovao  za  vladinoga  kandidata,  smatra  buntov- 
nikom,  prevratnikom?!  To  vi  izvolite  kazati  zivinam  u 
suini,  a ne  nam  Hrvatom,  koji  ovdje  sjedimo  ! 

Izvolite  poslusati  dalje.  Na  spomenutu  molbu  stiglo 
je  riesenje  od  biskupskoga  ordinariata  od  3.  siecnja  „N. 
N.“  br.  6.  ovako  glasece : „0vu  molbenicu  nije  izvolio 
svietli  ban  uvaziti  s razloga,  jer  da  ste  vi  privrzenik  te 
zle  stranke  prava  i da  se  nijednomu  sveceniku,  koga  die- 
lovanje  ide  na  riesenje  prevratnih  nacela  stranke  prava, 
ne  moze  stalno  povjeriti  uprava  koje  zupe“.  (Zast.  dr. 
Tuskan  : Takve  je  riesitbc  izdavao  i podzupan  karlovacki 
Kovacevic.) 

Tko  ne  vjeruje,  evo  mu  izvorne  molbe  i odluke. 

Ja  iskreiio  izpovjedam,  jer  sam  cuo  od  svih  sluzbe- 
nikn,  da  ne  ima  vecega  suzanjstva  za  postena  covjeka, 
nego  ikakovu  sluzbu  u Hrvatskoj  obnasati,  a zasto?  Jer 
narod  drugacije  misli  i drugacije  sudi,  ne  poznavajud 
onih  naredaba  i zakona,  kojih  je  svih  skupa  toliko,  da 
nebi  niti  u ovo.j  eobi  mogli  stati.  a vlada  opet  drugacije 
radi,  jer  se  tako  hoce  preko  Brave,  drugacije  radi  cinov- 
nik,  koji  je  kao  zito  u mlinu,  koje  se  gore  vrti,  a dolje 
se  ne  mice,  nego  ostaje  u zrvnju  Uzmite,  gospodo,  sa- 
vjestna  covjeka,  koji  sam  osjeca,  on  ne  moze  onako,  kako 
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vlada  zahtieva,  a u kakovu  se  polozaju  nalazi  ovakav  ci- 
novnik.  Ova  zupa,  za  koju  moli,  je  u Granici,  to  imade 
200  dusa,  pa  ovaj  doticnik  upravlja  tamo  od  god.  1881. 
od  1.  rujna  do  danas  kao  administrator  Ako  on  nije 
mogao  pokvariti  ono  200  dusa  rimo-katolika,  upravljajud 
kroz  ovo  vrieme.  pitam  vas,  sto  ce  on  drugacije  raditi, 
da  je  imenovan  pravim  zupnikom  ? 

Ja  mislim.  da  bi  on  onda  jos  manje  kvario,  ako  se 
vec  rnora  uzeti.  da  tko  koga  kvari.  ako  je  posten  Hrvat. 
On  vrsi  i cini  svoju  sluzbu  kao  svaki  drugi  znpnik. 

Gospodo ! Ja  ne  znam,  kako  tko  misli,  nego  znara. 
da  ste  vec  i vi  prilicno  osvjedoceni.  koji  zastupate  vecinu 
naroda,  kako  velite.  da  dugo  tako  node  modi  stajati,  da 
se  naime  jednomu  otimlje,  a drugomu,  koji  to  ne  zaslu- 
zuje,  daje.  To  druztvo  ne  moze  obstati,  jer  je  u narodu 
nasem  vec  skrajna  nuzda.  pa  ga  niti  svi  bajoneti  nece 
moci  uzdrzati,  pa  mozete  jos  svasta  dozivjeti ; eno  u Becu 
obdrzavaju  se  vec  javni  komersi  za  Prajse  . . . 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  zast.  dr.  Davida  Starcevica, 
da  se  drzi  stvari. 

Dr.  David  Starcevic  (nastavlja) : U Pesti  je  dakako 
sve  mirno,  jer  se  ondje  pitaju  s hrvatskimi  blagodati,  vi 
se  klanjate  Magjarom,  a oni,  makar  i gladni,  zadovoljni 
su,  samo  ako  jim  ostruge  zvece,  pa  da  vide,  da  imadu 
sluge  u Hrvatskoj.  Zar  mislite,  da  ce  uviek  tako  biti? 
Ako  Bog  da,  nece  dugo  tako  biti. 

Ova  vasa  vecina  je  umjetno  skovana  vecina.  vlada  je 
trosila  za  nju  novae  . . . 

Predsjednik:  Ja  i opet.  opominjem  g.  dr.  Starcevica. 
da  se  drzi  stvari,  pa  ako  sejosjedan  put  ovakovimi  izrazi 
posluzi.  ja  cu  mu  riec  oduzeti. 

Dr.  David  Starcevic  (nastavlja):  Ja  cu  biti  odmak 
gotov.  Mene  najvise  boli,  kada  sam  citao  nekadasnje  go- 
vore  nasega  predsjednika  u ovom  saboru.  Ja  sa  svojimi 
govori  samo  gladim  rane  prama  onomu.  sto  je  on  nekoc 
govorio,  te  sam  dosao  do  te  misli,  da  me  Bog  nebi  nikada 
na  ono  njegovo  mjesto  postavio.  jer  bi  bio  mozda  onda 
kao  on. 

Uzmite,  gospodo,  u ruke  dnevnik  saborski  od  godine 
I860.,  pa  dete  vidjeti,  kako  je  tada  nas  sadasnji  pred- 
sjednik govorio  narocito  proti  banu  Sokcevicu,  pa  ga  nije 
predsjednik  niti  ukorio.  a kamo  li  iztjerao  iz  sabornice 
(Glas  na  ljevici : Tempora  mutantur!) 

Pa  ako  je  danas  tako,  onda  bi  bolje  bilo,  da  niti  ne 
imamo  sabora.  Kako  sam  prije  4 dana  rekao.  ja  sam 
istina  i grublje  i ne  olesanije  govorio,  jer  sam  nnslio,  da 
za  ovakovu  kvrgu  treba  jaka  bata  . . . 

Predsjednik  (zvoni) : G.  zastupnice,  dr.  D.  Starcevicu, 
ja  vain  oduzimljem  riec.  (Buka.) 

Dr.  David  Starcevic:  Mene  to  gosp.  predsjedniee  ne 
smeta  . . . (Nemir  na  desnici ; buka  na  ljevici.) 

Predsjednik : Ja  g.  dr.  D.  Starcevica  predlazem  na 
izkljucenje.  (Velika  buka  na  ljevici.) 


Dr.  David  Starcevic  (vice) : Molim  — s toga  stavljarn 
sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

„Na  prosnju  stanovitoga  upravitelja  zupe  za  podie- 
ljenje  zupne  nadarbine,  stojece  pod  pokroviteljstvom  Njeg. 
c.  kr.  apostolskoga  Velicanstva  uzsliedila  od  biskupskog 
ordinariata  od  3.  sieenja  1885.  br.  6.  ova  riesitba:  „0ve 
molbenice  nije  izvolio  svjetli  ban  uvaziti  s razloga,  da  ste 
privrzenik  tako  zvane  stranke  prava,  i da  se  ni  jednomu 
sveceniku,  kojega  djelovanje  ide  na  razsirenje  prevratnih 
nacela  stranke  prava  ne  moze  stalno  povjeriti  uprava 
koje  zupe.“ 

Ja  pitam  Njeg.  Preuzvisenost.  po  kojem  pravu.  po 
kojoj  znanosti  on  smatra  za  prevratnike  ljude  stranke, 
koja  ne  radi  o drugom,  nego  da  po  povjesti  i javnu  pravu 
nase  domovine  sam  narod  sa  svojim  zakonitim  vladarom 
u svih  javnik  poslovih  odlucuje? 

Naposc,  po  kojem  zakonu  moze  Njeg.  preuzvisenost 
uzkratiti  promaknuce  javnu  sluzbeniku  u obce  i duhovniku 
napose,  ako  oni  dokazuju  dovoljno  znanja  i vjestine  i 
marljivosti  i javno  i navlastno  ponasanje,  proti  kojem  ni- 
kakove  obstojece  oblasti  neimaju  nista  prigovoriti? 

Je  li  Nj.  preuzvisenost,  kako  u ovom,  tako  i u drugih 
slucajevih  i na  kakovu  temelju  izdaje  za  prevratnike  i 
buntovnike  sve  sinove  nase  domovine,  koji  po  osvjedo- 
cenju  i dusevnosti  rade  o sreci  svoga  naroda,  a proti 
obstojnostim,  koje  su  i nezakonite  i ubitacne  po  nas 
narod  ?“ 

Predsjednik : Interpclacija  dostavit  ce  se  zemaljskoj 
vladi. 

Biec  imade  g.  zastupnik  Yukotinovic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. (Glasovi : Ne  ima  ga  ovdje.) 

Posto  g.  Vukotinovica  neima  ovdje,  dajem  riec  gosp. 
dr.  Ivandiji,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Josip  Ivandija : U interesu  moga  kotara  staviti 
mi  je  sliedecu  interpelaciju,  koja  se  tice  skole  u Pracnu, 
a i ciele  uprave. 

Gosp.  zastupnik  vlade  Jurkovic  izvolio  je  kazati,  da 
imade  skolskih  sgrada,  osobito  puckili,  koje  nam  ne  sluze 
niti  naj manje  na  cast.  Ovakav  je  slucaj  u mom  kotaru, 
u selu  Pracnu  . . . (Zamor)  gdje  nije  bilo  skole,  i nakon 
m nogili  molba,  predstavaka  i tuzba  napokon  je  uvedena 
skola.  Nakon  10  godina  ta  je  skola  dosla  u drvenu  kudu 
prostoga  krajisnika,  u kojoj  se  je  jedna  -soba  iznajmila  za 
skolu.  Ta  je  soba  tamna,  ne  ima  svjetla,  pod  je  zemljom 
nabijen.  a ulaz  je  strm.  po  poledici  i pogibeljan,  kada  po 
zi mi  djeca  dodju  u skolu,  imadu  od  ki so  i sniega  mokrc 
cipele,  k tomu  je  pod  vlazan,  a to  skodi  za  zdravlje  djece 
i za  nnpredak  djece.  Ova  je  soba  premalena,  te  se  nisu 
mogla  ove  godine  nit  sva  djeca  uskolati,  a ove  godine 
biti  ce  jos  mjeseca  listopada  il  studenoga  kakovih  30 
djece,  koja  nece  imati  mjesta  u toj  sobi.  Isto  je  u kotaru 
petrinjskom  u selu  Plini,  gdje  je  pucka  uciona  na  kat 
za  18.000  for.,  a ovu  skolu  nece  modi  obdina  uzdrzavati, 
a na  drugom  mjestu  nece  da  se  sagradi.  Ima  ljudi,  koji 
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vele.  da  radi  toga  nede  vis.  vlada  iiapn*viti  ondje  skole, 
jer  da  su  scljaci  glasovali  za  raene  kod  posliednjega  izbora. 
Ja  mislim,  da  to  nestoji  te  so  nadani.  da  do  vis.  vlada 
modi  ondje  podidi  skolu  iz  one  svote,  kojuimamo  za  voj- 
nidku  asistenciju  votirati. 

Ja  stavljam  na  visoku  vladu  sliededu  interpelaciju 
(cita) : 

,,Znade  li  vis.  vlada,  u kakovoj  sgradi  smjestena  je 
pucka  skola  u selu  Pradnu,  kotara  petrinjskoga : ako 
znade,  dim  opravdava,  da  dosada  nije  pristojna  skolska 
sgrada  podignuta,  pa  kani  li  istu  i to  joste  ove  god i me 
graditi  dati.“ 

(Predsjednidtvo  zauzimlje  I.  sab.  podpredsjednik  Aaso 
Gjurgjevid.) 

Predsjednik : Ova  interpelacija  dostavit  de  se  kr.  ze- 
maljskoj  vladi. 

Riec  imade  zastupnik  gospodin  Paukovid,  da  stavi 
interpelaciju. 

Vaso  Paukovic : Vis.  sabore ! Otvorenjem  nove  ceste 
-Dj  eznik-Jasenica  preko  male  Kapele  pozdravio  je  narod 
lidko-otodkoga  okruzja  s najvedim  odusevljenjem,  jer  se 
je  nadao,  da  de  se  izgradnjorn  te  prometne  ceste  preko 
male  Kapele,  Dobra  i Skora  do  Otodca  srusiti  onaj  kinezki 
zid,  koji  u zimsko  doba  dieli  gornju  Krajinu  od  ostaloga 
svieta,  posto  su  velika  Kapela  i Vratnik  destim  provalam 
na  rnjestima  tako  izvrzena,  da  je  zimi  desde  svakipromet 
obustavljen,  sto  vise  i putovanje  samih  osoba. 

Gradnja  te  ceste  doprla  je  samo  do  stanovite  todke 
na  maloj  Kapeli  do  blizu  Dobra,  a dalje  njezino  izvedenje 
do  Dobra,  Skora  i Otodca  zapelo  je  zaliboze  o neslogi, 
da  neredem  sebidnosti  nekojik  sela  i pojedinaca.  koji  bi 
svaki  rado  tu  cestu  na  svoj  kraj  prevudi. 

U toj  protimbi  raznih  interesa  vlada  se  nasa  ne  moze 
da  odludi.  kojim  pravcem  da  izvede  dalje  tu  zapodetu.  a 
nedogradjenu  cest  i,  da  li  na  Jezerane  ili  Krizpolje  ili 
Brinj  ili  pako  na  Dobar.  Skore  i Otodac. 

Ja  drzirri,  visoki  sabore,  da  onaj  pravac  zasluzuje 
prednost  pred  svirn  drugim,  gdje  je  najpreda  potreba  i 
najveda  korist  po  zemlju. 

Sto  se  potrebe  tide,  to  je  ved  skrajne  doba,  da  se 
jedanput  ved  preko  male  Kapele  u gornju  Krajinu  sa- 
gradi  kakova  takova  prometna  cesta,  koja  bi  vezala  gornju 
Krajinu  sa  dolnjim  krajem  nase  domovine. 

Na  potrebodu  te  ceste  upucuje  sarn  tamosnji  narod, 
jer  on  najvoli  preko  male  Kapele  do  Ogulina  i Karlovca 
putovati,  rna  da  je  to  putovanje  preko  vrletne  Kapele  sa 
najvedimi  tezkodami  i sa  pogibelji  zivota  skopdano,  posto 
mu  je  to  puno  kradi  put,  nego  preko  velike  Kapele. 

Da  narod  ne  pogiba,  duzna  je  zernlja  za  taj  kraj  na- 
praviti  cestu. 

U tom  kraju  lidko-otodkega  okruzja  nalazi  se,  gospodo 
rrioja.  ciela  jedna  upravna  obdina  Dobar  od  4000  dw'a, 
koja  do  danas  neima  nikakove  ceste;  ova  je  obdina  okru- 
zena  na  okolo  samirni  strmimi  brdinami,  da  nemogu  nilmd, 


ali  posto  toliko  stanovnidtvo  zivjeti  raora,  to  su  oni  pri- 
siljeni  preko  briega  Bogavde  putovati  do  Gospida,  Otodca 
ili  Senja.  Ali  na  Bogavdi  ne  ima  prave  ceste,  ved  neka 
vrst  kozjega  puta.  Tuda  se  putnik  ne  moze  na  kolih  voziti, 
ved  mora  vedinom  pjesice  uz  kola  klipsati,  a desto  bogme 
i kola  prihvatiti,  da  se  neprevale. 

Ako  seljak  vozi  takav  teret,  treba  uviek,  osobito  u 
zimi  i zlu  vremenu  predpregu,  pak  pokraj  svega  niesu 
riedki  sludajevi,  da  mu  se  kola  prevale  i da  mu  se  sve 
prolije  i potare  prije.  nego  sa  Bogavde  sadje. 

Narod  upravne  obdine  Dobar  jest  pravi  mudenik  u 
tom  pogledu.  te  je  uprav  za  nas  sramota,  da  ima  jos  dan 
danas  u nasoj  domovini  cielih  obdina,  koje  ne  imaju  bas 
nikakove  ceste.  kao  sto  je  dobarska,  koja  do  Otodca  i 
i glavne  ceste  nije  ni  puna  3 sata  udaljena. 

Sto  se  pako  koristi  tide,  to  zasluzuje  pravac  te  ceste 
preko  Dobra  i Skora  do  Otodca  i u tom  pogledu  prednost 
pred  svimi  drugimi  prugami. 

Na  prugi  bo  Dobar-  Skore-Otodac  leze  ove  drzavne 
sume : Korad  sav,  strana  pod  Jasenskom  sva,  Javornik 
br.  21.,  veliki  Lisac  br.  19.,  Siminovac  i Markovac  br.  18. 
duga  staza  i Pavlovac  u svemu  tomu  jos  polovica  uvale 
i kose  vise  Glibodola,  sve  ove  sume  bile  su  jos  onda, 
kada  su  sume,  lezede  na  jezeranskoj  i krizpoljskoj  pruzi 
jos  ciele  bile,  kud  kamo  vriednije  i vede  od  potonjib  danas 
pako  rcprezentiraju  one  tri  puta  vedu  vriednost,  sto  se 
dade  lahko  konstatovati. 

Pokraj  velike  koristi  te  ceste  za  drzavne  i imovne 
sume  postigao  bi  se  jos  izgradnjorn  te  ceste  preko  Dobra 
Skora  do  Otodca  naj kradi  put,  koji  bi  gornju  Krajinu 
spojio  preko  Plaskoga  sa  riedkom  i karlovadkom  zeljez- 
nicom. 

Na  ovoj  pruzi  ne  ima  u zimi  nameta,  te  je  zato  vazna 
i u strategidkom  pogledu,  jer  je  oboe  poznato,  da  je  za 
vrieme  okupacije  Bosne  sva  vojska  za  Bisde  i okolna 
rnjesta  isla  preko  male  Kapele  i sva  obskrba  od  Ogulina 
preko  Plaskoga  i male  Kapele. 

Na  pruzi  Dabar-Skare-Otodac  imade  dosta  vode,  sto 
na  pruzi  krizpolje  ne  ima,  tamo  bo  se  pije  voda  iz  kisnica. 

Izirn  toga  postoje  na  pruzi  preko  Dobra  ved  sumske 
kontrole  gotove,  a sto  je  najvaznije,  izgradnjorn  te  pruge 
preko  Dobra  do  Otodca  podigla  bi  se  znatno  porezna  snaga 
tamosnjega  dobrostojedega  naroda,  jer  bi  ova  cesta  otvo- 
rila  zivahan  pro  met  sa  Otodcem,  koji  je  radi  svojik  ne- 
djeljnih  sajmova  daleko  na  glasu. 

Uzmo  li  se  jos  u obzir,  da  drugi  kraj  ved  ima  svoju 
cestu  preko  velike  Kapele  i preko  Vratnika,  pak  zatim, 
da  od  Otodca  do  Skara  ved  imade  cesta,  to  bi  se  imao 
samo  onaj  komad  od  Skara  do  one  todke  na  maloj  kapeli, 
gdje  je  cesta  stala,  jos  izgraditi,  sto  bi  puno  jeftinije  sta- 
jalo,  nego  izgradnja  mnogo  dalje  piuge  na  Krizpolje. 

Neima  zato  nikakove  dvojbe,  da  je  dalje  gradnja 
ceste  od  male  Kapele  preko  Dobra  i Skara,  obilazec  Gli- 
bodol,  najpreda  i najkoristnija. 
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Narod  upravnih  obcina  Otoeac,  Skare,  Dabar,  Dreznik 
i Plaski  obratio  se  jo  zato  vec  davno  na  preuzv.  gosp. 
bana  jednom  predstavkom,  da  bi  se  Njeg.  preuzvisenost 
na  prieku  potrebu  naroda  licko-otockoga  okruzja  obazrela 
te  izgradnju  oeste  od  one  tocke,  gdje  je  na  maloj  Kapeli 
cesta  stala,  preko  Dabra  i Skara  do  Otocca  odrediti  blago- 
izvpljila. 

Ovi  razlozi,  kao  i molbe  tamosnjega  bjednoga  naroda 
ponukali  su  me,  da  na  Nj.  preuzvisenost  g.  bana  stavim 
sliedecu  interpelaciju  (cita): 

1.  Je  li  Nj.  Preuzvisenosti  g.  banu  poznato,  da  cielo 
licko-otocko  okruzje  ne  ima  bas  nikakve  prornetne  eeste. 
koja  bi  gornju  Krajinu  spajala  najkracim  putern  preko 
Male  Kapete  sa  ostalimi  krajevi  nase  domovine,  narocito 
sa  karlovacko-riedkom  zeljeznicorn  ? 

2.  Je  li  Nj.  Preuzvisenosti  poznato,  da  je  prieka 
potreba,  a i vruca  zelja  ciele  gornje  Krajine,  da  se  vec 
do  Male  Kapele  izgradjena  cesta  dalje  preko  Dabra,  Skara 
do  Otocca  dogradi  ? 

3.  .Je  li  dalje  Nj.  Preuzvisenosti  pozn  i o.  da  na  tom 
pravcu  lezeca  ciela  upravna  obcina  dabarska  ne  ima 
jos  niti  danas  bas  nikakove  ceste.  i da  zato  preko  4000 
dusa  ljuto  strada  ? 

4.  Ako  to  sve  Nj.  Preuzvisenosti  poznato  nebi  bilo, 
je  li  Nj.  Preuzvisenost  voljna  potrebocu  te  ceste  i patnje 
tamosnjega  sirornasnoga  naroda  izviditi  dati  : ako  je 
pako  to  sve  poznato,  je  li  onda  Nj.  Preuzvisenost  voljna 
odrediti.  da  se  zapoceta,  a ne  dogradjena  cesta  od  one  tocke 
gdje  je  ona  na  Maloj  Kapeli  stala,  dalje  preko  Dabra  i 
Skara  do  Otocca  izvede  i dogradi  ? 

Predsjednik  : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  zemaljskoj  vladi. 

Riec  imade  g.  zast.  Ferdo  Sladovic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Fejdo  Sladovic:  Visoki  sabore  ! Predinet  moje  inter- 
pelacije.  koju  cu  sada  staviti  na  vis.  vladu.  u savezu  je 
sa  zakonskim  clankom  VI.  od  30.  prosinca  god.  1873.. 
koj  slovi  o odkupu  javnih  radnja.  Gledc  ovoga  zakona 
vec  su  sve  stranke  na  cistom,  a i vis.  vlada  bila  je  vec 
prije  5 godina  na  cistom,  da  je  neshodan,  da  nevalja,  da 
se  pokazuje  stetnim.  Ja  dakle  nemam  ovdje  povoda,  da 
se  upustam  u meritornu  valjanost  toga  zakona,  kad  je 
vec  osuda  preko  njega  izrecena,  da  nevalja. 

Prije  5 godina  pozvana  je  — necu  reci  enqueta  — 
(Kamenar  : 1876.  gd.)  — bile  su  pozvane  podzupanijske 
skupstine,  te  su  pozvani  kulturni  viecnici,  da  se  izraze 
o djelovanju  ovoga  zakona  i kako  bi  se  i u kojern  smjeru 
promjeniti  mogao  i morao.  Tu  su  skupstine  sve  i kul- 
turni viecnici  — onda  sam  i ja  bio  kulturni  viecnik,  sada 
vise  nisam  — svoje  ocitovanje  dali  i u skupstini  stvorili 
zakljucak  i preporucili,  da  se  taj  zakon  promjeni,  a na- 
rocito su  iztakli.  da  se  kljuc,  podloga  odmjerenja  toga 
odkupa  sastoji  u tom,  da  se  oporezuje  blago  — doticno 
posjednici  toga  blaga,  koj i posjeduju  teglece  blago,  da 


placaiu  odkup  od  svakoga  blazceta  po  forintu.  da  je  to 
krivo  i ne  pravedno,  da  otegocuje  gospodarstvo,  da  kazui 
marljivoga  posjednika.  doc  m veliki  posjednik,  koji  na 
hiljadu  rali  posjeda  imade,  a dade  sve  u zakup,  ako  se 
netice  njihove  osobe,  od  koje  placaju  1 for.  20  r ove., 
sasvim  su  prosli,  docim  drugi  gospodar,  koji  tezi  svoju 
zemlju,  koj  blago  goji,  on  je  kaznjen.  Nema  sumnje,  da 
je  to  skroz  nepravedno  ; jer  blagodat  cesta  ne  sluzi  samo 
vlastnikom  blaga,  nego  to  je  obce  dobro,  to  je  drzavna 
imovina,  to  sluzi  svim  slojevom  pucanstva.  da  se  tim 
koristi  vise  ili  manje,  a najvise  oni,  koji  najvise  imadu, 
koji  imadu  veliku  trgovinu,  veliki  posjed.  oni  dakako  da 
se  vise  korisfce.  nego  siromak  seljak,  koji  imade  dva 
junca.  Jos  se  i ta  nepravda  tu  dogadja,  da  se  ne  kaze  u 
zakonu,  u kojoj  dobi  blazce  podpada  pod  taj  porez,  nego 
se  i za  telica  razpisuje,  a kod  nas  je  poznato,  da  zagorac 
1 Y4  ljeta  stare  telice  upregne  sa  susjedovimi,  pa  tako 
na  cetvero  vozi  i ore,  te  rnora  od  toga  platiti  odkupninu, 
jer  u zakonu  ne  stoji  nista  za  dobu,  vec  se  obcenito  kaze : 
„tegleca  marva.  koja  radi“,  i tako  mora  platiti;  u za- 
konu nije  kazano,  od  koje  god.  podpada  pod  porez  blago, 
da  li  od  2,  3,  4.  Dakle  .necu  dalje  razlagati,  mozebiti  ce 
doci  prilika  — toliko  je  interpelacija  glede  toga  zakona, 
bila,  mozebiti  ce  kakva  osnova  o promjeni  toga  zokona 
doci  — a ja  se  nadam,  da  ce  do  skora  doci  — i onda' 
ce  biti  prilike  poblize  se  upustati  u meritornost ; — danas 
pako  pripovjedat  cu  vam  samo  slucaj,  koj  je  povod  mojoj 
interpelaaiji. 

Prije  tri  mjeseca  po  prilici,  dogodilo  se  na  costi 
izmedju  Pregrade  i Kostella.  koja  vodi  iz  Pregrade  u 
Rogatac  — na  kotarskoj  cesti,  da  se  potegao  jedan  dio 
briega  u Kostelu  — u potok.  To  je  prijavljeno  kr.  pod- 
zupaniji  krapinsko  toplickoj,  i dosla  je  komisija  to  pre- 
gledati  , bilo  je  obc.  poglavarstvo,  mjernik  i gledali  su 
na  lieu  mjesta.  Stanovnici  su  rekli  : gosp.  mjernice.  ovu 
zemlju,  koja  je  njekim  djelom  zatrpala  taj  potok,  nije 
sasvim,  tu  bi  morati  cim  brze  odstraniti ; jer  bi  mogla 
nastati  velika  voda.  pa  kako  cesta  polag  vode  stoji.  nebi 
mogla  voda  odticati  i pokvarila  bi  cestu ; ali  mjernik 
je  rekao  : sto  vi  znate,  to  ce  voda  odplaviti  i korito  ocistiti, 
mi  nemamo  toliko  novaca  u nasoj  nakladi,  to  ce  se.  ko- 
rito samo  ocistiti.  Tako  je  ostalo,  komisija  bila  je  i nista 
nije  ucinjeno  i prepusteno  je  naravi  Kostele,  da  sama 
svoje  korito  cisti. 

Prije  dva,  tri  tjedna  doslo  je  zlo  vrieme,  kisa,  a 
voda  jos  nije  obavila  posao,  sto  joj  ga  mjernik  namienio, 
nije  ocistila  toga  korita,  te  je  ostalo  mnogo  kamenja 
stvari.  slunjka,  i sto  ja  znam  unutri.  i doslo  je  jos  briega 
u jarak,  zatrpalo  se  korito  sasvim  i voda  je  nabrekla, 
i naravno  da  je  navalila  cestom  i razorila  svu  cestu  do 
pecine ; jer  je  medju  vodom  i pecinom  cesta,  tako  je 
strugala  i ostrugala  svu  cestu. 

Sada  jo  komunikaeija  prestala,  jedan  dan  nije  niti 
posta  mogla  prolaziti  ni  drugi  putnici  Meni  je  poznata 
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jedna  obitelj,  koja  se  vozila  u Krapinske  toplice,  morala 
.je  po  noci  pjesice  prolaziti  i konje  i kola  poseb  prevazati 
i voditi  — jedva  su  s pogibelju  zivota  pro*. 

To  je  opet  prijavljeno  podzupaniji.  koja  je  poslala 
komisiju  : mjernika  i cinovnika  — ne  znam  kojega  i od- 
mah  su  odredili,  da  se  korito  imade  brze  bolje  ocistiti  j 
cesta  popraviti.  Tko  ce  popraviti?  Po  zakonu  odkupa  od 
javnih  radnja,  to  bi  se  moralo  vec  prije  uciniti,  kad  je 
prvi  put  nezgoda  nastala,  ali  se  je  lahkoumno  zanemarilo, 
hotjelo  se  stediti.  Sada  je  ovdje  jedan  §.  z.  cl.  VI.  od 
30.  prosinca  god.  1873.  koj  govori  istina  o elementarnih 
nezgodah,  pak  veli  narocito,  da  kod  odgrtanja  sniega,  po- 
voduje,  obrane  mostova,  vatre  u sumah  i t.  d.  da  su  duzni 
obliznji  zitelji.  kojih  se  stvar  tide,  potrebitu  rucnu  i voznu 
tadnju  u naiavi  bezplatno  obaviti  cielom  svojom  snagorn. 
Nu  ovo  ne  moze  se  vec  racunati  u elementarne  nezgode ; 
jer  k pojmu  elementarnih  nezgoda  spada  glavno  predbi- 
Ijezje  to,  da  se  ne  moze  predvidjeti.  ali  tu  elementarnu  ne- 
zgodu  proricali  su  mjerniku  i clanovi  komisije.  da  cim 
voda  nabrekne,  da  ce  ici  cestom.  Dakle  to  ne  spada  k 

ovoj  ustanovi  zakona , gdje  se  je  to  moglo  predvi- 

djeti. da  bi  se  ono  bilo  popravilo,  kako  je  prvi  put 
bilo  korito  zatrpano . ipak  se  toliko  nebi  bilo  zatr- 
palo,  da  bi  se  pokvarila  cesta,  a ako  i bi  se  pokva- 

rila,  cesta , to  se  nebi  bila  u tolikoj  mjeri.  Pola- 

gano  bila  bi  se  stvar  mogla  popraviti  iz  sredstvah,  koja 
sloje  podzupaniji  na  razpolaganje  iz  odkupa,  nu  podzupa- 
nija  je  u kratko  nalozila  na  temelju  toga  paragrafa,  da 
su  to  duzni  zitelji  iz  Pregrade  obaviti  ruenim  i voznim 
djelom  i to  sve  badava.  I jos  je  ta  neprilika : da  je  to 
bil°  saria  prije  10,  12  dana.  kada  su  ljudi  u najve- 
coj^  nuzdi  za  djelo,  u najvecem  gospodarstvenom  radu, 
gdje  jos  nije  vinograd  okopan.  a mora  svaki  nastojati,  da 
S1.  okopa  kukuruz,  — ako  nema  njega,  nema  Zagorac 
nista  — a kako  svaki  nema  blaga,  to  si  ga  kupi  od  su- 
sjeda,  te  je  sve  blago  u ruku  danas  kod  ovoga,  a sutra 
kod  onoga,  oni  placaju.  samo  da  si  brze  uzoru  — a ne- 
trebaju  vise  nego  2 — 3 dana  — onomu,  koj  blago  ima, 
kolikogod  trazi,  samo  da  mu  izore.  — U toj  velikoj  sili 

su  ljudi  siljeni,  da  moraju  ici  ceste  popravljati , da 

moraju  korito  cistiti  bez  place , docini . gdje  bi  tko 

imao  vremena  od  svoga  rada,  mogao  je  obilno  zaslu* 
ziti  si,  ako  bi  hotio;  jer  svaki  zna,  da  si  moze  sto 

zasluziti,  to  blagom,  to  ruenim  radom.  A tamo  je  nuzda, 
da  si  sviet  sto  privriedi,  poslje  tako  duge  zime  i poslje 
takovih  elementarnih  nezgoda , koje  su  snasle  ova 
ubogi  narod.  Znade  se,  da  su  potrebni  zanj  prinosi  sa- 
kupljani  po  zemlji  i da  je  vis.  vlada  priskocila  u pomoc 
djeloo  Sciina  kukuruze  i zitka,  kad  su  tucom  bili  potuceni, 
a sada,  kad  im  se  pruza  prilika,  da  si  radom  sto  zasluze, 
da  si  gospodarstveno  djelo  u vrieme  obave,  sada  se  sile 
na  put.  A ovi  video  i znajuc,  da  torau  oni  nisu  krivi,  nego 
oblast,  koja  to  nije  predvidjela,  kad  je  bila  upozorena  od 
doticnih,  sada  naravno  da  se  njirn  krivo  vidi  i oni  vele, 


da  slute,  da  se  najvise  za  to  na  nje  navaljuje,  da  ne  bude 
krivnja  ostala  na  mjerniku,  jer  je  on  tomu  kriv : da  je 
on  prvi  put  procistio  korito,  to  se  nebi  bilo  to  dogodilo 
bar  ne  u tolikoj  mjeri  i ako  bi  se  dogodilo,  to  nebi  bilo 
tako  nuzdno.  tako  presno  — na  vrat  na  nos,  da  se  radi 
da  bi  mogji  raditi  uz  odstetu  dotienu,  nego  oni  mo- 
raju raditi  to  badava.  — Ljudi  su  ti  nekako  cudnovati, 
om  vide  i pitaju : kako  to  dolazi  do  toga,  kad  zakon  stoji, 
oni  placaju  glavarinu  1 fr.  20  nvc.  za  sebe  i placaju  od 
svoga  blaga  ma  kako  krzljavo  i slabo,  a sada  u najvecoj 
sili  moraju  badava  raditi. 

•Ta  mislim,  da  je  tim  moja  interpelacija  dovoljno  ob- 
razlozena.  Ja.  ne  cu  da  tu  dalje  nastavljam,  nego  samo 
j m°lim  vis.  vladu,  da  za  umirenje  tamosnjega  pucanst'7a 
skoro  odgovori  na  moju  interpelaciju : jesu  li  duzni  ili 
nisu  . To  je  najgore,  kad  seljak  ne  zna.  je  li  duzan  ili 
| nd'e-  Ja  rnislim.  da  nisu  duzni,  jer  se  taj  slucaj  mogao 
predvidjeti.  dakle  ne  spada  u kategoriju  navedenih  elemen- 
tarnih nezgoda.  Ja  stavljam  na  vis.  vladu  ovu  interpela- 


ciju 


Moze  li  i hoce  li  eriedna  vlada  Njegova  ces.  i kr  apost. 
Velicanstva  ovomu  vis.  saboru  kazati,  po  kojem  zakonu  kr. 
podzupanija  krapinsko-toplicka  zitelje  obcine  Pregrada  sili. 
da  tamo  na  kotarskoj  cesti  vodecoj  iz  Pregrade  u Roga- 
tac  bezplatno  rade  i iste  takodjer  podvoze  davaju  bez- 
platno ? 

time  vredna  vlada  Njeg.  c.  kr.  apost.  Velicanstva 
■ ^ bezzakonje  tamosnje  kr.  podzup.  opravdava? 

Rani  li  viedna  vlada  Njeg.  c.  kr.  apost.  Velicanstva 
tamosnji.  opetovanimi  elementarnimi  nezgodanii  vec  upro- 
pasceni  i zdvojeci  narod  proti  takovom  neumjestnom  revno- 
vanju  tamosnjega  predstavnika  u zastitu  uzeti  ? 

Kam  li  visoko  ista  zrtvam  toga  patn'arhalnoga  uredo- 
! vanja  pribaviti  zadovoljstinu  ? 

Ivani  li  im  namaknuti  kakovu  odstetu  ? 

Predsjednik  . Interpelacija  ova  stavit  ce  se  u zapisnik 
i dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  gosp.  zast.  Makso  Loncarevic.  da  stavi  in- 
terpelaciju. 

Makso  Loncarevic  : Visoki  sabore  ! Zakon  jamci,  da 
i se  ustanove  i odredbe  obdrzavaju ; jer  to  su  pravila,  kojih 
se  svaki  drzati  mora.  Zakon  opredjeljuje  svakomu  duz- 
i 1 euva  njegova  prava.  Dok  se  zakon  obdrzava. 

dotle  se  ponjesto  i red  drzi.  a cim  se  zakon  pocme  kr- 
njiti  odozdol  ili  odozgor,  odmah  nered  i nezadovoljstvo 
nastupa.  Zalostno  je,  ako  se  odozdol  pocme  zakonu  duzno 
stovanje  ne  izkazivati,  ako  se  odozdol  pocme  zakon  ne  ob- 
drzavati  i ne  stovati,  ali  onda  se  doticni  lahko  pozovu  na 
odgoyornost  i kazne,  nu  ako  se  odozgor  ne  obdrzava.  onda 
je  jos  veca  zalost;  jer  pobudjuje  nezadovoljstvo  u onih 
slojevih,  koji  narusitelje  zakona  ne  mogu  na  odgovornost 
pozvati  i kazniti. 

Mi  imamo  zakon  o izbornom  redu.  Po  ovm  izbornom 
iedu  imade  politic  ka  oblast  koncem  sieenja  svake  god  in  e 
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stalne  listine  izbornik  i sastaviti,  U kotaru  oriovackom  vec 
pi-i  konou  siecnja  sastavljene  su  te  listine.  Kotarska  oblast 
je  sama  vec  u neprilici  giede  izbora  narodnoga  zastup- 
nika;  jer  imade  puno  nevezanih  izbornika  u ovom  izbor- 
nom kotaru  — imade  ill  preko  700.  To  je  dakako  za- 
zorno,  jer  nevezani  i slobodni  izbornici  prave  kod  izbora 
kotaru  nepriliku,  lie  ce,  da  glasuju,  kako  im  se  zapovjeda, 
s toga  kotar  potrazi  drugi  naciil,  kako  da  se  umanji  bioj 
izbornika.  Zato  je  kotarska  oblast  razaslala  po  obicaju 
medju  inimi  naputei  na  obcinske  urede  i sliedeci  (cita): 
..Toga  i toga  dana  izaslati  ce  izaslanika  u sjediste  tamos- 
njega  obcinskoga  ureda  u 9 sati,  gdje  ga  u tamosnjem 
obc.  uredu  bezuvjetno  docekati  imadu  g.  nacelnik.  obc. 
biljeznik,  ter  od  svakoga  tamosnj  ga  sela  mjestni  starje- 
sina  ili  u zapriecaju  istoga  pouzdani  obc.  viecnik,  komu 
su  poznate  mjestne,  osobne  i ine  okolnosti  osoba,  koje  se 
u stalne  izborne  listine  upisuju  ili  iz  njih  brisir. 

Dakle  .osobne  1 ine  okolnosti,  koje  su  poznate  pouz- 
danu  viecniku  odlucuju.  a ne  da  bude  za  mjerilo  census, 
vec  druge  okolnosti.  To  pokazuje,  sto  je  imalo  sliediti. 
Izaslanik  kotara  oriovackoga  u pojedine  obcine  dosao  je 
s nekirni  listinami,  pa  se  pred  komisijom  izkazao  sjednim 
previsnjim  riesenjem  od  5.  studenoga  1857.  gdje  su  na- 
slovi  izravnoga  poreza  oznaceni,  a po  tom  opet  od  god, 
1872.  15.  ozujka  okruznicom  ces.  kr.  glavnoga  zapovjed- 
nictva u Zagrebu.  Posto  se  u ovih  nije  nalazio  ni  novi 
nikakav  naslov  porezni,  s toga  je  taj  izaslanik  sasvim  iz-  ^ 
pustio  one,  koji  uplacuju  porez  pod  drugimi  naslovi,  koji  I 
nisu  ubiljezeni  u previsnjem  riesenju  od  1857.  i okruznici 
glavnoga  zapovjednictva  od  g.  1877.  Mi  znademo.  da  je 
polag  sadasnjega  novoga  katastra  gdjegdje  umanjen  porez. 
ali  zato  je  prirez  narasao,  nadomjestio  ono.  sto  je  u po- 
rezu  oduzeto,  a posto  izaslanik  poreza  nije  hctio  u izravan 
porez  uracunati,  jer  toboze  nije  u reskriptu  i okruznici 
naveden,  to  je  tim  nacinom  na  stotine  poreznika  izbri- 
sano  iz  listina  u oriovackom  kotaru. 

-Ja  sam  koncem  siecnja  zacuo  za  tu  stvar.  te  sam 
prigovorio,  a za  odgovor  dobio  sam  moj  prigovor.  da  se 
takovib  naslova  ne  nalazi  u previsnjem  riesenju  od  god. 
1857.,  niti  u okruznici  glavnoga  zapovjednictva  od  god. 
1872.  Ja  sam  dakako  i priziv  ucinio  na  vis.  stol  sedrno- 
rice,  ali  kako  je  bilo  onda  zlo  vrieme,  nisam  mogao  u 
ono  kratko  vrieme  iz  obcinah  sakupiti  one  izbornike,  kojim 
je  usljed  toga  postupka  uzKraceno  pravo  glasa,  te  sam 
nacelno  trazio.  neka  se  riesi:  da  li  se  zemaljski  pi  ii cz  i 
drugi  porez,  koj  se  nalazi  pod  drugim  naslovom,  koji  se 
navadja  kano  izravni  porez,  imade  racunati  kao  izravan 
u tu  svrhu.  da  se  dobije  pravo  glasa?  Na  ovo  dobio  sam 
riesenje  nepovoljno  na  neki  nacin  kano  od  kakcoga  del- 
phickoga  orakula : llis  redibis,  toboze  nije  svik  osoba  na- 
vedeno,  kojim  je  izborno  pravo  uslied  toga  postupka  uz- 
kraceno,  zato  imadu  listine  netaknute  ostati. 

Da  se  ovakova  nepravilnost  u buduce  nebi  dogodila 
i da  onaj,  koji  nosi  svoje  duznosti  uziva  svoja  prava. 


s toga  stavljam  na  visoku  vladu  sliedecu  interpelaciju 
(cita) : 

Povodom  tim,  sto  je  kod  sastavljanja  stalnih  izbor- 
nih  listina  za  g.  1885.  u 25.  izbornom  kotaru  sa  sjeda- 
listem  u Oriovcu  velika  protuzakonitost  pocinjena  time,  sto 
se  po  smislu  §.  7.  izbornoga  reda  nisu  sve  vrsti  izrav- 
noga poreza  porezovnikom  uracunale,  a osobito  zemlja- 
rinski  prirez  od  30%,  koji  se  eminentno  ima  smatrati  iz- 
ravnim  porezom  i koji  je  u drugih  kotarih  doista  uracu- 
nan.  usljed  koje  protuzakonitosti  na  stotine  porezovnika 
kotara  oriovackoga  prikraceno  je  u svorn  izbornom  pravu, 
Slobodan  sam  na  vis.  vladu  staviti  sljedecu  interpelaciju. 

Je  li  taj  postupak  kotara  oriovackoga  usljedio  po  na- 
logu  ili  po  intenciji.  ili  mozda  barem  znanjem  vis.  kralj. 
zero,  vlade? 

Ako  je  po  nalogu  ili  intenciji  ili  znanjem  vis.  vlade 
usljedio.  cim  ce  vis.  vlada  tu  nepravdu  protuzakonitoscu 
doticnim  porezovnikom  nanesenu  opravdat? 

Ako  je  taj  protuzakoniti  cin  bez  naloga.  proti  inten- 
ciji. bez  znanja  vis.  vlade  izveden.  hoce  li  vis.  vlada  do- 
ticne  krivce  na  odgovornost  pozvati  i kazniti,  da  se  tako 
protuzakonitim  postupkom  oskvrnuti  ugled  zakona  povrati 
i povredjenim  u svorn  pravu  porezovnikom  zadovoljstina  ■ 
ucini. 

(Tecajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednicko  mjesto  ! 
saborski  predsjednik  g.  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  zem.  vladi. 

Riec  ima  g.  predstojnik  za  unutarnje  poslove,  da  od- 
govori  na  interpelacije. 

Dane  Stankovic : Visoki  sabore ! Gosp.  zast.  svaracki 
stavio  je  sliedecu  interpelaciju  (cita). 

(Midi  interpelaciju  g.  zast.  Tuskana  o prodaji  hra- 
stova  iz  krajiskih  suma  tvrdki  J.  Sorger.) 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  odgovoriti  u ime 

vlade  siiedece : 

Vladin  povjerenik  za  brodsku  imovnu  obcinu  izviestio 
je  1.  lipnja  pr.  g.,  da  recena  imovna  obcina  kani  sudje- 
lovati  kod  zemaljske  izlozbe,  koja  se  je  imala  obdrzavati 
g.  1885.  Na  temelju  izkaza,  sto  ga  je  gospodarski  ured 
recene  imovne  obcine  sastavio  o predmetik.  koji  bi  se 
imali  izraditi  za  upitnu  izlozbu.  zatrazio  je  receni  povje- 
renik izvjescem  od  30.  lipnja  pr.  g.  iz  blagajne  brodske 
imovne  obcine,  da  se  moze  pristupiti  k predradnjam  oko 
izlozbenib  predmeta. 

Posto  u tom  pravcu  nije  bilo  predvidjeno  giede  gro- 
made  drva  u odobrenoj  drvosjecnoj  osnovi  i potrebe  nov- 
canih  sredstva  u proracunu,  koji  je  zastupstvo  brodske 
imovne  obcine  prihvatilo  i vlada  odobrila,  to  je  vlada  iz- 
dala  odredbu.  da  se  uputi  na  zastupstvo  brodske  imovne 
obcine,  da  ono  i s obzirom  na  §.  10.  svoga  naputka  od 
o’od.  1880.  za  imovne  obcine  zatrazi  privolu  zastup?tva 

imovne  obcine  za  to  poduzece. 

Uslied  toga  zastupstvo  imovne  obcine  u glavnoj  skup- 


XLIX.  SABOKSKA  SJEDNICA  D HZ  ANA  DNE  9.  SVIBNJA  1885. 


707 


stini,  drzanoj  14.  kolovoza  pr.  g.  jednoglasno  prihvati  taj 
predlog  i donielo  je  zaMjucak,  koji  je  zem.  vlada  riesitbom 
svojom  od  29.  rujna  pr.  g.  i odobrila. 

Gospodarstveni  ured  recene  imovne  obcine  uvidjajuc,  j 
da  u kratko  vrieme  do  izlozbe  nece  biti  moguce  naci  po- 
trebiti  broj  pouzdanih  i vjestih  radnika  i okretnik  u toj  | 
struci  poslovodja,  da  se  izlozbeni  predmeti  izrade  tako, 
da  brodska  imovna  obcina  bode  dostojno  zastupana  na 
izlozbi,  a smatrajuc  s druge  strane  svojom  duznosti,  da 
izvede  zakljucak  zastupstva  imovne  obcine,  da  ta  imovna 
obcina  bnde  zastupana  na  izlozbi,  stupi  u dogovor  sa 
tvrdkom  J Sorger,  da  preuzme  izradjivanje  izlozbenih 
predmeta  recenoga  gpspodarstvenoga  odbora,  smatrajuc 
to  jedinim  jamstvom,  da  se  poluci  namienjena  svrha  tim 
vise,  sto  je  i uprava  drzavnih  suma  isti  posao  predala 
tvrdki  .J.  Sorger  i sto  je  na  dobru  glasu. 

Tvrdka  J,  Sorger  ocitovala  se  je  pripravnom  preuzeti 
izradbu  i odpremu  izlozbenih  predmeta  i to  pod  onimi 
istimi  uvjeti,  koje  joj  je  stavio  gospodarstveni  ured  imovne 
obcine  brodske,  t.  j.  da  ce  se  po  postojecih  propisili  i 
kontroli  doznaciti  toj  tvrdci  stabala  toliko,  koliko  bude 
nuzdno  za  izradbu  izlozbenih  predmeta,  a da  ce  tvrdka 
Sorger  biti  duzna  prama  povjerenstvenoj  procienbi  poje- 
dinih  stabala  uplatiti  podpunu  pristojbu  ustanovljenu  cie- 
nikom,  docim  ce  izlozbeni  predmeti  nakon  izlozbe  preci 
u njezino  vlastnictvo.  Nadalje  bijase  ugovoreno.  da  tvrdka 
Sorger  imade  doznacena  stabla  izcrpiti  najprije  za  pred- 
mete  izlozbene,  a preostala  t.  j.  drvo  ne  sposobno  za  iz- 
lozbene predmete,  da  upotriebi  u svoje  svrhe,  dakako  uz 
uplatu  podpune  sumske  pristojbe,  a goriva  drva  da  imadu 
ostati  u sumi,  koja  ce  se  poslie  podieliti  medju  plodo- 
uzitnike. 

U tom  smislu  sklopljen  je  ugovor  izmedju  tvrdke 
Sorger  i gospodarstvenoga  odbora  imovne  obcine  brodske 
i predlozen  vladi  na  odobrenje.  S razloga,  sto  su  iztaknute 
po  gospodarstvenomu  uredu  potezkoce.  koje  bijahu  za- 
prekom,  da  imovna  obcina  nije  u vlastitoj  reziji  mogla 
izvesti  upitne  izlozbene  radnje:  s razloga,  sto  predaja 
npitnih  radnja.  gdje  se  radi  o tom,  da  imovna  obcina 
bude  dostojno  zastupana  na  izlozbi,  jest  stvar  povjerenja, 
da  dakle  takova  prodaja  ne  moze  biti  predmetom  javne 
drazbe ; s razloga  napokon,  jer  imovna  obcina  niti  zako- 
nom  niti  naredbom  nije  vezana,  da  ona  prodaju  stabala 
realizira  izkljucivo  javnom  drazbom,  vec  je  prama  pro- 
pisom  §§.  25.,  26.,  27.,  92.  i 93.  naputka  od  g.  1881. 
imovnoj  obcini  prosto  stabla,  koja  imade  unovciti,  stran- 
kam,  koje  se  za  to  prijave,  prodati  ili  putem  primjerbe 
kubicnoga  sadrzaja  drva  lezecih  n stablu  uz  uplatu  pod- 
pune sumske  pristojbe  ili  putem  javne  diazbe  uz  pred- 
hodnu  okularnu  procienu  stabala  postojecih  u stanovitom 
dielu  sume:  s ovih  razloga  odobrila  je  vlada  ugovor  pod 
tim  uvjetom,  da  se  prije  izhodi  privola  upravljajucega  od- 
bora imovne  obcine  brodske  i da  on  podpise  ugovor,  jer 
po  §.  14.  naputka  svojega  od  g.  1881.  samo  upravljajuci 


odbor  vlastan  je  zastupati  imovnu  obcinu  u pravnih  po- 
slovih  ticucih  se  nje  i sklapati  ugovore. 

Upravljajuci  odbor  sklopio  je  5.  listopada  pr.  god. 
ugovor  sa  Sorgerom,  pa  uslied  toga  je  izradba  izlozbenih 
i predmeta  u ime  imovne  obcine  brodske  predana  po  postojecih 
| propisili  i po  sklopljenu  ugovorn  tvrdki  J.  Sorger. 

Po  izvjescu  vladina  povjerenika  brodska  imovna  ob- 
cina doznaci  Sorgeru  n to  ime  750  stabala  hrastova  na 
povrsini  od  6000  jutara  i to  u sumskom  predielu  (cita) 
tako,  da  na  7 jutara  dolazi  jedno  stablo. 

Ta  uporaba  ne  moze  se  sigurno  nazvati  preceranom, 
kad  se  uvazi.  da  je  tvrdka  Sorger  imala  izraditi  razno- 
vrstnih  dimenzija  od  najvecih  do  najmanjih  detaila  cistih 
sumskih  proizvoda  i da  je  u sumah  posavskih  60%  sta- 
bala prikladnih  za  goriva  drva,  a samo  40%  za  tehnicka 
drva.  koje  je  razmjetrje  ovdje  dakako  tim  nepovoljnije, 
sto  se  je  za  izlozbene  predmete  moglo  up otriebiti  samo 
zdravo  drvo  Po  glasu  izvjesca  istoga  povjerenika  uplatio 
je  Sorger  poprecno  za  svaki  hrast  60  tor.  86  nc. : za 
sve  hrastove  u ovqj  giupi  sadrzane  55.648  for.  58  nc. 

Ova  se  ciena  moze  smatrati  tim  povoljnija,  sto  ona 
nadmasuje  za  16%  popriecnu  cienu,  koja  je  polucena  kod 
veleprodaje  god.  1883.  kod  kojih  je  polucena  za  jedari 
hrast  samo  popriecna  ciena  od  52  forinta. 

Nu  ako  hi.  sto  ja  ne  dopustam,  i bila  steta  kakva 
na  strani  imovne  obcine.  to  ona  nije  mogla  iznositi  toliko. 
koliko  hi  obcina  stetovala,  da  je  preuzela  u vlastitoj  re- 
ziji izradbu  till  radnja  ili  nadzor. 

Iz  dosada  navedenoga  sliedi,  da  je  zastupstvo  imovne 
obcine  brodske  zakljucilo,  da  sudjeluje  kod  izlozbe  Bu- 
dimske  i da  je  upravni  odbor  po  postojecih  zakonih  bio 
vlastan  prodati  stabla  tvrdki  Sorger  uz  jjopredieljenu  pod- 
punu sumsku  pristojbu,  dakle  da  je  i mimo  javne  drazbe 
ovaj  ugovor  sa  Sorgerom  sklopljen  sasvim  u skladu  sa 
postojecimi  propisi ; da  jc  siecnja  od  650  stabala  ostala 
bez  stetnih  posljedica  za  sumske  sastojine  i da  brodska 
imovna  obcina  nije  imala  stetu  sudjelovanjem  svojim  kod 
izlozbe  budimpestanske.  To  je  dokaz,  da  je  postupak.  u 
ovoin  predmetu  sasvim  opravdan  i da  su  osvade,  koje  je 
gosp.  interpelant  podigao  proti  pojedinim  organom  i proti 
zem.  vladi  skroz  i skroz  neopravdane.  U sumah  investi- 
cionalne  zaklade  nije  nista  posjeceno  za  izlozbu,  a u ko- 
liko se  interpelacija  g.  zast.  svarackogaodnosi  na  drzavne 
sume.  na  to  ne  moze  vlada  odgovoriti  . . . 

(Dr.  Grga  Tuskan:  Cujete,  ci je  su  sume,  granicari, 
jncer  su  bile  nase  . . . Vika  i nemir). 

Predsjednik : Moliin  g.  Tuskana,  da  ne  prekida  go- 
vornika. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic : (nastavlja) 

Molim  visoku  kudu,  da  izvoli  primiti  ovaj  odgovor 
na  znanje. 

Predsjednik:  Molim  g interpelanta,  da  se  izjavi,  je  li 
je  s odgovorom  zadovoljan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore!  Ovo  je  predmet, 
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gdje  bi  ja  mogao  tako  rekuc  cieli  dan  govoriti  i morain 
iskreno  kazati,  da  bi  tomu  trebao  i priprave,  jer  kad  sam 
stavio  interpelaciju,  nisam  izcrpio  cieli  predrnet.  a posto 
nisam  znao,  da  ce  presvietli  g.  predstojnik  danas  odgo- 
voriti,  lie  bi  niti  mogao  odgovoriti  tako,  kako  bi  predmet 
zasluzio  i kako  bi  ja  zelio.  Presvietli  je  g.  predstojnik  iz- 
javio,  da  on  ne  ima  prava  govoriti  o onih  sumah,  kqje 
se  zovu  drzavne,  koje  sn  ugrabili  Hrvatorn  Magjari  . . . 

Predsjednik : Ja  Vas  pozivljem  na  red.  (Dr.  David 
Stareevic:  Kakav  red.  kad  je  to  istina.)  I istina  se  tnora 
pristojno  govoriti.  Ja  podieljujem  g.  Star^evicn  ukor  . 

Dr.  Grga  Tuskan  (nastavlja) : Ja  se  cudim.  da  pre- 
svietli gosp.  predstojnik  nam  dokazuje  sa  vladine  <tolice, 
da  je  g.  Sorger  uslied  onoga.  jer  je  poduzeo  ovaj  posao 
platio  imovnim  obcinam  ovu  ili  onn  nagradu,  da  su  [tako 
dobre  bile  i predale  taj  posao  njemu.  s kojim  se  je  on 
morao  toliko  inuciti.  Velim.  da  se  cndim,  jer  po  onom, 
kako  si  to  predstavlja  presvietli  g.  predstojnik  sliedilo  bi. 
da  se  g.  Sorger  sretnim  smatra,  da  moze  sluziti  poduze- 
cem  onoga  posla  imovnim  obcinam,  jer  je  dobio  te  hra- 
stove,  iz  kojili  je  nacinio  predmete  za  ovu  izlozbu,  a kad 
se  svrsi,  dobiti  ce  imovne  obcine  natrag  te  hrastove.  A 
gdje  je  nagrada9  One  druge  malenkosti  predstavio  je  g. 
predstojnik  kao  da  nisu  nista  vriedne. 

Da  sam  ja  prilicno  dobro  informiran  o stvari  i da 
oni.  koji  su  mi  kazali  o toj  stvari,  nisu  lagali.  to  mi  je 
potvrdio  g.  predstojnik  svojom  izjavoin.  On  je  naime  ka- 
zao,  da  su  dale  imovne  obcine  750  hrastova,  a ja  sam 
onda,  kad  sam  stavio  interpelaciju  rekao,  da  je  prvi  put  dala 
obcina  60u  hrastova,  a poslie  na  zahtjev  g.  Sorgera.  daje 
dala  jos,  nu  nisam  naveo  koliko.  Iz  toga  sliedi.  da  se 
taj  j o s sastoji  iz  150  stabala,  dakle  je  obcina  dala  750 
stabala.  Nu  obcina  i drzava  su  radile  paralelno,  pak  je  po 
svoj  prilici  drzava  dala  isto  toliko.  Dakle  sliedi  uslied  izjave 
zemaljske  vlade,  da  je  Sorger  dobio  za  one  predmete, 
koje  je  poslao  u Pestu  na  izlozbu  1500  stabala.  Ja  mislim, 
da  o tom  ne  ima  dvojbe,  posto  su  radili  paralelno. 

Sto  je  g.  Sorger  izradio.  to  cete  vi  biti  tako  sretni. 
pak  cete  vidjeti,  kad  dodjete  u Pestu,  a onda  vas  molim, 
prosudjujte,  ako  vec  ne  cete  meni  sada  vjerovati,  da  li 
je  za  one  objekte  pokarano  1500  najljepsih  stabala,  za 
koje  kazu  vjestaci,  koji  su  vise  suma  izradili,  koji  su  se 
vise  tim  bavili.  nego  firma  Sorger,  da  za  one  objekte  bi 
dosta  bilo  50  najvise  100  hrastova,  predpostavljajuc,  da 
se  svaki  izabere. 

Vi,  gospodo,  morate  znati.  da  sumski  ijudi,  koji  se 
sumskimi  poslovi  bave,  kad  pogledaju  stablo,  mogu  naj- 
vecorn  pozitivnoscu  kazati  kvalitet  toga  stabla.  Dakle  sup- 
posito.  da  obstoji  mogucnost,  da  covjek,  koji  je  pogledao 
lirast,  absolutno  mora  poznati  drvo,  pak  supposito  da  je 
g.  Sorger  izabrao  1500  hrastova,  pitam  ja,  kakav  je  to 
posao,  kad  se  preda  jednomu  covjeku  toliko  stabala,  a za 
posao  je  dovoljno  100  hrastova. 


Ja  mislim.  gospodo.  da  je  to  vise  nego  Deschaft.  da 
i je  to  otimacina. 

Tim  sam  odgovorio  najprije  na  ono,  sto  je  g.  pred- 
stojnik kazao.  Sada  da  opravdam  sebe  prema  onomu.  sto 
je  presvietli  gospodin  rekao,  da  je  vec  drugom  prigodom 
izjavio.  da  su  to  sumnjicenja  s moje  strane. 

Dospodo ! Ja  nikada  nista  ne  radim.  niti  ne  govorim, 
ako  nisam  u mojoj  dusi  osvjedocen,  da  imam  pravo.  Ne 
cu  kazati,  da  je  to  uviek  onako,  kako  ja  kazem.  Ja  sam 
cuo  o kolicini  ovih  stabala  razlicito.  Jedni  su  kazali.  da 
je  g.  Sorger  dobio  2000,  a drugi  2200.  a bilo  ill  je,  i 
oni  su  imali  pravo.  da  je  dobio  ukupno  1500  hrastova, 
dakle  vidite.  da  nisam  cuo  lazi.  Nu  to  meni  nije  bilo  dosta, 
pak  sam  cuo,  po  svoj  prilici.  da  ce  taj  g.  Sorger  — a 
to  je  bilo  i u novinah  — izloziti  te  predmete,  a ne  imovne 
obcine ; dapace  se  je  hvalio.  kako  ce  izloziti  ogromno  bure 
na  budimpestanskoj  izlozbi. 

Onda  sam  dalje  propitkivao,  pak  sam  je  pitao,  ako 
g.  Sorger  bude  izlozio.  pak  ako  je  obicno,  da  se  kod  ova- 
kovih  stvari,  kada  obcina  ili  drzava  stogod  daju  poduzet- 
nikom.  razpise  drazba.  ako  je  nam  jasno.  da  su  uslied 
ovih  2 — 3 godine  obdrzavanih  drazba  upravo  kolosalne 
| ciene  postignute  kod  drazbe  stabala.  tada  sam  se  pirao, 
i zasto  nisu  vlada  i obcina  nacinile  razpis  drazbe.  zasto 
j nisu  to  predali  ljudem.  koji  su  na  mnogo  vecem  glasu 
, s proizvoda  iz  drva,  zasto  nije  razpisana  drazba  ili  zasto 
nije  pozvala  vlada  pojedine  tvrdke?  Pak  kad  sam  si  od- 
govorio. dosao  sam  do  osvjedocenja,  da  tu  ne  ce  biti  cisti 
posao. 

Kad  sam  to  saznao.  pitao  sam  se.  a zasto  je  necist 
posao?  Ljudi,  koji  su  izlozili,  mogli  su  izloziti  i onda, 
kad  bi  se  razpisala  javna  drazba.  dakle  ne  bi  javnom 
drazbom  osujecena  bila  izlozba. 

Nu  zasto  je  upotrebljena  tajnost,  koji  je  razlog  tomu  ? 
Razlog  je  taj,  sto  se  kod  drazbe  ne  moze  nitko  nagraditi, 
ne  moze  nitko  profitirati.  Tu  je  bio  momenat.  da  se  na- 
gradi  i profitira.  G.  Sorger  je  nagradjen,  a tko  je  proti- 
tirao,  to  ja  ne  znam,  ali  ja  jnislim  organi  jedne  i druge 
vlade.  jer  su  oni  kod  toga  posla  bili  zanimani.  (Franjo 
Folnegovic:  Leben  und  leben  lassen.  Dr.  David  Stareevic  : 
Und  rauben  dazu.) 

Presvietli  gospodin  je  rekao,  da  je  jedan  hrast  pro- 
dan  kod  ove  prodaje  za  60  forinti,  te  je  uztvrdio,  da  je 
ta  ciena  primjerena,  jer  da  nije  niti  kod  drazbe  postig- 
nuta  bolja.  Neka  mi  oprosti,  ali  to  ne  stoji,  on  ima  pod- 
puno  krivo  vec  s toga,  sto  je  na  javnoj  drazbi  vec  pro- 
da  vano  jedno  stablo  po  105  do  120  for.  god.  1871..  a 
drugo  je  ogromna  razlika,  kad  se  prodaje  jedan  cieli  srez, 
pak  se  taj  srez  prodaje  ukupno.  U ovakovom  se  srezu 
prodaju  stabla  po  105—120  for.,  dakle,  gospodo,  ovdje 
ne  stoji,  da  je  najveca  ciena  postignuta  — 60  for.,  ab- 
strahirajuc  od  toga,  da  je  Sorger  izbirao.  Ja  sam  vec 
kazao,  da  trgovac  kupuje  9 losih  ili  malo  vriednih.  koji 
ne  imaju  nikakve  ciene  za  volju  jednoga  hrasta.  Zasto? 


XLIX.  SABORSKA  SJEDXICA  DRZANA  DKE  9.  SVIBXJA  1885 


709 


Jer  jedan  hrast  predstavlja  vriednost  onih  drugih  9,  koji 
su  ili  losi  ili  nista  vriedni.  Ovaj  hrast  nije  za  to  has 
Ivriedan  60  for.,  nego  moze  biti  je  vriedan  do  300  for., 
dapace  ima  takvih  hrastova,  koje  nije  modi  niti  platiti. 
Ovakove  je  hrastove  dobio  g.  Sorger,  kacl  je  izabirao  u 
sriezovik.  koje  je  oznacio  presvietli  gospodin.  On  nije  do- 
bio one  hrastove,  koji  se  prodaju  po  60  for.,  nego  koji 
se  mogu  prodati  za  200—300  for.  Ja  vas  dakako  o tom 
|De  mogu  uvjeiiti  i to  dokazati.  Razpisite  drazbu.  pak  cote 
se  uvjeriti.  pozovite  trgovce,  da  si  .izabiru  hrastove  po 
r °lji>  pak  dete  vidjeti,  koliko  ce  platiti.  J\feni  su  vjestaci 
I trgovei  kazali,  koji  su  o tom  obaviesteni.  da  In  platili 
za  hrastove  u srezovih  Krizaljski  i Orljak  20C)'  forinti. 
Posto  to  vlada  nije  ucinila.  to  su  se  prikraple  i obdine  i 
fondovi  za  granidarski  narod  za  onu  svotu,  za  koju  sam 
rekao. 

Dok  vi  to  ne  dokazete.  ja  ostajem  pri  tom.  da  je 
krajiski  narod  u svojih  sumah  prikraden.  da  su  ove  same 
poharane  za  bagatel,  za  volju  stanovitih  faktora. 

Dakle  stoji  dokazano  to.  da  su  to  obdine.  da  je  to 
tlrzava  dala  u granidarskih  sumah  nasih  zato.  da  se  mogu 
Magjari  na  svojoj  izlozbi  predstavljati.  kako  su  bogati  i 
kako  imadu  krasne  sume.  (Dr.  David  Stardevic  : Mi  demo 
tamo  izloziti  nasu  vladu.) 

Nadalje  kaze  presvietli  gospodin.  da  nije  mogla  imovna 
obcinn  izraditi  i poduzeti  ove  radnje.  2ar  je  g.  Sorger 
sto  drugoga  V Zar  on  to  bolje  razumije,  nego  li  pojedini 
| onom  odboru  ? ili  dim  je  dokazano.  da  je  g.  Sorger 
tako  poznata  i najbolja  firma  V Ja  to  niecem,  jer  sto  je 
dse  bacvarskih  radnja,  to  je  najpoznatija  firma  Jager  u 
Jsieku. 


Predsjednik : Riec  ima  presv.  g.  predstojnik  unutar 
odjela. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  Visoki  sabore ! Ja  nisam 
uztvrdio.  da  kr.  zem.  vlada  ne  ima  posla  s drzavnimi 
sumami,  nego  sam  kazao.  da  je  uprava  krajiskih  suma 
neodvisna  od  vlade,  te  da  ne  moze  odgovarati  za  dine 
(Nemir  i prigovaranje  na  Ijevici.  Glasovi : To  je  isto.) 

To  nije  isto. 

Sto  je  Sorger  imao  s upravom  drzavnih  suma.  to 
zem.  vladi  nije  poznato,  niti  je  se  ne  tide. 

Ovdje  se  radi  o onih  750  hrastova,  sto  ili  je  brod- 
ska  imovna  obdina  odkupila  za  izradbu  predmeta  izlozemh. 
<T  zastupbik  svaradki  tvrdi,  da  je  tomu  dosta  100  hra- 
stova, Da  se  visoka  kuca  uvjeri,  da  nije  tako.  navesti  du 
neke  predmete.  koje  je  imao  Sorger  izraditi  iz  till  750 
hrastova  po  ugovoru  (dita). 

Takovih  imade  16.  Tko  de  tvrditi,  gospodo,  da  je  za 
sve  ove  predmete  dovoljno  100  hrastova.  (Fran  Folneo'o- 
vid  : I 50  je  dosta  ) 

Sto  se  tide  izbora,  to  je  naravno,  da  su  se  mogla 
sanio  zdrava  debla  izabirati.  Nu  to  nije  birao  sam  gosp. 
Sorger.  nego  i povjerenici,  dakle  nije  bilo  prevare.  ' 

St°  se  tide  ciene,  govorio  sam  na  temelju  dosada- 
njega  izkustva  i tvrdio  sam.  da  se  kod  veleprodajah  u 
istih  predjelih  g.  1883.  nije  postigla  veca  ciena  od  52 
tor.,  a ako  g.  zast.  svaradki  tvrdi.  da  ima  ljudi.  koji  bi 
za  svaki  hrast  do  200  for.  piadali,  pitam  ja,  gdje  su  onda 
nh.  kad  su  se  obavljale  javne  drazbe.  Nije  nikada  polu- 
eena  veca  ciena,  nego  52  for.,  a sada  je  poludena  eiena 
od  60  for.  86  nd. 


Sto  se  tide  onga,  da  je  obdina  u vlasti  bila  to  ka- 
'ctti  i uciniti,  to  ja  drzim,  da  i to  ne  stoji.  jer  visoka  vlada 
iQade  nadzirati,  da  privoli  ili  uzkrati.  Meni  je  poznato. 
la  u drugih  stvarih  visoka  vlada  jako  rigorozno  postupa 
da  ovako  ne  postupa  u drugih  sludajevih. 

Iz  cieloga  sliedi,  da  je  ne  sarno  za  onu  svotu,  koju 
:am  naveo,  nego  za  mnogo  vedu  prikradena  ne  sanio  ob- 
ma.  nego  i drzavni  erar,  kao  sto  je  juder  g.  Miskatovid 
:azao,  hrvatski  erar. 

Sto  se  tide  dakle  suma  samili,  to  ste  duli  na  usta 
lade,  da  mi  ne  imamo  nikakva  posla  sa  onimi  sumami, 
oje  su  t.  zv.  drzavne  sume.  Ako  mi  ne  imamo  posla  i 
rava  od  njih  koristi  pobirati,  onda  ja  ne  znarn,  u dem 
astoji  nase  pravo  vlastnidtvo. 

Ovo  su  prevratna  nadela,  to  su  komunistidna  nadela. 
'rzave  su  nase,  a drzava  radi  sto  hoce,  a ja  ne  smijem 

iti  znati. 

Ja  cu  upotriebiti  drugu  priliku  za  inoje  opravdanje, 
li  moram  izjaviti,  da  se  ne  mogu  zadovoljiti  vladinom  iz- 
tvom,  jer  iz  nje  proizlazi,  da  je  eminentno  povriedjena 
orist  imovnih  obdina,  a napose  nas,  koji  smo  u Krajini 
)djeru  i da  mi  prosvjedujemo  proti  ovakvomu  haranju 
tajiskih  suma. 


Gospodo  moja!  Nije  se  radilo  o tom.  da  se  prodadu 
sume.  nego  o tom,  da  se  prirede  predmeti  za  izlozbu.  Tu 
je  trebaI°  covjeka.  koji  je  vrstan  i prikladan  izraditi 
predmete  tako,  da  budu  imovne  obdine  dostojno  zastu- 
pane.  Obdina  je  trazila  takvih  strukovnjaka  i nije  ih  nasla. 
nego  je  morala  sklopiti  ugovor  sa  g.  Sorgerom. 

U ostalom,  ja  sam  ved  imao  cast  spomenuti,  da  je 
obdina  ne  samo  vlastna  prodavati  drva  putem  drazbe. 
nego  joj  i prosto  stoji,  da  prodaje  putem  predhodne  pre- 
mjerbe  uz  podpunu  sumsku  pristojbu.  Tu  se  je  radilo  o 
tom.  da  bude  obdina  zastupana  na  izlozbi,  pak  ako  je 
takvih  zrtava  doprinjela,  to  je  doprinjela,  da  bude  do- 
stojno zastupana  i da  svrati  pozornost  posjetitelja  izlozbe 
na  sebe  i svoja  drva. 

Sto  je  g.  zast.  svaradki  tvrdio,  da  je  g.  Sorger  iz- 
lozio  pod  svojim  imenom  i to  ne  stoji,  jer  todka  5.  ugo- 
vora  glasi  ovako  (dita). 

Ja  mislim,  gospodo  moja,  da  sam  podpuno  dokazao, 
da  je  postupak  i organa  i vlade  sasvim  korektan,  te 
moram  najodludnije  odbijati  osvade,  koje  je  podigao  g. 

zastup.  svaradki  i koje  ne  moze  iz  kakovih  dinjenica  do- 
kazati. 

Ih  . Grga  Tuskan : Molim  samo  nialo  ried. 
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XLIX.  SABOBSKA  SJEDNICA  DEZANA  DNE  9.  SVIBXJA  1885. 


Predsjednik : .Ja  vam  je  ne  mogu  dati,  jer  je  proti 
poslovniku. 

Posto  g.  interpelant  nije  zadovoljan  odgovorom  vis. 
vlade,  to  pitam : 

Prima  li  visoki  sabor  odgovor  vis.  vlade  na  znanje. 
Ona  gospoda,  koja  sn  zato.  neka  izvole  ustati. 

(Prima  se.) 


Odgovor  vis.  vlade  primljen  je  na  znanje. 

Danasnju  sjednicu  zakljucujem.  a drugu  uricem  5 
ponedjeljak  11.  svibnja  u 10  sati  prije  podne. 

Na  dnevnom  je  redu  razprava  o osnovi  zakona 
izvanrednom  proracunu. 

(Konac  sjednice  1 sat  20  casova.) 


Petdeseta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  cine  11.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  poclne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hryata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljeduje  saborske  sjednice.  — Generalna  1 specially  debata  o izvanrednom  proracunu  za  g.  1885. 


Predsjednik : (zvoni.)  Sjednica  pocima.  j dr.  za  kotar  4.  ogulinski,  Posilovic  Miliailo  dr.  za  kotar 

Molim  g.  biljeznika,  da  procita  zapisnik  posliednje 


sjednice. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita): 

22  sip  IselIIs 

49.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  9. 
svibnja  1885.  u g 1 a v n o in  z e m a 1 j.  g r a d u Z a- 
g r e b u pod  p r e d s j e d a n j e m sab.  p r e d s j e d- 
nika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  od 
80  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  su  predst.  unut.  odjela 
Lanielo  Stankovic,  upravitelj  pravosudja  gosp.  Vjekoslav 
Klein  i odjelni  savjetnik  za  bogostoyje  i nastavu  gosp. 
Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bi  procitan,  te  bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  vis.  sabor  stigao  je  sliedeci  podnesak  : 

Br.  274.  sab.  Kr.  zem.  vladak  odjel  za  unnt.  poslove, 
dostavlja  obavljeni  obracun  medju  kraljevinom  Ugarskom 
i kraljevinom  Hrvatskom  i Slavonijom  za  g.  1881. 

Dostaviti  ce  se  odboru  za  proracun  i za  razsudbu 
zemalj.  racuna. 

Prelazi  se  na  dnevni  red  i to  na  razpravu  izvjesca 
odbora  za  razsudbu  zemalj.  racuna  o racunib  saborskih 
troskova  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  31.  kolovoza  i od 
1.  listopada  do  31.  prosirica  1884.  godine. 

Glasovanjem  primljen  je  predlog  odborov,  te  se  odo- 
bravaju  saborski  racuni  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  31. 
kolovoza  i od  1.  listopada  do  31.  prosinca  1884.  god. 

Uzima  se  u pretres  izvjesce  verifikacijonalnoga  od- 
bora, te  su  po  predlogu  odborovu  glasovanjem  proglaseni 
ovjerovljenimi  presvietla  gg.  Ilija  Hranilovlc,  biskup  kri- 
ievacki,  i Stjepan  grof  Erdody  od  Monijskereka,  zatim 
glasovanjem  sliedeci  narodni  zastupnici:  Vucetic  Stjepan 

L . I. 


24.  novogradiski,  Jelosic  Slavoljub  za  kotar  20.  petrinjski, 
Pevalek  Franjo  za  kotar  12.  grad  |Koprivnicu,  Pejacevic 
i grof  Ferdinand  za  kotar  55.  viroviticki.  Urzanic  Josip  za 
kotar  53.  grad  Ivanic,  Zuvic  Josip  za  kotar  29.  bosnjacki 
j i Simunovic  Konstantin  za  kotar  erdevicki,  takodjer  pro- 
glaseni po  predlogu  odbora  ovjerovljenimi,  docim  ob  iz- 
boru  narodnoga  zastupnika  za  kotar  II.  grad  Varazdin 
Kumicica  Fugena  nije  sabor  odlucio,  |vec  je  na  predlog 
predsjednika,  sto  je  isti  naknadno  dokazala  na  taj  predmet 
spadajuca  pridonio,  taj  predmet  verifikacionalnomu  od- 
boru na  iznovicno  pretresivanje  povratio. 

Proglaseni  su  sliedeci  zajednicki  zakoni  i to : zak.  cl. 
XXXIX.  god.  1884.  „o  odkupu  prugah  dionickoga  druztva 
alfoldsko-riecke  (velikovaradinsko  - osieckog  diela)  zeljez- 
nice. “ 

zak.  61.  XL.  god,  1884.  „o  naknadnoj  vjeiesiji,  po- 
trebnoj  za  radnje  prenaprave  pruge  Uvszony-Bruck.“ 

i zak.  cl.  XLI.  god.  1884.  o javnili  teretih  i drzavnili 
izdatcih,  koji  ce  se  u mjesecih  siecnju  i veljaci  g.  1885. 
imati  nositi  i pokriti. 

Presto  se  je  na  interpelacije.  Narodni  zastupnik  grada 
Bakra  dr.  Ante  Starcevic  stavlja  sliedecu  interpelaciju : 

„Moze  li,  i ako  moze,  hoce  li  nam  vredna  vlada  nje- 
gova  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva  kazati:  Je  li 
ona,  ili  pestanska  vlada  ucinila  kakove  korake  za  opro- 
vrgnuti  ili  za  razjasniti  viest,  koju  donesose  nekoje  no- 
vine, ter  kaze,  da  je  lani  stanoviti  poduzetnik  zagrebackoj 
vladi  ponudio  50.000  for.,  za  saborske  izbore,  ako  mu 
ona  pribavi  dopuscenje  za  prugu  zeljezne  ceste  od  Barca 
do  Pakraca,  i da  je  on  to  dopuscenje,  kako  ga  je  zelio, 
tim  putem  zbilja  i dobio.“ 

Zastupnik  kr.  zem.  vlade  prcdstojnik  unut.  odjela  od- 
govara  odmah  na  istu  interpelaciju,  interpelant  se  odgo- 
vorom  ne  zadovoljava,  docim  sabor  vecinom  glasova  uzima 
odgovor  vlade  na  znanje. 


L.  SABOKSKA  SJEDNICA  DEZANA  DNE  11.  SVIBNJA  1885. 


Narodni  zastupnik  Andrija  ^ alusnik  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

1-  Zas^o  vis.  kr.  zem.  vlada  odmah  iza  smrti  po- 
kojnoga  podzup.  ljecnika  Cesara  Odoni  nije  namjestila  u 
Delnicah  liecnika  9 

2.  Zasto,  premda  je  minuo  rok  natjecaja  nije  dosele 
imenovala  za  podzupaniju  delnicku  liecnika  rnjesto  umrv- 
sega  Odona? 

3.  Kako  opravdava  vis,  vlada.  sto  je  podzupaniju  del- 
nicku kroz  cetiri  mjeseca  ostavila  bez  liecnika.11 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  David  Starcevic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

„Na  prosnju  stanovitoga  upravitelja  zupe  za  podie- 
ljenje  zupne  nadarbine,  stojece  pod  pokroviteljstvom  Njeg. 
c.  kr.  apostolskoga  Yelicanstva  uzsliedila  od  biskupskoga 
ordinariata  od  3.  siecnja  1885.  br.  6.  ova  riesitba:  „0ve 
molbenice  nije  izvolio  svjetli  ban  uvaziti  s razloga,  da  ste 
privrzenik  tako  zvane  stranke  prava.  i da  se  ni  jednomu 
sveceniku,  kojega  djelovanje  ide  na  razsirenje  prevratnih 
nacela  stranke  prava  ne  moze  stalno  povjeriti  uprava 
koje  zupe.“ 

.Ja  pitarn  Njeg.  Preuzvisenost,  po  kojem  pravu.  po 
kojoi  znanosti  on  sraatra  za  prevratnike  ljude  stranke, 
koja  neradi  o drugom.  nego  dapopovjesti  i javnu  pravu 
nase  domovine  sam  narod  sa  svojim  zakonitim  vladarom 
u svih  javnili  poslovih  odlucuje? 

Napose,  po  kojem  zakonu  moze  Njeg.  preuzvisenost 
uzkratiti  promaknuce  javnu  sluzbenikn  u obce  i duhovniku 
napose,  ako  oni  dokazuju  dovoljno  znanja  i vjestine  i 
marljivosti  i javno  i navlastno  ponasanje,  proti  kojem  ni- 
kakove  obstojece  oblasti  neimaju  nista  prigovoriti  ? 

Je  ii  Nj.  preuzvisenost,  kako  u ovom,  tako  i u drugih 
slucajevih  i na  kakovu  temelju  izdaje  za  prevratnike  i 
bnntovnike  sve  sinove  nase  domovine,  koji  po  osvjedo- 
cenju  i dusevnosti  rade  o sreci  svoga  naroda,  a proti 
obstojnostim,  koje  su  i nezakonite  i ubitacne  po  nas 
narod  ?" 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  dr.  Josip  Ivandija  stavlja  fsliedecu 
interpelaciju  : 

„Znade  li  vis.  vlada,  u kakovoj  sgradi  smjesten>  je 
pucka  skola  u selu  Pracnu,  kotara  petrinjskoga : ako 
znade,  cim  opravdava,  da  dosada  nije  pristojna  skolska 
sgrada  podignuta,  pa  kani  li  istu  i to  joste  ove  godine 
graditi  dati.“ 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  \ aso  Paukovic  stavlja  sliedecu  in- 
terpelaciju : 

1.  Je  li  Nj.  Preuzvisenosti  g.  banu  poznato,  da  cielo 
licko-otocko  okruzje  ne  ima  bas  nikakve  prometne  ceste. 


koja  bi  gornju  Krajinu  spajala  najkracim  putem  preko 
Male  Kapele  sa  ostalimi  krajevi  nase  domovine,  narocito 
sa  karlovacko-rieckom  zeljeznicom  '? 

2.  Je  li  Nj.  Preuzvisenosti  poznato,  da  je  prieka 
potreba,  a i vruca  zelja  ciele  gornje  Krajine,  da  se  vec 
do  Male  Kapele  izgradjena  cesta  dalje  preko  Dabra,  Skara 
do  Otocca  dogradi  ? 

3.  Je  li  dalje  Nj.  Preuzvisenosti  poznato.  da  na  tom 
pravcu  lezeca  ciela  upravna  obcina  dabarska  ne  ima 
jos  niti  danas  bas  nikakove  ceste.  i da  zato  preko  4000 
dusa  ljuto  strada  ? 

4.  Ako  to  sve  Nj.  Preuzvisenosti  poznato  nebi  bilo, 
je  li  Nj.  Preuzvisenost  voljna  potrebocu  te  ceste  i patnje 
tamosnjega  siromasnoga  naroda  izviditi  dati : ako  je 
pako  to  sve  poznato,  je  li  onda  Nj.  Preuzvisenost  voljna 
odrediti.  da  se  zapoceta,  a ne  dogradjena  cesta  od  one  tocke 
gdje  je  ona  na  Maloj  Kapeli  stala,  dalje  preko  Dabra  i 
Skara  do  Otocca  izvede  i dogradi  ? 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Ferdo  Sladovic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

Moze  li  i hoce  li  vredna  vlada  Njeg.  c.  kr.  apostol-1 
skoga  Yelicanstva  ovomu  vis.  saboru  kazati,  kako  i po 
kojem  zakonu  kr.  podzupanija  krapinsko-toplicka  zitelje  • 
obc.  Pregrada  sili  da  tamo  na  kotarskoj  cesti,  vodecoj  iz 
Pregrade  u Rogatac  bezplatno  rade  i isti  takodjer  bezplatno 
podvoze  davaju? 

Cim  vriedna  vlada  Njeg.  c.  kr.  apostolskoga  Yelican- ' 
stva  to  bezzakonje  tamosnje  kr.  podzupanije  opravdava?' 

Kani  li  vredna  vlada  Njeg.  c.  kr.  apostol.  Yelicanstva’ 
tamosnji  opetovanimi  elementarnimi  nezgodami  vec  upro- 
pasceni  i zdvojeni  narod  proti  takovomu  neumjestnomu 
revnovanju  njezinoga  tamosnjega  predstavnika  u zastitu 
uzeti  ? 

Kani  li  visokoista  zrtvam  toga  patriarhalnoga  uredo- 
vanja  pribaviti  zadovoljstinu? 

Kani  li  im  namaknuti  kakovu  odstetu? 

Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i predati 
kr.  zem.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Makso  Loncarevic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

Povodom  tim.  sto  je  kod  sastavljanja  stalnih  izbornib 
listina  za  god.  1885.  u 25.  izbornom  kotaruj  sa  sjedistem 
u Oriovcu  velika  protuzakonitost  pocinjena  time,  sto  se  po 
smislu  §.  7.  izbornoga  reda  nisu  sve  vrsti  izzravnoga  po- 
reza  porezovnikom  uracunale  a osobito  zemljarinski  prirez 
od  30%,  koji  se  eminentno  ima  smatrati  izravnim  pore- 
zom  i koji  je  u drugih  kotarili  doista  i uracunan;  usljed 
koje  protuzakonitosti  na  stotine  porezovnika  kotara  orio- 
vackoga  prikracen  je  u svom  izborom  pravu. 

Je  li  taj  postupak  kotara  oriovackoga  uzsliedio  po 
nalogu  ili  po  intenciji  ili  mozda  barem  znanjem  vis.  kr. 
zemalj.  vlade? 
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Ako  je  po  nalogu  ili  intenciji  ili  znanjem  vis.  vlade 
uzsliediJo,  cim  ce  vis.  vlada  to  opravdati,  hoce  li  vis. 
vlada  dotlcne  krivce  na  odgovornost  pozvati  i kazniti,  da 
se  tako  protuzakonitim  postapkom  oskvrnati  ugled  zakonu 
povrati  i povriedjenim  u svom  prava  porezovnikom  zado- 
volstina  ucini  ? 

Intepelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Predstojnik  unutar.  odjela  zem.  vlade  odgovara  11a 
interpelaciju  stavljenu  u 36.  sjednici  od  22.  travnja  1885. 
po  narod.  zastupniku  dru.  Grgi  Tuskanu.  Interpelant  se 
odgovorom  ne  zadovoljava,  sabor  uzima  odgovor  na  znanje. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 1V4  sata  po  podne 
1 urece  buducu  za  ponedjeljak  dne  11.  svibnja  1885.  u 
10  sati  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : razprava 
ob  osnovi  zakona  0 pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
tarnje  samooprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  ko- 
jik  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Mirko  Hr  vat  v.  r., 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  kakove  primjetbe  na  ovaj  za- 
pisnik? (Neima.) 

Primjetbe  neima,  zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore!  Prije  nego  se  predje  na  dnevni  red 
nekami  izvoli  vis.  sabor  dozvoliti  jednu  izjavu.  Obicaj’ 
pojedimm  govornikom  n riec  upadati  i time  razprave  vis 
sabora  bez  potrebe  zavlaciti,  tako  je  u vis.  saboru,  oso- 
bdo  u novije  vrieme  zavladao,  da  je  nesnosan;  s toga  ja 
po  svoj  duznosti,  molim  gospodu  vis.  sabora,  da  bi  se 
lzvobli^  od  upadanja  a riec  pojedinim  govornikom  u bu- 
duce  cuva'i. 

Prelazi  se  na  dnevni  red;  na  dnevnom  je  redu  za- 
konska  osnova  0 pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
taraje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  ko- 
jih  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885  ne  dosizu 

Molim  g.  biljeznika,  da  ju  izvoli  procitati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic:  (cita) 

I z v j e s c e 

saborskoga  odbora  za  zemaljski  proracun  ob  osnovi  za- 
kona 0 pokndu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  sanio- 
uprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje 

redoviti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Visoki  sabore! 

Odbor  za  zemaljski  proracun,  u sjednici  svojoi  od  6 
t 7.  sv.bnja  1885.  god.  drzanoj,  uzeo  je  u pretres,  za- 
ljuckom  sabora  iz  XL VI.  od  6.  svibnja  1885.  drzane  sjed- 
nice  dostavljenu  mu  „osnovu  zakona  0 pokricu  izvanred- 
m 1 potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske 
1 Navornje,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  g.  1885 
ne  dosizu\  te  razpraviv  ju  u svih  §§.  i naslovih,  izjavio 
suglasmm  kako  sa  razporedom  razpolozenih  svota  na- 
jpienjenim  na  doticnim  stavkam  iste  osnove,  svrham,  tako 
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predioiiti°m  K § 2'  iZti6udih  PreostataIta,  te  je  Slobodan 

. Neka  Tisoki  sabor  izvoi'  ovomu  izvjeseu  prilo- 
zenu  osriovu  zakona  u cielini  i pojedinih  joi  88.  nenro- 
mjenjeno  prihvatiti.  ’ ’ ^ 

Predsjednik : Molim  g.  biljeznika,  da  bi  i izvjesce  iz- 
voho  procitati. 

Bilj  Jovan  Stekovic:  (cita) 

Osnova  zakona 

o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
viti dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

§•  L 

Ovlaseuje  se  zemaljska  vlada,  da  za  izvanredne  po- 
trebstme  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  1 Sla- 
vonije,  koje  u proracunu  za  god.  1885.  ne  imaju  pokrica- 
smije  lzdati  nize  naznacene  svote. 

A.  Na  poglavje  III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  5.  Zemaljski  arkiv. 

1.  Za  izpitanje  zupanijskih  i gradskih  arki- 
vah  i za  prikupljanje  arkivaliah  zemalj- 

skomu  arkivu  2.000  for. 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

2.  Za  liecenje  trahomatoznih  bolestnika  30.000  for 

Naslov  11.  Oesto-  i vodogradjevine. 

3.  Za  podpuno  izgradjenje  ceste  Cazma- 
Graberje  u podzupaniji  krizkoj  preko 
onih  u proracunu  za  g.  1885.  (Naslov 
11.  stav.  106)  uvrstenih  5000  for.  pre- 
ostatak  potrebe 


4.  Za  savsku  obalu  utvrde  kod  Galdova, 
Stenjevca  i Strmca 

5.  Pripomoc  za  radnje  oko  savskih  prodora 
kod  Preloscice 

6.  Prinos  za  nadopunjenje  predradnja  oko 
projekta  za  osusenje  lonjskoga  polja 

.Naslov  12.  Prinos  narodno- 
gospodarstvenim  svrham. 

7.  Za  gradjenje  ratarnice  u Pozegi 

Naslov  14.  Eazne  potrebe  i 
nepredvidljivi  troskovi. 

8.  Troskovi  vojnickih  asistencija  g.  1883. 
povodom  nemira 

B.  Na  poglavje  IV. 

Odjel  z a bogostovje 
i nastavu. 

Naslov  3.  Sveuciliste. 

9.  Za  uredjenje  i katalogiziranje  sveuci- 
listne  biblioteke 

10.  Za  sagradjenje  botanickoga  zavoda  kr. 
sveucilista  u Zagrebu 


5.000  for. 

37.000  for. 

20.000  for. 
5.000  for. 


6.000  for. 


20.000  for. 


100.000  for. 


2.000  for. 

20.000  for. 
90 
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Naslov  7.  Stipendije  i obce 
obrazovne  svrhe. 

11.  Prinos  za  gradjenje  puckili  skola  5-000  for. 

12.  Prinos  za  uzdrzavanje  puckili  skola  5.GOU  for. 

Naslov  8.  Skolske  i zemaljske 
sgrade. 

13.  Za  podmirenje  preostatka  troskova  za 


gradjenje  kemickoga  laboratorija 


12.000  for. 


14.  Za  sagradjenje  stubista  i popravak  sve- 

ucilistne  sgrade  II.  obrok  . IS. 310  for. 

15.  Za  gradnju  obrtne  skole  u Zagrebu  ' '20.000  for. 

C.  Poglavje  V. 

Odjel  za  pravosudje. 

Naslov  7.  Zemaljske  i zupa- 

nijske  sgrade.  ''  ' . . , 

16.  Za  podignuce  uzista  kod  kralj  sudb. 

slola  u Zagrebu  20.000  for. 

17.  Za  dogradjenje  zenske  kaznione  u Za- 

8.000  for. 


grebu 


Ukupno!  ’200.010  for. 


§.  2. 
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Troskovi  naznaceni  u prediducem  paragbafu  imaju  se 
pokriti  iz  priboda  od  290.107  for.  pripadsega  kraljevinam 
Hrvatskoj  i Jlavoniji  iz  obracuna  za  god.  1881.  medju 
kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskoj  i Slavo- 
nic u ime  viska  45  % priboda  od  svih  izravnih  i neiz- 
ravnib  poreza  i mill  javnib  dobodaka.  zatim  iz  preostatka 
od  100.318  for.  od  priboda  iz  obracuna  za  gr  4880.  za- 
konom  od  25.  kolovoza  1884.  o pokricu  izvanrednih  po- 
trebstina  neizerpljenoga  i na  doticna  poglavja  i nastave 
zaracunati. 

§.3. 

0 upotrebljenju  preostatka  od  a prediducem  para- 
grafu  2.  naznacenoga  priboda  ima  zemaljska  vlada  uciniti 
predlog  saboru. 

§•  4. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  : 44s.  sab  ore ! Pocima  generalna  debata. 
Rice  ima  g.  zastupnik  Posilovic. 

Dr.  Miho  Posilovic  : 4 is.  sabore ! Ovaj  proracun,  koji 
je  ovdje  predlozen.  pokazuje  se  kao  dodatak  glavnomu 
proracunu.  Stranka,  kojoj  imam  cast  pripadati,  zauzela  je 
svoje  stanoviste  prema  tomu  glavnomu  proracunu,  te  od 
onda  nije  imala  razloga  svoje  stanoviste  promjeniti;  naime 
stanje  se  nije  od  onda  promjenilo  ni  popravilo ; vlada 
nije  se  pokazala  za  dobro  ove  zemlje  vise  zauzetom  nego 
je  onda  bila,  dapace  je  svojimi  izjavami  prigodom  samoga 
proracuna  i prigodom  razprave  zakljucaka,  koji  su  se  do- 
dali  tomu  proracunu  pokazala  da  ne  misli  stovati,  niti  ne 
misli  braniti  drzavno  pravo  i ustav  ove  kraljevine ; poka- 
zala je  svojimi  izjavami.  da  je  na  nejasnom  glede  dizavne 
imovine  nase  kraljevine  i s toga  nasa  stranka  ne  moze 
imati  u takvu  vladu  povjerenja,  te  ne  moze  ni  ovoga  do- 
datka  proracunu  votirati 


Drzim  za  duznost  jos  nekoliko  rieci  progovoriti  glede 
ovoga  fenomena,  koji  je  doista  zagonetan,  da  se  ovaki 
.proracun  ili  dodatak  proracunu,  da  je  odmab  iza  glavnoga 
proracuna,  gdje  nikakva  promjena  nije  takva  nastala, 
koja  bi  'opravdavala  ovakovo  razstavljanje  ili  ciepanje 
proracuna  na  dvoje.  Na  pr.  uzmimo,  da  je  poplavom 
koji  dio  zemlje  postradao,  pa  da  vlada  kaze : imamo 
novaca  razpolozivib,  to  cemo  dati  u te  svrhe ; to  bib 
pojmio,  nu  ovako  se  stvarno  ne  moze  pojmiti.  Ja  se  necu 
dugo  nagadjanjem  baviti,  ja  drzim,  da  vlada  nije  imala 
stvarnoga  razloga,  biti  ce  neki  drugi  razlog,  biti  ce  lazlog 
tajne  naravi.  Ja  bib  glavni  razlog  nasao  u tom,  sto  ovdje 
-dolazi  kao  gorka  pilula  100.000  for.  za  vojnu  asistenciju 
g.  1883,  0 ovoj  stavci  lzjavit  ce  se  stranka,  kojoj  pri- 
padati smatram  si  za  cast,  prigodom  specialne  debate ; 
ja  cu  sarno  to  iztaknuti,  da  vlada  valjda  nije  imala  umali 
odvaznosti,  da  to  sa  glavnim  proracunom  predlozi. 

Dapace  vidi  se  iz  obrazlozenja,  da  vlada  ni  sada 
nije  svojega  stanovista  odkrila.  Ona  trazi  100.000  tor., 
premda  veli,  da  ti  troskovi  iznose  mnogo  vise  i kako  se 
cuje  ogromnu  svotu.  koja  bi  kroz  vise  godina  u nas 
budget  pritiskati  mogla.  Kao  sto  rekob,  nije  vlada  toga 
ucinda  najedanput,  te  se  cini,  da  ona  misli  ovaj  otrov, 
kojim  boce  nas  narod  ne  samo  vriedjati,  nego  i trovati, 
u vise  pilula  razdieliti.  zato  mislim,  da  ove  godine  dolazi 
samo  100.000  for.  Glede  ostalib  stavaka,  koje  su  inve- 
sticionalne,  nasa  stranka  nebi  imala  prigovora:  rado  bi 
ih  dala  i votirala,  nu  ne  moze  ih  votirati  ovoj  vladi. 

Predsednik  ' Riec  ima  g.  zastupnik  Rukavina. 

Gjuro  barun  Rukavina  : Posto  je  ova  zakonska  osnova, 
koja  ovdje  na  dnevnom  redu  lezi,  u savezu  sa  prora- 
cunom, to  smo  mi,  ja  i moji  jednomisljenici  zakljucili 
neucestvovati  u generalnoj  debati  s istib  razloga,  koje 
smo  razvili  prigodom  razprave  proracunske,  nu  piidiza- 
vamo  pravo  izpravke  proti  pojedinim  tockam  donieti  i 
gledati,  da  se  novae  ovaj,  koji  se  ima  vladi  dopitati, 
razpolaze  na  korist  nasega  narod  a. 

Predsjednik:  4 is.  sabore!  Zeli  li  jos  tko  piogovoriti? 
Riec  ima  odjelni  predstojnik  za  unutarnje  poslove. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic  : Vis.  sabore!  Ja  cu 
reflektirati  samo  na  razloge,  koje  je  zastupnik  novogra- 
diski  naveo  proti  tomu,  da  je  vlada  iza  redovitoga  pio- 
racuna  doniela  ovaj  izvanredni  proracun. 

Tomu  su  ovi  razlozi : Iz  obracuna  izmedju  kralje- 
vina  Hrvatske  i Slavonije  i kraljevine  Ugarske  proiztice 
na  korist  ovili  kraljevina  iz  obracuna  god.  1881.  svota 
od  299.177  for.,  koja  svota  sa  nepotrosenom  svotom  iz 
obracuna  od  god.  1880.  u iznosu  od  100.318  tor.  pred- 
stavlja  prikod  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  sa  oOO.alS 
for.  Od  toga  priboda  ima  se  prema  ovoj  zakonskoj  osnovi 
upotriebiti  za  izvanredne  potrebc  svota  od  598.510  tor.. 
a ostatak  od  100.000  tor.  ima  se  upotriebiti  za  nepred- 
vidljlve  potrebstine,  glede  kojih  ce  se  opet  vis.  kuci  uci- 
niti' predlog.  Dakle  ostaje  visak  od  nesto  100.000  tor. 
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Vlada  nije  uvrstila  ove  viske  u proracun  jedno  stoga, 
sto  ovo  zbilja  nisu  dohodci  tekuce  godine,  a drugo,  sto 
bi  se  proracun  bio  morao  zavrsiti  viskom,  i u stranonV 
svietu  porodili  pojmovi  o financijalnom  stanju  naseim 
koji  ne  odgovaraju  pravomu  stanju  stvari,  zato  je  vlada 
mislila,  da  je  najumjestnije,  da  ill  odieli  i da  te  viske 
namieni  pokricu  vanrednik  potrebstina.  m 

To  su  glavni  razlozi,  koji  su  vladu  vodili,  a ne 
predpostave,  koje  je  zastupnik  novogradiski  naveo,  a 
najmanje  nije  manjkalo  odvaznosti,  da  ono,  sto  je  ovdje 
uvrsteno,  uvrsti  u redoviti  proracun. 

Molim  vis.  kucu,  da  izvoli  uzeti  ovu  zakonsku  osnovu 
za  podlogu  specijalne  debate. 

Predsjednik  : Riec  irna  zastupnik  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank  : Vis.  sabore  ! Ne  zelirn  se  za  sada 
upustiti  u ocienjivanje  naravi  predlezece  zakonske  osnove, 
nego  zelim  upozoriti  saino  na  jednu,  po  raojera  mnienju 
veoma  vaznu  okolnost.  Razabiremo  iz  obrazlozenja  ove 
zakonske  osnove,  da  Hrvatskoj  pripada  iz  obracuna  od 
god.  1880.  100.318  forintih,  i iz  obracuna  od  godine 
1881.  289.177  for.,  dakle  blizu  400.000  tor.  Mi  razabi- 
remo nadalje  iz  obrazlozenja  ove  zakonske  osnove.  da  se 
Ugarska  nalazi  vec  od  god.  1880.  doticno  od  god.  1881. 
u posjedu  i uzivanju  ovih  400.000  for.  Ja  mislirn,  da 
se  ovakov  usus,  ili  bolje  rekuc  abusus  niposto  ne  moze 
sa  stranc  vis.  sabora  uzeti  na  znanje  bez  ikakva  prigo- 
vora,  Tu  se  namice  velevazno  pitanje,  po  kojem  pravu 
i zakonu  to  biva,  da  se  Ugarska  moze  posluziti  nasimi 
novci  kroz  4 godine,  a nece  od  te  znatne  svote  nama 
nikakve  ni  zakonite  odstete  dati.  Zna  se,  da  je  obicaj  i u I 
cislajtaniji  i u translajtaniji,  da  vlada,  cim  imade  sbano- 
yitu  razpolozivu  svotu,  da  doticnu  razpolozivu  svotu 
odmah  shodno  ukamati  i npotriebi  ; da,  ako  neima  ni- 
kakove  druge  svrhe  za  doticnu  svotu  kupuje  shodne  dr- 
zavne  papire  i tim  doticni  novae  koristonosno  ulaze.  Ako  1 
bi  Hrvatska  bila  vec,  kako  to  i zakonu  odgovara,  odmah 
dosla  u posjed  till  novaca,  naime  tih  400.000  for.,  onda 
bi  se  ta  svota  mogla  upotriebiti  na  koristonosne  inve- 
stieije,  ili  bi  se  ta  svota  do  danas,  ako  se  nije  ktjela  upo- 
triehiti,  ulozila  na  kainate. 

l'a  steta,  ako  se  racuna  sarno  sa  zakonitimi  kamati, 
iznosi  84.000  lor.  Ja  mislim,  da  je  to  ipak  znatna  svota 
i ne  znam,  odkuda  Ugarskoj  pravo,  da  moze  nas  doho- 
dak,  nas  gotov  novae  kroz  4 godine  zadrzavati  i poslovati 
s nasim  noveem.  To  ne  odgovara  nagodbi,  to  ne  odgovara 
zakon  u. 

-Ja  mislim,  da  bi  Ugarska,  cim  opazi,  da  mi  pravo 
imaderao  na  takovu  svotu,  doticnu  svotu  odmah  imala 
izruciti  vis.  vladi,  da  se  ovakova  svota  moze  upotriebiti 
na  shodne  i koristne  institueije. 

To  sam  hotio  kazati,  da  se  vidi,  kako  Ugarska  po- 
stupa.  Da  je  bar  naknadno  svoju  zakonitu  duznost  izpu- 
nila  i one  karnate,  odnosno  onu  korist,  koju  je  imala  od 
te  svote,  nam  sada  izrueila  u doticnom  iznosu  sa  kama- 


tami  i posto  taj  predlezeci  izkaz  u toj  zakonskoj  osnovi 
n©:  iznosi  40.000  fr.  nego  480  000  for.,  a toliko  nam  vis. 
vlada  ne  izkazuje.  zato  ja  vec  radi  toga  ne  mogu  prihva- 
titi:  ove  zak.  osnove  za  podlogu  specialne  debate. 

Predsjednik  : Riec  ima  preuzv.  g.  ban. 

' Ban  preuz.  g.  Dragutin  grot  Khuen  Hedervary:  Ja 
imam  g.  zastupniku  kazati  samo  toliko  na  razjasn  enje, 
da  su  te  svote  samo  od  lani  razpolozive,  respektive  likvi- 
dirane.  da  jih  dakle  Ugarska  prije  nije  mogla  izplatiti, 
dok  nisu  bile  putem  racunarskoga  dvora  i putem  zajed- 
nickoga  sabora  odobrene.  Zakljucni  racuni  nisu  bill  do- 
znacivani.  pa  i s drugoga  gledista  i pravednosti  nije  ze- 
maljska  vlada  zatrazila  doznaku  te  svote,  jer  zajednicko 
rninistarstvo  dosta  pnta  mora  produjmovati  innoge  vece 
svote  za  namirenje  nasih  autonomnih  potrebstina  u ono 
doba,  kada  porezi  u vecem  razmjerju  ne  teku  u blagajnu, 
a trece.  da  nije  tu  krivnja  na  Ugarskoj.  niti  na  ugarskoj 
vladi  koja,  nije  ovako  postupala.  kakono  g.  kaze,  vec  je  ovako 
postopala  ova.  vlada,  koja  za  svoj  postupak  svu  odgo- 
vornost  na  se  uzimlje.  (Zivio  ! na  desnici.) 

Predsjednik:  Riec  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Sime 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ads.  sabore ! Na  ovaj  proracun 
culi  smo  sa  strane  visoke  vlade  kojekakove  razloge  kao 
opravdanje  na  prigovore  nase  . . . (Zamor),  nu  meni  se 
cini,  da  bi  bilo  jednoc  vrieme.  da  se  s ovakovimi  prigo- 
vori  i opravdanji  sa  strane  vladine  stolice,  koja  ne  imadu 
temelja,  skoro  bi  rekao  da  ne  i mad u razljora,  jedanput 
prestane. 

Presv.  g.  vladin  zastupnik,  predstojnik  nutarnjega 
odjela  inislio  je.  da  mu  je  duznost  pobiti  izjavu.  koju  je 
data  stranka.  kojoj  imam  ja  cast  pripadati,  kroz  g.  za- 
stupnika  dr.  Posilovica  te  veli.  zasto  nije  data  ovo  k 
proracunu.  zasto  nije  ovo  pomiesala  s glavnim  proracu- 
nom,  jer  da  nisu  ovo  dohodci  ovojgodisnji,  pa  da  mi  naj- 
prije  razpolazemo  s dohodci  ove  godine,  kojih  nismo  jos 
ubrali  a s onimi  dohodci,  koje  smo  jur  ubrali,  nismo 
hotjeli  najprije  razpoloziti,  nego  ka.snje,  jer  nam  je  jos 
nesto  preko  toga  ostalo  na  koncu. 

Ove  argu mentaeije  ja  ne  razuinijein.  Meni  se  cini,  da  bi 
trebalo  najprije  opredieliti,  kako  da  se  potrose  oni  do- 
hodci. koji  su  u ruci,  a oni  nisu  sigurni,  koji  nisu  u ruci. 
Ove  argu  mentaeije  ne  mogu  shvacati.  A drngi  razlog  na- 
vadja,  da  se  zato  nisu  ove  svote  pomiesale  sa  stavkami 
proracuna,  da  bi  se  flnancijalno  nase  stanje  zlo  shvatiti 
moglo,  jer  bi  nastao  suvisuk  u proracunu,  a sto  bi  onda 
bilo,  to  se  nije  izreklo. 

Moja  gospodo ! Zarsesmatra  cieli  sviet  tako  sliepim, 
da  nece  viditi  iz  ovoga  proracuna,  da  imamo  suvisak  od 
100.000  i nekoliko  forinti  ? Zar  nije  to  svejedno,  ako  sc 
taj  suvisak  pokaze  ovdje  ili  u glavnom  proracunu  ? Ja 
toga  ne  pojmirn. 

Dlede  opravdanja  preuzv.  g.  bana,  zasto  nisu  svote, 
koje  su  unisle  sada  a imale  su  prije  unici.  zasto  nisu  to 
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svote  unisle  prije,  imadem  opaziti  to : Ja  priznajera,  da, 
dok  ih  nije  racunarski  dvor  likvidirao,  nije  se  mogao 
zahtjevati  povratak.  ali  ne  shvacam  ovo,  posto  porezov- 
nici  nasi,  ako  zakasne  samo  jedan  ili  dva  dana  uplatiti, 
imadu  po  zakonu  kamate  nadoknaditi.  Ja  ne  znam,  kojim 
razlogoui  nije  ugarska  vlada,  respektive  ugarsko  mini- 
starstvo  tinancija  nadoknadilo  kamate  od  godine  1881. 
odnosno  od  god.  1880. 

To  je  bio  glavni  prig^vor,  sto  ga  je  g.  dr.  Frank 
stavio.  da  se  spasi  onaj  organ,  od  kada  je  imao  uplatiti 
unislu  svotu,  da  spasi  one  kamate.  koji  su  nam  pripali 
upravo  onako,  kako  ih  je  duzan  platiti  i zajednicki  erar. 

Preuzv.  jg.  ban  izvolio  je  kazati,  da  se  sa  gledista 
pravednosti  imalo  zahtjevati  zato,  sto  je  ministar  tinancija 
predujmio  mnogo  vece  svote.  Jest,  ali  to  je  njegova  duz- 
nost,  koja  je  u zakonu  osnovana,  ali  nije  nasa  duznost 
trpiti,  da  se  na  onu  svotu  ne  placaju  kamati,  kad  se  zna, 
da  su  to  duzni  placati  porezovnici. 

Stoga  mislim.  da  mije  ostati  kod  nacela  g.  zast.  dr. 
Posiloviea,  te  ove  zak.  osnove  necu  primiti  za  podlogu 
special  ne  debate. 

Predsjednik  : Zeli  li  jos  tko  o tom  govoriti  ? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Posto  nitko  vise  ne  zeli  rieci,  riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Izvjestitelj  Josip  Miskatovic : Vis.  sabore ! Na  one 
razloge  velestovanoga  g.  zaztupnika  gradiskoga,  na  koje  se 
pozivao  vec  i kod  glavne  razprave  o proracunu,  ja  cu 
isto  tako  edgovoriti.  Kao  sto  je  naime  on  rekao,  da  na 
sve  one  prigovore,  koje  je  stovana  opozicija  proti  vladi 
izniela,  a isto  tako  i vlada  i stranka,  koja  vladu  podu- 
pire,  dovoljno  je  odgovorila,  pa  kao  sto  su  onda  ti  raz- 
lozi  stajali,  tako  stoje  i sada,  da  se  votira  ovaj  izvan- 
redni  proracun. 

Pita  u obce  velestovani  g.  gradiski  zastupnik,  zasto 
se  razstavlja  ovaj  izvanredni  budget  od  glavnoga  bugeta? 
Ja  mislim.  da  je  za  vis,  vladu  napokon  svejedno,  da  li 
se  votira  ovaj  prihod  u glavnom  proracunu  ili  ondje 
sto  opredieli  ili  ne  oprodieli,  to  su  stvari.  koje  ne  imadu 
nikakova  znamenovanja. 

K onim  razlogom.  zasto  se  ovaj  proracun  posebice 
daje,  sto  je  naveo  presvj.  gospodin  predstojnik  unutar- 
njega  odjela.  dodati  mi  je  jos  ovo  : Proracun  ili  pokrice 
ovo,  kojim  se  razpolaze  u ovom  proracunu.  nije  redo- 
vito,  nije  sigurno,  da  ce  svake  godine  dolaziti.  Mi  dakle 
ne  znamo.  koce  li  svake  godine  biti  visak,  kao  sto  se 
pokazao  god.  1880.  i 1881.  Svakako  se  mora  uzeti,  da 
je  to  prihod  nestalan.  izvanredan,  pa  ako  se  ovom  svotom 
ovako  izvanredno  opredieljuje  u ovom  vis.  saboru,  to  od- 
govara  njezinoj  naravi.  Po  tom  ne  moze  stajati  ni  onaj 
razlog.  koga  navadja  gospodin  zastupnik  gradiski , da 
je  taj  izvanredni  proracun  podnesen  valjda  radi  onih 
1 00.000  for.,  koji  dolaze  ovdje  za  pokrice  vojnicke  asi- 
stencije  prigodom  lanjskih  nemira  ; ovakov  razlog  moze 
navesti  samo  takov  narodni  zastupnik.  kojega  lanjske 


godine  nije  ovdje  bilo,  jer  da  je  bio  ovdje,  znao  bi,  da 
je  vec  i lanjske  godine  ovakov  proracun  bio,  kada  ovih 
100  000  for.  nije  bilo,  pa  lanjske  godine  nije  mogao  na- 
voditi  takav  razlog  vladu,  da  daje  posebice  naknadni 
proracun.  U obce,  kakav  bi  to  bio  genialni  manevar,  za 
5 — 6 dana  kasnje  predloziti  ovu  svotu,  da  se  sakrije 
onih  100.000  for. 

Ja  mislim,  kada  bi  bio  stovani  g.  zastupnik  gradiski 
na  vladi.  nebi  bio  dosao  na  ovako  genialni  manevar,  pa 
kada  nebi  on  dosao  do  toga,  kako  moze  suponirati  drugim 
da  na  takav  manevar  dolaze. 

Sto  se  tice  prigovora  gosp.  zastupnika  popovackoga, 
koji  je  rekao,  kojim  se  pravom  Ugarska  kroz  4 godine 
sluzi  nasom  svotom,  ja  mislim,  da  gosp.  zastupnik  popo- 
vacki  dobro  znade,  da  ove  svote  nisu  4 godine  ondje 
lezale,  da  se  Ugarska  vlada  nije  4 godine  sluzila,  i makar 
se  kako  ona  zurila  sa  obracunom  i zakljucnim  racunom, 
to  je  sigurno,  da  vec  god.  1880.  nije  mogla  napraviti 
drzavnoga  obracuna,  i da  je  tu  dosta  vremena  prolazilo  ; 
medjutim  obracun  u najpovoljnijem  slucaju  za  god.  1880. 
mogao  bi  se  bio  oboriti  g.  1882.,  a svota,  po  kojoj  je 
onaj  suvisak  od  god.  1880.  nije  ove  god.  predan  ze- 
maljskoj  vladi,  nego  vec  lanjske  godine  i vec  lanjske 
godine  imao  je  sabor  prilike  razpoloziti  tom  svotom,  tim 
suviskom  od  preko  100.000  forintih  i samo  po  ovom 
zakljucku  ostao  je  vec  od  lanjske  godine  za  god.  1880. 
za  izvanredne  potrebstine  suvisak  od  100.000  for.  Dakle 
od  god.  1882.  u najboljem  slucaju  lezala  je  ta  svota 
do  pocetka  god.  1884.  Neima  dakle  suviska  od  4 godine; 
suvisak  je  od  godine  1881.  Da  je  lezao  ondje,  ne  moze 
se  kazati.  jer  je  vec  ove  godine  predan  zemaljskoj  vladi,  ; 
ne  stoji  dakle,  da  je  lezao  toliko  vremena,  kako  je  gosp. 
zastupnik  popovacki  izracunao. 

Posto  dakle  ne  imadu  temelja  gg.  zastupnici,  koja 
su  uzela  riec  proti  ovom  proracunu,  molim  vis.  sabor, 
da  ovu  zakonsku  osnovu  izvoli  primiti  za  podlogu  spe- 
cijalne  debate. 

Predsjednik  : Riec  ima  preuzv.  gosp.  ban, 

Preuzv.  g.  ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Visoki 
sabore!  Imam  samo  neku  primjetbu  na  primjetbu  g.  dr. 
Mazzure.  Ja  bi  rekao.  buduc  da  se  je  on  iztaknuo  kao 
vrhovno  sudiste  razboriti.  da  mu  nisam  vise  vlastan  na 
ovu  njegovu  izreku  koju  reci,  ali  sam  duzan  razjasnjenje 
dati  vis.  saboru,  i to,  kada  je  opravdao  izreku  gosp.  dr. 
Franka,  da  nebi  bilo  umjestno,  posto  je  to  g.  predstojnik 
vlade  izrekao.  da  se  financialno  stanje  nebi  pravom  slikom 
izkazalo,  da  se  je  ova  svota  uvrstila  u redoviti  proracun. 
Ja  moram  ovo  opetovano  potvrditi,  da  bi  to  sbilja  tako 
bilo,  jer  su  to  izvanredni  dohodci,  koji  se  ne  ce  svake 
godine  opetovati  i zato  bi  moglo  u zemlji  nastati  krivo 
mnienje,  da  su  nasi  dohodci  svake  godine  veci  do  300.000 
for.,  nego  li  sbilja  jesu.  S toga  razloga  ne  moze  se  uvesti 
u redovifi  proracun  onaj  izvanredni  dohodak.  Mozda  ce 
biti  jos  koji  izvanredni  dohodak  po  razmjerju  jos  koje 
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godine,  po  razmjerju  trogodisnjega  prosjeka  ali  je  i taj 
sliicaj.  da  su  potrebe  zemlje  svake  godine  vece  a da  bi 

manjak  nastao,  svakako  to  nebi  bila  prava  slika.  Da 

pako  Ugarska  nije  platila  kamata  za  onu  svotu,  to  molim 
g.  zastupnika,  neka  ne  krivi  za  to  ugarsku  vladu ; ako  je 
tomu  tko  kriv.  to  je  kriva  zemaljska  vJada  i ja  cu  mu 
opetovano  odgovoriti.  da  preuzimljera  na  se.  G.  zastupnik 
je  u bludnji,  ako  misli.  da  po  nagodbi  mora  predujmovati 
zajednicki  ministar  financija  svotu.  koja  je  nam  potrebita; 
po  §.  3.  nagodbe  od  g.  1873.  stoji  sasma  jasno,  da  se 
imadu  troskovi  pokrivati  sa  45%  izvanrednih  etc.  javnih 
dohodaka,  koji  se  imadu  izrucivati  u onu  blagajnu,  koju 
zahtjeva  zemaljska  vlada.  G.  zastupnik  vrlo  dobro  znade, 
da  imade  razdobja  u godini,  gdje  45%  izvanrednih  doho- 
daka ne  bi  dosizalo,  da  se  namire  troskovi  autonomne 
zemlje ; indi  svakako  ne  po  duznosti,  nego  po  pravedno- 
sti  dobijemo  one  predujmove.  Iz  tih  razloga  nije  se  zatra- 
zilo  od  strane  zemaljske  vlade,  da  se  za  ove  izvanredne 
dohodke  nam  kamati  placaju.  Ja  opetovano  kazem,  ako 
nije  to  pravo,  neka  se  pokrivi  onaj,  koji  je  za  to  odgo- 
vornost  na  se  uzeo.  (Zivio ! na  desnici  i u sredistu.) 

Dr.  §ime  Mazzura : Molim  riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik : Izvolite. 

Dr.  §ime  Mazzura:  Preuzv.  g.  ban  izvolio  se  izjaviti 
tako,  da  on  na  moje  rieci  nije  duzan  uciniti  prigo'vora, 
nego  da  je  to  duzan  uciniti  vis.  saboru.  Ja  ga  molim! 
da  se  ni  u buduce  nikada  ne  obazire  u svom  odgovoru 
na  moje  rieci,  jer  mislim,  da  izmedju  njegovih  nacela  i 
mojih  jest  dubok  jaz. 

Dakle  ja  ga  molim,  da  se  na  moju  osobu  ni  u bu- 
duce nebi  obazirao. 

Predsjednik : Generalna  debata  je  svrsena,  te  ce  se 
glasovati. 

Piirna  li  vis.  sabor  osnovu  zakona  o pokricu  izvan- 
rednih  petrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hr- 
vatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  g. 
1885.  ne  dosizu,  za  podlogu  specialne  debate? 

Ona  gospoda,  koja  su  zato,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  vecina.) 

lo  je  vecina.  Tim  je  ova  osnova  primljena  za  ternelj 
specialne  debate. 

Sliedi  specialna  debata. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita):  „ Osnova  zakona  o 
pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
iraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
dti  dohodci  god.  1885.  ne  dosizu “. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  ovaj  naslov  ? 

(Prima.) 

Naslov  ovuj  je  primljen. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita):  „§.  1.  Ovlascuje  se 
-ernaljska  vlada,  da  za  izvanredne  potrebstine  unutarnje 
amouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  koje  u pro- 


racunu  za  god.  1885.  ne  imaju  pokrica,  smije  izdati  nize 
navedene  svote. 

A.  na  poglavje  III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov  5.  Zemaljski  arkiv. 

1.  Za  izpitanje  zupabijskih  i gradskih  arkiva  i za  pri- 
kupljanje  arkivalia  zemaljskomu  arkivu  2000  for. 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

2.  Za  liecenje  trahomatornih  bolestnika  30.000  for.“ 

Predsjednik:  Vis.  sabore!  Na  §.  1.  do  naslova  11. 

Gesto-  i vodogradjevine  neima  mkakova  izpravka  niti 
protupredloga ; stoga  mislim,  da  onaj  §.  1.  do  naslova 
11.  vis.  sabor  prima. 

(Prima.) 

§.  1.  do  naslova  11.  je  primljen. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita) : 

„ Naslov  11.  Cesto-  i vodogradjevine. 

3.  Za  podpuno  izgradjenje  ceste  Cazma  - Graberje  u 
podzupaniji  krizkoj  preko  onih  u proracunu  za  g.  1885. 

(Naslov  11.  stavka  106.)  uvrstenih  5.000  for.  preostatak 
potrebe  5.000  for. 

Predsjednik;  K ovom  naslovu  podnio  je  zastupnik  g. 
Folnegovic  sliedeci  predlog. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita):  „Na  naslov  11.  cesto- 
i vodogradjevine  predlazem,  da  se  pridoda  sliedeca  7. 
tocka:  za  ciscenje  bujice  (torente)  kod  Senja  10.000  for. 

Fran  Folnegovic  : Gospodo  ' Godine  1878.  imao  sam 
priliku  u ovoj  vis.  kuci  upozoriti  vladu  na  pogibelj,  koja 
prieti  gradu  Senju  od  bujice  „Torrenta“  zvane,  koji  se 
iz  krajiskih  prodolica  spusta  u dol,  te  se  u slucaju  vece 
kise  svaljuje  k Senju,  i ako  je  korito,  u podrucju  kra- 
jiskom  lezece,  kao  sto  je  u obsegu  grada  Senja  zamu- 
ljeno  i kamenjem  prenapunjeno,  onda  je  katastrofa  za 
Senj  svaki  dan  za  ocekivati. 

Gospodo  ! God.  1849.  bila  je  takova  katastrofa,  koja 
je  u Senju  unistila  mnogo  obitelji;  voda  se  izlila,  te  u 
grad  provalila,  podrume  okvasila,  te  pokvarila  svu  robu 
u magazinih,  pace  je  isto  groblje  tako  razrovala,  da  su 
mrtve  ljesine  u more  odnesene  bile.  Visoka  je  vlada  onda 
uvidila  potrebu  troska,  te  je  odmah  odredila  izvide,  a 
opazivsi  prieku  pogibelj,  koja  prieti  Senju  od  Torrente 
za  prvu  nuzdu  2.100  for  , da  se  najme  najnuzdnije 
stvan  urede,  a ujedno  zahtjevala  je  iz  krajiskoga  odjela 
podporu.  jer  je  ta  stvar  bila  onda  u obsegu  i Krajine  i 
provincijala,  te  je  mnogo  vise  ucinjeno.  da  se  korito 
ucvrsti  u krajiskom  predjelu. 

Medjutim  je  v'lada  i to  opazila,  da  se  tim  samo  za 
cas  pomogne,  u najvecoj  naime  pogibelji,  ali  odbor  koji 
je  tu  stvar  iztrazivao,  uvidio  je,  da  tu  treba  radikalnoga 
lieka,  te  se  je  dao  proracunati  trosak,  koliko  bi  sve  to 
stojalo.  Vjestaci  izracunali  su  te  troskove  na  10.500  for. 
God.  1879.  bilo  je  nalozeno  od  zemaljske  vlade  i to  do- 
pisom  od  15.  prosinca  br.  23.365  kr.  podzupaniji  rieckoj, 
da  u toj  stvari  zapodjene  konkurencijonalnu  razpravu, 
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da  se  vidi,  koliko  krajisko  podrucje,  koliko  zemlja  i ko- 
liko  grad  Senj  u tom  tmade  doprinieti  za  obavu  toga 
posla. 

Grospodo  ! Ako  vas  upozorim,  da  je  god.  1979  ze- 
maljska  vlada  odmah  2.100  for.  zrtvovala  i Krajina  jos 
vecu  svotu,  te  je  istodobno  priznala  pogibelj,  koja  prieti 
gradu  Senj  a,  tomu  jedinomu  trgovackomu  gradu  Hrvatske, 
gdje  se  jos  nesto  trgovine  uzdrzalo,  odrediv,  da  se  odmah 
nacelno  ustanovi  1 trosak  za  radikalno  ciscenje  ovoga 
kotla,  te  da  je  bilo  odmah  nalozeno  podzupaniji  rieckoj, 
da  provede  konkurencijonalnu  razpravu,  pa  kada  vas. 
upozorim,  da  od  god.  1879.  do  danas  ta  konkureneijo- 
nalna  razprava  provedena  nije,  to  je  naravna  stvar,  da 
moramo  priznati.  da  su  se  okolnosti  od  onoga  doba  u tom 
obziru  na  gore  promjenile.  Ne  ima  dvojbe,  da  kroz  5 
godina  nije  korito  ocisceno,  nego  da  je  sve  to  vise  za- 
trpano,  pa  da  bi  trosak  za  ociscenje  sada  biti  mogo  veci. 
jer  je  i pogibelj  sada  znatno  veca.  Dogoditi  bi  se  moglo 
to.  ako  provali  oblak  iz  Kratnika,  da  bi  Senj  bio  razoren. 

Dakle  ja  drzim,  da  bi  bila  najsvetija  duznost  oblasti 
nastojati,  da  se  ovakova  katastrofa  preprieci,  tim  svetija, 
posto  su  oblasti  vac  uvidile  opravdanost  toga  zahtjeva. 
Pitam  vas  dakle,  gospodo,  kako  to  i koji  su  razlozi,  da 
zem.  vlada  od  god.  1879.  do  danas,  uvidivsi  vec  tada 
potrebu,  nije  u toj  stvari  nista  uciniti  dala  i zasto  nije 
pozvala  na  racun  zupaniju  riecku,  da  dobivena  naloga 
provela  nije  ? Ja  sam  osvjedocen  i moje  je  subjektivno 
mnienje  to.  da  nije  Senj  birao  po  nesreci  mene  u sabor, 
da  bi  bilo  stogod  u tom  pogledu  vec  ucinjeno.  Ja  bi 
zelio,  da  imate  priliku  mene  podpuno  u laz  utjerati.  pa 
da  ucinite  njesto,  t.  j.  da  votirate  u tu  svrhu  zem.  vladi 
onoliko,  koliko  se  je  vec  prije  5 godina  pronaslo  nuzdnim. 

Stoga  predlazem,  da  se  za  ociscenje  toga  potoka  za 
sada  dade  10,000  for.  i to  za  najnuzdnije  poslove,  dociin 
uvjeravam  gospodu,  da  je  za  vrierne  posliednje  krajiske 
uprave  bilo  glede  toga  rnnogo  vise  ucinjeno  ; tako  je 
n.  pr.  za  bujicu  Jablanac  ked  sv.  Jurja  30.000  forinta 
dano.  Ja  preporucam  svoj  predlog. 

Predsjednik:  Riec  ima  preuzv.  gosp.  predstojnik  nu- 
tarnjega  odjela. 

Zast.  vlade  Dane  Stankovic:  Aisoki  sabore  ! Ja  vrlo 
zalim,  da  postovani  g.  zastupnik  senjski  nije  potaknuo 
glede  toga  interpelacije.  da  bi  dosao  u polozaj,  da  se 
jasno  i razgovjetno  izrazim  o toj  stvari,  jer  vlada  ce  se 
svakako  osvjedociti.  zasto  je  stvar  zapela  i zasto  nije 
konkurencijonalna  razprava  drzana  i ako  je  tko  tomu 
kriv,  ona  ce  doticnoga  sigurno  na  odgovornost  povuci. 
Dok  se  pako  to  ne  ustanovi,  dotle  neima  niti  vlada,  niti 
vis.  kuca  pravo,  da  izvodi  ove  premise. 

Ja  molim  vis.  kucu,  da  ne  prihvati  toga  predloga, 
nego  da  prepusti  stvar  vladi.  koja  ce  ju  sigurno  onako 
izvesti,  kako  to  interes  grada  Senja  zahtjeva  bez  ikakvoga 
obzira  na  izbor  doticnoga  zastupnika. 

Predsjednik:  Riec  imade  zastupnik  g.  Zoric. 


Josip  Zoric : Vis.  sabore ! Ja  podnpirem  i zagova- 
ram  predlog  zastupnika  senjskoga,  jer  je  nedvojbeno,  da 
gdje  je  nuzda  i pogibelj,  da  se  tudier  i pomoci  mora, 
a vladi  je  poznato,  i predlagatelj  je  iztaknuo,  da  cielomu 
Senju  prieti  pogibelj,  ako  se  njegovomu  predlogu  neudovolji. 

Ali  posto  je  u ovom  naslovu,  na  koje  je  g.  zast. 
senjski  svoj  izpravak  stavio,  govora  o vodogradjevinah, 
jer  su  u njem  znatne  svote  uvrstene  za  uredjenje  savskih 
obala,  to  zelim  o tom  u kratko  nekoliko  rieci  progovoriti. 
Posebnoga  predloga  ne  stavljam,  jer  znam,  kakova  je  u 
obce  sudbina  svih  predloga,  koji  s ove  strane  dolaze. 
Ovo  sto  kazem,  biti  ce  u namjeri  upozoriti  vladu  i vis. 
kucu  na  njeke  okolnosti  kod  provedbe  vodogradjevina, 

Krajnom  nategom  porezne  snage.  a jos  vise  drasticnim 
utjerivanjem  poreza  i daca  narasla  je  u prihodu  i tan- 
genta  od  45  postotaka,  namienjenja  pokricu  autonomnih 
potrebgtina  nase  zemlje.  Ali  da  porezna  snaga  ne  sma- 
laksa.  da  vrela,  u kojih  te  dace  izviru,  ne  presahnu. 
duznost  je  drzave,  duznost  je  nasa  nastojati  oko  toga, 
da  porezna  snaga  nas3ga  naroda  ojaca,  a to  ce  biti,  ako 
se  narodu  na  drugoj  strani  vraca,  sto  mu  se  je  na- 
jednoj  uzelo.  ako  mu  se  jedna  barem  cest  njegovih  daca, 
ulozi  u produktivne  investicije,  a ovakove  su  cestogradje- 
vme  i vodogradjevine. 

Nasa  vlada  duzna  jo  razviti  obseznu  djelatnost-  oko 
vodogradjevine,  to  iziskuje  sama  narav  nase  domovine, 
koje  najljepsi  a ujedno  najplodovitiji  djelovi  leze  u bujnih 
nizinah  Save  i Drave,  natapane  Bosutom  i Yukom.  koji 
bi  svojimi  plodovi  mogli  hraniti  cielu  nasu  domovinu  i 
suvisak  joste  izvoziti  na  trzista,  ali  upravo  ovim  stranam 
sa  neuredjenih  rieka  i potoka  prieti  pogibelj  povodnje 
i poplave,  koje  ne  samo  unistuju  usjeve  vec  i knee  ruse, 
Uz  sustavan  rad  ovi  bi  se  predjeli  rajem  pretvorili.  Pak 
zar  se  na  toj  struct  nista  ne  gradi  ? 

Dakako  da  se  radi.  Osnove  same  za  izsusenje  lonjskoga 
polja  stoje  preko  milijun  forinti.  Na  utvrdu  savskih  obala 
trosi  se  godimice  znatna  svota,  jer  gdje  se  nuzda  po- 
kaze,  vlada,  ko]oj  je  nad  interesom  naroda  bditi,  ne  smije 
stediti. 

Pak  uslied  ovakovih  prekinutih  radnja  biva,  da  je 
trosak  sve  veci,  a od  casovite  samo  koristi ; docim  kad 
bi  se  po  stalnoj  osnovi  izvodio.  trosak  narasao  bi  doduse, 
ali  uspjesi  bili  bi  trajne  vriednosti,  i plodovitost  onoga 
zemljista  bila  bi  obezbiedjena  i od  provala  i poplava 
osigurana. 

Ali  takovim  sustavnim  radnjam  dvie  su  zaprieke. 
Prva  nestalnost  vlada,  koje  se  prema  casovitim  promje- 
nam  okolnosti  mienjaju,  te  dok  si  je  jedna  stvorila  osnovu 
djelovanja,  namislila  ju  izvesti,  vec  joj  je  ustupiti  mjesto 
drugoj.  koja  ili  se  ne  obazire  na  inteneije  svoje  pred- 
| sastnice,  ili  je  u vjeri,  da  ce  sto  boljega  izvesti.  0\o  je 
svakako  po  sustavnu  radnju  pogibeljno.  Nu  kod  nase 
vlade  imade  samostalni  gradjevni  odsjek,  komu  je  zadaca 
brinut  se  za  onu  struku  gospodarstva  narodnoga. 
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Ovaj  odsjek  imao  bi  biti  na  cistu  ;Sja  dotienimi  osno- 
vami,  on  bi  imao  bditi,  da  se  pitanje  o uredjenju  rieka 
i potoka  ne  bad  sa  dnevnoga  reda,  pa  ma  dosla  vlada 
koja  mu  drago,  dok  ono  no  bude  pedpnnoma  izvedeno. 

Druga  zaprieka  biti  ce  pomanjkanje  materijalnih 
sredstva.  novca.  Istina,  rai  ne  razpolazemo  samostalniini 
! fmancijami,  mi  ne  mozemo  namaknuti  izvanrednih  sredsta 
za  pokrica.  Ali  obzirnom  stednjom  kod  neproduktivnili 
potreba,  savjestnom  kontrolom,  da  nam  se  ne  uzkracuju 
i ne  odkidaju  zajamceni  zakonom  prihodi : dala  bi  se  u 
tu  svrhu  prilicna  svota  namaknuti.  ali  ovako,  gdje  se  na 
ledja  nasega  tiesno  odmjerenoga  budgeta  navaljuju  ogromni 
troskovi,  kojih  mi  nismo  po  zakonu  duzni  nositi:  naravno. 
da  ce  nam  uzmanjkati  sredstva  za  proved bu  onih  inve- 
sticionalnili  radnja,  koje  bi  u interesu  nase  zemlje  mo- 
ralo  izvesti,  jer  evo  mi  smo  u kratkom  razdoblju  od  fcri 
godine  od  proracuna  morali  zrtvovati  ogromnu  svotu  na 
neopravdane  potrebe  : tako  za  uzdrzavanje  drzavnih  cesta, 
koji  bi  po  zakonu  imao  uzdrzavati  zajednicki  budget, 

| potrosilo  se  iz  nasega.  autonomnoga  proracuna  od  1882. 
do  1885.  god.  117.000  for.,  za  radnje  oko  izsusenja 
lonjskoga  polja,  jerbo  su  zapale  necistih  ruku,  mora  zemlja 
nadoknaditi  bez  ikakove  koristi  svotu  od  300.000  for.,  a 
sada  za  ugusenje  tudjom  krivnjom  prouzrocenih  nemira, 
zahtjeva  se  u danasnjem  izvanrednom  proracunu  100.000 
for.,  sto  sve  zajedno  cini  svotu  od  preko  pol  milijuna 
forinti.  — Taj  novae  bacen  je  badava  ; a da  se  je  upo- 
triebio  na  sustavno  reguliranje  rieka  i potoka,  koliko  bi 
dobra,  kakvu  li  korist  nasoj  domovini  donio,  Ovo  sam 
! naveo.  da  upozorim  vis.  vladu  i sabor.  da  razmislja  o 
! sustavnom  radu  oko  vodogradj evi-n ah . 

Predsjednik:  Gosp.  zastupniku  Zoricu  moram  primje- 
titi,  da  njegov  sadasnji  govor  spada  u general nu  debatu. 
Ja  to  spominjem  zato,  jer  bi  molio  gg.  zastupnike.  da  se 
nebi  poveli  za  g.  zastupnikom  Zoricem.  (Zast.  Kamenar 
prigovara ) Molim  gosp.  Kamenara,  da  bi  izvolio  mirno 
slusati. 

Zeli  li  jos  tko  o tom  govoriti? 

Josip  Grzanic : Gosp.  zastupnik  senjski  obrazlozio  je 
svoj  predlog  na  temelju  sluzbenih  podataka,  nu  njegove 
rieci  nisu  jos  rnogle  opisati  pogibelji,  koja  prieti  gradu 
Senju.  Grad  Senj  lezi  u dolini,  a potok  Torente  u visini. 
Taj  potok  Torrente  je,  kako  je  kazao  g.  Folnegovic,  god. 
1849.  unisti  doljnji  grad  Senja.  gdje  je  sva  trgovina  i 
sav  imetak  grada.  Tadaje  mnogo  obitelji  postradalo,  koje 
su  si  kroz  vrieme  i kroz  trgovinu  opet  pomogle,  jer  nisu 
bili  javni  tereti  toliki,  nu  danas  je  sasma  drugaeije.  Kako 
je  g.  Folnegovic  rekao,  zemlja  propada  u svakom  po- 
gledu  trgovine,  jer  se  bujica  vise  godina  ni je  popravila. 
Bilo  je  tu  raznih  molba  i predstavaka  na  vladu  i vlada 
je  odaslala  svoje  najpouzdanije  vjestake,  da  se  osvjedoce, 
i fto  je  na  stvari.  Vec  su  nekoji  i pokojni  inziniri,  koji  su 
; isli  na  lice  rnjesta  sve  od  pocetka,  gdje  bujica  proviruje. 
Ta  su  povjerenstva  u zapisniku  po&vedocila  i dokazala 


pogibelj  te  predlozila  vis.  vladi,  da  na  svaki  nacin,  «ko 
zeli,  da  nebude  katastrofe  i nesrece,  cim  prije  ucini  na 
tom  mjestu  shodne  radnje.  Krajiska  uprava  moguce  da 
je  u sretnijem  polozaju  bila,  nego  nasa  zemaljska.  Ona 
je  dala  na  nekih  mjestih  pregrade  uciniti.  koje  su  — 
rnoze  se  reci  — i spasile.  da  nije  bujica  prodrla  u zemlju 
i mjesto  poplavila.  Nasa  vlada,  kako  je  gosp.  zastupnik 
Folnegovic  kazao,  potrosila  je  u tu  svrhu  god.  1879. 
2.100  tor.,  te  je  ucinila  ondje  zid,  nu  taj  zid  po  mojem 
mnienju  — a moje  se  mnienje  bazira  na  vjestackom 
mnienju  — jest  novae  u more  bacen,  docim  onaj  novae, 
sto  ga  je  u tu  svrhu  dala  krajiska  uprava.  po  vjestackdm 
mnienju.  koristno  je  ulozen  te  nije  utaman  bacen.  Voda 
je  naime  srusila  onaj  zid.  sto  ga  je  dala  zemaljska  vlada 
sagraditi,  za  to,  jer  nije  bio  u tehnickom  smislu  ucinjen 
onako,  kako  bi  bio  morao  ucinjen  biti.  Jos  za  vrieme 
vojnicke  uprave,  ako  se  nevaram,  bilo  je  god.  1870..  sto 
vlada,  sto  obcina  dale  su  naciniti  bar  ono,  sto  je  blize 
Senj  . . . (Zamor),  nu  kosto  kod  nas  navadno  sva  rnjesta 
tudjinci  dobe,  tako  je  bile  i tu.  Inziniru  kao  tudjincu  niti 
je  stalo  do  dobrobiti  pucanstva,  a niti  su  mu  poznate 
okolnosti,  te  se  je  sagradilo  tako  nespretno  korito.  da 
danas  niti  pol  stope  neima  prostora.  kuda  voda  moze 
prolaziti  u more.  Sreca,  da  ovo  V/2  godine  nije  bilo  pro- 
vale u Senju ! Da  srednja  voda  dodje,  budite  uvjereni, 
da  ce  se  sve  ono  korito,  koje  je  sagradjeno,  razstaviti, 
razsuti. 

Sve  te  okolnosti  konstatirane  su  i zemaljskoj  su  vladi 
jako  dobro  poznate  Grad  Senj  bi  na  svoju  ruku  i danas 
tu  bujicu  dao  osnaziti.  jer  vidi,  da  je  u pogibelji  i imetak 
i zivot  njegovik  gradjana,  nu  obcina  nalazi  se  u takovu 
material nom  stanju,  da  ona  nemoze  u tu  svrhu  potro- 
siti ; ona  jo  osiromasila  po  ljudih,  koje  je  vlada  tamo 
poslala,  da  usrece  to  mjesto. 

Godine  1879.  odredila  je  kr.  zemaljska*  vlada,  da  se 
imade  uputiti  na  lice  rnjesta  opet  jedno  povjerenstvo,  a 
konkurecijalna  razprava.  kojaje  imala  biti,  zaspala  je  kod 
zupaniie  riecke,  a neka  bude  uvjeren  g.  predstojnik  nu- 
tarnjega  odjela,  da  je  ta  i azprava  zaspala  samo  radi  po- 
litickih  razloga  a ne  drugih,  jer,  kako  je  poznato,  kod 
podzupanije  riecke  cinovnici,  navlastito  inziniri  — poimence 
necu  nikoga  spomenuti  — rade  samo  ondje,  gdje  znadu, 
da  su  privrzenici  vladini,  docim  protivnikom,  samo  ako 
mogu.  naskode.  Tako  je  u Senju  i u Dakru.  Moje  i Se- 
njana  jest  tvrdo  uvjerenje,  da  se  tako  sada  postupa  samo 
iz  osvete  radi  politickoga  mnienja  Senjana. 

Sada  mi  je  samo  jos  nekoliko  kazati  na  odgovor 
presvj.  g.  predstojnika  nutarnje  odjela,  za  predlog  zastup- 
nika  g.  Folnegovica. 

Ja  cu  ponajprije  kazati.  da  sam  i ja  uvjeren  u nu- 
tarnjosti  svojoj,  da  bi  g.  predstojnik  nutarnjeg  odjela,  kada 
nebi  bio  na  mjestu,  gdje  jest,  sigurno  ucinio  kao  covjek 
ono,  sto  se  u takovu  slucaju  mora  uciniti.  Nu  o njegovoj 
volji  to  no  ovisi  i ja  dvojim,  da  ce  on  uz  najbolju  svoju 
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volju  moci  uciniti  ono,  sto  smatra,  da  bi  bilo  najbolje  i 
najkoristnije.  Nije  trebalo  gosp.  Folnegovicu  interpelirati 
o tom  predmetu,  jer  je  vec  g.  Folnegovic  o toj  stvari 
govorio  u ovoj  sabornici,  a osim  toga  gradsko  se  je  za- 
stupstvo  senjsko  i poglavarstvo  vise  puta  obratilo  na  ze- 
maljsku  vladu,  da  bi  se  jednom  ta  konkurencijonalna  raz- 
prava  povela.  Tih  urgencija  naci  ce  presvjetli  gospodin  u 
pisari  zemaljske  vlade  dosta.  Ja  mislim,  da  se  ovaj  pred- 
log  nebi  smio  odkloniti  po  predlogu  g.  predstojnika,  jer 
ga  smatram  veoma  presnim  i zatezanje  te  stvari  veoma 
pogibeljnom  za  grad  Senj  vec  i za  to,  sto  je  zem.  vlada 
odredila  ove  godine,  da  se  ova  konkurencijonalna  razprava 
jednom  obnovi.  Dakle  ta  je  stvar  dovoljno  poznata  i kako 
sam  cuo,  razprava  je  morala  biti  19.  ozujka  ove  godine, 
nu  nije  povedena  vec  odgodjena  na  24.  o.  mj. 

S razloga  dakle,  sto  je  sluzbeno  konstatirano,  da  po- 
gibelj  gradu  Senju  prieti,  s razloga,  sto  u jeseni  bujica 
navadno  provaljuje,  kako  je  to  bilo  god.  1849..  sto  je  g. 
Folnegovic  spomenuo,  gdje  su  bili  unisteni  ducani  i lje- 
sine  iz  groblja  u more  odnesene.  mislim,  da  bi  se  ovaj 
predlog  na  svaki  nacin  morao  prihvatiti,  ako  se  ista  misli 
o koristi  naroda,  da  se  bar  zlo  odstrani  ; jer  neprihvati  li 
se  taj  predlog,  da  se  bar  10.000  for.  u tu  svrhu  uvrsti, 
pa  makar  se  obnaslo,  da  to  imade  nositi  pomorska  oblast 
ili  kr.  zemaljska  vlada,  ili  obcina,  to  bi  vlada  morala  u 
interesu  ovdjesnjega  pucanstva  predujmiti  taj  iznos  pa  ga 
naknadno  utjerati  od  onih,  od  kojih  bi  ga  imala  ntjerati. 
To  je  jedno,  a drugo,  sto  ce  bnjica  mozda  za  mjesec 
dana  provaliti  i cuti  cete  o katastrofi,  pa  tada  imati  ce 
zemlja  i grad  ne  10.000  nego  na  100.000  for.  troska. 

Posto  je  dakle  predlog  g.  zastup.  Folnegovica  posve 
opravdan,  ja  ga  podupirem. 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  g.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Yisoki  sabore!  Posto  mi  je  nesto 
malo  uslied  mjestnih  okolnosti  poznat  postupak  vis.  vlade 
kod  vodogradjevina,  biti  cu  tako  Slobodan,  da  uzmem  o 
toj  stvari  riec  i da  vis.  sabor  upozorim  na  neke  okolnosti, 
potrebne,  da  se  uvazi  predlog  gosp.  zastupnika  Folnego- 
vica, koji  je  posve  jasan.  G.  Folnegovic  sjetio  vas  je, 
gospodo,  na  cin,  koji  se  je  prije  dogodio  pa  tko  znade, 
kakav  je  to  dogodjaj  i uslied  cesa  se  sbiva,  moze  vjero- 
vati,  da  mogu  iste  okolnosti  sutra  ili  prekosutra  i opet 
nastati.  Ja  mislim,  da  je  o potrebi  pomoci  svatko  vas 
osvjedocen,  pa  niti  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela  ze- 
maljske vlade  nije  rekao,  da  to  uredjenje  te  bujice  nije 
potrebno,  nego  je  rekao  nesto  drugo,  naime,  da  ne  zna  za 
tu  potrebu.  Gosp.  predstojnik  je  dakle  naglasio  sam,  da  se 
kod  vlade  nezna  za  sve  potrebe,  najmanje  znade  sepako 
za  one,  koje  zasluzuju  prednost.  Pa  kada  vlada  ne  zna  za 
te  potrebe,  ne  moze  biti  govor  o kakovoj  prednosti,  a to 
dakako  biva  uslied  toga,  jer  vlada  ne  vodi  nikakove  evi- 
dencije  o takovih  potrebak  i meni  se  uslied  toga  jako 
cudno  vidi,  kako  vis.  vlada  ono,  sto  je  g.  Folnegovic  u 
ovom  predmetu  naveo,  moze  nas  ovdje  u saboru  moliti, 


neka  ne  prihvatimo  taj  predlog,  nego  da  predjemo  preko 
njega,  jer  da  su  vec  dozvoljene  predhodece  stavke. 

Meni  je  poznato,  kako  se  postupa  kod  vodogradjevine, 
recimo  n.  pr.  u Sisku  kod  savskih  utvrda.  Tamo  je 
propust  gradjen,  za  koji  je  5000  for.  bilo  dozvoljeno,  nu 
kako  je  gradjen  ? Vlada  je  dala,  ako  se  ne  varam,  samo 
600  for.,  i svako  diete,  koje  je  taj  propust  vidilo,  znade, 
da  uz  najmanju  navalu  vode  nece  biti  kadar  pogibelj 
odstraniti,  jer  je  sagradjen  na  piesku,  kod  prve  navale 
vode  otidje  u zrak.  Uslied  toga  nastade  velika  nesreca 
i ne  samo,  da  jc  izgubljeno  5 — 600  for.,  nego  je  odne- 
seno  i vise  kuca.  Vlada  bi  morala  dati  kakovu  odstetu 
stoga,  sto  je  dozvoljeno  5.000  for.,  a ljetos  nije  nista 
ucinjeno.  Ja  bi  rekao,  ako  covjek  uvazi,  kako  je  prije 
bilo,  da  je  ovo  500  for.  upravo  badava  baceno  i da  nije 
nista  koristna  ucinjeno,  po  gotovo  za  ucvrscenje  Galdova 
i Strmca.  Tu  bi  se  imalo  nesto  sistematicna  uciniti ; ili 
sto,  ili  nista,  jer  ono,  sto  se  je  dalo,  upravo  je  bacen 
novae.  Ja  sam  za  to,  da  se  nesto  valjana  ucini,  a da  se 
ne  baca  novae,  kao  sto  se  je  bacio  za  propust  u Pie- 
loscici.  Mi  trosimo  novae  za  stvari,  koje  po  svoj  prilici 
ne  budu  imale  nikakova  uspjeha,  a evo  ne  cemo,  odnosno 
vlada  nece  da  privoli  na  to,  da  se  opredieli  svota  u 
svrhu,  koja  je  neizmjerno  nuzdna,  a da  je  nuzdna,  to  jos 
po  nikomu  nije  poreceno.  Vlada  kaze,  da  ne  zna,  kako 
da  se  do  uredjenja  te  bujice  dodje,  nu  gospoda  su  pred- 
govornici  dokazali,  da  vlada  to  zna  i da  mora  znati.  Iz 
ovoga  sliedi,  da  vlada  to  sve  zna,  ali  da  nece  nista  uci- 
niti, Kada  vlada,  kako  sama  priznaje,  ne  zna  za  to,  a 
nam  je  poznata  nuzda,  to  nam  ne  preostaje  drugo,  ako 
hocerno,  da  narodu  koristimo,  nego  da  prihvatimo  predlog 
g.  Folnegovica,  koga  najtoplije  preporucam. 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  g,  Barcic. 

Erazmo  Barcic:  Visoki  sabore!  Ja  podupirem  predlog 
moga  prijatelja  gosp.  Folnegovica.  Jedini  razlog,  sto  ga 
ima  vis.  vlada  proti  predlogu  je  taj  : da  ona  nije  znala, 
da  bujica  ova  prieti  tolikom  pogibelji  gradu  Senju,  a da 
takodjer  jos  nije  zakljuceno  nista  dok  se  razprava  ne 
dovrsi,  i prije  nego  se  dovrsi  razprava,  ne  moze  se  vo- 
tirati  ova  svota  : jer  da  se  ne  zna,  koliko  ce  imati  zemlja, 
koliko  drugi  faktori  k tomu  doprinieti.  — Sto  se  tice 
prvoga  razloga  : da  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela  nije 
obavjesten  o tako  vaznoj  stvari,  kao  sto  je  ova;  ja  se 
morarn  cuditi  i drzim,  da  bi  se  u svakom  drugom  parla- 
mentu  takvomu  predstojniku  izrazilo  podpuno  negodo- 
vanje ; jer  je  to  upravo  duznost  mu  i ako  predstojnik 
nije  obavjesten  o takovoj  stvari,  gdje  prieti  pogibelj  cie- 
lomu  gradu,  ne  samo  imetku,  nego  i zivotu  pojedinih 
gradjana,  to  je  dosta  zalostno. 

Sto  se  tice  drugoga  razloga,  da  jos  nije  konkuren- 
cijonalna razprava  dovrsena : ja  se  tomu  razlogu  ne 
mogu  dosta  nacuditi.  Kad  se  radi  o takovoj  pogibelji, 
duznost  je  zemlji,  da  predujmi.  U nadi,  da  ce  se  to  sa 
strane  ovoga  sabora  odobriti ; a s druge  strane,  kad  se 
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dovrsi  konkurencionalna  razprava,  da  ce  se  modi  kod 
doticnih  faktora,  obvezanih  da  doprinasaju,  utjerati.  Ja 
radi  toga  ne  nalazim  nitijedan  niti  drugi  razlog  valjanim, 
da  moze  predlog  g.  Folnegovica  odvratiti.  Stoga  sam 
Slobodan,  da  vis.  saborn  preporucim,  da  izvoli  primiti 
predlog. 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zastupnik  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic  : Moram  iskreno  kazati,  da  me  je 
vrlo  iznenadio  g.  predstojnik  svojim  prigovorom.  Ja  ga 
poznam  kao  muza  vrlo  ozbiljna,  koji  gleda,  sto  inoguce 
u svom  javnom  zvanju  emancipirati  se  stranackoga  upliva 
i gleda,  koliko  mu  okolnosti  dopustaju,  da  bade  pra- 
vedan  i objektivan,  nu  ipak  zahtjeva,  da  vi  odklonite 
predlog.  koji  sam  ja  iztaknuo.  ali  ga  nisam  ja  obrazlozio, 
nego  on,  t.  j.  vlada;  jer  on  je  vlada.  Vlada  je  sastavila 
troskove  od  1300  for.,  vlada  je  iztaknula  prieku  potrebu, 
da  se  gradi.  vlada  je  pozvala  podzupaniju  na  konku- 
rencionalnu  razprava,  vlada  je  pozvala  pojedine  zastupnike 
u tu  razpravu,  vlada  je  to  sve  ucinila  i danas  posto  nam 
kaze  : ne  znam,  sto  sam  jucer  htjela,  zato  vas  molim, 
ne  mojte  vi  htjeti,  sto  sam  ja  htjela. 

Ova  slika  najbolje  ilustrira  citavi  parlamentarni 
sustav.  Da  ta  stvar  nije  posla  od  zastupnika  sa  strane 
ove,  na  kojoj  mi  radi  nasih  stranackih  odnosaja  stajati 
moramo,  on  se  ne  bi  usudio,  kako  ja  njega  poznajem, 
tako  daleko  u svom  zvanju  zaboraviti  i stranackim  bor- 
bam  administrativne  duznosti  zapostaviti  i s uma  metnuti 
samo  za  volju  stranackih  odnosaja,  da  ne  bi  toboze  jedan 
predlog  opozicije  prodro.  Ali  ja  vas  uvjeravam,  da  to 
nije  moj  predlog,  nego  predlog  vlade,  koj  je  promasila 
zato,  jer  nije  znala,  sto  je  jucer  htjela ; to  je  njezin 
predlog.  Ja  sam  samu  nju  sjetio  i vas,  a ne  mojte  misliti, 
da  je  to  moj  predlog. 

Sto  se  kaze,  da  konkurencionalna  razprava  nije  do- 
vrsena, da  se  ne  zna  glede  svote.  moram  vas  sjetiti,  da 
se  na  takove  stvari  kod  proracuna  nikada  ne  pazi.  Bas 
u ovom  proracuna  gledajte  prinos.  aproksimativno  uvr- 
steno  je  6000  forinti.  Za  ratarnicu  u Pozegi,  niti  danas 
no  znate,  koliko  ce  stojati,  aproksimativno  uvrstcno  je 
20.000  for.  Za  tu  ratarnicu  uvrsteno  je  tri  puta  po  20.000 
for.,  a danas  niti  jednoga  novcica  od  tih  tri  puta  20.000 
for.  nije  potroseno.  Potroseno  je  u druge  potrebe  i druge 
svrhe.  Pak  ako  dokazete  i osvjedocite  se,  da  je  tamo 
ovaj.  trosak  suvisan,  cega  se  ja  ne  bojim,  moze  se  upo- 
triebiti  u druge  svrhe. 

Ovdje  je  uvrstena  svota  za  sagradjenje  botanickoga 
zavoda  od  20.000  for.  Koliko  ce  stajati?  Tko  ce  znati. 
Vlada  to  ne  moze  kazati,  nego  ovdje  je  jedan  dio  svote, 
tako  i ja  zahtievam  za  ovu  svotu,  koje  se  visina  doista 
prikrivati  ne  moze;  jer  je  vlada  prije  5 godina  taj 
trosak  proracunala  na  30.000  forinti.  a po  svoj  prillci 
vjerojatno  je  i ne  treba  dvojiti,  da  posto  nije  nista  izve- 
deno  bilo,  da  okolnosti  nisu  na  bolje  krenule,  da  trosak 
node  biti  manji  od  10.0000  for.,  nego  vedi.  Ali  u koliko 


ce  biti  vedi,  mozete  reflektirati  na  podporu  gubernija  i 
grada  Senja  ; a moram  sasvim  ozbiljno  kazati:  koliko  god 
se  nastojim  obuzdati,  jer  znam  strahote  i pogibelji,  koje 
priete  ovomu  gradu,  da  ne  budete  primili  predlog  opo- 
zicije, nego  vlade,  koja  danas  ne  zna.  sto  je  jucer 
htjela. 

Predsjednik:  Riec  ima  presvietli  gosp.  predstojnik. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankoyic  : Vis.  sabore  ! Tko  je 
mene  pomnije  slusao.  taj  je  razabrao,  da  nisam  rekao, 
da  mi  nije  nista  o torn  predmetu  poznato,  nego  samo 
potankosti. 

Ja  sam  uvjeren,  da  niti  vrlopostovani  zastupnik  kra- 
sicki  ne  zna  sve  potankosti  parnice,  koje  su  mu  povjerene 
i ako  dodje  stranka  u parnici  k njemu,  to  ce  on  idi,  da 
pogleda  malo  spise  i ja  mislim,  da  to  nede  biti  povoda 
za  stranku,  da  mu  odnzme  punomoc. 

Ja  sam  vis.  sabore  iztaknuo  i naglasio  i to  sam  g. 
zast.  senjski  priznaje,  da  je  o toj  stvari  odredjena  konku- 
rencionalna razprava  i da  ta  konkurencionalna  razprava 
nije  dovrsena,  te  da  ce  se  tekar,  kad  bude  dovrsena, 
znati,  s kolikom  pomoci  imade  zemlja  priteci  k uredjenju 
toka  bujice.  Ja  sam  rekao,  da  ce  vlada  pozuriti  tu  stvar, 
da  se  dovrsi  dim  prije  i ucini,  sto  kani  da  sacuva  pu- 
canstvo  od  pogibelji.  Pucanstvo  imade  pravo  zahtievati,  da 
ga  vlada  stiti  od  elementarnih  nezgoda  i u toj  svojoj 
duznosti  ne  ce  sigurno  i nesmiju  vladu  smetati  politick! 
i stranacki  obziri. 

Sto  se  tice  gosp.  ivaneckoga  zastupnika,  on  je  bio 
tako  dobar,  pak  je  podvrgnuo  kritici  postupak  vlade  kod 
lanjskoga  utvrdjenja  obale  kod  Preloscice.  Ivod  ovoga  utvr- 
djenja  moraju  u prvom  redu  doprinasati  interesirani,  a 
vlada  i zemlja  da  ill  podupiru  po  inogucnosti.  Kod  Pre- 
loscice izveden  je  drven  cep  proti  izricnoj  odredbi  vlade, 
jer  nisu  interesirani  pristali,  da  se  metne  gvozden  i dali 
su  u zapis  izjavu,  da  ce  odgovarati  za  sve  posljedice 
zato,  sto  su  metnuli  drven  cep.  Iz  toga  se  vidi,  kako  su 
neosnovana  predbacivanja  zast.  svarackoga  i u koliko  u 
tom  pogledu  osvadjuje  vladu.  Ja  velim,  da  samo  zato  ne 
privoljujem,  da  se  uvrsti  10.000  for. ; jer  nemam  sigurne 
podloge,  na  temelju  koje  da  se  uvrsti  i da  dodje  od  ove 
strane  (pokazujuc  na  desnicu),  kakav  predlog  u tom  smislu, 
ja  sam  pripravan  isto  tako  proti  njemu  izjaviti  se,  kao 
sto  i proti  ovomu.  Ja  velim,  u tom  pogledu  ne  mogu 
igrati  nikakve  uloge  politick!  obziri.  To  je  moje  shvacanje ; 
a vlada  ce  stvar  pospjesiti  i sve  ucini ti,  sto  je  u njezinoj 
modi,  da  odvrati  pogibelj  od  stanovnictva  senjskoga. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Josip  Miskatovic:  Visoki  sabore!  presvjetli  gosp.  pred- 
stojnik nutarnjega  odjela  vrlo  je  dobro  govorio  proti  pred- 
logu  stovanoga  gosp.  senjskoga,  ali  ipak,  koliko  je  vjest 
u govoru,  nije  tako  dobro  govorio  proti  njemu,  kosto 
gosp.  zast.  dugoselski,  premda  je  zakljucio,  da  podupire 
predlog;  jer  jeon  posve  osnovano  razvio ; da  vodogradnje 
koje  se  iinadu  izvadjati  u zemlji,  treba  raditi  po  njekak- 
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vo mu  sistemu,  da  ce  samo  onda,  ako  se  bude  po  nje- 
kakvomu  sistemu  radilo.  biti  i manjega  troska  i vecega 
uspjeha.  Ovo,  sto  je  gosp.  zast.  senjski  predlozio.  protivi 
se  principu  i posve  osnovano,  gosp.  zast.  dugoselskog; 
jer,  oprostite  gospodo,  neka  dodje  svaki  zastupnik,  koj 
imade  cast  sjediti  u ovom  saboru  s gosp.  zast.  senjskim 
i neka  predlozi : da  treba  uvrstiti  u proracun  10.000  for. 
za  njekakve  vodogradnje  ili  cestogradnje  njegovoga  ko- 
tara  i koj  kotar  toga  valjda  i treba,  kakav  bi  to  bio 
sistem,  po  kojem  bi  se  ove  gradnje  izvadjale?  Sto  treba 
u Senju.  ja  dopustam.  da  imade  puno  kotara,  koji  to  isto 
trebaju  i kad  bi  svaki  zastupnik  dosao  i zalitjevao  uvr- 
stenje  od  10.000  for.  sto  bi  od  nasega  proracuna  bilo? 

Da  je  Senj  u takovoj  pogibelji.  da  ce  biti  razoren, 
bila  bi  griehota  za  ono  gnjezdo  sokolova,  koje  je  od  vje- 
kova  poznato  u nasoj  povjesti,  nu  gosp.  zastupnik  ce  vje- 
rovati,  da  Vratnik  vec  duze  stoji  nad  Senjom,  nego  sam 
Senj.  da  su  se  provaljivali  oblaci  nad  Vratnikom  kroz 
vjekove  i hvala  Bogu  Senj  do  sada  nije  bio  razoren.  Ja 
se  uzdam,  gospodo,  u Boga,  da  uzprkos  glasn,  Kasan- 
driuu  gosp.  zast.  senjskoga  nece  biti  dotlje  razoren  Senj, 
dok  vlada  bude  moguca  dokoncati  ono,  sto  je  zapoeela. 
Da  tu  nisu  nikakvi  politicki  razlozi  smetali  vladu,  da  ovo 
djelo  izvede,  dokazuje  ovaj  proracun.  koj  pretresujerno : 
za  Preloscicu  5000  for.  u pomoc  da  se  cep  zacepi,  a 
Preloscica  je  izabrala  gosp.  zast.  popovackoga  i bas  su 
oni  ljudi  najvjerniji  pristase  od  njega.  Ja  ne  znam,  sto 
imade  vlada  biti  vise  prijateljica  gosp.  zast.  popovackomu 
nego  gosp.  zast.  senjskomu ; ako  proti  zast.  popovackomu 
vlada  ne  radi  pristrano.  ja  ne  znam,  kakav  bi  bio  razlog, 
da  radi  bas  proti  zast.  senjskomu.  Sami  cini  vlade  pobi- 
jaju  ovakove  neopravdane  navale  i badava  uz  sve  te  cine 
uviek  se  te  osvade  neosnovane  ponavljaju,  a uviek  se 
vjernih  nadje,  koji  to  primaju  pod  sveto  pismo. 

Ja  mislim,  da  ovdje  ne  stoji  u istinu  predlog  na 
vladu.  nego  predlog^gosp.  zast.  senjskoga  i posto  nije  mo- 
guce,  da  bi  sabor  nepripravan  pristao,  ja  molim,  da  ga 
vis.  sabor  ne  primi.  (Pljeskanje  na  Ijevici.) 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Pristupa  se  k glasovanju. 
Prima  li  vis  sabor  predlog  gosp.  Folnegovica,  da  se 
kano  nova  tocka  metne  za  ciseenje  bujice  kod  grada 
Senja  10.000  for.?  Gospoda,  koja  su  za  predlog,  neka 
izvole  ustati. 

(Manjina.) 

Predlog  je  pao. 

Jovan  Stekovic  (cita):  5.  i 6.  stavku. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  5.  i 6.  stavku? 

(Prima  se.) 

5.  i 6.  stavka  je  primljena. 

Jovan  Stekovic:  (cita  naslov  12.) 

Predsjednik.  Prima  li  vis.  sabor  naslov  12. 

(Prima  se.) 

Naslov  12.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic:  (cita  naslov  15.) 


Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  naslov  13,.? 

(Prima  se.) 

Naslov  13.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic:  (cita  naslov  14.) 

Predsjednik  : Na  ovaj  naslov  podnio  je  g-  zast.  Mar- 
kovic sliedeci  predlog. 

Jovan  Stekovic : (cita.) 

K §.  1.  osnove  zakona  o pokrieu  izvanrednih  potreb- 
stina  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojili 
namirenje  redoviti  dokodci  g.  1885.  ne  dosizu,  k stavci  8. 
na  poglavje  III.  odjel  za  unutarnje  poslove,  naslov  14.: 

„S  razloga.  sto  su  nemiri,  koji  su  se'dogodili  u ko- 
lovozu  i rujnu  g.  1883.  u nekih  predjelih  zemlje,  bili 
izazvani  nezakonitom  odredbom  zajednicke  vlade,  da  se 
na  zgradah  financijalnih  oblastih  izvjese  grbovi  s magjar- 
skimi  nadpisi : s razloga,  da  provede  protuzakonitu  svoju 
odredbu,  obustavila  povredom  temeljnih  zakona  zemaljski 
ustav  i izaslala  vlastitoga  povjerenika,  podredjenoga  ne- 
posredno  ugarskomu  ministru  predsjedniku,  kojemu  bijase 
povjerena  uprava  zemlje ; s razloga,  sto  je  ta  nezakonita 
uprava  obnasla  nepotrebitu  vojnicku  silu,  da  osigura  pro- 
vedbu  gorepomenute  nezakonite  odredbe  zajednicke  vlade ; 
s razloga,  sto  se  obzirom  na  to  sabor  ne  drzi  ne  ovlasce- 
nim  ni  obvezanim  dozvoliti  naknadu  troskova,  prouzro- 
cenih  posredovanjem  vojnicke  sile;  podpisani  predlazu: 

„neka  sabor  ne  dozvoli  troskova  vojnicke  asistencije 
povodoin  nemira  g.  1883.  sa  svotom  100.000  lor.  a.  vr. 
vec  odnosni  predlog  povrati  financijalnomu  odboru  s po- 
zivom,  da  giede  upotrebljenja  te  svote  ucini  novi  predlog, 
kako  bi  se  razpoloziva  svota  obratila  na  koristne  investi- 
cije  zemlje. 

Predsjednik:  Narodni  zastupnik  g.  Folnegovic  i dru- 
govi  podnjeli  su  sljedeci  predlog. 

Jovan  Stekovic : (cita.) 

Na  §.  1.  si  A.  br.  8.  Podpisani  stavljaju  sljedeci 
protu-predlog : 

„Selskim  nasim  obiteljim , koje  su  stradale  kroz 
smutnje  g.  1883.  100. 000  for.1' 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  Markovic. 

Dr.  Franjo  Markovic : Visoki  sabore ! Gosp.  izvjesti- 
telj  je  kod  predloga  giede  Senja  razvio  svu  svoju  vese- 
lost ; valjda  jer  je  znao,  da  ce  se  imati  zaktjevanili 
ovih  100.000  for.  izplatiti  za  troskove  radi  nemira.  Da- 
kako,  gosp.  izvjestitelj,  kad  se  njesta  zahtjeva  za  grad, 
koj  je  u pogibelji,  smatra  tu  stvar  saljivom,  suvisnom, 
docim  on  smatra.  da  je  ovakov  zahtjev  od  100.000  for. 
za  narod  koristan  i castan,  da  je  to  takov  zahtjev,  za 
koji  ce  on  rado  razviti  svu  svoju  rjecitost  i dokazivati, 
kako  je  narod,  kako  je  sabor  ovakvim  zahtjevom  stavljen 
u najpovoljniji  polozaj. 

Ja  sam  tako  Slobodan  ^upitati  giede  ovoga  zahtjeva, 
dvoje  : koji  su  bili  povodi,  iz  kojih  je  nastao  ovaj  tro- 
sak,  i kakva  je  oblast  one  troskove  ucinila  ? 

Giede  jednoga  i drugoga  pitanja  ne  mogu  ja  ovdje 
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razlagati  stanoviste  nase,  koje  smo  mi  u saboru  u toliko 
predloga  i izjava  vec  ocitovali.  nego  meni  ce  ovdje  mo- 
rati  postaziti  ocitovanja  same  saborske  vecine  u raznih 
njezinih  zakljuceih  glede  povoda  onih  nemira  i glede 
vlasti,  koja  je  imala  one  troskove  uciniti. 

Koj  je  bio  povod  nemirom  ? U sluzbenih  „Narodnih 
Novinah“  od  12.  listopada  1883.  imade  clanak,  koj  na 
ovo  pitanje  odgovara,  clanak,  koj  bez  dvojbe  rabi  glede 
ovoga  pitanja  sluzbene  podatke.  -Ja  cu  iz  ovoga  clanka 
priobciti,  sto  mislim,  da  je  ovdje  potrebno.  Pucanstvo 
se  najvise  prituzuje  proti  nezakonitomu  postupku  dr- 
zavnih  ovrhovoditelja,  koji  su  zaplienjenu  rnarhu  tajno 
u bez  cjenu  prodavali,  n,  pr.  seljaku  Franji  Lazarinu  su 
za  64  for.  duga  poreza  u Zagrebu  prodana  dva  vola  za 
38  for.  protuzakonito  izpod  ruke,  i tim  je  dosao  taj  seljak 
na  prosjacki  stap.  Ovakovih  slucajeva,  kaze  clanak  u 
„Nar.  Nov.“,  imade  u Hrvatskoj  i Slavoniji  na  tisuce. 
Drugo  bezzakonje,  veli  se  u clanku,  bijase  u tom.  da  je 
nezakonitim  nacinom  bivalo  izasiljanja  drzavnih  ovrho- 
voditelja. 

Niti  zakon  flnancijalni,  niti  odredbe  ministarstva  fi- 
nancija  od  31.  kolovoza  1880.  br.  taj  i taj  nije  mogla 
obcinske  cinovnike  zastititi  proti  nezakonitomu  postupanju 
drzavnih  financijalnih  organa,  najme  skoro  svaki  dan 
bivalo  je  to  bezzakonje,  da  su  nacinom,  koji  zabranjuje, 
slali  drzavne  ovrhovoditelje  na  trosak  obcina.  Folianti 
prituzba,  vele  ,.Nar.  Nov.“,  nalaze  se  kod  vis.  vlade. 
Primjer  je  Stenjevacka  obcina,  koja  je  bila  duzna  za  g. 
1883.  utjerati  14.000  for.  poreza,  od  1.  siecnja  t.  god. 
do  1.  kolovoza  utjerala  je  10.000  for.,  dakle  je  zasluzila 
pohvalu,  ali  ipak  je  poslan  na  trosak  njezin  drzavni  ovr- 
hovoditelj.  Najveca  pako  nepravda,  koja  pucanstvo  mora 
tjerati  do  bune,  — tako  pisu  „Nar.  Nov.“  — jest,  sto 
flnancijalni  organi  ignoriraju  sasvim  cinjenicu  potajnih 
dioba  u narodu.  Usljed  toga  dogadja  se  ovakvih  uzasnih 
nepravda,  kojirn  su  primjer  ova  dva  slucaja.  Jedan  za- 
drugar  nije  nista  duzan  na  porezu,  pak  mora  platiti 
porez  svoga  suzadrugara,  prem  su  se  davno  razdiehli. 
Hi-  imade  neka  potajno  razdieljena  zadruga  5 dionika. 
te  imade  5 krava  ; na  porez  prodadu  se  4 krave,  te  pre- 
ostaje  samo  jedna.  — Tim,  veli  se  u „Nar.  Nov.“,  tjera 
se  narod  u ocajanja,  u kojem  nije  cudo  da  se  bune. 
Dalje,  Nevjerojatna  basna  cini  se  da  je,  ali  ipak  je  ziva 
istina,  da  se  porezovnikom  na  temelju  neuredno  vodjenih 
poreznih  knjiga  eksekucija  pravi  za  zaostatke  porezne,  koji 
ne  postoje.  te  kojih  porezovnici  ne  duguju.  N.  pr.  obcina 
Ostrna  imala  je  platiti  za  pasnjak  poreza  godisnjih  3000 
for.,  a ta  obcina  je  od  61—75.  god.  preko  3000  for. 
poreza  platila,  a jos  joj  se  odredilo  kao  dug  preko  5000 
for.,  premda  je  poreznu  duznost  kud  i karno  preplatila, 
jer  je  u razdobju  od  61 — 75.  god.  imala  platiti  525  for. 
Nadalje  kaze  se  u „Nar.  Nov.“  ; vojnicka  taksa  odredjuje 
se  i uceruje  sa  3 for.,  docirn  pucanstvo  zna,  da  u su- 
sjednoj  Kranjskoj  i Stajerskoj  samo  sa  1 forintom.  To 


zna  hrvatsko  pucanstvo  i stoga  se  buni.  Obcine  sluze 
samo  ministarstvu  financija,  a za  drug©  poslove  nepre- 
ostane  im  vremena. 

Uvo  su,  gospodo.  podatci  ..Narodnik  Movinah“,  po- 
datci,  kojih  nisam  ja  izmislio,  vec  je  to  obceniti  sud. 
Evo  to  je  jedan  od  povoda,  zasto  je  narod  dotjeran  do 
zdvojnosti.  Posto  su  ovrhovoditelji  porezni,  drzavni  organi 
iztaknuti  kano  povodnici  nezadovoljstva  i nemira  naroda, 
stoga  zar  dolazi  na  ovaj  sabor  zahtjev,  da  zemlja  plati 
troskove  ? 

Tko  je  bio  kriv  nemirom  ? U sluzbenih  ..Nar.  Nov.“ 
od  15.  rujna  imade  u clankn  ova  izjava  : da  je  financi- 
jalna  i porezna  uprava  postavila  krunu  demoralizacija, 
ona  je  i svaku  dobru  misao  vlade  Pejacevica  i narodne 
stranke  osujetila,  te  obcinsku  i svaku  upravu  u Hrvatskoj 
gotovo  nemogucom  ucinila. 

Zato  zar  valjda  dolazi  na  hrvatski  sabor  zahtjev,  da 
plati  zemlja  posljedice  ovakve.  flnancijalne  uprave  i go- 
spodarstva  ? 

Ima  nadalje  u clanku  od  ..Nar.  Nov."  od  4.  listo- 
pada 1883.  izjava,  da  su  politicki  motivi  bili  samo  zadnja 
iskra,  koja  je  potisnula  u zdvojnost  narod  i proizvela 
onaj  plamen  i one  nemire.  Glavnomu  i pravomu  uzroku 

— a to  je  osiromasenje,  — pridosli  su  i drugi  uzgredni 
uzroci.  .Javni  tereti.  koji  su  zagorskoga  seljaka  u najnovije 
vrieme  pritisli,  a poglavito  uesmiljeno  ucerivanje  poreza, 
naderalo  je,  pisu  „Nar.  Nov.“  ovaj  siromasni,  inace 
dobri,  radini  i prometni  puk  u pravu  zdvojnost,  i tre- 
bala  je  samo  iskrica  pasti,  da  bukne  nezadovoljstvo. 
Nego  jos  da  spomenem  jednu  izjavu  u sluzbenih  ,,Nar. 
Nov.“  od  22.  rujna  1883.,  gdje  se  kaze  u clanku  ..Od- 
lucna  nacela14,  kojega  pisac  veli  se  bio  je  g.  izvjestitelj  : 
„0dkuda  je  nastao  u Hrvatskoj  pokret  ? Svi  se  slazemo 
u tom,  da  je  uzrok  u povriedah  temeljnoga  zakona  zemlje 

— nagode ; da  je  pak  taj  pokret  elementarnom  silom 
provalio,  da  je  uzanj  nastala  i buna  u seljactvu,  to  se 
ima  poglavito  pripisati  poreznoj  upravi.  kako  ju  je  u 
Hrvatskoj  ravnatelj  David  uveo.  Ova  uprava  morat  ce  se 
bezuvjetno  preinaciti,  da  se  u Hrvatskoj  politicka  admi- 
nistracija  u obce  ucini  mogucoin,  i da  se  u buduce  pre- 
priece  seljacke  bune.  Pokret  ovaj  nastao  je  od  povrieda 
nagodbe.a 

Gospodo,  ako  je  tako,  onda  neka  gospoda,  koja  su 
tako  izjavljivala,  dokazu,  da  tadanje  njihove  izjave  nisu 
bile  istinite.  Ako  je  tako,  onda  ja  ne  razumijern,  kako 
bi  se  moglo  zahtievati  od  hrvatskoga  sabora,  da  na  to 
pristane,  da  zemlja  hrvatska  plati  te  troskove  za  poslje- 
dice ovako  izazvanih  nemira. 

Zna  se  nadalje,  gospodo,  da  je  izvjesenje  dvojezicnih 
grbova  ovdje  u Zagrebu  bilo  pravi  i neposredni  povod 
nemiru,  sto  su  gospoda  od  vecinc,  a i sain  g.  izvjestitelj 
medju  njimi,  toliko  put  izjavili  i ocitovali,  da  je  grb, 
koga  je  dao  David  izvjesiti,  nezakonit  bio. 

Zna  se,  da  su  tek  onda,  posto  se  to  u Zagrebu 
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ucinilo , nastali  nemiri  . i da  je  po  narodu  najprije 
blizem . koji  je^  bas  poreznim  postupkom  do  zdvoj- 
nosti  dotjeran  bio,  nastala  vika : gdje  su  te  magjarske 
table?  Narod  ill  je  svuda  vidio,  nazrievao  i ocekivao.  Ja 
mislim,  da  su  te  dvie  cinjenice  uprave  tinancijalne  dr- 
zavne.  a narocito  drzavni  ovrhovoditelji  doveli  su  narod 
do  skrajnosti.  Narod  izmucen  uzkolebao  se  je  i posrnuo 
u nemire,  kad  se  je  ono  bezzakonje  glede  napisa  na  gr- 
bovih  dogodilo. 

Gospodo,  ja  ostavljam  onim,  koji  su  se  tako  izjavili, 
neka  sada  dokazu,  da  su  bili  sasvim  neduzni  porezni, 
drzavni  ovrhovoditelji.  da  su  bili  neduzni  grbovi  koje  je 
David  dao  izvjesiti  itd.  Ja  pako  mislim,  da  su  one  izjave 
u „Nar.  Nov.“  bile  istinite,  ja  sam  ih  sravnio  s cinjeni- 
cami  i mislim,  da  se  one  ne  mogu  pobiti.  Ako  ja  dakle 
ovako  shvacam  povod  onim  nemirom,  ondaja  ne  razumi- 
jern,  kako  su  oni,  koji  su  dali  povod,  a to  su  organi  dr- 
zavne  vlasti  prekodravske,  bill  nagradjeni  — medju  inimi 
David  — . kako  oni  nemaju  nista  doprinositi  kod  toga 
troska,  nego  sama  zemlja,  citavi  narod,  koj  je  bas  stradao, 
koj  je  bio  tako  mucen  kod  ucerivanja  poreza,  te  njegov 
porezni  prinos,  to  jest  onaj  suvisak  njegova  poreza  od 
god.  1880.  i 1881.,  koj  se  onako  grozno  ucerivao,  taj  da 
ima  sluziti  tomu,  da  se  troskovi,  koji  su  radi  onih  ne- 
mira  ueinjeni,  pokriju?  Meni  se  cini.  da  je  to  vrlo  ne 
pravedno. 

Nu  jos  cu  morati  govoriti  o tom,  kako  su  gospoda 
od  saborske  vecine  shvacala  komisariat  t.  j.  onu  vlast, 
koja  je  ucinila  te  troskove.  Meni  se  cini  sasvim  ne  obicno 
i ne  ocekivano,  da  se  od  sabora  ustavnoga  zahtjeva,  da 
odobri  trosak  za  one  cine,  koje  je  pocinila  neustavna  vlast, 
ona  vlast.  koju  je  taj  isti  sabor  svojimi  zakljucci  nezako- 
nitom  proglasio.  — Ne  razumijem,  kako  se  moze  sada 
zahtjevati  platez  toga  troska  od  sabora  iz  autonomnih 
sredstava,  posto  je  trosak  ucinjen  bio  vlascu  absolutnom, 
gdje  je  autonomija  nasa  bila  sasvim  ukinuta,  gdje  su  sva 
autonomna  zakonita  prava  bila  uklonjena  s puta:  a sada 
se  zahtjeva  od  hrvatskoga  sabora,  da  on  odobri  trosak 
one  vlasti.  Ja  mislim,  da  je  u tom  ukljuceno  i to,  da  se 
odobri  i bitak  i postanak  one  komisariatne  vlasti.  Kako 
ce  gospoda  od  vecine  u sklad  dovesti  odobrenje  ovoga 
troska  sa  starimi  svojimi  zakljucci,  ja  toga  ne  znam.  Ja 
moram  reci,  da  toga  ne  pojmim,  kako  se  jedno  s drugim 
slaze.  U kratko  cu  samo  nesto  o tecaju  stvari,  koliko  se 
odnosi  na  komisarijat,  navesti. 

Poznata  je  izjava  saborske  vecine  od  17.  kolovoza, 
kojom  je  ocitovala,  da  su  grbovi  Davidovi  nezakoniti,  jer 
je  ovdje  hrvatski  jezik  drzavni  i sluzbeni.  Nadalje  je  po- 
znato,  da  je  tom  izjavom  vecina  zahtjevala  od  bana,  neka 
upotrebi  sav  svoj  sluzbeni  polozaj,  da  zapreci  povredu  za- 
kona.  U toj  izjavi  je  vecina  kazala  i to,  da  ne  moze  po- 
dupirati  vlade,  koja  bude  cinila  ili  dopustala  ciniti  ova- 
kove  povriede  zakona.  Zatim  je  sljedilo,  da  su  od  tada- 
njega  bana  gore  zahtjevali,  neka  on  opet  uzpostavi  one 


nezakonite  grbove.  Znamo  iz  izjave  pismene  bivsega  bana, 
a znamo  takodjer  iz  izjavah  ustmenih  ovdje  u saboru 
ueinjeni h,  tadanjega  predstojnika  g.  Zivkovica,  da  je  ta- 
danji  ban  (i  tadanja  vlada)  u svakorn  stadiju  pitanja  i u 
zadnjoj  konfereneiji  ministarskoj  u Becu  ocitovao,  da  su 
ti  grbovi  protuzakoniti. 

Poznato  je  nadalje,  da  nije  tadanji  ban  htjeo  uzpo- 
staviti  onih  protuzakonitih  grbova ; jer  se  je  drzao  one 
izjave  narodne  stranke  od  17.  kolovoza.  jer  je  smatrao. 
da  on  ne  moze  kao  ustavan  ban  zakonitim  nacinom  ob- 
noviti  protuzakoniti  cin  Davidov.  Sto  se  je  dogodilo  usljed 
toga?  dadanji  ban  morao  je  odstupiti,  jer  je  magjarska 
vlada  htjela  provesti  silom  ono  bezakonje  po  drugi  put, 
htjela  je  po  drugi  put  izvjesiti  grbove  nezakonite.  Nastu- 
pio  je  komisarijat;  sav  nas  ustav  je  bio  obustavljen.  U 
svojoj  izjavi  od  6.  rujna  ista  saborska  vecina  ocitovala 
je,  da  je  uvedenjem  komisarijata  u temelju  svom  povredjen 
ustav,  da  je  u stozeru  povredjen  temeljni  zakon  valjajuci 
za  kraljevinu  Hrvatsku  i Slavoniju.  Poslje  te  izjave  od 
saborske  vecine,  od  narodne  stranke,  koja  i danas  postoji 
ista,  doslo  se  je  iza  dulje  stanke  do  sabora;  pak  u tom 
saboru,  post  tot  discrimina  rerum,  poslje  mnogih  pro- 
mjena  u izjavah  saborske  vecine,  stvoren  je  zakljucak  u 
lipnju  1884.  god.,  kojim  su  prihvaceni  izpravci,  kako  ih  ' 
je  na  predlog  odbora  jedanajstorice  podnio  g.  Svetozar 
Kusevic , sa  sva  63  glasa  u odsutnosti  opozieije  prihvacen 
je  zakljucak,  kojega  prva  tocka  glasi : 

_ « Sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  iz-  j 
javljuje,  da  je  imenovanjem  kr.  povjerenika  u svrhu  ruko-  \ 
vodjenja  uprave  ter  u obce  zemaljske  vlade,  povriedjen 
u stozernom  svom  bicu  ustav  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske i Slavonije,  koji  pociva  na  dvostranom  ugovoru  iz- ' 
medju  kraljevine  Ugarske  i kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije,  stoga  se  sabor  ovaj  svetcano  ogradjuje  proti 
tomu  cinu.  Ujedno  se  sabor  ogradjuje  proti  svakomu 
jednostranomu  tumacenju  temeljnoga  zakona  nagodbenoga 
kano  dvostranoga  ugovora,  sklopljenoga  izmedju  kraljevine 
Ugarske  s jedne  strane  i kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  s druge  slrane. 

v ^osPoda  od  vecine  saborske  tumacila  su  tada,  sto 
znaci  ovaj  ovako  od  sabora  primljeni  zakljucak.  Tako  je 
sam  predlagatelj  g.  Kusevic  kazao.  da  taj  zakljucak  u 
nacelu  sasvim  prihvaca  sve  ono,  sto  je  u prvobitnom 
predlogu  bilo  sadrzano,  da  on  suaviter  im  modo  sed  tor- 
titer  in  re  sbivsu  se  cinjenicu  oznacuje,  spram  koje 
sabor  ravnodusan  biti  ne  moze  i proti  kojoj  na  te- 
melju ustavnoga  prava  mora  za  buduce  lieka  traziti  : 
da  ovaj  zakljucak  sadrzaje  podpun  odziv  na  ovu  izjavu. 
koju  su  isti  g.  Kusevic  i njegovi  jednomisljenici  u rujnu 
1883.  podizali." 

Gospodo,  ako  je  to  smisao  saborskoga  zakljucka 
od  11.  lipnja  1884.;  ako  taj  zakljucak  sadrzaje  isto  ono, 
sto  ste  prije  ne  jednom  kazali,  najme  da  prosvjedujete 
pioti  povriedi  temeljnoga  zakona,  pocinjenoj  uvedenjem 
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komisarijata  ; ako  taj  zakljucak  izrice  ogradu  proti  tomu 
einu,  onda  ne  znam,  kako  bi  sada  mogao  sabor  poslje 
onoga  zakljucka  odobriti  troskove  za  cine  one  vlasti, 
koja  je  od  sabora  kao  nezakonita  odsudjena ; za  cine 
vlasti.  proti  bitku  koje  se  je  sabor  ogradio  najsvecanije, 
kao  proti  najeklatantnijoj  povriedi  temeljnoga  zakona. 

Medju  onimi,  koji  su  tada  podupirali  ovakov  za- 
kljucak, bio  je  i g.  dr.  Sram,  koji  je  dne  12.  lipnja  ovako 
u sjednici  saborskoj  kazao  : 

„0vim  zakljuckom  (doticno  izpravkom)  ne  napusta 
se  nijedno  nacelo  prvobitnoga  predloga,  u njem  se  usre- 
dotocuje  i vrsi  sve  ono.  sto  i u samora  predlogu,  naime 
ograda  i izjava,  da  je  u svojoj  bitnosti  povriedjen  temeljni 
zakon.  Ministar  predsjednik  neima  po  zakonu  ni  popreko 
ni  neposredno  uticati  na  nase  autonomne  poslove  ; nama 
drzati  se  je  nasih  poslovnili  nacelah  : nil  de  nobis  sine 
nobis“. 

Gospodo,  ako  onaj  zakljucak  znaci  „ nihil  de  nobis 
sine  nobis  “ ; ako  sacinjava  ogradu  proti  cinu,  kojim  je 
obustavljen  ustav.  proti  vlasti  komisarija  zato,  jer  je  ta 
vlast  radila  i postavljena  bila  „sine  nobis a radila  je 
„de  nobis “ ; onda  ne  znam.  kako  bi  sada  ta  ista  gospoda 
mogla  kazati : sabor  neka  odobri  troskove.  koje  je  ona 
vlast  ucinila  „ de  nobis,  sine  nobis“. 

Ako  gospoda  to  prihvate,  onda  prihvacaju  mjesto  one 
„ nihil  de  nobis,  sine  nobis “,  onu  drugu  „omnia  de  nobis, 
sine  nobis“  (Zivio ! na  ljevici).  Ja  mislim,  da  je  ova  na- 
kana  sasvim  jasna  u ovakovu  zahtjevu,  koja  se  sada  sa- 
boru  postavlja.  Neka  gospoda  izvole  dokazati,  da  nije  tomu 
tako ; ja  mislim.  da  jest. 

Gospodin,  sadanji  izvjestitelj  branio  je  onaj  predlog 
Kusevicev  u sjednici  od  14.  lipnja.  te  je,  slaveci  onu 
izjavu  narodne  stranke.  od  6.  rujna  kazao:  „Zadaca  na- 
rodne  stranke  bila  je,  da  poslove  zemlje,  koji  su  se  iz- 
vjesenjem  nezakonita  grba  s puta  zakonita  odmakli,  opet 
na  put  zakona  svede.  U to  ime  6.  rujna,  posto  je  kr. 
povjerenik  dosao,  zakljucila  je  narodna  stranka  poznatu 
izjavu,  u kojoj  dolazi,  da  je  ustav  zemlje  obustavljen  po 
zajednickoj  vladi.  Dogodjaji  u zemlji  nisu  bili  takovi,  da 
bi  se  mogli  smatrati  protivstinom  proti  drzavmj  zajed- 
nici ; taj  slucaj  nije  bio,  pak  zato  treba  prosvjedovati 
proti  izvanrednim  mjerarn,  koje  nisu  imale  razloga;  ja 
dajem  prednost  izpravku  g.  Kusevica,  jer  taj  izpravak 
odsudjuje  cin,  krivnju,  dakle  i onoga,  koji  je  cin  po- 
cinio“. 

Ovako  je  14.  lipnja  1884.  sadanji  gosp.  izvjestitelj 
Miskatovic  govorio. 

Ako  one  izvanredne  injcre  nisu  imale  razloga;  ako 
nisu  bile  nicim  opravdane,  vec  protuzakonite  i suvisne; 
onda  ja  ne  znam,  kako  bi  mogao  sabor  sada,  uz  podupi- 
ranje  i zagovor  istoga  g.  Miskatovica  prihvatiti  ovaj  zahtjev 
o troskovih,  sto  ih  je  ucinila  bez  razloga  i bez  potrebe 
ona  nezakonitim  nacinora  ovdjc  postavljena  vlast. 

•la  cu  jos  samo  kao  nekako  uzgrednu  stvar  spoinc- 


nuti,  da  je  u saborskoj  sjednici  od  16.  lipnja  1884.  sa 
svih  63  prisutnih  glasova  — opozicija  je  bila  odsutna  — 
prihvacen  i ostali  predlog  g.  Kusevica,  u kom  su  ovi 
dalji  zakljucci : „Da  se  svestrano  obdrzavanje  nagodbenoga 
zakona  kao  jdvostrano  obvezatnoga  ugovora  zakonskimi 
garancijaini  obezbiedi,  te  da  se  opreke,  koje  su  se  jedno- 
stranim  tumacenjem  nagodbe  porodile,  izravnaju,  sabor 
kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  poziva  kralj. 
zemaljsku  vladu,  da  izhodi  saziv  regnikolarnili  deputacija, 
one  pako  povrede  nagodbenoga  zakona,  koje  se  admini- 
strativnim  putem  dignuti  uzmognu,  da  ista  sporaznmno 
sa  zajednickom  vladom  dokine“. 

Gospodo,  to  je  bio  zakljucak  i poziv  sabora. 

Izvolite  malo  razviditi  po  nasoj  zemlji,  koja  je  od 
povrede  nagode  od  ono  doba  ukinuta  administrativnim 
putem?  Nije  li  jos  u autonomnom  uredu  npr.  racunar- 
skom  onakova  karta,  koja  pokazuje  Hrvatsku  kao  broj  8. 

| u magjarorsagu  ? Nije  li,  gospodo,  n.  pr.  kod  domobran- 
stva  puno  obilje  raznih  organa,  koji  su  Magjari?  Nije  li, 
sve  ono,  sto  se  je  prosle  godine  tolikimi  interpelacijami 
pitalo  kr.  zem.  vladu  glede  razlicitih  povreda  nagode, 
ostalo  bez  odgovora  od  vlade  itd.  ? 

Sto  se  pak  tice  regnikolarnih  deputacija,  to  evo  sada 
ovako  stvar  stoji.  Najprije  se  — tako  se  sada  zahtieva  — 
inoraju  platiti  troskovi  od  100.000  for.;  najprije  se  mora 
onaj,  uz  onakovu  rnuku  sabrani,  uz  onakovo  bezzakonje 
i nasilje  drzavnih  magjarskih  ovrhovoditelja  utjerani  novae 
predati  kao  konfiscirani  dio  imetka  toga  izinucenoga  na- 
roda,  da  se  pokriju  troskovi,  sto  ill  je  ucinila  oblast,  pro- 
glasena  od  sabora  nezakonitom  oblascu,  oblast,  proti  koje 
bitku  i postanku  se  je  sabor  ogradio  i svecano  prosvedo- 
vao.  Meni  se  pako  vidi,  da  je  ovdje  sasvim  jasno  i ocito, 
sto  bi  se  imalo  izvesti,  da  se  zaktjevom  zakljucka  sabor- 
skoga  zadovolji.  Imala  bi  se  povreda  nagodbenoga  zakona 
ukloniti,  ono,  sto  se  je  zaktjevalo  popraviti,  a ponajpace 
ukloniti  onakovo  utjerivanje  poreza  po  drzavnih  ovrhovo- 
diteljih : ali  to  su  sada  sve  same  takove  stvari,  koje  se 
mogu  odgadjati,  te  nije  nuzdno,  da  se  odmah  izvedu ; nego 
prije  svega  je  potrebno,  da  narod  plati  kao  prvi  obrok 
onih  100.000  for.! 

Gospodin  tadanji  izvjestitelj  velestovani  gosp.  Vaso 
Gjurgjevic  zagovarao  je  prvobitni  predlog  odborov,  te  je 
osobito  naglasivao  ovu  okolnost,  da  je  David  postavio 
nezakonite  grbove,  pak  je  dalje  u svom  govoru  kazao 
ovako : da  se  opet  uzpostave  ti  grbovi  — sto  je  nezako- 
nit  cin  — poslan  je  kr.  komesar,  jer  nije  htio  ni  mogao 
onoga  ucinili  ban;  imenovanje  komesara  bilo  je  proti  te- 
meljnomu  zakonu  zemlje,  nagodi,  po  kojoj  ima  zemlja  pod- 
punu  autonomiju  u tri  drzavne  stroke,  te  su  i autonomni 
zakoni  o djelokrugu  zemaljske  vlade  i sabora  povriedjeni- 

Ovako  je  umovao  tadanji  izvjestitelj  , a to  je  bilo 
mnienjo  i ostale  gospode  od  saborske  vecine,  samo  zato, 
sto  su  oni  sudili,  da  su  u predlogu  g.  Kusevica  ova  to- 
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meljna  nadela  sacuvana,  prihvatili  su  predlog  g.  Kusevica 
mjesto  prvobitnoga  predloga  odborova. 

Ja  mislim  poslje  svega  toga  prihvat  ovoga  zahtjeva, 
da  se  plati  100.000  for.,  znaci,  odobriti  komisariat,  znaci 
odobriti  sve,  sto  je  predhodilo  i sljedilo  uvedenju  toga 
komisariata. 

Ja  znam,  a i svakomu  je  poznato,  da  je  magjarska 
vlada  tada  shvacala  i da  shvaca  i danas,  kako  je  ocito- 
vala  a magjarskom  saboru,  — da  je  David  izyjesio  one 
grbove  bez  povrede  zakona,  da  je  to  bilo  po  zakonu  mo- 
guce,  da  je  i nvedenje  komisarijata  bilo  moguce  po 
zakonu 

To  je  magjarski  sabor  prihvatio  i odobrio,  a ovdje 
se  je  sabor  protivno  ocitovao.  Mi  smo  culi  sa  vladine 
stoliee  kasnje,  prije  pol  godine  ili  godinu  dana,  da  ma- 
gjarsko  ministarstvo  nije  uvadjalo  zakona  prama  Hrvat- 
skoj.  nego  da  je  zakonito  postupalo.  Onda  ie  dakako  sasvira 
dosljedno  i naravno,  da  sada  vlada  zahtjeva  od  sabora, 
da  one  troskove  od  100.000  for.  odobri.  Ja  mislim  pako, 
da  bi  sabor  tim  odobrenjem  sva  ona  bezzakonja,  sve  one 
protuzakonite  cine,  koje  je  prije  odsudjivao,  odobrio.  Ja 
znam,  kako  kod  svakoga  dosadanjega  slucaja.  tako  ce  i 
sada  gospoda  od  vecine  prikazivati  svoj  postupak,  koji 
ce  oni  odabrati.  kao  najbolje  sredstvo  za  polucenje  cilja, 
kojim  ide  narodna  stranka,  to  lest  kao  najbolje  sredstvo 
za  saniranje  povreda  nagodbenoga  zakona  i uzcuvanie  za- 
konitoga  polozaja,  zakonitoga  prava  ove  zemlje.  Tu  neka 
mi  bude  dozvoljeno,  da  za  ilustraciju  ovakova  postupka  u 
obrani  zakonitih  prava  zemlje  navedem,  sto  je  velecienjeni 
g.  dr.  Sram  o poznatoj  rezoluciji  zastupnika  hrvatskih, 
koju  su  izdali  u listopadu  1883.  u Pesti,  izjavio.  Ne  trebam 
spominjati.  sto  je  sadrzavala  ona  rezolucija  u Pesti  u listo- 
padu g.  1883.,  nego  samo,  sto  je  velestovani  gosp.  dr. 
Sram  o njoj  pisao  u „Narodnih  Novinah“  od  8.  listopada 
1883.;  navesti  cu  samo  malen  stavak:  „U  neposrednom 

savezu  sa  postojecom  razmiricom  stoji  nagodba,  kakova 
jest:  po  njoj  sluzbeni  jezik  u kraljevini  Hrvatskoj  i Sla- 
voniji  jest  izkljucivo  hrvatski,  a posto  seje  proti  toj  usta- 
novi  griesilo  sto  prije  sto  neposredno  sada,  treba  da  se 
sve  ove  povrede  dokinu  ; to  zahtieva  1.  i 3.  tocka  nase 
u Pesti  rezolucije.  Nadalje : po  nagodbi  zajamcuje  se  kra- 
ljevinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  ustavna  vlada,  ustavni  sa- 
bor ; i ovaj  je  dio  nagode  povriedjen  ; uslied  toga  treba, 
da  se  povrieda  izcieli,  zakonito  stanje  uzpostavi:  to  zah- 
tieva 2.  tocka  nase  resolucije.  Sad  se  dolazi  do  ovoga 
pitanja : ako  su  hrvatski  zastupnici  u Pesti  — vecina  njih 
— drzali,  da  ce  udjelotvorenje  onih  triju  tocaka  pospje- 
siti  time,  sto  su  izjavili  svoju  sklonost,  nakon  restit-ucije 
zakonitih  grbova  stupiti  u sabor  ugarski ; ako  su  oni  taj 
postupak  smatrali  za  prikladno  sredstyo : jesu  li  oni  time 
napustili  one  tri  tocke,  ili  ino  kakovo  pravo  svoje  domo- 
vine  V Na  ovo  pitanje  zelio  bih  konkretnoga  odgovora“. 

Eve  g.  dru.  Srarnu  konkretnoga  odgovora.  Prvi  mu 
je  konkretan  odgovor  taj,  da  nisu  rostituirani  oni  zako- 


niti  grbovi,  kakovih  je  on  zahtjevao  i njegovi  drugovi, 
nego  se  straze  sveudilj  onakovi  grbovi,  kakovi  prije  nisu 
postojali  ; a poznato  je,  da  su  gospoda  ocitovala  u onoj 
rezoluciji,  da  grbovi  sa  krvatskiini  napisi  jedini  su  oni, 
koji  odgovaraju  slovu  i duhu  nagodbe.  Evo  kako  je  onaj 
postupak  prikladno  sredstvo  za  saniranje  nagode. 

Sto  se  tice  uzpostavljenja  ustavne  vlade,  to  vi  tvr- 
dite,  da  je  uzpostavljena.  Ovakov  podlog  vlade,  kojim  sei 
zahtjeva,  da  se  100.000  for.  plati  za  troskove,  koje  je 
ucinila  neustavna  vlada,  postavljena  povredom  temeljnoga 
zakona,  ja  ne  znam,  kako  se  slaze  sa  pojmom  ustavnosti ; 
ja  tega  ne  pojmim. 

Gospodo,  samo  jos  u kratko  dozvolite  mi  nekoliko 
opazaka,  da  nakupim  u jedno  od  prilike  glavne  tocke, 
koje  sam  bio  Slobodan  spomenuti,  ne  da  motiviram  nas 
predlog,  — jer  one  rieci,  koje  su  navedene  prije  pred- 
loga kao  uvod  njegov,  za  nas  dosta  obrazlazu  nas  predlog, 
dakle  ne  da  obrazlazem.  nego  da  razjasnim.  spomenuti 
cu  povode,  koji  su  nas  priveli  nasemu  predlogu,  da  sel 
ovih  100.000  forinti  nema  dozvoliH  za  troskove  nemiraj 
nego  da  se  imade  potrositi  za  koristne  zemlji  investicijej 
ceste,  i t.  d.  Komisarijat,  kano  nezakonita  vlast  odsudjena 
je  toliko  put  spomenutim  zakljuckom  ovoga  sabora.  Povod 
nemiru  i dalje  komisarijatu  bijase  bezzakonje  magjarskih 
ovrhovoditelja  i izvjesenje  nezakonitih  grbova.  Mi  smo| 
ovdje  predlagali,  neka  saborska  komisija  iztrazi  povode  I 
nemirom . 

Taj  predlog  je  zem.  vlada  odklonila  i vi  ste  ga  od- 1 
klonili.  Tim  se  dakle  sabor  ne  treba  ili  ne  smije  baviti;  I 
ali  sada  sabor  mora  odobriti,  da  zemlja  plati.  Gospodo, I 
je  li  to  ustavno  ? Je  li  to  odgovara  najprimitivnijim  poj-I 
movom  kakva  samostalna  rada,  kakve  suodluke  ovoga j 
sabora,  kad  se  ne  smije  razpraviti  povod  trosku,  ali  platiti  I 
se  trosak  mora  ? 

Mi  smo  ovdje  i to  predlozili.  neka  se  spisi  saborul 
podnesu,  iz  kojih  ce  se  vidjeti,  kako  je  tadanja  zem.  I 
vlada.  to  jest  vlada  grofa  Pejacevica  u pitanju  grbova 
branila  zakonita  prava  nase  zemlje.  Ta  stvar  je  vazna. 
kada  se  radi  o tom,  ima  li  zemlja  platiti  100.000  for.] 
troska.  Ali  sadanja  vlada  se  je  tomu  protivila.  i samaj 
vecina  toga  nije  htjela.  Dakle  to  razviditi  ne  spada  medju 
poslove  ovoga  sabora,  a odrediti  da  plati,  — to  spada. 

Kako  bi  ono,  sto  je  neustavan  organ  trosio,  te  o t 
cem  ovaj  sabor  ne  moze  dobiti  nikakovih  racuna.  a ne  j 
moze  ill  od  one  vlasti  ni  traziti,  jer  on  kano  ustavan,  I 
kao  zakonit  sabor  sa  neustavnom  vlasti  ne  moze  imatil 
posla ; — kako  bi  velim  ono,  sto  je  takav  neustavan 
organ  polrosio,  ovaj  sabor  mogao  odobriti  i odrediti,  da 
zemlja  plati. 

Ja  ne  mogu  pojmiti,  kako,  ako  taj  sabor  odobri  tros-j 
kove,  ne  odobrava  onda  i postanak  i cine  one  vlasti. : 
Da,  platiti  sada.  to  se  mora,  ali  je  li  su  izcieljene  povriede 
temeljnoga  zakona.  uz  koje  je  po  vasih  izjavah,  komisa- 
rijat nastupio,  to  se  ne  pita.  Nepita  se  sada,  da  se  povriede 
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pocinjene  postavljenjem  i nzpostavljenjem  nezakonitih 
grbova  i t.  d.  izcjele,  to  valjda  netreba  sada  ; nego  treba 
da  zemlja,  da  narod  plati  troskove,  koji  su  bezzakonjem 
i nezakonitim  nacinom  potaknuti.  Sabor  je  protestovao 
proti  svemu  ovomu,  a sada  neka  sabor  dozvoli  troskove 
za  sve  ono.  sto  je  bivalo. 

Gospodo,  ja  mislim,  da  je  sasvim  naravno,  da  onaj 
plati,  koji  je  kriv,  da  oni,  koji  su  odobrili  uvedenje  ko- 
misarijata,  oni,  koji  su  odobrili  izvjesenje  nezakonitih 
grbova,  oni  da  odrede  i izplate  troskove  : a to  je  ma- 
gjarski  sabor,  a ne  hrvatski  sabor,  koji  je  proti  svemu 
tomu  prosvjedovao.  Ja  ne  znam,  kako  bih  to  razumio.  Vi 
cete  mozebiti  dokazati,  da  tako  mora  biti. 

Tu  se  pita,  tko  ima  platiti  vojsku,  Vojska  je  zajed- 
nicka  institucija.  Doduse  ako  je  kakva  urbarialna  svrha, 
onda  onaj  privatnik,  koji  je  krivac,  mora  dakako  nositi 
i stete.  Ali  evo  g.  sadanji  izvjestitelj  Miskatovic  rekao  je . 
da  je  bio  bez  razloga  uveden  komisarijat,  da  nije  bio 
potreban,  i da  je  bio  protuzakonit.  Ako  to  stoji,  onda  ja 
ne  znam,  kako'ce  se  moci  sravniti  slucaj  sa  slucajem,  kad 
krivae.  koji  je  dobio  eksekuciju,  mora  nositi  i troskove. 
Kod  ovrhe  n.  pr.  urbarialne  ucinjeno  je  sve  sudjelovanjem 
zakonitih  vlasti,  dakle  zakonito,  a ovdje  u nasem  pitanju 
tadanja  vlada  hrvatska,  jer  nije  dala,  da  se  bezzakonje 
obnovi,  morala  je  silom  uklonjena  biti.  Isto  tako  je  sabor, 
kojega  vecina  je  vladu  onako  postupajucu  podupirala,  bio 
silom  uklonjen.  A evo  sada  ono,  sto  je  tada  ucinjeno, 
ima  sabor  hrvatski  odobriti  i odrediti,  da  zemlja  zato 

plati  troskove  ; ja  ne  razumijem,  kako  je  to  moguce. 

Reci  ce  se,  da  je  taj  trosak  ucinjen  za  uzpostavljenje 
mira,  a uzpostavljenje  poremecenoga  mira  i uzdrzavanje 
mira  spada  po  zakonu  u autonomne  poslove  zemlje,  te 
zemlja  mora  platitit,  sto  je  u tu  svrhu  potroseno.  Liepo, 
vrlo  liepo.  Sada,  kada  treba  platiti,  sada  mi  imamo  auto- 

nomiju  za  uzdrzavanje  mira  i reda,  a onda,  kada  je  tre- 

balo  vlast  vrsiti , onda  nismo  irriali  autonomije,  onda 
se  je  prije  svega  morao  s puta  ukloniti  ban,  koji  nije 
dao,  da  se  uzpostavi  nesto  nezakonita  ; onda  je  morala 
nasa  autonomija  u kut ; onda  uzdrzavati  red  i mir  nije 
bio  posao  autonomne  vlasti  i sabora,  nego  posao  ma- 

gjarske  vlade  zajednicke.  Gospodo,  ja  neznam,  kako  cete 
dokazati,  da  je  ovo  castno  i koristno  za  nas  autonomni 
polozaj,  da  mi  sada  placamo,  i da  je  posve  opravdano  i 
nuzdno,  da  se  je  sve  ono  dogodilo. 

Narod,  koji  je  u onih  nemirih  sudjelovao,  bio  je 
kaznjen.  Ljudi  su  bili  na  tisuce  preslusani,  sudjeni  i od- 
sudjeni  na  zatvor,  a koji  su  ucinili  materijalnu  stetu,  i 
na  odstetu.  Narod  je  bio,  kako  ste  vidjeli  u izjavi  sluz- 
benih  novina  torturom  drzavnih  organa  zajednickih  pri- 
veden  i nagnan  na  zdvojnost,  a k tomu  su  ti  takodjer 
drzavni  organi  financijalni  po  nalogu  ministarstva  povrie- 
dili  temeljno  pravo  nase  glede  jczika. 

Narod  ovako  nagnan  videci  i znajuci,  da  ban  hr- 
vatski srnatra  taj  postupak  magjarskih  organa  nezako- 


nitim. da  najugledniji  clanovi  sabora  n.  pr.  gg.  Krestic 
i Miskatovic  — svetcano  to  pred  citavim  narodom  neza- 
konitoscu  ocituju  — narod,  onom  zdvojuoscu  natjeran  i 
osjecajucim  se  jacim  time,  da  su  odlucni  zakoniti  faktori 
taj  nezakoniti  postudak  odsudjivali,  cinio  je  izgrede,  koje 
valja  zaliti.  Narod  je  bio  potican  i agitatori  iz  vana. 
Znade  se,  da  je  u Bednju  bila  unesena  agitacija  antise- 
miticka  iz  obliznje  Magjarske.  gdje  je  upravo  u ono 
doba  agitacija  ta  strasna  bila,  te  su  se  ondje  cini  uzasni 
dogadjali.  Narod  platio  je  kaznom  dosta  tezkom  za  ono, 
sto  je  skrivio.  Oni,  koji  su  sudjelovali  u tih  nemirih, 
mislim,  da  su  pred  licem  pravde  sasvim  absolvirani. 

Oni,  koji  su  kao  oblastni  organi  pocinili  bezzakonja, 
oni  koji  su,  kako  je  rekao  g.  Miskahmc,  nepotrebno  uveli 
iznimno  stanje ; oni  stoje  pravedni,  oni  nisu  nikakovih 
kazna  dozivili. 

Sada  evo  visak  poreza  g.  1880.  i 1881.  utjerana, 
a utjerivana  onako,  kako  sam  vam  malo  prije  po  „Na- 
rodnih  Novinah“  naslikao,  taj  visak  porezni  imade  se 
opet  obratiti  na  to,  da  Hrvatska  plati  ono.  sto  je  bezza- 
konjem i okrutnoscu  onih  ljudi  potaknuto,  sto  joj  je  oteto 
svako  pravo,  svaki  zakon  ponizen  i sve  vlasti  predane 
u sasvim  druge  ruke.  Dz  sve  to  vi  od  iste  saborske 
stranke  naci  cete  nekakav  racun,  nekakvu  riesitbu  te 
zagonetke. 

Ja  moram  reci  iskreno,  da  ako  to  riesite,  ako  na- 
djete,  da  se  s vasimi  zakljucci  slaze,  da  vi  sada  odobrite 
taj  trosak,  da  odobrite,  da  zemlja  plati  ovih  100.000  fr., 
a valjda  cete  i vise,  onda  ja  mislim,  da  je  sve  moguce, 
onda  nije  nista  nemoguce.  Onda  neka  gospoda  opet,  kada 
nadodju  posljedice,  dokazuju  — ali  ce  biti  prekasno  — 
da  je  njihov  postupak,  koji  sada  odobravaju,  bio  najpri- 
kla.dniji  k tomu.  da  Hrvatska  dodje  do  reda,  da  dodje 
do  stovanja  zakona,  do  ocuvanja  najpotrebitijih  uvjeta 
svomu  obstanku. 

G.  sadanji  izvjestitelj  — neka  mi  oprosti.  da  spo- 
minjem  ovdje  nas  razgovor,  — kazao  mi  je  jedanput 
pred  drugimi,  da  Magjarom  nije  nikakov  zakon  svet ; to 
je  on  kazao,  kad  se  je  vratio  sa  regnikolarnoga  posla 
glede  Rieke.  Ja  to  spominjem  zato,  jer  drzim,  da  je  ta 
izjava  njegova  onda  bila  istinita,  a da  je  i sada.  Gospodo, 
nedavno  citali  smo  izjavu  jednoga  uglednoga  politicara 
magjarskoga,  koji  je  kazao,  da  kada  se  radi  o interesih 
magjarskoga  plemena,  ne  poznaje  nikakovih  obzira  na 
pravednost,  na  pravo  i zakon 

Cini  tomu  odgovaraju  ; a medju  te  cine,  ja  bar  po 
mornu  shvacanju  brojim  zatjev,  da  Hrvatska  plati  tros- 
kove za  one  nemire.  Ja  sam  rado  znati  razloge  koji 
mogu  taj  zahtjev  opravdati , i biti  cu  sretan  i za- 
dovoljan,  ako  budem  osvjedocen,  da  to  sve  nije  temeljito, 
sto  sam  kazao,  da  jc  cisto,  jasno  i opravdano  i na  za- 
konu osnovano,  da  Hrvatska  plati. 

(Zivio  ! na  ljevici.) 
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Predsjednik : Riec  ima  gosp.  zast.  Folnegovic , 

da  obrazlozi  svoj  protupredlog. 

Fran  Folnegovic : Gospodo  ! Malo  prije  imao  sam 
cast  govoriti  ovdje  i iztaknuo  sam  stvari  na  temelju 
sluzbenih  akta,  na  temelju  dokumenata  u vladinih  rukuh 
nalazecih  se,  te  sam  iznio  predlog  baziran  na  temelju 
tih  dokumenata  i taj  je  predlog  pao.  A tko  se  je  pro- 
tivio  tomu  predlogu  ? Onaj  isti  organ,  koji  je  te  sluzbene 
dokumente  meni  u ruke  dao  — vlada  ; protivila  se  je 
jer  je  g.  izvjestitelj  rekao,  da  to  nije  vladin,  nego  moj 
polozaj  i da  vi  ne  znate,  je  li  pravo  govorio  ili  ne  i da 
stvar  nije  dosta  motivirana. 

Danas  ovaj  cas  opet  dolazi  se  sa  vladine  stolice 
sa  zahtjevom  , da  dademo  100.000  forintih  u svrliu, 
koja  je  bar  do  danas  posve  nova.  Od  nas  se  zahtjeva, 
100000  for.,  a nismo  culi  niti  slovca  od  izvjestitelja  niti 
od  vlade,  koja  bi  motivirala  taj  zahtjev.  Ja  sam  osvje- 
docen,  da  cete  vi  za  to  glasovati,  jer  je  za  vas  dosta 
motivirano,  ako  netko  ne  motivira. 

Naravna  stvar,  da  je  meni  lahki  posao  ovdje  kao 
predlagatelju  govoriti  ne  samo  u prvoj  besjedi,  jer  ja 
bi  se  morao  s moje  strane  ograniciti  na  pitanja.  S druge 
strane  bi  se  moralo  najprije  govoriti  i inotivirati  predlog, 
koji  je  izazvao  protupredlog,  a onda  tekar  imao  bi  ob- 
razloziti  izpravnost  svoga  predloga.  Gospodo  ! Kolika  je 
ratna  kontribucija,  na  koju  nas  danas  sile,  o tom  se 
ne  zna  nista.  To  ne  zna  niti  vlada  (Glas  : Iinade,  ali  nece 
da  kaze.)  ja  opetujem,  da  ne  zna.  A znate,  zasto  to  tvrdim  ? 
Jer  znam,  da  ti  troskovi  jos  dilj  teku.  Mozete  vidjeti  straze, 
koje  nieme  grbove  cuvaju ; u vojnickoj  Krajini  mozete 
vidjeti  jos  danas  u paradi  vojsku,  koju  mi  jos  danas  pla- 
camo.  Zasto  mi  to  placamo,  to  se  ne  obrazlaze,  nego  se 
samo  kaze : Zalil  Krawat  100000  for.  Nije  se  takodjer 
reklo,  kako  se  je  doslo  do  tih  troskova.  Bilo  bi  zani- 
mivo  znati,  zasto  se  ta  svota  nije  do  danas  trazila,  jer 
kako  znate,  dvie  godine  su  minule  od  onih  nereda,  ako; 
nisu  neredi  posve  uguseni,  zasto  se  neceka,  da  bude  sve 
izplaceno,  dok  bude  — mir  podpun  i dok  se  bude  ciela 
svota  likvidirala  ; zasto  se  dolazi  danas  tim  zahtjevom,  a 
zasto  se  nije  lanjske  godine  nista  uvrstilo  u proracun  ? 

Jedno  mi  je  samo  jasno,  simpton  karakteristicau  u 
oci  sastanka  regnikolarnih  deputacija.  Vlada  jako  dobro 
znade,  sto  ona  tim  cinom  hoce,  ona  hoce  probati  do 
skrajnosti  svoju  vecinu  (Nemir  na  desnici.)  . . . Nu  ona 
je  u tom  pogledu  jako  naivna  i ako  dvoji  o tom,  ja  imam 
dovoljno  razloga  vjerovati,  da  se  na  toj  vecini  dadu  i 
drva  ciepati.  (Zivio  ! na  ljevici.) 

Gospodo  ! Predgovornik,  prijatelj  moj  dr.  Markovic 
dokazao  je  historickimi  dedukcijami.  — ja  bi  morao  od 
rieci  do  rieci  njegove  rieci  opetovati  — na  izpravnost 
ovakvoga  zahtjeva,  dokazao  je,  da  narod  nije  kriv  za  ono, 
sto  se  danas  od  njega  pita  ; dokazao  je,  da  treba  krivca 
drugoga  traziti.  To  je  dokazao  dovoljno  svojimi  govori  i 
citati  iz  sluzbenih  glasila,  izjavami  ljudi  vladinih  i vladi  | 


blizu  stojecih.  Ja  bi  sve  ovo  morao  opetovati,  da  obraz- 
lozim  prvi  dio  svoga  predloga,  u kojem  se  podpuno  slazerm 
s njim  i zato  ne  trosim  niti  jedne  rieci,  nego  zelim  obraz- 
loziti  drugi  dio  moga  predloga  i svojih  drugova. 

Jli  pitamo,  da  se  100000  for.  izda  za  obskrbu  j 
podpomoc  biednim  seljackim  obiteljim,  koje  su  nastradale 
kod  zadnjega  ustanka.  Ja  cu  biti  u tom  pogledu  kratak, 
jer  drzim,  da  ako  tko  srca  ima  i smisla  za  nevolju  i 
ako  je  tko  cist  o uzroku  te  nevolje.  tomu  duge  besjede 
ne  treba,  a tko  ne  ima  srca  za  biedu  sirotiuje,  i nece 
da  bude  cist  za  uzroke  nevolje,  za  njega  je  suvisno  tro- 
siti  svaku  riec. 

Gospodo  ! Svi  znamo,  sto  je  seljaka  nagnalo  u ocajnu 
ovu  borbu.  Mogao  bi  vam  uz  ono.  sto  je  spomenuo  dr. 
Markovic,  citirati  rieci  visokoga  drzavnika,  koji  je  onda 
meni  kazao,  da  ne  pojmi,  gdje  je  narod  smogao  toliko 
strpljivosti,  da  podnasa  odnosaje.  Ako  je  istina,  kao  sto 
je  poznato  i samoj  kruni,  da  se  je  porez  na  takov  nacin 
utjerivao,  da  se  je  perina  izpod  matere  odniela,  koja  je 
u krevetu  lezala  i tek  diete  rodila  ; ako  je  istina,  da  se 
je  seljaku  otimala  zadnja  koza,  koju  si  je  kupio,  da  doji 
diete,  kojemu  je  mater  umrla ; ako  je  to  istina,  a takvih 
slucajeva  ima  na  tisuce,  zar  narod  nebi  pokazao.  da  je' 
izgubio  svaku  zivotnu  snagu,  svaki  instinkt  covjecanskoga 
ponosa,  kad  se  nebi  opro  na  jedini  nacin,  koji  mu  pre- 
ostaje  ovakvim  uzasnim  odnosajem  ? On  je  trazio  pomoc 
u obcinskoj  oblasti.  Je  li  mu  pomogla  i pomoci  mogla  ? 
Trazio  je  pomoc  u podzupaniji.  koja  je  vidjela,  sto  on' 
trpi,  trazio  je  pomoc  u saboru,  pak  je  vidio,  da  ovaj: 
svaki  cin  magjarske  vlade,  kojim  se  narod  globi  i svako; 
bezzakonje,  koje  se  kod  nas  uvadja  mirno  — kao  sto 
cete  i danas  uciniti  — prima,  dapace  sankcijom  odobrava. 

Kad  ga  je  dakle  iznevjerila  obcina,  podzupauija, 
vlada  i vlastiti  njegov  narodni  zastupnik,  a on  ne  ima 
nista,  upravo  nista ; kad  mu  se  od  jedinoga  mu  djeteta. 
sto  ga  imade,  zadnja  kaplja  mlieka  grabi,  zar  nije  na- 
ravno,  da  grabi  za  kukoin  i motikom,  te  zdvojan  kaze : 
Bolje  umrieti  nego  umirati.  (Zivio  ! na  ljevici.)  Vlada  je 
pako  dobro  informirana  o uzrocih  o postanku  izgreda, 
sve  je  moguce  pokusala  i nastojala,  ne  bi  li  mogla  koniu 
od  opozicije  ili  kojoj  stranci  zapisati  krivnju  ove  nesrece, 
sve  moguce  podatke  je  sabirala,  a ima  slucaja,  gdje  je 
samo  jednomu  kaputasu  470  pitanja  iztrazni  sudac  stavio 
u namjeri,  da  uhvati  koga  od  stranke  prava.  Nije  litjela 
traziti  zacetnika  bune,  gdje  mu  je  rnjesto,  u saborskoj 
vecini,  koja  je  svoj  narod  izdala  nestovanjem  prava  i 
ignoriranjem  idealnih  pitanja  dovela  do  zdvojnosti  i 
nevolje 

(Burni : Zivio  ! na  ljevici.) 

Predsjednik:  Ja  molim  gosp.  zastupnika,  da  iz  ove 
sabornice  ne  siri  po  zemlji  duh  nemira,  duh  protivnosti, 
koji  bi  mogao  istomu  narodu  najvecu  stetu  donieti. 

(Tako  je ! na  desnici.) 


■■  >w* 


L.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  11.  SVIBNJA  1885. 


729 


Fran  Folnegovic : Ja  vas  uvjeravam,  da  narod  br- 
vatski  nije  nikada  ni  jedne  riedi  .... 

Predsjednik:  Ja  necu  dopustiti  takve  rieci  : ako  ne 
cete  prestati,  ja  cu  ona  sredstva  upotriebiti,  koja  mi 
zakon  pruza. 

Fran  Folnegovic  : Ja  sam  uvjeren,  da  poznam  dobro 
duh  ovoga  naroda,  te  znam  jako  dobro,  da  ovomu  na- 
rodu  nijednom  rieci,  nijednom  besjedom  strpljivosti 
njegovoj  kraj  se  ne  moze  uciniti,  nego  samo  takvimi  cini, 
kojimi  se  ogresuje  saborska  vecina. 

Giospodo  ! Kad  sam  kazao  i razlozio,  da  je  taj  siro- 
masni  i biedni  puk  uslied  toga,  jer  je  traiio  spas  u svojoj 
smrti , da  je  posegao  za  kukom  i motikom . da  je 
stotine  ljudi  nastradalo , da  su  neduzni  vecinom  ljudi 
nastradali,  onda  cete  pojmiti  opravdanost  zahtjeva.  da 
se  ovim  biednikom  buniteljem,  koje  su  upravo  uzasni 
druztveni  odnosaji  prisilili  utisnuti  kuku  i motiku,  obez- 
biedi  eksistencija , jer  smo  im  hranitelje  oteli  i na 
muke  metnuli. 

Ja  cu  cuti  po  svoj  prilici  iza  sebe  razloge,  kojimi 
je  opravdan  zabtjev.  Rod  nas  ide  sve  naopako.  Mjesto 
da  se  motivira  predlog  vlade  ili  odbora,  moram  najprije 
motivirati  svoj  predlog.  Nu  imati  .cu  prilike  kazati  drugi 
put,  sto  imam  proti  predlogu  vecine.  (Zivio  ! na  ljevici.) 
Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Posilovic. 

Dr.  Miho  Posilovic : Yisoki  sabore ! Ja  se  nisam  do- 
duse  nadao,  da  cu  jos  danas  morati  uzeti  riec,  nu  obraz- 
lozit cu  predlog  nase  stianke  s moga  glcdista,  naime 
obrazlozit  cu,  kako  je  vlada  magjarska  krivo  postupala, 
obrazlozit  cu,  da  je  ona  i nemirom  u nasoj  zemlji  kriva, 
naime  zajednicka  vlada  magjarska  i da  nismo  mi  krivi, 
kao  sto  je  izvolio  g.  predstojnik  kazati,  nego  da  je  ova 
zemlja  jedino  nepravednimi  zakoni  i mjerami  inagjarske 
vlade  dotjerana  do  zdvojnosti. 

Ovdje  se  moram  prije  svega  sjetiti  jedne  rieci  biv- 
sega  kr.  povjerenika  generala  topnictva  Ramberga.  On  je 
predavajuci  upravu  banu  rekao,  da  je  ova  zemlja  mirna, 
da  joj  ne  treba  nista  drugoga,  nego  pravednosti.  Zaliboze 
nisam  se  mogao  do  sada  uvjeriti,  da  si  je  Nj.  preuzvise- 
nost  dobro  ove  rieci  zapamtila.  Ne  vjerujem  niti  to,  da 
je  zajednicka  magjarska  vlada  ili  ministar  - predsjednik 
ikada  mislio  na  te  rieci,  kada  je  poduzimao  mjere  proti 
Hrvatskoj. 

Ja  cu  prije  svega  dokazati  jasno,  da  je  magjarska 
vlada  kriva  nemirom.  koji  su  se  u nasoj  zemlji  dogodili 
izvjesenjem  nczakonitih  grbova.  Dokazati  cu  zatim,  da  je 
ista  magjarska  vlada  kriva,  sto  se  je  morala  tolika  vojna 
sila  upotrebiti,  jer  je  ista  magjarska  vlada  zahtievala  za- 
dovoljstinu,  da  se  grbovi  — o tom  ne  ima  dvojbe  — 
nezakoniti  izvjese. 

Gospodo  rnoja ! Ja  cu  shvatiti  pokret,  kako  su  ga 
shvacali  clanovi  vecine  u ono  odlucujuce  doba,  te  samo 
moram  zaliti,  sto  danas  sasvim  drugcije  misle,  nu  tomu 
se  ne  morarno  cuditi,  jer  je  to  stara  navada,  kada  dodje 


do  nezgode,  onda  se  osokole  i drze  se,  da  bi  covjek  mislio, 
da  niti  stranka  prava  ne  moze  odlucnije  postupati.  Oni 
su  odlucni,  dok  narod  in  flagranti  misli,  sto  se  je  dogo- 
dilo,  a kad  misle,  da  se  je  vec  zaboravilo  i kad  misle, 
da  je  najvazniji  posao  izbor  obavljen,  onda  drugcije  misle, 
tada  na  sve  pristanu  i tada  popuste  Magjarom  do  skraj- 
nosti. 

Ja  cu  dakle  onako  misliti,  kako  su  nrislili  g.  1883. 
svi  clanovi  ovoga  sabora  i drzim,  da  bi  bilo  pametnije, 
da  sve  stranke  jednako  misle  o ustavu  nase  zemlje,  da 
budu  sve  stranke  slozne  prema  Magjarom.  Citajte,  kako 
su  Magjari  slozni  proti  nam.  Niste  nikada  culi  slucaja  o 
preporu  prema  Hrvatskoj,  da  nisu  bili  slozni.  samo  su  se 
natjecali,  kako  ce  svoje  stanoviste  iztaknuti,  kako  ce  oni 
sto  ostrije  pokazati  svoje  stanoviste  i svoje  nazore  na- 
prama  Hrvatskoj.  Njihova  skrajnja  lievica  ide  do  skraj- 
nosti,  upotriebljuje  izraze,  za  koje  bi  mi  za  signrno.  da 
smo  ib  upotriebili,  bili  opomenuti.  Magjari  dakle  za  sebe 
jednostrano  rade.  ali  su  patriot®. 

Za  nase  se  sinove  zaliboze  ne  moze  to  kazati,  nego 
su  se  mnienja  o ovako  vaznib  pitanjib  razilazila.  Dogo- 
dilo  se  je  za  pol  drugu  godinu,  da  ljudi  sada  drugcije 
misle,  nego  sto  su  mislili  prije  dvie  godine. 

Ja  so,  kako  rekob,  sa  shvacanjem  tadanjega  pokreta 
slazem  i indignirana  dusa  brvatskoga  naroda  pokrenula 
se  je  istina  u glavnom  gradu  Zagrebu.  Ovdje  je  pocetak 
pokreta  i od  izvjesenja  odnosno  skidanja  nezakonitib  gr- 
bova veliki  je  nemir  nastao.  Glasovi  su  kazali,  da  je 
pokret  u Zagrebu  dao  povod  buni  u Zagorju.  Narod,  koji 
je  takodjer  u zdvojnosti  bio,  jedva  je  to  i docekao,  pak 
cuvsi  o magjarskib  tablicah  i mjerab,  pocinio  je  cine, 
koji  su  imali  znacaj  pobune. 

Ovdje  je  dakle  pitanje,  je  li  je  imala  ugarska  vlada 
pravo,  kad  je  izvjesila  grbove  s magjarskim  napisom. 
Svaki  jurista.  koji  znade  taj  zakon  tumaciti,  mora  to  pi- 
tanje tako  riesiti.  da  bez  dvojbe  nije  magjarska  vlada, 
kada  je  dala  izvjesiti  grbove,  imala  pravo.  Nije  magjarska 
vlada  kao  nasa,  da  bi  htjela  popustiti  kada  ona  pravo 
imade. 

U nagodbi  se  kaze,  da  se  izvjese  na  zajednickib 
oblastib  zajednicki  grbovi.  0 napisu  ne  ima  niti  spomena. 
U obce  po  nacelib  beraldike  grbovi  ili  drzave.  ili  naroda 
ili  obitelji  ne  moraju  imati  napisa,  dakle  govore  grbovi 
za  sebe,  te  ne  trebaju  napisa.  Oni  napisi  napose.  koji  su 
l)ili  na  poreznom  uredu  i na  kr.  ravnateljstvu  flnancija 
nisu  spadali  na  grbove,  pak  i same  rieci  pokazuju,  da 
oznacuju  ured,  a ne  grb,  drugcije  bi  moralo  biti  napisano  : 
ne  kralj.  porezni  ured,  nego  kralj.  drzavni  brvatsko-ugar- 
ski  grb. 

0 tom  ne  ima  dvojbe,  da  Magjari,  kad  su  dopustili, 
da  u nasoj  zemlji  ima  vladati  brvatski  jezik  kao  sto  po- 
kazuje  §.  56.  (cita) : 

„U  svem  kolikom  obsegu  kraljevine  Hrvatske  i Sla- 
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vonije  sluzbeni  je  jezik  brvatski,  toli  u zakonodavstvu. 
koli  ii  sudstvu  i upravi“. 

Kad  si*  moraju  porezni  i zajednieki  uredi  sluziti  je- 
zikom  hrvatskim,  onda  jo  svakortm  jasno,  dapace  i jednomu 
djetetu,  da  onda  i ovi  napisi,  kojimi  se  oznacuje,  sto  jo  i 
kakav  je  ured,  mora  biti  u hivatskom  jeziku.  Jasno  je 
dakle.  da  je  magjarska  vlada  onda  narod  brutalnim  na- 
cinom  izazvala  proti  zakonu,  te  bi  ona.  za  sve  posliedice 
toga  eina  imala  odgovarati. 

Nu  sto  je  onda?  Magjarska  je  vlada  trazila  zadovolj- 
stinu, kako  je  vec  „ Pester  Lloyd“  naglasio  n prvom 
clanku ; nije  trazila  moralnu  zadovoljstinu,  koju  bi  mogla 
rasa  vlada  ili  viece  glavnoga  grada  dati.  Bakati  Magjar 
nije  trazio  zadovoljstinu  moralnu,  nego  fizicnu  zadovolj- 
stinu, brutal nn  zadovoljstinu.  Kad  je  htio  ovakovu  zado- 
voljstinu. morao  bi  se  taj  trosak  iz  zajednickib  tinancijah 
namiriti. 

Ne  ima  o tom  dvojbe,  da  kad  nebi  bila  ugarska 
vlada  zalitievala  zadovoljstinu  za  one  grbove,  za  koje  je 
ona  faktumom  dokazala.  da  su  nezakoniti,  da  budu  opet 
izvjeseni  uz  pripomoc  vojske  i sile,  onda  ove  nebi  trebalo 
niti  jednu  cetvrtinu.  niti  jednu  desetinu,  da  bi  se  valovi 
bili  slegli  u gradu  Zagrebu,  cim  bi  se  pokazalo,  da  se 
ugarska  vlada  drzi  zakona,  da  znade  stovati  pravednost, 
da  znade  stovati  povriedjeno  narodno  cuvstvo  ; odrnah  bi 
se  svuda  pobune  slegle,  jer  kao  sto  sam  prije  iz-taknuo  u 
Zagrebu  se  je  stvar  pokrenula.  od  kud  bi  se  cim  laglje 
razsirila  po  cieloj  domovini.  Vlada  ugarska  je  mislila,  da 
je  dm.  sto  je  dala  grbove,  za  koje  sam  dokazao,  da  su 
bili  nezakoniti,  silom  izvjesiti,  naime  s magjarskim  nad- 
pisom,  dobila  zadovoljstinu  drzavne  ideje  magjarske.  Ja 
drzim,  da  se  vara  i vecina  ove  kuce,  ako  bude  svojim 
glasovanjem  podupirala  ovakve  nazore. 

Sto  je  drzava?  Drzava  je  najsavrseniji  ustroj  ljud- 
skoga  druzfcva.  Drzava  mora  imati  stalne  zakone;  drzava 
mora  stovati  neka  nacela;  drzava  mora  prije  svega  po- 
civati  na  pravdi  i pravici,  te  u politici  drzati  se  kao  sto 
je  bilo  i prije,  tako  i dandanas  one : justitia  regnorum 
fundamentmii.  Zar  to  znaci  dati  zadovoljstinu  drzavi,  kad 
se  silom  oruzja,  kojega  svjetlost  i cistoca  mora  biti  ne- 
oskvrnuta,  kad  se  uzpostavlja  ono,  sto  je  nezakonito?  To 
nije  zadovoljstina,  to  nije  drugo,  nego  zadovoljenje  baba- 
tosti,  niposto  moralna  zadovoljstina  . . . (Nemir.) 

Predsjednik:  Ja  moram  g.  zastupnika  na  red  pozvati, 
jer  je  opetovano  rabio  ne  parlamentarne  izraze.  (Prigo- 
varanje  na  ljevici.  — Glasovi:  Koji  su  to?) 

Dr.  Miho  Posilovic:  Ja  molim  g.  predsjednika,  da  bar 
slobodu  govora  imam. 

Predsjednik:  Ja  priznajem,  da  g.  govornik  imade 
slobodu  govora,  nu  on  ne  smije  nikoga  vriedjati  i mora 
se  drzati  slobode  govora,  koja  se  izrazava  parlamentarno, 
a ne  neparlamentarno. 

Dr.  Miho  Posilovic  (nastavlja) : Ja  doduse  ne  znam, 


koji  je  moj  izraz  bio  neparlamentaran,  te  cu  nastaviti 
svoja  promatranja  dalje. 

Ja  sam  govorio  o rnoralnoj  i pravoj  zadovoljstini  i 
ja  drzim,  da  je  to  tema,  koja  bi  morala  biti  svakomu 
| sveta.  te  da  nisam  u tom  parlamentarnost  povriedio. 

Ja  dakle  kazem,  da  za  covjeka,  koji  stoji  na  temelju 
uzvisenih  nacela  sadanjega  vieka,  za  covjeka  drzavnika 
prava  zadovoljstina  moze  biti  saino  u cinih,  koji  se  slazu 
sa  temeljnim  zakonom  drzave.  Zadovoljstina  drugcija  nije 
moralna,  nije  zadovoljstina  pravu  odgovarajuca. 

Ja  sam  ovim  dokazao,  da  i u ovom  drugom  cinu, 
koji  j6  bas  iziskivao  vedu  silu  u nasoj  domovini,  takodjer 
lezi  povreda  zakona. 

0 glavnoj  povredi,  koja  je  kasnje  nastupila,  govorio 
je  moj  vriedni  drug  g.  dr.  Markovic,  te  necu  duljiti  o 
postavljenju  kr.  povjerenika,  samo  moram  i to  kazati,  da 
kako  ini  imamo  zakon  o ustrojstvu  autonomne  vlade,  da 
ovo  izaslanje  kr.  povjerenika  nije  bilo  zakonito,  te  da  bi 
ugarski  ministar-predsjednik.  koji  ga  je  izaslao,  imao  pre- 
uzeti  odgovornost  za  ovo  izaslanje. 

Iz  ovib  je  razloga  jasno,  da  nasa  zemlja  nije  prouz- 
rocila  trosak  ovaj,  da  nasa  zemlja  ne  moze  biti  drzana, 
da  ovaj  trosak  nosi. 

Ja  cu  preci  sada  na  razmatranje  ovoga  pitanja  s 
politicke  strane,  te  ja  ovdje  pitam  ponajprije.  koliki  je 
taj  trosak?  Kad  je  racunovodstvo  racunalo,  ja  drzim.  da 
je  gotov  racun,  a svakako  bi  bila  duznost  vlade  da  kaze, 
koliki  ce  biti  trosak  ciele  asistencije?  Nadalje  bi  se  mo- 
raio  znati,  sto  je  brvatska  vlada  ucinila,  da  li  je  remon- 
strirala  proti  tomu,  da  li  je  kakve  dogovore  imala  budi 
sa  Austro-Ugarskom  ili  sa  ugarskom  vladom.  jer  kod 
vlade,  kao  sto  je  nasa  autonomna,  koja  imade  glede  dr- 
zavnib  stvarih  odlucivati,  nebi  se  smjelo  tako  postupati, 
da  se  jednostavno  racuna  pausal,  nego  bi  morala  na  taj 
racun  kazati  svoje  mnienje  i svoje  stanoviste  ocitovati. 


Ja  vidim  ovdje.  da  se  ti  troskovi  oznacuju  kao  tros- 
kovi  vojnicke  asistencije.  To  bi  bilo  stanoviste,  kao  da 
su  to  bile  pobune  u nekib  mjestib,  koje  nisu  u nikakvom 
savezu.  Takya  se  asistencija  trazi  kod  urbarialnib  prepora, 
koje  se  porode  uzrujanoscu  obcina,  tako  da  se  je  bojati, 
da  bi  se  mir  porusio. 

Ja  pitam  s politickoga  gledista:  stojeu  Hrvatskoj  g. 
1883.  bilo?  Da  li  se  ono  mora  nazvati  pobunom,  da  li  je  ono 
bio  nemir  u pojedinib  mjestib  ili  je  to  bio  nemir  u cieloj 
zemlji  ili  je  to  bila  neka  pobuna  ? Vlada  bi  morala  u tom 
pogledu  svoje  stanoviste  kazati.  Nadalje  pitam,  za  koje 
je  prediele  izracunana  ova  svota  od  100.000  for.,  je  li  to 
samo  za  provincial  ili  takodjer  za  Krajinu  ? 

Gospodo ! Ovo  formalno  mora  stojati,  jer  ako  se  tu 
racuna  asistencija  za  utjelovljenu  vojnicku  Krajinu,  to  se 
iz  tib  100.000  for.  nikako  nebi  mogla  podmiriti.  Ja  drzim, 
da  ovaj  formalni  prigovor,  kad  za  druge  vaznije  ne  marite, 
niti  vecina  niti  vlada  oboriti  nece. 

Uzela  se  ova  stvar  s kojega  mu  drago  gledista,  ja 
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drzim,  da  vojska  austro-ugarska  imade  rat  vodifi  i mir 
uzpostaviti,  te  na  koliko  mi  uzdrzavamo  zajednicku  vojsku, 
moramo  doprinositi  po  istoj  tangenti,  a zato  doprinasamo 
i vise,  nego  moramo. 

Pitam  ja  n.  pr.  kada  je  bila  buna  u Boki,  je  li  onaj 
trosak  platila  Dalmacija,  je  li  tko  na  to  i pomislio?  Nije 
nikomu  palo  na  pamet  sto  takvoga  zahtjevati,  a eto  ovdje. 
gdje  je  narod  stradao,  gdje  je  zaista  ostalo  udovica  i 
sirotcadi,  gdje  je  krv  prolivena  za  tudju  objest  . . . 

Predsjednik:  Ja  opominjem  g.  govornika,  da  ne  upo- 
trebljuje  takve  izraze. 

Dr.  Miho  Posilovic:  Zar  je  to  prosti  izraz?  Ja  ne 
znam  drugi  izraz  za  objest. 

Predsjednik:  Pripisite  si  onda  sami  posliedice,  koje 
ce  sliediti.  (Prigovaranje  na  ljevici.) 

Dr.  Miho  Posilovic  (nastavija) : Gospodo ! To  ne  znaci 
sada  drugOj  nego  narod,  koji  je  zbilja  mnogo  pretrpio, 
gdje  imade  zbilja  zrtava  na  stotine  i stotine.  gdje  je  svaki 
krivac,  koji  je  bio  krivac,  pred  zakonom  odgovarao,  da 
taj  narod,  koji  je  tako  izmucen,  maltretiran,  da  se  ovim 
nacinom,  naime  trazenjem  till  troskova  asisteneije  upravo 
provocira,  jer  ako  je  ta  stvar  tako  pravedna  i cista,  ja 
nebi  rekao,  da  bi  racunarski  ured  tako  sporo  radio,  da 
nebi  do  sada  troskove  proracunao.  Dakle  ti  troskovi  su 
moiali  biti  poznati,  pak  ako  je  stvar  pravedna  i ako  ju 
iina  vlada  odvaznosti  kao  pravednu  zastupati,  zasto  nije 
,nasa  vlada  vec  god.  1884.  to  izniela.  Onda  ste  drugcije 
govorili ; onda  se  je  govorilo  o regnikolarnih  deputacijah, 
koje  se  jos  nisti  sastale  j onda  se  je  govorilo  o povredi 
nagode,  o paritetu  i drugi h liepih  stvarih,  a sad  se  do- 


za  onu  ranu,  • koja  je 


lazi  s ovim,  da  se  traze  troskovi 
onda  zadana  narodn  nasemu. 

Gospodo!  Ja  se  sjecam,  da  sam  duo,  kad  sam  bio 
jos  djak  pokojnoga  Perkovca,  kako  je  prispodobio  narod 
nas  Isusu  na  krizu  razapetomu,  kojemu  rnjesto  napitka 
pruzaju  zuc,  to  je  moze  biti  onda  bila  figura,  danas  bi 
morali  to  kazati,  da  jo  istina.  Narodn,  koji  jo  izkrvavljen 
onim  naoinom  bez  pravoga  razloga,  narodu  tomu  nudja 
se  zuc,  da  on  mora  troskove  takodjer  nositi  za  tu  asis- 
tenciju 

Kao  sto  sam  spomemio,  pravo  moje  i na  uvjerenju 
osnovano  stanoviste  je  to,  da  bi  se  ovaj  trosak  vojske 
morao  iz  zajednickih  sredstava  namiriti.  Nu  ako  bi  se 
zajednieka  vlada  branila  i od  sebe  odvaljivala  taj  trosak, 
)nda  bi  se  morao  u najgorem  slucaju  namiriti  iz  budgeta 
irvatsko-ugarskoga,  jer  kao  sto  sam  dokazao,  ugarska 
vlada  bila  je  kriva,  da  su  nemiri  izvedeni. 

Vi  cete  moze  biti  kazati,  da  je  bio  kriv  grof  Peja- 
iovie,  da  je  on  sto  no  zakonita  zahtievao.  Nemojte  to 
nisliti,  on  je  bio  odvise  krotak.  Hi  da  je  kriv  Zivkovic? 
,^ije,  niti  je  vlada  ucinila  sto  ne  pravilna  proti  Magjarom, 
liti  cieli  narod.  Dakle  odkud,  da  ovi  troskovi  za  nemire, 
■oje  je  provocirala  ugarska  zajednieka  vlada,  spadnu  na 
'Vii  zernlju? 


Pitam  ja  nadalje,  tko  je  zvao  asistenciju  ? Je  li  nas 
ban  Pejacevic  ili  kasnji  ban  preuzv.  g.  grof  Khuen-He- 
dervary?  II  cije  su  ime  zvali  asistenciju?  Narucio  ju  je 
ugarski  ministar-predsjednik,  koji  se  je  naturio  kao  po- 
slovodja  bez  naloga,  proti  volji  zemlje.  Ja  znam.  sto  se 
sbiva  po  gradjanskom  zakonu  s onim.  ako  se  tko  proti 
volji  Koga  umiesa.  Mora  nositi  sve  troskove,  a ne  moze 
naturiti  onomu  troskove,  u cije  se  je  poslove  umiesao.  To 
bi  moralo  i ovdje  biti. 

Bilo,  da  je  on  ili  pod  njegovimi  naputoi  stojeci  kr. 
povjerenik  trazio  asistenciju.  mora  se  uzeti,  da  nisu  tra- 
zili  od  zakonita  organa  nase  zemlje,  nego  od  organa,  koga 
je  zajednieka  vlada  postavila ; dakle  bi  morala  takodjer 
za  taj  trosak,  koji  je  odtuda  nastao,  zajednieka  vlada  od- 
govarati.  odnosno  morao  bi  se  iz  zajednickoga  budgeta 
namiriti. 

Ja>  se  necu  upustati  u to,  da  li  je  trebalo  toiiko  sile 
baciti  u zernlju.  jer  su  to  pitanja  vojnicka.  premda  u po- 
litidka  razmatranja  donekle  spadaju.  je  li  se  dade  pobuna 
izmiriti  manjom  ili  vecom  silom,  nu  posto  je  namjera  kr. 
povjerenika  bila  uperena  samo  na  uzpostavu  grbova  i 
ugusenje  nemira,  to  je  s toga  gledista  tezko  prigovoriti, 
da  bi  se  kazalo.  da  je  proti  Hrvatskoj  ili  da  je  onda  upo- 
trebljena  veca  sila  militarska,  nego  sto  bi  trebalo,  premda 
se  je  i ovaj  prigovor  s neke  strane  cuo. 

S ovih  jednostavnih  razloga  dosao  sam  gospodo,  do 
zakljucka,  da  ovaj  teret  na  Hrvatsku  spasti  ne  moze  i ja 
drzim,  da  je  to  anahronizam  — zao  mi  je,  da  g.  Srama 
ne  ima,  koji  o tom  anakronizmu  znade  razpravljati  — da 
ovakvi  troskovi  dolaze  na  nas  budget  prije.  nego  li  je 
rieseno  pitanje,  tko  je  povriedio  ustav  i nagodbu,  da  li 
mi  ili  Magjari. 

Ja  apeliram,  gospodo  od  vecine,  11a  vas.  Ako  hocete 
biti  dosliedni  1 pokazati  istu  muzevnu  odvaznost.  koju  po- 
kazuju  Magjari,  da  ili  bar  odgodite  dotle.  dok  se  stvar  u 
1 tgiiikolai nib  deputacijah  ne  riesi,  tko  ima  pravo,  tko 
ima  krivo.  Nadalje  bi  se  morala  stvar  odgoditi  tako  dngo, 
dok  vlada  ne  pokaze,  koliki  je  racun  — veli  se,  da  iznasa 
preko  400.000  tor.  — dok  vlada  ne  navede  razjasnjenja, 
da  li  je  ona  u dogovor  stupila  s ugarskom  vladom  i sa 
zajednickom  Austro-Ggarskom.  Ja  mislim,  da  se  ova  stvar 
odgodi,  dok  se  to  ne  riesi.  Inace  cete  si  sami  stvoriti 
prejudicium  i vi  cete  onda  ici  sa  svezanimi  rukami  u 
regnikolarnu  deputaeiju.  Ako  vi  to  votirate,  ne  treba  niti 
govoriti,  jer  mi  znamo,  sto  ce  izaci  od  te  regnikolarne 
deputaeije, 

Ja  drzim,  da  su  i pravni  i politick!  prigovori,  koje 
sam  naveo  proti  votiranju  ove  svote,  tako  vazni,  da  mogu 
sa  savjescu  izjaviti.  da  pristajem  uz  predlog  profesora 
Markovica.  (Zivio!  na  ljevicb) 

Predsjednik:  Danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a slie- 
decu  uricem  za  sutra  u 10  sati.  Na  dnevnom  je  redu 
nastavak  danasnje  razprave. 

(Konac  sjednice  n 2 sata  i 10  casova.) 


Petdeset  i pm  saborska  sjednica, 

obdrzavana  12.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  specialne  debate  o naknadnom  proracunu  za  god.  1885. 


Predsjednik  (zvoni)  : Sjednica  pocima : molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

50.  sjednice  s a b o r a kraljevina  Dalma- 
c i j e,  Hrvatske  i S 1 a v o n i j e,  drzane  due  11. 
svibnja  1885.  u 10  s a t i u j u t r o u g 1 a v n o m 
i zemaljskom  gradu  Z a g r e b a pod  pred- 
s j e d a n j e m saborskoga  predsjednika  Mirka 
Hrvata  u prisutnosti  85  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni:  preuzviseni  g. 
ban  Hragutin  grof  Khuen-Hedervary,  zatim  odjelni  pred- 
stojnik  g.  Dane  Stankovic,  upravitelj  pravosndnoga  odjela 
g.  Vjekoslav  Klein  i savjetnik  bogostovno-nastavnoga  odjela 
g.  Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  posliednje  sjednice  bje  procitan  i bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednictvo  daje  sliedecu  izjavu  : 

Obicaj  } >rekidali  pojedine  govornike  i time  nepotrebno 
saborske  razprave  zavlaciti,  tako  je  u ovom  vis.  sabora 
narocito  u posljednje  vrieme  zavladao,  da  je  nesnosan  ' 
postao,  s toga  drzim  za  duznost  moliti  sve  clanove  ovoga 
vis.  sabora,  da  bi  se  u buduce  cuvali  svakoga  preki- 
danja  govornika. 

Posto  podnesaka  nema,  preslo  se  je  na  dnevni  red 
i to  izvjesce  proracunskoga  odbora  ob  osnovi  zakona  o 
pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
viti  dohodci  g.  1885.  ne  dosizu. 

Nakon  procitanja  gornjega  izvjesca  i osnove  zakona, 
zapoce  glavna  razprava,  po  dovrsenoj  glavnoj  razpravi 
preslo  se  je  na  glasovanje,  te  predsjednik  pita:  prima  li 
vis.  sabor  osnovu  zakona  o pokricu  izvanrednih  potreb- 
stina kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje 


redoviti  dohodci  god.  1885.  ne  dosizu,  za  podlogu  speci- 
jalne  debate. 

Sabor  vecinom  prima. 

Preslo  se  na  specijalnu  debatu. 

Z a k o n 

od 

0 pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave, 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
viti dohodci  god.  1885.  ne  dosizu. 

Naslov  je  primljen. 

Ovlascuje  se  zem.  vlada,  da  za  izvanredne  potreb- 
stine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavo- 
nije, koje  u proracunu  za  g.  1885.  nemaju  pokrica;  smije 
izdati  vise  naznacene  svote. 

A.  Na  poglavje  III. 

Odjel  za  unutarnje  poslove. 

Naslov.  5.  Zemaljski  arkiv. 

1.  Za  izpitanje  zupanijskik  i grad- 

skill  arkiva  i za  prikupljanje  ar- 

kivalia  zemalj.  arkivu  2.000  for, 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

2.  Za  liecenje  trohomatoznih  bolest- 

nika  30.000  „ 

Do  naslova  11.  Oesto- i vodogradjevine  primljeno  sve, 
a k ovornu  naslovu  podnosi  narodni  zastupnik  Folnegovic 

1 drug,  sliedeci  predlog: 

Na  naslov  11.  cesto-  i vodogradjevine  predlazem,  da 
se  pridoda  sliedeca  7.  tocka:  za  ciscenje  bujice  kod  Senja 
10.000  for. 

Nakon  razprave  preslo  se  na  glasovanje,  ter  pred- 
sjednik pita  : prima  li  vis.  sabor  predlog  narod.  zast.  Fol- 
negovica  i drugova. 

Sabor  vecinom  ne  prima,  vec  je  primljeno  po  pred- 
logu  odbora  ter  glasi : 
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Naslov  11.  Gesto-  i vodogradjevine. 

3.  Za  podpuno  izgradjenje  ceste 
Oazma-Graberje  u podzupaniji  kriz- 
koj  preko  onih  u proracunu  za 
god.  1885.  (Naslov  11.  stav.  106.) 
uvrstenih 

Preostatak  potrebe 

4.  Za  savsku  obalu  utvrde  kod  Gal- 
dova,  Stenjevca  i Strmca 

5.  Pripomoc  za  radnje  oko  savskih 
prodora  kod  Preloscice 

6.  Prinos  za  nadopunjenje  predrad- 
nja  oko  projekta  za  osusenje 
lonjskoga  polja 

Naslov  12.  Prinos  narodno-gospodarskim  svrham. 

7.  Za  gradjenje  ratarnice  u Pozegi  20.000  „ 

Naslov  12.  je  primljen. 

Naslov  14.  Eazne  potrebe  i nepredvidljivi  troskovi. 

8.  Troskovi  vojnickih  assistencija 

g.  1883.  povodom  nemira  100.000  for. 

K ovomu  naslovn  podnosi  narodni  zastupnik  dr.  Fr. 
Markovic  i drug,  sliedeci  predlog  : 

K §.  1.  osnove  zakona  o pokricu  izvanrednih  po- 
trebstina  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za 
kojih  namirenje  redoviti  dokodci  god.  1885.  ne  dosizu, 
k stavei  8.  na  poglavje  III.  odjel  za  unntarnje  poslove 
naslov  14. 

S razloga,  sto  so  nemiri,  koji  su  se  dogodili  u kolo- 
vozu  i rujnu  godine  1883.  u njekih  predielih  zemlje,  bili 
izazvani  nezakonitom  odredbom  zajednicke  vlade,  da  se  na 
sgradah  financijalnih  oblasti  izvjese  grbovi  s magjarskimi 
nadpisi ; 

s razloga  da  provede  protuzakonitu  svoju  odredbu, 
obustavila  povredom  temeljnih  zakona  zemaljski  ustav  i 
izaslala  vlastitoga  povjerenika , podredjena  neposredno 
ugarskomo  ministro  predsjedniku.  kojemo  bijase  povje- 
rena  uprava  zemlje  ; 

s razloga  sto  se  obzirom  na  to  sabor  ne  drzi  ni 
ovlascenim  ni  obvezanim  dozvoliti  naknadu  troskova  pro- 
uzrocenih  posredovanjem  vojnicke  sile ; podpisani  predlazu  ; 

„neka  sabor  ne  dozvoli  troskova  vojnicke  assistencije 
povodom  nemira  god.  1883.  sa  svotom  od  100.000  for. 
a.  vr.  ved  odnosni  predlog  poyrati  financijalnomu  odbora 
s pozivom,  da  glede  upotriebljenja  te  svote  ucini  novi  pred- 
log, kako  bi  se  razpoloziva  svota  obratila  na  koristne  in- 
vesticije  zemlje. 

Narodni  zastupnik  g.  F.  Folnegovic  i drug,  podnosi 
sliedeci  predlog : 

Na  §.  1.  slovo  a.  br.  8. 

Podpisani  stavljaju  sliedeci  protupredlog : 

Selskim  nasim  obiteljim,  koje  su  stradale  kroz  smut- 
nju  1883.  god.  100.000  for. 

U \U  na  3 sata  poslje  podne  zakljuci  predsjednik  da- 
nasnju  sjednicu,  ter  urece  buducu  za  sutra  12.  svibnja 


5.000  for, 
5.000  „ 

20.000  , 

5.000  „ 

6.000  „ 


1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  nastavkom  specialne  de- 
bate ob  osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstina 
unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije.  za 
kojih  namirenje  redoviti  dohodci  g.  1885.  ne  dosizu. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 


Stjepan  Barlovic, 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Ima  li  kakve  primjetbe 
na  ovaj  zapisnik  ? 

Primjetbe  neima.  zapisnik  se  veriflcira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Riec  ima  zast.  dr.  Krsnjavi. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Visoki  sabore  ! Gosp.  zastupnik 
senjski  kazao  je  jucer,  da  je  vis.  vlada  podniela  otaj  pred- 
log glede  naplacenja  100.000  for.  u ime  vojnicke  assisten- 
cije kod  bune  zato  pred  ovaj  sabor.  da  izkusa,  kako  ce 
daleko  poci  ova  vecina  i hoce  li  11a.  sebi  dati  drva  ciepati. 
Punim  pravorn  mogo  je  zastupnik  senjski  svoj  govor  sma- 
trati  kao  probu,  u koliko  ce  od  govornika  manjine,  dati 
ova  vecina  na  sebi  drva  ciepati,  jer  objeda,  koju  je  g. 
zast.  senjski  izrekao  proti  ovoj  vecini,  da  je  ona  naime 
kriva  propadanju  naroda  i onoj  buni  jest  jedna  od  naj- 
tezih  objeda  na  svietu,  koje  ja  ni  proti  najzescem  protiv- 
niku  izustiti  nebili  mogao,  tim  manje,  ako  nebih  bio  pod- 
puno uvjeren  0 tom,  da  je  u istinu  takva  tvrdnja  posve 
istinita.  Ja  u ovoj  debati  nebih  bio  govorio  zato  vec,  sto 
u ono  vrieme,  kad  se  je  onaj  zalostni  dogodjaj  dogodio  nisam 
bio  na  politickom  polju,  ali  posto  zastupam  kraj,  koji  nije 
bio  u buni,  a sada  ipak  mora  djelomicno  takodjer  trpiti 
pod  posliedicami  toga,  moram  opravdati  svoj  votum.  koji 
cu  zato  dati,  da  se  u istinu  plati  od  nase  strane  till  100.000 
for.  Velevriedni  zastupnik  senjski  iztrazivao  je  uzroke  te 
bune,  i slagao  se  sa  svim  sa  zastupnikom  krizevackim  u 
tom,  da  je  glavni  razlog  buni  bilo  siromastvo  naroda, 
grbovi  s napisom  da  su  samo  bili  povod,  a pauperizam, 
koji  je  zavladao,  da  je  dotjerao  narod  do  skrajne  sdvoj- 
nosti,  da  se  je  latio  kuke  i motike  i poceo  se  buniti.  G. 
zastupnik  senjski  je  odmah  iza  toga  iztrazivao  i uzroke  0 
tom  pauperizmu  pak  ih  je  naravno  vrlo  brzo  nasao  u ovoj 
vecini  ovdje. 

Ja  vjerujem  u iskrenost  osjecaja  i riecili  gospode  za- 
stupnika,  jednoga  i drugoga,  koji  su  preda  mnom  govo- 
rili,  ali  ja  mislim  gospodo,  da  ovaj  put  puste  s vida  svoje 
osjecaje  pak  da  sa  mnom  sasma  objektivno  razmotre  prave 
uzroke  siromastva  nasega  naroda,  jer  se  i ja  slazem,  da 
je  sgoljno  siromastvo,  sgoljni  pauperizam  mogao  dotjerati 
narod  do  zdvojnoga  koraka  nemira  i bune. 

Gospodo ! Nas  narod  nije  sam  u jednoj  velikoj  krizi, 
nas  narod  ne  trpi  sam  pod  vanjskim  odnosajima,  koji  su 
sve  agrikulturne  drzave  bacili  u ozbiljni  i tezki  polozaj ; 
nas  narod,  kao  i svaki  agrikulturni  narod  trpi  pod  eksi- 
stencijom  amerikanske  konkurencije,  trpi  pod  politikom 
carine,  koja  je  zavladala,  i pod  sistemi,  na  koji  mi  nismp 
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imal]  upliva  i on  nije  sam  jer  i veliki  njemacki  narod 
trpi  pod  istimi  odnosaji.  Ali  je  jedna  okolnost.  koju  mi 
teze  nosiino  nego  itko  drugi,  a to  je,  da  mi  onaj  prelaz, 
koji  je  nuzdan  u ovih  odnosajih,  naime  prelaz  iz  agri- 
kulturne  drzave  n indiistrijelnu  naci  ne  mozemo.  A 
zasto  ? Ako  boce  koji  narod  da  danas  svoje  agrikulturne 
produkte  unovci  koristonosno,  onda  taj  narod  mora  imati 
i kapitala  na  razpolaganje  toliko,  da  ce  modi  agrikulturnn 
industriju  nvesti,  i produkte  svoje  pretvarati  u produkte 
industrije  i tim  vise  zasluziti,  a tako  se  i od  biede  spa- 
siti.  Kod  nas  tali  kapitala  i jeftin  kredit.  (Gjuro  Kamenar : 
A vi  dajete  100.000  for.) 

Ja  molim  g.  Kamenara,  da  bi  do  kraja  prieekao ! 

Predsjednik : Ja  molim  g.  Kamenara,  da  ne  bi  upadao 
n riec,  jer  ce  ga  inace  druge  posliedice  stick 

Dr.  izidor  Krsnjavi:  Valjda  predpostavljate,  da  sam 
razmislio,  sto  cu  govoriti.  (Gjuro  Kamenar:  Ja  da  sam 
predsjednik,  ja  vam  nebih  dao  govoriti!) 

Govori  se  g.  Kamenaru  za  razbistrenje  pojmova.  ali 
ja  rezigniram,  da  cu  vase  pojmove  razbistriti. 

Gospodo  moja!  Ja  moram  spomenuti  joste  jednu 
diugu  cinjenicu.  Tma  krajeva  u nasoj  zemlji,  gdje  uz 
agi  ikultui  u ni  onda,  kada  bi  se  ona  spojila  s industrijom 
nebi  narod  mogao  eksistirati,  jer  sam  kraj  nije  plodan,  da 
bi  dao  nuzdau  podlogu  za  takvu  agrikulturnu  industriju. 
lu  je  nuzdna  velika  industrija  drnge  vrsti.  Tu  je  pogodba 
za  veliku  industriju  stvorena,  sto  siromasni  narod  hoce 
ua  radi  i za  najmanju  nadnicu,  ali  ni  uz  najmanju  nad- 
nicu  ne  moze  naci  posla.  Velika  industrija  trazi  krajeve, 

® nadnica  malena.  velika  industrija  rado  dolazi  u 
takve  krajeve,  i da  bi  takva  industrija,  koja  ne  gleda  na  ! 
osjecaje  srca,  nego  na  calcul  novca  dosla  k nama,  pru- 
zila  bi  ako  i ne  izdasnu,  a to  bar  toliku  zaslugu,  da 
narod  nebi  stradao  i dosao  u takov  jadan  polozaj,  koji  je  I 
polozaj  istinito  orisao  g.  Folnegovic , da  ovrhovoditelj  j 
mora  otimati  perine.  Ovo  su  zalostni  odnosaji.  ali  oni  su 
samo  znak,  da  mora  nesto  biti  nezdravo  u nasim  javnim 
odnosajima  i uredbama.  \i  kazete,  da  smo  mi  krivi;  ja 
vam  tuga  necu  vracati,  nego  cu  nastaviti  razmatranje 
objektivno,  da  dodjemo  na  uzroke,  koji  su  tomu  zlu  krivi. 
Ima  u nasoj  domovini  krajeva,  koji  su  yrlo  bogati  ugljonom, 
to  je  crm  dijamant  19.  vieka;  imade  krajeva  u nasoj 
zemlji,  koji  su  bogati  zeljezom,  oti  krajevi  mogli  bi  postati 
industrijalna  sredista,  mogli  bi  postati  izhodistem  bogatstva 
u nasoj  zemlji,  ali  tomu  treba  kapitala  i jeftina  kredita. 

Gospodo ! IT  nasoj  zemlji  nema  dosta  kredita  za  ta- 
kova  velika  poduzeca.  gdje  se  milijuni  zahtjevaju,  ako  se 
boce  da  rad  postane  koristan,  plodan  i za  zivot  sposoban.  j 
Mi  bi  morali  svimi  silami  ozbiljno  nastojati,  da  navratimo  j 
tudji  kapital  u nasu  zemlju  i to  u velikoj  mjeri  i izdasno. 

A zar  vi  mislite,  gospodo,  da  je  moguce  tudji  kapital  na- 
vratiti  u jednu  zemlju,  gdje  vladaju  takvi  nesigurni  poli*  j 
ticki  odnosaji.  da  se  mora  ocekivati  svaki  cas  kakav  | 
nemii  i kakva  buna.  Ja  cienim,  gospodo,  da  nijedna  zrtva  I 


nebi  smjela  biti  pre velika,  a da  uvedemo  mirne,  solidne 
i stalne  politicke  odnosaje  u nasoj  zemlji;  zato  ja  drzim, 
da  nije  umjestno,  kada  vi  uviek  stavljate  u pitanje  te- 
meljne  zakone  nasega  ustava ; jedni  nijecete  te  zakone,  a 
diugi  ib  odkazujete,  kad  mi  nikada  pravo  ne  znamo, 
kakva  ce  bbi  vecina  u ovoj  zemlji  i nece  li  doci  ona, 
koja  ce  sve  to  porusiti.  Jedan  §.  nagode,  kazete,  da  je 
poviiedjen.  pak  vidite  kakva  je  buna  nastala,  a pomislite 
kakav  bi  metez  nastao,  da  ciela  nagodba  propane ! (Smieb 
na  Ijevici.  Dr.  David  Starceyic : I da  vi  s njom  propa- 
nete?)  Ja,  gospodo,  uvjeren  sam  o tom,  da  ako  vam  ne 
piijaju  ove  stecevine  i ako  vam  nije  dovoljno,  sto  imamo 
osiguiano  stanje  nagodbeno,  da  bi  imali  sklopiti  primirje 
i sloziti  se  u tom,  da  jedanput  necemo  razpravljati  uviek 
je  li  je  nagodba  dobra,  valja  li  ju  promjeniti  ili  odkazati, 
priznati  ili  ne  priznati,  nego  da  barem  nekoliko  godina 
posvetimo  zajednicki  svi  slozno  cieli  nas  rad  tomu,  da 
poboljsano  narodno-gospodarstvene  odnosaje  u zemlji.  Evo 
nedjelje  i nedjelje  ovdje  sjedimo,  pa  o ovakovim  stvarima 
procese  vodimo ; za  toga  vremena  narod  propada  i mi  ne 
dospievaino,  da  dobre  zakone  stvorimo,  i nesto  ucinimo, 
sto  bi  pomogio  nasernu  narodu. 

G.  Kamenar  ne  uvidja,  kako  ja  uslied  toga,  sto  ovako 
nase  narodno  gospodarstveno  stanje  opisujem,  mogu  biti 
zato,  da  ipak  platimo  100.000  tor.  Ja  cu  to  razjasm’ti  u 
koliko  mi  bude  moguce.  Svaka  zrtva,  koju  mi  tomu  do- 
prinesemo,  da  pokazemo  najobilniju  volju  uzdrzati  u svih 
odnosajih  red  u nasoj  zemlji,  svaka  zrtva  u tu  svrliu  nam 
je  dozvoljena  i nije  prevelika,  i ja  pace  mislim,  da  bi  i 
vi  nasi  politicki  protivnici  morali  jednoglasno  kazati : nered 
je  bio,  ne  cemo  iztrazivati  tko  je  kriv  . . . (Buka  na  lje- 
vici!)  ali  mi  cemo  votirati  svotu.  da  pred  svietom  poka- 
zemo, da  smo  ozbiljno  volini  takav  stabilitet  uvesti  u 
zemlji,  da  ce  tudji  kapital  dolaziti  u nasu  zemlju  i da  ce 
industrija  moci  prosperirati.  Velike  drzave  velike  zrtve 
doprinasaju,  da  ratove  ne  vode  samo  za  radi  toga,  da  sta- 
bilitet svojih  odnosaja  sacuvaju  i da  svoj  narod  ne  upro- 
pascuju.  Ja  sam  s toga  razloga  sasvim  zato,  da  se  ovib 
100.000  for.  kao  takva  premija  assekuracijonalna  plati  . . . 
(Smieb  na  Ijevici)  za  dokaz,  da  smo  uviek  voljni  uzcu- 
vati  mir  i pored ak  u nasoj  zemlji. 

Ja  mislim,  gospodo,  da  sam  dakle  sa  svim  opravdao 
svoj  votum,  to  je  moje  uvjerenje.  Ja  ne  znam,  jesam  li 
vas  osvjedocio,  jer  se  istina  ne  dojimlje  svakoga  covjeka, 
nego  se  stavlja  u odnosaj  sa  skupom  pojmova,  koji  su 
u .njem.  ^ i zivite  u takvom  krugu  pojmova,  da  jedna 
istina,  koja  se  ne  slaze  s vasimi  pojmovi,  ne  moze  vas 
osvjedociti ; ali  ne  mislite  zato,  da  sto  protivnik  kaze,  nije 
absolutna  istina,  s toga,  sto  vas  ne  osvjedocuje.  Ja  od- 
klanjam  u ime  moje  stranke  objedu  onu,  sto  ju  je  senjski 
zastupnik  na  nas  nabacio,  da  smo  mi  krivi.  Ja  tu  objedu 
odklanjam,  ali  je  ne  vracam,  prem  ima  vise  razloga,  koje 
bib  mogao  navesti,  da  vi  gospodo  od  one  slrane  ne  cete 
upravo  da  ono  oinite,  sto  sami  nama  preporucujete.  Vi 
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n.  pr.  spocitavate  vladi,  upravo  u jucerasnjib  govorib,  da 
nede,  da  uredi  dobre  uprave.  Jedan  clan  iskrene  opozi- 
cije  kazao  je  pace  nedavno,  da  bi  htio  pristati  uz  nas  ; 
kada  bi  se  snosljiviji  odnosaji  stvorili. 

Gospodo  ! a kako  vi  podupirete  to,  da  se  ovakvi  odno- 
saji stvore  ? Evo  poslie  svih  till  buna  i nemira  dobili  smo 
za  glavara  zemlje  g.  bana  sadanjega,  o kojem  i protivnici 
rnoraju  kazati,  da  imar  sva  dobra  svojstva,  koja  treba 
glavar  zemlje.  (Buka  na  ljevici.  Glas  : Nemojte  mu  hofirati !) 

Ja,  gospodo,  Nj.  preuzvisenost  bana  drzim  za  .tako 
inteligentna,  da  mu  ne  treba  komplimenta,  ja  to  necinim 
zato,  da  mu  ugodim,  ali  posto  se  na  takav  strastven  nacin 
na  osobu  bana  napada,  i na  nacin  odgovara,  kako  je  za-  j 
stupnik  klanjacki  odgovorio,  to  scienim,  da  mi,  koji  smo 
osobni  privrzenici  banovi  imamo  iztaknuti  pred  narodom 
izvrstna  svojstva  njegova.  (Na  desnici : Zivio  ban ! Na  Ije- 
vici  buka.) 

Ban  lioce,  da  uredi  dobru  upravu  u nas,  on  je  voljan 
i on  bode  to  uciniti,  i ja  kazem  iskreno  da  sam  zato 
njegov  privrzenik,  jer  se  tomu  od  njega  nadam.  A kako 
vi  njega  podupirete  u tom?  Vi  mu  bacate  klipove  pod 
noge  svakom  prilikom,  gdje  mozete,  neugodnosti  mu  ci- 
nite,  zaprieke  mu  stavljate,  nastojite,  da  mu  ugled  uma- 
njite  u narodu.  Je  li  to  pravo?  (Na  ljevici:  To  je  nasa 
duznost !) 

Ako  vi  iskreno  hodete,  da  bude  dobra  uprava  uzemlji, 
a vi  se  postenu  i pametnu  covjeku,  koji  nam  je  dosao 
vladati  pridruzite  i pruzite  mu  ruku,  a on  nede  odbiti  ni 
svog  politickog  protivnika,  nego  de  mu  dati  priliku,  da 
svoje  znanje  ulozi  u korist  ove  zemlje.  Vi  vidite,  da  ne- 
leze  svi  uzroci  na  ovoj  strani,  da  nije  sve,  kako  vi  bodete 
nego  da  bi  mogli  njesto  i izpred  svojib  vrata  izmesti. 
(Dr.  David  Starcevid:  Da  bi  vus  izmeli !) 

Onda  jos  jedno,  gospodo,  du  vam  kazati.  Da  vi  danas 
slucajno  dodjete  u vedinu  i da  postane  makar  dr.  Star- 
cevic  banom  zar  mislite.  da  bi  vi  na  precac  i jednim 
udarcem  mogli  stvoriti  bolju  upravu  nego  sada  ? Zar  vi 
ne  znate,  da  dobar  broj  najlosijih  cinovnika  u zemlji  jesu 
upravo  vasi  pristase  (Buka  na  ljevici.)  Ja  du  vam  kazati 
uzrok  i tomu. 

Gospodo!  Ja  sam  kazao.  da  nam  se  kredit  kvari  tim. 
sto  nam  politicki  odnosaji  nisu  konsolidovani,  ali  se  kvari 
i to,  da  nemamo  dobrih  sila  administrativnib  i drugib 
strukovnjaka,  s toga,  sto  vi  podrzavate  neprestance  vatru 
politicke  borbe  i svi  izvrslni  talenti  beletristicki  ili  drugi 
mjesto,  da  se  have  svojom  strukom,  bacaju  se  na  arenu 
politicke  borbe,  i tim  se  oduzimlju  talenti  narodu.  Tako 

Iste  vi  sukrivci,  sto  nas  narod  ne  moze,  da  se  pomogne  i 
da  nema  dobrih  cinovnika  administratora  i strukovnjaka. 

Vi  nam  kazete,  sto  drzite.  da  je  istina.  a ja  sam  bio  Slo- 
bodan, da  kazem  iskreno  ono,  sto  drzim  po  dusi,  da  je 
istina.  (Glas  na  ljevici*  I mi  demo  se  ugledati  u vas!) 

Predsjednik : Ja  vidim,  da  je  juceranja  moja  molba, 
stavljena  vis.  saboru,  da  se  govorniku  ne  prekida  riec 


bila  uzaludna.  Moja  duznost  jest  po  poslovniku  sve  upo- 
triebiti,  da  se  red  viecanja  i sloboda  govora  obezbiediti 
moze,  a posto  vidim,  da  moja  molba,  stavljena  na  visoki 
sabor  nije  koristila,  ocitujem,  da  cu  svakoga  onoga,  koji 
ce  u buduce  govornike  prekidati  jedanput  opomenuti  i 
onda  predloziti  na  izkljucenje  iz  saborskih  sjednica,  (Dr. 
David  Star cevid : Slobodno,  samo  nemojte  ni  vi  prstrgavati 
mene !) 

G.  Starcevid,  nemojte  izvrgavati  ruglu  visoki  ovaj 
sabor,  jer  ako  vam  je  poznat  poslovnik,  a morao  bi  vam 
biti  poznat,  vi  znate,  da  predsjednik  ima  pravo  prekinuti 
govornika.  (Dr.  David  Starcevid  : A je  li  to  sloboda  govora?) 
Riec  ima  zastupnik  dr.  Antun  Starcevid. 

Dr.  Ante  Starcevic : Po  mojoj  navadi.  drzati  du  se 
stvari;  ugibajud  se  nadmudrivanju  i prepiranju  kakova 
se  kad  sto  pojavljuju  i u ovoj  sabornici.  Ja  sam  za  protu 
predlog  mojega  druga  i prijatelja  g.  Folnegovida,  i sve- 
srdno  se  veselim,  da  ga  ne  marim  ni  malo  zagovarati, 
buduc  se  on  sam  sobom  dovoljno  preporucuje.  0 njemu 
stoji  ona  Paskalova:  ima  stvari  tako  jasnih,  da  ih  ne  treba 
i nevalja  dokazivati.  Taj  protupredlog  neide  za  drugim, 
nego  da  se  po  mogudnosti  popravi  ona  krivica,  s koje 
desetke  tisuda  nekrivib  dusa  nasega  puka  trpe.  Ti  desetki 
trpe  zato,  jer  su  ih  vlada  i javne  oblasti  obstojecega  sustava 
bez  svake  potrebe,  i u najboljem  slucaju,  koji  dosad  nije 
dokazan,  bez  dovoljna  pravna  i zakonita  razloga  lisile  ro- 
ditelja  ili  muzeva,  dakle  lisili  branitelja,  branitelja  i od- 
gojitelja.  Izjavljujud  se  za  ovaj  protupredlog  ja  sam  ved 
time  proti  odborovu  predlogu  i proti  protupredlogu  sto- 
vanoga  g.  dr.  Markovida  i njegovib  stovanih  drugova. 
Taj  predlog,  na  koliko  sam  ga  iz  citanja  jucer  i danas 
lazabiao,  zabtjeva  da  se  ciela  ova'  stvar  povrati  istomu 
obstojecemu  odboru,  koji  neka  novi  predlog  podnese. 

Ako  je  tako,  u tomu  zahtjevu  ja  ne  vidim  nikakva 
riesenja,  nego  zatezanje  stvari,  a od  ovoga  obstojecega  od- 
bora  ja  se  u stvari  ne  mogu  nadati  nikakvomu  boljemu 
predlogu  nego  je  ovaj.  koji  je  u razpravljanju. 

A predlog  odbora  tako  mb  se  cini  ne  osnovan.  i za- 
rnrsen,  da  se  o njemu  nebi  moglo  ozbiljno  ni  temeljito  raz- 
pravljati,  dok  ima  danasnji  sadrzaj  i oblik,  ni  onda.  kada 
bi  on  u stvari,  sam  u sebi,  ikako  stajao,  !,ao  sto  doista 
ne  stoji.  Nu  samo  njegovo  razlozenje  razjasnjuje  ga  na 
toliko,  da  ga  je  modi,  pace  i morati,  bezuvjetno  i mirne 
dusevnosti  zabaciti.  U obrazlozenju  kaze  se,  da  su  troskovi 
vojnickoga  posredovanja  za  koje  se  ta  svota  zabteva,  s ra- 
cunani  po  vojnickom  racunarstvu  zajednickoga  ministarstva 
vojnickoga;  da  ti  troskovi  ved  dosada  iznasaju  preko 
100.000  for.;  da  su  odnosni  racuni  dostavljeni  zemaljskoj 
vladi , i da  se  povratak  tib  troskova  potrazio,  te  da  se 
jos  ove  godine  imaju  podmiriti. 

Gospodo,  ja  opazujem  ved  u nacelu;  da  bi  ja  sam 
postavljao  mnienja,  i drzao,  i to  racunarstvo  i tu  zemaljsku 
vladu,  bez  uviiede  ikoje  osobnosti  tih  oblasti,  na  prost 
racun  racunarstva,  na  prost  predlog  vlade,  prije  nego  li 
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racun  razgledam  i u redu  nadjem,  ja  nebi  dao  ni  novcica, 
a kamo  da  dozvolim  na  desetke,  mozda  na  tisuce  for. 

Po  mojem  osvjedoceuju,  racune  mora  tocno  poznati 
osobito  onaj,  od  koga  se  njih  izplata  trazi.  Ovdje  se  za- 
htieva,  da  nas  narod  podmiri  te  racune,  a nama  bar  mojim 
drugovom  i raeni  nano  zastupnikom  naroda,  dosada  nista 
nije  poznato  ni  o stavkah,  ni  o nacinu  racunanja,  ni  o 
posledku  racun  a. 

Pace  tu  se  neima  ni  racun.  nego  samo  nesto  racuna. 
Iz  sama  obrazlozenja  vidi  se,  da  ovo  nije  podpun  racun, 
da  nije  dovrsen,  buduc  se  kaze,  da  vec  dosada  iznosi 
preko  100.000  for.,  a ne  kaze  se  ni  po  prilici  koliko  on 
bude  jos.  odsada,  u buduce  iznasati  i iznieti.  Ako  li  se  to 
uzme  za  racun , pa  se  ove  godine  izplati  u iznosku 
100.000  for.,  kamo  je  onaj  suvisak,  ono  sto  je  vec  da  nas 
preko  100.000  for.  ? Je  li  to  izbrisano,  ili  darovano,  ili 
ce  se  kakvim  dodatkom,  ili  s novim  komadom  racuna  do 
godine  i buducih  godina  dolaziti.  Pa  kada  ce  biti  kraj 
tomu  racunanju  i placanju?  Kakov  je  dakle  to  predlog, 
iz  koga  se  tone  vidi?  Dakle  sto  da  radimo  u tom  stanju 
stvari  ? 

Na  ovo  pitanje  moj  je  odgovor  kratak  i jasan,  a taj 
je,  da  nije  dostojno  ozbiljnih  muzeva,  da  nije  dostojno 
nas,  da  razpravljamo  ovako  neizvjestne,  ovako  nestalne, 
ovako,  da  pravo  kazem,  protuslovne  stvari.  Eazpravljati 
racune  na  komade,  na  djelove,  na  siupnje,  bez  da  se  zna 
nacin  racunanja  i postizak,  to  je,  gospodo,  do  sada  necu- 
veno,  i ne  vjerujem,  da  ce  to  gospoda  vecine  i vlada  izvan 
vasih  krugova  uciniti  obicajnim. 

Nu  znam,  da  imade  gospode  medju  nami,  koja  ne- 
misle  ovako,  njoj  je  taj  racun  opravdan  i predlog  jasan, 
pa  ce  predlog  braniti  bar  time,  da  ce  ga  prihvatiti,  da 
sto  po  svojoj  navadi,  po  svom  uvjerenju  i osvjedoceuju. 
Jer  ja  proti  tomu  ne  mogu  nista,  ja  cu  ovaj  put  pokusati 
toj  gospodi  u tom  poslu  pomoci  i ojacati  jili,  a tim  cu 
takodjer  moje  drugove  i mene,  koji  nismo  za  taj  predlog, 
bar  ponesto  utjesiti. 

Posluzit  cu  se  primjerom  klasickim  i prikladnim. 

Car  Domician  sazvao  senat  u izvanredno  vrieme.  Se- 
natori  misled,  da  se  tu  o bog  zna  kakvoj  stvari  radi,  na 
vrat,  na  nos  zap u ban'  dohrlise  u sabornicu.  Tu  im  car 
pokaza  ribu  obicne  vrsti,  ali  neobicne  vebcine,  i predlozi 
im,  neka  odrede,  kako  da  se  ta  riba  pripravi,  buduc  nema 
posude,  u koju  bi  ona  ciela  stala.  (Smieh.) 

Jedan  senator  bijase  sliep,  slucajno  se  okrenuo  na 
onu  stranu,  na  kojoj  nije  bila  riba,  pa  je  upravo  taj  slie- 
pac  najvise  i najvruce  kvalio  velicinu  i ljepotu  ribe. 
(Smieh.)  Riesenje  senata  na  nasu  stvar  ne  spada.  Tuma- 
cenje  je  suvisno. 

Ako  dakle  nekoji  izmedju  nas  prihvate  taj  predlog 
kao  jasan,  to  ne  ce  biti  prvi  slucaj  ni  za  nje,  ni  za  nas, 
kojim  je  on  posve  nejasam,  ter  ga  gledamo,  ali  opravdan 
ne  vidimo,  prem  imamo  zdrave  oci  i dobar  vid. 


Da  bi  taj  racun  bio  opravdan  i zakljucen  tako,  da 
se  svotom  od  100.000  for.  taj  trosak  posve  pokriva  mene 
bi  onda  vodilo  sliedece  razmatranje  u riesenju  toga  pred- 
meta. 

Gospodo,  svi,  koji  smo  ovdje,  sjecamo  se,  da  je  prije 
nekoliko  godina  u Parizu  bila  strahovita  javna  smutnja, 
koju  je  samo  silna  vojska  dovrsila;  sjecamo  se,  da  je 
zadnjih  godina  u mnogih  ruskih  pokrajina  vojnictvo  mo- 
ralo  posredovati;  svi  znamo,  da  je  danas  Jrska  vojnictvom 
obtrpana;  da  je  tako  vise  ih  manje  u mnogih  strana  Mle- 
tacke;  i da  Turska  drzi  neobicno  vojske  u Macedoniji. 

Svi  znamo  gospodo,  da  se  na  to  vojnictvo  trosilo  i 
da  se  jos  trosi  samo  za  povrat  odnosno  za  uzdrzavati 
javan  mir  i red.  I nut,  jos  nikomu  nije  palo  na  pamet 
kazati,  a kamo  li  zahtjevati,  da  troskove  onoga  vojnictva 
izplate  ili  grad  Pariz,  ili  pokrajina  Ilc-de  France,  ili  do- 
ticne  pokrajine  ruske,  ili  Mletacka,  ili  Macedonija. 

Nitko,  izvan  vas,  gospodo  vecine  i vladei  vasih  kr  u- 
gova, ne  moze  sto  takova  ni  pomisliii.  Svatko  bo  drugi 
zna,  da  narodi  placaju  stojece  vojske  upravo  poradi  si- 
gurnosti  izvanjske  i domace,  upravo  za  uzdrzati,  odnosno 
za  uzpostaviti  javan  mir  i red  ; svatko  zna,  da  se  te  vojske 
placaju  iz  proracunah  cjeloKupmh  drzava,  a ne  iz  prmosa 
pojedinih  pokrajina  napose ; svatko  zna,  da  vojnictvo  po  . 
svojem  zvauju  mora  ici  onamo,  kamo  ga  duznost  zove,  i 
da  mora  ciniti,  sto  mu  njegove  oblasti  nalazu.  Bilo,  ra- 
dilo  i trosilo  vojnictvo,  u ovom  ili  onom  mjestu.  to  je  u 
stvari  isto. 

Kako  pokazah,  ova  nacela  sveto  sliedi  i republika,  i 
ustavna  monarkija,  i zakonita  diktatura  i azijatska  despo- 
cija:  slede  ih  sve  poznane  vladavine,  sve  drzave,  koje 
imadu  ikakov  razlog  svomu  obstanku,  ikakovo  pravo  ziviti, 
kamo  dakle  gospodo  vecine  i ylade  spadate  vi.  kamo  brojite 
taj  vas  sustav,  vasu  vladavinu  protivnu  svim  vladavinam  i 
sustavom  ? 

ili  ne  samo  troskovi  vojnicke  pripomoci  ne  padaju 
na  pojedina  mjesta  ili  na  pokrajine,  koje  ju  primaju,  nego 
poimence  u Parizu,  drzavna,  javna  oblast  podpuno  je  na- 
knadda  sve  materialne  stete  svim.  koji  su  ih  imali  kroz 
onu  smutnju.  Ovako  u stvari  radi  i Rusija,  ter  i car 
Abdul  Hamid  salje  bezplatno  zita  za  posijati,  i do  nove 
letine  za  prehraniti  puk,  koj  je  kroz  domacu  smutnju 
postradao. 

Ne  sjecam  se,  sto  dosada  ucinise  i njegovo  otcinsko 
apostolsko  Velicanstvo  i njegove  vriedne  vlade  za  nase 
unesrccenike,  a evo  vidim,  da  se  zalrtieva  izplata  onih 
troskova,  koji  su  upotriebljeni,  da  su  junacki  postreljani 
ili  izranjeni  nevini,  neduzni,  goloruki  seljani,  i da  je  na 
tisuce  dusa  baceno  u zatvor.  (Tako  je  ! na  ljevici.) 

Za  doznati  izvor,  narav  i doseg  smutnje  od  1883. 
gd.  mi  smo  zahtievah  doticne  spise  od  vlade.  Ona  nam 
jih  neda,  kako  neda  u javnost  pismarnicu  i spise,  koji 
se  odnose  na  smutnju  rakovicku.  Ona  sigurno  ima  tomu 
cvrst  razlog.  Cist  posao  ne  boji  se  svjetlosti.  Iz  tih  spisah 
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doznali  bi  se  krivci  tih  smutnja,  vidilo  bi  se,  da  ti  nisu 
oni,  koji  su  stradali  i koji  stradaju,  nego  da  su  pocetnici 
i ravnatelji  smutnja  vjerne  sluge  Njegovoga  otcinskoga 
apostolskoga  Velicanstva. 

0 smutnjah  g.  1883.  imamo  po  inojem  mnienju 
sjajnu  osudu.  Ta  je  osuda  zakljucak  pestanskoga  sabora. 
Taj  sabor,  gospodo,  primao  je  i zakljucio,  najblaze  go- 
vorec,  da  doticni  nadpisi,  koji  su  bili  povodom  smutnje, 
po  obstojecih  zakonih  u Hrvatskoj  nisu  opravdani.  Kad 
je  tomu  tako,  onda  gospodo.  ja  ne  znam,  tu  mora  biti 
nekakva  logika,  koja  meni  nije  poznata,  a vecinu  vodi, 
logika,  koja  ne  vjerujem,  da  ce  vecinu  uvesti  u zivot.  Kad 
je  tomu  tako,  onda  ljudi,  koji  su  te  grbove  i nadpise 
rusili,  nisu  time  radili  proti  nikakvom  zakonu,  nisu  poga- 
zili  zakon,  kojega  ni  nema  ; onda  ti  ljudi  nisu  radili  nista 
zabranjena,  dakle  ti  ljudi  nisu  krivi  ni  sa  redarstvena 
prekrsaja.  ni  poradi  izgreda,  kakav  je  bio  izgred  onih, 
koji  su  nekada  u Zagrebu  bacali  austrijske  orle.  ter 
s ovimi  izgrednici  neimadose  posla  ni  bajonete  ni  sud- 
beni  stolovi.  Kad  je  tomu  tako,  kad  zakon  onim  postu- 
panjem  nije  pogazen,  onda  za  mene,  a ja  sudim,  da  je  bez 
dvojbe  jasno  i za  druge,  onda  velim  ne  samo  vojnicke 
pomoci  nije  trebalo,  nego  nebi  niti  smutnje  bilo,  kad  ju 
nebi  bili  vlada  i njihovi  ljudi  zasnovali  i izvadjali.  Ovo 
je  do  sada  sud  naroda  i javnoga  mnienja  o toj  smutnji, 
i radile  vlade  sto  im  drago,  taj  sud  stoji,  dok  one  ne  dadu 
u javnost  doticne  spise,  i dok  se  iz  njih  drugaciji  sud 
ne  izvadi.  (Tako  je  ! na  ljevici,)  Ja  idem  u skrajnost,  ako 
hocete  u prispodobu. 

Recimo,  da  je  podpuno  dokazano.  da  je  vojnicke 
pomoci  zbilja  trebalo,  da  trosak  u istinu  iznasa  100000 
for.,  da  je  on  u redu  i da  po  ovom  ili  onom  zakonu  ili 
pripisu  ne  spada  u pokrice,  koje  se  vadi  iz  cjelokupnoga 
proracuna  zajednickoga  vojnictva,  dakle  iz  ovoga  prora- 
cuna,  koji  se  razpravlja  u delegacijah. 

Recimo,  da  je  to  sve  dokazano  i priznano,  kao  sto 
nije  ni  ne  moze  biti.  Ako  se  dakle  taj  trosak  ne  moze  iz- 
platiti  u proracunu  cjelokupne  monarkije , onda  nije 
druge,  nego  da  on  padne  na  jednu  polovicu  monarkije, 
dakle  na  Translajtaniju,  koja  trosi  1 prima  nas  prihod. 

Nemojmo  se  ovdje  obsjenjivati.  Za  ovakove  dvie 
smutnje,  koje  su  bile  u Krivosijah,  ako  cielokupna  mo- 
narkija  nije  podmirila  troske,  doista  Dalmacija  sama  nije 
jih  podmirila,  nego  jih  je  pokrila  ciela  Oislajtanija.  Dakle 
ove  troskove  ima  podmiriti  ciela  Translajtanija  t.  j.  Hrvatska, 
Krdelj  i Ungaria.  Sada  po  kljucu  o prinasanju  za  skupne 
posle  ovih  trijuh  zemaljah,  po  kljucu  koj  su  i sama  gospoda 
vecine  ovdje  branila,  od  toga  iznosa  pada  na  Hrvatsku 
5 — 6000  for.,  a ostatak  pada  na  Erdelj  i Ungariju. 

Meni  se  cini,  da  je  to  jasno.  Za  okruniti  ovu  pri- 
spodobu i sablazan,  recimo  da  je  dokazano  i priznano, 
da  po  ovom  ili  onom  vasem  zakonu  pada  ovaj  ili  ovakov 
trosak  na  pokrajinu,  u kojoj  se  smutnja  dogodila,  dakle 
oydje  na  Hrvatsku.  Neka  bude.  Ali  ako  je  tako,  onda 


gospodo  dokazite,  da  u ovom  trosku,  koji  je  izdan  za 
utisati  mnoge  smutnje,  sto  su  se  neke  godine  pokazale, 
u mnogih  zupanijah  Ungarije,  smutnje,  koje  dolaze  pod 
imenom  pokreta  antisemitskoga,  a one  su  bile  zbilja  soci- 
jalne,  u najstrozem  smislu  politicke  naravi,  dokazite  mi  go- 
spodo, da  u tom  trosku  nema  prinosa  od  nase  domo- 
vine.  Ako  vi  to  ne  dokazete,  onda  se  ne  mojte  cuditi,  da 
vasa  sva  razlaganja,  umovanja  i mudrovanja  ostaju  bez 
svakoga  temelja,  i da  ona  izvan  nasih  krugova  nikomu 
no  vriede  ni  malo. 

Osim  ovoga,  sto  kazah,  ja  smatram,  da  o tom  pi- 
tanju  jos  isto  govoriti,  znamenovalo  bi  ponizivati  moju 
osobu,  moje  drugove  i moju  stranku,  u koju  spadamo,  i 
narod,  kojega  smo  sinovi  i zastupnici. 

Dakle  ja  zakljucujem  s opazkom : ako  gospoda  ve- 
cine i vlade,  ne  budu  pobijeni  razlozi,  koji  su  do  s.da 
proti  tomu  predlogu  navedeni ; pak  ako  taj  predlog  bude 
primljen  na  temelju  razloga,  koji  do  sada  zanj  vojuju,  ili 
slicnih,  koji  bi  se  mozda  u buduce  naveli,  ako  se  to  do- 
godi,  gospodo,  onda  se  bude  na  novo  potvrdio  sud  onih, 
koji  kazu,  da  razumni  i posteni  ljudi  na  ulazih  u sabor- 
nice  Hrvatske  i Austro-Madjarije  o vecinah  i vladah  ci- 
taju  onaj  nadpis  na  vratih  Danteova  pakla.  koj  nadpis 
glasi : Per  me  si  va  tra  ta  perduto  gente,  a to  ce  reci, 
vrata  govore  u slobodnom  prevodu : ,,Kroz  nas  ides 

k izgublienim  ljudem“. 

(Burno  odobravanje  na  ljevici  i povici  : Zivio ! Zivio !) 

Predsjednik  : Riec  imade  preuzyiseni  g.  ban. 

Preuzviseni  gospodin  ban  grof  Khuen-Hedervary : Vi- 
soki  sabore!  Da  svojim  ocima  ne  vidim,  da  g.  dr.  Antun 
Starcevic  prisustvuje  sjednicam  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije.  Hrvatske  i Slavonije,  ja  mu  nebih  odgovorio  na  ono 
sto  je  on  sada  govorio,  jer  drzim,  da  ovo  nije  njegov 
sabor,  da  zakoni,  koji  su  ovdje  stvoreni.  nisu  zakoni,  koji 
se  njega  ticu,  dakle  da  on  izvan  toga  stoji,  s toga  bih  i 
ja  njemu  mogo  odgovoriti  tako,  da  mu  nista  ne  odgovorim, 
s toga  ja  njemu  necu  ni  odgovarati. 

Ja  cu , gospodo,  samo  ono  razjasniti,  sto  je  on  pred 
ovim  vis.  saborom,  po  mojih  nazorih,  krivo  uztvrdio. 

Svakako  je  bludnja,  ako  gosp.  zastupnik  dr.  Antun 
Starcevic  misli,  da  je  troskove  antisernitskih  nemira  u 
Ugarskoj  itko  drugi  platio  nego  Ugarska,  koja  je  vrsila 
svoju  duznost  nastojeci,  da  rair  i poredak  u zemlji  uzdrzi, 
pa  da  se  nemiri  ne  sire  dalje. 

Da  se  oui  troskovi  nemira,  o kojih  vis.  ovaj  sabor 
razpravlja,  ne  mogu  prispodobiti  sa  troskovi,  koji  su  pro- 
uzroceni  nemirom  u Krivosijah,  to  je  sasvim  jasno  ; jer 
je  pobunom  u Krivosijah  bio  interes  ciele  monarhije 
dirnut.  (Nemir  na  ljevici.)  Ondje  se  je  vodio  rat,  a taj 
se  je  morao  ugusiti  u interesu  monarhije  i zato  je  ciela 
monarhija  morala  za  one  troskove  skrbiti. 

Troskovi,  o kojih  se  ovdje  razpravlja,  imadu  drugu 
narav,  oni  su  naravi  nutarnje,  oni  su  samo  nutarnjemu 
mini  namienjeni. 
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Niti  oiio,  sto  je  gosp.  zastupnik  dr.  Antun  Starcevic 
naveo  glede  rakovicke  pobune  ili  rakovickoga  nemira  — 
ja  bill  rekao  pobune  — ne  moze  se  s cmm  slucajem 
prispodobiti ; tu  je  takodjer  velika  razlika  izmedjn  one 
pobune  i nemirah,  koji  no  su  se  sbili  god.  1883.,  a ja 
zalim,  veoma  zalim,  da  ta  razlika  postoji ; jer  u rakovac- 
koj  pobuni  poginuli  su  svi  oni,  koji  su  toj  pobuni  proti 
monarhiji  krivi,  docim  su  kod  ovih  nemirah  postradali 
samo  oni,  koji  su  mozebiti  najmanje  bili  krivi.  (Buka  na 
ljevici;  odobravanje  na  desnici.  — Dr.  David  Starcevic 
vice : Istina,  mnogi  su  u penziji,  koji  bi  morali  biti  na 
vjesalih.  — Dr.  Pilepic : Govori  nam,  kao  da  smo  djeca ! 
— Drugi  11a  ljevici  vicu  jos:  Pazite  na  posliedice.  — Na 
desnici:  Cujmo ! Oujmo!) 

Predsjednik  (zvoneci) : Molim  gospodu.  da  se  umire ; 
jer  cu  inace  morati  sjednicu  prekin uti,  a posliedice  imat 
cete  si  sami  pripisati. 

Gjuro  Kamenar:  Slobodno,  zasto  dopustate,  da  se 
ovako  govori? 

Predsjednik:  Ja  molim  g.  Kamenara,  da  se  umiri. 
(Vika  na  ljevici : Zar  smo  djeca  ?) 

Preuzv.  g.  ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  (na- 

stavlja) : Closp.  zastupnik  dr.  Antun  Starcevic  govorio  je 
mozda  sa  stanovista,  koje  zauzirna  izvan  sabora,  no  ako 
on  ovaj  sabor  ne  smatra  svojim  saborom,  ja  ga  moram 
smatrati  i njegovim  saborom.  (Zivio ! na  desnici.  Glasovi : 
Tako  je!)  Ono,  sto  je  rekao,  nikako  nije  razumljivo  ni 
sa  stanovista  njegove  stranke;  jer  on  hoce  da  dokaze,  da 
su  ove  kraljevine  sasvim  samosvojne,  da  imadu  sve  grane 
drzavne  uprave  u svojoj  ruci,  kad  se  radi  0 politickili 
pravih.  no  kad  se  radi  0 troskovih,  koji  su  prigodom 
nemirah  u zemlji  ucinjeni,  onda  se  on  tomu  protivi. 
(Nemir  i smieh  11a  ljevici.)  Medjutim  meni  je  i to  razum- 
ljivo ; jer  je  taj  trosak  gospodi  neugodan.  Ja  ipak  samo 
jedno  imam  opaziti,  a to  cu  uciniti,  ogradjujuci  se  proti 
tomu,  da  bi  vlada  bila  kriva,  sto  su  stradali  sinovi  ove 
zeinlje,  koji  su  recenim  nemirom  mozda  najmanje  krivi ; 
oni  su  obtuzeni  i odstidjeni  po  redovitih  sudovih,  nije  jih 
dakle  vlada  odsudila. 

Jucerasnji  govornici  ljevice,  naime  gospoda,  koja  su 
predloge  i protupredloge  stavila,  predbacuju  vladi,  da  011a 
nije  poblize  razjasnila  svoje  stanoviste  glede  ovoga  troska. 
Ja  iskreno  moram  izpovjediti,  da  izim  onoga,  sto  je  u 
obrazlozenju,  vlada  i neima  drugo  sto  kazati,  jer  je  ta 
stvar  tako  jasna  i jednostavna,  da  se  moze  u 10  redaka 
izcrpsti ; naime  radi  se  tu  0 pokricu  onoga  troska,  koji 
je  ucinjen  11a  odredbu  vlade  ove  zemlje.  da  se  uzpostavi 
mir  i poredak.  Dzpostavljenje  mira  i poredka  u zeinlji 
stvar  je  nutarnje  uprave,  buduc  pako  da  je  nutarnja 
uprava  poglavita  grana  nase  autonomije,  to  je  sasma 
jednostavno  i jasno,  da  se  svi  troskovi  moraju  namiriti 
iz  autonomnoga  budgeta. 

Ja  drugoga  obrazlozenja  niti  znam,  niti  mogu  dati, 


jer  samo  u to  ime  trazim  pokrice  toga  troska,  koji  je 
odredbom  zem.  vlade  ucinjen. 

Tim  bih  mogao  svrsiti,  ali  se  moram  obazrieti  i na 
stavljene  protupredloge. 

G.  zastupnik  dr.  Markovic  stavio  je  predlog,  da  se 
ta  zakonska  osnova  povrati  proracunskomu  odboru,  sva 
svota  da  se  upotriebi  u investicionalne  svrhe,  a trosak 
za  ugusenje  nemirah  da  se  plati  iz  budgeta  zajednicke 
vlade.  Tako  od  prilike  glasi  njegov  predlog;  to  jest,  on 
se  ne  brine,  tko  ce  platiti  trosak  nemirah  u Hrvatskoj, 
samo  trazi,  da  se  ovih  100.000  for.  upotriebi  u investi- 
cionalne svrhe.  Ja  mogu  g.  zast.  Markovica  uvjeriti,  da 
bih  i ja  najvolio,  da  se  ova  svota  moze  upotriebiti  u 
kulturne  svrhe,  ali  je  meni  zao,  da  to  ne  moze  biti.  Tko 
je  tomu  trosku  kriv,  dokazuje  g.  zastupnik  Markovic  s 
jedne  strane  iz  clanakah  sluzbenih  novina.  Ali,  gospodo, 
sto  je  u nesluzbenom  dielu  sluzbenih  novina,  zato  vlada 
nikakova  jamstva  ne  moze  pruziti,  a jos  je  pitanje,  nisu 
li  sluzbene  novine  i drugo  sto  pisale  izim  onoga,  sto  je 
gosp.  zastupnik  naveo  ovdje  u saboru.  (Tako  je ! na 
desnici.) 

Naveo  je  g.  zastupnik  iz  tih  clanakah  i jos  drugih 
podataka,  koje  ima,  da  je  financijalna  uprava  kriva  onim 
nemirom,  pa  samo  u toj  financijalnoj  upravi  da  lezi  kriynja. 
Ja  cu  traziti  dokaze  bas  iz  riecih  g.  zastupnika  i njegovih 
sudrugova,  da  je  financijalna  uprava  najmanje  kriva  u 
tom,  jer  da  je  tomu  tako,  onda  bi  se  valjda  rnoralo 
zakljuciti,  da  je  financijalna  uprava  samo  oko  Zagreba 
postavila  najlosije  cinovnike  i u sporazumku  s njom  da 
je  i zem.  vlada  opet  samo  u okolici  Zagreba  drzala  naj- 
losije obcinske  cinovnike,  jer  ima  dosta  pokrajina  u zemlji 
i predjela,  gdje  ista  financijalna  uprava  postoji  i gdje  nije 
bilo  nemirah.  Dakle  nije  tomu  tako.  Ako  jest  pako  tako, 
onda  stvar  drugacije  stoji,  onda  mora  gosp.  zastupnik 
potvrditi,  da  od  kada  sam  ja  ovdje,  da  se  je  ta  financi- 
jalna uprava  u toliko  popravila,  da  su  se  izgubili  svi  raz- 
lozi  nemirom  — drugacije  ne  moze  stajati  — ili  jedno 
ili  drugo.  (Burno  povladjivanje  na  desnici.  — Nemir  na 
ljevici.) 

Nu  ja  necu  to  tvrditi,  vec  ja  tvrdim,  da  je  financi- 
jalna uprava  danas,  kao  sto  je  bila  i onda.  (Dr.  David 
Starcevic:  Jos  gorja !)  Dakle  nije  financijalna  uprava  kriva 
onim  nemirom.  Ja  bih  drugdje  trazio  uzroke  tim  nemirom: 
ja  jih  ne  trazim  niti  u financijalnoj  upravi,  niti  u drugoj 
kojoj  oblasti,  vec  ja  trazim  krivnju  u onih  agitatorih  i 
njihovih  suradnicih,  koji  su  mozda  u Zagrebu  onim  pru- 
zili  ljestve,  koji  su  grbove  skidali  i u onih,  koji  su  po 
zemlji  hodali  i narod  na  pobunu  nagovarali,  pa  jer  nisu 
drugo  mogli  izumiti,  rekli  su,  da  ce  se  porez  placati  po 
bradi  i brkovih  i po  svakom  rodjenom  djetetu,  da  ce  se 
za  svakoga  mrtvaca  porez  placati,  da  su  se  nekakove  tab- 
lice  nosile  i da  su  cinovnici  biljegovani  po  Magjarih.  To 
je  narod  uznemirilo,  a za  krivce,  raznositelje  tih  glasova 
nije  se  doznalo.  — (Dr.  David  Starcevic:  Pa  zasto  onda 
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ovako  govorite?)  Nije  se  doznalo,  ali  ja  se  tjesim  s onom 
njemackom  poslovicom : „Nichts  ist  so  fein  gesponnen,  es 
kommt  doch  an  die  Sonne “.  Ovo  neka  bude  gospodi  na 
utjehu,  da  ja  i danas  jos  te  krivce  trazim.  (Neroir  na 
ljevici.)  Jest,  ja  jih  trazim,  jer  se,  gospodo  moja,  i danas 
jos  pokazuje  rad  tih  agitatora. 


Ja  cu  g.  dru.  Markovicu  kazati,  sto  je  sigurno  i on 
cuo,  da  se  sada  i u najnovije  doba  prigodom  putovanja 
biskupa  Gasparica  i opet  u narodu  sire  agitacije,  da  se 
naime  raznosi,  da  ide  magjarski  biskup  i da  ce  oni,  koji 
ce  se  dati  po  njem  krizmati,  osliepiti.  (Smieh  na  desnici. 
— Nemir  na  ljevici),  a ovih  danah,  kad  su  se  razilazili 
pricuvnici,  da  su  se  med  njimi  dielili  prevratni  govori, 
ne  da  se  tim  pouci  narod,  jer  to  ne  sluzi  pouci,  vec  sva- 
kako,  da  se  tim  u narodu  agitira.  Dakle  vidi  se,  da  po- 
stoji  nekakva  klika,  koja  tu  agitaciju  rukovodi,  a toinu  ce 
se  u trag  uci,  makar  to  i vise  vremena  potrajalo.  (Na 
ljevici  glas:  Bog  zna !)  . . . nastojati  ce  se,  da  se  uspije. 
Ono  sto  narod  govori,  najvise  vriedi  i tu.  Gospodo!  Ja 
cu  vam  kazati,  sto  narod  govori,  a ja  to  nisam  cuo  samo 
od  jednoga  covjeka  i bez  svjedokah,  vec  ono,  sto  cu  ka- 
zati, cuo  sam  pred  svjedoci,  stotinu  i stotinu  ljudi.  Kada 
sam  naime,  putujuc  Krajinom,  pitao  ljude,  zasto  ste  to 
radili,  rekli  su  mi:  „Gospodine!  Mi  vam  ne  znamo  kazati ; 
dosli  su  ljudi  ovdje  nepoznati,  bili  ovdje  po  1—2  sata, 
te  su  rekli : Zvonite,  dolazi  neprijatelj,  pobunite  se,  ali  pa- 
zite  na  vasu  glavu.  (Nemir  na  ljevici.  — Na  ljevici  glas: 
Na  glavu  magjarskik  agitatora!) 

To  vam,  gospodo,  govori  narod  i ja  sam  uvjeren,  da 
ce  narod  paziti  na  svoju  glavu  i da  ne  ce  vise,  ako  Bog 
da,  slusati  ovako vih  agitatora,  da  ih  ne  ce  slusati,  ako 
budemo  svi  pazili  na  to.  (Burno  odobravanje  na  desnici. 

Gj.  Kamenar : Hvala  Bogu,  da  smo  vas  dobili,  mozemo 
bar  mir  uzivati !) 

Gospodin  zastupnik  Markovic  vidi  povriedjenu  ustav- 
nost  zemlje  tim,  da  je  vlada  trazi  la  izplatak  toga  troska. 
Ja  bih  mislio,  da  lezi  bas  u tom  najznamenitiji  fakt 
ustavnosti,  da  se  saboru  predlaze  stvar,  koju  moze  sabor 
prihvatiti  ili  odkloniti.  To  je  jamstvo  ustavnosti,  a drugi 
dokaz  ustavnosti  jest  svakako  to,  sto  opet  predbacuje  g. 
dr.  Markovic,  sto  se  za  one  troskove  trazi  pokrice,  kojih 
nije  ustavna  vlada  ucinila. 


Ja  mislim,  da  u tom  lezi  jos  vedi  dokaz  ustavnosti, 
da  ova  ustavna  vlada,  koja  postoji,  preuzima  odgovornost 
na  sc  i za  djelovanje  one  vlade,  koja  je  iznimno  posto- 
jala  u nasoj  zemlji.  To  je  svakako  garancija  ustavnosti, 
kad  se  ne  moze  bez  vlade  nista  dogoditi,  pa  ako  se  moze 
tko  na  odgovornost  pozvati,  neka  se  pozove  onaj,  koji  je 
tu.  (Odobravanje  na  desnici.) 

Gospodin  profesor  Markovid  u svom  govoru  svaki 
cas  spominje  bezzakonje,  -nezakonitu  vladu  i nezakonite 
cine  sabora  i vlade  : ja  se  cudim,  da  to  moze  on  govo- 
riti,  koji  je  za)  vrieme  svijuh  vlada,  koje  su  do  sada 
obstojale,  ipak  sve  ono  uzivao,  i danas  uziva,  sto  vlada 


u ime  zemlje  moze  dati.  (Silna  buka  na  ljevici.  — Po- 
vici  : Ovaj  covjek  vriedja  narod.  — Zast.  dr.  Pilepic : 
Profesor  Markovic  zasluzuje  placu,  ali  vi  ju  ne  zasluzu- 
jete,  vi  vucete  70.000  for.,  pa  provocirate  samo  — to  je 
skandal.  Buka  na  ljevici.) 

Ja  sam  to  naveo  samo  zato,  jer  od  svakoga  moram 
traziti,  da  stuje  zakon  zemlje.  (Dr.  Pilepic : A vi  prvi 
imate  stovati  taj  zakon.  — Buka  na  ljevici.) 

Naveo  je  g.  zastupnik  i razliku  medju  pokricem 
troskovah,  koji  se  traze  od  pojedinih  obcina,  kada  se 

mozda  sbog  urbarialnik  poslova  brachium  zatrazi  , za 
koji  trosak  mora  doticna  obcina  odstetu  nositi.  To  je 
velika  razlika ; jer  kad  se  ladi  o privatnom  interesu, 

mora  za  to  i privatnik  jamciti,  a kad  se  radi  o interesu 
javnom,  kao  sto  je  ovaj,  gdje  je  engazovana  cast  zemlje, 
(Zast.  Folnegovic  : Magjarske  !)  to  ce  taj  trosak  i nositi 
zemlja.  (Buka  na  ljevici,  iz  koje  se  cuju  glasovi  zastup* 
nika  dr.  Pilepica  i dr.  Bakarcica.) 

Predsjednik : Vis.  saborc ! Posto  gg.  zastupnici  dr. 
Pilepic  i Bakarcic,  kraj  svili  mojih  opomena.  nisu  se 

ustrucavali  ovdje  nemir  praviti,  s toga  predlazem,  da  se 
uz  podieljenje  ukora  izkljuce  iz  81  saborske  sjednice. 

Preuzviseni  g.  ban  (nastavlja) : Gospodo  ! Zali  g. 

zastupnik  i to,  da  su  ti  troskovi  u ono  doba  naneseni 
zemlji,  kada  nije  postojala  autonomna  vlada,  a evo  ipak 
nije  nanesena  u tom  pogledu  nikakova  steta  zemlji,  jer 
cim  su  nemiri  bili  uguseni,  uzpostavljena  je  i ustavna 
vlada  : autonomija  dakle  nije  niti  najmanje  bila  dirnuta 
te  danas  postoji  tako,  kao  i prije  ; dakle  nije  bila  ten- 
dencija  u tom,  da  su  se  morale  iznimne  mjere  preduzeti. 

Zalim  i ja  one  seljake,  koji  su  kaznjeni,  koji  su 
kao  sto  sam  prije  naveo,  kroz  agitatore  nahuskani  na  to 
te  su  se  radi  izgredah  morali  kazniti ; zalim  ih  stoga 
razloga,  sto  mozda  krivci  sjede  u kojem  salon u i pripo- 
vjedaju.  kako  zale,  da  im  nije  za  rukom  poslo  uspjeti. 
(Burno  odobravanje  na  desnici ; buka  na  ljevici.) 

Ja  velim  : Hvala  Bogu,  da  su  ti  nemiri  uguseni,  a 
trosak  nije  odvise  velik. 

Ja  dakako,  tako  misleci,  ne  mogu  biti  za  predlog 
gosp.  dra.  Markovica,  i svakako  moram  ostati  kod  pred- 
loga,  koji  stoji  u zak.  osnovi. 

Jos  nekoliko  riecih  na  predlog  gosp.  zastupnika 
Folnegovica. 

Gosp.  zastupnik  Folnegovic  trazi  drugdje  razloge,  a 
ne  ondje,  gdje  bi  jih  morao  traziti,  naime  u obrazlozenju, 
koje  je  vlada  dala  saboru,  pa  i mnoge  druge  stvari 
njemu  su  nerazumljive.  Nije  mu  razumljivo,  kako  da  se 
troskovi  jos  i danas  nose  za  posad u,  koja  je  i danas  u 
Zagrebu.  Za  razjasnjenje  odvracam,  da  ta  posada  postoji 
samo  zato,  sto  gradsko  poglavarstvo  nije  hotjelo  preuzeti 
jamstva,  da  se  izgredi  ne  ponavljaju.  (Na  desnici : Tako  je  !) 
Sto  se  tice  Krajine,  niti  krajcara  nije  uracunano  u taj 
trosak  ; onaj  trosak,  koji  pada  na  Krajinu,  taj  do  se  na- 
miriti  po  svojoj  naravi  po  zajednickom  ministarstvu  fi- 
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nancijah,  koje  je  imalo  u to  doba  skrbiti  za  sve  potrebe, 
Krajine. 

Daklc  ta  bojazan  odpada. 

Na  pitanje,  Bog  zna,  koliko  ce  toga  jos  biti,  mogu 
gosp.  zastnpnika  amiriti,  da  nece  biti  Bog  zna  koliko, 
nego  onoliko,  koliko  od  prilike  trazimo.  Do  zadnje  svote 
ne  mozemo  to  kazati,  ne  mozemo  stoga,  sto  se  racuni 
sada  likvidiraju,  a mozda  ce  toga  biti  i vise,  mozda  i 
manje.  (Dr.  David  Starcevic  : Dati  cemo  predujam  drzavi.) 
Ako  se  bude  to  moglo  na  drugo  rame  svaliti,  vlada  ce 
to  sigurno  prouciti  i traziti,  da  se  zemlji  sto  inanji  trosak 
nanese,  a nece  li  se  till  100.000  for.  potrositi,  kako  to 
g.  Tnskan  kaze,  to  ce  se  pokazati  kod  zakjucnih  racunah. 
Do  sada  se  pako  nije  izplatilo  zato,  jer  se  nije  zatrazilo. 
Racuni  su  dostavljeni  i sada  se  trazi  namirenje  istik.  Tu 
neima  nikakovih  drugih  tajnili  razloga. 

Ja  moram  kazati,  da  me  je  gosp.  zastupnik  Folne- 
govic iznenadio.  kad  je  nasao  jedan  tajni  razlog,  naime 
taktiku  vlade  u oci  regnikolarne  deputacije. 

Ja  se,  gospodo  moja,  nebi  mogao  taktike  uciti  od 
gosp.  Folnegovica,  ali  ga  liepo  molim,  da  svakako  ima 
pred  ocima,  da,  ako  je  vlada,  kako  to  iz  njegove  argu- 
mentacije  proizlazi,  ad  captandam  benevolentiam  to  uci- 
nila,  da  se  tim  stvar,  koja  je  neugodna  po  stranku  i 
vladu,  riesi  sporazumno,  to  bi  bila  necuvena  taktika,  koja 
se  nigdje  ne  obicaje  rabiti.  (Zastupnik  Folnegovic  : Ja  cu 
to  vec  razloziti.)  Vlada  ne  ima  te  taktike  ; ona  otvoreno 
radi,  kao  sto  je  i do  sada  radila,  pa  tako  ce  raditi  i 
nadalje,  da  ono,  sto  po  zakonu  mora  da  zahtieva,  zatrazi, 
negledajuc  na  stranacke  interese. 

Ja  bib  rekao,  da  i to  dokazuje  u tom  slucaju,  da 
ne  postoji  ta  tendencija,  da  bi  se  islo  od  captandam  be- 
nevolentiam, jer  bi  se  onda  moglo  sasvim  drugcije  po- 
stupati.  Kazati  cu  kako  : Sasvim  jednostavno.  Vlada  je 
odredila  asistencije,  da  je  vlada  hotjela  onako  postupati, 
onda  bi  bila  ona  dala  to  zaracunati  pa  bi  bila  to  u za- 
kljucnih  racunih  opravdala.  a onda  s Bogom  — stvar  bi 
prosla.  To  bi  bilo  najjednostavnije  i nebi  se  sabor  imao 
baviti  tim  pitanjem.  nego  samo  kod  zakljucmb  racunah, 
kada  su  vec  sva  pitanja  riesena,  sto  su  bila  prieporna. 
To  bi  svakako  bilo  jednostavnije. 

Jos  mi  je  dodati  i to,  da  mi  ti  racuni  nisu  dosli  u 
rnke  sada,  da  nebili  bio  u stanju  traziti  taj  kredit,  pa  da 
bi  se  ti  racuni  bill  morali  izplatiti  bez  privole  sabora, 
(Glasovi  na  desnici : Tako  je  !)  jer  ono,  sto  je  vlada  od- 
redila, mora  se  platiti.  Ja  bill  morao  odgovornost  pre- 
uzeti  kod  zakljucnih  racunah,  nu  buduc  su  ti  racuni 
sada  dosli,  ja  mislirn,  da  je  mnogo  iskreniji  i otvoreniji 
postupak,  da  se  kaze  iskreno : Gospodo ! Taj  trosak  je 
tolik,  dajte  mi  kredit  zato.  (Glasovi  na  desnici : Tako  je  ! 
Na  ljevici  nemir.) 

Predlog  g.  zastupnika,  da  se  ova  svota  razdieli  medju 
one,  koji  su  postradali  radi  tih  nemira,  ja  bill  shvatio 
sa  dva  gledista,  Mozda  je  i sasma  opravdan  razlog,  da 


se  dodje  u pomoc  onim,  koji  su  mozebiti  postradali  bez 
svoje  krivnje.  Nu  moze  biti  i drugi  razlog,  a to  bi  bio 
taj,  da  bi  ovo  razdieljenje  sluzilo  kao  premijum  novim 
kakovim  nemirom.  Toga  razloga  ja  dakako  ne  mogu  pri- 
hvatiti.  ja  bih  ga  mogao  samo  pod  jednim  uvjetom  pri- 
hvatiti,  a taj  bi  uvjet  bio  — ako  bi  u obce  bio  moralan 
— da  se  ta  svota  razdieli  uz  uvjet.  da  se  saznadu 
pravi  krivci.  (Na  ljevici:  Zivio ! Pristajemo  na  to! 
Primamo  ! Drzat  cemo  vas  za  riec  !)  Ali  to  su  gospodo, 
nemoralna  sredstva,  koja  necu  nikada  traziti,  makar  i 
dosao  ovako  do  cilja.  (Zast.  Folnegovic:  Jer  se  bojite!) 

Ja  cu  to  traziti  putem  zakona,  ako  se  to  moze,  ali  ni- 
kada putem  nemoralnih  sredstva.  (Odobravanje  na  des- 
nici. — Zast.  Folnegovic  : A zasto  govorite  o nemoralnih 
sredstvih  ?) 

Naveo  je  gosp.  zastupnik  Folnegovic  i rieci  jednoga 

drzavnika,  s kojim  je  u ono  doba  govorio.  Ja  mislirn,  da 

je  g.  Folnegovic  oprezno  uradio,  sto  nije  imenovao  toga 

drzavnika,  jer  bi  taj  drzavnik  mozda  danas  bio  drugoga 

. . 

mmenja. 

A sada  jos  jednu  g.  zastupniku  Folnegovicu,  koji  je  -i 
nekom  nasladom,  kako  se  njemacki  kaze  „mit  Schaden-  • 
freude“  naveo,  da  je  vlada  sve  ucinila,  da  nadje  te  krivce, 
a da  joj  nije  ipak  to  poslo  za  rukom.  Zaliboze,  da  joj  to  a 
nije  poslo  za  rukom.  (Zast.  Folnegovic:  Zna  jih  vlada, 
samo  se  cini,  da  jih  ne  zna.)  Ja  mislirn,  da  nezna,  jer  u 
tom  lezi  stvar,  da  su  vlade  u slicnih  stvarih  uvjek  naj- 
gore  informirane,  a to  je  sigurno,  da  vlada  i mozda  on-  j 
dasnje  vlasti  nisu  dobile  dobrih  informacija.  (Zast.  Fol-  ; 
negovic:  Zasto  placate  zle  spione?)  — U manje  ili  vece 
takove  pogrieske  moze  pasti  svaka  vlada,  a ona  je  vlast 
sigurno  najmanje  kriva,  jer  je  kratko  vrieme  obstojala  u 
zemlji  i bila  sasma  nova  . . . (Zamor  na  ljevici.) 

Kao  sto  sam  vec  prije  spomenuo,  ja  bih  smatrao 
prihvat  toga  predloga  g.  Folnegovica  kao  neki  premium 
za  izhodjenje  novih  nemira,  to  se  moram  tomu  protiviti  i 
moram  opetovano  moliti  vis.  sabor,  da  prihvati  tu  svotu, 
u zak.  osnovi  naznacenu,  jer  ja  smatram  taj  trosak,  kao 
sto  je  g.  dr.  Krsnjavi  sasma  dobro  rekao,  kao  neku  asi- 
kuraciju,  kao  jamstvo  za  vanjski  sviet,  da  se  u ovoj  zemlji, 
makar  uz  zrtve,  hoce  mir  i poredak  uzdrzati.  (Burno  i 
dugotrajno  odobravanje  na  desnici.) 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Josip  j 
Ivandija. 

Dr.  Josip  Ivandija:  Visoki  sabore ! Ja  sam  proti  pred- 
logu  odbora,  da  se  100.000  for.  plati  kao  trosak  vojmcke 
asistencije  prigodom  nemira  g.  1883. 

Ja  sam  preko  300  obtuzenika  branio,  pa  cete  dopu- 
stiti.  da  znadem  kao  branitelj,  koji  su  upravo  ne  povodi 
nego  uzroci  bili  t.  zv.  toboznjemu  ustanku  u Banatu.  Ja 
sam  dosao  do  toga  osvjedocenja:  da  nisu  bili  u Zagrebu 
izvjeseni  grbovi  sa  magjarskim  napisom,  da  u Banalu  do 
ustanka,  do  bune  doslo  nebi,  ali  ja  drzim,  da  to  vriedi 
isto  tako  i za  Zagorje  i za  Zagreb  i sav  okolis.  K tomu  j 
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doslo  je  u Banalu  jos  i to,  da  je  u Petrinji  jedan  trgovac 
prigodom  svetcanosti  rodjendana  Njeg.  Velicanstva  skinuo 
hrvatski  barjak  s jedne  kuce  i na  nacin  neoznaciv  po- 
grdio.  Sviet,  ljudi  navalili  su  na  kudu  toga  trgovca  s 
tin  tom,  kamenjem  i razbili  mu  prozore,  a on  je  jedva 
ziv  utekao  iz  Petrinje.  Poslie  toga  isao  je  od  sela  do  sela 
glas,  da  ce  na  obcinski  ured,  na  crkvu  izvjesiti  magjar- 
ske  barjake  i magjarske  grbe  — kako  su  oni  govorili  — 
grbove  i da  ona  obcina,  gdje  ce  taj  barjak,  taj  grb  ma- 

gjarski  preko  24  sata  biti,  da  ce  ta  obcina,  ta  zupa  biti 

pomagjarena.  To  je  bilo  osvjedocenje  skoro  svih  pobu- 
njenih,  to  je  osvjedocenje  njihovo  bilo  tako  cvrsto,  da 
kad  sino  na  razpravi  protivno  im  govorili:  predsjednik, 
sudci,  drzavni  odvjetnik  i branitelji  i onda  su  ostali  kod 
toga  osvjedocenja,  pa  su  odgovorili:  a ipak  su  nas  ho- 

tjeli  pomagjariti;  — dapace  poslie  odsude,  kad  su  bili 

vec  odsudjeni,  naslo  se  takovih,  koji  su  kazali:  da,  od- 
sudili  su  nas,  ali  taj  i taj  odnio  je  u Petrinju  3 kila 
banka  i podmitio  je  od  predsjednika  sve  do  zadnjega 
pisaia,  naravno  i branitelja.  Ali  jos  vise.  Kad  sam  dosao 
iz  Pecuha,  gdje  sino  na  mustri  bili  kano  domobranci, 
poslie  nemirak,  dogodilo  se  je,  da  otcevi  nisu  dosli  pred 
svoje  sinove.  Zasto?  Oni  kazase:  mi  smo  mislili,  da  ste 
svi  u Pecuhu  poubijani  i da  su  vas  Magjari  upravo  zato 
poslali  u Pecuk,  da  nas  proti  pomagjarenju  ne  mozete 
braniti. 

Kad  je  to  osvjedocenje  tako  cvrsto  bilo,  je  li  se 
cuditi,  da  su  ovi  isli  i sabrali  se  pred  uredom  i crkvom, 
da  brane  izvjesiti  magjarske  barjake  i magjarske  grbove. 
Kad  su  se  sabrali,  onda  su  se  nasli  ljudi  neoprezni  ili 
zlobni,  koji  su  u tom  osvjedocenju  stojeci  narod  podra- 
zivali  i podvikivali:  ali  ipak  cete  biti  pomagjareni.  Nasao 
se  je  dapace  joste  jedan,  koji  je  imao  kuraze,  pa  je  rekao : 
ja  cu  upravo  magjarski  grb  izvjesiti  na  crkvi  na  tornju. 
A to  su  bili  upravo  oni,  koji  su  prije  za  onih  izbora, 

- koji  su  predvodili  ustanku,  glasovali  za  pristase  vlade, 
odnosno  za  unioniste,  odnosno,  kako  su  ih  oni  krstili,  za 
Magjarone.  - (Dr.  David  Starcevic : To  su  kortesi  ma- 
gjarski.) 

Sto  je  bilo?  Je  li  jos  to  trebalo?  Sam  po  sebi  narod, 
koji  je  kio  osvjedocen,  da  se  hoce  njega  pomagjariti,  da 
je  dosao  sam  po  sebi  do  toga  uvjerenja,  da  samo  ti  bar- 
jaoi  i grbovi  mogu  biti  kod  pristasah  unionista,  kod 
Magjarona.  Zato  su  te  skupine  naroda  posle  do  ovik,  do 
nacelnika,  do  biljeznika  i do  gdjekojega  otmenijega  krcmara, 
pa  su  zatrazili  od  njih  barjak  i te  magjarske  grbove,  — 
Naravski  ovi  nisu  irnali  niti  grbove  niti  barjak,  ali  narod 
nije  hotio  vjerovati,  nego  je  pozatvarao  ill  i onda  se  opet 
i dao  na  strazu  kod  crkve  i kod  obcinskoga  ureda  Ogorceni 
j su  bili,  u straliu  su  bili,  da  no  budu  pomagjareni.  Ogor- 
6em  su  bili  proti  Magjaronom,  pa  su  te  iste,  koje  su  u 
zatvor  metnuli,  na  mjestih  i zlostavljali  i isli  su  im  u 
{ kuce  i demolirali  ih.  To  je  sve  ucinilo  osvjedocenje  nji- 
hovo, da  budu  pomagjareni.  Dogodilo  se  je  i to,  da  se 


gdjegdje  sto  ukralo,  ali  za  sve  ovo  su  bili  Banalisti  ostro 
kaznjeni  na  100  godina  iznasaju  njihove  tamnice. 

Pitanje  je : sto  je  kod  toga  imala  asistencija  posla? 
Naiod  je  pace  poslie  toga,  kad  je  te  sve  poglavite  Ma- 
gjarone zatvorio,  poceo  se  miriti  i mirovati  i samo  stojati 
kod  crkve,  kod  obcinskoga  ureda,  da  nebi  tko  drugi  iz- 
vjesio  barjak,  ali  zlo  nisu  radili  dalje  nikomu,  jedino  se 
nije  hotio  razici  u toj  jedinoj  bojazni,  da  nebi  bili  izvje- 
seni  magjarski  barjaci  i grbovi.  A bilo  se  je  bojati,  da 
ce  se  i u drugik  mjestih  poceti  sakupljati  u istu  svrhu 
pred  crkvom  i obcinskim  uredom.  Tu  je  dosla  asistencija 
i imala  je  u Banalu  zadacu  tu,  da  raztjera  narod,  koji  se 
je^bio  sakupio  i da  preprieci  sakupljanje  naroda,  koji  se 
jos  nije  bio  sakupio  kod  svojih  obcinskik  uredah  i svojih 
ci  k vah.  To  je  factum.  Dakle  asistencija  je  imala  tu  zadacu 
u Banalu,  da  silom  razprsi  u Banalistili  bojazan,  da  ne 
budu  pomagjareni.  Tu  zadacu  je  asistencija  izvrsila.  Ta 
bojazan  je  nedvojbeno  potekla  od  toga,  sto  su  u Zagrebu 
grbovi  s magjarskim  napisom  izvjeseni.  Dosliedno  onaj, 
koji  je  kriv,  da  je  bojazan  nastala  u narodu,  taj  mora 
nositi  i troskove  one  asistencije,  koja  je  bojazan  silom 
odstranila,  a to  su  gg.  Magjari,  to  je  lih  civilno-pravna 
obveza  Magjara,  da  oni  moraju  to  nositi,  a ne  mi;  jer 
tko  dopusta,  da  su  magjarski  grbovi  bili  protuzakonito 
izvjeseni  u Zagrebu,  a toga  smo  mnienja  mi,  pace  i isti 
Magjari,  posto  su  kasnje  sami  dali  ih  skinuti,  a posto 
stoji,  da  je  asistencija  bila  zato  poslana,  da  tu  bojazan 
skrsi,  to  dosliedno  moraju  priznati,  da  oni,  koji  su  povod 
dali,  moraju  nositi  i posliedice,  moraju  sami  platiti  te 
troskove.  Sa  stanovista  drzavno-pravnoga  ne  ima  niti  pi- 
tanja  o tom ; obveza  Magjara  je  jos  ocitija,  da  plate  te 
troskove , jei  nas  smatraju,  da  smo  njihova  provincija.  0 
tom  smo  na  cistom.  Kao  sto  nije  Dalmacija  za  Boku  pla- 
tila  nista,  tako  ne  ima  niti  ova  provincija  platiti  niti  za 
Banal  niti  za  Zagorje.  Ova  se  je  asistencija  trebala  u in- 
terest! javnoga  mira,  kao  sto  u Boki  Kotorskoj,  zato  to 

spada  na  drzavu,  a drzava  je  magjarska,  a nismo  mi  

i po  tom  ja  mi'slim,  da  je  duznost  magjarska  s civilno- 
pravnoga  stanovista  i drzavno-pravnoga  stanovista,  da  je 
njihova  duznost  platiti  ove  troskove,  a ne  nasa.  Ovu,  ja 
mislim,  duznost  su  gg.  Magjari  priznali  i sami,  jer  u ist- 
cas,  kad  se  trazi  za  bunu  u provinciji  100.000  for.,  ne1 
trazi  se  za  Krajinu,  gdje  je  takodjer  bila  buna  u Banalu 
i kamo  je  odaslana  asistencija,  ne  trazi  se  odnosni  dio 
iz  proracuna  krajiskoga  iz  pausala  autonomnoga  od 
2,200.000  for.,  a konsekventno  bi  se  moralo  iz  autonom- 
noga pausala  kiajiskoga  traziti  za  pokrice  troskova  one 
asistencije,  koja  je  bila  potrebita  u Banalu,  a ne  iz  ovili 
dmgih  sredstava,  sto  preostaju  za  zajednicke  troskove 
osim  pausala;  jer  Krajina  je  tako  dio  provincijala,  koji 
se  zove  Hrvatska  i Slavonija  sa  drzavo-pravnom  autono- 
mijom,  kao  sto  i bivsi  provincijal.  Sto  vriedi  za  jedan 
dio,  to  vriedi  i za  drugi.  Iz  autonomnoga  budgeta  trazi 
se  100.000  for.  za  provincijal,  a iz  autonomnoga  budgeta 
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za  Krajinu  nista,  tim  priznajn  — ja  mislim,  to  lezi  n 
samoj  cinjenici  — da  su  oni  duzni  oyaj  trosak  platiti. 
To  Magjari  dakle  indirekte  priznavaju,  izuzev  ako  su  do- 
ticnu  svotu  iz  autonomnoga  budgeta  odbili,  to  je  nesto 
drugo,  a to  nije  izjavljeno  od  strane  vlade  i vecine. 

Kad  stvar  ovako  stoji,  kad  je  duznost  magjarske 
drzave,  da  ova  nosi  te  troskove,  kad  su  Magjari  to  indi- 
rekte priznali,  onda  covjek  mora  pitati : zasto  su  nam 
poslali  racune,  sto  su  ill  od  ministarstva  rata  dobili,  da 
ih  mi  likvidiramo  i platimo.  Magjari  su  zenerozan  narod, 
oni  za  nas  placaju  milijune  i nnlijune  kroz  godine,  pa  da 
100.000  for.  nece  da  plate,  sto  su  upotriebili  za  uzpo- 
stavljenje  auktoriteta,  kako  govorahu,  magjarske  drzave  ? 
To  je  cudnovato.  Ja  mislim,  da  mora  drugi  razlog  biti, 
a ne  potreba,  da  se  tih  100.000  for.  plati.  Ja  drzim,  da 
oni  hoce  s tim  postupkom  da  Hrvate  ponize,  kojih  ne 
samo  da  je  na  desetke  poginulo,  na  stotine  odsudjeno, 
stotine  obitelji  unesreceno,  nego  posto  su  protuzakonito, 
protupravno  izvjeseni  barjak  i grbove  izbacili,  inoraju  da 
plate  100.000  for.,  da  se  tako  rekuc  pokaju  pred  svietom, 
sto  su  se  usudili  skinuti  protuzakonite  grbove,  koje  su 
kasnje  Magjari  sami  skinuli.  Ovo  je  po  mom  mnienju 
nedvojbeno  najmanje  ne  kavalirski  od  Magjara.  G.  Tisza 
znao  je,  da  su  grbovi  s magjarskimi  napisi  protuzakoniti, 
on  ih  je  ipak  dao  izvjesiti  i provocirao  kroz  svoj  postupak 
nemire,  koje  je  silom  oruzanom  utisao,  ustav  obustavio, 
a sada  jos  trazi  nagradu,  placu,  da  se  plati  100.000  tor., 
a to  je,  ja  mislim,  malo  i za  vis.  sabor  i za  nas  Hrvate, 
koji  srno  tako  jako  strpljivi  i — odvise. 

Gosp.  Markovic  je  rekao,  da  nece  Europa  dati,  da 
u Hrvatskoj  nastanu  dvie  vrsti  ljudili:  potlaceni  robovi, 
bez  povoda,  a druga  objestni  tlacitelji.  Ja  bi  rekao,  da 
je  ovdje  vec  pocetak  ucinjen ; Europa  ide  gledat  ma- 
gjarsku  izlozbu,  a za  nas,  koji  uvriediteljem  ruku  cjeli- 
vamo,  za  nas  neirna  nego  sazaljnoga  posmjeha,  Europa 
se  ne  mice. 

Vi,  gospodo  od  vecine,  votirate  100.000  for.,  jer 
slusate  Tiszu,  vi  vasim  glasom  izricete  osudu  tu  nad 
krvatskim  narodom,  kad  se  je  ustao,  da  skine  grbove 
s magjarskim  nadpisom.  Dakle  vi  kazete  s vasim  glaso- 
vanjem:  krvatski  je  narod  veleizdajica  prama  magjarskoj 
drzavi,  kad  je  protuzakonite  grbove  skinuo.  Vi  sami 
znadete,  da  ta  osuda  vasa  niti  je  pravedna,  niti  je  za- 
konita.  Nu  ovdje  je  kod  ovoga  pitanja  jos  njesto,  sto  je, 
ako  je  moguce,  jos  zamasnije,  nego  ono,  sto  sam  do 
sada  naveo.  Zasto  i kako  smo  mogli  doci,  da  se  u ovom 
vis.  saboru  o takvom  pitanju  i razpravlja.  Moje  je  osvje- 
docenje,  da  je  g.  Tisza  sam  hotio  izazvati  bunu  godine 
1883.  za  da  jedanput  dobije  vladu  i vecinu,  kakvu 
danas  ima. 

Gosp.  Zuvic  rekao  je  nedavno,  da  je  Mazuraniceva 
vlada  7 god  spavala,  a za  vladu  grofa  Pejacevica  nije 
to  kazao.  ali  za  njegovo  banovanje,  naime  grofa  Peja- 
cevica  govore  Magjari,  da  se  u Hrvatskoj  ne  vlada,  ali 


cim  je  grof  Hedervari  zasio  bansku  stolicu,  koji  i danas 
vlada,  onda  se  pisalo  i govorilo  : sada  se  u Hrvatskoj 
vlada.  Ja  vjerujem  to,  da  se  vlada  i opazam  ovu  razliku 
izmedju  prijasnje  i sadanje  vlade.  Hrvatsko-ugarska  na- 
goda  ovakva  kakva  je,  ima  jedan  momenat,  koj  omo- 
gucuje  shvacanje,  kakvo  postovana  neodvisna  stranka 
imade  o njoj,  nekakvo  paritetno  shvacanje.  Dosadanje 
vlade  su  to  paritetno  shvacanje  i usvojile  i pokazivale 
odpor  proti  Magjarom,  koji  su  tu  nagodu  hotjeli  razvijati 
i koji  ju  razvijaju,  ne  u smislu  pariteta,  nego  u smislu 
podredjenja  Hrvatske  i Slavoniie  Ugarskoj  Tim  su  ne- 
dvojbeno nastala  trvenja  izmedju  zajednicke  i dosadanjih 
nasih  vlada.  1 tako  je  to  dozlogrdilo  gosp.  Tiszi,  da  on 
ima  trvenja,  da  mu  ista  vecina,  sabor.  da  mu  nisu  sasvim 
pokorni,  a da  se  toga  riesi,  nije  drugo  preostalo,  nego 
da  ucini  kraj  jedanput  svemu  dotadanjemu  politickomu 
postupku  u Hrvatskoj. 

Za  nemire  u Hrvatskoj  pisale  su  neke  magjarske 
novine,  da  je  gosp.  Tisza  prouzrokovao  nemire  i dao  iz- 
vjesiti grbove  s magjarskim  napisom  zato,  da  vidi,  tko  je 
za  nagodu,  a tko  proti  nagodi,  to  su  pisale  magjarske 
novine.  Ja  mislim,  da  je  g.  Tisza  to  ucinio,  ne  da  vidi 
tko  je  za  nagodu  i tko  proti  nagodi,  nego  u tu  svrhu, 
da  si  dobavi  jedanput  vecinu  u ovom  vis.  saboru  i vladu  j 
u Hrvatskoj  takovu,  koja  upravo  nece  vise  niti  sanjati 
o kakovorn  paritetnom  razvijanju  nagode,  nego  koja  ce 
se  klanjati  nacelu  vrhovnom  koje  glasi : kad  dodje  u 
sukob  interes  cjelosti,  t.  j.  magjarske  drzave  sa  interesom  ; 
djela,  t.  j.  interesom  provincije  Hrvatske  i Slavonije,  onda  ,! 
imade  interes  djela,  t.  j.  interes  provincije  Hrvatske  i 
Slavonije  uzmaci  pred  interesom  drzavnim  i bilo  pisano 
u nagodi  kako  mu  drago.  Doista  ovako vu  vladu,  ovakovu 
vecinu  danas  gosp.  Tisza  imade,  to  je  postigao.  Ja  drzim, 
da  je  za  njega  bila  to  posve  neznatna  ciena,  uz  koju  je 
to  postigao : nekoliko  desetaka  Hrvata  je  palo  i bilo 
ranjeno.  na  stotine  obiteljih  je  unesreceno,  i od  te  ciene 
tako  malene  jos  hoce  tih  100.000  for.  odbiti.  Moze  biti 
cete  koji  od  gospode  prosvjedovati  proti  tomu,  da  niste 
prihvatili  to  vrhovno  nacelo,  najme  gdje  dolazi  interes 
Ugarske  u sukob  sa  interesom  Hrvatske,  da  imade  kr- 
vatski interes  podleci,  ali  ja  mislim,  da  je  to  vec  posta- 
nak  danasnje  vis.  vlade  i danasuje  vecine  dokazao.  Kad 
je  g.  Tisza  ukinuo  ovaj  nas  kakav  takav  ustav,  uveo  ko- 
misariat,  imenovao  je  vladu.  Iz  vecine  ovoga  vis.  sabora 
niti  od  vecine  ovoga  vis.  sabora  nije  potekla  vecina  da- 
nasnja,  nego  po  g.  Tiszi  naimenovana  vlada  stvorila  si 
je  vecinu.  Nedvojbeno,  tu  se  vidi.  sto  je  odluceno.  Gosp. 
Tisza  odlucio  je,  da  se  u interesu  magjarske  drzave  mora 
popustiti,  da  nasi  interesi,  nasi  pravedni  zahljevi  moraju 
popustiti.  pa  makar  su  na  nagodi  kako  god  osnovani. 
Dakle  ovaj  postanak  danasnje  visoke  vlade  i vecine  do- 
kazuje,  da  je  oznaka,  koju  sam  ja  dao,  da  je  istinita.  To 
je  za  proslost. 

Za  buducnost  je  izjava  gosp.  Zuvica,  da  se  kod  rie 
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savanja  pitanja  rieckoga  nas  malo  ili  nista  pitati,  da  ne- 
cemo  odlucivati  mi,  uego  drzavni  obziri,  a to  je  ono 
sto  sam  ja  rekao;  nu  on  je  dodao  i zakonski  obziri,  tu 
je  valjda  mislio  nagodu.  Koliko  ce  ti  zakonski  obziri 
pomoci ; ja  mislim  jako  malo. 

Ja  drzim  ovaj  predlog,  koj  se  razpravlja,  za  nista 
drugoga.  nego  da  je  nov  dokaz  za  moju  oznaku.  Momen- 
tano  cute  se  Magjari  jaki  i kako  su  oholi  i shvacaju  po 
mom  mnienju  svoj  interes  ovdje  krivo,  zeljni  su,  da  se 
provincija  pokaje  javno,  sto  jih  je  uvriedila  u onorn  casu 
kad  su  oni  nju  protuzakonito  uvriedili.  Yi  cete  onu  po- 
koru  uciniti , komu  ce  koristiti  ? Hrvatskoj  sigurno  nece. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  Pilepic,  nu  posto  ga  ne- 
imade  ovdje,  riec  imade  g.  Radic. 

Ivan  Radio  : Yisoki  sabore  ! Ja  u obce,  a napose  u 
ovom  predmetu  uzimam  vrlo  tezko  riec  i to  s dva  raz- 
loga.  Prvi  je  razlog  taj,  sto  postovana  vecina  vrlo  ne 
rado  slusa  istinu  s ove  strane,  a drugi  je  razlog  taj,  sto 
rieci  iziecene  sa  strane  budi  jedne  ili  druge  opozicije  u 
najplemenitijoj  namjeri  o dobru  i sreci  ovoga  naroda, 
ostaju  glas  vapijucega  u pustinji. 

(Predsjednicku  stolicu  zauzimlje  prvi  sab.  podpredsjednik 
Yaso  Gjurgjevic.) 

Ja  kao  gospodar,  koji  se  bavim  izkljucivo  gospodar- 
stvom,  s neuspjeha  vise  puta  moga  ekonomickoga  rada 
I jesam  zalostan,  a vise  puta  ogorcen.  Zalostan  sam  onda, 
kad  je  neuspjeku  moga  ekonomickoga  rada  uzrokom  slucaj 
ili  elementarna  nepogoda ; a ogorcen  sam,  kad  je  mom 
neuspjehu  uzrokom  zloba  ljudska. 

Piimivsi  mandat  saborski,  posao  sam  u ovu  sabor- 
nicu  samo  iz  toga  razloga,  da  momu  narodu,  u koliko  je 
| moguce  na  temelju  postojecega  zakona  koristim.  A do- 
savsi  ovamo  i primajuci  se  rada  u ovoj  vis  kuci,  osvje- 
docio  sam  se,  da  je  to  uz  ovakovu  vecinu,  kao  sto  je 
ova  saborska  vecina,  upravo  nemoguce.  Razgovarajuci 
se  vise  puta  izvan  ove  sabornice  sa  vrlo  odlicnimi  cla- 
novi  ove  vis.  kuce  i njezine  vecine,  dopustala  mi  se  vise 
puta  ta  mogucnost,  da  be  postovana  vecina  u pitanjih 
bar  u okviru  ove  zlosretne  nagode  podupirati  predloge 
manjine,  kad  budu  isli  tamo,  da  se  boljak  ovoga  naroda 
unapriedi. 

Gospodo,  iz  razprava  odborskih  osvjedocio  sam  se, 

| da  niti  u najneznatnijih  pitanjih,  koja  pitanja  nisu  ni 
najmanje  dirala  temeljnih  zakona,  nije  podupirala,  vecina 
manjine,  vec  je  radila  sasvim  protivno  njihovim  pred- 
logom.  Kako  je  radila  postovana  vecina  u odborskih 
razprava,  tako  radi  i u plenumu.  Usljed  toga,  kad  ja 
vidim,  da  je  moj  rad  uz  najbolju  volju,  sjedeci  u ovoj 
vis.  kudi,  bczuspjesan,  tomu  konsekventno  morao  bih 
ja  ostaviti  ovo  mjesto,  da  ne  trosirn  badava  vrieme  i po- 
svetiti  se  svomu  ekonomickomu  radu. 

Ihvsi  pako  nedavno  s izborniei  moga  kotara,  koji 
I me  pitahu  o stanju  nasih  politickih  odnosaja,  odgovorio 
sam  jim,  da  mi  neka  oproste,  sto  za  sada  ne  mogu  uz 
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najbolju  volju  nista  koristna  po  domovinu  uciniti.  A to 
isto  sam  jim  prigodom  izbora  kazao  buduc  sam  prilicno 
o nasoj  polit.  konstelaniji  upuden.  Nu  izborniei  moji  me 
sami  obodrise  i rekose,  da  ne  polazem  mandat,  nego  da 
uztrajem  u politickoj  borbi  za  nasa  sveta  prava,  a da  ce 
dodi  vrieme,  kad  ce  progledati  hrvatski  narod  i birati 
zastupnike,  koji  ce  ga  zastupati  iz  osvjedocenja  i ljubavi 
prama  njemu.  Ja  pobudjen  timi  rieemi  i duboko  osvje- 
docen,  da  ce  dodi  i to  skoro  dodi  vrieme,  da  ce  stranka, 
kojoj  ja  imadem  cast  pripadati,  zauzeti,  ako  ne  sve,  a to 
vecinu  stolica  s one  strane  (desnice)  i da  ce  biti  u ve- 
cini  odlucih  i nadalje  ostati  na  ovom  uzvisenom  mjestu 
na  koje  me  je  povjerenje  naroda  postavilo. 

Prelazim  na  predmet,  koji  je  od  mnogo  vjestijih 
govoinika  i vjestaka  pretresen,  a to  je  predmet  glede 
pokrida  troskova  vojnicke  asisteneije  povodom  nemirah 
gd.  1883.  sa  svotom  od  100.000  for.  Vis.  sabore,  u obicnih 
painica  je  tako,  da  izmedju  dvih  prepirudili  se  stranaka 
ona  stranka,  koja  parnicu  izgubi,  plati  troskove  parbene 
i ovrsne. 

U ovom  konkretnom  slucaju  smatram  jednom  stran- 
kom  magjarsku  drzavu,  odnosno  njihovu  vladu,  drugom 
stiankom  narod  hrvatski,  a predmetom  smatram  povriedu 
temeljnoga  zakona  i to  zak.  cl.  I.  odnosno  XXX.:  1868. 
i to  §.  56.,  koji  glasi : (cita)  „U  svem  kolikom  obsegu 
kialjevina  Hrvatske  i blavonije  sluzbeni  je  jezik  hrvatski 
toli  u zakonodavstvu,  koli  u sudstvu  i upravi.'4 

§.  58.  koji  glasi:  „Za  organe  zajednicke  vlade  usta- 
novljuje  se  takodjer  hrvatski  jezik  sluzbenim  jezikom 
unutar  granica  kraljevina  Dalmacije  Hrvatske  i Slavonije, 
§.  57.  nagode  dakle  jasno  i nepobitno  izrazuje,  da  je 
jedini  sluzbeni  jezik  hrvatski. 

Gospodo,  uzprkos  ovim  jasnim  ustanovam  zakona 
nagodbenoga  drznuo  se  je  organ  magjarske  vlade  bivsi 
upravitelj  finaneijah  Hrvatske  i Slavonije,  zloglasni  David, 
te  je  u nocno  doba  dao  izvjesiti  protuzakonite  grbove  na 
financijalnih  sgradah  hrvatskih.  Yed  sama  doba,  kad  se 
je  taj  dogodio,  oznacuje  dovoljno  cinitelje.  Da  je  to  protu- 
zakonit  cin  i naperen,  da  se  hrvatski  narod  razdrazuje 
dokazom  je  uz  jasno  slovo  zakona  takodjer  izjava  vecine 
ove  vis.  kuce,  i po  njezinih  pouzdanicih  od  15.  kolo- 
voza  1883.,  u kojoj  se  izjavi  taj  cin  protuzakonitim 
oznacuje. 

Rod  tom  izjavom  podpisani  su  i danasnji  clanovi  ove 
vis.  kuce,  i to  gg.  : Yukotinovic,  Sram,  Krestic  i Miska- 
tovic,  od  kojih  se  ja  nadam,  da  nece  mozebiti  votirati  ovu 
svotu  za  pokrice  tih  troskova,  s razloga  upravo,  jer  su 
tu  izjavu  podpisali.  Izvjesivanje  tih  grbova  prouzrocilo  je 
ogorcenje  u glavnom  gradu  Hrvatske  u Zagrebu  u toj 
namjeri,  da  je  morala  magjarska  vlada  krace  povuci  time, 
sto  su  zak.  grbovi  opet  uzpostavljeni.  To  je  dokaz.  da  je 
na  temelju  jasnoga  slova  zakona  i javnoga  mnienja  od 
ovili  dviju  piucih  se  stranaka  jedna,  i to  magjarska  vlada 
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izgubila  parnicu.  a tomu  dosljedno  morala  bi  platiti  i 
troskove. 

Na  najvece  osvade  bacaju  se  na  narod  izvan  Za- 
greba  i da  su  ti  troskovi  najvise  narasli  nemiri  u narodu 
izvan  grada  Zagreba. 

Gospodo,  kakvo  je  stanje  nase  dornovine,  to  je  do- 
voljno  ocrtano ; to  je  ocrtao  dr.  Markovic  kao  i g.  Fol- 
negovic  takovimi  bojami,  da  samo  okorjela  dusa  nebi  mogla 
na  ove  cinjenice  proplakati.  Meni  je  vrlo  zao,  da  nije  u 
sabornici  preuzv.  g.  bana,  da  bi  mu  na  neke  primjetbe 
odgovorio,  osobito  na  one  tocke,  gdje  je  rekao,  da  odkad 
je  on  u Hrvatskoj,  da  je  financijalna  uprava  bolja.  To  je 
cudnovato  reci  nam,  koji  dolazimo  iz  naroda,  gdje  gle- 
damo  svaki  dan  grozote,  koje  se  dogadjaju  prigodom  ufcje- 
rivanja  drzavnoga  poreza  i ostalik  daca  u narodu.  Ja 
ne  imam  dovoljno  parlamentarnih  izraza,  kojimi  da  ozna- 
cim  danasnji  postupak  financijalnih  organa.  Za  to  odgo- 
varam  u savezu  s tim  i g.  dru.  Krsnjavomu,  koji  je  tu 
tako  liepo  govorio,  kako  bi  trebalo  narod  materijalno  pri- 
dici  industrijom,  trgovinom  i t.  d, 

Gospodo,  kad  se  je  viecalo  u odborskih  sjednicah,  ja 
sam  slucajno  kao  clan  dosao  u takvu  jednu  sjednicu  i 
slusao  sam,  gdje  se  je  predlagalo  od  strane  opozicije,  da 
se  u gospodarstvene  svrke  na  temelju  predstavke  cen- 
tralnoga  odbora  gospodarskoga  druztva  uvrsti  u gospo- 
darstvene svrhe  mjesto  20.000  tor.  100.000  for.  Onda  su 
se  gospoda  od  strane  vecine  snebivala:  ka,mo  cemo  mi 
Hrvati,  investirati  100.000  for.  Gospodo,  to  je  grozno ! 

Ovdje  ima  u vecini  vlastelina  i gospodara  i zalim  ih, 
da  su  tako  zaostali  u rationalnom  gospodarstvu,  da  nebi 
znali  u cieloj  kraljevini  Hrvatskoj  investirati  100.000  fr., 
a ja  velim,  da  moze  gospodar,  vlastnik  jednoga  povecega 
vlastelinstva  100.000  for.  investirati,  pa  se  tim  jos  ne  bi 
opazila  belgijska  industrija,  a kamo  li  ne  u Hrvatskoj,  koja 
je  jedna  od  gospodarstveno  najzanemarenijih  pokrajina 
monarkije. 

Sto  se  tice  preuzv.  g.  bana,  to  on  imade  cudnovate 
pojmove  i nazore  o gospodarskom  druztvu  i o clanovih, 
koji  to  druztvo  sacinjavaju.  On  misli.  da  su  clanovi  gospo- 
darskoga druztva  sve  samo  ne  gospodari,  da  su  literati, 
politici  i bog  zna  kakvi  spekulanti,  i tako  je  on  o tom 
uvjeren  bio.  da  je  morao  jedan  clan  toga  odbora  poimence 
imenik  svili  ti h clanova  citati,  a taj  gospodin,  koji  je  citao 
taj  popis  clanova,  rekao  je  o sebi,  a ja  sam  najzadnji  i 
najnevjestiji,  a mi  ga  poznamo  dobro,  da  je  g.  Folnegovic 
i na  polju  gospodarskom  dobro  vjest  muz. 

Gospodo  ! Oulo  se  je  takodjer  sa  vladine  stolice  od- 
vaznoga  clana  visoke  vlade,  da  gospodarsko  druztvo  nije 
smjeti  previse  podupirati,  jer  bi  se  zaneslo  na  podpore  i 
ne  bi  onda  nista  radilo. 

Gospodo  ! Da  ne  bi  taj  gospodin  sam  bio  vlastelin, 
ne  bi  se  cudio  na  takvu  izjavu,  a kad  on  tako  kao  go- 
spodar govori,  vise  je,  nego  smiesno,  jer  pomisliti,  da  se 
moze  gospodariti  bez  kapitala,  vise  je  nego  naivno,  jer 


su  gospodaru  bez  novaca  ruke  prazne.  Samo  u Hrvatskoj 
je  moguce  gospodariti  bez  kapitala.  To  je  zbilja  cudoviste. 
To  je  za  ono,  kad  se  je  reklo  sa  strane  vecine,  da  zajed- 
nicki  podupremo  gospodarstvo  i industriju ; to  su  samo 
puke  fraze,  jer  se  sve  moguce  radi  proti  tomu, 

Eeklo  se  je  takodjer,  da  je  uprava  mnogo  bolja  nego 
prije  i da  je  utjerivanje  poreza  blazje.  Nedavno  je  bio 
slucaj  u mojoj  podzupaniji,  gdje  sam  naisao  na  takav 
grozan  slucaj,  da  sam  se  snebivao. 

Ja  idem  cestom  i vidim,  gdje  2 ovrhovoditelja  vuku 
tele.  Ovo  nije  tele  ovrsenikovo  bilo,  nego  ga  je  imao  samo 
u hrani.  Dosavsi  do  tib  ovrhovoditelja,  razgovarao  sam  se 
s njimi,  a ovrsenik  odleti  za  to  vrieme  i posudi  od  susjeda  8 f. 
da  to  tudje  tele  izkupi.  Ja  vidivsi,  da  tele  nebijase  vise 
vriedno  od  5 for.,  a ovrsenik  nudi  ovrhovoditeljem  8 fr. 
pak  da  mu  to  tudje  tele  puste,  rekao:  Ja  vam  zabranju- 
jem  kao  obcinski  odbornik  to  tele  vuci,  buduc  je  notorno 
poznato,  da  je  tudje  pak  drzava  nebi  imala  koristi,  jer  bi 
si  ga  vlastnik  izlucnom  tuzbom  natrag  uzeo,  nego  vucite 
covjeka,  kad  vrag  po  vragu  ide,  koji  imade  8 fr.  u dzepu. 
Ovrhovoditelji  na  moju  riec  zbiija  odvedose  ovrsenika  u 
obcinski  ured,  koji  izplati  8 for.  poreza  i pripoviedase  kako 
se  je  zbilo.  Slucajno  je  bio  upravitelj  podzupanije  taj  dan 
u obcinskom  uredu  pak  rece  nacelniku : A sad  ga  imarno, 
taj  buni  narod  proti  ovrhovoditeljem  na  stetu  visokoga 
erara.  Nacinite  odmah  prijavu.  Nacelnik  prijavio  je  kr. 
podzupaniji  mene  kao  puntara.  ,,Sada  ga  imate“  rece. 
— (Smieh  i nemiri.)  Buduc  je  obcinski  ovrhovoditelj  i 
ujedno  obc.  odbornik  mene  pasluhnuo  i nije  to  tudje  tele 
vodio  silom  u trgoviste  krapinu,  nego  je  primio  veci  iz- 
nos  novaca,  nego  je  tele  vriedno  bilo,  te  je  odveo  i co- 
vjeka sa  istim  novcem  u obcinski  ured,  bude  od  kr:  pod- 
zupanije kao  najposteniji  covjek  na  zatvor  osudjen.  Isti 
je  odbornik  dapace  predlozen  za  nagradu,  jer  je  najvise 
poreza  u svojoj  obcini  utjerao. 

Cuvsi  to,  dodjem  onamo  i pitam  upravitelja.  kakov 
je  to  postupak,  zar  ste  postavljeni,  da  budete  radili  pioti 
interesom  visokoga  erara.  jer  ja  sam  radio  za  interes  eiara. 
On  mi  na  to  rece : on  mora  ici  u zatvor,  jer  je  odsudjen, 
Ja  zatvorim  vrafca  i otidjem.  \ideci  to  upravitelj,  pustio 
je  covjeka  odsuditi  na  globu  od  5 forinti.  Da  lijujepla- 
tio  ili  ne,  to  ne  znam. 

Yeli  se,  da  je  financijalna  uprava  pod  banovanjem 
nasega  g.  bana  Khuena-Hedervarya  bolja.  To  neka  svje- 
doci  taj  slucaj,  da  je  danas,  kao  sto  je  i prije  bilo  i nista 
bolje.  Ako  danas  dodjem  u porezni  ured  i hocu  platiti 
duznost  svoju  za  cielu  godinu,  to  mi  ne  moze  to  poiezni 
ured  konstatirati,  da  sam  platio  za  cielu  godinu  i da  nisam 
nista  vise  duzan.  On  veli,  mi  ne  znamo,  sto  morate  platiti, 
nego  sto  platite  bit!  ce  na  racun  upisano. 

Gospodo  ! Ja  mislim,  da  se  to  utjerivanje  poreza  ne 
moze  nazvati  urednim.  Ja  bi  to  nazvao  najblazjim  izrazom 
otimacinom. 

U ostalom.  kako  mislim,  nas  svjetli  ban  ne  moze  mti 
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uplivati  na  financije,  niti  ciela  vlada.  Meni  je  zao,  da  ne 
ima  moga  bivsega  podzupana  Franciscia  tu,  da  bi  ga 
pitao  pred  vami,  nije  li  istina  ? Kad  su  jedan  put  za  njega 
dosli  drzavni  ovrhovoditelji  u moju  obcinu  uzprkos,  sto 
smo  mi  sami  porez  utjerivali,  izabrav  u obcinsko  viece 
odbornike  za  ovrhovoditelje.  Uzprkos  tomu  dosli  su  dr- 
zavni ovrhovoditelji  i g.  Francisci  je  pred  15—16  skup- 
stinara  rekao:  Ja  ne  imam  tu  vlasti,  svaki  eksekutor  je 
veci  gospodin  u tom  poslu,  nego  ja  kao  politick!  set  Ja 
ne  mogu  pomoci,  protjerajte  ga.  To  je  rekao  g.  Francisci, 
a sto  da  onda  kaze  narod,  koga  se^  koze  tice. 

Ako  narod  u ovakvoj  konstelaciji  postane  malo  uz- 
rujan,  a ne  da  bi  se  on  bunio,  jer  zagorski  se  narod  nije 
bunio,  nego  je  ustao  11a  obranu  najsvetijih  prava  i na 
obranu  jezika  svoga ; taj  je  narod  ustao  ne  lupezkim  11a-  I 
cinom  kao  drugi  narod  prigodom  antisemitskih  izgreda, 
gdje  su  krali,  palili,  robili,  otimali,  nego  je  ustao  dosto- 
janstveno ; niti  porezno  blago  nije  htio  primiti,  nego  je  | 
branio  samo  moralno  svoje  pravo  — onda  se  ne  rnoze 
kazati  takvomu  narodu,  da  se  buni,  nego  samo  da  stuje 
zakon,  koji  su  pokusale  oblasti  hrvatske  i vlada  hrvatska  ! 
kao  organ  rnagjarske  vlade  . . . (Nemir.  Koines  Josipovic  : 
Baumgartnerovi  prozori!  Dr.  David  Starcevic  : Da  su  vain 
glavu  razlupali.) 

Gospodo ! Vi  se  dobro  sjecate  one  nevolje  u nasem 
Zagorju,  gdje  je  tuca  sve  potukla  i voda  odniela.  U ono 
su  vrieme  sakupljani  milodari  po  cieloj  domovini,  pak  su 
drzavni  ovrhovoditelji  seljaku  iste  milodare  plienili  za  po- 
rez. Jedva  je  donio  nesto  kuruze  kuci,  alije  dosao  ovrlio- 
voditelj,  pak  mu  je  oteo.  Tu  je  bilo  prituzba  na  vladu, 
nu  sve  badava. 

Bekao  je  preuzviseni  g.  ban,  da  on  jednako  pravo 
kroji  ne  gledeci  na  stranke.  Da  je  on  ovdje,  pitao  bi  ga, 
kojim  on  pravom  nije  potvrdio  izbor  mjestnoga  sudca, 
koga  je  narod  po  2 — 3 put  birao  i koji  je.  videci  nesrecu 
naroda  hrvatskoga,  ocitovao,  da  je  voljan  na  temelju  za- 
kona  badava  sluziti  ? Ja  bi  ga  pitao,  kojim  si  on  pravom 
uzimlje  slobodu  gaziti  zakon,  gdje  nigdje  u zakon u ne 
stoji,  da  bezplatno  ne  smije  obnasati  sluzbu  pristasa  stranke 
prava  V U zakonu  stoji,  da  onaj,  koji  je  sposoban,  mora 
dobiti  sluzbu,  a najpace  u obcini,  gdje  se  nalaze  ljudi, 
koji  su  kadri  i voljni  badava  sluzbu  obnasati. 

Gospodo ! Ne  samo  to  doprinasa  ogorcenju  ovomu  u 
narodu  hrvatskom,  nego  takodjcr  i postupak  politicke 
oblasti  proti  pristasam  protivnoga  politickoga  osvjedocenja. 
Tako  n.  pr.  kad  se  pozove  covjek  pred  politicku  oblast 
pozivnieom,  pak  je  zapriecen  doci,  odmah  po  njega  po- 
salju  zandare,  pak  ga  dotjeraju,  zato,  jer  je  toboze  bun- 
, tovnik. 

Gospodo  od  vecine  i visoka  vlado,  ako  budete  tako 
| dalje  radili,  ako  budete  narod  hrvatski  i dalje  proganjali, 

! ako  budete  i dalje  proganjali  pristase  stranke  prava,  jer 
( budite  osvjedoceni,  da  kako  cuti  manjina  odnosno  stranka 
prava,  tako  cuti  cieli  hrvatski  narod  — da  ce  biti  zlo. 


Ja  vam  savjetujem,  ne  podpirujte  ove  vatre.  koja  samo 
tinja,  pa  bi  mogao  puhnuti  sjeverni  vjetar  (Oho!  Oho!) 
pak  bi  mogao  razpulmuti  tu  vatru,  koja  bi  vase  obraze 
osinudila.  a rnagjarske  popalila.  Ja  vas  pominjem,  ne  ci- 
nite  toga  vise.  — - Ja  znam,  sto  narod  cuti  i sto  ga  naj- 
vise  boli. 

Gospodo  ! Ja  nisam  ovdje,  da  vodim  visoku  politiku. 
Ja  sain  dosao,  da  ako  je  ikako  moguce,  sto  god  dobra 
za  narod  ucinim  u slozi  pak  makar  i u okviru  ove  na- 
gode.  Ja  sam  bio  i izvan  ove  sabornice,  pak  sam  rekao, 
je  li  bi  se  ovaj  ili  onaj  zakon  dao  popraviti,  promieniti ; 
izvan  sabornice  ste  svi  zato.  jer  vidite,  da  je  to  objektivni 
zahtjev,  a kad  se  ovdje  predlozi,  onda  svi  glasujete  proti 
njemu,  ili  kako  je  rekao  moj  nekadanji  profesor:  „Tacetis 
uti  pioces“.  Ja  ne  znam,  kojim  obrazom  mozete  pred 
ozbiljnim  covjekom  ovako  govoriti  izvan  sabornice,  a ovdje 
se  dizete  proti  osvjedocenju,  jer  da  ste  0 tom  osvjedoceni 
ja  bi  vas  prezirao.  (Oho!  na  desnici.)  Vi  imate  drugo 
osvjedocenje  nego  glasujete  i radite. 

Gospodo!  Ovo  nezadovoljstvo  u narodu  pretvorilo  se 
u ogorcenje,  koje  se  je  povecalo  nerniri  u Zagrebu.  Da 
je  narod  zbilja  proti  Magjarom,  kriva  je  vlada  i vi  od 
vecine.  Narod  je  tako  ogorcen.  da  kad  Zagorac  samo  cuje 
riec  Magjar,  da  11  njemu  kipi  krv.  — Ja  sam  se  tomu 
cudio.  Nije  tomu  stranka  prava  kriva.  Imate  zahvaliti 
stranki  prava,  sto  ti  nerniri  nisu  veci  zamasaj  zauzeli. 
(Nemir.)  Kad  se  je  narod  skupio  u Sv.  Krizu  kojili  500 
do  600,  pak  je  rekao,  mi  se  ne  micemo  od  tud,  dok  ne 
vidimo  toga  Magjara,  makar  dosao  s topovi,  jer  smo  od- 
lucili  prije  goloruki  poginuti  proti  topovom,  nego  nasu 
sramotu  vidjeti.  Narod  nije  slusao  niti  podzupana.  niti  ci- 
novnike,  nego  je  odlucio  ondje  ostati,  dok  bi  docekao  te 
Magjare,  jer  sc  je  reklo,  da  Magjari  dolaze  s magjarskimi 
tablicami.  (Zarnor).  Stranka  prava  nije  tako  luda.  da  ce 
narodu  kazati  neistiuu,  jer  ona  ima  kratke  noge,  nego 
ona  ima  pred  ocima  buducnost.  te  ne  pita  narod  lazmi, 
nego  istmom.  Kad  bi  stranka  prava  podigla  tu  pobunu, 
drugcije  bi  nacinila,  ona  ne  bi  rekla,  ako  Magjari  dodju 
sa  tablami,  poskidajte  ili,  jer  ce  za  24  sata  zastariti  vase 
pravo.  Narod,  da  osujeti  to  odlucio  je  cekati  11a  otvore- 
nom  polju  Magjare.  Taj  se  narod  nije  htio  niti  ganuti  s 
mjesta  11a  nieiji  nagovor,  dok  nije  dosao  njihov  zastupnik 
lias  drug  g.  Pisacic.  Kad  je  on  razlozio,  da  to  nije  istina 
i neka  se  odalji,  onda  su  svi  otisli.  Tq  je  faktum.  Stranka 
prava  nije  bunila  ....  (Dr.  David  Starcevic : U narodu 
ne  ima  ni  jednoga  rnagjarona  do  vas.  Prodane  mjesino.) 

Predsjednik:  Ja  podjelujem  g.  Starcevicu  ukor,  koji 
de  se  u zapisnik  staviti.  Ja  molim,  da  se  stuje  sloboda 
govora,  te  ne  mogu  dopustiti.  da  se  govornik  prekida, 
makar  i od  svojih  privrzenika. 

!van  Radio : (nastavlja).  Gospodo  ! Posto  su  ovi  ne- 
miri  imali  povoda  od  strane  rnagjarske  i posto  su  tros- 
kovi  prouzroceni  sa  strane  rnagjarske,  stoga  ja  mislim, 
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da  hi  se  imali  i pokriti  iz  magjarskoga  budgeta,  te  zato 
pristajem  uz  predlog  g.  Folnegovica.  (Zivio  ! na  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Pinter. 

Ivan  Pinter : Najprije  cu  kazati.  da  odklanjam  ovaj 
predlog,  da  zeralja  plati  100.000  forinti. 

Iz  razloga.  sto  ova  hrvatska  zemlja  doprinasa  za  uz- 
drzavanje  zajednicke  vojske,  koja  itna  u mirno  doba  red 
uzdrzavati  i da  oni  nemiri.  sto  se  zbise,  ne  bijahu  velike 
pobune,  koje  bi  pod  dobrom  upravom  i domaca  zandar- 
merija  raztjerati  mogla.  Izazvali  su  najvise,  kako  znam 
flnancijalni  organi  ugarskoga  ministra  flnancija  i njegovoga 
izpostavljenoga  Davida,  koji  je  bas  u gradu  Zagrebu  stvo- 
rio  t.  z.  artefakt. 

Visoki  sabore  ! Kadno  se  god.  1848.  pobunise  Ma- 
gjari,  kadno  Hrvati  ne  htjedose  biti  Kojsutovi  republikanci, 
vec  je  ustao  kukom  i motikom  narod  na  obranu  domo- 
vine,  prestolja  svoga.  vladaoea  ; kad  se  digose  tolike  voj- 
ske i nasa  i ruska.  da  te  pobunjene  Magjare  ukrote,  — 
nacini  se  toliko  sile  dugova  drzavnih,  od  kojili  mi  lojalni 
Hrvati  sada  kamate  placamo.  Mi  smo  za  to  utisenje  na- 
gradjeni  dankom,  koji  bog  zna  kako  dugo  tece. 

Je  li  ministarstvo  ratno  u slicnom  dogodjaju  u Ugar- 
skoj  trazilo  kakvu  odstetu,  kad  su  bili  nemiri,  nije  mi 
poznato.  Uzmimo  n.  pr.  kad  je  vojska  krotila  nemirnjake, 
kad  su  u Ugarskoj  zidove  proganjali.  kad  se  kod  izbora 
tukose,  kad  su  u Dombovaru  Hrvate  klali  — moguce  da 
su  krivci  odsudjeni,  ali  dvojim  — upotriebila  se  je  voj- 
ska, a platila  se  je  iz  sredstava,  iz  kojili  se  vojska  uzdr- 
zava.  Gospodo!  Necu  spominjati  o Krivosijah  i Bokezih ; 
bilo  bi  suvisno,  jer  su  to  gospoda  vec  razlozila.  Ja,  gos- 
podo,  sudeci  iz  gospodarskoga  gledista  till  100.000  for. 
bi  se  imalo  uloziti  u koristnije  svrhe.  nego  je  namienjeno. 
Kadno  je  kod  lias  gospodarska  skupstina  pitala  visoku 
vladu  za  podporu  po  100.000  for.  za  narodno  gospodar- 
stvo,  znamo,  sto  joj  je  odgovorila  ? Na  sto  bi  ill  potrosili  ? 
To  je  jako  zalostno.  Sada  ovih  100.000  mora  ici  van,  a 
to  je  zalostno.  Teorija  o narodnom  gospodarstvu  nase  vi- 
soke  vlade,  visi  na  jako  slabik  noguh.  kada  pita  kuda 
bi  se  potrosilo  100.000  for.  Tolika  je  tuga  i zalost  u 
Zagorju,  da  seljak  leti  skoro  i bos  i gol  na  rad.  Zar 
se  nebi  moglo  postupice  takve  svote.  koje  iz  obracuna 
izadju,  ili  ovdje  ili  ondje  upotriebiti.  da  bi  se  sto  pomoglo 
narodu,  te  u drugili  krajevih  pokupovalo  jeftine  zemlje, 
te  narod  preseliti  onaino.  Ali  ne,  trebalo  je  vojske  uzdr- 
zavati. pak  na  Hrvate  slati,  da  se  nebi  oni  ponieli  kao 
Magjari  1848.  god.  i da  nebi  republiku  proglasili. 

Gospodo ! Dopustite,  da  ne  dosadjujem  ovoj  visokoj 
kuci.  Bilo  je  mojih  jednomisljenika,  koji  su  to  bolje  raz- 
lozili,  nego  sam  ja.  nego  kazem  uz  sav  sjaj,  koji  se  od 
strane  Magjara  cini  i ta  njihova  drzavna  ideja  razpro- 
stire  i kod  nas,  da  i ona  stoji  na  slabili  noguh,  te  ce 
doci  i tamo  dan,  kako  je  dosao  i na  Bee.  pak  ce  taj 
cieli  sjaj  i te  izlozbe  i sve  slicno  — ce  proci,  te  ce  svemu 


biti  kraj,  kad  zidovi  prestanu  novaca  posudjivati  Magjar- 
orsagu  (Zivio  na  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Barcic. 

Erazmo  Barcic:  Visoki  sabore!  Svaki  zastupnik  pro- 
sudjuje  duznosti  svoje  po  naeelih  stranke,  kojoj  pripada. 
Sto  se  mene  tice.  ja  neznam  do  duznosti  i to  najglavnije 
duznosti  svakoga  narodnoga  zastupnika,  a to  je  kazati 
vladi  istinu  otvoreno  bez  svake  koprene,  u svakoj  zgodi, 
bile  posljedice  lose  ili  dobre. 

Ja,  gospodo  moja.  uviek  sam  se  drzao  te  duznosti, 
te  sam  kazao  isto  i onda,  kad  nisam  bio  narodni  zastup- 
nik, kada  dakle  bijase  mnogo  pogibeljnije,  nego  sada 
istinu  kazati.  a tu  cu  istinu  i danas  kazati. 

Prije  svega  moram  se  osvrnuti  na  neke  rieci  preuz- 
visenoga  gospodina  Kbuena- Hedervarya  i to  zato,  da 
opravdam,  zasto  se  stranka  prava  nalazi  u ovoj  sabornici 
i zasto  govori. 

Mi  ne  priznajemo  zakone  iza  nagodbe  stvorene  kao 
valjane,  ali  mi  se  moramo  posluziti  onimi  sredstvi,  koje 
nam  to  stanje  pruza.  da  mozemo  odkriti  narodu  istinu, 
da  ga  mozemo  poduciti  o njegovom  pravu  i duznosti. 
Vlada  je  konflscirala  sve  slobodne  institueije  ove  zemlje, 
a nam  ne  preostaje  drugo,  nego  ova  tribiria  s koje  mi 
narodu  govorimo.  — Znam,  da  je  Marat,  koji  nije  mogao 
spositi  glavu  u dvoranali  konventskih,  najsjajnijim  govo- 
rom  narod  svoj  do  velicanstva  doveo ; znam,  da  De- 
mosthenes u saboru  Atenjana  nije  mogao  nikakav  veliki 
uspjeh  poluciti,  te  je  svoj  najodlucniji  usp  eh  postigao  na 
trgu  ; te  svoj  narod  do  slobode  doveo  (Zivio  na  ljevici.) 

Proracunski  saborski  odbor  predlozio  je,  da  bi  mi 
dozvolili  iz  autonomnoga  budgeta  100.000  for.  visokoj 
vladi,  da  se  ovom  svotom  podmire  troskovi  nastali  pri- 
godom  posljednih  nemira  1883.  g.  Za  moci  prosuditi  te- 
meljitost  ovoga  zaktjeva  visoke  vlade  i predloga  prora- 
cunskoga  odbora  treba  prije  svega.  da  si  damo  tocan  od- 
govor  na  sljedeca  tri  pitanja  : 1.  Tko  je  kriv  tim  nemi- 
rom  ? 2.  Tko  je  pozvao  vojnicku  asisteneiju  ? 3.  Tko  je 
ostecen  uslied  tih  nemira?  Na  koliko  sam  mogao  docuti, 
kazalo  se  je  i tvrdi  se.  da  je  povodom  ovih  nemira  bilo 
izvjesenje  grbova.  Ja  ipak  drzim,  da  taj  povod  mnogo 
dublje  lezi.  Izvjesenje  grbova  ne  bijase  nego  malena  is- 
krica.  koja  je  pala  na  ogromnu  kolikocu  praskaye  i zapa- 
ljive  tvari,  koja  po  svih  kutevih  nase  domovine  lezi.  Vje- 
tar  je  puhnuo  u nekih  krajevih,  te  je  prietio,  da  ce  za- 
uzeti  cielu  domovinu,  te  da  ce  se  razsiriti  u svih  15  po- 
krajinah  monarkije,  u kojih  ylada  isto  nezadovoljstvo,  kao 
i kod  nas.  Existencija  bila  je  kompromitirana  ; existeneija 
monarkiji  zahtjevase,  da  se  ta  vatra  zagusi,  te  po  tom 
doticni  troskovi  ne  mogu  pasti  na  teret  autonomnoga  bud- 
geta, niti  zajednickoga  magjarskoga,  nego  se  troskovi  imaju 
podmiriti  iz  budgeta  sveukupne  monarkije.  naime  budgeta 
ministarstva  rata. 

Nu, 'gospodo  moja,  da  mozemo  pronaci,  tko  je  kriv 
ovim  neredom,  dakle,  tko  bi  morao  nositi  ove  troskove, 
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dopustite,  da  iztrazim  genezu  till  nereda,  da  “navedem  u 
velikih  ortah  odnosaje,  koji  se  moze  biti  ne  doticu  nepo- 
sredno  ovih  nemira,  nego  n kojih  treba  naci  povod. 

Prije  nekoliko  doba  navalio  je  hirvatski  ban,  podi- 
gnuv  slavnu  trobojnicu  na  poljane  Magjarske,  gdje  je  iz - 
vojstio  sjajnih  pobjeda,  koje  ce  hrvatskomu  imenu  castnu 
uspomenu  u nepristranomu  historiku  sacuvati.  Oko  toga 
bana  sakupise  se  eete  hrvatske,  srbske  i bugarske ; svi 
prisizahu  na  jedan  ugovor  oslobodjenja  s jedne  strane 
Hrvatske.  uresa  slavenskoga  juga,  a s druge  strane  Ma- 
gjarska  i robstvo  Hrvatah,  do  cirri  se  svi  ostali  narodi 
monarkije  nisu  brinuli,  dapace  su  prianjali  uz  prevrat. 
koji  je  bio  u Magjarskoj.  Mi  sarno  borili  smo  se  kao  lavi 
proti  prevratu  i plemenu.  s riekami  nase  krvi  obustavismo, 
da  debrecinski  zakljucak,  kojira  je  bila  lisena  dinastija 
krune  sv.  Stjepana,  nebude  priznat  po  ostalik  drzavah. 
Mi  smo  otvorili  put,  kojim  je  mogla  ruska  vojska  pro- 
drieti  u Ugarsku  i doista  je  velike  zrtve  hrvatskoga  na- 
roda  i velikodusje  autokrata  ruskoga  spasilo  je  Austro- 
Ugarsku.  Pitam  ja,  kakva  je  bila  nagrada  tolikim  velikim 
hrvatskim  zrtvam.  Hrvatska  zapregnuta  izpod  kola  Austro- 
njemackcga  prevrata,  lisena  svoga  ustava,  obterecena  koje- 
kakvimi  do  onda  nepoznatimi  porezi,  izlozena  preziru  slo- 
bodoumne  Europe,  prikazana  kao  ruda,  iz  koje  se  kopa 
gvozdje,  kojim  da  se  okuje  svaki,  koji  vojuje  za  slobodu 
— ova  Hrvatska  vierna,  bje  nadarena  onim.  kojim  bijase 
Ugarska  kaznjena. 

Ban,  ljubimac  naroda,  postade  omrazen  narodu ; 
sjajna  obecanja  po  ovomu  narodu  ucinjena  krvatskoj  kra- 
ljevini,  bjehu  zaboravljena  ; muz,  koji  je  mogao  biti  kralj 
na  slavenskom  jugu,  koji  je  obranio  Austriju  i uzcuvao 
Hrvatsku,  takav  muz  poginuo  je  izpod  udaraca  austrij- 
skoga  vjerolomstva. 

Tako  trajase  do  godine  1859.  0 novoj  godini  1859. 
onaj  epohalni  pozdrav,  kojim  je  Napoleon  III.  susreo 
austrijskoga  poslanika,  razprsio  je  onaj  nenaravni  polozaj. 
Docim  je  Hrvatska  uzprkos  ovim  disilusiam  pretrpljenim 
sakupljala  dobrovoljce  za  obranu  Austrije  proti  navali 
Piemonta  i Francezke,  magjarski  patrioti,  raagjarski  narod 
je  sakupljao  legije,  koje  su  se  pod  Tiihrom  i Klapkom  u 
Tirolu  sa  Garibaldiem  borile  proti  carskim  zastavam.  (Dr. 
D.  Starcevic:  Vecina  ce  to  oprovrci.) 

Iza  Solferina  bijase  proglasena  listopadska  diploma, 
koja  je  morala  biti  znakom  nove  ere  u Austriji.  Hrvatska 
nadala  se  je,  da  ce  u tom  novom  ustrojstvu  moci  spasiti  svoje 
bice,  ali  Smerlingovi  patenti  su  htjeli  sve  na  staro  pri- 
vesti.  Medjutim  g.  1866.  Pruska  i Piemont  naviestili  su 
rat  Austriji.  Mi  smo  zaliboze  opet  sakupljali  nove  dobro- 
voljce, koji  su  moral i braniti  monarhiju  proti  navalam 
saveznika,  a Magjari  sakupljali  su  pod  Tiihrom  i Klap- 
kom dobrovoljce,  kojim  je  bila  namjera,  da  prodru  u 
Ugarsku  i da  u Ugarskoj  ostvare  debrecinski  zakljucak. 
Iza  sadovske  katastrofe  utanacen  je  mir.  A kakve  su  bile 
posIjcdiceV  Andrassy,  Ttihr,  Klapka,  Perczy,  ovi  prevrat- 


nici,  svi  honvedi,  koji  su  ostvarali  debrecinski  zakljucak, 
nadareni  su  najvisimi  dostojanstvi  u Ugarskoj  i postali 
su  odlucujuci  faktori  u savjetu  krune,  a Hrvati  baceni 
su  na  put. 

Dualizam  uveden  je  bez  nas,  dapace  proti  saborskom 
zakljucku  uveden  je  u monarhiji,  nagoda  diktirana  je  po 
onili,  proti  kojim  smo  se  borili,  i koji  upravo  toga  radi, 
jer  smo  se  borili  proti  njim,  imadu  pravo  da  nas  mrze, 
narod  je  osiromasen,  oglobljen,  Rieka  nam  je  odtrgnuta, 
Primorje  nase  je  na  prosjac-ki  stap  dovedeno,  Zagorje  nam 
gladuje,  Slavonija  je  zapustena,  obrt  i trgovina  su  upro- 
pasteni,  komunikacije  zanemarene,  zemlja  poplavljena  sa 
magjarskimi  cinovnici,  kojih  moramo  placati  ili  sa  onih 
45%  koji  su  opredieljeni  za  autonomne  potrebe  ili  sa 
55%  koji  su  opredieljeni  za  zajednicke  potrebe,  na  celti 
zemlje  je  Magjar,  na  celu  uprave  Magjar  . . . 

Predsjednik : Ja  nemogu  g.  govorniku  dopustiti,  da 
on  glavu  zemlje  tako  naziva.  Izvolite  se  drzati  predmeta. 
Ovo  sto  ste  do  sada  kazao,  to  je  historija,  ali  sa  ovim 
predmetom  nije  u nikakvom  savezn. 

Erazmo  Barcic  (nastavlja) : Ja  mislim,  da  je  to  u 
uzkom  savezu  sa  predmetom,  jer  ja  razlazem  povode,  zasto 
se  narod  pobunio. 

Ja  kazem,  da  je  na  celu  uprave  Magjar,  on  je  po 
mom  mnienju  Magjar,  a po  vasem  je  Hrvat.  On  nam  je 
sa  banske  stolice,  s koje  je  nekoc  Erdedy  doviknuo  Ma- 
gjarom:  „regnum  regno  non  praescribit  leges“,  ovdje  po- 
rucio.  da  smo  pokrajina  magjarska  i da  je  njegova  za- 
daca.  da  Hrvatska  magjarskom  pokrajinom  ostane. 

Gospodo,  kad  se  sve  to  promotri  i uzme  u pretres, 
onda  pojmimo,  zasto  je  narod  tako  ozlovoljen  i zasto  se 
je  dao  zavesti  na  ustanak.  Izvesenje  grbova  po  mom 
mnienju  je  ovu  katastrofu  priblizilo,  ali  neposredni  uzrok 
ovo  izvjesenje  nije  bilo.  Da  je  ovo  izvjesenje  protuzakonito 
sto  je  sama  stovana  vecina  priznala,  tojepriznala  i vlada, 
kadaje  bivsi  ban  Pejacevic  volio  prije  odstupiti,  nego  na 
novo  dati  izvjesiti  grbove.  To  je  priznao  i sam  ministar- 
predsjednik,  kada  je  mjesto  dvojezicnih  grbova  dao  met- 
nuti  nieme  grbove.  Ako  su  dvojezicni  grbovi  zakoniti, 
ne  nvidjam,  zasto  ministar  Tisza  nije  dao  izvjesiti  ove  gr- 
bove, a ne  grbove  bez  svakoga  nadpisa.  Ja  dakle  glav- 
noga  krivca  glede  till  nereda  vidjam  u magjarskoj  vladi, 
doticno  onih  odnosajih,  koji  su  nasoj  domovini  stvoreni 
i toga  radi  mislim,  da  terete  za  ugusenje  onih  nereda, 
da  troskove  ugusenja  nereda  ne  moze  nositi  nasa  domaca 
vlada. 

Yisoki  sabore,  danas  je  preuzviseni  g.  ban  (Tako  je! 
na  desnici.)  preuzv.  g.  grof  Khuen-Hedervary  — cujem 
ga  od  vas  uvjek  zvati  banom,  pa  mi  se  cini,  da  je  ne- 
moguce,  da  bude  Hrvatska  bez  bana,  ali  zaliboze  je  tako 
— preuzviseni  g.  grof  Khuen-Hedervary  je  drugom  pri- 
godom  kazao,  a i sa  stolicah  vecine  bila  je  okrivljena 
stranka  prava  kao  poticateljica  onih  nereda.  Ocito  je  to 
kazao,  ako  se  ne  varam  koines  turopoljski  g.  Stjepan  Jo- 
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sipovid,  kacl  je  rekao,  da  u redovik  stranke  prava  imadu 
se  traziti  poticatelji,  koji  su,  kad  je  buna  pocela,  uzinakli, 
ostavili  narod  sam  sebi. 

Gospodo,  vi  nas  mozete,  kako  hocete.  potvarati  do  zla 
boga,  mi  znamo,  da  nemamo  nego  s«mo  jedan  grieh,  a 
taj  je  plemenita  nasa  odluka,  braniti  prava  nasega  na- 
roda.  Svaka  vlast,  koja  nastoji  da  potlaci  narod,  obicno 
kaze,  kad  narod  trazi  svoje  pravo,  da  ovi  zahtjevi  nepo- 
ticu  od  naroda,  nego  da  dolaze  od  nekolicine  nezadovoljnika. 

Godine  1848.  docim  su  u Lombardi ji  po  svib  ku- 
tevih  dizala  se  vjesala,  austrijski  placenici  htjeli  su 
cielomu  svietu  dokazati.  da  neredi  nepoticu  od  naroda, 
nego  da  dolaze  od  nekoliko  nezadovoljnika.  Ipak  go- 
spodo ova  saka  nezadovoljnika  iza  kako  se  je  borila  5 
dana  kod  Milana,  protjerala  je  dete  generala  Radetzkya 
iz  Milana. 

Stranka  prava  to  znade,  da  danas  oni  ustanci  izoli- 
rani  ne  imadu  svrhe.  Od  godine  1821.  do  1859.  bijase 
pozoriste  takovih  izoliranih  ustanaka  Lombardija,  koji  su 
svi  bill  uguseni  u krvi  njihovih  zacetnika.  Ovi  ustanci 
nisu  imali  druge  stvrhe,  nego  da  Evropi  prikazu  neza- 
dovoljstvo  talijanskoga  naroda.  da  dokazu  teznju  njegovu 
za  oslobodjenjem. 

Ako  se  je  to  moglo  opravdati  do  g.  1*48.,  kad  su 
narodi  bili  liseni  svakoga  sredstva.  da  mogu  jade  svoje 
na  vidjelo  iznjeti ; to  se  danas  neda  opravdati.  Krv  na- 
roda treba  da  se  cuva  brizno  sve  dotle,  dok  ocajni  i bolni 
vapaj  naroda  negane  mogucnijega  taktora,  da  preuzme  u 
ruke  djelo  oslobodjenja  nasega  naroda.  Mi  demo  nastojati  ! 
svi,  da  narod  ne  pogine  i ne  gubi  svoje  glave  badava.  j 

Visoki  sabore,  pitanje  je  dalje.  tko  je  asistenciju 
vojnu  potrebovao.  Na  temelju  nagode  uzcuvanje  mira  i 
poredka  u Hrvatskoj  pripada  u kompetenciju  kr.  zem. 
vlade.  Odstupom  bana  Pejacevica  na  celu  kr.  zem.  vlade 
kao  redoviti  funkcionar  stajase  presv.  g.  barun  Zivkovic. 
Ja  sam  uvjeren.  da  kr.  zem.  vlada  bijase  spremna  i 
voljna  uzpostaviti  mir  i poredak  u Hrvatskoj.  Toga  radi 
ne  mogu  dokuciti,  kojim  pravom  je  ministar-predsjednik 
Tisza  mogao  nagodbenu  djelatnost  vlade  obustaviti.  kao  i 
nagodbeni  ustav,  kako  je  mogao  u Hrvatskoj  uvesti  iz- 
nimno  stanje  i izruciti  Hrvatsku  na  diskrecionalnn  mod 
kr.  povjerenika.  Ja  drzim  taj  postupak  posve  protuzako- 
nitim,  to  bijase  din  skrajnje  samovolje  ministra  Tisze  i 
da  toga  radi  troskovi  doticni  ne  mogu  pasti  na  teret  do- 
macoj  vladi.  Jer  ili  spada  u kompetenciju  kr.  zem.  vlade 
uzdrzavanje  mira  i poredka  ili  ne  spada.  Ako  spada,  onda 
je  kr.  zem.  vlada  morala  dotidnu  asistenciju  zatraziti  i 
troskovi  doticni  morali  bi  biti  uvrsteni  u nas  autonomni 
budget,  ili  je  uzdrzavanje  mira  i reda  stvar  zajednicka  ; 
onda  ne  mozemo  niti  tereta  nositi  mi.  nego  zajednicka 
vlada.  Dakle  ja  kazern,  da  zahtjevati,  da  krvatski  narod 
imade  platiti  za  samovoljne  odredbe  i nezakonite  odredbe 
ministra- predsjednika  troskove  doticne,  da  ja  toga  ne  do- 
kucujem  i ja  moram  kazati,  da  se  cudim,  kako  se  moze 


naci  ljudi  u Hrvatskoj,  koji  bode  takovu  stvar  zagovarati, 
kako  se  moze  naci  hrvatska  vlada,  koja  takovu  zrtvu 
I od  hrvatskoga  naroda  zahtjeva.  (Zivio ! na  Ijevici.) 

Nastaje  pitanje,  tko  je  ostecen  onimi  dogodjaji.  Ja 
mislim,  da  je  iz  juderanjega  govora  moga  vriednoga  druga 
Folnegovica  jasno,  da  onimi  dogodjaji  nitko  drugi  nije 
ostecen,  nego  nevini  seljaci  u Zagoiju  i u banskoj  Kra- 
jini.  Mnogi  je  izgubio  giavu,  a na  tisuce  jib  je  zatvoreno. 
U doticnih  predjelih,  gdje  je  buknuo  ustanak,  zavladalo 
je  skrajnje  siromastvo  i bieda,  te  nam  duznost  prinadlezi, 
da  mi  u pomoc  tim  krajevom  priteknemo. 

Gospodo,  ja  znam.  da  nece  uzmanjkati  sjajnib  riecib 
g.  iz vjestitelja  i takodjer  clanova  vecine,  kojimi  de  na- 
stojati opravdati  ovakovu  po  narod  ubitacnu  nakanu.  Ali 
| gospodo,  dobro  pamtite,  da  sve  vase  sjajne  rieci  nede 
modi  izbrisati  uvjerenje  zavladalo  u narodu,  da  bez  takove 
vecine  ministarstvo  magjarsko  nebi  se  bilo  nikada  usudilo 
tako  postupati.  (Zivio ! na  Ijevici.)  Budite  uvjereni,  da 
sve  vase  uzvisene  i liepe  rieci  nede  izbrisati  u ocijub 
naroda  onaj  prizor,  da  u uniformah  magjarskib  busara, 
u uniformah  austrijskib  vojnika  pucajudi  na  narod  sa- 
krivala  se  je  vedina. 

Gospodo,  vi  glasujudi  za  ovu  osnovu  zakona  dete 
mozda  stedi  simpatije  Magjara.  ali  za  sigurno  zasluziti 
dete  negodovanje  naroda.  (G.  Folnegovid : Prezir  njibov.) 
Ja,  koji  nada  sve  cienim  simpatije  naroda,  a nista  one 
Magjara,  odklanjam  predlog  odbora,  a glasovati  du  za 
predlog  g.  Folnegovica.  (Zivio ! Zivio ! na  Ijevici.) 

(Tecajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednicku  sto- 
licu  sabor.  predsjednik  presv.  g.  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik : Prije  nego  se  predje  dalje.  ima  visoki 
sabor  odluciti  o predlogu  mojem,  da  se  g.  dm.  Davidu 
Starcevidu  podieli  ukor.  Molim  gospodu,  da  idu  na  mjesta, 
jer  de  se  glasovati  ustajanjem  sa  stolica. 

G.  dr.  D.  Starcevid  upotrebio  je  izraz.  kojim  je  tezko 
povriedio  dostojanstvo  sabora,  s toga  predlazem,  da  mu 
se  podieli  ukor,  koji  de  se  imati  ubiljeziti  u zapisnik. 
Ona  gospoda,  koja  su  za  predlog  predsjednictva  neka 
izvole  ustati.  (Vedina.) 

To  je  vedina. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Majcen. 

Dr.  Josip  Majcen : Ja  bib  molio  visoko  predsjednictvo, 
posto  nisam  danas  disponiran,  a i vrieme  je  ved  odmakio, 
da  digne  sjednicu,  te  mi  dozvoli  sutra  govoriti.  jer  danas 
i onako  nebi  mogao  svrsiti. 

Predsjednik:  Ako  visoki  sabor  zeli,  ja  neinam  nista 
proti  tomu. 

Gospoda  koja  su  za  to,  da  se  sjednica  digne.  neka 
izvole  ustati. 

(Vedina.) 

Ja  danasnju  sjednicu  dizern,  a drugu  uricem  za  sutra 
u 10  satib  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 1 sat  i 45  casaka  po  podne.) 


Petdeset  i druga  saborska  sjednica, 

obdrzavana  13.  svibnja  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesei.  — Nastavak  razprave  o izvanrednom  proracunu  za  god. 

1885.  — Iaterpelacija  zast.  Vukotinovica  glede  veterinarskih  zakona  i propisa.  — Intcrpelacija  zast.  Crnkovica  glede  literarnog 
kongresa  zasnovana  po  Jugoslav,  akademijl  znanostih  i umjetnostih  u Zagrebu.  — Iaterpelacija  zast.  Valusnika  glede  nrbarskih 
prava  obcinali  Yrbovsko,  Mrkopalj,  Ravnagora  i Komorske-Moravice.  - — - Iaterpelacija  zast.  Pisacica  u pogledu  nanmljenog  po  vladi 
premjestenja  podzupaiiije  krapinsko-toplicke  iz  Sv.  Kriza  u Krapinu.  — Odgovor  vlade  na  interpelacij u zastup.  Loncarevica  glede 
ceste  od  Yrbanja  do  Luzana ; na  interpelaciju  zast.  Hinkovica  o izboru  u Brlogu ; na  interpelaciju  zast.  Ivandije  o krivo  sastavljenik 
gruntovnih  ulozcih. 


Predsjednik  (pozvoni)  : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita)  : 

Zapisnik 

51.  sjednice  sabora  kraljevina  D a 1 in  a c i j e, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  12.  svibnja 
1885.  u glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjed- 
nika g o s p.  Mirka  Hrvata  u prisutnos'ti  89 
saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : preuz- 
viseni  g.  ban  grof  Khuen-Hedervari.  predstojnik  zemaljske 
vlade  unnt.  odjela  g.  Daniel  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  gosp.  Yjekoslav  Klein  i savjetnik  Janko 
Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  saborske  sjednice  bi  procitan  i bez 
primjetbe  ovjerovljen.  Podnesaka  ne  ima  ; prelazi  se  na 
dnevni  red.  Na  dnevnorn  redu  je  specijalna  debata  ob 
osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
tarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za 
kojih  narnirenje  redoviti  dohodci  god.  1885.  nc  dosizu. 

Razprava  se  zapocela  na  stavci  8,  naslov  14.  §.  1. 
iste  zak.  osnove,  gdje  je  zavrsetkom  prosle  sjednice  pre- 
kinuta. 

IJ  toku  debate  stavlja  predsjednik  predlog,  da  se 
narodnim  zastupnikom  gg.  dr.  Pilepicu  i dr.  Bakarcicu 
radi  gungule,  koju  su  podignuli  i radi  povriede  dosto- 
janstva  sabora  podieli  ukor,  te  da  se  isti  izkljuce  iz 
trideset  i jedne  sjednice  sabora. 


Ob  ovom  predlogu  odluciti  ce  sabor  u iducoj  sjednici. 

U dalnjem  toku  sjednice  predlaze  predsjednictvo 
zastupniku  dru.  Davidu  Starcevicu  podieliti  ukor  radi  ne 
pristojnoga  ponasanja  u saboru  tako,  da  se  ovaj  ukor  ima 
ubiljeziti  u zapisnik.  Sabor  usvaja  predlog  predsjednictva, 
te  se  ovim  podieljeni  ukor  narodnonm  zastupniku  dr. 
Davidu  Starcevicu  u zapisnik  ubiljezi. 

D 1 V2  sata  poslie  podne  zakljucuje  predsjednik  da- 
nasnju  sjednicu  i urece  buducu  za  sutra  13.  svibnja  u 
10  satib  prije  podne  sa  vec  ustanovljenim  dnevnim  redom 
t.  j.  nastavak  specijaluc  debate  ob  osnovi  zakona  o po- 
kricu izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kra- 
ljevina Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  narnirenje  redoviti 
dohodci  god.  1885.  ne  dosizu. 

Mirko  Hrvat  v r. 
predsjednik. 

S t e v o Popovic  v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li  vis.  sabor  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nema.) 

Primjetbe  neima  ; zapisnik  se  verificira. 

Vis.  sabore ! Saborski  odbor  za  poslove  unutarnje 
zemaljske  uprave  podnosi  izvjesce  o predlogu  narodnoga 
zastupnika  Smiciklasa  i drugova  o donesenju  osnove  za- 
kona o zastupanju  Zumberka  i Marindola  na  ovom  vis. 
saboru 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Prije  nego  se  predje  na  dnevni  red,  glasovati  ce  se 
o predlogu  predsjednictva,  da  se  gg.  zastupnikom  Pile- 
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picu  i Bakarcicu  podieli  ukor  i da  se  na  31  sjednicu 
izkljuce. 

Gospoda,  koja  su  zato,  naka  izvole  ustati. 

(Ustane  vecina.) 

To  je  vecina,  i tim  su  gg.  Bakarcic  i Pilepic  na  31 
sjednicu  izkljuceni,  ukor  ce  se  u zapisnik  uvrstiti,  a ova 
kazan  pocimlje  sutrasnjom  sjednicom. 

Riec  ima  g.  zast.  Zuvic. 

Josip  Zuvic : Vis.  sabore ! U predraetu,  koji  na 
dnevnom  redu  lezi , naime  dozvola  asistencijonalnoga, 
troska,  hocu  da  se  u kratko  i sasvim  ozbiljno  bez  dia- 
triba  izrazim,  jer  taj  predmet  je  toliko  izcrpljen  i kroz 
predgovornike  i u svib  fasak  razjasnjen,  da  mi  je  suvisno 
i govoriti  i uztrpljivost  vis.  sabora  zahtjevati.  -Ja  smatram 
stvar  jednostavno  kano  ovakovu : je  li  ustavnim  putem 
ovaj  trosak  usao  u izvanredni  proracun  i tko  je  duzan 
ovaj  trosak  namiriti.  Sve  prispodobe,  koje  su  ucinjene, 
poimence  glede  izgreda  u Krivosijah,  te  ne  mogu  da 
imadu  odziva  i analogije  s nasim  slucajem,  jer  ono  je 
bio  ustanak  pravi,  ustanak  formalno  drzavni,  od  ciele 
one  male  drzavice  Dalmacije,  a drzava  Dalmacija  neraa 
autonomije,  tamo  nema  autonomnoga  fonda.  koji  bi  troskove 
nosio.  Ovo  ne  moze  biti  drzavni  izdatak,  jer  Oislajtanija 
nije  uticala  u izgrede.  ne  moze  biti  zajednicki  trosak  sa 
Ugarskom,  jer  Ugarska  nije  uticala  u izgrede.  Izgredi 
su  se  sbili  na  teritoriju  autonomnom,  autonomna  vlada 
zamolila  je  asistenciju  i dobila  ju,  autonomni  fond  duzan 
je  namiriti  troskove.  To  je  moje  individualno  mnienje.  i 
ja  mislim,  da  ga  ne  trebam  vise  obrazloziti. 

Kad  sam  ovo  svrsio,  neka  mi  dozvole  gospoda  iz 
opozicije,  da  istim  tonom,  koji  je  na  temelju  ugladjenosti 
izrecen  narocito  po  g.  dr.  Markovicn,  da  im  sa  svom 
svojom  ugladjenosti  odvratim.  sto  mislim  da  sam  duzan. 

Profesor  dr.  Markovic  je  u saborudao  izjavu,  da  je  ovaj 
sabor  komisarijat  proglasio  nezakonitim,  i da  su  sva 
djela,  koja  proizlaze  iz  ovoga  ne  zakonitoga  komisarijata 
ne  zakonita  i za  ukinuti  vriedna  ocitovana  po  saboru.  Jedno 
to,  sto  nisam  onda  ucestvovao  u saboru  i nisam  vjest 
tomu,  sto  se  je  dogodilo,  ali  koliko  me  uspomena  ne  vara, 
sabor  je  doduse  izjavio,  da  drzi  komisarijat  ne  zakonitim, 
ali  da  se  njegova  diela  imadu  ukinuti,  to  je  nesto  drugo. 
Jer  i ja  drzim , da  je  komisarijat  nezakonit  , jer  ga 
ustavan  covjek  ne  moze  sraatrati  zakonitim,  ako  ga  i 
, drzi,  da  je  kad  sto  potreban,  nu  njegovo  djelovanje 
unistiti,  ne  zakonitim  proglasiti,  toga  sabor  nije  ucinio  ; 
a nebi  bilo  ni  moguce;  jer  kad  bi  bilo  moguce  sve 
ustanove,  koje  su  ozivotvorene  po  ne  zakonitih  organih, 
unistiti,  kakav  bi  metez  nastao  u doticnik  mjestili  i dr- 
zavah,  gdje  su  kraljevski  i ne  kraljevski  komisari  usta- 
novljivali  razne  odredbe,  i te  vec  u zivot  presle  ; to  nije 
moguce.  Bili  bilo  moguce  most  kod  Podsusjeda  srusiti,  i 
bili  bilo  doticnomu  predjelu  tim  pomozeno  ? Kr.  komisar 
imenovao  je  n.  pr.  protesore,  podieljivao  je  advokature, 
komu  ce  pasti  na  urn,  da  to  unisti  ? Ja  mislim,  da  bi 


bilo  bolje  ovu  stvar  ostaviti  na  miru,  i ja  samo  oprezna 
cinim  g.  dra.  Markovica,  da  nije  juridicki  istovjetno, 
ne  zakonitim  proglasiti  komisarijat  i ukinuti  njegova  djela. 
Drugo,  g.  zastupnik  dr.  Markovic  je  trazio  izvor  onih 
izgreda  u nasoj  zemlji,gu  terorizmu  stibrenih  oblastih  ili 
Steueramta  i njihovih  organa.  Gospodo ! Ima  njesto  u 
manipulaciji  financijalnoj,  sto  nije  tocno,  sto  ne  odgo- 
vara  posve  zakonu,  nego  ta  financijalna  manipulaeija  i 
ta  netocnost  ne  treba  da  se  trazi  u visih  ili  srednjih 
krugovik,  nego  ju  valja  traziti  u najnizjik  krugovik,  gdje 
doticni  financijalni  organi  u prenapetoj  svojoj  revnosti 
u sluzbovanju  pocine  djela,  koja  nisu  po  volji  srednjim 
ni  visim  organom  financije,  a najmanje  su  po  volji  vis. 
vladi. 

Nu  da  ta  vrela  treba  drugdje  traziti,  ja  cu  procitati 
sitnariju,  koja  je  meni  urucena,  mnogi  ju  od  vas  znaduj 
ali  treba  da  ju  znadu  i ostali  i obcinstvo.  Je  li  tomu, 
sto  cu  procitati  kriva  nagodba,  je  li  kriv  ovaj  stupacl 
od  100.000  for.,  je  li  kriv  ban,  je  li  kriv  majoritet  sa- 
bora, to  u vasem  sudu  ostavljam,  da  prosudite. 

Stojan  Gavrilovic,  umirovljeni'  nadporucnik  u Majip 
iza  14  dnevnoga  svoga  uredovanja  kao  nacelnik,  daklel 
kroz  14  dana  nije  mogao  dokazati  mnogo  dobrik  svojstvah,  | 
a ni  losik  svojik  svojstva,  bude  napadnut  po  svjetini,  koju 
je  prije  pocastio  i podvorio  i iza  toga  bude  u Maji 
usmrcen.  (Dr.  Grga  Tuskan  : To  je  bilo  u novinah  !) 

Bilo  je  mnogo  toga  u novinah,  sto  smo  od  vas  culi, 
pa  srao  to  i po  drugi  put  slusali ; novine  svatko  ne  cita 
i svatko  toga  ne  zna,  ne  zna  obcinstvo  iz  nasega  kruga, 
a treba  da  zna.  gdje  se  trebaju  traziti  razlozi.  (Oita  dalje.) 

Gospodo  ! Ovomu  sto  se  sbilo  tamo  u tik  izgredih 
nije  kriv  ovaj  stupac,  a nemojte  krivnje  traziti  ni  u vladi, 
nemojte  traziti  ni  u majoritetu  ovoga  sabora.  Ja  necu  da 
idem  dalje  u iztrazivanju  izvora,  samo  to  moram  kazati, 
da  istodobno,  kada  su  se  ti  izgredi  ovdje  zbili,  istodobno 
2 • — ^3  dana  prije  slicni  su  se  sbili  i u Magjarskoj,  u Pesti. 
Ja  sam  slucajno  tamo  prisustvovao.  i kada  sam  dosao 
kuci,  bio  sam  sretan,  da  sam  i kod  kuce  izgrede  nasao. 
Ondje  su  se  sbili  pod  plastem  antisemitizma,  a ovdje  pod 
plastem  grbova. 

Gospodo  ! Metnite  ruku  na  srce,  pak  se  upitajte  na 
samo  ozbiljno,  je  li  taj  nas  narod,  koji  je  dobar  i posten, 
je  li  moze  dokucivati  i penetrirati  u nutarnji  zamasaj  tih 
grbova,  je  li  on  zna,  da  je  dicno,  ako  ima  jedan,  a da 
je  nedicno,  ako  imaju  dva  napisa?  Drugo  smo  mi,  koji 
smo  na  politickom  polju,  ali  puk,  da  nije  poducavan,  nebi 
pravio  te  razlike.  Antisemitisam  bio  je  jabuka,  koja  je 
tamo  bacena  u sviet,  a ovdje  grbovi ; nu  sto  stoji  tomu 
iza  ledja,  u ceinu  je  uporna  tocka?  Ako  vidite  posljedice, 
koje  su  se  zbile  kroz  graju  svjetine  u Pesti,  ako  vidite 
posljedice  ovdje  kod  nas,  gdje  se  ruse  skole  i obcinski  ! 
uredi.  gdje  .se  pale  knjige  i orlovi,  sjeku  sljive  i vino-  I 
gradi.  mici  cete,  ako  trazite  zadnje  vrelo  uzroke  u soci- 
alismu,  ako  ne  na  granicah  komunizma.  Tamo  valja  uzrok  i 
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traziti,  a ne  ovdje.  Koji  su  tomu  krivi,  ja  ih  ne  znam,  sto  se  bivsoj  vladi  bana  Mazuranica  i njezinih  pristasa 
ja  ih  ne  izazivljem,  oni  samo  svojim  komitantom  odgo-  j sudi,  meni  su  budnosti  i sni  bana  Mazuranica  deveta  briga, 
varaju.  Dr.  Markovic  mokira  se  na  regnikolarnu  deputa-  ja  nisam  za  njih  nikada  mario,  ali  taj  izraz  nisarn  upo- 
ciju,  od  koje  koce,  da  postavi  te  nazore  i razloge  i po-  triebio  i to  svecanim  nacinom  od  sebe  odbijam.  Govoredi 
sljedice  asistencionalnoga  izplacivanja,  riecju  da  de  tcgobe  o vladi  bana  Raucka  i Pejacevica  presao  sam  na  Mazu- 
pripasti  regnikolarnoj  deputaciji.  G.  profesor  Markovic  j ranica  i rekao  sam:  ona  vlada.  koja  je  kroz  sedam  go- 
ocitovao  je  to  liepim  i ugladjenim  nacinom,  ali  ja  nisam  ^ dina  vladala  i koju  ste  vi  driemajucom  prozvali  — tu 
bio  u saboru,  kada  je  regnikolarna  deputacija  izabrana  i j sam  reflektirao  na  govor  dra.  Hinkovida,  koji  mozete  ci- 


ustanovljena,  ali  ne  mozete  tajiti,  da  sve  rane  i jadi  — ; 
ako  i ne  priznajete  nagodbe  valjanom  i zakonitom,  ali  j 
znate  da  eksistira,  pa  ako  ju  procitate  morate  znati,  da  j 
svaka  povrieda  ove  nagode  ne  moze  se  izljeciti  ovdje.  a 
ni  u pestanskom  saboru,  nego  izljeciti  zajednickom  pri-  j 
volom  i radom  obadvajuk  sabora.  a takav  rad  spada  pod  ; 
zajednicke  posloye,  a takve  poslove  in  prima  linea  raz-  j 
pravljaju  regnikolarne  deputacije,  dakle  ne  treba  se  mo- 
kirati  na  deputaciju,  nego  mirno  ocekivati  njezinu  zadnju  i 
deklaraciju,  a onda  ce  biti  dosta  povoda  i prilike  dispo-  j 
tiranju  i prosudjivanju  njezine  vriednosti. 

Neka  mi  dopusti  g.  Bardic  da  se  svrnem  na  nekoje 
njegove  izjave.  sve  stojece  n savezu  *s  glavnim  predme-  | 
tom.  Ja  prelazim  glorilikaciju  Marata  i Rusije,  jer  to  smo 
nekoliko  puta  culi  od  g.  zastupnika,  nego  najednu  stavku 
moram  se  osvrnuti.  i to  je  da  je  toliko  gorkim  glasom  i j 
kamenitim  riecima  osvadio  i osudio  ustanak  Ugarske  od  ! 
g.  1848.  I 

Gospodo ! Vi  cete  vjerovati  meni,  Kad  vam  kazem.  ; 
da  sam  covjek  konstitucionalan,  svomu  vladaru  vjeran  i 
da  ja  takav  ustanak,  kakav  se  sbio  na  debrecinskom  sa- 
boru, nisam  povladjivao  i da  sam  ga  osudjivao  uviek ; ali 
ovim  putem  i na  ovom  mjestu,  gdje  stoji  narod,  gdje  se 
cita  i cuje  svaka  riec  u tu  — i inozemstvu,  narod,  koji 
stoji  s nama  pod  jednim  zezlom  i krunom  osuditi  onako- 
vim  nacinom  u predmetu,  koji  je  Nj.  Velicanstvo  zastrlo 
koprenom  zaboravnosti,  ja  bill  ocekivao,  da  inace  vjest 
govornik  toga  ucinio  nebi.  I ja  prelazim  onaj  incidentalni 
momenat,  da  se  je  g.  Barcicu  izmakla  riec  „banu,  jer 
vidim  iz  till  razprava,  da  se  tu  nekako  principielno  ne 
nazire  u sadanjein  banu  ban,  koji  bi  morao  po  zakonu 
biti,  nego  se  pod  nazivom  glavar  zemlje  koce  implicite  da 
ne  prizna  njegova  vlast.  Ja  nisam  pozvan,  da  vas  ucim 
na  publiko-politickom  polju,  ta  je  nakana  daleko  od  mene, 
nego  moram  kazati,  da  je  taj  ban,  koji  tamo  sjedi  tako 
dobro  moj  ban,  kao  i vas;  ban  ljevice,  desnice  i skraj- 
nice,  od  Rieke  do  Zemuna  legalno  po  Nj.  Velicanstvu 
imenovan  ban,  kojega  smo  duzni  slusati  i mi  i vi.  (Srnieh 
na  ljcvici.  Dr.  Grga  Tuskan : Sabor  slusati  bana!) 

Meni  je  zao,  da  nema  dra.  Ivandije  tu.  Ja  nisam 

iimao  srede  dosada  stupiti  s njim  u nikakav  doticaj  i vrlo 
mi  laska,  da  je  on  tri  puta  spomenuo  moju  osobu  u svo- 
jem  govoru.  Ali  da  rektificiram  neke  nedostatke  i kriyote 
u njegovu  govoru  kazat  du  nesto.  G.  dr.  Ivandija  je  kazao 
ove  rieci : G.  Zuvid  je  govoredi  o vladi  bana  Mazuranica 
kazao,  da  je  ona  , 7 godina  spavala.  Meni  je  to  svejedno, 


tati  u „Slobodi“  i u „Pozoru“.  On  je  kazao  da  je  vlada 
Mazuranideva  7 godina  driemala.  i to  sam  naglasio : koju 
ste  vi  nazvali  driemajucom.  Ne  treba  autorstvo  te  izmis- 
ljotine  meni  pripisivati.  to  je  vlastnictvo  drugoga  gospodiua. 
Daljeje  rekao,  da  sam  ja  kazao  o Rieci.  da  mi  necemo  tu 
odluciti  nego  drzavno  zakonski  obziri,  i ja  opet  ocitujem 
i opetujem,  da  sam  to  rekao  i Rieka  zali  boze  spada  u 
zajednicke  poslove.  Regnikolarnih  je  deputacija  ne  znam 
koliko  bilo,  a konacnoga  rezultata  nema  i ne  cete  odluciti 
vi.  a jos  manje  mi  udesom  riecko  - krvatskim,  nego  jer 
je  to  posao  zajednicki,  odlucit  ce  zajednicki  sabor  preko 
regnikolarnih  deputacija  i tamo  ne  moze  biti  drugik  ob- 
zira  nego  obzira  zakona  i drzavnih.  Meni  je  zao,  da  je 
mnienje  g.  dra.  Ivandije  jos  i to,  da  je  Tisza  izazvao  iz- 
grede  godine  1883.  Kad  ja  presudim  ostali  slog  govora 
g.  zast.  dra.  Ivandije,  moram  kazati.  da  je  ovo  pametan 
i ucen  covjek,  a kada  ovo  slusam  onda  moram,  ne  mo- 
guci  odkloniti,  da  je  ucen  i pametan  covjek.  kazati  da  je 
strastveno  govorio ; jer  kako  ministar-predsjednik  dodje 
do  toga,  da  izazove  izgrede,  gdje  se  popovi  tnku,  a tako 
i Schulmeisteri  i Gemeindevorstandi  u Maji  — to  ne  po- 
njam;  moguce  da  je  tu  dublja  nauka  potrebna.  Jos  imam 
na  jednoga  govornika  od  protivne  strane  moje  primjetbe 
ciniti,  ako  je  meni  vrlo  zao,  jer  me  u socialnom  i pri- 
vatnom  zivotu  nekakva  simpatija  veze  s tim  covjekom,  a 
ne  znam  je  li  obratno,  i mogu  reci,  da  mi  se  na  zao 
dade,  kada  moram  reflektirati  na  njegove  izjave,  a to  je 
vriedni  zastupnik  senjsl.i 

Gosp.  zastupnik  senjski  naglasio  je  razloge  stvari,  ali 
sve  u takovom  slogu,  u kojem  bi  bilo  skodnije,  da  se  u 
javnom  zivotu,  gdje  se  svaka  riec  cuje  i uvazuje  po  na- 
rodu,  da  se  u tom  slogu  ne  cuje.  — Jer  meni  je  zao, 
da  ga  nema  tu  — na  ovakav  nacin  govoriti  u parlamentu 
meni  se  cini,  da  znaci  i istovjetno  je  sa  izazivanjem  tam- 
nih  moci,  koje  u svojik  zrtvah  ne  prave  razlike. 

Budu  li  te  tamne  modi  stupile  u zivot  i svojim  vi- 
lirom  udarile  na  nas,  vjerujte,  te  tamne  modi  nede  pitati, 
jesi  li  ti  magjaron,  neodvisnjak,  ili  clan  stranke  prava, 
nego  de  unistiti  sve,  sto  im  dodje  pod  ruke ; nemojte 
dvojiti  da  je  tomu  tako. 

(Milan  Pavlovid  : Vas  de  dobro  poznati !) 

Kad  ste  stupili  na  polje  prispodobe,  te  uplitali  An- 
gliju  i Belgiju,  svakojake  rimske  i nerimske  careve,  do- 
pustite  da  i ja  prispodobu  ucinim,  jer  sam  rekao,  da  te 
tamne  modi,  koje  se  izazivlju  ovim  udaranjem  na  stranu, 
te  tamne  modi  neprave  razlike  u svojik  zrtvah.  To  sam 
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rekao  i to  hocu  da,  sa  slikami  i predstavami,  koje  su 
vama,  koji  bolje  kistoriju  znale,  poznate,  ali  nisu  cie- 
lomu  svietu,  pokazem. 

\ i znate,  da  su  Bourboni  unisteni  po  Girondistih, 
Girondisti  po  Hebertistili,  Hebertisti  po  Dantonistih,  Dan- 
toniste  unistio  je  Tallien  i njegove  pristase,  Tallien  stra- 
dao  je  nakon  njekili  promjena  u vladi  i zrtvom  pao 
vojnorau  Oezarizmu. 

(Franjo  Folnegovic  : To  je  zakon  naravi  !) 

Kod  nas  Raucbova  vlada  unistena  je  po  danasnjoj 
opoziciji,  kako  ona  misli,  a ja  znam  to  drugcije. 

Iza  Rauckove  vlade  dosla  je  vlada  ministra  Bedeko- 
vica,  koji  je  ogorcen  sa  stanovitih  razloga  odstupio  ; dosla 
je  vlada  grofa  Pejacevica,  kojega  je  bosanska  oluja  od- 
pirila.  dosao  je  kraljevski  komisarijat,  i taj  je  prosao,  a 
sada  dolazi  ustavni  ban.  koga  vi  ne  priznajete,  i sada  su 
sve  sile  naperene  proti  sadanjoj  vladi. 

Gospodo  moja!  Nije  mi  u nakani  nikoga  uvriediti, 
tako  mi  postenja  nije,  i ako  necu  ni  upotriebiti  kakav 
gorak  izraz,  nego  ne  moze  covjek,  kada  o otrovu  govori 
ne  moze  ga  ruzicami  nakititi. 

Gospodo!  Mislite  li  vi,  kada  bi  vama  uspjelo  ovu 
vladu  srusiti,  mislite  li  vi,  da  ima  krunisana  glava.  da 
ima  njezinik  savjetnika.  koji  bi  privolili  na  to,  da  se 
vlada  uz  postojeci  vas  program  u vase  ruke  postavi  ? Je  li 
to  vjerujete?  Dok  stoji  vas  program,  koji  je  osudjen  u 
listovili  i nasih  i ugarskih  i njemackih.  koji  je,  kako  se 
glasa  osudjen  i 11a  previsnjem  mjestu  i kod  ciele  nam 
bliznje  diplomacije,  dok  postoji,  ne  vjerujem  da  bi  se  na- 
sao  vladar  i vlada,  koja  bi  vama  povjerila  kormilo.  Drugo 
je,  kad  bi  odstupili  od  vasega  programa,  i dosli  u vecinu 
i isli  na  polje,  koje  zakon  propisuje,  ne  velim  da  bi  vain 
uzmanjkdo  sposobnosti  i volje  stupiti  na  vladu;  ali  inim 
nacinom  ne  mozete  stupiti,  jer  dok  postoji  vas  program 
vi  ne  mozete  doci  na  vladu.  Vi  treba,  da  promislite  11a 
pute  i na  orudje,  koje  vodi  do  te  vlade.  Put  taj  nebi 
mogao  biti  drugi  nego  — necu  da  upotriebim  izraz  — 
ali  vi  znate,  kojim  bi  samo  putem  moguce  bilo  po  po- 
stojeceni  sustavu,  znam  da  vam  ne  lezi  u zelji,  ali  tim 
vasim  putem  neda  se  udariti  poslie  berlinskoga  ugovora  i 
skiernijevickoga  dogovora. 

Zato,  gospodo.  ne  krivite  g.  bana,  ne  krivite  majoritet, 
nenapadajte  nas.  nego  budite  uvjereni,  kako  smo  uvje- 
reni  prema  vami,  da  cete  vi,  ako  budemo  u stanju,  da 
se  izravna  ta  stvar,  boljiin  putem  udariti,  pa  vi  cete  biti 
zadovoljni  s nami,  a mi  s vami. 

Ja  sam  kazao,  sto  mislim  0 toj  stvari,  te  prihvacam 
predlog  odbora.  (Odobravanje  u sredistu  i na  desnici.) 

Predsjednik : Erne  ima  g.  zastupnik  Mazura. 

Pr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Razpravljajuc  ovo 
pitanje,  ja  cu  nastojati,  da  budem  jasan  i u koliko  mi  j 
bude  moguce  kratak. 

„ Tandem  aliquando !“  culi  smo  jedan  razlog  i sa 
vladine  stolice,  koji  se  na  ovu  stvar  neposredno  odnosi.  I 


j (Nemir.  Predsjednik  zvoni.)  Taj  je  isti  razlog  danas  po- 
novljen  po  g.  Zuvicu,  pa  glasi  od  prilike  ovako : „radi 
se  0 pokricu  troskova,  ucinjenih  na  odredbu  vlade  ove 
zernlje,  za  uzpostavljenje  mira  i reda  u zemlji,  a to  je 
posao  autonomni". 

To  je  po  mnienju  vlade  stvar  toli  jasna,  da  joj  ne- 
treba  daljega  obrazlozenja.  Ta  se  jasnoca  dakle  predpo- 
laze  i od  vlade  i od  velestovane  vecine. 

Ne  znam,  nisam  li  se  zarekao,  kad  sam  kazao,  da  se 
to  predpolaze  i od  velestovane  vecine.  Prije  nego  li  je 
govorio  g.  Zuvic  mislio  sam,  da  cu  modi  uztvrditi,  da  je 
to  stvar  jasna  samo  za  onoga,  koji  nece,  da  se  obazre 
11a  temeljne  zakone  ove  kraljevine  i za  onoga,  koji  ne  zna 
naredaba,  kriepostnik  u ovoj  kraljevini.  Da,  samo  onaj 
moze  onako  riesiti  ovo  pitanje,  kao  sto  je  jucer  rieseno, 
a isto  riesenje  danas  ponovljeno. 

Ja  cu  dokazati,  da  ovakovo  riesenje  pociva  ili  na 
nestovanju  zakona  nasih  ili  11a  neznanju  odredaba,  koje 
obstoje  kod  nas. 

Moja  gospodo  !*  Poslovi  oko  javne  sigurnosti.  to  su 
poslovi,  koji  spadaju  u nadleznost  autonomnu.  To  jasno 
propisuje  §.  G.  zak.  cl.  II.  od  god.  1869.  Nitko  u ovoj 
kraljevini,  ako  je  mir  poremecen.  pa  ako  nije  proglaseno 
ratno  stanje,  nitko  nije  pozvan,  da  mir  uzpostavi,  nego 
nasa  autonomna  vlada,  nase  autonomne  oblasti. 

Nu  zaliboze  na  nasem  teritoriju  vrse  jurisdikeiju  dvo- 
vrstne  oblasti : autonomne  i zajednicke.  Imademo  dakle 
dvovrstnili  posala,  a to  su  poslovi  autonomnoga  djelokruga 
i poslovi  zajednickoga  djelokruga.  Imademo  dakle.  gospodo, 
odredaba  i zakona  autonomnoga  djelokruga  i odredaba  i 
zakona  zajednickoga  djelokruga.  — Na  primjer:  odredba 
da  se  na  sudbenoj  palaci  na  Zrinjskom  trgu  imade  sta- 
viti  grb  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  s ugar- 
skom  krunom,  to  je  odredba  autonomnoga  djelokruga. 
Usuprot  odredba,  da  se  11a  financijalnom  uredu  u Gun- 
dulicevoj  ulici  imade  staviti  zajednicki  grb,  to  je  odredba 
zajednickoga  djelokruga.  Zakon  0 izvlastbi  zemalja  po- 
trebnih  za  gradnju  zeljeznica,  to  je  zakon  zajednickoga 
djelokruga,  pa  odredbe,  koje  se  cine  u izvrsbi  toga  za- 
kona, to  su  odredbe  djelokruga  zajednickoga  Usuprot 
zakon  0 izvlastbi  nekretnina  za  grad  Zagreb,  to  je  zakon 
autonomni ; a odredbe  sto  ill  obzirom  na  taj  zakon  cini 
povjerenik  kr.  zem.  vlade,  to  su  odredbe  djelokruga  au- 
tonomnoga. — Kad  bi  mir  i red  bio  poremecen  uslied 
odredaba,  sto  bi  ill  izdali  povjerenici  za  izvlastbu  zemalja 
potrobnih  za  gradnju  zagorske  zeljeznice,  bio  bi  mir  i 
red  poremecen  uslied  odredaba  djelokruga  zajednickoga, 
u poslu  dakle  djelokruga  zajednickoga.  Uporavite  li  to  11a 
zakon  izvlastbeni  za  grad  Zagreb,  mir  i red  bio  bi  pore- 
mecen  u poslu  autonomnoga  djelokruga.  Ali  uzpostaviti 
mir  i red  bilo  u jednoni  bilo  u drugom  slucaju,  nitko 
nije  pozvan  nego  zem.  vlada  i nase  autonomne  oblasti. 

Ovo  je  mislim,  gospodo,  jasno  za  svakoga  ; ja  sam 
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bar  nastojao,  da  budem  jasan,  da  me  svatko  uzmogne 
lako  razumjeti. 

Druga  je  stvar  glede  naplate  troskova,  ucinjenih  za 
povratak  mira  i reda.  Imademo  zato  nasom  srecom  za- 
kona  i odiedaba,  koje  ustanovljuju,  tko  da  nosi  te  troskove. 
Budi  mi  dozvoljeno  pozvati  se  na  naredbu  kr.  zem.  vlade, 
odjela  za  nutrnje  poslove  od  11.  kolovoza  1876.  br.  13399' 
k°ja  u posliednjoj  stavci  veli:  (Nemir.  Glasovi:  Cujmo !) 
„Napokon  upucuju  se  oblasti  ...  da  pogledom  na  to, 
da  troskovi  nastali  porabom  brachiuma  u poslovih  auto- 
nomnoga  djelokruga,  padaju  na  teret  zemalj.  budgetu, 
trajanje  brachiuma  ogranice  same  na  najpotrebitije  vriemeV 
Obstoji  dakle  naredba,  koja  jasno  odredjuje,  da  troskovi 
vojnictva  upotrebljena  za  uzpostavljenje  mira  i reda  u 
poslovih  autonomnoga  djelokruga,  padaju  na  teret  auto- 
nomnomu  budgetu.  Bakle,  akoje  mir  poremecen  u poslovih 
autonomnoga  djelokruga,  to  jest  obzirom  na  odredbe  i za- 
kone  autonomne,  troskove  brachiuma  placamo  mi. 

Ali  ako  je  mir  poremecen  u poslovih  zajednickoga 
djelokruga.  obzirom  na  odredbe  i zakone  zajednicke,  onda 
tioskove  brachiuma  ne  nosimo  mi,  jer  mi  zato  neimamo 
ni  zakona  ni  naredbe,  koji  bi  nas  obvezao,  vec  ih  nosi 
zajednicki  budget. 

Tko  je  vrstan  dokazati,  gospodo,  da  su  odredbe  i 
zakoni  autonomnih  oblasti  izazvali  nernire  od  g.  1883.? 
Ako  je  tko  kadar  to  danas  tvrditi,  neka  poblize  oznaci 
svoje  stanovis‘e,  neka  ga  dokazi  obrazlozi.  a niposto  tvrd- 
njorn,^  koja  mozda  odgovara  zelji  njegove  duse  ili  srebi, 
zato  sto  u zemlji  inace  biva,  nego  li  bi  doticnik  hotio. 
Ja  vas  medjutim  kao  pravnik  uvjeravam,  da  je  ono  sto 
sam  sada  obrazlagao  toli  duboko  usadjeno  u mojoj  pa- 
meti,  da  sam  pripravan  — ako  se  u ovom  pitanju  pravne 
naravi  sazove  sud  nepristranih  dobrih  ljudi,  obranicki 
sud,  pa  ako  pravorok  nj’egov  bude  glasio  proti  nazoru. 
sto  sam  ga  netom  iztakuno  — rekoh  da  sam  pripravan 
za  taj  slucaj  zrtvovati  svoju  desnu  ruku. 

Gospodo ! Ja  sam  dokazao,  da  je  troskove  za  uzpo- 
stavljenje mira  i reda  u poslovih  zajednickih,  zajednicki 
budget  duzan  nositi.  Mi  znamo,  kojim  su  povodom  iza- 
zvani.  Zajednicki  dvojezicni  grbovi  bijahu  ona  baklja,  koja 
jc  nernire  zapalila.  Vi  znate.  jer  se  je  mnogi  od  vas  osvje- 
docio,  da  je  narod  nas,  bivsi  i onako  uzburkan  radi  po- 
stupka  financijalnih  organa,  na  glas  da  su  u Zagrebu 
buknuli  nemiri  radi  grbova,  ustao,  da  potrazi  te  nove 
magjarske  table,  pa  ako  to  znate,  onda  je  i opet  doka- 
zano,  da  su  nemiri  po  selih  nastali  uslied  postupka  i 
uslied  odredaba  financijalnih  oblasti.  Vi  znate  napokon 
gospodo,  tko  je  bio  onaj  pravi  agent  provocateur,  koji  je 
odredio,  da  se  dvojezicni  grbovi  stave  na  sgradah  finan- 
eijalmh ; znate,  da  je  taj  provocateur  bio  izaslanik  ugarske 
zajednicke  vlade. 

Ako  je  sve  to  dokazano,  nuzgredni  dogodjaji,  koji  su 
se  dogodili  tecajem  ustanka,  bili  oni  naravi  kakove  mu 
drago,  bili  ina  bas  naravi  onakove,  kakovu  je  oznacio  g. 


predgovornik,  utapljaju  se  oni  u valove,  koje  je  bura 
ustanka  pokrenula.  Nepodobstine,  zlocini.  sto  jih  cini  u 
latu  pojedini  vojnik,  kraduc  i harajuc  po  ratistu,  robeci 
i paleci  kud  god  prolazi  vojska,  neudara  biljega  ratu.  ne- 
oznacuju  njegove  naravi.  Iz  pojedinih  ucina,  zato  naime, 
sto  su  u Zagrebu  prozori  nekojih  privatnih  kuca  razlu- 
pani,  nekoje  privatne  i javne  osobe  po  selih,  iz  mrznje  i 
osobna  neprijateljstva  napadnute  i ubijene,  no  smije  se  pro- 
sudjivati  narav  ustanka,  te  mu  udariti  biljeg  socijalni. 
kao  sto  je  g.  Zuvic  to  pokusao.  To  ne  odgovara  nimalo 
fnkticnomu  stanju  stvari. 

Hocete  li  moja  gospodo,  da  promotrimo  ovu  stvar 
s gledista  nagode?  S gledista  nagode  odlucan  je  u ovom 
slucaju  §.  45.  zak.  cl.  I.  1868.  Dozvolite,  da  vam  pro- 
citam  §.  45.,  koji  ovako  glasi  (cita):  „Sredisnja  vlada 
nastojati  ce,  da  u obsegu  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  sporazumno  postupa  sa  autonomnom  vladom 
istih  kraljevina ; nu  buduci,  da  je  sredisnja  vlada  za  po- 
stupak  svoj  odgovorna  zajednickomu  saboru,  na  kom  su 
i kraljevine  Dalmacija,  Hrvatska  i Slavonija  zastupane 
s toga,  ce  zemaljska  vlada  istih  kraljevina  i njene  oblasti 
podpomagati  sredisnju  vladu;  u obziru  njenih  odredaba, 
pa  ce  takove  i neposredno  izvrsivati  na  toliko,  na  koliko 
sredisnja  vlada  vlastitih  svojih  organa  ondje  imala  nebi“. 

Glavno  teziste  ovoga  §.  pada  na  onu  ustanovu,  da 
ce  siedisnja  vlada  nastojati,  da  u obsegu  ovih  kraljevina 
sporazumno  postupa  s autonomnom  vladom.  Je  li  obzirom 
na  izvjesenje  dvojezicnih  grbova,  je  li  obzirom  na  utje- 
livanje  poreza,  zajednicka  vlada  sporazumno  postupala 
s nasom  vladom?  Nije;  — ‘pace  zajednicka  je  vlada,  uz- 
prkos  i proti  volji  nase  vlade  postupala.  Vam  je  poznato, 
gospodo,^  da  su  dvojezicni  grbovi  godinu  i pol  prije,  nego 
li  s i prioiti  na  financijalnih  uredih,  stajali  u pripremi  u 
koridorih  g.  Davida.  Kada  je  zajednicka  vlada  potaknula 
pitanje  o izvjesenju  dvojezicnih  grbova,  izjavio  je  bivsi 
nacelnik  grada  Zagreba  g.  Mrazovic,  da  on  ne  moze  na 
se  odgovornosti  preuzeti  za  red  i mir  i zajamciti.  da  ce 
takovi  grbovi,  kad  budu  izvjeseni,  ostati  namjestu.  I ban 
grot  Pejacevic  se  je  ogradio  proti  izvjesenju  till  grbova; 
ah  David,  koji  je  mnogo  puta  izjavio,  da  on  u ovoj  zemlji 
ne  pozna  nad  sobom  gospodara,  nije  se  hotio  pokoriti  od- 
luci  bana  Pejacevifia.  Kada  je  ban  Pejacevic  otisao  iz 
Zagieba,  njemu  iza  ledja,  po  noci,  nacinom  clamdestinim 
snimljeni  su  zakoniti,  a izvjeseni  su  dvojezicni  grbovi ; to 
se  dakle  dogodi  nacinom,  koji  nije  oblasti  dostojan.  Ban 
Pejacevic  ogradio  se  je  proti  tomu,  a ogradio  se  je  i za- 
mjenik  banov,  g.  bhrun  Zivkovic.  Kakova  je  zatim  nastala 
piepiika,  to  svi  znamo.  Iz  te  je  prepirke  izasao  ban  Pe- 
jacevic  cist  kao  sunce,  kako  se  pristoji,  da  iz  meteza  ona- 
kovih  intrigua  izadje  hrvatski  kavalir. 

To  gospodo,  nepobitno  stoji  glede  dvojezicnih  grbova. 
Izpitujte  sada,  da  li  je  zajednicka  vlada  postupala  spora- 
zumno  s autonomnom  glede  utjerivanja  poreza?  Vi  dote 
naci  vise  folianta  kod  zemaljske  vlade,  kojimi  se  ona  ogra- 
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(Jjuje  proti  postupku  financijalnih  organa  u utjerivanju 
poreza.  Bilo  je  i prietnja.  nebude  li  se  inace  postupalo. 
0.  barun  Zivkovic  priznao  je  javno  u ovom  saborn  ne- 
koliko  puta,  da  financijalne  oblasti  ne  postupaju  izpravno ; 
odgovarajud  na  interpelacije  rekao  je  barun  Zivkovic,  da 
se  je  zem.  vlada  obratila  i na  financijalno  ravnateljstvo 
i na  financijalno  ministarstvo  radi  obustave  ovrha  u ne- 
vrieme  preuzetih;  a meni  je  poznato  od  cinovnika  kralj. 
zem.  vlade,  koji  zaliboze  vise  ne  zivi  (Hrvoic)  i koji  se  je 
bavio  tim  predmetom,  da  je  cesto  bilo  remonstracija  na- 
ravi  neizmjerao  ostre,  radi  odredaba  financijalnih  oblasti. 

Ako  je  to  sve  istina,  biva  dokazano,  da  se  zajednicka 
vlada  i njezini  organi  nisu  obazirali  na  nikakov  spora- 
zumak  s autonomnom  vladom,  nego  da  su  njoj  uzprkos 
na  svoju  ruku  radili. 

A ipak  gospodo,  uslied  §.  45.  nagode  unistene  su 
naso  obcine,  koje  nisu  vise  nasi  organi,  nego  organi  ug. 
financ.  ministarstva,  jer  ne  dospjevaju.  da  sto  drugo  rade, 
da  na  sto  drugo  misle,  van  na  onaj  djelokrug,  koji  jim 
je  nametnuo  §.  45.  nagode.  Nase  su  vlade  nastojale  od- 
teretiti  obcine,  ali  uspjele  nisu. 

Jos  je  druga  ustanova  u §.  45.  nagode.  koja  se  od- 
nosi  na  slucaj,  koji  razpravljamo.  kojom  je  nairne  pro- 
pisano:  da  je  nasa  autonomna  vlada  duzna  podupirati 
zajednicke  organe  u poslovih  djelokruga  zajednickoga,  ako 
zajednicka  oblast  svojih  vlastitih  organa  zato  ovdje  imala 
nebi.  Obzirom  na  ovu  ustanovu  i obzirom  na  §.  6.  prije 
navedenoga  zak.  cl.  II.  1860.  posve  je  jasno,  da  bi  nasa 
vlada  i onda,  kada  bi  se  nemiri  dogodili  imala  podupirati 
zajednicke  organe  u izvrsbi  zakonitih  njihovih  odredaba. 
U takovom  slucaju  pitalo  bi  se  najprije.  imade  li  i zajed- 
nicka vlada  organa  svojih  vlastitih  za  uzpostavljenje  mira 
i reda,  koje  bi  zem.  vladi  stavila  na  razpolozenje.  Nasa 
vlada  moze  podpomagati  zajednicke  oblasti  samo  s onimi 
organi,  koje  sama  ima,  pa  ako  ill  nebi  imala,  nebi  se 
moglo  od  nje  zahtjevati,  da  ih  na  korist  zajednicke  vlade 
uzme  u zakup;  a jos  manje,  da  organe  zajednicke  vlade 
uzme  u zakup,  za  izvrsbu  odredaba  one  iste  vlade  zajed- 
nicke. Za  uzpostavljenje  mira  i reda  mogla  je  nasa  vlada 
upotrebiti  oruznictvo,  a kad  ovomu  nebi  uspjelo  mir  uz- 
postaviti,  onda  je  zajednicka  vlada  bila  duzna  staviti  au- 
tonomnoj  vladi  na  razpolaganje  domobranstvo.  kao  organe 
svoje  vlastite,  koje  je  duzno  po  njegovih  reglementih  uz- 
postaviti  u slucaju  nemira  red  i mir  u zemlji.  Odavle 
sliedi,  da  ni  zem.  vlada  ni  zajednicka  vlada  nisu  bile 
vlastne  apelirati  na  reguliranu  centralnu  vojsku  sve  dotle, 
dokle  nebijahu  posve  izcrpljena  sva  ona  sredstva,  koja 
jim  stojahu  na  razpolozenje,  a ta  su  sredstva  oruznictvo 
i domobranstvo. 

Pitam  sada,  da  li  je  u tom  smislu  domobranstvo 
upotrebljeno?  pa  da  je  upotrebljeno,  bi  li  troskovi  ekse- 
kucije  vojnicke  bili  onoliki,  koliki  se  sada  izticu?  Pitam, 
je  li  domobranstvo  bil  vrstno  uzpostaviti  mir  i red?  Ja 
tvrdim  da  jest,  upravo  onako  kao  i regularna  vojska.  Pa 


ako  jest,  zar  bi  mi  bili  duzni,  ila  je  domobranstvo,  kao 
organ  zajednicke  vlade.  upotrebljeno  u izvrsbu  odredaba 
njezinih,  placati  troskove  toga  njezinoga  organa,  a za 
njezine  odredbe? 

Posto  sam  dokazao,  i to : 1.  da  mi  u nijednom  slu- 
caju nismo  duzni  placati  troskova  za  provedbu  odredaba 
vlade  zajednicke ; 2.  da  je  zajednicka  vlada  imala  vlastitih 
organa,  koje  je  morala  staviti  zem.  vladi  na  razpolozenje, 
da  mir  i red  uzpostavi ; onda  mislim,  da  je  zem.  vlada 
posve  zadovoljila  propisu  §.  45.  nagode,  docim  mu  zajed- 
nicka vlada  nije  zadovoljila  ni  u toliko,  u koliko  je  zakon 
i stednja  to  od  nje  zahtievala. 

Eazmotriv  ovako  ovo  pitanje  s gledista  nagodbenoga 
zakona,  dozvolite  mi  gospodo,  da  ga  malko  razmotrim  s 
gledista  legitimnoga.  U tom  srnieru  mi  se  je  pozvati  na 
naredbe,  koje  postoje.  Imademo  .,naputak“,  kojim  se  pro- 
pisuje  kada  i kako  se  imade  brachium  upotrebiti.  Taj  je 
naputak  sastavljen  iporazumno  s nasom  kr.  zem.  vladom, 
kr.  ug.  ministarstvom  i ministarstvom  rata,  te  nasim  au- 
tonomnim  jurisdikcijam  priobcen  naredbom , koju  sam 
prije  citirao,  od  11.  kolovoza  1876.  br.  13.399.  Znate  li 
gospodo.  kako  glasi  §.  1.  ovoga  naputka?  Glasi  ovako 
(cita) : 

„Svrha  brachiuma  jest  podupirati  javne  oblasti,  da 
jim  se  time  pruzi  materijalna  sila  proti  silovitu  odporu 
poduzetu  proti  zakonitim  odredbam  i sluzbenu  poslovanju 
njihovu". 

Ovaj  naputak  govori  jasno,  da  se  upotrebljuje  bra- 
chium proti  silovitom  odporu  poduzetom  proti  zakonitim 
odredbam.  Tko  bi  se  od  nas  usudio  danas  uztvrditi,  tko 
izim  g.  grofa  Khuena-Hedervary-a,  da  su  grbovi,  koji  su 
uzpostavljeni  na  financijalnih  sgradah,  po  zakonitoj  od- 
redbi  onamo  uzpostavljeni  ? Izvolite  se  izjaviti ! 

Tko  bi  se  danas  usudio  u Hrvatskoj  tvrditi,  tko  izim 
preuzv.  grofa  Khuena-Hedervary-a,  da  su  one  kod  ovrha 
porezovnih  ucinjene  zloporabe,  da  je  ono  globljenje  na- 
roda  ucmjeno  uslied  odredbe  zakonite?  Tko  ? Neka  se 
javi  ? 

Vi,  gospodo,  sutite : nu  kaze  se,  da  cete  glasovati  za 
vladin  predlog.  Ali  ja  toga  ne  vjerujem,  jer  bi  vi  tim 
onim  odredbam,  onomu  globljenju  dali  biljeg  zakonitosti. 
Vi  bi  takovim  glasovanjem  prevenirali  ono  riesenje,  koje 
sami  ocekujete  od  regnikolarnih  deputacija,  ono  riesenje, 
koje  ce  izreci : da  li  se  je  ili  nije  prema  zakonu  nagod- 
benomu  postupalo,  kada  se  je  hrvatski  narod  globio. 

Gospodo!  Glasujte,  ako  mozete,  da  su  sve  odredbe, 
o kojih  je  govor,  bile  zakonite,  ali  u isti  moment,  molim, 
opozovite  vasu  regnikolarnu  deputaciju. 

Nu  jos  je  jedna  stavka  u §.  1.  naputka,  koja  glasi: 
da  treba  stititi  javne  oblasti  u sluzbenom  poslovanju  nji- 
hovom  proti  silovitomu  odporu.  Zakonitost  poslovanja 
ostavljam  na  stran,  niposto  zato,  sto  ju  treba  pustiti  s 
vida,  ved  zato,  da  se  obazrem  na  onu  argumentaciju,  koja 
ce  sigurno  kasnije  doci,  a to  je  ova : reci  ce  naime  g. 
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izvjestitelj,  oponasajuc  g.  ministra  - predsjednika  Tiszu: 
Bila  odredba  kakova  mu  drago,  bila  oblast  kakova  mu 
drago,  ulica  ne  smije  odlucivati.  Da,  moja  gospodo ! — 
ulica  ne  smije  odlucivati.  A kako  je  doslo  do  toga,  da 
je  ulica  odlucila?  Tko  je  ulicu  provocirao,  tko  je  narod 
zavadjao,  tko  ga  je  ogorcavao  ? 

Od  fatalne  godine  1868..  od  kada  je  nagoda  sklop- 
ljena,  ona  se  neprestance  vriedja,  ne  samo  vriedja,  nego 
se  posize  u najsvetija  cuvstva  nasega  naroda,  u sve  nje- 
gove  svetinje.  Toga  ne  znam  samo  ja,  vec  znadu  i svi 
oni  moji  prijatelji,  koji  su  se  borili  samnom  od  godine 
1868.  do  1873.,  da  nijedna  narodna  svetinja  nije  ostala 
cista.  Osobna  sloboda  stavljala  se  u verige ; ni  sieda 
glava  Zuzlova  nije  se  postedila,  uz  njega  bijah  i ja  za- 
tvoren,  a uz  nas  do  30  drugih  mladica  camilo  je  u za- 
tvorih  ove  zupanijske  kuce.  Osobna  se  sloboda  tlacila,  a 
zasto  ? Jer  smo  se  usudili  podici  riec  na  obranu  narodnik 
prava. 

Povredjena  je  svetost  kucne  tajne  najogavnijom  spio- 
nazom.  Znalo  se  je,  sto  smo  jeli,  znalo  se,  sto  smo  govorili. 
znalo  se,  kad  smo  spavali,  znalo  kad  smo  bdili.  Pak  kad 
to  ne  bijase  dosta,  skovane  su  promemorije,  koje  su  nas 
kao  veleizdajnike  imale  voditi  na  stratiste.  I bila  se  nasla 
zeljezna  ruka,  koja  se  na  to  djelo  ponudila,  rekav : g. 
banski  namjestnice,  ja  cu,  ako  hocete,  sve  one,  o kojili 
promemorije  govore,  sutra  zatvoriti. 

Nasa  stampa  bijase  prognana,  te  je  g.  Miskatovic 
morao  najprije  u Becu  zakloniti  svoju  rusu  glavu,  a zatim 
u Krajini  pod  vojnickom  sabljom,  jer  je  pod  sabljom  vece 
slobode  bilo,  nego  li  pod  okriljem  ustavnih  oblastik  ove 
zemlje. 

Pa  ako  se  je  sve  to  dogadjalo,  zar  mislite,  da  se  je 
zato  dogadjalo,  da  se  uzcuva  svetost  nagodbenoga  zakona? 
Ne,  jer  se  je  u isto  doba  i nagodbeni  zakon  gazio.  Ja 
vas  sjecarn,  gospodo,  na  onu  prvu  interpelaciju,  koju  je 
godine  1869.  stavio  pokojni  zastupnik  Broz . nanizav 
liepu  kitu  povreda  nagodbenoga  zakona,  koje  jos  i danas 
traju. 

Dosla  je  zatim  vlada  Mazuraniceva,  te  je  uzpostavila 
mir  u zemlji.  Prestao  je  lov  zagrebackih  mesara.  koji  su 
nas  lovili,  da  nas  danju  i nocju  tuku  i vuku,  te  izbijene 
predadu  policiji,  da  nam  onda  ona  sudi.  Pa  kad  je  pod 
Mazuranicem  mir  i red  uzpostavljen,  zar  mislite,  da  je  taj 
mir  i red  bio  nagradjen  povratkom  cistoce  nagodbenoga 
zakona?  Ne,  moja  gospodo!  pod  Mazuranicevom  vladom 
gazio  se  i opet  nagodbeni  zakon. 

Kad  je  dosao  ban  grof  Pejacevic  i donio  zlatnu  ja- 
buku  Krajine,  on  otvoren  privrzenik  vladavine,  koja  i 
danas  postoji.  on  koji  se  nije  sigurno  kompromitovao,  da 
bi  ugarska  vlada  mogla  sumnjati  u njegovu  cistu  i is- 
krenu  privrzenost  naprama  Ugarskoj,  je  li  on  bio  kadar 
uzpostaviti  cistocu  nagode?  Nije,  nagodbeni  se  je  zakon 
i pod  njim  nogama  gazio.  A sad  je  trobalo  posegnuti  u 
narodni  irnetak  porezovnimi  ovrhami,  trobalo  je  glavnomu 


gradu  Zagrebu  dati  zausnicu,  udariti  nanj  biljeg  tudjinstva, 
trebalo  je  dokazati,  da  glavni  grad  Hrvatske  ne  smije 
biti  bez  magjarskoga  emblema,  trebalo  je  taj  emblem  po- 
staviti  na  javnih  financijalnih  sgradah,  pa  kad  je  to  uci- 
njeno,  onda,  tekar  onda  odlucila  je  ulica.  Kada  je  dakle 
ulica  odlucila?  Kad  su  ju  ostavile  sve  nade,  da  ce  se 
nagodbenomu  zakonu  povratiti  cistoca,  da  ce  se  moci 
zastititi  ona  prava,  koja  su  nagodom  zajamcena:  odlucila 
je  ulica,  kad  se  je  osvjedocila,  da  proti  novim  povriedam 
druge  pomoci  ne  ima,  do  — samoobrane. 

Eto  sada  znate,  kada  je  i kako  je  bilo.  Pita  se  sada, 
tko  je  ulicu  provocirao?  Hocete  li  znati  za  intelektualnu 
posrednu  provokaciju?  Onda  cu  vam  reci,  mi  smo  bili 
oni  prouzrocitelji.  Ta  mi  smo  vam  to  rekli  na  glavnoj 
razpravi  pred  sudom,  kada  je  u zemlji  vladao  kr.  povje- 
renik.  mi,  nas  desetorica  odvjetnika  solidarno  izjavismo, 
da  smo  posredno  izazvali  svjetinu.  da  grbove  skine,  jer 
mi  bijasmo  oni,  koji  rekosmo : vidis  to  je  pogrda  na  tvoje 
pravo.  Mislite  li  u ovom  posrednom  nasem  odnosaju  naci 
povod  nemirom  u Zagrebu,  onda  jesmo  mi  oni  provoca- 
teuri,  a mi  se  tim  dicimo  (Hlas  na  desnici : Pa  onda  i 
platite.)  Hocete  li  nemire  staviti  u neposredni  odnosaj  s 
uzrokom  njihovim,  onda  cete  naci  provokaciju  u protu- 
zakonitih  odredbah,  naci  cete  provocateure  ad  hoc  poslane 
iz  Ugarske. 

Ulica  je  odlucila ! Recimo,  da  je  ulica  kriva.  Ali  ona 
je  svoju  krivnju  svojom  krvi  platila,  platila  ju  je  svojom 
slobodom.  Jos  je  danas  preko  stotine  zatvoreno.  a bilo  ih 
je  preko  pet  stotina;  palo  je  do  100  ljudi,  (Glasovi  na 
Ijevici : 140  bez  ranjenih.)  dakle  140  ljudi  je  palo.  Ulica 
je  kriva ! — a izvolite  mi  kazati : je  li  oblast  kriva  ? Jest, 
jednim  potezom  pera  oblast  je  nasa  ustav  porusila,  jednim 
potezom  pera  sve  nase  temeljne  zakone  unistila.  Ja  znam, 
gospodo!  da  se  osoba  vladareva  ne  smije  povlaciti  u par- 
lamentarnu  debatu,  ja  znam,  da  osoba  vladareva  ne  od- 
govara  za  nijedan  vladnlacki  cin,  ja  u osobu  vladara  ne 
diram,  ako  kazem,  da  su  odgovorne  oblasti  i samu  kra- 
ljevsku  zavjernicu  pogazile,  jer  kraljevska  zavjernica  glasi : 
da  ce  Ugarske  i posestrimih  joj  kraljevina  prava,  ustav, 
zakonitu  neodvislost  nepovredjene  sacuvati.  Posegla  je 
dakle  oblast  ne  samo  u svetinje  ove  zemlje,  nego  je  raz- 
trgala  i najtanje  zice  ustava.  dirnula  je  u kraljevsku  za- 
vjernicu, pa  je  li  ta  oblast  kaznjena?  Nije.  -Ona  oblast, 
koja  je  bila  ravna  ulici,  nije  kaznjena,  a puku,  koji  je 
nosio  tovar  svih  tereta,  lioce  ga  se  novim  teretom  nato- 
variti.  teretom  novcanim  ! 

A napokon,  moja  gospodo  kakova  je  ona  oblast  bila? 
To  vam  je  kazao  jucer  g.  grof  Kliuen-Hedervary ; rekao 
nam  je.  da  je  to  bila  „oblast  ove  zemlje“.  Znajte.  gospodo, 
da  je  kr.  komisar  bio  „oblast  ove  zemlje  % pa  i onaj,  koji 
je  poslao  komisara,  g.  ministar  Tisza.  Dakako  g.  grof 
Khuen-Hedervary  zna,  da  je  oblast  „ove  zemlje",  trosak 
koji  se  isce,  ucinila.  Nu  izvolite,  gospodo,  vi,  koji  ste  se 
proti  komisariatu  u svoje  doba  izjavili,  izvolite  se  danas 
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izjaviti,  da  li  smatrate,  da  je  ono  bila  „oblast  ove  zemlje  ?“ 
Ja  ne  znam,  kako  se  ta  izjava  g.  grofa  slaze  s vasim 
cuvstvom.  s vasimi  osjecaji,  ali  znam,  da  se  ne  slaze  s 
nekadasnjom  vasom  rieci.  Vasa  je  riec  prije  nekoliko  vre- 
mena  drugacije  glasila.  Vi  ste  ovo  rekli  (cita):  „Sabrani 
na  konferenciji  od  6.  rujna  1883.  saborski  clanovi  na- 
rodne  stranke  izjavljuju.  da  je  imenovanjem  kr.  komisara 
povriedjen  po  zajednickoj  ugarsko-hrvatskoj  vladi  u sto- 
zernotn  svorn  bicu  ustav  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i 
Slavonije,  te  da  ce  nepokolebivo  i odlucno  stajati  na  bra- 
niku  ustava  i zakona,  i svom  snagom  o tom  raditi,  da 
se  sto  skorije  ustavno  stauje  povrati ; a razmirice  nastale 
prije  toga  inedju  kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami 
Dalmacijom,  H rvatskom  i Slavonijom  na  zakonitom  pntu 
i samo  u interesu  domovine  i naroda  onda  riese,  kad  se 
ustavni  odnosaji  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  uz- 
postave“-  Ovo  je  jasan  dokaz,  da  vi  ne  smatrate.  da  je 
^vlada  ove  zemlje"  za  doba,  komisariata  u zemlji  vladala, 
a vi  sacinjavaste  stranku.  koja  je  onda  iraala  vecinu  u 
saboru.  Nemiri,  da  se  ovako  niste  u saboru  izjavili,  si- 
gurno  je,  da  je  ovo  onda  bio  vas  program,  a s njim  ste 
izjavili,  da  ono  ne  bijase  „vlada  ove  zemlje“.  Akoje  vasa 
strauka  danas  mozda  drugoga  mnienja,  pitam,  kako  se 
ona  odazivlje  onoj  drugoj  svojoj  izjavi  od  3.  prosinca 
1883.,  koja  je,  nota  bene,  priobcena  u sluzbenom  listu, 
te  koja  glasi  (cita):  ..U  Zagrebn  stanujuci  clanovi  narodne 
stranke,  sastavsi  se  danas  radi  nove  situacije  na  razgovor, 
misljahu,  da  ne  mogu  stvarati  kakovib  zakljucaka,  kojih 
u ostalom  i ne  treba,  posto  stranka  ima  svoj  program, 
na  kojem  cvrsto  stoji  i u svih  okolnostih  ostati  mora.  Do 
priznanja  toga  programa  stojati  ce  njezin  buduci  odnosaj 
prama  novo  imenovanomu  banu “. 

Bitriost  je  ovoga  programa  cistoca  nagode;  po  ovom 
je  programu  priznato,  da  je  ustav  u stozernom  svom  bicu 
povriedjen  imenovanjem  komisara.  Po  jucerasnjoj  pak  iz- 
javi, da  smo  onda  imali  vladu,  koja  bijase  „vladom  ove 
zemlje t;,  bitnost  je  toga  programa  unistena.  Ingerencijam 
ugarskoga  ministra-predsjednika,  vodila  je  ona  tako  zvana 
„vlada  ove  zemlje1’  sve  poslove  u zemlji.  ona  je  pozvala 
vojnicki  brachium.  te  ga  razaslala  po  zemlji,  ona  je  uz- 
postavila  nieme  grbove,  njezine  odredbe  jos  i danas  po- 
stoje. 

Nu  ako  je  po  mnienju  g.  grofa  Khuena-Hedervary-a 
ono  bila  legitimna  vlada  ove  zemlje,  po  nasem  mnienju 
nije  bila  legitimna.  a niti  bijahu  legitimne  po  njoj  pro- 
vedene  odredbe.  — Mi  njezinim  odredbam  ne  mozemo 
priznati  zastite,  koju  zakonitim  odredbam  pruza  §.  1. 
naputka. 

Hocete  li,  moja  gospodo,  razmatrati  predmet  danasnje 
razprave  sa  gledista  politickoga,  onda  morate  priznati,  da 
rana,  koja  je  ustankom  od  g.  1883.  zadana,  nije  joste  iz- 
cielila.  Mjesto  da  se  ta  rana  vida,  zapaljuje  se  baklja,  pa 
se  goruca  u onu  ranu  tura,  da  bol  i strast  opet  razpali. 
Je  li  to  politicki,  ne  znam,  ali  to  znam,  da  odioznijega 


predmeta  nego  li  onaj,  koji  je  na  dnevnom  redu,  te  kojim 
se  iste  trosak  za  vojnicki  brachium  — u Hrvatskoj  ne 
ima.  Ja  ne  znam,  da  li  6e  vase  glasovanje  za  vladin  pred- 
log  trajno  osigurati  mir  u ovoj  zemlji,  ali  to  znam,  da 
ne  ima  covjeka  u Zagrebu,  koji  bi  rekao,  da  je  vladin 
zahtjev  pravedan,  svi  pace  kazu,  da  bi  bila  nepravda  i 
sramota,  da  bi  znacilo  udariti  zig  sramote  na  nasu  zemlju, 
kad  bi  se  trosak  votirao.  A kako  ovdje  u Zagrebu,  tako 
se  govori  sigurno  po  cieloj  zemlji.  Ako  dakle  imate  srdca 
i osjecaja  (Nemir  na  desnici.)  ....  ostaviti  narod,  koji 
tako  rnisb.  bilo  vam  prosto ; mi  cemo  uz  narod  dalje,  pa 
cemo  s narodom  dalje  reci : to  je  nepravda,  to  je  sra- 
mota, to  . . . 

Predsjednik : Ja  molim  g.  zastupnika,  da  nebi  upo- 
trebljavao  takovih  izraza,  da  svaki  onaj  baca  zig  sramote 
na  narod,  koji  je  slucajno  drugoga  mnienja,  neo:o  li  on. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ja  toga  nisam  rekao,  ja  sam 
rekao,  da  narod  smatra  ovaj  vladin  zahtjev  nezakonitim, 
sramotnim,  a pri  tom  i ostajein  g.  predsjednice. 

Predsjednik:  Vi  ste  kazali  to  kao  svoje  mnienje,  ali 
ste  i rekli,  da  na  onoga,  koji  je  zato,  pada  zig  sramote. 
Ja  sam  dobro  cuo,  sto  ste  rekli,  pa  ako  jos  jedan  put 
takov  izraz  upotrebite,  uzeti  cu  vam  riec. 

Dr.  Sime  Mazzura  (nastavlja)  : Hocemo  li  tu  stvar 
promatrati  s gledista  racuna  ? Pitajte,  kojim  su  putem  ra- 
cuni  ovamo  dosli  ? Od  ratnoga  ministarstva  poslani  su  na 
ug.  ministra  predsjednika,  od  predsjednictva  ug.  ministar- 
stva dosli*  su  ovamo.  To  je  sve  sto  znamo,  a po  tom 
znamo,  da  ti  racuni  nisu  putem  nasih  redovitih  oblasti 
ovamo  dospjeli,  vec  ingerencijom  ug.  ministra  predsjed- 
nika, a mi  smatramo,  da  je  i to  proti  nagodi. 

Tko  je  ta  racune  pregledao?  Ni  toga  ne  znamo.  Cuo 
sam  od  mojih  prijateljah,  koji  su  ib  uvidili,  da  ih  nitko 
nije  pregledao,  da  ill  nas  racunarski  ured  nije  ni  vidio. 

Hocemo  li  razmatrati  stvar  sa  gledista  potrebe  uci- 
njenik  troskova  ? Mi,  moja  gospodo.  placamo  onaj  bata- 
ljun,  koji  je  jos  danas  u Kostajnici  i onu  kumpaniju,  koja 
je  jos  danas  u Kujevcu.  Jucer  smo  culi,  da  placamo  jos 
one  straze  po  Zagrebu.  koje  cuvaju  nieme  grbove,  Sto 
rade  danas  oni  vojnici  u Kostajnici  i Rujevcu  ? Obavljaju 
li  oni  sluzbu  mjestnoga  redarstva  ? Kada  je  g.  Ramberg 
predavao  ured  g.  grofu  Khuenu-Hedervary-u  rekao  je, 
da  je  zemlja  mirna,  pa  da  joj  ne  treba  drugo,  do  valjane 
uprave.  Alir  danas  nije  vise  poremecen,  sto  dakle  rade 
one  straze?  Obavljaju  posao  mjestne  sigurnosti.  Vi  znate 
sto  glede  toga  posla  kaze  naredba.  Evo  sto  kaze  naredba, 
koju  je  izdao  vladin  odiel  za  nutrnje  poslove  od  4.  slu- 
dena  1869.  br.2543  : (cita)  „Vojnictvo  neima  se  upotreb- 
ljivati  za  mjestnu  redarsku  sluzbu,  a za  asistenciju  samo 
u slucaju  neizbjezive  potrebe“.  Ova  naredba  nije  opozvana 
ona  je  stampana  u sbirci  od  god.  1884.  po  cinovniku, 
koji  je  sluzio  kod  zem.  vlade  i koji  je  znao,  koje  su  na- 
redbe  u krieposti,  koje  li  nisu.  Ova  je  dakle  naredba  i 
danas  kriepostna,  pa  se  vojnictvo  ne  smije  upotrebljivati  u 
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svrhu  mjestne  sigurnosti.  a ipak  se  je  vojnictvo  u tu 
svrhu  u Zagrebu  upotrebljivalo,  pa  i sada  jos  strazi  gr- 

p v 

bove,  da  ih  nebi  tko  snimio  ili  zamrljao.  Sto  odavle  sliedi? 
Sliedi,  da  se  proti  obstojecoj  toj  naredbi  i nadalje  trosi. 
kao  da  nije  dovolian  ovaj  teret,  koji  je  dosada  na  nas  pao. 

Mi  srao  gospodo,  culi  jucer  izjavo,  koja  je  jako  zna- 
menita,  a ta  izjava  glasi.  da  za  nemire,  koji  su  bili  u 
krajini,  te  za  koje  je  upotrebljen  vojnieki  brachium,  nisu 
ovdje  zaracunani  troskovi ; one  racune  da  ce  platiti  ug. 
ministarstvo  zato,  sto  je  onda,  god.  1883,  krajina  bila  na 
teret  flnancijalni.  ugar.  ministarstva.  Tako  je  gospodo 
krajisnici ! 

Vi  gospodo  iz  krajine  ne  cete  doci  u nezgodu.  da  se 
izjavite  za  trosak,  da  glasnjete  za  trosak,  koji  ce  biti  iz- 
dan  za  krajinu.  Ja  vas  pitam,  hocete  li  vi  ovdje  glasovati 
u ovom  predmetu.  koji  se  izkljucivo  na  nas  odnosi?  Pred 
ovim  pitanjem  gospodo,  mararn  stati,  pa  razmisljati  je  li 
to,  kako  bi  rekao,  spretno,  je  li  to  uputno,  da  gospoda  iz 
krajine,  koja  nosi  vec  ovakav  teret  zato,  sto  je  u ono 
doba  stajala  pod  financial  nom  upravom  zajednickoga  mi- 
nistarstva.  da  ta  gospoda  preuzmu  na  se  jos  i drugi  te- 
ret, teret  glasovanja  na  nasu  stetu?  Ja  dvojim,  da  ce 
krajisnici,  sinovi  ove  zemlje  to  uciniti. 

Moram  jos  reflektirati  na  jednn  izjavu,  koja  je  jucer 
dana  sa  vladine  stolice.  Eeklo  se  je  narocito,  da  se  uz- 
roci,  koji  su  provocirali  ustanak  u Krivosijah,  ne  dadu 
prispodobiti  s uzroci  nasega  ustanka,  pa  niti  posliedice. 
Tamo  da  je  bila  u pogibelji  monarkija.  zato  da  je  ona 
nosila  trosak,  ovdje  da  su  bili  samo  nutrnji  nemiri.  To 
je  isto  danas  napornenuo  i presvjetli  gosp.  Zuvic,  Uocimo 
malko  ovu  izjavu:  je  li  to  zbilja  stoji? 

Godine  1869.  radilo  se  o provedbi  obranbenoga  za- 
kona  u Austriji.  Taj  jo  obranbeni  zakon  proveden  u svih 
kraljevinak  i pokrajinah,  zastupanih  u carevinskom  viecu. 

; Ciela  je  Austrija  bila  vojnieki  ustrojena.  kako  je  obran- 
beni zakon  odredjivao.  Jedina  kotorska  Boga  ustrucavala 
se  je  taj  zakon  primiti,  stavljajuc  nekoje  uvjete,  uz  koje 
bi  ga  primila.  Pronasla  je  austrijska  vlada,  da  joj  valja 
zametnuti  pregovore  s Bokelji,  da  jim  valja  stvar  razlo- 
ziti  i uvjeriti  pucanstvo,  da  to  nije  onako  velik  teret, 
kako  si  ga  predstavlja.  da  mu  valja  reci,  da  je  zelja  pre- 
rnilostivoga  vladara,  da  se  zakon  provede  i tim  uevrsti 
njegova  drzava.  I zbilja  urecen  je  sastanak  i na  tom  sa- 
stanku,  Franz  okruzni  upravitelj,  covjek  ostar,  covjek,  koji 
je  uz  to  imao  naputak,  da  sa  Slaveni  ostro  postupa,  baci 
Krivosijanom  u lice  rukavicu  izjaviv,  da  bilo  ili  nebilo 
njim  po  volji,  zakon  da  ce  se  provesti.  Pucanstvo  ogor- 
ceno  izaslo  iz  dvorane.  diglo  ustanak,  potuklo  se  s voj- 
skom,  pobjedilo  vojsku.  Monarkija  u neprilici,  sto  ce  ? 
Odaslan  je  barun  Rodic  pravi  prijatelj  puka,  da  saslusa 
zelje  pucanstva,  pa  da  ih  pokaze  Nj.  Velicanstvu.  Pa  sto 
je  odredilo  preblago  sree  vladara  ? Odredilo  je,  da  se 
mimo  zakona  obranbenoga  imadu  mnoge  iznimke  na  ko- 
rist  Bokelja  dozvoliti,  da  se  imadu  uslied  ustanka  poru- 


sene  kuce  sagraditi  na  trosak  drzave  ; pa  ne  samo  to, 
nego  za  unistene  usjeve  i hranu.  posto  se  pucanstvo  nebi 
moglo  preko  zime  prehraniti,  da  se  imade  pruziti  odsteta. 
pace  kupiti  sjeme  i blago,  da  uzmogne  dalje  raditi.  Tako 
je  onamo  postupalo  Njegovo  Velicanstvo,  a uslied  toga 
palo  je  ministarstvo  Giskrino  i doslo  drugo,  koje  je  imalo 
ono  provesti,  sto  je  inieijativom  vladara  obecano. 

Kaze  nam  se,  da  neima  nikakove  prispodobe  izmedju 
nasega  i onoga  ustanka  Doista  nema!  Mi  smo  se  ovdje 
borili  proti  nezakonitim  odredbam,  oni  tamo  proti  zako- 
nitim,  mozda  ostrim,  ali  u zakonu  osnovanim.  Oni  su 
vojsku  potukli,  a bija.hu  pomilovani  ....  (Glas  na  lje- 
vici : Nagradjeni  !)  necu  reci  nagradjeni.  ali  je  blago 
srdee  monarha  pronaslo  dokazati.  da  ono  pucanstvo  ne- 
samo  da  nije  izgubilo  njegove  milosti.  vec  da  mu  treba 
u pomoc  priteci. 

Ovdje  vojska  nije  bila  potucena,  nista  se  nije  izvan- 
redna  dogodilo,  pa  sto  se  danas  ovdje  zahtjeva?  Nikakove 
milosti,  nikakove  amnestije,  niti  jedan  novcic  nije  potro- 
sen,  za  siromasne  obitelji,  kojim  su  otci  postradali,  ovdje 
se  pace  zahtjeva  : plati  sto  nisi  duzan  platiti. 

Da,  ali  u Austriji  vladaju  uljudni  odnosaji ; ovdje  kod 
nas  onakovi,  kakove  je  spomenuo  barun  Senney  u saboru 
ugarskom,  a ja  ne  trebam,  da  riec  njegovu  opetujem. 

Gospodo!  Kakova  li  razlika  u postupku  ! A kakavje 
smisao  onih  rieci.  sto  ih  je  jucer  izrekao  preuzv.  g.  grof 
Khuen-Hedervary  ? „Radilo  se  ob  obstanku  monarkije“. 
Ob  obstanku  ciele  monarkije  ! Je  li  znate  koliko  je  pucan- 
stva u Krivosijah  ? 2500  ljudi.  Obstanak  monarkije,  koja 
irna  milijun  vojske , obstanak  monarkije  u pogibelji? 
Zar  je  tom  izjavom,  preuzviseni  gospodin  grof  Khuen- 
Hedervary  uslugu  ucinio  nasoj  vojsci ' Vojska  od  jed- 
noga  milijuna,  da  nebi  mogla  nadvladati  pucanstvo  od 
2500  dusa! 

Ali  kakov  je  moral  ove  izjave  ? Moral  je  po  mom 
sudu  upravo  strahovit.  Onaj,  koji  je  stavio  u pogibelj  mo- 
narkiju,  taj  ne  treba,  da  placa  troskova  ; onaj  koji  je  stavio 
u pogibelj  mjestni  mir,  taj  neka  troskove  plati.  Proucite 
dobro  taj  moral  drugi  put,  kad  budete  htjeli  ustati.  Ne- 
mojte  ustajati  po  pojedinih  mjestih,  nego  ustanite  diljem 
ciele  zemlje  svi.  onda  necete  placati  troskova!  To  su  kon- 
sequeneije  iz  riecih,  koje  se  ne  govore  promisljeno.  Tom 
se  istom  konsequeneijom  opravdava  ustanak  u Ugarskoj 
Mletackoj,  ondje  su  svi  ustali,  te  su  god.  1848.  stavili  u 
pogibelj  monarkiju.  pa  troskova  nisu  platili.  Liepa  je  to 
utjeha,  koja  se  cuje  sa  vladine  stolice. 

Kaze  se,  da  je  engazovana  cast  naroda  pa  zato,  da 
mi  onaj  trosak  placati  moramo.  Jest  i ja  smatram,  da  je 
engazovana  cast  naroda,  da  je  narod  povriedjen  u svojoj 
casti  i dostojanstvu  onda,  kada  su  se  njegovi  zakoni  ga- 
zili.  Pa  zato  sto  je  cast  i dostojanstvo  naroda  engazirano, 
mislim,  da  ovaj  sabor,  zahtjevani  trosak  nece  votirati. 

Financijalna  uprava  — reklo  se  je  sa  vladine  stolice 
— nije  nicemu  kriva.  Taj  nazor  dovodi  do  onih  zakljm 
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caka,  koje  sarn  prije  spomenuo,  da  se  naime  kod  vlade 
misli  danas,  da  je  sve  opravdano  sto  je  ugarska  vlada 
ucinila,  da  je  i ona  tabula  rasa  nasega  ustava  biJa  oprav- 
dana,  jer  to  sve  bijase  ucinjeno  u opravdanju  postnpka 
flnancijalnih  oblasti. 

Reklo  se  : za  ugusenje  antiseraitskih  nemira  u Ugar- 
skoj  platila  je  Ugarska.  Gosp.  dr.  Ante  Starcevic  trazio 
je  dokaz.  Odgovorilo  se  iednostavnom  tvrdnjom.  Posta- 
vimo,  da  je  Ugarska  platila.  Ali  od  onih  55%  sto  ib  mi 
placamo,  lie  polaze  Ugarska  posebnoga  racuna,  da  li  do- 
sizu ili  ne  dosizu  za  namirenje  one  tangente  zajednickih 
posala  izmedju  nas  i Ugarske,  koji  smo  mi  duzni  nositi, 
zato  nitko  ne  pita.  Imade  ih,  koji  tvrde,  da  dosizu  i da  pre- 
ostaje,  imade  ih,  koji  tvrde,  da  ne  dosizu.  Izmedju  tih  tko 
ce  odluciti,  tko  dokazati,  ako  preostaje,  da  nije  stanoviti 
dio  od  tih  55%  na  to  upotrebljen?  Ja  pak  tvrdim,  da 
onaj  dokaz,  sto  ga  isce  g.  dr.  Ante  Starcevic  nije  nuz- 
dan,  jer  ugusenje  onih  nemira  bijase  posao  same  Ugarske. 

Istakla  se  sa  vladine  stolice  jedna  razlika  izmedju 
rakovacke  bune  i ustanka  od  god.  1883.  ona  to  jest,  da 
su  onamo  u Rakovici  i zacetnici  bune  poginuli,  docim 
zacetnici  ustanka  od  god.  1883.  joste  zive.  Da  gospodo, 
mi  smo  oznacili  prave  zacetnike  ustanka  od  god.  1883., 
ne  trebam  ih  poblize  oznaciti.  Ne  demo  reei,  da  nam  je  zao 
sto  su  zivi  i sto  se  krecu  po  salonih,  nu  drugo  nesto  za- 
limo,  da  vladaju  s nami.  Mi  jim  zelimo  dug  zivot,  ali 
vladanju  njihovom  sto  skoriji  konac. 

Gospodo  ! Sa  stolice  banske  bio  je  hrvatski  narod 
vican  slusati  riec  ponosa,  riec,  koja  je  hrabrila  vjeru  u 
njegova  prava.  Kakove  rieci  slusamo  mi  danas  ? Za  me., 
ono  su  rieci  ponizenja,  rieci  prietnje.  Ja  i moji  drugovi 
koji  smatraju  ove  rieci,  riecmi  ponizenja  , kako  da  jim 
odvratimo,  ako  ne  prezirom  ! A na  prietnje  ? Narod  ce 
znati  one  prietnje  uvaziti  i dokazati,  da  je  on  sam,  uz 
svoga  vladura.  gospodar  u svojoj  kuci. 

Nesamo  nasa,  nego  povjest  svih  naroda  biljezi  mo- 
menata,  kad  su  se  silnici  bili  nad  narodom  podigli ; ali 
sudbina  silnika  uviek  je  ostala  ista,  a naroda  ista.  Silnike 
je  odnio  vjetar,  a narodi  su  ostali,  Ja  se  nadam  u zila- 
vost  hrvatskoga  naroda,  da  ce  i on  svoje  silnike  prezivjeti. 

Predsjednik  : Gospodine  zastupnice,  ja  vas  po  drugi 
put  opominjem,  da  takove  izraze  ne  upotrebljivate  ; ja  ne- 
mogu  dopustiti,  da  zakonitu  vlast  silnikom  izmjenujete. 

Zast.  Kamenar:  Ja  sam  pobjegao  van,  kad  je  onaj 
jucer  govorio. 

Predsjednik:  Molim  g.  Kamenara,  ako  mu  nije  to  po 
volji,  ja  cu  mu  drugu  ljubav  uciniti  (Prama  govorniku)  : 
Izvolite ! 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  znam,  da  su  manjusni  pokreti, 
demonstracije.  kao  sto  su  bile  one  izmedju  god.  1869.  i 
1873 ; neznatne  parnice  o privatnih  delictih  procistile 
banske  dvorane  od  ondasnje  vlade.  Znam,  da  je  mali  ne- 
mir,  kakov  bijase  onaj  od  god.  1883.  srusio  vladu  bana 


Pejacevica,  a ja  se  gospodo  nadam,  da  ce  se  ostvariti 
nasa  sadasnja  zelja  mnogo  lagljim  putem. 

Ali  znam  jos  i to,  da  bez  zrtava  nije  bilo  slobode. 
Mi  smo  na  zrtve  pripravni,  mi  smo  se  vec  onda  zrtvovali, 
kada  su  jogunasti  mladici  jahali  u liepih  odorah,  kao 
alabarderi  Rauchove  instalacije,  pa  kao  sto  su  nam  oni 
alabarderi  crveno-zuto  odjeveni  bili  onda  smiesni,  dokle 
smo  mi  u zatvorih  camili,  tako  dopustite  da  kazem,  da 
su  nam  danas  jos  smiesniji  oni,  koji  ovamo  dolaze  da 
nam  se  priete,  kao  Tiszini  quadrilirani  smedji  trabanti. 

Predsjednik:  Ja  vam  oduzimljem  riec.  (Veliko  odo- 
bravanje  i pleskanje,  govorniku  pruzaju  ruku  clanovi 
obih  opozicija). 

Prelazi  se  na  interpelacije  ; riec  ima  g.  zast.  Vuko- 
tinovic,  da  stavi  interpelaeiju. 

Ljudevit  Vukotinovic  : Visoki  sabore  ! Predmet  moje 
interpelacije  jesu  i opetovani  oni  zatvori,  koji  se  zbivaju 
uzduz  granica  ugarskih  napram  Hrvatskoj  i Slavoniji. 
Imade  naime  u zemljah  kraljevine  u carevinskom  viecu 
zastupan  posebni  zakon  zdravstva  i posebne  policajno 
veteranske  uredbe,  koje  valjaju  za  tamosnja  podrucja ; 
drugi  imade  u Ugarskoj,  isto  tako  zakon  zdravstva  i 
propisi  policajni,  kojih  se  imadu  drzati  u nutarnjih  kru- 
govih  zemaljah  ugarskih  ; trece  imade  opet  po  auto- 
nomnoj  uredbi  u nasoj  zemlji  poseban  zakon  zdravstva 
i policajno-veterinarske  uredbe,  tada  postoje  dakle  tri 
naredbe  o jednom  predmetu,  ali  ove  naredbe  nisu  u ni- 
kakvom  skladu.  Tim  se  cesto  dogadja,  da  se  prepori  po- 
radjaju.  Primjer  je  jedan  bio  izmedju  Ugarske  i Austrije. 
glede  onoga  marvinskoga  sajma,  koj  je  kasnje  u Pozun 
prenesen. 

U tih  okolnostih,  koji  prema  ovim  dvim  konpleksom 
je  manji  i u polozaju  manje  povjerenja  imade,  mora 
cesto  stradati,  Ugarska  se  zatvori.  kao  sto  naravski  pravo 
ima,  da  cuva  svoje  domace  zdravstvo,  odnosaje  marvinske 
i promet  i trgovinu.  Hrvatska,  koja  je  joste  u tom  ne- 
sretnija,  sto  imade  u susjedstvu  svojem  Bosnu,  koja  od 
vajkada  stoji  u tom  glasu,  da  je  tamo  kano  permanentno 
gnjezdo  ove  nesretne  marvinske  kuge,  prem  su  usljed 
ove  nove  uprave  odnosaji  nutarnji  i red  mnogo  bolji, 
nego  je  dosada  bio,  ipak  se  dogodi,  da  se  porodi  kuga, 
ili  ako  nije,  to  da  je  sumnja,  da  bi  se  mogla  poroditi  i 
k nam  unesti,  i kad  se  takva  porodi  ill  sumnja  samo, 
ma  da  nastane  u daleko  udaljenih  krajevih  granice 
ugarske,  onda  se  redom  zatvara  granica  ugarska  i kad 
se  jednom  zatvori.  onda  vrlo  dugo  traje  zatvor  ; jer  je 
tezak  postupak,  da  se  moze  dokazati,  da  su  uzroci  ovakvoga 
zatvora  nestali.  U to  vrierne  prestane  sav  promet,  sva 
trgovina,  i to  naravno  veliku  stetu  nosi  ne  samo  cieloj 
zemlji  nasoj,  nego  osobito  onim  ziteljem,  koji  stanuju 
uzduz  granice  Ugarske,  a jos  veca  je  steta  za  ona  sela, 
koja  leze  preko  Drave. 

Usljed  toga  su  se  porodile  mnoge  tuzbe  sasvim 
opravdane  od  strane  gospodara,  koji  se  bave  marvo- 
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gojstvom,  i ocl  strane  trgovaca,  koji  se  have  trgovinom 
marve. 

Usljed  ovik  tuzba  bio  je  njeki  pregovor  zapocet  sa 
vladom  ugarskom,  koja  se  naravski  poziva  na  to,  da  je 
ovaj  zakon  autonomni  i to  pitanje  se  nije  rnoglo  riesiti, 
jer  se  o posljedicah  njegovih  do  sada  nista  ne  zna. 

Pita  se  dakle,  je  li  se  ovaj  predmet  izmedju  Ugarske 
i Hrvatske  moze  svesti  u enaj  sklad,  da  se  nas  auto- 
nomni  zakon  ne  povriedi.  Ja  dakle  zelim,  da  se  ovo  pi- 
tanje, koje  je,  kako  se  cini  zaspalo,  na  novo  potakne  i 
uslied  toga  imadem  cast  na  visoku  vladu  staviti  inter- 
pelacijn.  (Oita.) 

„Je  li  ona  zbilja  u tom  pogledu  zapocela  kakav  do- 
govor  s kr.  vladom  ugarskom  ? 

Kakav  je  bio  nspjeh  toga  dogovaranja  ? 

Kani  li  vis.  kr.  vlada  nasa  zemaljska  nastaviti  do- 
govor  i nadalje,  da  bude  povoljnim  uspjehom  ovjencana? 

Predsjednik  : Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  imade  gosp.  Ornkovic,  da  stavi  interpelaciju. 

Nikola  pi.  Crnkovic  : Visoki  sabore  ! Poznato  je  nam 
svim  vec  pogledom  11a  to,  sto  se  javnimi  poslovi  bavimo, 
da  se  vec  dulje  vremena  s neke  strane  u nasoj  zemlji 
nastoji  uzdrzati  permanentna  razdrazivost  proti  postojecem 
sustavn  ; poznato  je  nadalje,  da  se  nastoji  s neke  strane 
podrazivanjem  proti  saborskoj  vecini  i proti  vladi  stvo- 
riti  javno  mnienje,  podrzavati  uzrujanost  i tako  pripravljati 
za  eventualnosti,  koje  bi  mogle  biti  toli  za  zemlju,  koli 
za  narod  tezkik  posljedica.  Svakoga,  koj  te  cinjenice 
motri,  obuzimlje  bojazan,  da  bi  mogla  nastati  katastrofa, 
koju  bi  mogli  mi  svi,  a s nami  cieli  narod  ozbiljno 
pozaliti. 

Vrlo  postovani  moj  drug  gosp.  dr.  Mazzura  izvolio 
je  prigodom  indemnitetske  debate  izjaviti,  da  ce  on  i 
njegova  stranka  u svoj  zemlji  nastojati  stvoriti  i stvarati 
nove  odnosaje  i da  ce  se  prema  tim  novim  odnosajem 
imati  drzavo-pravni  polozaj  nase  zemlje,  nasih  kraljevina 
urediti.  Tom  prigodom  izvolio  je  preuzviseni  g.  ban  vrlo 
umjestno  odgovoriti,  da  ce  on  budnim  okom  pratiti  stva- 
ranje  tih  odnosaja  i ako  ce  se  stvarati  kakvi  odnosaji, 
da  ce  i on  kod  stvaranja  prisustvovati.  (Smieh  na  ljevici.) 
Ja  ne  nalazim  tu  nista  smiesnoga.  — Ja  se  necu  upustati 
u rekriminacije,  necu  spominjati  ovdje  dogodjaje  mjeseca 
studenoga,  zbivse  se  prigodom  toboznje  kulturne  svetko- 
vine  otvorenja  galerije  slika,  koji  su  valjda  dali  i sluzili 
podlogorn  toj  izjavi  gosp.  dra.  Mazzure ; ja  ne  cu  spo- 
minjati, da  se  je  toj  svetkovini,  kako  je  najbolje  gosp. 
Barcic  izjavio,  posve  drugi  pravac  dao,  nego  je  bio  iz 
pocetka  namjenjen ; nego  cu  spomenuti  pojav,  za  koj 
drzim,  da  je  svakako  potrebno,  da  se  upre  u unj  ono 
budno  oko,  kako  je  izvolio  preuzviseni  g.  ban  u izgled 
staviti. 

Poznato  je  iz  pravnih  listovah,  da  je  pod  imenom 
jugoslavenska  akademija  postojeci  ucevni  zavod  naumila 


sazvati  literarni  kongres.  Po  pravilih,  koja  postoje  za 
jugoslavensku  akadeniju,  nije  ona  vlastna  sazvati  takav 
kongres,  a niti  po  posebnom  poslovniku,  kojega  si  je 
stvorila,  uslied  toga  je  ona  zamolila  vladu,  da  joj  dade 
dozvolu  za  taj  kongres,  ali  pod  brojem  18  rezervata,  ko- 
jega sam  imao  srecu  saznati  od  postovanoga  druga  Maz- 
zure, uzkratila  je  vlada  obdrzavanje  toga  kongresa.  Svatko 
koj  pozna  politicki  smjer  pokrovitelja  jugoslavenske  aka- 
demije  i njezinoga  predsjednika  i vecine  clanova,  svatko 
mora  odobriti  postupak  vlade ; tim  vise,  jer  se  u nor- 
malnih  odnosajih  ne  moze  dopustiti,  da  se  ucevni  zavod 
pretvori  u bureeu  politickili  agitacija  s tendencijom  proti 
postojecem  sistemu  i proti  postojecoj  vladi. 

All  cini  se.  da  ta  uzkratna  odluka  nije  imala  onoga 
uspjeha,  koji  se  s pravom  mora  ocekivati.  Kako  javni 
listovi  becki  i pestanski.  posve  neodvisni  listovi  javljaju, 
to  je  jugoslavonska  akademija  stvorila  zakljucak,  da  ce 
kod  proslave  petdeset  godisnjice  preporoda  brvatske  knji- 
zevnosti  sazvati  sva  jugoslavenska  literarna  druztva.  Jugo* 
slavenska  akademija  po  svojih  pravilih  nema  prava  niti 
za  takov  saziv  i stoga  drzim,  i svatko  saninom,  koji  stoji 
na  temelju  zakona,  da  je  jugoslavenska  akademija  tim 
zakljuckom  hotjela  mimoici  naredbu  vlade,  a mimoidjenje 
ondje,  gdje  je  vlada  stalno  stanoviste  zauzela.  je  sukob, 
proti  komu  mora  vlada  sa  svom  ozbiljnoscu  ustati. 
Svatko,  koji  je  motrio  djelovanje  akademije.  mora  pristati 
uz  mene,  da  takovo  djelovanje  ucevnomu  zavodu  ne  do- 
liknje,  a najmanje  dolikqje  ucevnomu  zavodu,  da  u zemiji 
politicke  demostracije  pravi. 

Usljed  toga,  posto  mi  nije  znano,  da  li  je  preuzvi- 
senomu  gosp.  banu  sto  znano  u tom  pogledu,  cast  mi  je 
staviti  sljedecu  interpelaciju.  (Oita.) 

Da  li  je  vasoj  preuzvisenosti  poznato,  da  je  ucevni 
zavod  „jugoslavenska  akademija"  uzprkos  izdanoj  zabrani 
za  obdrzavanje  literarnoga  kongresa  stvorio  zakljucak,  da 
se  u jeseni  k proslavi  petdesetgodisnjega  preporoda  br- 
vatske knjizevnosti  sva  jugoslavenska  literarna  druztva 
pozovu  i time  prespomenuta  zabrana  obdrzavanje  kongresa 
mimo  odnosno  obidje. 

Ako  jest  ovaj  zakljucak  Vasoj  preuzvisenosti  poznat, 
koje  je  mjere  Vasa  preuzvisenost  preduzela,  da  uzcuva 
zakonitost  svoje  naredbe. 

Nije  li  pako  zakljucak  Vasoj  preuzvisenosti  poznat, 
kani  li  Vasa  Preuzvisenost  shodna  izvidjenja  u svrhu 
dobave  toga  zakljucka  uciniti  i tada  eventualno  daljuje 
prama  zakonu  odrediti. 

Predsjednik:  Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  preuzviseni  g.  ban. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  ! Visoki  sabore!  Pri- 
drzavajuci  si  pravo  na  sada  stavljenu  interpelaciju  drugom 
sgodom  poblize  odgovor  dati  vis.  ovoj  kuci,  neka  mi  bude 
dozvoljeno  predbjezno  samo  nekoliko  rieci  odgovoriti  g. 
interpelantu.  (Kamenar:  Kad  ste  si  to  narucili.) 
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Predsjednik : Oosp.  Kamenar,  ja  vas  pozivan  na  red. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Na  prvo  pitanje,  koje 
sadrzaje  interpelacija,  imam  odgovoriti,  da  mi  je  poznato 
sluzbeno,  da  je  jugoslavenska  akademija  stvorila  zaklju- 
cak,  kojim  da  mimoidje  odredbu  vlade;  s tim  u savezu 
odgovaram  i na  drugo  pitanje:  da  usljed  toga  nisam  irnao 
piilike,  da  koju  odredbu  ucinim,  da  se  moja  odredba  iz- 
vrsi , a tiece.  buduc  da  mi  nije  do  sada  poznato  bilo.  to 
on  se  svakako  trsiti  saznati,  je  li  taj  zakljucak  postoji.  u 
kakvom  savezu  postoji  i ako  bi  zbilja  taj  zakljacak  po- 
stojao  u tom  smjern,  kako  ga  je  gosp.  interpeiant  nazna- 
cio,  najme  da  se  mimoidje  odredba  vladina  ili  moja,  onda 
cu  ja  svakako  poprimiti  shodne  mjere.  Buduc  je  to  pi- 
tanje u uzkorn  savezu  sa  proslavom  preporoda  hrvar.ske 
knjizevnosti,  koju  proslavu  posvema  opravdanom  izjavlju- 
jem  i smatram  s moje  strane,  nu  ipak  s druge  strane 
izjavljujem  pred  ovim  vis.  tieloin  i ovom  vis.  kucom.  da 
cu  svakako.  kako  uviek  tako  i ovom  zgodom,  znati,  iz- 
boditi  stovanje  mojim  odredbam.  (Zivio  !) 

Predsjednik  : Riec  ima  gosp.  zast.  Valusnik,  da  stavi 
interpelaciju. 

Andrija  Valusnik : Visoki  sabore  ! U pocetku  ovoga 
mjeseca  bila  je  odredjena  razprava  u segregacionalnoj 
parnici  drzave  gospostije  Vrbovsko  proti  obcinam  Vrbov- 
sko,  Ravnagora,  Mrkopalj  i komorske  Moravice.  Riesenje 
toga  pitanja,  toliko  godina  ocekivano,  primice  se  dakle. 
kraju. 

Kralj.  sumarski  ured  u Fuzini  razpisao  je  po  obicaju 
i ove  godine  drazbenu  prodaju  stabaJa  i drvija,  koja  se 
nalaze  u predjeliii  prenavedene  gospostine  Vrbovsko.  Jest 
vjerojat.no,  da  nekoji  od  tih  prediela  ce  iza  provedene  se- 
gregacije  pripasti  recenim  obcinam,  Segregacija  u pri- 
morskih  gospostinah  brodskoj  i cabarskoj  mjesto  da  bude 
za  doticne  urbarske  obcine  dobrocinstvo,  bje  zator;  budi 
dosta  receno,  da  grobnicko  polje,  koje  nema  niti  traga 
travi,  a kamo  li  stablu.  bijase  zaracuiiano  obcinam  kao 
nizka  suma.  Obcinam  nadalje  bijahu  doznaceni  stranom 
pred jeli  poharani,  a stranom  pak  nepristupni. 

Urbarske  obcine  Vrbovsko,  Ravnagora,  Mrkopalj  i 
komorske  Moravice  s toga  zabrinute,  zeljele  bi,  ili  da  se 
u predjeliii,  koji  ce  njima  zapasti,  vise  ne  siece ; ili  pako, 
da  se  novae,  koji  ce  od  sele  do  izvedene  segregaeije  unici, 
polozi  u sjegurnom  mjestu,  pa  da  se  zatim,  poslie  izve- 
dene segregaeije  za  stabla  posiecena  u predjeliii,  koji  ce 
obcinam  zapasti,  dopasti,  doticna  svota  obcinam  izruci. 

Posto  drzim,  da  je  taj  zahtiev  posve  opravdan,  stav- 
Ijam  sliedecu  interpelaciju  (cita  ) : 

Je  li  vis.  kr.  zem.  vlada  moze  i ako  moze,  je  li  hoce 
i kakove  mjere  preduzeti,  da  nebudu  u svojem  piavu 
ostecene  urbarske  obcine  Vrbovsko,  Ravnagora,  Mrkopalj 
i komorske  Moravice  daljnjim  sjecenjem  drvija  i stabla  u 
sum  ah  drzavne  gospostije  Vrbovsko,  dok  nebude  segrega- 
cija provedena  ? 


Predsjednik  : Ova  interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapis- 
nik  i predat  vis.  vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  Pisacic,  da  stavi  interpelaciju. 
Dragutin  Pisacic : Visoki  sabore  ! Jednom  prigodom 
predlozio  je  vriedan  clan  ove  vis.  kuce  g.  dr.  Majcen,  da 
vis.  vlada  prernjesti  kr.  podzupaniju  krapinsko-toplic’ku, 
koja  je  u Krizu,  u Krapinu.  Ja  sam  kazao,  da  stavljam 
uvidjavnosti  vlade,  sto  ce  uciniti. 

Sada  sam  kazao,  da  je  naumila  vlada  premjestiti  u 
istinu  1.  srpnja  tu  podzupaniju  iz  sv.  Kriza  Zacrece  u 
Krapinu.  Ja  sam  tako  Slobodan  upitati  vladu,  koji  razlozi 
su  ju  ponukah,  da  to  ucini  prije  sveobce  reorganizaeije. 
Ako  su  opravdani  razlozi,  umolio  bill  ju,  da  tim  premje- 
stenjem  priceka  do  otvorenja  zagorske  zeljeznice,  da  sta- 
novnici  onoga  mjesta,  koji  su  samo  radi  podzupanije  stra- 
nom posagradili  nove  kuce,  stranom  stare  sa  velikim 
troskom  popravili,  dobiju  nekim  nacinom  odstetu  i pro- 
metu,  koji  ce  se  ondje  ozivotvorenjem  zagorske  zeljeznice 
podici,  jer  ce  ondje  biti,  kako  se  govori,  zeljeznicka  po- 
staja. 

Ja  necu  dulje  ovu  vis.  kucu  zabavljati,  vec  stavljam 
na  vis.  vladu  sljedecu  interpelaciju  (cita): 

Pa  li  je  istina,  da  je  naumila  vis.  vlada  premjestiti 
prerecenu  podzupaniju  iz  Sv.  Kriza  u Krapinu  i koji  su 
lazlozi  ponukali  visoku  istu,  da  to  cini  prije  sveobcega 
preustrojslva , kojim  se  prouzrokuju  zemlji  nepotrebni 
selitbeni  troskovi,  a nanasa  mjescanom  sv.  Kriza  (Zacretja), 
koji  si  li  nje  radi  stranom  podigose  nove  sgrade,  stranom 
pako  popravise  starije  sgrade  velikim  troskom.  sto  inace 
nebi  bili  ucinili,  vec  bi  potrosen  u tu  svrhu  novae  upo- 
trebili  bili  u drugu  koristniju  svrhu,  bud  gospodarstvenu, 
bud  trgovinsku,  jer  liepe  sgrade  sa  vise  soba  gode  oku 
i udobnosti,  nu  zepu  nikako  osobito  na  ladanju,  gdje  se 
iste  ne  mogu  tako  lahko  iznajmljivati,  kako  se  to  u 
giadovih  moze.  Ako  li  vec  to  s kojegagodj  opravdanoga 
razloga  misli  vlada  uciniti,  nebi  li  barem  pricekala  sa  pre- 
mjestenjem  do  otvorenja  zagorske  zeljeznice,  da  se  pona- 
cinjene  sgrade  njekim  nacinom  doticnikom  odstete  pro- 
metoin,  koj  ce  svakako  biti,  bude  li  kako  se  pogovara  na 
istom  mjestu  zeljeznicka  postaja. 

Predsjednik : Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u za- 
pisnik  i predati  svietlomu  banu. 

Riec  ima  g.  predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove, 
da  odgovori  na  interpelaciju. 

Dane  Stankovic  : Visoki  sabore  1 Gr.  zastupnik  oriovacki 
stavio  je  11a  vladu  sljedecu  interpelaciju  (cita). 

Na  tu  interpelaciju  cast  mi  je  odgovoriti  sljedece  : 
Ovdje  u pitanju  stojeca  cesta  u kotaru  virovackom 
nije  bila  u vrieme,  kad  je  iztaknuti  po  g.  interpelantu 
popravak  odredjen,  drzavna  cesta  vec  je  uvedena  medju 
dizavne  ceste  g.  1883.  Prema  tomu  su  bile  obcine  ori- 
ovackoga  kotara  duzne  uzdrzavati  ovu  cestu  bez  ikakove 
odstete. 

P1  mjesecu  ozujku  g.  1882.  odredila  bijase  krajiska 
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oblast,  da  se  ova  vrlo  zanemarena  cesta  posljunci,  te  ob- 
zirom  na  to,  da  su  upravo  obcine  kotara  oriovackoga 
mnogo  doprinosile  rucnik  radnika  oko  izvedenja  savskih 
naS]pa,  dozvolila  je  ona  iznos  od  4000  for.  za  posljuncenje 
te^ceste  kamenom  tucenim  na  onih  mjestih,  koja  su  naj- 
vise  zanemarena.  Posto  pako  doticne  obcine  nisu  htjele 
preuzeti  ove  radnje  nz  nabavnu  cienu,  to  su  te  radnje  uz 
tu  cienu  preuzeh  Benkovic  i Gradic  i samo  obcina  Ka- 
pela^  preuzela  je  komad  ceste  od  Vrbova  do  Kuzana  uz 
pausal  od  1080  for.  Kako  rekoh,  ove  4000  for.  bile  su 
dozvoljene  obcinam  kao  podpora  i tim  nisu  obcine  bile 
odnesene  duznosti,  da  dovazaju  bezplatno  potocno  posipaio 
na  ona  mjesta  ceste,  za  koja  nije  bilo  dozvOljeno,  da  se 
posljunce  tucencem  kamenom. 

Od  onih  4000  for.  obcina  Kapela  dobila  je  1080  fr„ 
podazetnici  2780  for.,  za  kamen  se  je  potrosilo  26  for 
85  ne.  A ostatak  od  213  for.  15  nc.  povratio  se  je  kra- 

jiskomu  budgetu.  Molim  vis.  kudu,  da  izvoli  primiti  odgo- 
vor  vlade  na  znanje. 

Makso  Loncarevic  : Vlada  je  odgovorila  na  moju  in- 
erpelaeiju  po  izvjesdu  kotarske  oblasti.  Ja  znam,  da  onai 
komad  pula  od  Vrbova  do  Luzana  je  napram  onom  dru- 
gom  djelu  mnogo  bolje  n stanje  stavljen,  nego  drugi  dio 
koga  su  poduzetaiei  Benkovic  i Gradic  preuzeli.  Na  onom 
djelu  je  mnogo  vise  materijala  potroseno,  nego  bi  bilo  po- 
troseno na  dielu  poduzetnika  Benkovica  i Gradica,  premda 
je  mnogo  vise  novaca  dobio  Benkovic  i Gradic.  nego  li 
kapelacka  obcina. 

Ja  sam  vidio,  da  na  onom  dielu  ima  samo  nekoliko  hrpa 
kamena  yelikog  dovezeno,  docim  je  na  onom  drugom  dielu 
nla  sve  hrpa  do  hrpe,  Ja  sam  upitao  u obcinskom  viecu, 
kada  su  me  upitali  moji  obcinari.  da  zasto  oni  moraju 
badava  u rujnu  i ozujku  cestu  nasipavati,  te  nisu  nista  za 
svoj  trud  dobili,  docim  su  obcinari  Kapele  dobili  1080 
, ~ Ja  sam  u obcinskom  viecu  upitao  kotarskoga  iza- 
I 8 *n!ka  br]godom  skontriranja  kase,  a ovaj  mi  nije  znao 
nikakove  rieci  kazati,  onda  sam  upisao  u zapisnik  sto  ie 
sa  tim  novcem,  na  to  sam  dobio  odgovor,  odnosno  ob- 
emsko  zaslupstvo,  da  za  novce  drzavne  kotarska  oblast 
mje  duzna  nikomu  racuna  davati. 

..  mi  Je  dalo  povoda,  da  sam  stavio  ovu  interpe- 
aciju.  Sad  a sarn  cuo,  da  je  eraru  povracen  onaj  novae; 

V , .ne  vi dim,  da  jepravo,  da  se  povracen  novae  neda  onim 
obcinarom,  koji  su  bili  prisiljeni  cestu  navazati,  kad  su 
dobili  placu  i obcinari  Kapele. 

K toga  se  ne  rnogu  zadovoljiti  sa  odgovorom  vlade. 

Dane  Stankovic:  Visoki  sabore!  Ja  sam  iztaknuo  da 

ona  podpora  od  4000  for.  dozvoljena  je  samo  za  posi- 

pariji.  ceste  kamenom  tucencem  i da  osim  kapelacke  ob- 

f'nc  r"Je,Jni*  ob6ina  n'jo  Mjola  primiti  dovoz  kamena  tu- 

l da  nijC  ln0gla  onda  ni  Participirati 

.Da  dobitku.  /a  dovoz  potocnoga  pjoska,  naravski,  da  se 

| 'je  mogla  dati  nikakova  odsteta,  jer  je  to  obcinska  cesta 


cencem,  o tom  je  kot.  oblast  vladi  podnesla  racun,  koga 
sam  priobcio. 

Predsjedmk : Molim  gosp.  clanove  sabora,  da  zauzmu 
mjesta,  jer  ce  se  glasovati. 

Piima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  11a  znanje? 

Ona  gospoda,  koja  su  za  to  neka  izvole  ustati. 

(Vecina.) 

Odgovor  vlade  je  primljen  na  znanje. 

Dane  Stankovic:  Visoki  sabore!  G.  zastupnik  samo- 
borsln  stavio  je  na  vladu  sliedecu  interpelaciju.  (Oita.) 

Vlada  je  u ovoj  stvari  bila  odredila  iztragu.  Na  te- 
melju  toga  na  iztrazivanja  casti  se  sliedece  oagovoriti  : 

Bred  radnje  za  izbor  obcinskoga  zastupstva  u Brlogu 
odpocele  su  mjeseca  rujna  iprosle  godine.  Obavljene  su 
sasvim  u smislu  zakona,  te  su  i svi  prigovori  proti  iz- 
101  nim  listinam  rieseni  do  20.  studena  prosle  godine.  Da 
se  taj  izbor  ne  zavlaci,  odredila  je  kot.  oblast  riesenjem 
svojim  od  20.  studena  prosle  godine  izbor  obcinskoga 
zastupstva  na  24.  istoga  mjeseca,  te  je  ta  odredba  pro- 
gJasena  kod  svik  erkvah  u brlozkoj  obcini,  a ne  samo  u 
Brlogu,  nego  1 u Kompolju  po  biljezniku  Simatovicu  i 
na  Vratmku  po  obcinskom  cinovniku  Necaku  i to  u ne- 
djelju  23.  studenoga  prosle  godine. 


kll„  • . v ’ ^ cesia 

I ..Hi  je  potroseno  za  nasipanje  ceste  kamenom  tu- 


Izboru  prisustvovali  su  od  prvoga  birackoga  razreda 
preko  400  biraca  iz  svih  selah  obeiue  brlozke.  To  do- 
kazuje  svakako,  da  su  biraci  bili  za  dobe  obavjesteni,  da 
su  rnogli  doei  pravodobno.  Nesloji  dakle  tvrdnja,  da  ’radi 
kratkoce  vremena,  nije  bilo  moguce  doci  biraeem  na  bi- 
raliste. 

Sto  se  tice  prigovora  da  nije  uvazen  zahtjev  stranke 
1 )Pl‘P!ceve’  (la  kod  izbora  budu  prisutna  dva  clana  te  strand 
kao  kontrola  i da  biljeznik  Simatovic  nefungira  kao  pe 
rovodja  kod  izbornoga  povjerenstva,  cast  mi  je  primjetith 
da  izbor  no  povjerenstvo  sastoji  iz  odaslanika  kotarske 
oblasti  1 dvajuh  obcinskih  viecnika,  koje  opredjeljuje  ko- 
tarska oblast  1 da  je  zahtjevu  stranke  Prpiceve  udovoljeno 
bdo,  sto  je  drugim  clanom  povjerenstva  imenovan  clan 
stranke  u osobi  Tome  Jurkovica. 

Jsavodi  se  dalje,  da  se  je  izbor  obavljao  na  temelju 
knvotvorenih  punomoci  od  osoba  umrlih  i osoba  od- 
sutmh.  I ovaj  je  prigovor  prema  posljedku  vodjene  iztrage 
neosnovan.  Od  izbornika,  koji  bi  prema  izjavam  preslu- 
sanih  pristasa  stranke  Prpiceve  Marasa,  Orizovica  i Polia 
imali  biti  mrtvi  0 kojih  bi  se  punomoci  imale  smatrati 
kao  krivotvorene,  jesu  osim  Jove  Markovica  kbr.  G2  iz 
Kompolja,  po  potvrdi  zupnoga  ureda,  svi  bili  zivi;  ime- 
ni t°  Jovan  Ljubibratic,  koji  nije  ni  glasovao,  Jovo  Dra- 
kula,  Jovo  Anic,  koji  nije  ni  glasovao,  Ilija  Wecak,  Joso 
Degoricija  kbr.  37,  Joso  Degonicija  kbr.  32,  koji  nije 
glasovao,  August  Fajdetic  kbr.  31  i Tomo  Niksic  kbr 
36  svi  iz  Kompolja;  Tomo  Niksic  iz  Vlaskog  polja,  koji 
takodjer  nije  glasovao,  docim  Petra  Niksica,  niti  neima  u 
izbornojjistini.  Za  sve  ove  tvrdilo  se  je,  da  su  mrtvi,  a 
svi  su  ziyi  po  potvrdi  zupnoga  ureda. 
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Isto  tako  je  glede  onih,  za  koje  se  veil,  da  su  bill, 
ne  znam  gdje,  odsutni.MJd  ovili  Markovic  nije  niti  u iz- 
borne  listine  uvrsten,  Fajdetic  nije.  glasovao;  a Stjepan 
Glumac  glasovao  je  za  stranku  Prpicevn.  Ostali  koji  se 
navode  kao  Odoncic,- Degoricija,  Vinko  Dubrovcic,  Digon- 
cija.  Gjuro  Ljubibratic  i Mijat  Katalinic,  ti  su  svi  ill  bill 
kod  svojih  kucah.  ili  na  putu  trgujuc  sa  robom  ill  mace 
na  zasluzbi  i to  je  sa  putniii  izkazi  i preslusanjem  svje- 
doka  dokazano,  da  su  oni  svoje  punomoci  nedjelju  pnje 
izbora  poslali  svojim  ukucanom  ili  su  predali  ukucanom 
priie  nego  su  otisli  punomoci  napravljene  u obcmskotn 
uredu  pred  2 svjedoka,  koje  je  vladin  povjerenik  providio 

sa  obcinskim  pecatom  i svojim  podpisom. 

Navod,  da  je  bivsi  nacelnik  Dane  Grcevic  krivotvono 
punomoci  i zlorabio  obcinski  pecat,  nije  osnovan,  jer  je 
ustanovljeno  izkazi  oruznika  Antuna  Bencica  1 \ ase  Vuj- 
cica  i obcinskoga  biljeznika  Ilije  Necaka.  da  su  oba  ob- 
cinska  pecatnjaka  cio  onaj  dan  za  trajanja  izbora.  bi  a u 
obcinskoj  kuci  i da  su  oruznici  na  zahtjev  pokazivali  te 
pecatniake  izbornikom  u znak,  da  se  njimi  mkakova  zlo- 
poraba  necini. 

Osvada,  da  je  izbor  nezakonito  obavljen,  jer  da  su 
giasovali  samo  pristase  stranke  Grceviceve,  a da  je  izbor 
zakljucen  kad  su  prigtupili  k izboru  pristase  stranke  Pr- 
piceve,  takodjer  nije  temeljita;  jer  su  izbornici  prozivam 
oDako,  kako  su  uneseni  u izborne  listine  bez  obzira  na 
to,  kojoj  stranci  pripadaju  i jer  je  konstatirano,  da  je 
povjerenstvom  izborni  zakljucak  proglasen  istom  onda, 
kad  su  pristase  stranke  Prpiceve  uvidjajuc,  da  ce  ostati 
u manjini,  ocitovali,  da  nece  glasovati  i prietili  su  izbor - 
nomu  povjerenstvu,  ako  ne  zakljuci  izbora  1 ne  izruci  jim 
izbornih  spisa.  U tom  pogledu  je  vodjena  kaznena  lztraga. 

Pz  svega  toga  se  vidi,  da  cinovnici  niti  su  krivotvo- 
nli  bitnice,  niti  su  uplivali  na  izbor,  te  da  vlada  mje 
imala  povod  i odrediti  iztragu  i kazniti  jih,  vec  da  je  izbor 
obavljen  sasvim  po  zakonu,  te  je  vlada  odredila  konsti- 
tuiranje  toga  zastupstva. 

ja  molim,  vis.  sabor  da  izvoli  primiti  odgovor  vlade 
11a  znanje, 

Fran  Folnegovic : Molim  riec  po  poslovniku. 

Zadnja  alinea  §.  35.  kucnoga  reda  glasi: 

.,Prepis  interpelacije  ima  se  po  predsjedmku  sabora 
dostaviti  banu  s pozivom,  da  u prvoj  sjednici  lzjavi,  lioce 

li  na  interpelaciju  odgovoriti. 

Interpeliranomu  stoji  prosto  odmah,  kada  se  mterpe- 
lacija  procita  ili  na  nju  odgovoriti,  ili  izjaviti,  da  ce  to 
u opredjeljeno  vrieme  uciniti.  Isto  tako  moze  odmali  uz 
navadjanje  razloga  izjaviti,  da  na  interpelaciju  odgovori  1 

11CC6  u . 

Ja  konstatiram,  da  se  ova  ustanova  poslovmka  od 
kad  postoji  poslovnik  po  vladi  ne  respektira.  I danas  od- 
govara  vlada  saboru  i to,  u onaj  cas,  kad  je  znala,  da 
interpelanta  nece  biti  u ovom  saboru  i da  nece  moci  na 
to  odgovoriti.  To  je  razlog  zasto  moji  drugovi  1 ja  bu- 


denio  se  sustezali  od  glasovanja  0 ovakovih  odgovorih 
vlade,  kad  ne  bude  interpelant  prisutan. 

Predsjednik:  Ja  moram  odgovarati  g.  zastupniku,  da 
vlada  moze  odgovoriti  na  interpelaciju  kad  lioce,  te  joj 
sabor  ne  moze  dati  roka  do  koga  da  odgovori.  fe  toga  se 
ne  moze  vladi  prigovoriti,  da  danas  odgovara. 

Posto  interpelanta  neima,  pristupa  se  k glasovanju. 
Ona  gospoda,  koja  primaju  odgovor  vlade  na  znanje, 

neka  izvole  ustati.  (Vecina.) 

Odgovor  vlade  je  primljen  na  znanje. 

Riec  ima  g.  predstojnik  odjela  za  pravosudje,  da  od- 
govori na  interpelaciju. 

Vjekoslav  Klein  : Visoki  sabore ! U sjednici^  od  -9. 
travnja  stavio  je  g.  zastupnik  dr.  Lvandija  sljedecu  mter- 

pelaciju  (citaj.  _ _ , 

Na  ovu  interpelaciju  cast  mi  je  odgovoriti  sljedece  : 

U bivsoj  vojnoj  krajini  postoji  naredba  glavnoga  za- 
povjednictva  od  28.  travnja  1879.  odjela  za  pravosudje 
hr.  2221.  za  povjerenike,  koji  imadu  nove  gruntovne  ulozke 
sastavljati.  Po  §.  9.  te  naredbe  imade  se  u pravilu  tako 
postupati,  da  se.  u nove  gruntovne  ulozke  upisu  0111  kao 
o-runtovni  vlastnici,  koji  se  kao  takovi  oznaceni  u stari 
gruntovnicah  nalaze.  Dakle  povjerenik  ureda  radi  ne  moze 
nista  mienjati  nego  prenjeti  prijasnjega  vlastnika  u novi  , 
gruntovni  ulozak. 

Nego  ako  je  nepreporan  posjed  i ako  je  usljedio  pn- 
jasnji  upis  u staru  gruntovnicu  u ocitoj  bludnji,  onda  moze 
putem  reklamacije  to  ipraviti  i onda  moze,  ako  stranke 
na  to  pristanu  i odluku  izdati  povjerenik,  da  se  upise  , 

fakticni  posjednik  kao  vlastnik. 

Po  toj  instrukciji  postupa  i petrinjski  povjerenik,  0 
kojem  je  g.  interpelant  poveo  riec.  Isti  povjerenik  pozvan 
je  na  izvjesce,  te  izvjescuje,  da  zbilja  ima  sela,  koja  nisu 
u starih  gruntovnicah  upisana  kao  vlastnici,  s toga  a 
su  stigle  molbe  od  pojedinih  obcinah,  da  se  ona  sela,  koja 
suuzivaju  pasnjake  upisu  kao  suvlastnici;  te  molbemce 
uputio  je  povjerenik  na  obcinska  zastupstva  omh  pohtickih 
obcinah,  u kojili  obcinski  katastri  leze,  i cim  obcmsko  za- 
stupstvo  izjavi,  da  je  nepreporan  suposjed  doticnoga  sela, 
onda  ce  morati  se  upisati  doticno  selo  kao  gruntovni  su- 

vlastnik.  , , -v> 

U ostalom  vlada  kroz  izaslanika,  koji  rad  gruntovnm 

povjerenika  kontrolira,  nastoji,  da  narod  ne  bude  izvrzeii 
suvisnim  parnicam. 

Molim  vis.  kucu,  da  izvoli  primiti  odgovor  vlade  na 

znanje.  , ., 

Predsjednik:  Interpelanta  nema,  pak  s tega  pitam, 

prima  li  vis.  sabor  odgovor  vlade  na  znanje.  (Prima.) 

Odgovor  vlade  je  primljen. 

Prelazi  se  na  specialnu  debatu  0 razpravi  0 rzvan- 

rednom  proracunu. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Majcen. 

Dr.  Josip  Majcen  : Visoki  sabore  1 Prije  svega  zalim, 
da  mi  je  konstatirati,  da  je  osnova  zakona,  0 kojoj  iaz 
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pravljamo.  dosla  na  stol  ove  vis.  knee  povredom  zakona 
ob  ustrojstvu  sabora.  Ova  osnova  nije  na  predhodnu  sank- 
( iju  prediozena  Njegovu  Velicanstvu,  kao  sto  nalaze  po- 
nienuti  zakon.  Barem  sara  to  razabrao  iz  odgovova  prenzv. 
g.  bana  na  interpelaeiju  g.  zastnpnika  dra.  Mazzure  u od- 
boru  proracunskom.  Konstatirajuci  to,  naglasiti  mi  je.  da 
je  §.  13.  pomenntoga  zakona  usljed  toga  razsiren,  te  da 
imade  n ovom  tjelu  inieijativu  osiin  Njegova  Velidanstva 
i sabora  jos  netko  treci,  a to  je  preuzv.  gosp.  ban  grot 
Khuen-Hedervary.  ili  ako  hocete,  ministar  - predsjnlnik 
Tisza.  Inartikulaeije  ove  prakse  visoke  vlade  netreba,  ona 
podnasa  saboru  osnovu  zakona  bez  predkodne  sankeije : 
ta  mi  smo  privikli.  da  izjave  i cini  preuzv.  gosp.  sadas- 
njega  bana  imadu  kfiepost  zakona,  ili  kako  bi  Romaniste 
rekli : „pro  lege  habentur",  „vigorem  legis  habent"  ; kao 
sto  s druge  strane  nedvojbeno  zakonite  ustanove  usljed 
izjave  banove  bivaju  derogirane. 

Sa  zaloscu  mi  je  konstatirati  nadalje,  da  vis.  vlada 
racunah,  koje  je  predlozilo  ministarstvo  rata  odnosno  od- 
sjek  racunarski  ministarstva  rata,  nije  niti  sama  pregle- 
dala,  niti  po  yjestacih  pregledati  dala,  ponapose  po  vje- 
stacih  takovih,  koji  su  vjesti  i znadu  vojnicki  pristojbenik. 
(Militargebuhrenforschrift.)  Da  je  to  vlada  ucinila,  onda 
bi  dosla  na  to,  da  je  u tik  racunik  mnogo  i premnogo 
stavaka  uvrsfeno,  koje  po  vojnickom  pristojbeniku  spadaj u 
u budget  ratnoga  ministarstva,  kojega  razprava  spada  u 
delegacije. 

.Ja  sam  si  uzeo  slobodu  upitati  vladu  za  racune,  te 
sam  ill  gledao  i — korribile  dfctu  — na  moje  pitanje, 
ima  li  kakav  pregledni  svotnik.  zna  li  vlada  reci.  kojaje 
vojska  i koliko  u kojem  kraju  upotrebljeno  i koje  stavke 
su  per  summa  capita  uvrstene  i zaktjevane  od  ministar- 
stva rata,  da  ih  zernlja  odsteti  — dobio  sam  odgovor : mi 
toga  ne  znamo.  Gospodo,  moje  je  podpuno  uvjerenje,  da 
preuzv.  g.  ban  u poslovih  ove  odstete  nije  se  zauzeo  za 
stvar  zastupajuc  Hrvatsku  prema  ratnom  ministarstvu  onako. 
kako  bi  se  zauzeo  bonus  pater  familias. 

Ja  sam  uvjeren,  da  se  je  preuzv.  gosp.  ban  zauzeo 
ovako  za  tu  stvar,  da  se  je  informirao  o onom,  sto  se 
zaktjeva.  da  su  Magjari  skruseno  rekli : ..pater  pecavi“,. 
sjegurno  nebi  ministarstvo  rata  ovakovoga  racuna  predlo- 
zili  saboru,  da  ga  votira  i izplati  ova  zernlja. 

Za  ilustraciju  kako  vojni  erar  vise  puta  pristojbe  ura- 
cunava,  koje  nisu  intalibilne,  koje  nisu  bas  uvjek  takove 
proti  kojim  se  nebi  mogio  prigovoriti,  dozvolite,  da  jedan 
primjer  navedem,  koji  mi  se  je  kao  jednostavnomu  pricuv- 
norrm  eastniku  dogodio. 

Godine  1878.  bio  sam  mobilizovan  za  Bosnu.  Zapala 
me  je  zadaca,  da  sa  dva  druga  prieuvna  poruenika  vodim 
transport  preko  Komareva  Sunje,  Kostajnice  i Dvora  u 
Bosnu. 


vladala,  morali  u Komarevu  pocivati  i menazirati.  Nas 
stanoredja,  zaboraviv  na  nasu  zapovjed.  da  neda  prirediti 
menazu  za  ukonaciti  se  imajucu  vojsku  u njihovih  ubi- 
kaeijah,  dade  prirediti  uzprkos  tomu  u Sunji  menazu.  Tako 
su  nasi  .dicni  Leopoldovci  isti  dan  dva  put  menazirali.  Nu 
drugi  dan  dodje  nacelnik  sa  racunom  od  150  for.,  da  ga 
platimo  za  tu  menazu.  Da  smo  mi  postupali  kao  preuzv. 
g.  ban,  mi  bi  platili  to  je  bjelodano.  Nu  mi  smo  apelirali 
telegraficno  na  oberstara  u Kostainicu  i ministarstvo  i tako 
se  je  dogodilo,  da  nismo  mi  platili.  nego  ratni  budget. 
Nu  dvie  godine  iza.  toga  dobijemo  mi  racun,  da  imamo 
tih  150  for.  platiti.  Ali  opet  smo  prigovarali  i tako  se  je 
dogodilo,  da  je  napokon  ratno  ministarstvo  odustalo  nas 
oznacivati  krivci,  vec  je  sasvim  druge  krivee  naslo. 

To  sam  samo  za  primjer  naveo,  da  naglasim,  da  se 
! preuzv.  g.  ban  nije  zauzeo  za  tu  stvar,  te  nije  remonstri- 
! rajue  proti  ratnomu  ministarstvu  nikakova  stanovista  za- 
uzeo  i ja  sam  uvjeren,  da  se  je  on  zauzeo  za  tu  stvar  i 
upucivao  ministarstvo  ratno,  da  predlozi  svoje  racune  de- 
legacijam.  koje  ce  iztrazivati  naravne  smutnje,  sigurno  bi 
predlezali  drugi  racuni  za  namirenje  ovih  troskova.  Karak- 
teristicno  je  u tom  i to,  da  visoka  vlada  ne  zna  ili  ne  ce 
kazati,  pravu  narav  smutnjah  od  g.  1883.  Doduse  preuzv. 
g,  ban  odgovarajuc  ili  polemizirajuc  sa  dr.  A.  Starcevicem 
btio  je  naglasiti.  sto  on  drzi  o naravi  ove  stvari.  Nu  to 
me  ne  moze  zadovoljiti  od  nacelnika  vlade.  Visoka  vlada 
nije  nam  niti  jedan  momenat  predocila  i naglasila,  koji 
bi  sluzio  kao  uporiste  zakona.  na  temelju  kojega  bi  mi 
mirnom  dusom  mogli  votirati  ovili  100.000  for. 

Poucno  bi  svakako  bilo,  a po  Hrvatsku  koristno,  da 
je  visoka  vlada  izpitala  — kaosto  je  predgovornik  dr.  Maz- 
zura  naglasio  — narav  smutnje  i nemira  u Iirivosijah 
Da  je  izpitala.  uyjerila  bi  se,  da  su  i tamo  upravni  ci- 
novnici  krivi,  koji  su  imali  provadjati  zakon  o domobran- 
stvu,  kaosto  su  i ovdje  bili  krivi  upravni  cinovnici,  koji 
su  ustali  proti  zakon u i proti  volji  naroda  za  protuzako- 
nitost.  Razlika  je  samo  to,  da  su  ovdje  kaosto  je  g.  dr. 
Mazzura  naglasio,  ustali  za  zakon  i pravo,  a bivaju  kaz- 
njeni  na  ovakav  nacin,  a oni  su  tamo  ustali  proti  zakonu, 
a bili  su  donekle  nagradjeni.  Vidimo  posljedak  knezlackog 
mira,  da  je  Austro- Ugarska  monarkija  svoje  podanike.  koji 
su  ustali  proti  njoj,  nagradila,  kupila  im  je  kuce,  nared 
gospodarski  i dala  im  je  novaca  za  zivot. 

Bilo  bi  poucno  i za  nas  veoina  koristno,  da  je  vis. 
vlada  svratila  pozornost  na  to,  kako  je  prigodom  onili 
nemira  i prije,  nego  je  zatrazena  vojnicka  pornoc,  bila 
drzana  ministarska  konfei’encija  u Been,  u kojoj  su  sudje- 
lovali  zajednicki  ministri  i kako  je  motivirana  tudjer,  ja 
bi  rekao,  ta  parcialna  mobilizaeija.  Bilo  je  naglaseno,  da 
treba  prilienu  silu  vojnika  upotriebiti,  da  se  ti  veliki  ne- 
miri  uguse,  jer  se  je  bojati,  da  bi  mogli  ovi  izgredi  i 
nerniri  zahvatiti  i Bosnu.  (Tako  je ! na  Ijevici.) 


Vodeci  600  rnomaka  dobismo  novee  za  obskrbu  nji- 
bovu  s prepomenkom.  da  polozimo  svojedobno  racune.  Do- 
godilo se  je,  da  smo  usljed  silne  zege  i omare,  koja  je 


Mi  dakle  vidimo.  da  je  to  lezalo  u interesu  monar- 
hije,  da  je  toliku  snagu  upotrebila.  Jer  ja  si  nebi  mogao 
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proturn aciti,  da  je  primjerice  u malom  trgovistu  Krapini 
2 i pol  mjeseca  regimenta  sa  stopom  bila.  Tamosnje  je 
pucanstvo  bilo  mirno,  samo  su  jednoga  dana  trazili  u 
poreznom  uredu  tablice  i taj  dan  je  6 oruznika,  cini  mi 
se,  uzdrzalo  red. 

Ljudi  su  se  protivili  jedno  vrieme,  dok  nije  jedan 
strazmestar  na  trgu.  ustrielio  jednoga  siromaka  seljaka. 
Kad  su  seljaci  vidjeli,  da  nije  istina,  da  oruznici  nesmiju 
pucati  i da  imaju  ostrih  naboja  razisli  su  se  i nisu  se 
vise  sastali.  8 ili  10  dana  kasnije  dobismo,  kad  je  vec 
sve  umireno  bilo,  regimentu,  koja  je  bila  kod  nas  2 i pol 
mjeseca,  te  danas  placamo  za  muziku,  koju  smo  svaki 
dan  slusali. 

Gospodo  moja!  Prije  nego  svrsim,  dozvolite  mi,  da 
se  samo  u kratko  osvrnem  na  neke  primjetbe  g:  dra. 
Krsnjavia  i preuzv.  g.  bana,  koji  su  litjeli  karakterizirati 
narav  till  nemira,  a s druge  strane  litjeli  na  neki  nacin 
oznaciti  i pravno  konstruirati  narav  te  kontribucije  i kr- 
varine,  te  rekose,  da  je  to  asikuraciona  premija,  sto  ju 
imade  Hrvatska  platiti,  da  svoj  kredit  uzdrzi. 

Gospodo  moja ! Ja  ne  znam  kod  kojega  agenta  i 
osjeguravajucega  druztva  su  ta  gospoda  osjegurala  Hrvat- 
sku,  ali  ja  velim,  da  bi  se  moglo  dogoditi,  da  ill  je  ovaj 
agent  na  krivi  put  naveo  i da  ce  biti  osjeguranik,  za 
koga  cete  vi  glasovati,  da  se  plati  premija,  sasvim  treci, 
da  cemo  mi ' asekurirati  in  favorem  tertii. 

Sto  se  tice  opazke  preuzv.  g.  bana,  da  bi  on  till 
100.000  fr.  izplatio  odmah  bez  svakoga  prigovora  u onorn 
slucaju,  da  je  ratno  ministarstvo  u vrieme,  kad  sabor 
brvatski  ne  zasjeda,  trazilo,  imam  spomenuti,  da  u tom 
slucaju  ni  najmanje  ustavno  nebi  radio  i da  neka  pazi 
zakonske  ustanove  zak.  cl.  II.  od  g.  1869. 

Iz  svik  ovili  razloga  ja  ne  mogu  votirati  ovih  100.000 
for.  ratnomu  ministarstvu  za  tu  odstetu,  nego  cu  glaso- 
vati za  predlog  dra.  Markovica.  naglasujuc,  da  nacelno 
nisam  protivan  niti  predlogu  g.  Folnegovica,  koji  nije 
uvrsten  u nas,  da  ne  bude  kumulacije. 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  dr.  Rado- 
sevic. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  A7isoki  sabore!  Meni  je  vrlo 
zao,  da  od  kako  sam  ja  dosao  u sabornicu,  nijednoga  po 
narod  koristnoga  predloga  visoka  vlada  nije  predlozila, 
nego  predlaze  takva  pitanja  i takve  predloge,  kojimi  nas 
sili,  da  se  bavimo  onimi  pitanji,  koja  ne  spadaju  ovamo, 
te  nisu  koristna  po  narod,  nego  spadaju  po  danasnjem 
sustavu  ili  na  zajednicko  ugarsko  ministarstvo,  odnosno 
delegacije  ili  na  regnikolarne  deputacije. 

Gospodo  moja ! Prigovaralo  nam  se  je,  da  mi  vodimo 
sanjarsku  politiku.  Nu  narod  hrvatski  ne  vodi  sanjarske 
politike;  narod  hrvatski  pristaje  uz  nas,  dakle  je  logicki 
zakljucak,  da  i mi  ne  vodimo  sanjarsku  politiku.  Kadgod 
se  radi  o materijalnih  pitanjih,  onda  se  najvise  govori  od 
nase  strane,  a i danas,  gospodo,  se  najvise  iztrazuje,  je 
li  je  ta  svota  likvidirana,  je  li  smo  ju  mi  po  zakonu 


duzni  i kako  bi  ju  mogli  u druge  svrhe  upotriebiti,  docim 
vecina,  docim  vlada  niti  pita  likvidnost  ove  svote,  niti 
znade,  komu  ce  biti  izplacena,  niti  je  li  smo  ju  duzni. 
Dobar  gospodar  ne  moze  izplacivati  racuna,  o kojih  se 
obstojnostih  nije  osvjedocio,  a najmanje  mi,  koji  ne  raz- 
polazemo  vlastitim  novcem,  nego  novcem  naroda,  koji  ga 
je  krvavo  zasluzio  i komu  se,  kako  je  ovdje  narisano,  iz- 
tisne  stibra. 

Glavno  bi  bilo,  posto  je  taj  predmet  dovoljno  izcrpljen, 
da  izpitamo  uzroke  toga  nemira  i je  li  moze  taj  nernir  i 
opet  nastati. 

Uzrok  toga  jedino  je  kukavno  stanje  nase,  koje  bi 
bilo  kukavno  onako,  kako  je  nagodom  ustanovljeno,  ali 
je  jos  kukavnije,  ako  se  krsi  nagoda,  kao  sto  se  ovdje  i 
u Magjarskoj  dokazuje  i priznaje  krsenje  nagodbe  namje- 
stenjem  tudjinaca  u t.  zv.  zajednickih  uredih.  Docim  n. 
pr.  mi  imamo  vrstnih  surnara,  namjestaju  se  kod  nas 
tudjinci,  a nasi  domaci  sinovi  moiaju  traziti  sluzbu  po 
tudjini.  Spomenuti  cu  samo  Vranicara,  koji  je  bio  stipen- 
dista  vlade,  nije  mogao  biti  namjesten  ovdje,  nego  u 
Bosni,  pak  tako  i Skaric  i drugi,  docim  se  kod  nas  na- 
mjestaju  Richteri,  Anderke  itd. 

Vecina  od  ovih  tudjinaca  haraju  sume,  jer  im  nije 
narod  k srcu  prirasao  kao  domacemu  sinu,  cine  prone- 
vjerenja,  kao  u Oazmi  i Vinkovcih,  tako  da  je  jedino 
blago,  sto  ga  jos  imamo  u sumah,  izlozeno  pogibelji  i 
propasti. 

Uvadjanje  magjarskoga  jezika  u zajednicke  urede 
toliko  je  put  spominjano  i uviek  trazimo,  da  se  tomu 
doskoci,  a svaki  dan  se  mozemo  osvjedociti  kod  poste, 
brzojava  i zeljeznica,  da  se  magjarski  jezik  uvadja  i lih 
magjarski  bez  hrvatskoga. 

Izvjesenje  magjarskih  grbova  nije  tako  tamna  stvar, 
da  nebi  toga  razumjeli  i ladanjski  ljudi  i nije  bilo  tako, 
kako  je  g.  Zuvic  rekao,  da  toga  narod  nebi  razumio,  kad 
ga  nebi  nitko  poducavao,  jer  narod  pozornim  okom  prati 
nas  rad;  narod  posve  dobro  znade,  koji  je  za  njega,  tko 
proti  njemu ; on  cuje  tko  gospodari  njegovimi  sumami  i 
tko  ima  upravu  zeljeznica,  te  osjeca,  tko  mu  porez  na- 
mice.  Kad  to  narod  sve  dobro  znade,  onda  se  nije  tre- 
balo  cuditi,  ako  kaze,  to  je  grb  magjarski,  to  je  napis 
magjarski  i sto  to  znaci.  To  znaci  priznati  zakonitost 
onoga  stanja,  koje  je  protuzakonitim  nacinom  uvedeno  u 
Hrvatskoj. 

Ovu  protuzakonitost  i rusenje  nagodbe  priznala  je 
vecina  i Magjari,  a sad  se  zahtieva  votiranje  ove  svote, 
da  mi  ono,  sto  smo  priznali  za  nezakonito,  sada  prizna- 
demo  za  zakonito,  a to  ce  kazati,  zahtjevati  od  nas,  da 
budemo  dosliedni  u nedosliednosti,  a posto  to  nije  nas 
princip,  to  se  mi  ne  mozemo  prikljuciti,  da  glasujemo  za 
predlog  odbora, 

Ovaj  neugodni  pritisak  obstoji  i dandanas,  a posto 
ne  znamo,  koja  je  svota  potrosena  i posto  bi  se  nemiii 


joste  mogli  dogoditi,  to  je  tirn  vaznije,  da  se  ovo  pitanje 
razpravlja. 

Spomenut  cu  samo  kotar  veliko-goricki,  gdje  sta- 
i nnjem  i kostajnicki,  koji  me  je  ovamo  poslao,  da  razlozim 
kakvo  je  razpolozenje  naroda. 

r U kotaru  veliko-gorickom  vlada  podpuna  anarliija. 

Ljudi  sli  u kotaru  veliko-gorickom  vecim  dielom  bez  za- 
I kona,  a to  zato,  sto  nijedan  imovni  odnosaj  nije  uredjen 
zakonom.  Plemicke  zadruge,  o kojih  sam  vec  imao  u 
jednoj  interpelaciji  cast  u ovom  saboru  govoriti,  stoje 
izvan  zakona.  Meni  dolaze  cesto  ovakvi  plemicki  seljaci. 
da  mi  se  potuze  na  svoje  domare,  da  ih  odnemaruju,  da 
nece  knpiti  odiela,  da  im  ne  dadu  uzivati  zadruzne  imo- 
■vine.  Ja  im  ne  mogu  davati  savjeta,  kao  sto  im  ne  moze 
davati  niti  sud,  a to  s toga,  sto  ne  ima  zakona. 

Plemicke  imovne  obcine  ne  mogu  niti  tuziti,  niti 
I tuzene  biti,  jei  nije  zakonom  ustanovljeno,  tko  je  ovlastenik 
takve  plemicke  zadruge,  niti  ju  tko  moze  pred  sudom  ili 
I oblasti  zastupati.  Ako  bi  se  dakle  dogodilo,  da  netko  u 
takvoj  plemickoj  zadrngi  citavom  imovinom  na  svoju 
korist  upravlja,  ako  nece  poloziti  racuna  ili  ako  je  koga 
sasvim  iztisnuo,  ja  nebi  znao  kao  odvjetnik  pravnoga 
savjeta  dati.  Posto  takvi  plemici  zivu  vecinom  na  okupu, 
to  nije  njihov  odnosaj  zakonom  ustanovljen  niti  prama 
sudoraarom,  niti  prama  njegovoj  zadrugi,  niti  prama  i 
jednomu  trecemu.  Takav  je  plemic  obicno  clan  koje  imovne 
obcine.  Kako  se  u imovnoj  obcini  postupa  ? U imovnih 
obcinah  vlada  puka  samovolja.  Imademo  slucaj  kod  imovne 
obcine  mraclinske.  Gf.  1875.  dielila  se  jekupovinom  suma,  te 
su  tom  sgodom  moji  5 klienti  nadieljeni  s istom  tangen- 
tom,  kao  i ostali  ovlastenici.  0.  1880.  doslo  je  opet  do 
diobe  tekve  kupovine,  te  je  imovna  obcina  jednostavno 
zakljucila,  da  ova  petorica  nece  dobiti  tangente.  Oni  su 
se  obratili  na  sud,  te  je  dosla  riesitba  od  vis.  banskoga 
stola,  da  taj  predmet  ne  spada  pred  sud,  nego  na  upravnu 
oblast,  a kasnje,  Pad  sam  se  ja  obratio  na  podzupaniju, 
dala  je  odgovor  vrlo  dvojben  i ja  drzim,  da  ce  se  pod- 
zupanija  i vlada  morati  konacno  odreci  nadleznosti  tomu 
predmetu,  jer  ne  ima  zakona,  po  kojem  imovna  obcina 
podpada  pod  nadleznost  politicke  obtasti  niti  ne  ima  za- 
kona, kojim  ce  se  ovlastenja  dosuditi  i potvrditi.  U tom 
■pogledu,  osobito  za  obcinu  Lomnicu,  bila  je  vec  riesitba 
podzupanije,  da  nekim  ovlastenikom,  koji  su  vec  uzivali 
| ta  prava  i koji  su  stetovali  tim,  sto  su  uplatili  stanovitu 
svotu,  da  nisu  bili  pripusteni  u skupstinu,  da  uzivaju  ob- 
dinsku  plemicku  imovinu.  Ja  sam  glede  toga  ulozio  utok 

na  vis.  vladu,  kojega  utoka  jos  dandanas  riesenje  dobio 
nisam. 

Ovi  su  plemici  takodjer  clanovi  turopoljskoga  kom- 
' posesoriata.  To  jo  osinjak,  u koji,  kad  bi  se  dirnulo, 
j nmogo  bi  doslo  na  vidjelo,  sto  nebi  moglo  biti  opravdano 
pred  nepristranim  sudcem.  Taj  turopoljsld  komposesoriat 
nije  nikakvim  zakonom  utemeljen,  niti  su  ovlastenja  za- 
konom uredjena,  tako  da  plemic  u Turopolju  za  nijedan 


imovni  odnosaj  ne  ima  zakona,  nego  ovisi  o milosti  do- 
ticnoga  sudca,  imovna  obcina  o doticnih  upravnih  organa 
turopoljskoga  komposesoriata  i izrucen  o milosti  svoiih 
domara,  da  ga  svega  ne  lise. 

. ^0SP°d0  m°Ja!  0n°  malo,  sto  je  jos,  je  sudstvo,  jer 

ja  velim  i opet,  da  je  sudstvo  jedino,  koje  moze  jos  spa- 
siti  narod_  od  podpune  propasti.  Narod  sam  to  sudstvo 
karakterizira,  a ja  na  nijedan  nacin,  koji  sam  naveo 
msam  _ dobio  odgovora  od  vlade,  kad  je  odgovarala  na 
moju  interpelaciju,  niti  je  li  taj  cin  onakav,  kako  sam  ga 
naveo  ja  ili  je  drugcije,  nego  se  je  tamo  uztvrdilo,  da  je 
doticni  sunac  posten  covjek.  Nu  to  nije  dovoljno,  jer  oni 
cini  piotivno  dokazuju,  a to  drzim,  da  moze  sudstvo  vrlo 
skoditi.  Spomenuti  cu,  kako  je  kod  nas  vrlo  tezko  oprav- 
dati  sudove. 

U Velikoj  gorici  ima  2 bagatelna  sudca,  a imaju 
upravo  protivne  nazore  u nekib  pitanjih 

Predsjednik  : Ja  molim  g.  zastupnika,  da  bi  vec  pre- 
stao  govoriti  o stvarih,  koje  u nikakvom  savezu  ne  stoje 
sa  predmetom,  koji  je  na  dnevnom  redu. 

Ib.  Jakov  Radosevic  (nastavlja) : Ja  sam  vec  kazao, 
da  je  vrlo  uputno  ovom  zgodom  izpitati  uzroke  nemira  i 
to  kakvo  je  razpolozenje  naroda,  ne  ce  li  se  nemiri  i opet 
opetovati  i zato  sam  spomenuo  one  cine,  koji  nemire  i 
nemirni  duh  u naro.ii  pobudjuju,  te  drzim,  da  je  to  vrlo 
z odno,  da  se  to  cini.  te  da  ylada  prve  cine  iztrazi,  pak 
ce  vidjeti,  da  su  istiniti,  te  neka  nastoji,  da  ih  ukloni.  Ako 
mi  je  dozvoljeno,  ja  cu  taj  smjer  nastaviti. 

Predsjednik  : Ja  ne  mogu  dozvoliti  dalje  u tom  smjeru 
govoriti. 

lb.  Jakov  Radosevic  (nastavlja)  : Ovo  je  karakteristicno, 
jer  kako  bi  se  inace  od  jednoga  sudca  mogla  ocekivati 
sasvim  druga  osuda,  nego  od  drugoga,  tako,  da  ja  mogu 
reci  svojoj^  stranci.  Ako  ce  taj  sudit,  dobit  ces  parnicu, 
ako  onaj,  izgubit  ces.  Medjutim,  kad  ne  cete  dozvoliti,  da 
o tom  govorim,  ja  odustajem. 

U kotaru  kostajnickom  i citavoj  banskoj  Krajini,  bar 
tako  je  preuzv.  g.  grof  Khuen-Hedervary  naglasio,  nisu 
docekali  g.  biskupa  Gasparica,  te  nazire  u tom  ne  sjajnom 
doceku  znak  nemira,  dapace  se  je  zagrozio,  da  ce  se  ciela 
stvar  iztrazivati  i da  ce  se  krivci  pronaci.  Gospodo  moja ! 
Yelika  gospoda  su  naucna,  da  se  sjajni  docek  obavi,  a 
kad  ne  ima  novaca,  ne  zacaju  se  posegnuti  i za  ubozkom 
blagajnom,  kako  se  je  u Senju  dogodilo.  Ja  mislim,  da 
nitko  ne  moze  ocekivati  sjajni  docek,  a najmanje  svece- 
nik,  koji  ide  u svom  duhovnom  poslu  i koji  ne  ce  traziti 
sjaj,  nego  cista  srea,  a to  ce  naci  onda,  ako  dodje  sam 
cista  srca  i ako  u njem  bude  nazirao  narod  ne  samo  do- 
broga  pastira,  nego  i branitelja  svoga  i zatocnika.  U ci- 
tavom kotaru,  posto  znadu  tko  je  za  narod,  tko  proti 
njemu,  osvjedocila  se  je  visoka  vlada  o tom,  da  je  onaj 
naiod  tim,  sto  nije  docekao  odusevljeno  g.  biskupa  Gaspa- 
lica  upravo  dokazao,  da  ne  odobrava  onoga  smjera  po- 
litike,  koji  g.  Gasparic  ovdje  tjera  .... 
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Predsjednik  : Molim  g.  zast.  opetovano,  da  ne  govori  I 

0 stvari,  koje  na  predmet  ne  spadaju.  (Glasovi : spada  i 
ban  je  govorio.) 

•Ja  bolje  znadem  prosuditi,  da  li  spada.  Molim  liepo, 
da  li  ima,  kakvog  saveza  izmedju  doceka  presvj.  gosp. 
biskupa  Gasparica  sa  debatom  o 100.000  for.  potrebitih 
za  troskove  brakialne.  Ako  g.  zastupnik  samo  jos  jedan 
put  odstupi  od  predmeta,  ja  cu  mu  riec  oduzeti. 

Dr.  Jakov  Radosevic  : Ja  znadem  i uvidjam,  da  to  ne 
bi  imalo  smisla,  ali  ja  i znadem,  da  je  to  preuzv.  g.  grof 
Khuen-Hedervary  spomenuo  i zaprietio  iztragom,  sto  tako- 
djer  ne  ima  smisla,  a po  onom  smjeru  ima  moj  govor 
smisla  i spada  na  taj  predmet.  Jasamsamo  to  htio  kon- 
statirati,  da  se  ovim  nacinom  razdrazenost  i u onih  oko- 
linab  podigla  i drzirn,  da  je  svaki  sveeenik,  koji  pripada 
t.  zv.  stranci  magjaronskoj  nemoguc  i da  je  svecenstvo 

1 pristase  magjaronske  stranke  ne  stoji  po  . . . . 

Predsjednik  : Ja  sara  g.  zast.  dva  put  opomenuo,  a 
posto  se  nije  prestajao  udaljivati  od  predmeta,  to  mu  od- 
uzimljem  riec, 

Turop.  koines  Stjepan  Josipovic:  Molim  riec  na  osobnu 
primjetbu. 

G.  predgovornik  spomenuo  je  i turopoljski  kompose- 
soriat.  (Glasovi  na  ljevici : Je  li  to  osobna  primjetba  ?)  Ja 
mu  imam  na  kratko  odgovoriti,  da  komposesoriat  nije 
osinjak.  nogo  kosnica  pcela,  puna  meda,  koje  znadu  stititi 
svoj  med  proti  stranim  pcelam,  te  ce  ga  braniti  i nadalje. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  J ucetic. 

Dr.  Stjepan  Vueetic  : Visoki  sabore ! Nisam  naumio 
govoriti  danas  o tom  predmetu,  jer  je  dosta  poznato  moje 
stanoviste,  koje  zauzimam  u pogledu  vlade  i politickib 
nazora  Uzimam  riec  sada  zato,  jer  je  g.  predgovornik 
takvimi  se  izrazi  posluzio,  te  je  poantirao,  da  onaj,  koji 
se  zove  magjaronski  sveeenik.  ne  moze  imati  povjerenja 
a narodu,  da  obratno  odgovorim.  na  sto  nikako  ne  bi 
inace  odgovarao  gospodo  moja.  Moje  je  uvjerenje  slje- 
dece  : Ako  jedan  vodja  stranke  digue  zastavu  i nadje  se 
ljudi  patriota.  koji  tu  zastavu  sliede  u podpunom  uvje- 
renju  posteno,  ja  proti  tomu  ne  imam  nista.  Nu  gospodo 
moja,  kad  pod  tim  barjakom  imade  svecenika,  onda  si 
smatram  za  duznost  poantirati  nazore,  koje  ja  s moga 
stan o vista  imam. 

Taj  vodja  stranke  napisao  je  jednu  knjigu:  Slavo- 
srbska  pasmina.  (Silna  vika.  Glasovi : Oujmo  !)  Pak  sto 
kaze  u toj  knjizi? 

Ako  se  dobro  sjecara  na  strani  93.  ili  94.  kaze : da 
je  nauk  Isusov  manje  cist,  nego  sto  je  Muhamedov.  (Gla- 
sovi na  ljevici : To  je  laz,  vi  lazete.)  Isti  je  pisao  u toj 
knjizi.  da  je  narod  hrvatski  tako  pokvaren,  da  je  tako  po- 
rusen.  da  je  tomu  katolicko  svecenstvo  krivo.  To  je  na 
posliednjoj  strani.  Sada  ja  pitam  .... 

Predsjednik  : Molim  g.  zast.,  da  prestane  o tom  go- 
voriti i neka  se  drzi  stvari.  (Na  ljevici : Zivio  predsjednik.) 

Dr.  Stjepan  Vucetic  : Ja  sam  samo  litio  kazati,  da  na- 


rod ne  moze  imati  povjerenja  u te  nazore,  jer  to  znaci 
nauk  apos'aticno  ostaviti. 

G.  predsjednik  misli,  da  nije  umjestno  o tom  govoriti, 
te  idem  dalje  i to  na  primjetbu  g.  dra.  Mazzure,  koji  je 
kazao,  da  on  ne  moze  vjerovati,  da  ce  zastupnici  iz  bivse 
Krajine  votirati  svotu,  koja  se  njili  ne  tice  navodivsi,  da 
tu  svotu,  koja.  stoji  u tom  stupcu,  od  100.000  for.  tiazi 
vlada,  da  namiri  troskove  vojnicke  asisteneije  za  provincial, 
docim,  da  ce  ministar  flnaneija  platiti  svotu,  koja  na  one 
krajeve  bivse  Krajine  spada,  dakle,  da  ne  bibilo  umjestno, 
da  mi  zastupnici  iz  bivse  Krajine,  votiramo  tu  svotu. 

Gospodo  moja  ! Ja  znam,  da  je  ovaj  sabor  uviek  tra- 
zio  ingereneiju  u budget  bivse  granice,  dakle  se  ne  moze  I 
zaniekati  niti  zastupnikom  bivse  Krajine,  da  imadu  inge- 
reneiju u stvari  ovdje. 

Tom  prilikom  cuo  sam  od  njega,  da  je  ucinjena  buna, 
a toj  pobuni  da  nije  kriv  narod,  nego  vlada  magjarska  i 
hrvatska.  Poslie  nekoga  vremena  je  kazao,  da  je  i on  tu 
pobunu  pomagao,  ili  u sudnici  javno,  jer  je  kazao,  da  je 
to  nepravedno  i neumjestno  i da  je  i on  malo  pomagao 
buniti.  Ja  to  vjerujem  i to  ne  samo  u sudnici  da  je  bunio, 
nego  i izvana,  a zasto  to  cinim,  ja  cu  mu  kazati.  On  je 
posegnuo  na  god.  1870.  i na  instalaciju  bivsega  bana 
Rancha,  te  je  ucinio  prispodobu.  sto  se  tice  osoba  bana. 
ja  poznam  preuzv.  g.  bana  i znam,  da  mu  ne  ce  ostati 
duzan  i da  moje  obrane  ne  treba.  nu  neka  mi  dopusti, 
da  kazem.  zasto  ja  vjerujem.  da  je  g.  dr.  Mazzuia  malo 
i izvan  sudnice  sudjelovao  kod  buue.  On  se  sjeca  go  dine 
1870.  kad  je  zagrebacki  nadbiskup  unisao  u glavni  grad 
Zagreb.  Onda  je  gospodin  dr.  Mazzura  punu  saku  karta: 

sa  napisom  bacio  u kola  nadbiskupova (Dr.  Sime 

Mazzura:  To  je  laz.) 

Predsjednik : Ako  jos  jedan  put  g.  Mazzura  takvu  riec 
upotrebi.  ja  cu  ga  predloziti  na  izkljucenje.  Ja  ne  mogu 
dopustititi.  da  ovakvimariecima  jedan  drugom  upadau  govor. 

Ja  sada  ono.  sto  sam  cuo  i citao  samo  reproduciram. 
Moze  biti,  da  sam  krivo  cuo,  a da  sam  ja  lo  cuo  i citao, 
to  cu  dokazati.  A sto  se  je  dogodilo  ? Jedno  ce  mi  do- 
pustiti,  ako  i nije  ono  bacio.  da  ondjasnja  dispozieija  nje- 
gova  danas ; on  je  postao  krotak  i miran,  on  je  sada 
istomu  nadbiskup u savjetnik,  on  je  njegov  advokat.  I 

Tz  toga  izvadjam,  da  one  velike  prietnje,  da  se  moze 
opet  narod  pobuniti,  da  se  toga  nije  bojati  s njegove 
strane,  jer  je  miroljubive  i krotke  naravi,  a drugo  sto  se 
nas  tice,  ja  mu  kazem,  neka  se  sjeti  poslovice  : U jednom 
se  selu  priete,  a u drugom  se  selu  ljudi  ne  boje. 

Primam  predlog  odborov  za  podlogu  spec,  debate. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Molim  riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik:  Ja  vam  ne  mogu  dati  rieci,  jer  ste  upo- 
triebili  takve  izraze,  koji  se  u parlamentu  upotriebiti  ne  mogu. 

Danasnju  sjednicu  zakljucujem.  a buducu  uricem  za 
prekosutra  u .10  sati  pnje  podne.  Na  dnevnom  je  redu 
nastavak  ove  debate. 

(Konac  sjednice  u 2 sata.) 


obdrzavana  15. 


Petdeset  i treca  saborska  sjednica, 

svilmja  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 
predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj:  Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  razprave  o izvanrednom  proracumi  za  god.  1885. 


Predsjednik  (zvoni) : Sjednica  pocima,  molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita): 

52.  sjednice  sab  or  a kraljevina  I)  aim  a c ij  e,  Hr- 
vatske i Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
maljskom  gradu  Zagrebu,  due  13.  svibnja 
1885.  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 
' sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  72 
gg.  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni  preuzviseni  gosp. 
ban  grof  Kjmen- Hedervary,  predstojnik  g.  Danilo  Stanko- 
vic.  upravitelj  pravosudnoga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein  i 
savjetnik  zernalj.  vlade  g.  Janko  Jurkovic. 

v 

Oitan  je  zapisnik  posljednje  sjednice,  koji  je  bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  je  na  ovaj  vis.  sabor  stigao 
sliedeci  podnesak : 

Saborski  odbor  za  poslove  unutarnje  zemalj.  uprave, 
podnosi  izvjestaj  o predlogu  zastupnika  g.  Smiciklasa  i 
drugova  o donesenju  osnove  zakona  o zastupanju  Zum- 
berka  i Marindola  na  saboru  kraljevina  Hrvatske,  Dal- 
rnacije  i Slavonije. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Prije  nego  se  preslo  na  dnevni  red,  imade  se  gla- 
sovati  o predlogu  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata  stavlje- 
nom  u jucerasnjoj  sjednici : da  se  narodnim  zastupnikom 
gg.  dr.  Pilepicu  i dr.  Andriji  Bakarcicu  sbog  gungule, 
koju  su  u saboru  podignuli  i sbog  povriede  dostojanstva 
sabora,  podieli  ukor,  te  da  se  isti  izkljuce  iz  trideset  i 
jedne  saborske  sjednice ; ter  predsjednik  pita : koja  su 
gospoda  za  predlog  predsjednictva  saborskoga,  da  se  za- 
stupnikom Dr.  Pilepicu  i Dr.  Bakarcicu  podieli  ukor  uz 
ubiljezenje  u zapisnik  i da  se  ista  gospoda  zastupnici  iz- 


kljuce iz  trideset  i jedne  saborske  sjednice,  neka  izvole 
ustati. 

Vecina  ustaje  , te  time  bude  predlog  predsjednictva 
prikvacen.  Zastupnikom  se  Dr.  Pilepicu  i Dr.  Bakarcicu 
uz  ubiljezenje  u zapisnik  podieljuje  ukor  ; isti  se  zastup- 
nici iz  trideset  i jedne  saborske  sjednice  izkljucuju,  a to 
izkljucenje  pocima  prvorn  buducom  sjednicom. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  nastavak  specijalne  debate  ob 
osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
tarnje samouprave  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije,  za  ko- 
jili  namirenje  redoviti  doliodci  god.  1885.  ne  dosizu. 

U 12  sati  o podne  podieli  predsjednik  riec  zastup- 
niku  Ljudevitu  Vukotinovicu,  da  stavi  sliedecu  interpelaciju  : 

Suvisno  bi  bilo  dokazivati,  da  je  marvogojstvo  jedan 
od  glavnih  taktora  za  promicanje  poljskoga  gospodarstva, 
nu  ne  samo  to,  vec  je  marvogojstvo  glavni  takodjer  faktor 
za  promicanje  cielokopnoga  blagostanja  narodnoga,  da  to 
medju  tim  uzbude,  treba  sto  slobodnijega  kretanja  u po- 
gledu  prometa  i trgovine.  U zemljah  i kraljevinah  u ca- 
revinskom  viecu  austrijanskom  zastupanili,  postoje  posebni 
zdravstveni  i veterinarski  propisi ; u kraljevini  Ugarskoj 
postoje  opet  drugi  zakoni  i propisi  veterinarski  valjani 
samo  za  obseg  iste  kraljevine,  — a napokon  imade  opet 
kraljevina  Hrvat.ska  svoje  zakone  i uredbe  veterinarske, 
jer  predmet  zdravstveni  spada  u podrueje  autonomno 
kraljevine  Hrvatske.  Sva  tri  zakona  nisu  do  sele  u sklad 
dovedena,  te  se  uslied  toga  vrlo  cesto  radjaju  za  Hrvat- 
sku  vrlo  neugodne  da  i vrlo  stetne  posljedice. 

Bosna  nam  susjedna  posascu  marvinskoin  svaki  cas 
pohodjena  ; te  kad  sto  mozebit  i krivo  stoga  osumnjicena, 
da  je  zaliboze  povoda  da  se  Ugarska  sa  svojih  granicah 
zatvara  svaki  put,  kad  se  pocuje,  da  se  je  kod  nas  gdje 
goder  ma  i daleko  od  granicah  pojavila  kuga,  ili  da  ima 
sumnje,  da  bi  se  mogla  pojaviti.  Zatvor  takov  kad  se  iz- 
vodi,  traje  obicno  dugo,  jer  je  postupak  tezak  i dugacak. 
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dok  se  dokaze  da  je  uzrok  prestao,  il  da  je  zatvor  ne- 
umjestan  bio.  Cestoput  ponavljajuce  se  zatvaranje  gra- 
nica  Ugarskih,  otegocuje,  onemogucuje  promet  i trgovinu 
s marvom  u obce  za  cielu  Hrvatsku  a jos  vecrua  za  one 
prediele  nase  domovine,  koji  leze  uzduz  granicah  kralje- 
vine  Ugarske.  Stoga  su  opravdane  prosnje  i tuzbe  nasih 
marvogojitelja  i marvinskih  trgovaca,  u tu  svrku  da  se 
ovi  nepovoljni  odnosaji  shodno  promiene  i ablaze. 

Nasoj  kr.  vladi  zemaljskoj  poznatc  su  bezdvojbeno 
ove  okolnosti,  te  je  ona  vec  i pokusala  u tom  obziru  za- 
metnuti  dogovore  s krai j.  ugarskom  vladom,  nu  kakovim 
uspjehom  poznato  nije. 

Zato  se  usudjujem  na  kralj.  zern.  vladu  najuljudnije 
staviti  pitanje  : Je  li  ona  sbilja  u tom  pogledu  zapocela 
kakav  dogovor  sa  kr.  vladom  ugarskom? 

Kakav  je  bio  uspjeh  toga  dogovaranja  ? 

Kani  li  vis.  kr.  vlada  nasa  zemaljska  nastaviti  dogo- 
vor i nadalje.  da  bude  povoljnim  uspjehom  ovjencana. 

Interpelacija  ova  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Predsjednik  podieli  riec  narod.  zastupniku  Nikoli 
Crnkovicu  da  stavi  sliedecu  interpelaciju : 

Dali  je  Vasoj  preuzvisenosti  poznato,  da  je  ucevni 
zavod  „jugoslavenska  akademija“  uzprkos  izdanoj  zabrani 
za  obdrzavanje  literarnoga  kongresa  sivorio  zakljucak,  da 
se  u jeseni  k proslavi  petdeset  godisnjega  preporoda  hr- 
vatske  knjizevnosti  sva  jugoslavenska  literarna  druztva  po- 
zovu  i time  prespomenuta  zabrana  obdrzavanju  kongresa 
rnirno  odnosno  obidje. 

Ako  jest  ovaj  zakljucak  Vasoj  preuzvisenosti  poznat, 
koje  je  injere  Vasa  preuzvisenost  preduzela,  da  uzcuva  za- 
konitost  svoje  naredbe. 

Nije  li  pako  taj  zakljucak  Vasoj  preuzvisenosti  po- 
znat, kani  li  Vasa  preuzvisenost  shodna  izvidjenja  u tu 
svrhu  dobave  toga  zakljucka  uciniti  i tada  eventualno 
dalnja  prama  zakonu  odrediti. 

Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  kr. 
zem.  vladi. 

Svietli  Ban  s mjesta  predbjezno  odgovara,  obecav  da 
ce  u svoje  vrieme  meritorno  na  tu  interpelaciju  odgovoriti. 

Predsjednik  podieli  riec  narod.  zastupniku  Andriji 
Valusniku  da  stavi  sliedecu  interpelaciju  : 

Je  li  vis.  kr.  zem. vlada  moze  i ako  moze  je  jjli  hoce 
i kakove  mjere  preduzeti  da  ne  budu  u svojem  pravu  oste- 
cene  urbarske  obcine  Vrbovsko,  Ravnagora,  Mrkopalj  i 
komorske  Moravice  dalnjim  siecenjem  drvlja  i stablja  u 
sumah  drzavne  gospostije  Vrbovsko  dok  ne  bude  segre- 
gacija  provedena? 

I ova  interpelacija  dostaviti  ce  se  kr.  zem.  vladi. 

Napokon  podieli  predsjednik  riec  narod.  zastupniku 
Dragutinu  Pisacicu,  da  stavi  sliedecu  interpelaciju  : 

Da  li  je  istina,  da  je  naumila  vis.  vlada  premjestiti 
Krapinsko-toplicku  podzupaniju  iz  sv.  Kriza  u Krapinu, 
i koji  su  razlozi  ponukali  visoko  istu,  da  to  ucini  prije 


sveobcega  preustrojstva,  kojim  se  prouzrokuju  zemlji  nepo- 
trebni  selitbeni  troskovi  a nanasa  miescanom  sv.  Kriza 
(Zacretje)  koji  si  lib  nje  radi  stranom  podigose  nove 
sgrade,  stranom  pako  popravise  starije  sgrade  veliki m 
troskom,  sto  inace  nebi  bili  ucinili,  vec  bi  potrosen  u tu 
svrhu  novae  upotrebiii  bili  u drugn  koristniju  svrhu  bud 
gospodarstenu  bud  trgovinsku,  jer  liepe  sgrade  sa  vise 
sobah  gode  oku  i udobnosti,  nu  zepu  nikako  osobito  na 
ladanju,  gdje  se  iste  ne  mogu  tako  lahko  iznajmljivati  kako 
se  to  u gradovi  moze. 

Ako  li  vec  to  skojega  godj  opravdanoga  razloga 
misli  vlada  uciniti,  nebi  li  barem  pricekala  sa  premje- 
stenjem  do  otvorenja  Zagorske  zeljeznice,  da  se  ponaci- 
njene  sgrade  njekim  nacinom  doticnikom  odstete  pi'ome- 
tom,  koji  ce  svakako  biti,  bude  li,  kako  se  pogovara  u 
istom  mjestu  zeljeznicka  postaja. 

Ova  interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
kr.  zem.  vladi. 

Predsiedntk  podieli  riec  predstojniku  unutar.  odjela 
Danilu  Stankovicu,  da  odgovori  na  interpelaciju  Maksa 
Locarevica  stavljenu  u 28.  saborskoj  sjednici  dne  10. 
sieenja  1885.  u pogledu  ceste  od  Vrbanje  do  Luzanah  : , 

Interpelant  se  odgovorom  ne  zadovoljava  a sabor 
prima  odgovor  vlade  na  znanje. 

Predsjednik  podieli  riec  predstojniku  odjela  za  unu- 
tarnje  poslove,  da  odgovori  na  interpelaciju  Dr.  Hinko- 
vicu  stavljenu  u 24.  saborskoj  sjednici  dne  2.  sieenja 
1885.  u pogledu  izborah  obcinskih  u Brlogu. 

Interpelanta  neima  u saboru,  a vecina  prihvati  via-  j 
din  odgovor  na  znanje. 

Predsjednik  podieli  riec  upravitelju  pravosudnoga 
odjela  Vjek.  Kleinu.  da  odgovori  na  interpelaciju  Dr. 
Ivandije  stavljenu  u 41.  saborskoj  sjednici  dne  29  trav- 
nja  1885.  u pogledu  pasnjaka. 

Interpelanta  neima  u saboru  a vecina  prihvati  od- 
govor vlade  na  znanje. 

Iza  toga  nastavljena  je  specijalna  debata. 

U 2 sata  poslje  podne  zakljuei  predsjednik  danasnju 
sjednicu  i urece  buducu  za  petak  15.  svibnja  1885.  u 
10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom  t. 
j.  nastavak  specijalne  debate  o zakonskoj  osnovi  o po- 
kricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kra- 
ljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojili  namirenje  redoviti 
dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Dr.  Marko  Loncaric  v.  r.,  Hr  vat.  v.  r. 

sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Imali  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? (Neima.) 

Primjetbe  neima,  zapisnik  se  verifica 

Zast.  Ivan  Simek  • Molim  vis.  predsjednictvo  po  po- 
slovniku  riec  u osobnoj  primjetbi. 

Predsjednik  : Izvolite  ! 

Ivan  Simek  : Posliednji  put  pala  je  u ovoj  vis.  kuci 
jedna  po  svoj  prilici  prenagljena,  nicim  nedokazana  riec, 
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da  su  svi  oni  svedenici,  koji  pripadaju  stranci  prava  apo- 
state. Ja,  koji  sam  prije  svega  svedenik,  a onda  domo- 
ljub,  a tako  isto  i moja  brada  svedenici  bili  smo  torn 
riecju  jako  uvriedjeni  i meni  de  dozvoliti  vis.  kuda,  da  se 
svecano  proti  tomu  ogradim.  Ja  toga  iraena  zasluzio  ni- 
sam,  ja  se  mogu  pozvati  na  sav  svoj  zivot,  11a  svoje  po- 
glavare  u sjemenistu  i na  zupljane,  gdje  sam  god  bio, 
da  sam  nastojao  pristojno  i cedno  i kako  se  sveceniku 
dolikaje  ponasati  se ; sta  vise,  poznat  sam  sa  prvakom 
stranke  prava  i nisam  duo,  da  bi  bio  on  apostata.  Ako 
on  nije  ocitovao  javno,  da  odpada  od  katolicke  crkve. 
kojim  se  pravom  more  to  kazati  svedenikom.  koji  samo 
njegovu  politiku  sliede,  da  su  odpadnici.  Ja  pred  eielim 
svietom  ocitujem,  da  bih  prije  ostavio  sveta  prava  svoje 
domovine.  nego  li  svoju  svetu  katolidku  crkvu,  i kada  bi 
ikada  stranka  prava  digla  javno  ocitovanje,  da  je  proti 
svetoj  vjeri  i svedenstvu,  ja  sam  prvi,  koji  du  od  nje  od- 
stupiti.  Zato  ponavljam  i cudim  se,  kako  je  i s kojih  raz- 
loga  je  mogla  pasti  osvada.  da  smo  mi  svedenici,  pri- 
stase  stranke  prava,  apostate.  Ja  g.  kanonika  sje.dam,  da 
je  on  bio  moj  profesor  morala,  i on  je  ucio,  ne  znam,  je 
li  ved  zaboravio , ali  prekjuder  je  bio  svakako  zabo- 
ravio,  da  se  svaki  covjek,  po  moralu  mora  tako  dugo 
smatrati  dobrim,  dok  mu  se  protivno  ne  dokaze.  i ja 
ga,  sjedam  na  rieci  sv.  pisma,  ne  sudite,  jer  dete  biti 
osudjeni. 

Dr.  Stjepan  Vucetic:  Molim  za  riec. 

Predsjednik  : Izvolite ! 

Dr.  Stjepan  Vucetic:  Gospodo  ! Zastupnik  . ..  (Gjuro 
Kamenar  : Sta  je  to,  vi  ste  ga  uvriedili  !)  Vi,  g.  Kame- 
narn,  kazete,  da  ja  vriedjam  . , . (Gjuro  Kamenar  : Ne- 
dajte  Magjaru  rieci,  dosao  je  ovamo  u nasu  zemlju !) 
Stariji  sam  Hrvat  nego  Kamenar ; vi  ste  Kranjac.  (Smieli 
na  ljevici.)  Gospodo  ! To  je  zaista  osvada  za  mene,  kad 
g.  Sirnck  kaze.  da  sam  ja  s tim  uvriedio  katolicko  sve- 
denstvo  ono,  koje  je  u onoj  stranci. 

Ja  sam  to  kazao  i znam,  zasto  sam  kazao,  a duo 
sam  i to,  da  je  moj  drugacije  velevriedni  i cienjeni  pri- 
jatelj  Fo  In  ego  vie  kazao,  da  je  to  laz.  To  je  bila  uvrieda 
za  mene  i zato  sam  drzao  za  duznost  opravdati  sebe  i 
ono,  sto  sam  kazao,  1 pozvati  se  na  onu  knjigu,  na  koju 
1 se  on  pozvao  i tom  sam  prilikom  kazao,  da  je  pisac  ove 
brosure  dr.  Ante  Starcevic  na  jednom  i na  drugom  mjestu 
upotriebio  takve  rieci  i izraze  i to  jedno  prema  nacelnom 
Pitanju  o krsdanstvu  i muhamedansGu,  a drugo  o jednom 
prakticnom  pitanju,  koje  se  tide  gosp.  Simeka  i njegovih 
- sudrugova,  o kojem  on  govori  i kaze : da  je  ovaj  hrvatski 
narod  postao  zivina  i pozivincen  ima  se  to  pripisati  ka- 
tolickomu  svedenstvu. 

(Glasovi  na  ljevici:  Nije  tako!) 

Sada,  ako  je  hrvatski  narod  pozivincen,  a ja  kazem, 
da  nije,  mogu  jos  marije  priznati,  da  je  tomu  katolicko 
sveceristvo  krivo.  Jer  ja  poznam  katolicko  svedenstvo  kao 
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dobrodinitelja  naroda,  narod  ima  svu  kulturu,  sve  spo- 
menike  slave,  koje  je  stekao,  njemu  zahvaliti. 

Predsjednik:  Molim  g.  govornika.  da  bi  prestao  dalje 
o tom  govoriti,  on  je  svoje  kazao,  ja  mu  nemogu  dopu- 
stiti  da  dalje  govori.  (Zamor.  Dr.  Grga  Tuskan:  Vi  niste 
za  svecenika.  Dr.  Vucetic  odgovara;  ne  razumije  se.) 

Ja  ne  mogu  dopustiti  dalje  o toj  stvari  razpravljati. 
Prelazi  se  na  dnevni  red ; na  dnevnom  je  redu  specijalna 
razprava  o zakonskoj  osnovi  o izvanrednom  proradunu. 
K toj  razpravi  podnio  je  g.  Loncaric  i drugovi  sliededi 
predlog. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (dita) : 

Podpisani  na  temelju  §.  44.  sabor.  poslovnika  pred- 
lazu : Vis.  sabor  neka  izvoli  dalnju  razpravu  o nasiovu 
14.  poglavju  III.  o osnovi  zakona  o pokridu  izvanrednih 
potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske  i 
Slavonije  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  god.  1885. 
ne  dosizu,  koji  glasi : Razne  potrebe  i nepredvidljivi 
troskovi  todka  8.  Troskovi  vojnidkik  asisteneija  g.  1883. 
povodom  nemirah  100.000  fr.  zakljuditi. 

Gjuro  Kamenar:  Vis.  sabore ! Ja  bih  molio  riec  po 
poslovniku. 

Predsjednik:  Tu  neima  nikakva  pozivanja  na  poslovnik, 
tu  je  treba  glasovati. 

Gjuro  Kamenar:  Jos  nisu  prosla  tri  dana.  sto  sino 
podeli  razpravljati. 

Predsjednik:  G.  Kamenaru,  ja  vas  pozivljem  na  red, 
ler  vas  icace  predloziti  radi  nemira,  da  se  izkljudite. 

Koji  su  za  to.  da  se  specijalna  debata  o nasiovu  14. 
razne  potrebstine  i nepredvidljivi  troskovi  zakljudi,  neka 
izvole  ustati. 

(Ustane  vedina.) 

To  je  vedina  i tim  je  razprava  zakljudena. 

Vis.  sabore!  Posto  su  proti  predlogu  upisani  g.  zast. 
Tuskan,  Frank  i Zorid,  a za  pako  Popovid,  Gjurgjevic, 
Gjurkovic  i Zmajid,  to  molim,  da  si  gospoda,  koja  su 
proti,  izaberu  jednoga,  a koja  su  za,  jednoga  govornika. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Mi  izabiremo  dra.  Franka. 

Predsjednik:  Dakle  vi  ste  izabrali  dra.  Franka,  a ovi 
su  izabrali  Gjurgjevida. 

Riec  ima  dr.  Frank. 

Dr.  Sime  Mazzura : Najprije  neka  se  govori  za. 

Predsjednik:  Posliednji  govorio  je  dr.  Vucetic  za,  sada 
sliedi  proti. 

Dr.  Franjo  Markovic : To  nije  bio  nikakav  govor. 

Predsjednik:  G.  Frank,  ja  vas  pozivljem,  da  izvolite 
govoriti. 

Dr.  Josip  Frank:  Vis.  sabore!  Prije  svega  du  biti 
tako  Slobodan  i molbu  staviti  na  vis.  predsjednictvo.  neka 
mi  dozvoli  za  moj  govor  slobodu  govora.  Ja,  kako  me 
svi  poznate,  ne  diram  u nijednu  osobu  niti  u cast  poje- 
dimh  clanova  vis.  kude,  te  nedu  ni  sada  u mojern  go- 
voru  na  nikoga  napadati. 

Predsjednik:  Ja  moram  na  ovo  odgovoriti  g.  zastup- 
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niku  da  ja  niciju  slobodu  govora  nisam  ogranicavao  i 
nccu  ni  njegovu,  dok  se  bude  drzao  stvari.  a ako  se  ne- 
drzi,  oduzet  cu  mu  riec. 

Dr.  Josip  Frank:  Ja  cu  se  drzati  stvari.  Vis.  sabore! 
Alfa  i omega  kod  svakoga  predloga  donesena  po  vis.  vladi 
mora  biti.  a ja  mislim  u tom  se  i vecina  ove  vis.  kuce 
sasma  slaze,  mora  biti  zakon.  Ako  se  radi  o kakvom 
zahtjevu  stavljenom  po  vladi  na  vis.  kudu  u nutar  okvira 
postojecih  uredaba,  tada  moze  biti  izhodiste  takvu  zahtjevu 
samo  zakon.  Ja  cu  si  zato  staviti  pitanje  kod  mojega  go- 
vora, kako  se  odnosi  predlog  vis.  vlade  prema  zakonu, 
da  li  odgovara  postojecemu  zakonu  i postojecirn  uredbama. 
Ja  cu  se,  da  riesim  ovo  pitanje  ponajprije  staviti  — da- 
kako  samo  u svojem  govoru  — na  mjestu  desnoga  krila 
ove  vis.  knee,  na  mjesto  jednoga  zastupnika  desne  strane 
ove  vis.  kuce.  Ja  mislim,  ako  duhom  svojega  govora  za 
kratak  cas  — jer  dugo  me  nebi  trpili,  niti  bib  ja  mogao 
tamo  dugo  sjediti  — zauzmem  u svojem  govoru  ovaj  po- 
lozaj,  onda  mi  nece  nitko  prigovoriti,  da  gojim  neciste 
tendeneije  ili  da  je  ono,  sto  govorim,  izljev  pokvarene 
cudi.  Interesantno  je.  kako  clan  vis.  kuce,  koji  sjedi  na 
onoj  straniJfsudi  o takvom  predlogu,  kako  si  stvara 
svoje  mnienje.  Cuo  je  takodjer,  da  se  govori  o tom,  da 
ra  zakonska  osnova  u ovoj  tocki  ne  odgovara  sasma  za- 
konu: uslied  toga  bijase  pornalko  zabrinut,  sto  je  sasma 
naravski.  jer  neiina  nikakve  dvojbe,  da  svaki  clan  visokc 
kuce  gleda  ponajprije  na  to,  sto  yeli  zakon  i ako  se  takva 
pitanja  mozda  riesavaju  u klubu,  i ako  jedan  clan  pristaje 
unapried  na  predlog  ipak  je  uviek  predpostava  samo  tada 
taj  predlog  svakako  odgovara  zakonu,  i ako  se  vec  u klubu 
nije  moci  informirati.  svakako  ce  se  modi  iz  zakonske 
osnove  ili  govora  pojedinih  govornika,  da  doista  odgovara 
doticni  predlog  sasma  zakonu  i tako  najprije  trazi  za 
umirenje  svoje  savjesti  iz  zakonske  osnove  odgovor,  kako 
se  odnosi  taj  predlog  vlade  naprama  zakonu.  Iz  osnove 
nije  dobio  nikakva  odgovora,  iz  obrazlozenja  takodjer  ni- 
kakva  odgovora.  tu  se  ne  veli  ni  jednom  rieci,  kako  ta 
osnova  ili  predlog  odgovara  zakonu.  Uslied  toga  je  sada 
jos  vise  zabrinut  bio  i ht’O  je  pomno  slusati  govornike 
od  vecine.  Od  till  je  najprije  govorio  g.  Krsnjavi. 

G.  Krsnjavi  znade  veoma  ostro  govoriti,  on  uviek 
pogadja  misli  vecine  ove  vis.  kuce,  ali  o zakonu  i kako 
se  odnosi  ova  osnova  naprama  zakonu,  o tom  ni  jedne 
rieci  nije  govorio.  0 pauperizmu  naroda,  koji  je  proiz- 
veden  konkureneijom  Amerike,  o tom  je  govorio,  ali  o 
zakonu,  kako  se  odnosi  predlog  prema  njemu,  o tom  vriedni 
clan  vis.  kuce  iz  govora  gosp.  Krsnjavia  nije  nista  cuo. 
Poslie  toga  bio  je  jos  vise  zabrinut ; na  to  je  govorio  dr. 
Ante  Starcevic.  Dr.  Ante  Starcevic  je  sasma  ozbiljno  kucao 
na  vrata  zakona  u toliko,  u koliko  se  pozivao  11a  posto- 
jece  uredbe  i inislio  je  sada  vriedni  clan  vis.  kuce,  da 
ce  ipak  sliediti  kakav  odgovor  u smislu  postojecega  zakona 
i zbilja  ustao  je  svietli  ban  i odgovorio  dru.  Anti  Star- 
cevicu. ali  dakako  mi  nismo  culi,  da  je  svjetli  ban  dru. 


Anti  Starcevicu  nesto  glede  zakona  odgovorio.  U pocetku 
se  je  vriedni  clan  visoke  kuce  veselio,  da  ce  sada  biti 
temeljito  stvar  sa  gledista  zakona  razjasnjena,  ali  svjetli 
ban  je  rekao,  da  dru.  Anti  Starcevicu  ne  moze  dati  od- 
govora jer  on  stoji  tako  rekuc  izvan  ovo  vis.  kuce,  rekao 
je,  da  se  dr.  Ante  Starcevic  ne  smatra  clanom  ove  vis. 
kuce.  da  sabor  nije  njegov,  da  vlada  nije  njegova  i zato, 
da  mu  ne  smije  i ne  moze  odgovoriti.  Ja  moram  na  ovu 
primjetbu  svjetloga  bana  nesto  odgovoriti.  Ja  mislim.  da 
se  svjetli  ban  nalazi  glede  toga  nacela  u bludnji  i ja  moram 
tn  bludnju  izpraviti 

Ne  ima  dvojbe,  da  svjetli  ban  obnasa  cast  bana  u 
nasoj  domovini  sa  svimi  pravi,  koja  pripadaju  banu,  ali 
nema  ni  najmanje  dvojbe  0 tom,  da  svjetli  ban  ima  sve 
duznosti,  koje  su  spojene  s ovom  cascu,  kad  ju  ovdje  ob- 
nasa. Narodni  zastupnik  nije  ovdje  samo  ona  osoba,  koja 
kao  narodni  zastupnik  govori ; nedolazi  ovdje  doticna  osoba 
u obzir,  nego  ona  osoba  i govornik  zastupa  svoj  kotar, 
svoje  izbornike,  zastupa  jedan  dio  naroda.  koja  svojimi 
zuljevi  izdrzava  konstitutionalizam,  sabor  i vladu.  (Na  lje- 
vici  • Zivio  !)  Zato  se  mora  pitati:  tko  stoji  za  onim  na- 
rodnim  zastupnikom,  koji  je  govorio.  Ja  abstrakiram  od 
sljedbenika  dra.  Ante  Starcevica,  koji  svi  takodjer  izpo- 
vjedaju  ista  nacela,  nego  mislim  onaj  kotar,  i po  tomu 
zastupa  svaki  pojedini  narodni  zastupnik  suverenitet 
uzprkos  svim  ironijam  izvjestitelja  — zastupa  suverenitet 
hrvatskoga  naroda  ovdje,  a.  ovornu  suverenitetu  duzan  je 
ban  da  se  klanja.  (Na  ljevici:  Zivio!) 

Tu  cu  ja  odmah  odgovoriti  na  onu  primjetbu  preuzv. 
gospodina,  koju  je  ucinio  u pogledu  velestovanoga  nasega 
druga  dra.  Markovica,  kad  je  rekao,  da  vlada  placa  g. 
dra.  Markovica,  a da  on  veli,  da  je  sve,  sto  je  ovdje  uci- 
njeno,  ne  zakonito,  a ipak  prima  placu  od  nezakonite  oblasti. 
(Zast.  Popovic  : To  nije  rcceno.)  Evo  tu  je  stenografijski 
govor,  pa  ako  ne  vjerujute,  ja  cu  vam  ga  citati. 

Istina,  moja  gospodo,  da  profesor  Markovic  vuce  placu 
od  vlade  ne,  nego  zemlja  mu  daje  sredstva  za  placu,  a 
g.  profesor  Markovic  vrsi  svoju  duznost  kao  profesor  na 
sveucilistu  . i citavi  zavod  se  ponosi  onim  nacinom, 
kako  ovu  castnu  stolicu  kao  narodni  zastupnik  obnasa. 
(Durno  povladjivanje  na  ljevici,  pljeskanje  uz  povike : 
Zivio  ! Zivio  !)  Tako  ce  se  ponositi  i nasa  zemlja,  ako  ce 
jednakim  nacinom  i patriotickim  duhom  preuzv.  g.  ban, 
koji  takodjer  vuce  pdacu  od  zemlje,  kako  i g.  Markovic. 
vrsiti  svoju  duznost.  (Burno  povladjivanje  na  ljevici . Zivio ! 
Tako  je.) 

Iz  govora  dakle  preuzv.  g.  bana  u pogledu  samoga 
zakona  vriedni  clan  vecine  nije  saznao  zakoniti  lazlog. 
Na  to  je  jos  jedan  govornik  govorio,  kad  je  vec  prije 
onaj  clan  digao  svoj  glas,  kad  je  vec  njegovo  celo  postalo 
vedrije  i jasnije  usljed  toga,  sto  je  preuzv.  g.  ban  uzeo 
riec.  A sada  je  ustao  g.  Zuvic,  te  mu  je  sada  posve  od- 
lanulo,  jer  je  mislio,  da  ce  dobiti  podpuno  razjasnjenje, 
jer  nije  Zuvic  samo  Eidmeister,  politik,  nego  je,  kako  je 
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sam  pripoviedao,  bio  u vrhovnoj  casti  magjarskoj,  te  da 
ce  nam  on  podpuno  s gledista  zakona  razjasniti  to,  kako 
odgovara  ova  osnova  postojecim  zakonom.  Nu  g.  Zuvic, 
sto  je  rekao  glede  toga?  Samo  dvie,  tri  rieci.  Sto  je 
rekao,  to  me  sjeca,  sto  je  profesor  Kumer  rekao,  kad  je 
govorio  o gradjanskom  zakoniku : „Ich  bin  der  Vater 
Oefises,  und  sage  dir  nichts  als  dieses."  Sada  znate,  sto 
je  kazao.  (Smieh  na  Ijevici.  Zast.  Kamenar:  Vrlo  dobro.) 

Na  to  je  od  vecine  ove  vis.  kuce  govorio  samo  g. 
Vucetic  o stvari,  ali  u stvari  nije  nista  govorio.  Ovomu 
je  vec  odgovorio  g.  Simek  u osobnoj  primjetbi,  zato  mi 
odpada  nuzda,  da  ja  o tom  nesto  govorim.  Nadalje  ne 
treba  valjda  ni  odgovoriti  na  to,  sto  je  g.  Vucetic  rekao 
velecienjenomu  prijatelju  Mazzuri,  jer  mislim,  ako  ce  se  to 
jos  jedanput  u ovoj  kuci  dogoditi,  da  ce  se  sigurno  nas 
predsjednik,  koji  je  zabrinut  za  cast  pojedinoga,  zauzeti 
za  cast  narodnoga  zastupnika  i s ove  strane  kuce,  (po- 
kazujc  na  ljevicu)  i da  nece  ovakve  osvade  dati  izuscivati 
u ovoj  kuci.  (Burno  povladjivanje  na  Ijevici  uz  povike  : 
Zivio  !). 

Kad  dakle  vriedni  clan  desnoga  krila  ove  vis.  kuce 
nije  od  govornika  nista  cuo  glede  toga  zakona,  ja  ga  zato 
sada  ostavljam  u vlastitom  svomu  razmatranju  i reflek- 
sijam.  Jos  cu  sada  kazati  i to,  sto  mi  je  palo  na  um, 
ako  je  sve  govornike  cuo,  ako  je  cuo  i g.  Krsnjavia,  ako 
je  cuo  svjetloga  bana,  ako  je  cuo  zastupnika  Zuvica.  ako 
je  cuo  i g Vucetica,  onda  je  zbilja  morao  kazati.  ako  mi 
je  dozvoljen  jedan  citat  iz  Fausta,  gdje  je  rekao,  kad  je 
proucio  : „Und  nun  steh  ich  armer  Thor  klug  wie  zu  vor“. 

Dakle  ja  cu  sada  ostaviti  onoga  zastupnika,  te  cu  se 
baviti  samo  sa  nacinom,  kako  ja  shvacam  ovaj  predlog, 
dakako  s gledista  zakona,  jer  ja  zelim  samo  ovako  riesiti 
ovo  pitanje.  Tu  cu  kazati,  da  je  moje  pravnicko  osvjedo- 
cenje  — ja  cu  naime  odmah  opravdati,  da  ova  osnova,  ovaj 
zahtjev,  koji  je  stavljen  pred  vis.  kudu  — da  sto ji  u oci- 
tom  protuslovju  sa  zakonom,  da  je  ovo  flagrantna  povrieda 
zakona,  pa  ako  se  uvazi  zakon,  onda  ne  moze  nikada  po 
ovoj  vis.  kuci  ova  osnova,  ovaj  zahtjev  biti  prihvacen. 
(Glasovi  sa  ljevice : Tako  je.)  To  cu  ja  dokazati. 

Ponajprije  cu  govorit.i  o temeljnom  zakonu,  koji  u 
tom  pogledu  obstoji.  Mi  smo  za  citavu  nasu  obavjest  dobili 
iz  obrazlozenja  osnove  uputu  samo  tu,  da  je  ratno  rnini- 
starstvo  poslalo  to  ugarskoj  vladi,  a ugarska  vlada  da  je 
stavila  taj  zahtjev  krvatskoj  vladi,  a hrvatska  vlada  stavila 
je  taj  zahtjev  na  vis.  ovaj  sabor.  Sto  je  to  poslalo  ratno 
rninistarstvo,  odtuda  mozemo  mi  vec  razabrati,  da  se  tu 
radi  o trosku  vojske. 

Sto  veli  temcljni  zakon  sklopljen  izmedju  Oislajtanije 
i zemalja  ugarske  krone,  zastupanih  samo  tada  po  Ma- 
gjarih,  dakle  ta  nagoda  izmedju  zapadne  i iztocne  pole 
monarkije  veli,  da  se  ratno  rninistarstvo  i budget  ratnoga 
ministarstva  ima  riesiti  u delegacijah.  To  je  potaknuo  i 
g.  dr.  Ante  Starcevic. 

Na  to  je  preuzv.  g.  ban,  ako  i ne  njernu,  ali  jo  ipak 


odgovorio  donekle  ovomu  vis.  saboru  i razlozio,  kako  se 
podniposto  ne  moze  ovdje  reci,  da  to  spada  u budget  za- 
jednickoga  ministarstva. 

Kao  poseban  slucaj  naveo  je  jos  g.  dr.  Ante  Star- 
cevic Krivosije,  ustanak  u Dalmaciji.  On  tada  nije  rekao 
izvjestno,  da  li  se  ovaj  trosak  podmirio  iz  zajednickoga  mi- 
nistarstva rata,  ali  je  rekao  : „ATaljda  se  ovaj  trosak  ondje 
podmirio.”  Posto  sam  cuo  dvojbe  o tom,  to  ja  mogu  danas 
sasvim  izvjestno  kazati,  da  je  onaj  trosak  doista.  u iznosu 
od  4,000.000  for.  votiran  g.  1870.  u delegacijah.  Tu  je 
ovaj  proracun,  a vis.  predsjednictvo  ce  mi  dozvoliti,  da 
ga  procitam  njemacki,  jer  ga  zaliboze  nemamo  u hrvat- 
skom  jeziku  (cita  njemacki.). 

Veli  se  tamo  4,000.000  for.  Sto  se  indi  prigovara 
tomu?  Veli  se,  da  je  ovdje  sasvim  drugi  slucaj.  Kakov 
je  slucaj  ? Ovdje  se  radi  samo  o tom,  da  se  opet  uzpo- 
stavi  mir  i red. 

Nadalje  se  veli,  da  je  tamo  bila  pogibelj  za  drzavu, 
za  monarkiju  — a to  je  rekao  preuzviseni  g.  ban.  Sada 
ja  moram  na  to  kazati  vis.  saboru,  da  prije  svega,  ako 
si  vlada  dozvoli  od  postojecega  zakona  ueiniti  kakvu  iz- 
nimku.  mora  ovu  iznimku  opravdati. 

Presvjetli  g.  ban  i vis.  vlada  morati  ce  jos  oprav- 
dati, gdje  je  vlada  nasla  ovu  iznimku  u postojedem  za- 
konu, gdje  je  nasla  onu  ustanovu  i zakonsku  iznimku,  da, 
ako  se  radi  o uzpostavi  mira  i reda,  onda  to  ne  spada, 
ako  je  vojska  doticni  trosak  ucinila  i prouzrocila,  na  ratno 
rninistarstvo,  a napose,  gdje  je  nasla  iznimku  zakonitu,  da 
ako  je  pogibelj  za  monarkiju.  onda  spada,  a ako  nema, 
onda  ne  spada.  (Glasovi  sa  ljevice:  Tako  je.  Zast.  Kame- 
nar : Jako  dobro.) 

Ja  molim,  da  se  citira  ona  zakonska  ustanova.  a 
napose  molim,  da  se  ima  citirati  ona  ustanova.  gdje  je 
normirano,  sto  je  pogibelj  za  drzavu,  monarkiju,  a sto 
je  pogibelj  za  zemlju.  autonomiju?  (Glasovi:  Tako  je.) 

Molim  vis.  sabor,  da  se  ne  miesaju  ovdje  pravni 
pojmovi,  koji  su  temelj  svakomu  ustavnomu  zivotu.  Ako 
mi  odstupimo  od  pravnih  pojmova  i nacela,  onda  vas 
ustav  ne  vriedi  nista.  (Glasovi  sa  ljevice  : Tako  je.) 

Zato  molim  zakonitu  definiciju,  sto  je  pogibelj  za 
drzavu,  a sto  nije  za  drzavu,  zatim  molim  zakonitu  defi- 
niciju za  to,  sto  je  pogibelj  za  autonomiju,  a sto  nije. 
Ako  smo  dobili  ovu  zakonitu  definiciju,  onda  cu  moliti, 
da  mi  se  pokaze  onaj  paragraf  u zakonu,  gdje  stoji,  ako 
je  ovaj  slucaj  nastupio,  onda  to  ne  spada  u zajednicki 
budget,  nego  je  to  iznimka.  (Povladjivanje  na  Ijevici.) 
Dok  to  ne  pokazete,  ja  kao  pravnik  u prvom  redu  govo- 
rim, da  vi  niste  kompetentni  meritorno  riesiti  sfcvar,  jer 
no  znate,  o cem  se  radi.  (Glasovi  sa  ljevice:  Tako  je.)  Vi 
no  znate  to,  pak  sudite,  nije  li  to  najveca  nepravda  pred 
forumom  naroda  i pred  forumom  svieta  — a tako  se 
ne  smije  hrvatski  narod  blamirati.  (Burno  povladjivanje  sa 
ljevice:  Zivio!  Tako  je.) 

Ja  cu  doci  na  iznimku  tu,  ja  ne  velirn,  da  nema  iz- 
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nimke,  ali  sarno  demo  vidjeti,  da  li  ova  iznimka  ovdje 
postoji.  Iznimka  je,  moja  gospodo,  kaze  se,  a jos  se  nije 
izrazila  jasno  vlada  u tom ; ali  se  kaze.  da  je  to  ona 
naredba,  na  koju  se  je  pozvao  g.  dr.  Mazzura.  od  11. 
kolovoza  1876.  kod  zem.  vlade  pod  br.  11.399.,  u nasem 
sborniku  pod  br.  77. 

Vis.  sabore ! Ovdje  je  prije  svega  prigoda,  i ja  Vas 
molim,  da  budete  malko  za  casak  pravnici  tada  t.  j.  da 
se  drzite  naravnoga  prava,  ako  zakona  ved  ne  razumijete. 
(Glasovi  sa  desnice:  Oho!  Olio!)  Tojavelim  za  gospodu, 
koja  nisu  pravnici,  dodim  nisam  tim  hotio  nikoga  uvrie- 
diti.  Dakle  onu  gospodu.  koja  nisu  pravnici,  moram  s i da 
upozoriti  na  to,  da  nitko  o tom  ne  dvoji,  da  temeljni  zakon 
onaj,  koji  sam  spomenuo,  naime  da  to  spada  pred  dele- 
gacije. 

Tako  glasi  ovaj  temeljni  zakon,  da  se  trosak  vojske 
ima  namiriti  iz  budgeta  vojnoga  ministarstva.  Sada  iz- 
nimka da  je  ustanovljena  naredbom  ovdje?  Molim,  go- 
spodo.  slusajte.  da  se  zakon  ovdje  preinacuje  naredbom. 
Jeste  li  to  culi.  da  to  moze  biti  u ustavnoj  drzavi ; da 
jednostavna  naredba  moze  uklonili  temeljni  zakon?  To 
ne  moze  biti. 

Oprostite  i dozvolite  mi,  da  u kratko  razlozim.  sto  je 
naredba.  (Podpredsjednik  dr.  Spevec:  To  ne  spada  na 
stvar.  Glasovi  sa  desnice : Oho ! Nemir  na  ljevici.  Pred- 
sjednik  zvoni.)  Molim.  Naravno,  moja  gospodo.  kako  da 
se  razbistri  ovo  pitanje,  a da  se  tom  prigodom  ne  pita, 
sto  je  naredba.  (Nemir.  Glasovi : Oujmo !) 

Ja  imadem  velestovanomu  g.  podpredsjedniku  odgo- 
voriti,  da  ja  razpravljam  ovo  pitanje,  da  li  ima  naredba 
moc  derogativnu  naprama  zakonu,  a ako  se  veli,  da  po- 
stoji iznimka  od  zakona  na  temelju  naredbe,  onda  sam 
vlastan  i prisiljen,  da  razpravljam,  da  li  je  naredba  za- 
konito  izdana,  da  li  ima  takovu  i tu  moc.  (Glasovi  sa 
ljevice:  Tako  je.)  Ujedno  ja  mislim,  da  je  u hrvatskom 
saboru  dozvoljeno  takodjer  razpravljati  zakonita  i pravna 
pitanja,  jer  gdje  ce  se  nas  narod  uciti  i razbistriti  u ovih 
pojmovih,  iimatijih  razlnciti,  ako  ne  smijemo  ovdje  o tom 
javno  govoriti. 

Ja  necu  potanko  razloziti  to,  da  ima  tri  vrsti  na- 
redba, naime  da  ima  naredba  izvrsbenih,  upravnih  i t. 
zv.  Nothverordnungen  t.  j.  naredba  od  nevolje.  Svaka 
naredba  nije  nista  drugo,  nego  izljev  volje  vlade,  a u tom 
je  razlika  od  zakona,  koji  je  izljev  volje  naroda  i krune, 
(Glasovi  sa  ljevice:  Tako  je,)  t.  j.  sporazumno  s voljom 
naroda  i krune  stvaraju  se  zakoni.  Naredbom  se  izvadja 
samo  volja  vlade,  pa  zato  se  naredbom  ne  moze  nikada 
derogirati  ustavno  pravo  t.  zv.  Verfassungsrecht.  Dakle 
ako  je  takva  naredba  izdana,  ja  njoj  a priori  — akoprem 
nepolazem  veliku  vaznost  na  taj  moment  — odricem  moc, 
da  moze  derogirati  zakon.  To  ce  svaki  pravnik  znati. 

Nu  ja  sada  idem  dalje  za  korak,  i velim  to,  da  ta 
naredba  niti  najmanje  neukida  temeljni  ustavni  zakon.  Ta 
naredba  je  donekle  tumacena  bila  po  g.  dr.  Mazzuri.  Ta 


naredba  glasi  u uvodu  : Sporazumno  sa  hrvatsko-slavonsko- 
dalmatinskom  i ugarskom  vladom  i c.  kr.  zajednickim 
ministarstvom  rata  utanacen  je  sliedeci  naputak.  I zbilja 
u posljednjoj  stavci  ove  naredbe  se  veli,  a na  to  je  vis. 
vlada  stavila  vaznost:  „Napokon  se  upucuju  oblasti,  da 
pogledom  na  to,  da  trosak  u pogledu  poslova  autonom- 
noga djclokrugapadanateret  nasega  autonomnoga  budgeta“. 

Visoki  sabore!  Ovdje  je  doista  ustanovljeno,  da  trosak 
u poslovih  autonomnoga  djelokruga  pada  na  autonomni 
budget.  To  je  sasvim  naravno.  Sto  se  tice  nasega  auto- 
nomnoga budgeta.  to  nece  nitko  od  nas  traziti,  i ne  moze, 
da  to  podmiri  budi  ratno  ministarstvo,  budi  ugarska  vlada. 

Nu  prije  svega  se  pita,  da  li  je  taj  trosak  ucinjen 
u poslovih  autonomnoga  budgeta?  sada  je  interesantna 
definicija  sa  strane  visoke  vlade,  odnosno  od  svjetloga 
bana,  kao  i od  bivsega  vrkovnoga  sudca  Zuvica  prihva- 
cena.  usljed  koje  zbilja  pada  ovaj  trosak  na  aukmomni 
budget.  Sta  ta  definicija  veli?  Ova  definicija  veli,  kad  se 
radi  o uzdrzavanju  mira  i reda,  kad  se  radi  o uzpostavi 
mira  i reda.  onda  to  spada  u unutarnje  poslove,  a.  kroz 
to  u nas  autonomni  budget. 

Ovo  se  zbilja  cini  u prvi  mail,  kad  to  vlada  zago- 
vara  i g.  semptemvir  Zuvic.  da  je  to  zbilja  opravdano. 
Ali  nije  podniposto.  Jer  ja  vas  pitam,  nije  li  se  radilo  u 
Krivosijali  o uzpostavi  mira  i reda,  nije  li  tamo  bio  na- 
rusen  mir  i red.  Odje  ovu  razliku  ne  cete  naci  u nijednom 
zakonu,  da  je  uzpostava  mira  i reda  karakteristikon,  da 
to  spada  unutarnje  poslove,  isto  tako  ni  ono,  sto  se  ovdje 
takodjer  dodalo,  naime  da  pogibelj  odlucuje. 

Nu  ako  vec  razpravljamo  o toj  stvari,  onda  moram 
ovdje  na  izjavu,  koju  je  u tom  pogledu  preuzv.  g.  ban 
ucinio,  ovo  reci : 

Svjetli  ban  tvrdi  i rekao  je,  da  on  uviek  otvoreno  ovdje 
govori.  Ja  ne  dvojim,  i ja  necu  dvojiti  o tom,  nego  vis. 
sabore  svaki  drzavnik,  a za  toga  ja  smatram  i svjetloga 
bana,  ne  smijc  kazati  citavu  istinu.  Vi  znate,  sto  je  rekao 
Tajlarost,  da  je  jezik  dan  covjeku,  da  svoje  inisli  sakrije, 
te  drzavnik  ne  smije  uviek  svu  istinu  kazati.  Dakle  ne 
moze  ju  uviek  kazati,  ali  kad  sabor  trazi  uputu  i razjas- 
njenje  o stanovitom  predmetu.  napose  u takvom  slucaju, 
gdje  se  trazi  trosak,  namirenje  troska  u stanovitoj  stvari. 
onda  je  vlastan  traziti  sabor  razjasnjenje,  tada  je  vlada 
duzna,  da  mora  ovo  razjasnjenje  dati. 

Upravo  po  tom  cu  ja  kazati.  da  je  preuzv.  gospodin 
u tom  pitanju  postupao  po  onoj  Tajlarotovoj  izreci,  jer 
preuzv.  gospodin  dobro  zna.  kako  je  bilo  s onim  pitanjem, 
da  su  ovdje  sjednice  bile  drzane  ne  samo  kod  kr.  nase 
zem.  vlade,  ne  samo  u magjarskom  ministarstvu,  nego  i 
u zajednickom  ministarstvu  pod  predsjednictvom  Njeg. 
Velicanstva.  Ako  se  dakle  kaze,  daje  to  stvar,  koja  spada 
u nas  autonomni  budget,  onda  cu  ja  sada  u kratko  pro- 
citati  sve  viesti,  ako  jib  nam  vlada  nece  kao  uputu  dati. 
ali  da  samo  vi  mozete  suditi,  je  li  to  bila  autonomna 
stvar  ili  nije.  (Glasovi  na  ljevici : Tako  je !) 
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Dakle  autonomna  stvar.  Vi  znate,  da  su  nasi  brzo- 
javi  uviek  sluzbeni,  te  da  ne  dobijemo  inih  brzojava. 

Evo  jednoga  brzojava  (cita):  „Bec.  Prije  zajednickoga 
ministarskoga  vieca  viecali  su  austrijski  ministri“.  — To 
je  bilo  23.  kolovoza..  kad  je  ovdje  u Hrvatskoj  bio  onaj 
nemir.  — „Jucer  je  bila  konferenoija  zajednickih  ministra 
u nasih  autonomnih  poslovih.  kojoj  je  prizvan  i ministar 
Bedekovic.  Konferenoija  je  drzana  pod  predsjednictvom 
Njeg.  Velicanstva  i trajala  je  od  2 — 3 sata.  Odlazak  Tisze 
u Ostende  postao  je  dvojben.  U 4 sata  na  vecer  Tisza, 
Szapary  i Kalay  viecali  su  o stvarib.  koje  spadaju  na 
nase  autonomne  poslove.  Zagrebacko  poslanstvo  rieseno 
je.  Tisza  dolazi  veceras  u Budimpestu.  0 tom  pitanju  se 
ne  moze  izreci  meritoran  sud.  Ovo  tugaljivo  pitanje  ima 
jos  vece  dimenzije,  jer  se  tu  ne  radi  samo  o pitanju  o 
grbovih“. 

Ja  cu  kazati  o cem  se  jos  radi. 

„Ugarska  viada  zastupa  naprama  hrvatskim  poslovom 

— to  je  sluzbeno  — suverenitet  ugarske  drzave,  koji  ne 
prestaje  ondje,  gdje  pocima  hrvatska  autonomija“. 

Jeste  li  culi.  Tu  se  radi,  kako  cujerno,  o stvari,  o 
pitanju,  koje  se  riesava  u konferenciji  zajednickih  mini- 
stara,  u konferenciji  pace,  gdje  cislajtanski  kabinet  sudi 

— a to  sve  spada  na  nasu  autonomiju. 

Gospodo ! Kad  bi  to  sve  spadalo  na  nasu  autonomiju 
gdje  ima  suditi  cislajtanski  kabinet  i zajednicki,  onda  ja 
cu  odmah  votirati  100.000  for.,  a ujedno  se  obvezujem, 
jer  se  nadam,  da  ce  nas  narod  jos  vecu  svotu  dati,  nego 
je  ta.  (Burno  povladjivanje  i uzklici : Zivio ! Zivio !) 

Nekoliko  dana  kasnje  (cita);  „Bec  4.  rujna.  Jucer 
je  drzana  pod  predsjedanjem  kraljevim  ministarska  kon- 
ferencija,  koja  je  trajala  pol  drugi  sat.  Kraljevsko  rucno 
pismo,  po  kojem  se  ban  Pejacevic  konacno  riesava  svoje 
sluzbe,  priobciti  ce  se  u cetvrtak  u sluzbenom  listu.  Ge- 
neral konjanictva  barun  Ramberg  imenovan  je  kr.  povje- 
renikom  sa  najobseznijom  punornoci  u ovoj  konferenciji. 
General  Ramberg  odlazi  u sriedu  u Zagreb,  gdje  ce  pre- 
uzeti  sveukupnu  upravu,  a sabor  se  nece  sastati  dotle, 
dok  bude  upravljao  kr.  povjerenik14. 

Sada  jos  samo  jedno,  sta  tu  jedan  list  pise:  „Ne 
ugarska  viada  nego  zajednicko  ministarstvo  dovelo  je  do 
ovih  odluka“.  Ja  cu  razloziti,  moja  gospodo,  zasto  je  za- 
jednicko ministarstvo  sudjelovalo  ovdje  i zasto  se  je  do- 
velo do  ovih  odluka,  izvrsba  kojih  nije  povjerena  Uga  skoj 
nego  austrijskomu  generalu?  Fakticno  je  Austrija  u Hr- 
vatskoj gledala  svoju  vladu  osnovati. 

Nu  ne  samo  to,  nego  jedan  ugarski  list  u Pesti, 
komu  je  dobro  poznato  sto  je  sluzbeno,  pise:  „Podmarsal 
Ramberg  konferirao  je  sa  ministrom  Tiszom,  Kalnokyjem 
i Kalayem,  te  je  poslie  ministarske  konferencije  primljen 
u kraljevsku  audienciju.  Instrukcije,  koje  kr.  povjerenik 
u Zagreb  nosi,  pruzaju  mu  najobsezniju  punovlast“. 

Sada  ja  pitam,  moja  gospodo,  kako  se  to  moze  s 
nasirn  budgetom,  s nasim  autonomnim  budgetorn  u ikakov 


savez  staviti?  Ramberg  je  bio  imenovan  po  Njeg.  Veli- 
canstvu,  barun  Ramberg  konferirao  je  prije,  sto  je  bio 
primljen  u kraljevsku  audienciju  s Kalnokyjem,  s Kalay- 
jem  — s Kalayjem,  to,  moja  gospodo,  dobro  znajte!  0 
cem  se  tu  radi  ? Tu  se  radi  o Bosni  i Hercegovini.  A 
kad  ce  doci  na  red  pitanje,  je  li  je  to  bilo  autonomno 
pitanje  9 

G.  Ramberg  bio  je  imenovan  kr.  povjerenikom.  za 
Hrvatsku.  Sada  ja  vas  pitam,  gospodo,  zar  vi  mislite,  da 
bi  ugarsko  ministarstvo  moglo  izhoditi  samo  pod  tim  pi- 
tanjem,  da  se  tu  radi  o hrvatskoj  autonomiji  ili  bi  mogao 
tu  Tisza  izhoditi  od  Njeg.  Velicanstva  kr.  komisara?  Ja 
velim,  da  to  ne  moze  biti  i nije  to  rnogio  biti  pod  ovim 
naslovom,  nego  pod  izlikom,  gospodo,  ovom  izhodio  je  on 
to,  jer  se  uviek  govorilo  — to  se  moglo  citati  u onih 
novinah  — o velikoj  pogibelji,  koja  postoji  ovdje  za 
monarhiju;  i to  ne  samo  pogibelj  za  Hrvatsku,  za  hrvat- 
sku autonomiju,  jer  za  tu  nebi  nitko  mario,  nego  se  je 
tu  radilo,  kako  se  je  reklo  — sto  sam  citao  u novinah 

— od  strane  Njeg.  Velicanstva,  od  strane  ministarstva  o 
pogibelji  za  Bosnu  i Hercegovinu,  da  se  ova  buna,  koja 
je  u Hrvatskoj  nastala,  siri  preko  granica  Hrvatske,  te 
da  je  vec  ondje  buna  nastala. 

Tko  moze  uslied  toga  tajiti,  da  je  bilo  Nj.  Velican- 
stvo  prisiljeno,  da  izvanredne  mjere  poprimi,  kad  se  je 
mislilo,  da  je  pogibelj  nastala  za  citavu  monarhiju  i za 
one  predjele,  koji  sada  zivu  uslied  berlinskoga  kongresa 
pod  zezlom  Nj,  Velicanstva.  Radi  toga  moralo  je  biti  vec 
onda  tako.  To  su  Magjari  znali  tako  dobro  nacifrati,  da 
mora  biti  kr.  komisar.  Doista  kaze  se,  da  nije  svietli  ban 
sve  istine  kazao.  ali  on  to  znade  i mora  znati.  da  je  bila 
odmah  vojska  iz  Kranjske  i Koruske  i bliznjih  okolica  iz 
Cislajtanije  delegirana  napram  bosanskoj  granici. 

To  je  vec  g.  dr.  Majcen  razlozio,  kakove  su  to  pri- 
prave  bile ; kada  naime  nije  vojska  posla  imala  tamo, 
onda  je  morala  u Krapini  bandu  svirati  kroz  dva  mje- 
seca.  Ako  se  to  uzme  u obzir,  onda  pitam  ja  vis.  kucu, 
ne  smatra  li  ona  za  svoju  duznost  traziti  razjasnjenje  od 
kr.  zemaljske  vlade  ? Gospodo ! Ne  mojte  misliti.  da  ja 
imam  ovdje  nakanu.  da  vas  tjerarn  u skripac,  da  vi  tic- 
rate  opoziciju  proti  vladi.  — (Glasovi  na  desuici : Tog 
sacuvaj !)  Ja  necu  to,  ali  valjda  je  jos  dozvoljeno  apeli- 
rati  na  vase  muzevno  ponasanje,  na  vase  patrioticno 
cuvstvo.  Ja  nisarn  nikada  smatrao,  da  vi  proti  vasemu 
osvjedocenju  radite,  — ne.  to  ja  ne  predpostavljam.  Ja 
znam,  da  vi  kao  vladina  stranka  cinite  svoju  duznost. 
(Komes  Josipovic : I kao  patriote.  — Smieh  na  ljevici. 

— Dr.  Tuskan:  Drugi  se  nitko  iz  vecine  ne  javlja  osim 
g.  Josipovica.) 

Ja  necu  ni  najmanje  uzdrmati  vase  discipline,  — 
slusajte,  molim  vas  kao  narodni  zastupnik.  da  trazite  raz- 
jasnjenje u toj  stvari;  to  ne6e  biti  nikakova  nesrcca  . . . 
(Glas  na  desnici : Mi  smo  na  cistu.)  Vi,  gospodo,  cutite. 
da  je  doista  ovdje  uplivalo  zajednicko  ministarstvo ; vi  sto 
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culi,  da  je  pri  tom  i Kalay  sudjelovao ; vi  ste  culi,  da  je 
i vanjsko  ministarstvo  sudjelovalo ; vi  hocete,  da  sve,  sto 
so  onda  odredilo,  naprtite  nasemu  budgetu,  zato  morate 
prije  svega  pitati  — sto  je  sasvim  naravno  — sto  su  ta 
gospoda  odredila  u pogledu  hrvatske  autonomije,  a onda 
ako  vidite,  sto  su  odredila,  onda  zakljucak  stvorite  u tom 
pogledu. 

Dakle  mozete  suspendirati  meritorno  riesenje  toga ; 
ako  ne  cete  zabaciti  . . . ja  vas  dakako  ne  zelim  siliti, 
da  vi  to  cinite,  a ako  bi  mogao,  bi  to  sbilja  i ucinio. 

Idemo  sada  na  zakon  glede  riesenja  toga  pitanja.  U 
nagodbenom  zakonu  stoji,  moja  gospodo,  da  trosak  — 
kaze  se  autonomni  trosak  — u auionomnih  poslovib 
ucinjen,  spada  na  nasu  autonomiju. 

Prekjucer  vam  je  g.  dr.  Mazzura  veoma  instruktivno 
razlagao  sa  didakticnoga  gledista,  nu  i ja  cu  vam  malko 
s praktickoga  gledista  stvar  protumaciti.  Mozda  cemo  kroz 
to  uspjesnije  riesiti  ovo  pitanje. 

U poslovih  autonomije  obuhvaca  ili  obsize  nasa  na- 
godba  nutarnje  poslove,  sudstvo  i nastavu  i bogostovje. 
Sada,  ako  se  radi  o kakovu  trosku,  koji  su  te  struke 
ucinile,  ne  moze  biti  dvojbe.  posto  je  to  nasa  autonomija, 
da  taj  trosak  spada  u nas  budget.  Iznimka  tu  nije  mo- 
guca  po  nagodbi.  Ako  je  n.  pr.  izrecena  pravomocna 
osuda  po  sudu  ili  podzupaniji  glede  cinzenih  daca,  da  se 
moradu  utjerati  i da  k tomu  treba  vojska  da  posreduje, 
onda  je  sasvim  naravno,  da  taj  trosak,  koji  uslied  toga 
nastaje,  spada  na  nas  autonomni  budget.  Tako  je  moralo 
biti,  ali  u poslovih,  koji  ne  spadaju  na  nas  autonomni 
budget,  ne  moze  trosak  pasti  na  nas  autonomni  budget. 

Sada  ja  pitam,  moja  gospodo,  jesu  li  oni  grbovi  iz- 
vjeseni  i doticni  troskovi,  koji  su  odtuda  nastali,  takovi. 
koji  bi  spadali  na  nas  budget.  (Zamor.) 

Molim,  dajte  si  truda.  pa  mislite  o tom  bar  jedan 
cas.  Ja  sam  tu  dosao  na  uzroke  onih  nemira  i na  uzroke 
tih  troskova  i tu  je  rekao  preuzv.  g.  ban,  da  su  bili  siri- 
telji  till  nemira  — to  je  ne  dvojbeno  po  njegovoj  izjavi 
— u opoziciji,  da  se  tu  moradu  traziti  siritelji  till  nemira, 
pa  da  danas  nekoji  takovi  mirno  sjede  u salonili.  Iz  rieci 
preuzv.  g.  bana  ne  dvojbeno  proizlazi,  da  je  hotio  opo- 
ziciju  objediti  (Glasovi : I divljake.)  — jest  i divljake. 
(Sinieh.  — Gjuro  Kamenar:  Nemojte  se  smijati.  svemu 
toniu  je  vlada  kriva.) 

Ai  ste  zivjeli  u Hrvatskoj,  culi  ste  i citali  nase  opo- 
zicionalne  novine.  Dozvolite  mi  ovdje  navesti  „Pozor“. 
gdje  se  je  dan  na  dan  upravljala  molba  11a  sve  uplivne 
prijatelje,  da  toplim  nagovaranjem  odvrate  puk,  koji  se 
je  sastajao  u javne  svrlie,  od  svake  i najmanje  povriede 
proti  osobi  ili  imotku  ma  cijem,  jer  da  bi  to  nasoj  dobroj 
stvari  i obciin  domoljubnim  svrham  rnoglo  naskoditi.  Veli 
se  tu  : Dostojanstveno  neka  bude  nase  seljactvo,  kao  sto 
je  svjestno  bilo  nase  zagrebacko  gradjanstvo  . . . (Zamor.) 
Ovakova  molba  se  citala  kroz  citav  mjesec  ....  A sada 


da  vam  jos  kazem.  kako  se  je  pisalo  u organu  stranke 
prava  ....  (Zamor.) 

Predsjednik  : Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  bi  prestao 
citati  i-azne  izvadke  iz  novina,  jer  to  ne  spada  na  stvar. 
(Buka  na  ljevici.  — Zast.  dr.  Tuskan : Dakako,  to  se 
ne  smije  cuti,  sto  je  stranka  prava  pisala.) 

Izvolite  govoriti,  ali  citati  ne  dopustam. 

Dr.  Josip  Frank  : (nastavlja.)  Ja  dakle  necu  citati,  ali! 
velim,  da  je  bila  izjava  i od  stranke  prava,  koja  je  bila  i 
podpisana  po  njezinih  clanovih  dr.  Anti  Starcevicu,  Bur-| 
cicu  i Valusnik  i to  izjava  od  11.  kolovoza  god.  1883., J 
gdje  istim  toplim  i muzevnim  nacinom  odgovaraju  puk,  t 
neka  ne  sudjeluje  kod  ovakovih  izgreda,  gdje  se  apelujel 
na  patriotizam  i rodoljubivost  nasega  naroda,  da  nesu- 1 
djeluje  kod  ovakovih  izgredab.  Ako  tako,  kojim  se  pravoml 
moze  sa  vladine  stolice  predbacivati  velikomu  duhu  na- 1 
sega  naroda,  da  on  siri,  da  on  proizvadja  nemire  u 
narodu.  (Zast.  Polnegovic  : Reci,  da  ti  nerece.  — Glas 
sa  ljevici : Sirili  su  te  nemire  magjarski  agitatori.) 

Jos  je  vaznija  ona  stvar.  ako  se  promatra  sa  gle- 
dista zakona , ako  naime  uzmetno  obzir  takodjer  na 
onaj  naputak  od  ratnoga  ministarstva  i ugarskoga  mini- 
starstva  i od  zemaljske  vlade,  koji  je  izdan  po  ovoj 
naredbi. 

Taj  je  naputak  integrisan  dio  te  naredbe. 

Molim  vas,  gospodo,  slusajte,  slusajte.  sto  vam  taj 
naputak  kaze.  Veli  se : Tko  je  vlastan  traziti  brachium 
za  koji  mora  jamciti  hrvatska  autonomija  . . , (Zamor.) 
U Ugarskoj  ugarsko  ministarstvo,  u Hrvatskoj  i Sla- 
voniji  hrvatsko  slavonska  zemaljska  vlada. 

Sada  ja  vas  pitam,  je  li  ovaj  brachium  zatrazen  bio 
od  Hrvatske  i Slavonije  ? (Tako  je  !)  Pitam  vas  kako 
mozete  u sklad  dovesti  onu  osnovu  i ovaj  zahtjcv  vlade 
s postojecim  zakonom  ? Tu  se  dakle  veli : „zemaljska 
vlada11.  A brachium  je  trazio  kr.  komisarijat.  — je  li 
kr.  komisarijat  zemaljska  vlada  ? (Zast.  Popovic  : Vam  je 
bio.)  God.  1874.  izdan  je  zakon  ob  odgovornosti  vlade. 
koji  veli,  da  je  vlada  odgovorna  vis.  saboru,  a takova 
vlada  mora  uviek  odgovarati  saboru  0 troskovih,  koji 
spadaju  na  nasu  autonomiju,  da  moze  o njih  votirati. 
A je  li  odgovorna  vlada  kr:  komisariat,  imenovan  11a 
predlog  Tisze  ? Je  li  to  odgovorna  vlada  ? Pa  sto  onda 
vrjedi  onaj  zakon,  kad  se  veli.  da  je  to  po  nasoj  vladi 
ucinjeno  ? (Burno  odobravanje  i pleskanje  na  ljevici.) 

Kr.  komisar  bio  je,  kako  je  poznato,  mandator 
ugarskoga  ministarstva,  mandator,  u cije  ime  ? U ime 
ugarskoga  ministra  - predsjednika,  jer  previsnjim  rucnim 
pisinom,  kojim  je  bio  barun  Ramberg  imenovan,  Nj.  ; 
Velicanstvo  upucuje  generala  Ramberga,  da  primi  uputu  : 
od  ugarskoga  ministra-predsjednika. 

Vis.  sabore ! Prije  nego  ovdje  dalje  idem,  moram 
na  jednu  primjetbu  reflektirati.  koju  je  ucinio  svietli  ban 
glede  komisara,  odnosno  glede  prigovora  g.  Folnegovica 
i dr.  Posilovica.  Dr.  Posilovic  je  rekao  : Kada  je  general 
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Eamberg  odslupio  i predao  upravu  svietlomu  barm,  rekao 
je  ovornu  : Ovaj  je  narod  miroljubiv  narod  ; ovomu  na- 
rodu  treba  samo  pravednosti. 

Gosp.  zastnpnik  Folnegovic  govorio  je  o onib  osobah, 
koje  su  sudjelovale  i znale  siriti  u nasem  narodu  gla-  i 
sove.  koji  su  onda  prouzrocili  bunu.  I preuzv.  gosp. 
ban  je  na  to  odgovorio.  da  se  krivci  nisu  mogli  naci  i : 
zaliboze,  da  se  nisu  mogli  naci,  i krivo  jer  da  se  nisu 
mogli  naci.  onaj  komisarijat,  naime  kr.  povjerenik  barun 
Eamberg  nije  si  znao  dobre  upute  pribaviti  glede  pravik 
osoba,  krivaca  U tom  dakle  da  je  kr.  komisarijat  neku 
pogriesku  ucinio.  Kr.  Komisar  moze  se  izpricati  time,  da 
je  prekratko  vrieme  vladao  ; nn  gospodo,  kada  jo  vec  o . 
tom  riec,  onda  da  otvoreno  govorim,  mi  znamo,  da  je  | 
g.  povjerenik  dao  zbilja  dr.  Hinkovicu  i nekojim  drugim  j 
clanovom  opozicije  odvjetnictvo,  a g.  Zuvic  misli  iz  toga  i 
izvesti,  da,  ako  se  veli,  da  je  kr.  komisarijat  ne  zakomt  j 
da  i to  imenovanje  odvjetnika  ne  bi  vredilo  i odtuda, 
sto  je  zbilja  kr.  povjerenik  tako  pravedan  bio  i tim  oso- 
bam,  koje  sn  po  zakonu  pravo  na  to  imale,  podielio 
pravo  odvjetnictva,  zato  se  veli  i govori,  da  postoje  ovdje 
neke  tajne,  i da  jo  ovdje  ona  kriva  uputa  i ona  pogrieska. 

Ja  bi  ovdje  proti  svojoj  duznosti  i uvjerenju  radio, 
kada  bi  isao  tako  daleko,  da  bi  mogao  dopustiti,  da  bi 
stranka  prava  bila  s istim  u kakovu  doticaju,  to  nece 
dopustiti  postcnje  stranke  prava.  Ali  isto  tako  nece  po- 
stenje  kr.  komisara  dopustiti,  da  se  ovakovimi  sredstvi 
kakova  svrha  postigne ; nego  je  on  radio  o pravici  i 
pravednosti  i ovu  je  pravednost  i pravicu  odlikovalo  i 
Njeg.  Velicanstvo  rucnim  pismom,  gdje  je  baruna  Eam- 
berga  odlikovalo  visokim  redom  i najtopluim  priznanjem. 

I ovo  se  nazivlje  pogrieskom,  sto  je  Nj.  Velicanstvo 
tako  ucinilo  . . . (Na  desnici  . Oho  ! Oho  ! Koines  Josi- 
povic : Tu  su  ustavnjaci  ! — Na  ljevici : Tako  je  ! Na 
desnici : Nije  tako  !) 

Kraljevski  je  komisar  odrcdio  brachium ; kraljevski 
je  komisar  rnorao  putem  ratnoga  ministarstva , putem 
zajednickoga  ministarstva  dobiti ; dozvolu.  da  moze  do- 
biti  vojsku  od  one  strane  monarkije.  kad  ovdje  u za- 
konu izricno  stoji,  da  moze  samo  b.rvatska  vlada  tra- 
ziti  brachium,  da  samo  u takovom  slucaju  pada  trosak 
na  nasu  autonomiju.  Sada,  kojim  pravoin  zahtieva  vis. 
vlada,  nesto  proti  postojecim  zakonom,  sto  se  nikako  ne- 
moze  u sklad  dovesti  s ovim  zakonom  ? Ja  cu  apolovati 
na  vis.  vladu.  neka  ne  ide  na  takov  sklizak  put,  jer  ako 
se  ovako  ide,  onda  — kako  je  vec  rekao  g.  Srniciklas 
— ako  se  odstupi  od  zakona,  tim  se  nacinom  sire  od 
banske  stolice  razvratne  misli  u narodu.  (Na  ljevici : 
Tako  je ! 

Nemojmo,  gospodo,  odstupiti  od  takovih  izricnih 
ustanova  zakona.  Ja  vas  rnolim.  pitajte  zakon  i radite  po 
zakonu  i tim  cete  najbolje  vrsiti  vasu  duznost  i volju 
vlade,  ako  se  pomno  i tocno  obavjestite  o svem,  sto  se 
ovdje  radi,  ako  vam  se  sve  prcdlozi,  kako  je  stvar  tekla, 


vi  necete  nikada  na  to  privoliti,  niti  sama  vlada.  Pomi- 
slite,  da  se  ovaj  slucaj  u Magjarskoj  dogodio,  kako  bi 
se  bilo  tamo  postupalo.  N.  pr.  da  je,  moja  gospodo,  u 
onih  stvarih,  koje  su  zajednicke  izmedju  Oislajtanije  i 
Ugarske,  od  ratnoga  ministarstva  kakova  odredba  izdana, 
odredba  naime  takova,  koja  bi  vriedjala  pravo  Ugarske, 
i kada  bi  usliod  toga  bio  kr.  komisar  na  predlog  ratnoga 
ministarstva  i to  cislajtanski  komisar  imenovan  za  Ugarsku, 
kad  bi  se  tamo  bio  obustavio  ustav  kao  kod  nas  i taj 
kr.  komisar  odredio  bi  brachium  iz  Oislajtanije  i citave 
monarkije,  da  uzpostavi  red  i mir,  a uzpostava  toga  re- 
cimo  da  je  ucinjena  i poslie  godinu  dana  dodje  zahtjev 
na  magjarski  sabor,  gdje  se  trazi  trosak  za  vojsku,  zar 
vi  mislite,  moja  gospodo,  da  ce  magjarski  narod,  da  ce 
magjarski  sabor  priznati,  da  votira  ovaj  trosak,  koji  je 
ucinjen  uslied  takova  povoda  ? Nijedan,  bud  od  opozicije, 
bud  od  vladine  stranke  ne  bi  pristao  na  to ; tamo  bi 
jednodusno  svi  glasovali  proti  ovakovu  postupku.  (Na 
ljevici : To  jo  samo  u Urvatskoj  moguce.)  A zasto  da  se 
drugacije  kod  nas  postupa  ? Ja  misbm,  vis.  sabore,  tu 
nece  nikakova  nepravda  biti,  niti  proti  ugarskoj,  niti  proti 
nasoj  vladi,  niti  proti  zajednickoj  vladi,  ako  se  pita,  kako 
je  ta  stvar  tekla.  Mi  znamo.  da  je  ministarstvo  u toj 
, stvari  sudjelovalo,  a sada  mora  vlada  . , . to  je  sasma 
I naravno,  ali  taj  predmet  nije  u zraku,  da  dodje  iz  zraka 
i pred  sabor  ; neka  se  vlada  opita  kod  ugarske  vlade,  od 
' kuda  je  taj  trosak,  kako  je  sudjelovalo  cislajtansko  i za- 
jednicko  ministarstvo  u toj  stvari.  pak  cemo  saznati  iz 
onih  spisah  konferencijah  i ministarskih  viecah,  koja  su  bila 
pod  predsjedanjem  Nj.  Velicanstva,  da  su  se  sve  te  mjere 
poprimile  radi  sigurnosti  monarhije.  Ako  ce  te  si  dati 
truda.  da  vlada  to  trazi  od  ugarske  vlade,  vidit  cete, 
da  to  ne  spada  na  nasu  autonomnu  vladu,  pa  ce  i ugarska 
reci,  da  to  nije  nikakova  nesreca  i nikakova  nepravda. 
nego  da  je  to  sasvim  cisto  i jednostavno.  Dajte  dakle 
pogledajte  tu  stvar  ; ne  mojrno  dopustiti,  da  se  sve  uviek 
svaljuje  samo  na  Hrvatsku  i na  hrvatsku  autonomiju,  sto 
ovamo  ne  spada.  (Zast.  Kamenar : Vrlo  dobro  !)  Zar  vi 
mislite,  da  ce  te  ovako  griesiti  proti  disciplini  kao  stranka 
vladina  ? Niposto  ! Vi  ce  te  si  steci  priznanje,  ako  ovako 
uzradite,  jei  ce  te  poduprieti  vladu  uz  ine  zemlje.  (Na 
ljevici : Tako  je  !) 

Ja  cu  odmah  svrsiti.  Vi  ste  culi,  da  sam  do  sada 
veoma  objektivno  govorio  i ja  cu  tako  svrsiti.  nego  u 
kratko  cu  doci  na  onaj  razlog  smutnje  i nemira. 

Trazi  se,  da  mi  dozvolimo  ovaj  trosak,  trosak  za 
predmet.  koj  ste  vi  sami  nazvali  nasiljem  — tako  je  n 
sluzbenih  novinah  Kako  je  ono  nasilje  bilo  izvedeno, 
je  li  onaj  korak  ucinjen,  kako  se  dolikuje  i kako  mi 
scienimo  vitezka  svojstva,  — to  ja  cienim  takodjer  kod 
naroda,  ali  ja  pitam  : je  li  to  odgovara  ovakvomu  svojstvu  ? 
Po  noci,  gospodo  moja,  po  noci,  ne  po  bjelom  danu, 
nego  po  noci  — kako  se  reklo  i pisalo  — kradoinice 
odstranjenje  sirabol  izkljucivoga  gospodstva  hrvatskoga  jo~ 
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zika ; po  noci  kradomice  odstranjen  je  onaj  simbol  suve- 
reniteta  hrvatskoga  naroda,  po  nodi  je  ono  nastalo,  kako 
se  je  moglo  citali,  krstilo  se  imenom,  koje  ja  ne  mogu 
ovdje  upotriebiti,  jer  mi  je  odvise  stalo  do  ugleda  ove 
vis.  knee  i ja  ovakav  izraz,  kako  se  je  krstilo  ono  na- 
silje,  necu  upotriebiti.  I za  ovakvo  nasilje,  da  mi  platimo 
trosak  ! A kako  se  je  svrsilo  ? Dozvolite,  da  vas  sjetim. 
Zalim,  sto  nema  nasega  ministra  Kolomana  Bedekovica, 
sjetite  se  i on  je  osjecao  i bolno  osjedao  onaj  udarac, 
koj  je  bio  zadan  krvatskomu  narodu,  pravu  hrvatskomu 
i on  je  dao  demisiju  i on  je  polozio  svoju  cast  u ruke 
Njegovoga  Velicanstva  i sarno  uslied  velikoga  nagovaranja 
i nastojanja  dao  se  je  ministar  Koloman  Bedekovic  sklo- 
nuti,  da  nosi  dalje  breme  svoga  portefeula.  Kako  je  to 
bilo,  vi  znate  onu  epizodu,  koja  se  je  dogodila  u ma- 
gjarskoj  vladinoj  stranci  : drzali  su  sjednicu  i stupio  je 
u dvoranu  ministar  prrdsjednik  i stupio  je  ministar  Ko- 
loman' Bedekovic  i kad  je  ministar  predsjednik  Tisza  vi- 
dio  hrvatskoga  ministra,  onda  ga  je  zagrlio  i suznima 
ocima  rekao  : gospodo,  ako  sam  ja  ikada  ucinio  uslugu 
mojoj  domovini,  to  sam  ju  danas  ucinio,  Svaki  covjek, 
koji  je  to  citao,  veselio  se  je  i morao  se  je  radovati  ova- 
kovu  prizoru  ; jer  komu  je  ozbiljno  stalo  do  dobrih  odno- 
sajah  izmedju  Hrvatske  i Ugarske,  taj  se  mora  veseliti, 
kad  vidi  krvatski  zivalj  u radostnom  i iskrenom  narucaju 
magjarskom.  Mislilo  se  je  dakle,  da  su  se  izmirili  ovi 
elementi  : ugarski  elemenat  i hrvatski  elemenat,  to  su 
mislili ; ali  se  je  pisalo  : sada  ce  se  izljeciti  sve  povriede, 
o kojib  je  i g.  dr.  Markovic  prigovorio , ali  naskoro  znalo 
se  i vidjelo,  sto  je  onaj  narucaj  imao  znaciti.  (Vidi  se. 
Zivio!  na  ljevici.  Kamenar:  Judas.) 

Naskoro,  gospodo,  je  ovaj  list,  o kojem  sam  govorio, 
naskoro  je  osvanula  ona  nova  ideja,  koja,  ja  ne  mislim, 
da  sluzi  interesom  monarkije,  a mislim.  da  sluzi  inte- 
resom  Ugarske.  osvanula  je  ova  najnovija  drzavna  ma- 
gjarska  ideja  i malko  zatim  obustavljena  je  ovdje  sloboda 
savjesti  su.daca,  obustavljena  je  nasa  stampa,  obustavljena 
je  sloboda  govora  ovdje  u ovom  saboru  i sada,  kad  je 
bio  sagradjen  ovakov  temelj,  sada  se  dalje  u ime  nasilja 
ovoga  trazi,  da 

Predsjednik : Ja  opominjem  g.  zastupnika,  da  nebi 
takove  rieci  upotriebljivao. 

Dr.  Frank  : Kakove  rieci  ? 

Predsjednik : Nasilje  ; da  je  ovdje  ugusena  sloboda 
govora. 

Dr.  Frank  : To  nisam  rekao. 

Predsjednik  : Izvolili  ste  reci,  da  je  ovdje  ugusena 
sloboda  govora. 

Dr.  Frank  : Nisam  rekao,  da  je  ugusena,  nego  da  je 
obustavljena. 

Predsjednik  : To  je  svejedno. 

Dr.  Frank  : Sada  se  trazi  ovdje  i radi  o zahtjevu,  za 
koji  se  veli  gospodo,  mogli  ste  cuti  ujavnom  mnienju 
u Zagrebu,  sto  se  veli,  kakav  je  to  zahtjev  — veli  se, 


da  je  kandijski  jaram,  ovaj  trosak.  A zasto  kandijski 
jaram  ? Zato,  gospodo,  jer  se  smatra.  da  je  ovom  iznim- 
nom  mjerom  bilo  pravo  brvatsko  oboreno  i nadvla- 
dana  je  bila  Hrvatska.  Sada  se  mora  kroz  onaj  jaram 
ici  i platiti.  (Na  ljevici : Tako  je  !) 

Nu  g.  Mazzura  nam  je  kazao,  ako  idete  od  kuce  do 
kuce,  od  palace  do  palace,  a ja  vam  velim  od  kolibe  do 
kolibe,  cuti  cete,  da  hrvatski  narod  nece,  da  nosi  ovaj 
kandinski  jaram,  i da  ce  ga  indignaeijom  odbiti.  A, 
gospodo,  molim  vas  ne  mojto  sudjelovati,  da  na  vas  ne 
padne,  da  ga  ne  budete  morali  vi  nositi.  (Zivio  1 na 
ljevici.) 

Opet  vam  velim,  vi  ne  cete  nikakva  grieha  pociniti, 
kad  se  obratite  na  vladu,  da  ona  stvar  dade  potanke  iz- 
viditi  i ja  sam  osvjedocen,  da  ce  to  vladu  izbaviti  od 
ugarskoga  ministarstva  i zajednickoga  ministarstva,  da  se 
nece  vise  govoriti  u ovoj  sabornici  o tom  troskn.  S tim 
svrsujem.  (Zivio  ' Zivio  ! na  ljevici,) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zastupnik  Gjurgjevic. 

Vaso  Gjurgjevic : Visoki  sabore ! Kad  bi  ja  posao 
putem  i praveem,  sto  ga  je  neposredni  moj  g.  predgo- 
vornik  (dr.  Josip  Frank)  uzeo  u svojem  govoru,  ja  bib 
kano  17.  govornik  u ovoj  razpravi  moiao  dugo  moriti 
vase  ustrpljenje;  ali  ja  necu  da  se  bavim  sa  pojedinimi 
govormci,  kao  sto  je  g.  predgovornik  cinio,  nu  jedno  neka 
mi  bude  dopusteno,  da  se  sa  samim  g.  predgovornikom 
bavim,  tim  vise,  sto  je  on  sve  nase  govornike  s ove 
strane  pretresao  i analizirao  svakoga  pojedince,  kako  je 
on  mislio  sa  svoga  stanovista,  da  ib  ima  analizirati. 

G.  predgovornik  dao  mi  je  — bvala  mu  na  tom  — 
liepu  priliku,  da  mu  odgovorim  na  ono,  sto  se  svagda 
predbacuje  s one,  lieve  strane  ovoj  desnoj  strani:  za 
nama  je  narod,  g.  dr.  Frank,  koji  se  iztice  kao  odvjetnik 
stranke  prava,  kaze : nema  nitko  prava,  da  posumnja  u 
suverenitet  naroda,  sto  ga  svaki  pojedini  poslanik  zastupa 
ovdje;  on  trazeci  autoritet  1 suverenitet  naroda  onoga, 
koga  zastupa  dr.  Ante  Starcevic,  ujedno  je  tim  dokazao, 
da  mi  punim  pravom  imamo  da  trazimo  i kazemo : res- 
pektujte  i vi  auktoritet  i suverenitet  onoga  naroda,  koga 
zastupa  svaki  poslanik  od  vecine.  (Tako  je ! na  desnici.) 

(Zast.  Grzanic:  Od  vlade.) 

Ja  cu  na  to  odmah  odgovoriti.  Znamja,  sto  se  kaze 
s one  strane  (lieve) : vi  zastupate  vladu,  a mi  narod,  dajte 
nam,  kao  sto  je  jedanput  rekao  jedan  zastupnik,  ako  se 
nevaram  senjski:  dajte  nam  slobodne  izbore  englezke, 
pa  da  vidimo,  koliko  ce  vas  biti  ovdje;  a ja  vam  na  to 
velim:  dajte  vi  mem  englezke  izbornike,  politicku  obra- 
zovano^t  englezkik  izbornika,  pa  da  vidimo,  koliko  ce 
vas  biti  ovdje.  (Zivio  na  desnici  i pljeskanje.) 

Gospodo,  tko  nase  saborske  razprave  prati,  primjetiti 
ce,  da  se  svagda  makar  i nebio  predmet  uviek  politicke 
naravi,  ma  on  iz  daleka  ne  zasjecao  u drzavopravne  odno- 
saje,  da  se  svagda  razprave  krecu  oko  politickib  pitanja, 
oko  nasik  drzavopravnib  odnosaja,  pa  makar  ni  iz  daleka 
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nemaju  saveza  sa  politickimi  i drzavopravnimi  odnosaji  i 
uviek  je  pri  takovih  razpravah  kriva  nagoda,  na  kojoj  se 
temelje  ti  drzavopravni  odnosaji,  kriva  je  vecina,  koja  se 
drzi  nagode  i kriva  je  vlada,  koja  ju  izvadja.  Tako  ce  se 
svatko,  tko  nase  saborske  razprave  prati,  uvjeriti,  da  se 
uviek  razprave  oko  toga  pitanja  krecu  i ja  se  ne  cudim, 
da  se  je  i sada  najvise  tako  kretaia,  jer  ovaj  predrnet 
uzela  je  opozicija  per  eminentiarn  kao  predmet  politicke 
naravi.  I pri  takvih  razpravah  su  s one  strane  prigovori 
uviek  jedni  te  isti.  kao  sto  rekoh ; nagoda,  vecina  i vlada 
krive  su  svemu  zlu,  ako  ga  imade.  pa  kad  su  uviek  ti 
prigovori  isti,  to  cete  dopustiti,  da  moraju  i odgovori  biti 
jedni  te  isti.  Dokle  se  kod  nas  bude  ovako  razpravljalo. 
to  ja  ne  znam  ....  to  mozda  nase  opozicije  znadu,  ali 
znam  i kazem  to,  dok  se  bude  tako  kod  nas  razpravljalo. 
dotle  ne  moze  biti  u nasoj  zernlji  blagodati  niti  zazemlju 
niti  za  narod  : dotle  ne  mogu  stvari  da  okrenu  na  bolje. 
nego  se  krecu  na  gore  i ako  usljod  toga  dodjc  do  kakove 
katastrofe,  onda  budito  uvjereni,  da  ce  vecina  punim  pra- 
vom  moci  kazati  vam : propast  tvoja  od  tebe  Izraele  ! 
(Zivio  na  desnici,  Nece  vam  nitko  vjerovati ! na  Ijevici.). 

Zaista,  gospodo.  ja  ovo  ne  zelim,  da  to  mogu  do- 
viknuti,  ali  ja  se  bojim,  da  ce  zaista  dotle  doci,  ako  jedna 
i druga  opozicija  ne  bude  uvidjela.  da  su  programi  nji- 
hovi  neizvedivi  i da  ce  iduci  tim  putem  obje  nase  opo- 
zicije i dalje,  doci  vrieine  gdje  demo  se  ne  milo  sjetiti 
narodne  poslovice  koja  veli : „trazeei  vece,  izgubismo  iz 
vrece.“  (Zas.  Folnegovic  : Ne  mozemo  vise  nista  izgubiti 
osim  vas  ). 

Predsjednik  : Ja  pozivam  g.  zastupnika  senjskoga  na 
red  ! Ovdje  nema  nikakovoga  iznimnoga  polozaja  ; vi  ste  bili 
slusani,  s toga  moliin  izvolite  sada  imati  strpljivosti,  jer 
cu  inace  strozja  sredstva  poslovnika  upotriebiti. 

Vaso  Gjurgjevic : Ja  ne  sumnjam  u niciji  patriotizam, 
ali  drzim,  da  bi  pravi  patriotizam.  da  bi  taktika  politicka 
nalagala  nasim  obim  opozicijam,  da  se  bar  neko  vrieme 
strpe,  da  vide  hoce  li,  zeli  li  j znade  li  ova  vecina,  da 
razvijajndi  mirno  one  grane  drzavnoga  zivota,  koje  su  nama 
nagodom  zajamcene,  ako  ne  bas  bog  zna  sto  stvoriti,  a 
ono  barem  utrti  put  boljoj  i liepoj  buducnosti  nase  zemlje, 
da  se  barem  strpe  neko  vrieme  i ako  vide,  da  narodna 
stranka,  da  vecina  lli  nece,  ili  ne  moze  i nezna,  da  utre 
put,  onda  imate  podpuno  pravo  ne  samo  da  napadate 
nego  da  i unistite  vecinu,  ali  ako  pak  ta  vecina  pokaze, 
da  iraa  uspjeha  u svom  radu  i posln,  onda  ce  za  cielo 
izgubiti  opozicija  ono  oruzje,  s kojim  danas  vojuje.  Ovakva 
medjutim  politicka  borba  satire  snaga  naroda,  trosi  vrieme 
skupocjeno,  a to  zatiranje  narodne  snage  i gubitak  vre- 
mena  upropastilo  je  vec  mnogo  vece  i jace  narode,  nego 
srno  mi.  (Gdje  je  jedan  uspjeh?  vicu  na  Ijevici.  Krajina! 
— odzivaju  se  na  desnici.)  Toj  politickoj  borbi  nista  drugo 
nije  krivo  nego  sovinizam.  (I  to  magjarski ! na  Ijevici.) 
Sovinizam  radja  uviek  pauperizam,  a taj  ne  vodi  nijednu 
zernlju  niti  k bogatstvu  niti  samostalnosti,  nego  k potla- 


cenosti  i odvisnost.i.  Ja  drzim,  da  sovinizam  upravo  ide 
proti  Vasemu  vlastitomu  programu,  u kojem  ste  vi  iztaknuli 
neodvisnost  i samostalnost  Hrvatske.  — Znam  pa  i netko 
je,  mislim  g.  zast.  senjski.  ovaj  cas  doviknuo,  da  ima  i 
u drugom  narodu  sovinizma,  ali  ja  se  ne  brinera  za  dru- 
goga,  nego  samo  za  sebe  i ja  vam  kazem,  da  sovinizam 
mora  kod  svakoga  naroda  jednim  te  istim  plodom  uroditi, 
samo  valja  znati  i to,  da  kod  vecih  i jacih  naroda  moze 
ta  bolest  potrajati  duze,  ali  slabi  i siromasni  narodi  moraju 
takovoj  bolesti,  podleci  brze  i to  mozda  brze.  nego  bi 
zeljeli. 

U toj.  gospodo,  tako  vjecitoj  politickoj  borbi  opozicije 
lezi  klica  mnogoga  zla  i neinira  u nasoj  zernlji  i sbog  te 
borbe  ustrucava  se  zajednicka  vlada  po  mojem  uvjerenju 
mnogo  stosta  za  Hrvatsku  uciniti,  sto  bi  mozda  inacc  bez 
zazora  ucinila  bila,  i sbog  te  borbe  ne  dospjeva  niti  nasa 
autonomna  vlada.  da  posveti  svu  svoju  brigu,  snagu  i 
vrieme  uredjenju  zemlje  ; sbog  te  politicke  borbe  ne  moze 
ni  narodna  stranka,  ova  vecina,  da  izcrpi  sve  koristi  iz 
nagode,  koje  se  izcrpiti  dadu,  jer  je  s varai  u vjecitoj 
borbi  za  sa-mu  tu  nagodu.  (Zivio  1 na  desnici  A 100.000 
for.?  na  Ijevici.) 

A kad  tako  stoji,  onda  cete  ini  dopustiti,  da  se  ne 
moze  kazati  da  nismo  krivi  mi,  sto  ne  ima,  jer  ne  moze 
biti  uspjeha,  nego  su  tomu  krivi  oni,  koji  nas  priecavaju, 
te  ne  mozemo  upravo  nista  uraditi  ; jer  se  nalazimo  u 
vjecitoj  borbi  i napram  gori  proti  onim  jacim  i silnijim 
i napram  vam,  da  odrzirno  ono,  sto  imademo.  Kod  nas 
se  vodi  kao  sto  i iz  ove  razprave  proizlazi,  ljuta  borba 
proti  obstanku  ove  jedne  stranke,  a za  obstanak  jedne  i 
druge  opozicionalne  stranke.  Ja  bill  rekao,  da  so  prieci 
vecina  u slobodnom  radu  bas  zato,  da  ne  moze  pokazati 
uspjeh,  da  se  tako  opozicija  uzmogne  kainenoin  baciti  na 
nju,  za  da  si  time  osigura  svoju  vlastitu  eksistenciju  i 
eksis'tenciju  svoje  stranke.  To  je  karakteristika  zaliboze 
i ove  razprave,  premda  za  to  povoda  nije  bilo.  Mislio  tko 
gospodo,  kako  mu  drago  o ovoj  stvari.  koja  je  na  dnev- 
■ nom  redu.  ja  mislim  i sudim  ovako. 

Gospodo.  cull  smo  s vise  strana,  da  ce  vecina  gla- 
sovati  za  ovaj  predlog  i ako  nema  dovoljno  razjasnjenja, 
ako  nije  dosta  jasno  pitanje ; a ja  moram  kazati,  da  je 
meni  i sigurno  svakomu  to  pitanje  jasno,  tko  samo  hoce, 
da  mu  bude  jasno,  a tko  ne  ce,  tomu  ne  ce  biti  nikada 
jasno.  A onomu  nije  jasno,  koji  u ovo  pitanje  uvlaci  sa- 
svini  druga  pitanja,  koja  ne  stoje  u savezu  i koja  se  s tim 
niti  iz  daleka  ne  riesavaju.  Gospodo,  uzmimo  stvar,  kako 
jest,  ne  dajmo  joj  niti  gore  niti  bolje  lice,  nego  pokazimo 
ju  s onim  licem,  u kom  se  ona  sama  pokazuje.  Svi  zna- 
demo,  da  su  u Zagrebu  mjeseca  kolovoza  i rujna  god. 
1883.  zavladali  nemiri,  koji  su  posli  proti  zajednicldm  fi- 
nancijalnim  organom  — je  li  tako?  — pa  su  ti  nemiri, 
poslje  okrenuli  se  i proti  nasoj  vlastitoj  autonomnoj  oblasti 
— i to  stoji  — pa  su  kasnije  ti  nemiri  potegnuli  cak  i 
proti  javnoj  sigurnosti  imetka  i osobo  — gospodo  i to 
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stoji.  Dakie  ti  nemiri  posli  so  iz  Zagreba  i poceli  su  se 
siriti  dalje  i najposlje  se  izvrgose  u pogibelj  za  javnu  si- 
gurnost  osobe  i imetka.  Da  se  povrati  mir  i obezbiedi 
javna  sig  irnost,  ciji  je  to  zadatak?  Po  nasern  temeljnom 
zakonu  — to  sam  ja  govorio  prilikom  komisariatske  de- 
bate — a to  i d arias  kazem,  spada  to  per  eminentiam  u 
djelokrug  nasega  zemaljsko-vladnoga  nutarojega  odjela  po 
§.  6.  zak.  cl.  II.  od  g.  1869.  Posto  to  spada  u djelokrug 
naso  zem.  vlade,  odjela  nutarnjega  i posto  su  zaista  u zemlji 
zavladali  nemiri  s onim  karakterom,  sto  sam  ga  prije 
oznacio  i posto  nije  dotjecala  straza  niti  redarstvena  za- 
grebacka  niti  zemaljska,  sto  je  mogla  drugo  zemaljska 
vlada  uciniti,  nego  posegnuti  za  onim,  sto  bi  i bez  na- 
redbe  morala  bila  uciniti,  da  potrazi  pomoc  u vojsci-asi- 
stenciji  vojnickoj,  da  poremeceni  mir  opet  uzpostavi,  da 
povrati  zemlji  javnu  sigurnost  osobe  i imetka.  Kad  to  sve 
stoji,  onda  se  moze  logicno  samo  to  zakljuciti,  da  ima 
nositi  i troskove  ona  zemlja,  u kojoj  je  bio  mir  i red  po- 
remecen  i kojoj  je  opet  vojnickom  asistencijom  mir  i red 
povracen.  (Tako  je  !)  Nije  tu  nikakva  parnica.  (Komisa- 
riat?  na  ljevici.). 

Predsjednik  : Molim,  gospodo,  da  ne  upadate  u riec. 

Vaso  Gjurgjevic:  Nije  tu  bila  nikakova  parnica,  kako 
se  lo  s vase  strane  kaze.  a jos  manje  je  ta  parnica  u 
tom  stadiju,  da  bi  ju  jedan  vec  izgubio,  a drugi  dobio. 
Ne  pita  se  tu.  ni  tko  je  kriv,  da  su  ti  nemiri  nastali,  niti 
tko  ill  je  izazvao  ili  izmanevrirao  ili  podupirao  nego, 
gospodo.  nemiri  su  bili  u zemlji,  ti  nemiri  morali  su  se 
ugusiti  i 11a  to  bila  je  pozvana  zem.  vlada,  pa  je  ona 
zaista  to  i ucinila.  u pocetku  ustavna  autonomna  i odgo- 
vorna  vlada,  a kasnje  je  nastavio  to  kr.  komesariat.  A to 
ce  i gospodin  Mazzura  sam  dopustiti,  da  je  kr.  komesariat 
bio  onda  ako  i ne  ustavna,  ali  svakako  vrhovna  upravna 
zemaljska  oblast,  pa  je  ta  oblast  potrazila  brachium  i po- 
mocu  toga  brachiuma  ugusila  je  vrhovna  zemaljska  upravna 
vlast  netnire  i povratila  mir  i red  Kad  to,  onda  odpadaju 
sva  druga  pitanja  i ne  riesava  se  sada  drugo,  nego  da 
je  po  autonomnom  polozaju  svom  duzna  zemlja  nasa.  da 
nosi  trosak  za  to.  sto  je  mir,  koji  je  bio  poremecen,  opet 
povracen.  Ili  zar  vi  mislitite,  ili  liocete,  pa  se  moze  u 
nasoj  zemlji  praviti  nemir,  a trosak  da  netko  treci  placa? 
(Vrlo  dobro  ! na  desnici.)  Kao  sto  rekoli,  to  pitanje  troskova 
ne  stoji  u nikakvom  savezu  sa  svimi  ostalimi  pitanji,  koja 
su  u razpravu  ovu  povucena,  nego  kad  su  gospoda  uple- 
tala  u ovu  razpravu  pitanja,  koja  ne  spadaju  ovaino,  onda 
dopustite.  da  se  i ja  11a  ta  pitanja  obazrem. 

Grosp.  zastupnik  Markovic,  obrazlazuc  svoj  protupred- 
log,  pozvao  se  je  na  moju  inalenkost,  kako  sam  ja  u raz- 
pravi  0 komesarijatu  rekao,  pczivajuci  se  na  §.  6.  zak. 
cl.  II.  1869.,  da  uzpostavljenje  mira  u ovoj  zemlji  pada 
lih  na  djelokrug  zemaljske  vlade.  I po  tom  rekao  sam 
onda,  ja  veliin  to  i danas,  da  nije  bilo  injesta  kr.  kome- 
saru,  a najmanje  je  bilo  umjestno,  veliin  danas  kao  i onda 
sto  sam  rekao,  dati  komcsaru  zem.  upravu ; to  sam  onda 


rekao,  to  velim  i danas  i glasujuci  za  ovaj  trosak,  drzira, 
da  necu  doci  u sukob  sa  svojim  nacelom,  koje  sam  onda 
izpovjedao  i sa  stanovistem  svojim.  nego  naproti,  da  cu 
svoje  stanoviste  glasujuci  za  troskove  ojacati. 

A vi,  koji  nemire  one  danas  drugim  okom  gledate, 
nego  ste  ih  gledali  onda,  vi  ste  zauzeli  stanoviste  nasern  u 
autonomnomu  djelokrugu  sasvim  protivno.  (Tako  je  ! na 
desnici.) 

Gospodo,  sbog  Davidovih  grbova,  kako  znamo,  nastala 
je  opreka  izmedju  nase  autonomne  vlade  i vlade  zajednicke. 
Ta  opreka  imala  se  je  izgladiti  izmedju  obijuh  vlada,  ako 
je  moguce,  ako  ne,  onda  se  takove  opreke  izgladiti  imadu 
putem,  koji  je  u zakonu  propisan,  naime,  putem  regniko- 
larnih  deputacija. 

Ali,  gospodo,  prije  nego  sto  je  vlada  mogla  donieti 
konacnu  odluku  i prije  nego  su  se  regnikolarne  deputa- 
cije  mogle  sastati,  sama  svjetina  dala  si  je  satisfakciju  i 
riesila  je  onu  oprieku  po  svom  osjecaju  silom.  Sada  ta 
sila  11a  ulici,  naravna  stvar,  morala  je  izazvati  protivnu 
silu  ne  samo  drzavnu  nego  i sa  strane  autonomne  vlade, 
koja  je  bila  duzna,  da  pazi  na  mir  i red  u gradu  i u 
zemlji,  pa  ako  taj  red  ne  moze  liepim,  dobrim  i mirnim  na- 
cinom  uzpostaviti.  duzna  je  jedna  i druga  oblast,  da  upo- 
triebi  silu.  Ali  sada  se  kaze,  sto  je  sliedilo  poslje  toga? 
To  je  danasnji  g.  predgovornik  izticao  i pozvao  se  i on 
kao  mnogi  i drugi  predgovornici  na  ministarsko  viece, 
koje  se  je  sastalo  u Becu. 

Jest,  tamo  se  je  sastalo  ministarsko  viece,  to  mi  svi 
znamo,  ne  treba  nam  danas  to  citati,  to  smo  mi  svi  citali 
onda.  Ali  u onom  ministarskom  viecu  bio  je  i sam  ban 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  i to  ministarsko  viece  — 
ne  mojmo  se  obmanjivati  — nije  se  bavilo  nikakvimi  rat- 
nimi  planovi,  koji  bi  se  u Hrvatskoj  imali  razvijati,  tomu 
nije  bilo  ni  povoda,  nego  se  je  tu  pretresalo  pitanje  0 
tom,  da  li  se  ima  ostaviti  stvar,  kako  ju  je  svjetina  na 
ulici  svrsila  ili  se  ima  autoritet  drzave  uzpostaviti.  0 tom 
se  je  sigurno  radilo  — nisam  bio  tamo  — ali  zdrav  ra- 
zum  svakomu  kaze,  da  je  tako  moglo  biti.  Naravna  stvar, 
da  je  ministarsko  viece  islo  za  tim.  da  se  autoritet  dr- 
zavni  uzpostavi,  pa  ako  drugcije  neide.  silom.  (Na  ljevici : 
Po  kojem  zakonu  ?) 

Pitate,  po  kojem  zakonu?  Po  zakonu  onom,  da  se 
nitko  nesmije  protiviti  obstanku  drzave ; a ako  se  protivi, 
onda  ima  konsekvencije  one,  koje  mi  danas  imademo. 

A sada  mi  dopustite  da  izvedem  dalje  nit,  koju  sam 
naumio.  Velim,  prirodnim  takvim  razumnim  razmisljanjem, 
mora  svaki  zakljuciti.  da  se  je  ministarsko  viece  bavilo 
tim  pitanjem  i zakljucilo,  da  se  imade  uzpostaviti  autoritet 
drzavni,  ako  ne  s dobra,  silom.  Ban  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije  imao  je  taj  zakljucak  ministarskoga 
vieca  izvrsiti,  — to  znamo  svi.  Pa  taj  ban  dosavsi  kuci, 
sto  je  ovdje  zatekao  ? Ovu  zalostnu,  kukavnu,  tako  pogr- 
djenu  narodnu  stranku,  koja  je  izjavila  onaj : memento 
bane,  narodna  stranka  nece  podupirati  nijednoga  bana, 
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koji  bi  isao  na  to,  da  uzpostuvi  one  grbove,  kojeje  David 
dao  izvjesiti.  Ta  narodna  stranka  ostala  je  na  braniku  ustava 
i prava,  pa  ipak  ta  narodna  stranka  onda  je  dozivila  po- 
grdah  kao  i danas,  jer  se  je  reklo,  da  nitko  nije  kriv,  sto 
je  dosao  koinesarijat  nego  ta  stranka!  I kad  se  je  ban 
Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  vratio  n Zagreb  i kad  je 
vidio  se  n toj  sitnaciji,  on  je  rekao : ja  ovo  izvrsiti  ne- 
mogu,  ja  demisioniram.  A posto  je  narodna  stranka  od- 
lucno  izjavila,  da  ce  se  drzati  oznacenoga  svoga  stano- 
vista  i programa,  s ponosom  konstatiram,  da  se  nije  na- 
sao  nijedan  ban  ovdje,  koji  bi  bio  preuzeo  taj  zadatak 
proti  izjavi  i volji  narodne  stranke.  I kad  to  nitko  nije 
htio  prenzeti.  naravno,  da  je  dosao  za  izvrsenje  toga  za- 
kljucka  kr.  komisar.  Ili  zar  vi  mislite,  da  ce  se  monar- 
hija,  da  ce  se  ministarsko  viece,  da  ce  se  drzavna  vlast 
pokloniti  pred  ulicnimi  izgredi,  pa  napustiti  tu  stvar  i 
onako  ju  ostaviti,  kako  ju  je  ostavila  svjetina  na  nlici? 
Ja  mislim  cia  uijedan,  koji  ozbiljnu  politiku  tjera,  ne  raoze  1 
toga  dopustiti. 

Sada,  gospodo,  taj  kr.  komisar  znamo  svi,  izvrsio  je 
zakljucak  ministarskoga  vieca  i budite  nvjereni,  kad  bi  se  ; 
samo  tim  bilo  svrsilo,  niti  bi  bili  toliki  troskovi,  a naj- 
manje  bilo  bi  krvi  od  toga,  sto  je  izazvalo  te  nemire.  Ali 
znadete,  da  su  se  dalje  u zemlju  sirili  nemiri  i iieredi,  po 
mom  mnienju  iz  sasvim  drugih  razlogab,  nego  onili,  koje 
vi  danas  navodite  i kojiini  danas  karakterisete  te  nemire. 

Da  se  ug  se  ti  nemiri.  da  se  uzpostavi  mir  i red, 
dobio  je  kr.  komisar  naputak  i punomoc,  sto  vise  dobio 
je  punomoA  da  imade  prenzeti  i zemaljsku  npravn  i proti 
ovakvomii  iiaimenovanjn  kr.  komisara  i opet  je  narodna 
stranka  dne  6.  rujna  1883.  god.  izjavila,  da  mi  necemo 
ucestvovati  n j'nvnih  poslovib  sve  dotle,  dok  ne'bude  zemlji 
povracen  ustav  i da  cemo  nastojati  svimi  sredstvi,  da  se 
ustav  zemlji  sto  prije  povrati. 

Narodna  je  stranka  nastojala  po  na  to  pozvanih  fak- 
torih,  da  se  ustav  sto  prije  povrati,  pa  je  ustav  i povracen. 
Tako  je  narodna  stranka  docekala  kr.  komisara  i pod 
njim  radila,  da  sto  prije  dodje  do  ustava. 

A sto  je  radila  opozicija?  (Zivio!  na  desnici.)  Kako 
je  ona  docekala  kr.  komisara?  (Zivio!  na  desnici.)  Po 
onom,  kako  je  opozicija  kr.  komisara  ovdje  upravo  naj- 
vise  njegovala,  po  tom  mi  nebi  ni  danas  imali  ustava.  A i 
kazete,  sto  ce  nam  taj  ustav?  A7i  bi  danas  kod  kuce  sje- 
dili,  da  nemate  ustava  i nebi  ovdje  tako  govorili,  kako 
danas  govorite,  (Ah!  na  ljevici),  za  narod  toboze,  u istinu 
pak  proti  njegovim  najbitnijim  interesom.  (Zivio  ! na  de- 
snici.  — Toga  se  vi  bojite ! na  lievici).  Toga  se  mi  ne- 
bojirno,  jer  kad  bi  se  mi  toga  bojali,  mi  bi  radili,  da  ne- 
bude  sabora,  pak  bi  radili  kod  kuce.  kako  svaki  znade. 
(Glasovi  na  ljevici:  Bilo  bi  bolje.)  Nu  bas  zato,  sto  se 
ne  bojirno  javnoga  mnienja  i vasih  gov  ora,  mi  smo  to  iz- 
radili,  da  dodjete  na  sabor,  na  koji  po  Varni  nebi  nikada 
dosli.  (Pleskanje  i burno  zivio  na  desnici.) 

Sada,  gospodo  rnoja,  zato  jer  je  narodna  stranka  iz- 


javami  i u saboru  zakljuckom  odsudila  i uticanje  zajed- 
nicke  vlade  i djelokrug  komisara  u nasoj  zemlji,  zato  su 
pale  tolike  pogrde  i to  svakojake  i na  narodnu  stranku  i 
na  bivsega  bana  grofa  Pejacevica.  Tko  se  sjeca  clanaka 
u ono  vrieme  pisanih  proti  Pejacevicu?  Bilo  je  svako- 
jakih  pogrda  proti  njemu  iznesenih,  te  je  receno  bilo  sve 
samo  ne  to,  sto  je  rekao  nekidan  g.  dr.  Mazzura,  da  je 
bivsi  ban  bio  pravi  kavalir  hrvatski.  Onda  se  je  tako  mi- 
slilo  o banu  Pejacevicu,  a danas  pjevaju  mu  se  slavo- 
spjevi  po  g.  dru.  Mazzuri.  Necu  da  kazem  o njem,  sto 
je  rekao  g.  predstojnik  zastupniku  Kamenaru,  da  g.  Ma- 
zzura hvali  pokojne  vlade  poput  one  zene,  koja  se  je  po 
drugi  put  udala,  pak  pred  zivim  muzem  hvali  mrtvoga, 
kojega  je,  dok  je  zivio.  grizla  i jela  dotle,  dok  ga  nije  i 
u grob  sahranila.  (Zivio ! na  desnici.) 

Gospodo  moja ! Ja  sara  i onda  povodom  razprave  o 
komisarijatu  zastupao  to.  da  nije  'bilo  opravdano  imeno- 
vanje  kr.  komisara,  a najmanje,  da  imade  prenzeti  ze- 
maljsku upravu.  da  je  tim  povriedjen  nas  temeljni  nagod- 
beni  zakon,  narocito  sto  je  bio  tim  povriedjen  nas  te- 
meljni zakon,  narocito,  sto  je  bio  tim  ustav  obustavljen. 
Tako  smo  onda  govorili  i tako  mi  i danas  govorimo. 
Onda  smo  tako  govorili.  sto  smo  ondasnjim  nemirom  da- 
vali  samo  onu  karakteristiku,  koju  su  karakteristiku  ti 
nemij'i  imali.  naime,  da  su  ti  nemiri  bili  nemiri  lokalne, 
interne  naravi.  koji  neimaju  drngoga  karaktera,  nego  da 
su  bili  proti  javnoj  sigurnosti,  koju  uzpostaviti  strogo 
spada  u djelokrug  autonomne  vlade.  Zato  nije  trebalo  ko- 
misara, nego  bi  i vlada  mogla  uzpostaviti  javnu  sigurnost 
kao  i kr.  komisar.  Tako  sam  govorio  i onda,  a tako  go- 
vorim  i danas. 

U koliko  se  sjecam,  gospodo  moja,  ne  mislim,  nego 
znarn,  da  je  sama  opozicija  tada  isto  tako  mislila.  kao  sto 
i mi.  samo  smo  se  razisli  u samom  zakljucku.  Jedni  sn 
predlagali  ostrije.  a drugi  blazije,  ali  u tom  smo  bili  slozni, 
da  nemiri  nisu  bili  takve  naravi,  radi  kojik  bi  trebalo 
postaviti  komisara  i obustaviti  ustav  itd.  (Glas  na  ljevici : 
Sto  ste  onda  predbacivali  ?) 

Sada,  gospodo  moja.  hocete  da  izvrnete  one  nemire 
u nesto  drugo ; sada  ste  svi  slozni  u tom,  da  su  oni  ne- 
miri bili  kao  i bokeljski  ustanak  i da  nisu  bili  izgredi 
proti  javnoj  sigurnosti,  nego  da  je  to  bila  prava  buna  i 
ustanak,  pak  onda  kazete,  kad  Krivosijanci  nisu  platih, 
ne  treba  ni  mi  da  platimo.  Ja  mislm,  da  ste  vi  sami  u tom 
u protuslovju,  vi  niste  taj  karakter  nasim  nemirom  prije 
dopustali,  pa  nebi  to  smjeli  niti  sada  dopustiti.  Kad  bi 
zaista  oni  nemiri  imali  to  obiljezje,  vi  u vlastitom  interesu 
nebi  smjeli  dopustiti  toga  obiljezja,  jer  ako  one  nemire 
drzite  takovom  politickom  bunom  i ustankom,  onda,  go- 
spodo moja,  bacite  koplje  u trnje,  a vas  program  u vatru, 
jer  vi  neimate  naroda  za  sebe,  koji  bi  isao  za  vas  prgram 
a boj!  (Tako  je!  tako!  na  desnici  Zivio!). 

Nu  meni  se  cini,  da  ste  vi  to  samo  za  to  kazali.  da 
su  to  vise  nego  nemiri,  da  mozete  paralelu  povuci  izmedju 
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nasih  nemira  i ustanka  u Boki.  Gospodo  moja!  Kako 
stoji  s tom  paraleiom? 

P'ovrh  onoga,  sto  je  vec  receno  od  strane  vlade,  ja 
imam  samo  to  dodati.  Ustankom  u Krivosijah  zaista  je 
bila  kompromitiraua  monarkija;  u tom  je  ustanku  austrijska 
vojska  bila  i potucena,  znate  i to,  da  je  glavni  vodja  au- 
strijski,  Auersperg,  morao  pobjeci,  makar  je  bilo  samo 
2500  Bokelja.  Tako  je  onaj  ustanak  tekao  i taj  se  je 
ustanak  svrsio  knezlackim  mirom,  a posljedak  je  toga,  da 
su  Bokelji  sve  dobili.  sto  su  za  ustanka  izgubili.  Sravnite 
to  sada  s nasim  ustankom,  ako  je  to  vec  po  vasem  mnienju 
ustanak  bio.  Ovaj  ustanak  hvala  Bogu  nije  kompromitirao 
niti  nasu  zemlju,  a kamo  li  koga  drugoga,  No  onim, 
sto  vi  zoveto  ustankom,  zemlja  tako  se  je  osramo- 
tila,  da  drzim,  kad  se  nebi  ti  nemiri  tako  brzo  utisali,  da 
iz  ovakovoga  ustanka  nebi  u Hrvatskoj  nastao  knezlacki 
mir,  nego  hrvatska  Sadova. 

Zato,  gospodo  moja,  u vasem  vlastitom  interesu,  biti 
ce  dobro,  da  ne  govorite  o nemirih  god.  1883.  kao  o 
ustanku;  jer  drzim,  da  nije  nas  narod  tako  slab,  kao  sto 
je  onaj  vas  ustanak  bio  kukavan  ; ne  pripisujte  onim  ne- 
rairom  niti  vise  niti  manje,  nego  ill  karakterizirajte,  kakvi 
su  bili,  naime  strogo  interne  i lokalne  naravi,  a za  te 
nemire  imade  vlada  djelokrug  i duznost,  da  ill  ugnsi. 
Kada  zemaljska  vlada  stupa  sada  pred  nas  ovim  predio- 
gom,  te  kaze:  za  ono,  sto  su  bili  nemiri  u zemlji,  koji  su 
se  morali  vojnickom  asistencijom  ugusiti,  zahtieva  se  od 
sabora,  da  zemlja  plati,  — ide  vlada  tim  upravo  u susret 
onomu  stanovistu,  koje  veli:  Ovo  spada  strogo  samo  u 
djelokrug  autonomne  vlade.  a kad  je  tomu  tako,  onda  je 
opravdan  glas  sabora,  da  mora  zemaljski  budget  troskove 
platiti,  vi,  gospodo  moja,  ovako  stojeci  prama  nemirom, 
stojite  u oprieci  sa  tim  stanovistem,  buduci  ste  s nami 
zajedno  rekli,  da  to  spada  strogo  u djelokrug  vlade  i u 
niciji  drugi.  (Tako  je ! desno).  Mnogo  je  stosta  govorio  g. 
predgovornik,  sto  lie  mogu  propustiti,  da  mu  ne  odgovorim. 

On  je  takodjer  najjace  iztaknno,  da  to  nisu  bili  obicni 
nemiri,  nego  nesto  vise.  Zastupnik  g.  Barcic  rekao  je  iz- 
rikom,  da  ti  nemiri  dublje  leze,  nego  u grbovih  i da  je 
njima  bio  kompromitiran  cieli  olistanak  monarkije.  G.  dr. 
Frank  rece,  da  je  bilo  pogibelji  ne  samo  za  nasu  javnu 
sigurnost,  nego  i za  cielu  monarkiju,  a neimate,  gospodo, 
u zakonu  odredjene  granice  i detinicije  o tom,  gdje  po- 
cirna  pogibelj  za  monarkiju  a gdje  za  nasu  zemlju.  On  je 
tim  svojimi  riecmi  dao  karakter  nemirom,  takav,  kao  da 
je  po  njih  pogibelj  prietila  za  monarkiju.  Gospodo!  Zar 
vi  mislite  ozbiljno  to,  da  ti  nasi  nemiri  nose  na  sebi  obi- 
ljezje,  da  je  u njima  lezala  pogibelj  za  monarkiju?  Ako 
toga  ne  mislite,  onda  ne  mozete  kazati,  da  je  monarkija 
imala  platiti  troskove  vojnicke  asistenc  je  za  uzpostavljenje 
reda.  (Dr.  Miho  Posilovic:  A Kalnoky?)  Odgovoriti  cu  i 
na  to.  — Ja  nisam  Bog  zna  kakav  veliki  prijatelj  zajed- 
nicke  vlade,  a nisam  prijatelj  nijednoj  vladi,  o kojoj  sam 
uvjeren,  da  ne  radi  po  zakonu  ili  kako  bi  trebalo,  ali  mo- 


ram  da  proti  svojoj  volji  branim  zajednickoga  ministra- 
predsjednika  proti  onomu,  sto  sam  cuo  od  g.  dra.  Franka. 
Meni  se  je  doviknulo  i ime  Kalnoky.  Ja  mislim.  gospodo, 
da  niste  tako  slabi  politicari.  da  nebi,  kad  bi  htjeli  dublje 
zaviriti  u tu  stvar,  mogli  naei  cielu  sliku  u toj  stvari, 
koju,  kad  bi  vam  odkrio,  drugcije  bi  govorili  (Dajte,  na 
ljevici),  jer  sto  govorite  danas,  dopustite,  to  se  govori 
samo  iz  prevelike  mrznje  naprama  Magjarom,  a badava 
je  to,  mrznjom  se  ne  moze  nijedan  narod  satrti.  Ako  ne- 
imate snage,  kao  sto  ja  drzim,  da  neimate.  onda  ne  tre- 
bate  mrziti,  jer  ta  mrznja  ne  moze  po  nas  povoljnim  plo- 
dom  uroditi. 

Sad,  gospodo  moja,  zar  vi  mislite,  da  je  ministru- 
predsjedniku  bilo  drago  imenovati  komisara  ? Zar  vi  mi- 
slite, da  je  on  bas  htio  dati  mu  punomoc,  koja  mu  je 
dana?  Ne  znate  li  vi  za  one  tajne  niti  koje  je  spomenuo 
g.  dr.  Frank,  i koje  su  se  izpredale  prigodom  tom,  kada 
je  kr.  komisar  imenovan? 

Yi,  gospodo,  od  opozicije,  vi  ste  isli  u zamku  i vi  ste 
podupirali  eno,  jer  vam  je  momentano  godio  koinisarijat, 
ali  znajte,  da  bi  poslje.  da  je  na  tom  ostalo,  gorko  pla- 
kali.  Yi  bi  zeljeli  poslije  ne  samo  nagodu  nego  i onakvi 
ustav,  da  mozete  rane  naroda  iznositi  otvoreno  na  javnost 
i govoriti  onako,  kako  vam  se  hoce.  Bas  zato.  sto  je  Kal- 
noky tu  bio.  cini  mi  se,  da  su  se  s neke  strane  htjele 
nad  nasom  domovinom  izpredati  niti,  ne  mojte  misliti  mozda 
u korist  nase  domovine,  ne  mojte  misliti,  da  bi  iz  komisa- 
rijata  nastala  korist,  kojoj  ste  se  vi  nadali,  dok  je  trajao 
komisarijat,  za  kojim  ste  vi  tako  rekuc  plakali,  kad  je 
prestao.  (Tako  je ! desno.  — Prigovaranje  i nemir  lievo.) 
Nije  dakle  ministar-predsjednik  trebao  izliku,  da  posalje 
komisara.  nego  ga  je  poslao  prema  ondasnjoj  situaciji,  u 
kojoj  se  je  nalazio  sam. 

Ja  sam  danas  doviknuo  nekoliko  putali  opoziciji,  da 
krivimo  nju,  sto  nas  priecava  u pozitivnom  radu.  Nu,  g. 
zast.  dr.  Frank  uzeo  je  u obranu  i jednu  i drugu  opozi- 
ciju,  te  veli,  da  neima  niti  vecina  niti  preuzv.  gosp.  ban 
pravo,  kad  predbacuju  opoziciji,  da  je  kriva  bila  onim  ne- 
mirom.  G.  zasiupnik  dr.  Frank  citao  je  izjave  „Pozora“ 
i ,,Slobode“,  s kojimi  dokazuje,  da  ta  sumnja  mora  od- 
pasti.  I ja  sam  citao  te  izjave,  nu  ja  mnogo  ne  drzim  do 
till  izjava,  nego  ja  gledam  na  to,  sto  tko  misli,  govori  i 
cini.  Ove  izjave  mogu  bas  sluziti  za  to,  da  prikriju  misli 
i cine  kao  sto  g.  predgovornik  rece  za  Tailleranda,  daje 
covjeku  dan  jezik,  da  sakrije  misli 

Samo  cu  se  joste  obazrieti  11a  neke  primjetbe  gosp. 
zast.  Mazzure.  On  je  jedan  moral  povukao  iz  ustanka  Bo- 
kelja i nasili  nemira,  pak  je  apelirao  tako  rekuc  na  narod 
vrlo  opasno  jer  je  rekao  moral  taj : ustanite  svi,  pa  kada 
svi  ustanete,  onda  ce  vam  se  nadoknaditi  ono,  sto  ste  iz- 
gubili, te  ne  cete  morati  nista  platiti.  Na  to  moram  odgo- 
voriti, ja  drzim,  da  je  to  vrlo  opasna  nauka.  Zar  mislite, 
da  nebi  treci  jedva  docekao,  da  se  ovakav  apell  ucini? 
Pak  sto  bi  dozivjeli?  Dozivjeli  bi,  jos  jedanput  velim,  ne 
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mir  knezlacki  nego  krvaisku  Sadovu.  (Zast.  Fran  Eolne- 
govic:  Na  njoj  se  samo  radi.  — Dr.  Grga  Tuskan:  Vi 
radite !) 

Predsjednik : Molim  gosp.  dra.  Tuskana,  da  ne  upada 
u riec. 

Vaso  Gjurgjevic:  G.  dr.  Markovic  obrazlazuc  svoj 
predlog,  a mislim  isto  tako  i g.  zast.  dr.  Mazzura,  zavr- 
sio  je  tira : Ako  vecina  glasuje  za  ovaj  predlog,  onda  ne- 
treba  regnikolarne  deputacije,  onda  ste  porusili  sve,  sto 
■ste  izjavili  prije  i u saboru  zakljucili.  Ja  nasuprot  gla- 
sujuc  za  ovaj  predlog,  drzim,  da  tim  jacamo  svoju  auto- 
nomnu  poziciju,  pa  da  cemo  bas  zato  sa  vecim  pravom 
modi  zapitati  se  za  junacko  zdravlje  na  nadleznom  mjestu 
tko  je  kriv,  da  je  do  toga  doslo,  i zasto  je  kriv,  sto  se 
imade  u takvom  slucaju  raditi,  je  li  bilo  potrebno,  da  se 
obustavi  ustav  i izruci  komisaru  uprava. 

Kad  bi  vlada  protivno  uradila,  kada  bi  ministar  ma- 
gjarski  u svoj  budget  taj  trosak  uzeo,  pak  bi  kazao : Da 
ugusim  nemire  u Hrvatskoj,  ja  sam  toliko  potrosio.  onda 
bi  se  time  sankcionirala  ingerencija  zajednicke  vlade  u 
nase  autonomne  poslove.  Ja  toga  ne  mogu  nikada  dopu- 
stiti,  makar  to  stojalo  ne  samo  100.000  for.  nego  innogo 
vise,  jer  su  mi  ustav  i autonomija  mnogo  skuplji  i dra- 
gocjeniji  nego  100.000  for. 

Tim  sam  dokazao,  da  glasujuci  za  ovaj  predlog  ne- 
napustam  ona  pitanja,  koja  se  odnose  na  povredu  ustava 
i autonomije  nase,  nego  ih  smatram  kao  otvorena  pitanja, 
koja  ce  imati  nadlezni  faktori,  regnikolarne  deputacije  jos 
da  riese  i da  ja  i stranka  vecine  ostajemo  u podpunom 
skladu  sa  svojim  prvasnjim  nacelnim  stanovistem,  koje 
smo  zauzeli  s pocetka  vec  u ovoj  stvari,  pa  ostajuci  tomu 
dosliedan,  glasovati  cu  za  ovaj  predlog,  (Zivio  i burno 
odobravanje  na  desnici. 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.  predstojnik  za  unu- 

tarnje  poslove. 

Danilo  Stankovic  : Visoki  sabore  ! Zaktjev  od  100.000 
for.  za  namirenje  vojnicke  asistencije,  rekvirirane  god. 
1883.  povodom  nemira,  pokrenu  razpravu  u ovoj  visokoj 
kuci  o dogodjajih  onih,  koji  su  vec  prije  obilno  pretre- 
sani  u visokoj  ovoj  kuci.  Gospoda  govornici  lieve  strane 
dozivali  su  visokoj  ovoj  kuci  te  dogodjaje  u pamet,  da 
na  temelju  toga  dokazu,  da  zemlja  nije  duzna  nositi  ove 
troskove. 

Moj  je  zadatak,  da  uvjerim  vis.  kucu,  da  to  doka- 
zivanje  nije  uspjelo.  Ja  eu  vrsiti  taj  zadatak,  ogranicujuci 
se  na  stvarno  razlaganje. 

God.  1883.  bio  je  u vise  mjesta  sto  uzdrrnan,  a sto 
narusen  javni  mir  i red  tako,  da  obicne  sile,  koje  stoje 
politickoj  oblasti  na  razpolaganje,  nisu  bile  dovoljne,  da 
se  javni  mir  i red  uzdrzi,  odnosno  uzpostavi.  Nije  pre- 
ostalo  ino,  nego  priteci  upravnim  oblastim  oruzanom 
silom  u pomoc,  da  na  till  mjestih  uzdrzi  odnosno  uzpo- 
stavi mir  i red.  Po  propisih,  koji  jednako  postoje  za  obe 
pole  monarkije,  duzan  je  u takvom  slucaju  civilni  erar 


nadoknaditi  sve  troskove  vojnickomu  eraru,  prouzrocene 
asistencijom  vojnickom.  Medju  takove  troskove  spadaju 
doplatci  putni,  troskovi  transporta,  obskrba  pricuvnika, 
pridrzauoga  u prezentnoj  sluzbi  preko  opredieljenoga  vre- 
mena,  onda  troskovi  za  trosenje  odjela,  orozja  i t.  d. 

Upiruci  se  na  te  propise,  zatrazilo  je  ratno  mini- 
starstvo  naknadu  till  troskova]  od  kr.  zemaljske  vlade  i 
pratna  racunom  do  sada  dospjelim,  iznasati  ce  troskovi 
za  gradjansko  podrucje  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije 
do  100.000  for.,  a za  bivse  krajisko  podrucje  do  37.000 
forinta. 

Nemiri  au  zapoceli  u ovoj  zemlji  15.  kolovoza  god. 
1883.,  pak  su  u razdobju  od  15,  kolovoza  do  6.  rujna 
odasiljana  brachia  u Zagreb,  Novu  Gradisku,  Vnkovar, 
Goricu  i Zagorje  po  tadanjem  banu  grofu  Ladislavu  Pe- 
jacevicu,  koji  je  tada  stajao  na  celu  zemaljske  vlade  i 
koji  je  bio  imenovao  vladine  povjerenike  za  grad  Zagreb, 
Zagorje,  da  uzpostave,  odnosno  uzdrze  javni  mir  i red. 
Od  recenoga  dana,  t.  j.  6.  rujna  odasiljana  su  vojnicka 
brachija  na  zahtjev  kr.  komisara  generala  topnictva  baruna 
Ramberga,  koji  je  na  temelju  previsnjega  rucnoga  pisma 
od  4.  rujna  1883.  preuzeo  rukovodstvo  vlade,  u Samobor, 
Farkasevac,  Zagorje  i vojnicku  Krajinu,  docim  su  voj- 
nicke oblasti  upravnim  oblastim  same  poslale  brachija  u 
Zamrsje,  Rjecinu,  Kupcinu  i Gradac. 

Odgovarajuc  pitanju,  koje  je  potaknuo  g.  zastupnik 
Popovacki,  koje  su  naravi  ti  nemiri,  prije  svega  mi  je 
primietiti,  da  se  o buni  samo  onda  moze  govoriti,  gdje 
se  hoce  promieniti  drzavni  drzavopravni  poredak  silo- 
vitim  nacinom. 

Mi  znademo,  da  su  nemiri.  o kojih  je  ovdje  govor, 
zapoceli  u Zagrebu  rusenjem  dvojezicnih  grbova  na  fi- 
nancijalnih  sgradah,  da  su  se  ti  nemiri  protegnuli  i na 
druge  predjele  zemlje,  da  su  uzeli  pravac  proti  pojedinim 
obcinskim  organom  i da  su  se  napokon  izvrgli  na  mnogih 
mjestih  i u napadaje  proti  sigurnosti  osobe  i imetka.  Ti 
nemiri  dakle  ne  mogu  se  nazvati  bunom  u drzavopravnom 
smislu  t.  j.  bunom  proti  drzavopravnomu  poredku,  vec  se 
mogu  oni  samo  nazivati  neredi  ili  da  govorim  jezikom 
g.  zastupnika  senjskoga,  smutnjom  proti  javnomu  redu  i 
miru.  odnosno  proti  javnomu  redu  i miru,  odnosno  proti 
javnoj  sigurnosti.  Javna  sigurnost  spada  medju  poslove, 
pridrzane  autonomiji  ovih  kraljevina.  To  ne  sliedi  samo  iz 
jasnoga  slova  nagodbenoga  zakona,  nego  i iz  §.  6.  zak. 
cl.  II.  od  god.  1869.  o ustrojstvu  vlade  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije.  Ova  brachija  upotrebljena  su  u poslu 
unutarnjem  autonomne  vlade,  dakle  napram  tom  obtere- 
cuju  troskovi  till  brachija  autonomni  budget. 

G.  zastupnik  popovacki  nastojao  je  iz  izvadakah  iz 
nekili  novinah,  koje  on  nazivlje  sluzbenimi  izvjesci  i u 
kojih  ja  ne  vidim  nista,  nego  novinarske  kombinacije, 
da  sve  troskove  mora  nositi  zajednicki  erar.  Za  dokaz 
naveo  je,  da  su  u ministarskom  viecu  prisustvovali  za_ 
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jedraicka  imioistiri  i da  je  bilo  dogovora  sa  dostojanstve- 
ni«ei,  kofi  stoje  na  celu  zemljam  susjednim. 

j$Mko  sigurno  node  poreci.  da  je  svjetloj  kruni  slo- 
bodino  iposavjetovati  se  o svih  stvarih  sa  svimi  doglav- 
niei  svojimi  i ako  se  je  konferiralo  i sa  ministarstvom 
ratniin,  nije  ni  to  eudo  kakvo,  jer  se  je  imala  iztaknuti 
vojna  -sila.  isto  tako  nije  cudo,  ako  je  konferirano  sa 
cetom  mprave  susjednih  zemalja.  jer  da  buknu  neniiri 
u Bosni  iii  Kranjskoj,  vlada  bi  zaboravila  na  sve  duz- 
nosti,  kad  -se  nebi  odmah  stavila  u dogovor  sa  vladom 
o?.e  zemlje,  a ja  dram,  da  nitko  razborit  nece  tvrditi,  da 
ce  ova  kraljevma  na  temelju  toga  dogovaranja  doprinositi 
za  nam-irenje  -troskova  za  one  zemlje. 

'Gospoda  zastupniiei  popovacki  i klanjacki  ne  imajn 
daikle  pravo,  kada  oni  iz  naredbe  kr.  zem.  vlade  od  11. 
kel-ovoza  1876.  po  §.  45.  nagodbenoga  zakona  izvode,  da 
ove  troskove  mora  nositi  zajednicki  erar,  jer  sporaenota 
zakonska  osnova  govod  proti  njihovu  nazoru. 

'G.  zastupnik  popovacki  tvrdi,  da  je  vojska  nredba 
zajednicka,  da  se  dakle  moraju  troskovi  namiriti  iz  sredstvah 
zajedmickih  i da  trazbka  glede  podrairbe  ovih  troskova 
spada  pred  delogacije.  On  je  bio  pokusao  tvrditi,  da  se 
taj  zakon  nije  rnogao  promieniti  naredbom  od  11  . kolo- 
voza  g.  187(6.,  ali  u koliko  sain  ga  mogao  razumjeti,  opet 
je  odnstao  od  toga  (Dr.  Josip  Frank  : Nisara.),  docim  to 
bas  ne  stoji.  Nu  ja  ne  mogu,  a da  ne  iztaknem,  da  isto 
takva  naredba  obstoji  i za  zemlje  kraljevine  Ugarske  i 
i da  postoji  od  26.  ozujka  i za  kraljevine  i zemlje  zastu- 
pane  na  «earevieskom  viecu. 

Ja  dakle  ne  znam,  na  kojem  temelju  bi  mi  mogli  za- 
htjevati,  d.a  mi  ne  placaino  braehialnih  troskova,  nego 
zajednicki  erar,  odnosno  delegaeije. 

Kako  sam  vec  imao  cast  napomenuti  ovdje  u pitanju 
stojecem  na  dnevnom  redu,  asistencije  vojnicke  odasiljane 
su  ponajprije  po  kr.  zemaljskoj  vladi,  kojoj  je  stajao  na 
celu  ban  grof  Pejacevic,  a onda  po  kr.  zem.  vladi.  koju 
je  rukovodio  kr.  povjerenik.  ‘Vis.  ova  kuca  imala  je  vec 
opetovano  prilikn,  da  odobri  odredbe  kralj.  povjerenika., 
ucinjene  u korist  ove  zemlje,  a meni  nije  znan'o,  da  je 
od  koje  strane  ili  od  jedne  od  postovanili  opozicija  ili  od 
postovanoga  zastupnika  popovackoga  ucinjen  predlog,  da 
se  svikoliki  cini  kr.  povjerenika  proglase  nistetnimi.  (Smieh 
na  desnici.) 

Ja  dakle  ne  razumijem,  kakovom  se  logikom  moze 
zahtievati.  da  se  odklone  troskovi  skopcani  sa  mjerami 
kr.  povjerenika  oko  obezbiedjenja  javne  sigurnosti,  koja 
u svih  drugih  zemljah  vriedi  kao  veliko  blago. 

U n a celu  dakle  no  moze  biti  nikakve  dvojbe,  da  je 
zernlja  duzna  podmiriti  ove  troskove,  pak  to  je  prisililo 
kr.  zem.  vladu.  da  se  je  pobrinula  za  pokrice  till  troskova 
i to  u koliko  se  radi  o gradjanskom  podrucju,  u izvan- 
rednom  proracunu,  a za  podrucje  vojnicke  Krajine  traziti 
ce  vlada  dotaciju  od  zajednicke  vlade.  sto  proiztice  iz 
onih  vremena,  za  ko  i nije  bio  ugovore  pausal. 


U lanjski  proracun  nije  mogla  kr.  zemaljska  vlada 
uvrstiti  te  troskove',  jer  ili  je  zajednicko  ratno  mini- 
starstvo  zatrazilo  istom  pod  konac  prosle  godine.  Racunr, 
koji  su  do  sada  kr.  zemaljskoj  vladi  dospjeli,  teku  zagd. 
1883.,  nu  ima  ih  i od  god.  1884.,  dakle  se  moze  s raz- 
logom  predpostaviti,  da  u racunik,  koji  bi  jos  sada  pri- 
spjeli  vladi,  nece  biti  niti  iz  daleka  tolika  svota,  kolika  je 
uvrstena  u predlezeci  izvanredni  proracun.  Svota  ova 
predstavlja  se  samo  kao  kredit,  a duznost  ce  biti  vlade, 
pobrinuti  se,  da  ove  racune,  koji  su  vladi  prispjeli,  dadg 
valjano  izpitati,  i visoka  kuca  neka  bude  uvjerena,  da  ce 
se  upotriebiti  od  kredita  samo  toliko,  koliko  bude  potrebno, 
da  se  namire  svi  troskovi,  koje  ova  zernlja  po  postojecilx 
propisih  mora  da  namiri. 

\ isoki  sabore  ! Ouli  smo  tecajem  debate,  da  je  izvje 
senje  dvojezicnih  grbova  na  financijalnih  sgradah  bilo  ne 
zakonito,  da  je  to  izvjesenje  dalo  povoda  nemirom  i;  da- 
se  tim  nemiri  opravdavaju.  Nas  ustav  ne  sadrzaijie  nika- 
kove  ustanove,  koja  bi  ovlastila  koga  na  odpor  proti  od-' 
redbam  vlasti,  moderne  drzave  takodjer  ne  podnose  takve: 
ustanove,  jer  im  nije  moguce  povuci  granice  takova  od-' 
pora  i jer  bi  se  pravom  takvoga  odpora  u vjecitoj  ob&S11 
nosti  nalazila  stalnost  drzavnih  uredaba.  Je  li  dakle,  nije 
li  izvjesenje  dvojezicnih  grbova  bilo  zakonito,  o tom  su 
nadlezni  suditi  zakoniti  taktori,  a niposto  nije  pozvana 
masa,  da  tumaci  nagodbeni  zakon  i da  se  ona  umiesa  u 
to  pitanje  neovlastenim  nasiljem  svojim. 

Srusenje  tih  grbova  bilo  je  dakle  svakako  ne  zako-' 
nito.  pa  se  riesenjem  pitanja,  tko  imade  platiti  ove  tros- 
kove, nece  riesiti  pitanje,  da  li  je  izvjesenje  dvojezicnih 
grbova  bilo  zakonito  ili  ne. 

Brachijem  nazivlje  se  ona  ceta,  koja  se  daje  u pomoc 
politicklm  oblastnn,  da  joj  naprama  nasilnomu  odporu 
sluzi  -kao  materijalna  sila.  Iakov  brachium  upotriebljen 
je  kod  nas.  A jesu  li  takovi  brakiji  upotriebljeni  u Boki, 
kako  gospoda  predgovornici  od  opozicije  tvrde  ? Ja  veling 
da  nisu.  Tamo  nije  vojnicka  sila  stajala  na  razpolaganje 
poll  tick  oj  oblasti,  kao  sto  kod  nas;  tamo  se  nije  kretala 
vojnicka  sila  po  naputcih  upravne  oblasti  ; nego  se  kre-  , 
tala  po  samostalnih  zapovjedih  vojnickih  zapovjednika  i 
prema  zahtjevom  strategickim  i fakticnim,  Nikako  se 
dakle  ne  mogu  ti  nemiri  u Boki  prispodobiti  sa  nemiri 
u ovoj  zemlji.  Jer  nemiri  u ovoj  zemlji  uguseni  su  sa 
vojnickimi  brachiji,  koji  su  bili  na  razpolaganje  dani 
upravnim  oblastim,  a nemiri  u Boki  slomljeni  su  voj- 
nickimi  operacijami,  izvedeni  mimo  ikakova  upliva  upravne 
oblasti.  Krivosijani  platili  su  skupo  svoje  zablude  : pre- 
cienjujuc  svoju  snagu  zaboravili  su,  da  danas  kod  ovako 
savrsenoga  oruzja  mali  narod  mora  propasti,  koji  se  upusti 
u boj  sa  jacim,  u svakom  slucaju  mora  mali  narod  osta- 
viti  cviet  svoj  na  popristu.  Onakova  pobjeda,  kakovu  su 
na  Maratonskom  polju  izvojevali,  danas  nije  vise  moguca 
u Europi. 

Ja  drzim,  da  oni,  koji  narod  poticu  na  odpor  ne 
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cine  mu  nikakove  usluge  ; a narocl  poticu  na  odpor  oni, 
koji  tvrde.  da  su  nemiri  od  god.  1883.  bili  opravdani. 


Visoki  sabore  ! Dvojezicni  grbovi  izvjeseni  na  finan- 
cijalnih  sgradah  u Zagrebu  sruseni  su  nasilnim  nacinom 
po  ne  ovlastenoj  masi.  Dostojanstvo  drzavne  viasti  za- 
htjevalo  je,  da  se  ti  grbovi  opet  izvjese,  i da  se  tim  po- 
kaze.  da  ulica  nije  nadlezna  razpravljati  drzavopravna 
pitanja.  Prijasuji  ban  grof  Pejacevic  mislio  je.  da  on  ne 
moze  to  izvesti  putem  ustavnim,  a kako  smo  culi,  toga 
mnienja  bio  je  i njegov  namjestnik.  tadanji  predsjednik 
viadinoga  odjela  za  unutarnje  poslove. 

Traziti  bana,  koji  bi  ustavnim  putem  bio  voljan 
uzpostaviti  recene  grbove,  zato  u najboljem  slucaju  tre- 
balo  je  vise  vremena ; a stvar  nije  trpjela  odgadjanja, 
jer  su  se  nemiri  sve  vise  sirili  u zemlji.  Tim  nastala  je 
ona  nuzda,  za  koju  vlada : ,,salus  reipublicae  suprema 
lex  esto.“  Ima  ustanovah,  koje  za  ovakove  potrebe  usta- 
novljujn  iznimnu  vlast,  koju  vlada  ima  za  takove  slucajeve. 

Za  takov  slucaj  nas  ustav  nema  ustanove,  I po 
ustavnih  nacelih  odlucuje  o tom,  da  li  je  nastao  slucaj 
kada  su  nuzdne  izvanredne  mjere.  vladar,  koji  stoji  nad 
strankami  u sredistu  i na  vrhuncu  javnoga  zivota,  koji 
kao  priznati  regulator  uzdrzava  ravnovjesje  medju  osta- 
limi  ustavnimi  faktori,  koji  brani  drzavu  od  kolebanja, 
i strastvenih  ekstrema  i osigurava  drzavnoj  viasti  jedinstvo 
•volje-  Vladar  je  donio  tu  odluku  imenovav  u izvanrednili 
okolnostih  kraljevskoga  povjerenika  uz  protupodpis  ugar- 
skoga  minislra-predsjednika,  koj  ima  po  nagodbi  pred- 
lagati  imenovanje  bana  kraljevine  Brvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije  i koji  dakako  po  ustavnik  nacelih  ima  za  tu 
odredbu  odgovarati.  Nestoji  tvrdnja  g.  zastupnika  kla- 
njackoga,  da  se  je’imenovanjem  kr.  povjerenika  posegnulo 
u zavjernicu  Njegova  Velicanstva.  Ja  moram  proti  toj 
tvrdnji  kao  skroz  neosnovanoj  najsvetcaniji  protest  uloziti. 
(Glas  na  Ijevici : To  ne  stoji.) 

G.  zastupnik  klanjacki  tvrdi,  da  je  preuzviseni  g. 
ban  izjavio,  da  je  komisarijat  zakonita  vlada  ovih  kralje- 
vina,  Preuzviseni  g.  ban  toga  izjavio  nije,  nego  je  oznacio 
komisarijat,  kao  iznimnu  vladu  ove  zemlje  ; pak  se  je  g. 
zastupnik  klanjacki  u tom  pravcu  dzilitnuo  nepogodno 
cilja. 


Jos  vecma  se  je  od  istiue  udaljio  g.  zastupnik  po- 
povacki, reflektirajuc  na  govor  banov.  Pan  tvrdio  je  u 
svom  govoru.  da  vlada  kr.  komisarijata  krivce  nije  mogla 
pronaci  radi  kratkoce  vremena,  sto  je  trajala,  a g.  za- 
stupnik popovacki,  osvrcuci  se  na  banov  govor,  govorio 
je  o nekih  nitih  izmedju  stranke  prava  i kr.  povjerenika, 
govorio  o podjeljenju  nekih  advokatskih  mjesta.  To  su 
osvade,  koje  je  prvi  u ovom  saboru  izustio  g.  zastupnik 
popovacki  i ne  moze  se  dopustiti,  da  on  osvadu,  koju 
sarn  podize,  baca  na  drugoga.  To  je  postupak,  za  koji 
ja  nemam  dovoljno  rieci,  da  ga  zigosem. 

Komisarijat  ne  treba  opravdanja  od  g.  zastupnika 


popovackoga  proti  osvadi,  koju  je  on  sam  protii  mjemu 
podigao  ; muz,  koji  je  obnasao  cast  komisara..  stoji  daleko 
nad  nuzdom  obrane  g.  zastupnika  popovackoga. 

Najcudnovatije  cini  mi  se  onaj  navod  g.  zastupnika 
klanjackoga,  da  zastupnici  iz  krajine  nebi  imali  gliasovati 
za  ovaj  predlog,  budu6  da  ih  se  on  ne  tide. jjBosada  mi 
nije  znano,  da  se  je  kod  glasovanja  djelilo,  sto  valja  za 
krajinu,  a sto  za  gradjansku  Hrvatsku.  Ja  si  ne  mogu 
drugcije  piotumaciti  ovu  tvrdnju  van  da  dokazuje,  kako 
na  slabih  noguli  stoji  stvar,  koju  zastupa  g.  zastupnik 
klanjacki.  da  se  on  utice  ovakovim  dosjetkam. 

Tvrdilo  se  je  tecajem  debate,  da  su  ti  nemiri  pro- 
vocirani  odozgor.  Kad  bi  bilo  tako,  zar  bi  u kriticnom 
onom  casu  sudba  ove  zemlje  bila  metnuta  u ruke  od- 
licnoga  ovoga  vojskovodje  i drzavnika,  koji  je  evrstom  ru- 
kom  i drzavnickom  mudroscu  svojom  u kratko  vrierae 
pribavio  sigurnost  zemlji  i tako  stekao  si  neumrlih  za- 
sluga  za  ovu  zemlju.  Kad  bi  ta  predpostava  stojala, 
stvorili  bi  se  bili  kod  nas  takovi  oduoseji,  da  bi  se  bili 
oni  nemiri  izvrgli  u klanje  i otimanje  te  najodurniju  sliku 
gradjanskoga  rata,  iz  kojega  bi  ova  domovina  jedina  kr- 
vava  i izmrcvarena  izasla.  Visoki  sabore  ! Prihvatom  ove 
stavke  nece  se  nista  inoga  odobriti,  vec  to,  da  se  drzavo- 
pravna pitanja  u ovih  kraljevinah  ne  smiju  ljesavati  sje- 
kirom  i toljagom  ; nikakovo  drugo  pitanje  nece  se  rie- 
siti  prihvatom  ove  stavke,  a najmanje  ce  se  prejudicirati. 
razpravom  regnikolarnih  deputacija.  Zemlja  je  duzna  na- 
miriti  ove  troskove,  to  sigurno  ne  moze  biti  sramota,  da 
zemlja  naplati  ono,  sto  po  zakonu  jedino  ona  platiti  mora, 
Prihvatom  ove  stavke  nece  vis.  sabor  nametnuti  zemlji 
kaudinski  jaram,  kao  sto  to  tvrdi  g.  zastupnik  popovacki ; 
te  se  ovaj  vis.  sabor  nece  dati  skuciti  pod  jaram  slavo- 
hleplja  i bludnje  g.  zastupnika  popovackoga,  u koju  je 
on.  kako  se  cini  zapao.  Ja  se  obracam  na  vis.  kucu 
s molbom,  da  odkloni  oba  protupredloga  te  da  izvoli  ovu 
stavku  primiti  po  predlogu  odbora.  (Zivahno  odobravanje 
na  desnici.) 

Dr.  Josip  Frank:  Molim  riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik  : Samo  strogo  na  osobnu  primjetbu, 

Dr.  Josip  Frank:  G.  predstojnik  je  rekao.  da  sam  ja 
izmislio,  da  je  preuzviseni  g.  ban  rekao  u svom  govoru, 
da  je  prijasnja  vlada  kr.  komisara  Ramberga  pala  u po- 
gresku  i da  si  nije  znala  pribaviti  upute,  — g.  pred- 
stojnik je  kazao,  da  sam  ja  to  izmislio.  Ja  odbijam  od 
sebe  svaku  insinuaciju,  da  sam  ja  nesto  izmislio.  Ja  ape- 
liram  na  vis.  predsjednictvo,  neka  dade  citati  iz  steno- 
grama  njegove  rieci.  Preuzviseni  g.  ban  je  kazao : pri- 
jasnja  vlada  je  mogla  pasti  u tu  pogriesku,  jer  je  bila 
samo  na  kratko  vrieme. 

Predsjednik  : Ja  molim  gospodu,  da  nebi  zlorabila 
rieci  na  osbnu  primjetbu;  jer  ja  toga  necu  dopustiti. 

Dr.  Sime  Mazzura : G.  predstojnik  nutarnjega  odjela 
izvolio  je  reci,  da  sam  se  ja  udaljio  od  istine  onda,  kad 
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sam  uztvrdio,  da  je  preuzviseni  g.  grof  Khuen-Hedervary 
oznacio  komisarijat  vladom  ove  zemlje  i tvrdio  je  danas 
g.  predstojnik,  da  je  preuzviseni  g.  ban  kazao,  da  je  to 
bila  iznimna  vlada  ove  zemlje.  Znajuci  ja,  da  istinu  tvrdim, 
meni  je  tu  istinu  ovdje  i izticati  i to  na  temelju  steno- 
grafickoga  izvjescapriobcenoga  u „Narodnih  Novinah11,  gdje 


se  kaze,  da  je  ban  rekao:  ovdje  se  radi  o pokricu  onoga 
troska,  koji  je  ucinjen  na  odredbu  vlade  ove  zemlje,  da 
uzpostavi  mir  i poredak. 

Predsjednik  : Yisoki  sabore ! Ja  danasnju  sjednicu  od- 
gadjam  do  poslje  podne  5 satih. 

(Konac  u 1 sat  40  casaka  po  podne.) 


Nastavak  petdeset  i trece  satorske  sjednice, 

drzane  dne  15.  svibnja  1885.  u 5 satih  poslie  podne,  pod  predsjedanjem  drugoga  sa- 

borskoga  podpredsjednika  dra  Stjepana  Spevea. 


Predsjednik  (zvoni):  Sjednica  se  nastavlja. 

Riec  ima  zastupnik  g.  dr.  Markovic. 

Ja  molim  g.  zastupnika  da  izvoli  poceti. 

Dr.  Frahjo  Markovic : Visoko  predsjednictvo,  ja  sam 
htjeo  malo  pricekati,  dok  se  gospoda  namjeste. 

Visoki  sabore ! Zadaca,  koja  mije  palaudio,  doduse 
je  njesto  tegotna  posto  se  imam  obazirati  na  vrlo  razno- 
licne  protu-opazke,  ucinjene  na  nas  predlog,  nu  ja  cu 
nastojati  i uz  te  potezkoce  doprinesti  njesto  za  podkriepu 
nasega  predloga.  Osvrnut  cu  se  na  one  odgovore  gg. 
predgovornika,  koji  su  njesto  stvarna,  a obzirom  na  nas 
predlog  prigovorili,  a onda  poglavito  dakako  na  izjave 
visoke  vlade. 

G.  septemvir  g.  Zuvic  postavio  je  ovaj  razlog  glavni 
i temeljni  za  prihvat  zahtjevane  izplate  od  100.000  for. 
autonomna  vlada  ucinila  je  odredbu  i trosak  za  ugusenje 
nemira,  zato  mora  autonomni  budget  taj  trosak  platiti. 

Ova  temeljna  i nacelna  izreka  g.  Zuvica,  bila  je  u 
njesto  drugcijem  i mozda  u razlicitom  obliku,  ali  u istom 
smislu,  ponovljena  od  same  vlade.  Ja  sam  tako  Slobodan 
izpitati,  da  li  je  ova  izreka.  da  je  autonomna  vlada  trosak 
ucinila  suglasna  sa  zakonom. 

Sto  je  autonomna  vlada  ili  kr.  zem.  vlada  ucinila,  to  ne 
ovisi  o rnnienju  pojedinaca,  nego  to  ovisi  o ustanovam  za- 
konskim,  pa  ustanove  zakonske,  neukinute  i postojece  jesu 
takve,  da  izraz  g.  Zuvica : autonomna  je  vlada  ucinila 
trosak  za  ugusenje  nemira  niposto  ne  moze  stajati.  Naime, 
svojstva  i duznosti  onakve  vladavine,  koja  se  moze  i smije 
zvati  autonomnom  ili  kr.  zem.  vladom  jesu  u nagodbe- 
nom  zakonu,  za  tim  u zakonskom  clanku  II.  od  g.  1869. 
o ustrojstvu  autonomne  vlade  kr.  Hrvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije,  i onda  u zakonu  o ustrojstvu  sabora  od  god. 
1870.  zak.  cl.  II.,  i u zak.  clanku  o odgovornosti  auto- 
nomne vlade  od  g.  1874.,  u tih  zakonih  jesu  svojstva  i 
duznosti  one  vlade,  kojoj  pripada  naziv  autonomna  ili  kr. 
zem.  vlada  opredieljer^e ; naime  u nagodbenom  zakonu 
veli  se  u §.  45.  — ne  znarn  pravo  u kojem  — da  na 


celu  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  za  auto- 
nomne poslove  stoji  autonomna  vlada  odgovorna  saboru ; 
zatim  zak.  clanak  II.  od  g.  1869.  o ustrojstvu  autonomne 
vlade  veli  u §.  3.:  (cita.) 

„U  svih  poslovih,  naznacenih  u prediducem  §.  2. 
izvrsuje  Nj.  ces.  i kr.  ap.  Velicanstvo  vlast  eksekutivnu 
putem  odgovorne  zemaljske  vlade  “. 

Nadalje  §.  5.  kaze:  (cita.) 

„Na  celu  zemaljske  vlade  stoji  ban,  a njemu  podci- 
njeni  odjeli  samostalni  su  u svom  podrucju  i medju  sobom 
nezavisni“. 

Nadalje  §.  9.  kaze  (cita) : 

„Ban  stojeci  na  celu  zemaljske  vlade  (§.  5.)  odgo- 
voran  je  saboru  zemaljskomu  za  ustavnost  i zakonitost 
vladarskih  akta,  spadajucih  u svoje  podrucje  i zvanicnih 
djela  svojih’b 

Napokon  §.  10.  kaze  (cita): 

„Ako  ban  izbiva  ili  je  inace  zapriecen  , ili  ako  je 
banska  cast  izpraznjena,  tada  obavlja  funkcije  njegove  u 
pogledu  na  zemaljsku  vladu  odjelni  predstojnik  namjesten 
u vladnom  odjelu  za  unutarnje  poslove,  pod  vlastitom 
odgovornos6u“. 

Nadalje  zak.  cl.  II.  od  god.  1870.  glede  uredjenja 
sabora  kaze  medju  inim  u §.  13. : pravo  initiative  pri- 
pada kruni  i saboru.  Da  zakon  o odgovornosti  te  kralj. 
zem,  autonomne  vlade  od  g.  1874.  stavlja  tu  vladu  pod 
odgovornost,  narocito  glede  svih  cina  i propustaja,  kojimi 
bi  se  tezki  ustrb  mogao  nanesti  drzavnopravnoj  samo- 
stalnosti  kr.  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije.  ta  ustanova 
toga  zakona  je  ovdje  takodjer  od  osobite  odlucnosti,  jer 
se  radi  o tom,  da  je  ta  vlada,  koja  po  zakonu  moze  no- 
siti  naslov  kr.  zem.  vlada  ili  autonomna  vlada  i za  po- 
vriede,  kojima  bi  se  drzavopravna  samostalnost  kr.  Hr- 
vatske, Slavonije  i Dalmacije  okrnjila,  odgovorna  saboru. 
Posto  su  to  zakonita  svojstva  i duznosti  one  vlade,  kojoj 
pripada  naslov  kr.  zem.  vlada  ili  autonomna  vlada,  to 
niposto  ne  moze  i po  zakonu  ne  smije  se  davati  komisa- 
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rijatu  po  temeljnom  zakonu  naziv  autonomne  vlade  ili  kr. 
zem.  vlade. 

Zasto  se  nesmije  dati,  netrebam  spominjati,  to  ce 
svak  priznati,  da  oni  bitni  kvaliteti.  ona  bitna  svojstva  i 
duznosti,  sto  ib  ima  po  citiranib  zakonib  kr.  zem.  ili 
autonomna  vlada.  nije  imao  komisarijat,  nego  komisarijat 
— kako  se  zna  iz  naputka,  sto  ga  je  imao  komisar  — 
bio  je  upucen  na  naputke  ugarskoga  ministra  predsjed- 
nika,  a ne  neposredno  na  krunu.  On  nije  bio  odgovoran 
saboru  i t.  d.,  dakle  sva  ona  ustavna  i zakonita  svojstva 
i duznosti  bile  so  uklonjene.  Narocito  je  zadatak  — po 
naputku,  dobivenu  od  ugarskoga  ministra  predsjednika 

bio  je  zadatak  komisarijata,  uzpostaviti  dvojezicne  grbove, 

koji  su  bib  silovito  i nezakonito  skinuti.  Uzpostavu  till  dvoje- 
zicnib grbova  nije  btio  provesti  biv.si  ban.  dakle  pred- 
stavnik  zakonite  vlade,  zato.  jer  je  znao,  da  je  u protu- 
slovju  sa  zakonom  o odgovornosti  vlade  od  g.  1874.  i sa 
ostalimi  zakoni,  citiranimi  od  mene  prije.  po  kojib  zako- 
nib je  bivsi  ban  Pejacevic  i s njim,  ne  doduse  tada  sa- 
borskim  nacinom  svetcano  izrazenirn  i stranka,  koja  je 
bila  uz  vladu  bivsega  bana  Pejacevica,  dakle  zakonita 
predstavnica  tadasnje  vlade  ban  i stranka.  koja  nije  do- 
duse saborskim  nacinom  odredila,  nego  zakonita  pred- 
stavnica ban  Pejacevic,  kazao  je  da  ne  moze  provesti 
uzpostavu  grbova,  jer  se  protivi  zakonu. 

Bas  osobito  ova  okolnost,  sto  je  uzpostava  dvojezicnib 
grbova  bio  kao  prvi  zadatak  komisarijata,  te  posto  ovaj 
zadatak  nije  mogla  zakonita  vlada,  autonomna  kr.  zem. 
vlada  preuzeti,  to  se  nikako  ne  moze  i ne  smije  se  ko- 
misarijatu  pridati  naziv  autonomna  vlada  ili  kr.  zemaljska 
vlada. 

Zato  ja  sudim  ovako.  da  je  septemvir  Zuvic  zaklju- 
cujuc  ovako:  autonomna  vlada  ucinila  je  odredbu  i trosak 
za  ugusenje  nemira,  za  to  mora  trosak  autonomni  budget 
pokrivati,  ucinio  izjavu,  koja  po  mojem  sudu  nije  suglasna 
sa  zakonom,  posto  je  on  pogriesio,  kada  je  rekao,  da  je 
autonomna  vlada  ucinila  trosak  i odredbu,  to  zakljucujem, 
da  je  pogriesio  i u zakljucku  onom,  da  ima  autonomni 
budget  nosit  taj  trosak  i da  po  ustavnom  saboru  i zako- 
nitorn  autonomnom  organ u.  predstavniku  naroda  ima  biti 
taj  trosak  dozvoljen. 

Mislim,  da  se  u obce  ciela  razlika  i ne  samo  razlika 
nego  oprieka  mnienja  krece  u tom,  da  li  se  smije  po 
ustanovab  zakonskib  stanovita  svojstva  pripisivati  stano- 
vitim  cinom,  stanovitim  aktom,  koji  su  se  tada  dogodili, 
kako  cu  u dalnjem  tecaju  iztaknuti.  Gr.  Zuvic  osvrnuo  se 
je  na  onu  moju  glavnu  primjetbu  proti  pribvatu  zahtjeva 
vis.  vlade,  da  je  sabor  svojiin  zakljuckom  progiasio  komi- 
sarijat nezakonitim  i ogradio  se  proti  njegovu  uvadjanju. 
Proti  toj  mojoj  argumentaeiji  navadja  on  ovo  : ako  je  sa- 
bor zakljuckom  svojim  komisarijat  nezakonitim  progiasio 
nije  ukinuo  njegovo  djelovanje,  cine  nije  moguce  unistiti 
kao  n.  pr.  podsusedski  most.  Da  to  je  istina,  jer  factum 


infectum  fieri  nequit,  all  ovdje  se  ne  radi  o tom,  da  se 
uniste  kakvi  cini,  nego  se  radi  o tom,  da  li  bismo  povode, 
koji  su  komisarijatu  predbodili,  tim  i odluke,  koje  su 
stvorile  komisarijat.  tim  da  trosak  ucinjen  prihvatimo, 
takodjer  bar  implicite  odobrili.  Kada  bismo  mi  kazali.  da 
pribvacamo  trosak  ucinjen  ono  bismo  takodjer  tim  kazali, 
da  opravdanim  smatramo  one  odluke,  koje  su  taj  kome- 
sarijat  uvele.  Dakako  g.  Zuvic  nastoji  i osobito  o tom  da 
on  povode  nemirom  kao  povod  komisarijatu  tako  prikaze, 
da  nebi  nikakva  zakonita  prava  ovoga  naroda  bila  po- 
vriedjena  sudjelovala  kod  povoda  nemirom,  te  kao  da  nebi 
sam  komisarijat  i od’luka,  kojorn  je  komisarijat  uveden 
bila  takodjer  povrieda  zakonita  prava  nase  zemlje,  on 
bode  sasyim  odvaliti  svaki  uticaj  11a  nastale  nemire  od 
financijalnib  i upravnib  organa,  on  kaze  narocito : pod 
plastom  grbova  soeijalizam  i komunizam  bio  je  izvor,  iz 
kojega  su  potekli  nemiri,  koji  su  se  morali  ugusiti.  Ovo 
je  osobito  karakteristican  nacin  obrane  predloga  vis.  vlade, 
da  je  pod  plastem  grbova  bio  soeijalizam  i komunizam  l 
povod  nemirom. 

Od  gospodina  glavnoga  govornika  Grjurgjevica  stvar  | 
je  istinitije  prikazana,  a mislim  i istinito,  gdje  je  izjavio 
da  su  se  najprije  izgredi  proti  financijalmm  organom  do-  • 
godili,  zatirn  u drugoj  fari  proti  upravnim,  a tek  u trecoj 
da  se  zastirala  u vlastnictvo  i t.  d.  Da  su  bib  grbovi. 
doticno  izvjesenje  grbova  prvi  povod,  to  je  nepobitno,  i I 
ja  cu  takodjer  nekoje,  osim  u prvom  govoru  spomenutib  j 
cinjenica  sada  spomenuti.  Naime  odredba,  koju  je  ucinila  J 
vlada  bivsega  bana  Pejacevica,  prva  odredba  za  uklonje- 
nje  nemira  i izgreda,  odnosi  se  lib  na  ovaj  grb.  Tako 
spominjem  proglas  povjerenika  kr.  zem.  vlade  g.  Stjepana 
Hervoica  od  16.  kolovoza  1883..  koji  je  bio  postavljen 
zato,  da  izgrede  nastale  uslied  izvjesenja  dvojezicnib  gr- 
bova, naime  skidanje  grbova  protuzakonitib  smiri  i kraju 
privede. 

U tom  proglasu  stoji : da  ce  se  poredak  i mir  usta- 
liti  ocekujem,  sto  sada  nema  vise  razloga,  da  se  prave 
gungule.  Tako  je  sam  povjerenik  sbvacao  i pred  citavim 
svietom  javno  ocitovao  u proglasu,  da  su  prvim  gun  ulam 
dab  povod  grbovi ; bib  su  skinuti,  te  veli,  nema  vise  raz- 
loga tomu.  Da  se  ima  tako  slivacati,  zakljucujem  odatle 
sto  je  sav  sviet  u Zagrebu  razumjevao  tako,  da  je  grb  povod 
nemirom,  te  je  i tudja  stampa  narocito  ,, Pester  Llo\d 
tako  sbvacala,  te  grdila  povjerenika  i vladu,  koji  nisu  nista 
odvratib,  te  su  dakle  ovakovo  sbvacanje  povjerenikovo 
odobravab.  Od  osobite  pako  vaznosti  je  u toj  stvari  izjava 
zastupnika  saborskib  od  narodne  stranke,  koju  su  oni  18. 
kolovoza  1883.  pubbeirab.  a podpisalo  je  tecajem  vremena 
30 — 40  clanova  narodne  stranke,  medju  inimi  dr.  \ ucetic 
onu  izjavu  narodne  stranke.  Ta  izjava  saborskib  zastupnika 
narodne  stranke  kaze  medju  inim,  da  ce  ona  zahtjevati, 
da  se  duznosti,  koje  iz  sklopljena  ugovora  izticu  vise  stuju 
te  ne  moze  podnositi,  da  se  postojeci  zakoni  odozgo,  od 
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oblasti  povriedjuju ; nadalje  kaze  : zato  sabrani  u danasnju 
konferenciju  zastupnici  narodne  stranke  izjavljuju  (cita). 

Podpisalo  je  ovu  izjavu  30  do  40  clanova  narodne 
stranke.  Ovo  je  tada,  u ono  doba,  kad  se  je  cin  dogodio 
izjavljeno  i tadasnja  izjava  mora  se  smatrati  vjerodajnom, 
a ne  sto  g.  Zuvic  sada,  nesjecajuci  se  i nemajuci  tocno 
okolnosti  kaze.  Dakle  ja  velim,  da  je  ovdje  upravo  jedan 
od  glavnih  momenata  u ovom  pitanju,  da  je  izvjesenje 
dvojezicnih  grbova,  smatrano  i proglaseno  protuzakonitim, 
dalo  povod  prvim  izgredom.  Nego  od  vece  je  vaznosti  to, 
da  je  ovo  pitanje  o dvojezicnih  grbovih  dalo  povod  po- 
stupku  prijasnjega  bana  Pejacevica,  onomu  postupku,  koji 
je  priveo  uvedenje  komisarijata.  To  je  poznato,  kako  je 
bivsi  ban  u ministarskoj  konferenciji  u Becu  i ministar 
hrvatski  u toj  konferenciji  izjavio,  kako  po  §.  57.  nagode 
smatra  dvojezicne  grbove  protuzakonitimi ; zna  se  nadalje, 
kako  je  bilo  ocekivano  od  bivsega  bana,  da  ce  on  ne  kao 
ban,  nego  kao  povjerenik  ad  hoc  — ne  kao  ban,  jer  je 
ocitovao,  da  toga  po  zakonu  ne  moze  izvezti,  da  ce  iz- 
vesti.  Dosavsi  u Zagreb,  bio  je  upravo  od  istih  mjero- 
davnih  osoba  narodne  stranke,  koje  su  osobe,  osobito  onu 
izjavu  od  17.  kolovoza  provele  i podpisale,  nukan,  da  neka 
nikako  zahtjev  nezakonit,  koji  se  ne  slaze  sa  zakonom  o 
odgovornosti  i zahtjev,  koji  se  ne  slaze  s nagodbom  ni- 
kako ne  izvodi ; i posto  je  tako  upravo  stranka,  koja  je 
zastupala  nagodbu,  ona  ista,  koja  ju  zastupa  i sada,  posto 
je  zakonita  vlada  tada,  koja  je  onda  zakoniti  organ  u tih 
pitanjih  od  strane  Hrvatske  jedina  mogla  biti,  posto  sa- 
bora  nije  bilo,  posto  je  zakonita  vlada  tako  uzkratila  svoje 
sudjelovanje  za  uzpostavu  dvojezicnih  grbova.  to  je  na- 
stupio  konflikt  drzavopravni  i taj  konflikt  drzavopravni  jest 
glavni  biljeg  cieloga  ovoga  posla,  a niposto  ne  nemiri.  koji 
su  poslie  na  sviet  dosli,  jer  nije  bio  povod  postavljenju 
komisarijata  nikoji  drugi  nego  upravo  taj,  sto  nije  htio 
ban,  dakie  zakoniti  zastupnik  zemlje  i sto  nije  htio  njegov 
— po  citiranom  §.  — zamjenik,  naime  prestojnik  unutar- 
njega  odjela  provesti  ovu  uzpostavu  bezzakonitih  grbova. 

One  osobe,  koje  su  ovdje  ucinile  protuzakonitost  i iz- 
gred.  naime  skidanjem  grba,  bile  su  kaznjene,  te  je  pre- 
krsaj  pocinjeni  bio  po  zakonitoj  vladi  odmah  pedepsan. 
Dakle  se  dala  satisfakcija,  a dala  se  bez  dvojbe  i time, 
ne  znam  sigurno,  nego  znam  iz  sluzbenih  organa,  sto  se 
nije  htjelo  dirati  u zajednicki  grb  kao  simbol  zajednice 
drzavne,  nego  samo  magjarski  napis  kao  protuzakonitost 
samo  on  je  bio  povod.  Upozorivalo  se  toliko  puta  u sluz- 
benih novina  i kroz  zastupnike  nase  vlade  na  to,  da  bas 
u Gundulicevoj  ulici  tik  do  financijalne  sgrade  stoji  sgrada 
brzojavna,  na  kojoj  brzojavnoj  sgradi  nije  bio  metnut  dvo- 
jezicni grb,  nego  je  stari  zajednicki  grb  s hrvatskim  na- 
pisom  stajao  i taj  grb  u onoj  uzrujanosti  nije  pozliedjen, 
nego  je  ostao  netaknut  i to  se  dogodilo  u citavom  Za- 
grebu,  da  zajednicki  grb  nije  povriedjen,  nego  je  povrie- 
djen  samo  grb  sa  dvojezicnim  napisom. 

Ovo  je  takodjer  u razvitku  stvari  od  odlucne  vaz- 


nosti zato,  jer  se  moze  punim  pravom  reci,  da  nije  bio 
simbol  drzavne  zajednice  sam,  kao  takav  povriedjen,  jer 
gdje  je  stajao  stari  grb  sa  napisom  hrvatskim,  taj  nije 
onda  u Zagrebu,  uza  svu  onu  uzrujanost,  bio  od  nikoga 
dirnut,  nego  dapace  onaj  je,  kako  se  opet  veli  u sluz- 
benih novina  bio  aklamiran.  Dakle  su  bili  momenti  i ci- 
njenice,  koje  su  privele  komisarijatu  takve,  koje  su  obra- 
nile  zakonita  prava,  prava  u nagodi,  prava  u autonomnih 
s njom  u savezu  stojeci  zakoni,  prava,  koja  u nagodi  kao 
u zakonitom  temelju  sadrzavaju  obranu  tih  prava  zemlje, 
bila  su  rukovoditeljica  svih  cina.  Tadasnja  vlada  puko 
zato,  sto  nije  htjela  izvesti  cina,  bezzakonita,  naime  uz- 
postavu protu-zakonitih  grbova,  zato  je  ona  braneci  zakon, 
i moguci  pokazati  na  to  da  je  satisfakcija  dana  povriedi 
pocinjenoj  ulicnim  izgredom,  moguci  pokazati  na  to  da 
nije  zajednicki  grb,  kao  takav  bio  povriedjen,  nego  da  je 
na  njem  jezik,  kojega  zakon  ne  dopusta,  povriedjen  bio 
i vlada  zakonita,  moguci  to  uciniti  morala  je  uzmaknuti, 
sto  je  ocit  konflikt  drzavo-pravni. 

Na  to  je  sliedila  izjava  od  6.  rujna,  koja  je  bila  tako- 
djer od  jedno.  mislim  60  clanova  iste  narodne  stranke 
podpisana ; podpisana  od  iste  gospode,  koja  sjede  tu  kao 
clanovi  te  stranke.  Ova  rujanska  izjava  je  jos  podpunije 
oznacila,  kako  je  drzavopravni  konflikt  nastao,  t.  j.  ozna- 
cila,  da  je  uvedenjem  komisarijata  na  predlog  ugarskoga 
ministra-predsjednika  u svojih  temeljih  povriedjen  drzavno- 
pravni  ugovor  izmedju  Ogarske  i Hrvatske,  povriedjena 
nagoda.  Ja  sam  tim  oznacio  ono  glavno  stanoviste,  po  ko- 
jem  se,  ne  mozda  po  mojih  izmisljotina  nego  po  cinje- 
nica,  koje  su  bile  i po  zakonih  postojecih  ima  prosudji- 
vati  nastanak  komisarijata.  Komisarijat  nastao  je  uslied 
toga,  sto  su  hrvatske.  na  to  pozvane  oblasti  htjele  uz- 
cuvati  zakonu  ne  povriednost  zakooa  i sto  su  bile  podu- 
pirane  takodjer  od  stranke  narodne.  Ova  pako  bezzakonja, 
sto  je  pocinila  ulica.  bila  su  pedepsana.  ljudi  su  bili  za- 
tvarani  i iztraga  se  vodila.  Nego  upravo  je  to  od  vaznosti 
sto  se  s ugarske  strane  stvara  sa  ovim  protivno  shvacanje, 
stvara  se  naime  shvacanje  takvo,  kao  da  ne  postoji  drzavo- 
pravni polozaj  Hrvatske  takav,  da  se  nebi  u njezine  nu- 
tarnje  poslove  mogla  umjesati  zajednicka  vlada.  Necu  se 
na  kojekakve  vjesti  novinske  ovdje  obazirati,  nego  cu  upo- 
triebiti  neke  glavne  momente  iz  razprave,  koja  je  vodjena 
u ugarskom  saboru  pocetkom  listopada  god.  1883.  Glede 
svih  odredaba,  koje  su  ucinjene  bile.  Izjave,  koje  su  dane 
tada  od  vlade  i zakljucci,  koji  su  stvoreni  od  saborajesu 
takodjer  od  odlucne  vaznosti  u prosudjivanju  ovoga  pitanja 
glede  izplate  trazenih  100.000  for.  Razprava  se  ednosi  na 
dyie  tocke ; odnosi  se  na  grb  i na  uvedenje  komisarijata. 

Sto  se  tice  grba,  dala  je  vlada  ugarska  izjavu,  daje 
grb  dvojezicni  zakonit ! tako  je  ministar-predsjednik  kazao 
(cita). 

Dakle  ministar-predsjednik  je  izjavio,  da  su  dvojezicni 
grbovi  zakonu  konformni;  to  je  isto  izjavio  onaj,  koji  je 
neposredno  kao  ministar  financija  odredbu  ucinio,  da  se 
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ti  grbovi  izvjese,  nairae  ministar  Szapary;  on  je  kazao, 
da  se  uporaba  od  njega  uvedenih  zajednickih  grbova  ima 
smatrati  zakonitom,  da  ju  on  smatra  zakonitom.  a sabor 
je  to  odobrio.  On  rece  ovako  (cita):  „Na  temeljn  §.  57. 
nagodbe  . . 

Ja  cu  ovdje  spomenuti  u savezu,  da  je.  mislim,  ljetos. 
kad  je  u ugarskom  saboru  razprava  vodjena  o izaslanju 
regnikolarne  deputacije,  potaknute  s ove  straue,  opet  ug. 
ministar-predsjednik  kazao  glede  razmirice  to,  da  ugarska 
vlada  smatra,  da  nije  u nicem  u Hrvatskoj  zakon  nagod- 
beni  povriedjen,  ali  posto  Hrvati  tako  drze,  neka  pokazu. 
Dakle  jos  danas  je  isto  stanoviste,  koje  je  bilo  tada,  da 
su  i dvojezicni  grbovi  zakoniti. 

,Ja  se  moram  proti  ovomu  shvacanju  najodlucnije 
ocitovati  i drzim,  da  je  nepobitno  stanoviste,  koje  je  ucinio 
prigodom  svoje  demisije  bivsi  ban.  naime  da  je,  kad  je 
jezik  na  grbu  jedino  hrvatski  jezik  u suglasju  s na- 
godom. 

Ja  cu  kazati , da  ovakovo  interpretiranje  zakona, 
kako  ga  je  ucinio  ugarski  ministar  financija  i kako  je 
kuca  prihvatila  odobravanjem,  nije  u suglasju  s tuma- 
cenjem  zakona,  koji  se  zove  a contrario.  Mnogi  pisci, 
medju  njima  Laurent,  ustanovljuju  sasvim  jasno  i ne 
dvojbeno,  kada  je  argumentacija  a contrario  nuzdna,  a 
kada  pako  nije,  nego  je  dapace  zavedljiva. 

U ovom  slucaju  necu  se  upustati  u pitanje,  da  li  je 
argumentacia  a contrario  nuzdna  i jedino  moguca,  ona, 
koja  kaze : zakon  opredieljuje  kao  sluzbeni  jezik  u Hrvat- 
skoj  hrvatski  i za  zajednicke  urede  i s toga  je  izkljucen 
magjarski  jezik.  Zato  i obzirom  na  to,  sto  je  ratio  legis 
takav  i sto  je  po  zakonu  od  g.  1868.  u Ugarskoj  magjar- 
ska  narodnost  politicka  narodnost,  u zakonu  takvom  pro- 
glasena.  a po  zakonu  nagodbenom  od  godine  1868.  jest 
politicka  narodnost  u Hrvatskoj  krvatska  i hrvatski  jezik 
politicki  jezik,  a on  je  i drzavni  jezik,  te  je  tim  argu- 
mentacia a contrario  nuzdna  i odgovara  samo  zahtjevu 
tumacenja,  odgovara  nakani  zakona,  odgovara  razumu  i 
odgovara  tumacenju  onome,  koje  su  gospoda  n.  pr.  Zuvic, 
Suhaj  i Zlatarovic  ovdje  u saboru  ucinili,  kad  se  je  raz- 
pravljalo  o prihvatu  nagodbenoga  zakona,  g.  Zuvica  nije 
ovdje,  on  se  obazire  osobitim  interesom  na  moje  opazke, 
zao  mi  je,  da  nije  prisutan.  Sve  ove  okolnosti,  koje  sam 
naveo  i onda  praksa  petnaest  godisnja , svjedocanstvo 
daju,  da  je  shvacanje  hrvatsko  suglasno  sa  nagodbenim 
zakonom,  a ugarsko,  koje  je  ministar-predsjednik  i ministar 
financija  ocitovao,  te  ugarska  kuca  prihvatila,  to  nije  su- 
glasno sa  zakonom. 

Evo,  gospodo,  to  glede  grba  jest  jedan  povod  drzavo- 
pravnomu  konfliktu ; sada  bi  se  rado  o tom  nastojalo,  da 
se  indirektnim  nacinom  ova  stvar  obadje. 

Kako  bi  se  to  obaslo  indirektno,  to  cu  ja  poslie 
kazati.  Medjutim  sada  cu  odmah  spomenuti  to. 

Stanoviste  Hrvatske  u tom  pogledu,  koje  je  vlada  i 
stranka  zauzela,  naime  zakonito  stanoviste  obaslo  bi  se 


indirektno,  kad  bi  se  prihvatio  trosak  onaj,  koji  je  ucinjen 
zato,  da  se  ono  nezakonito  i po  shvacanju  Hrvatske  i 
tadanje  vlade  nezakonito  i protuzakonito  upotriebljenje 
nadpisa  na  grbovih  opet  provede.  Dakle  ovdje  je  opet 
jedan  bitni  moment  i cieloj  vodjenoj  razpravj,  te  ja 
molim,  da  se  ovaj  moment  nebi  zaboravio  obzirom  na 
vodjenu  tada  razpravu. 

Drugu  tocku  moram  takodjer  naglasiti,  koja  se  tice 
obustave  ustava  u Hrvatskoj  i uvedenja  komisarijata 
ovdje. 

Ministar-predsjednik  Tisza  dao  je  glede  uvedenja 
komisarijata,  glede  naravi  nemira  u Hrvatskoj  prema 
njegovom  zakonskom  shvacanju  dvie  razlicite  izjave  — 
koja  na  neki  nacin  stvar  ima  Janovo  lice  — a to  da 
daje  onda  karakter  nemirom  i ujedno  povodu,  zasto  je 
komisarijat  bio  potreban  s onakvom  punomocju  ? Po  tom 
se  shvacanje  nemira  i povoda  za  komisarijat  na  dva  na- 
cina  shvaca. 

Jedno  je  shvacanje  takvo,  koje  tim  nemirom  daje 
karakter  posve  lokalni,  a drugo  je  shvacanje,  koje  ne- 
mirom daje  karakter  od  velikoga  interesa  za  citavu  mo- 
narkiju. 

Ja  cu  povod  izjave,  koju  je  ministar  predsiednik 
ucinio,  u kratko  s nekoliko  rieci  spomenuti.  „Sto  se  do- 
godilo  u zemlji  ? Mozebit  izgred,  protuzakonitost  ? Niposto, 
nego  povrieda  narodne  casti.  Hrvatska  i Slavonija,  premda 
u smislu  nasega  ustava  ima  autonomiju,  ipak  je  sastavni 
dio  drzave,  sv.  Stjepana,  docim  u naslovu  stoji  krune 
sv.  Stjepana  — to  je  uzgredno  — pak  se  te  zemlje  u 
tom  pogledu,  ako  se  nemiri  dogode,  moraju  suditi  s istoga 
gledista  i stanovista,  s skoga  i ini  drugi  dio  Ugarske“  ; 
Ovo  je  o_obito  vazna  izjava  : „kako  i ini  drugi  dio  Ugarske“  ; 
naime  kao  sto  koja  zupanija,  koja  obcina  u Ugarskoj. 

Gospodo  ! Kad  se  stvar  ovako  shvaca.  pak  se  onda 
veli,  da  je  radi  toga,  sto  je  Hrvatska  kao  sto  drugi  dio 
Ugarske,  u pogledu  nemira  kao  kakva  zupanija  Ugarska, 
onda,  gospodo,  pitam,  gdje  je  autonomni  djelokrug  nase 
zem.  vlade  glede  cuvanja  i uzpostave  mira  i reda?  Evo 
ovako,  gospodo,  motivirajuc  uvedenje  komisarijata  u Hr- 
vatskoj, ugarska  vlada  upravo  je  smatrala  Hrvatsku  ne 
samo  provincijom,  nego  kao  kakvom  obcinom.  kakvom 
zupanijom  Ugarske.  (Glasovi  sa  ljevice : Tako  je.) 

Ako  bi  to  tako  stajalo,  onda  bi  Hrvatska,  makar  se 
kako  zvali  autonomni  poslovi,  koje  imade  po  zakonu  Hr- 
vatska, jer  je  ona  kao  obcina  ili  kao  zupanija  morala 
za  izgrede,  koji  su  upravo  bez  ikakve  krivnje  njezine, 
pace  skroz  protuzakonito  pocinjeni,  nositi  sama  sasvim 
troskove. 

Gospodo ! Posto  je  ugarska  vlada  i ugarski  sabor 
toga  stanovista,  da  su  dvojezicni  grbovi  zakoniti,  to  je 
takodjer  onda  u tom  ukljaceno,  da  nije  bilo  zakonitoga 
povoda  uzkratiti  hrvatskoj  vladi,  da  uzpostavi  te  grbove. 
Dakle  ako  bi  to  stanoviste  glede  grbova  bilo  izpravno, 
onda  bi  hrvatska  vlada,  koja  nije  hotjela  uzpostaviti  gr- 
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bove  dvojezicne,  bila  n krivnji,  a krivnja  bi  pala  na  Hr- 
vatsku, koja  bi  radi  toga  bila  duzna,  da  nosi  troskove, 
te  bi  bila  shvacena  kao  kakav  drugi  dio  Ugarske.  Ili 
pako  mozebit,  ako  se  hoce  drugcije  to  shvacati,  ako  je 
Hrvatska  u tom  pogledu  glede  nemira  i uzpostave  mira 
kao  sto  drugi  dio  Ugarske,  onda  bi  opet  moralo  to  sva- 
kako  padati  na  teret  budgeta  Ugarske,  a ne  nas. 

Kako  god  se  uzelo  ovo  stanoviste,  ovakvo  shvacanje, 
koje  mi  shvacanje  odklanjamo  zato,  jer  se  protivi  zakonu, 
jer  Hrvatska  nije  u pogledn  mira  i reda  kako  drugi  dio 
Ugarske,  nego  ta  stvar  spada  u izkljucivi  djelokrug  vlade, 
one  vlade,  koja  vrsi  ustav  neposredno  pod  njegovim  Ve- 
licanstvom,  a niposto  po  naputcih  i odredbah  ugarskoga 
ministra  predsjednika. 

Uospodo  ! Ja  mislim,  da  je  ona  izjava,  da  se  komi- 
sarijat  odredi,  jer  ugurska  vlada  smatra  Hrvatsku  glede 
mira  i reda  kao  drugi  dio  Ugarske,  ucinjena,  da  se  mo- 
tivira  pravo  Ugarske  poslati  u Hrvatsku  komisara.  Ova 
izjava  je  protivna  sasvim  uzakonjenomu  nasemu  pravu. 

Druga  izjava  bila  je  sasvim  drugoga  gledista.  Docim 
recena  izjava  smatra  to  kao  unutarnji  nemir,  kao  nemir 
u samoj  uzoj  Ugarskoj  ucinjen  ili  nemir  ucinjen  u 
takvoj  drzavi,  gdje  Hrvatska  nije  drzavopravno  - autonomna, 
gdje  nema  autonomne  svoje  vlade,  koja  je  jedina  zvana 
bez  uticaja  ugarske  vlade  mir  i red  uzpostaviti.  To  je 
druga  izjava  ugarskoga  ministra  predsjednika  onoga  ka- 
raktera.  da  itnadu  gg.  predgovornici  moga  nazora  pravo. 
kad  vele,  da  je  stvar  bila  shvacena  kao  da  je  zajednickoga 
karaktera,  naime  ciele  monarkije  Austro-Ugarske. 

Oospodo  ! Ministar  predsjednik  je  kazao  u pogledu 
austro-ugarske  ministarske  konferencije  za  vanjske  od- 
redbe  obzirom  na  Hrvatsku  ovo : „Zajednicki  ministri 
austro-ugarski  izjavili  su  se  o tom,  kakvom  bi  poslje- 
dicom  ova  ili  ona  eventualnost  mogla  roditi  s gledista 
njihovoga  resorta.  Dogodjaj  se  je  promotrio  s onoga 
upliva,  sto  bi  ga  mogao  imati  na  vanjske  odnosaje.  To 
je  izjava  ministra  predsjednika. 

Evo  vidimo,  kakoje  to  shvatila  tadanja  vlada,  koja  je 
uvela  komisarijat  i dala  povoda  komisarijatu.  Ona  je 
naime  shvacala  tu.  da  se  tangiraju  zajednicki  interesi 
ciele  monarkije.  Stoga  gospodo,  ako  su  i bile  tako  ob- 
sezne  vojnicke  mjere  poprimljene,  to  iz  tako  obseznih 
vojnih  mjerah  sliedi  takodjer  konacno  trosak. 

Dakle  kad  su  gg.  moji  predgovornici,  moji  prijatelji 
i drugovi  izticali  to,  da  bi  ta  stvar  spadala  na  delegacije, 
onda  su  oni  upravo  imali  na  umu  ovo  shvacanje,  ovu 
motivaciju  ugarske  vlade.  Ugarska  vlada  po  mojem  sudu 
postupala  je  na  dva  nacina,  naime : docim  se  je  u za- 
jednickih  konfercncijah  izticala  stvar  s ovoga  zajednickoga 
austro-ugarskoga  gledista,  te  se  tim  izhodile  za  Hrvatsku 
obilne  mjere  vojnicke  za  podrzavati  sve  akte  ustavo- 
lomne,  to  se  je  s druge  strane  pred  ugarskim  saborom 

Ida  se  dobi  dozvola  za  to,  motivirao  postupak  i prikazala 


strar,  da  je  tako  interna  Ugarske,  kao  da  je  u kakvoj 
zupaniji. 

Sada  je  to  jedno  i drugo  u protuslovju.  Tako  se  to 
bar  meni  cini  ocito.  Ova  dva  lica  povlace  ova  protivna 
i razlicita  shvacanja  o istoj  stvari,  to  se  provlaci  kroz 
citava  pitanja,  a tako  i u izjavi  kr.  zem.  vlade,  stvar 
ima  sada  drugo  lice.  (Odobravanje  na  ljevici  uz  uzklike  : 
Zivio  ! Zivio  1) 

Ovakovu  izjavu  vlade,  ovakvo  tumacenje  i glede  gr 
bova  i glede  komisarijata,  te  glede  obustave  svega  ustava 
u Hrvatskoj,  glede  obustave  zakonite  oblasti  i saborskoga 
djelovanja  i t.  d.,  primila  je  ugarska  kuca  na  znanje,  a 
primljena  je  ujedno  i ovlast,  da  se  odstupi  od  zakona, 
naime  od  dvojezicnih  cimera  zato,  da  se  umire  duhovi 
u Hrvatskoj  uzrujanih  agitatora.  Stoga  samo  kao  odstup 
od  zakonite  porabe  je  shvaceno  i izjavljeno  ono  dozvo- 
ljenje  glede  skidanja  privremenoga  dvojezicnih  grbova, 
posto  oni  budu  kroz  komisarijat  opet  uzpostavljeni. 

Od  velike  je  vaznosti  zato,  da  li  ce  se  hrvatski 
sabor  u svojih  izjavah  dati  voditi  takvimi  motivi,  koji 
stoje  u suglasju  skakvom  takvom  ogradom  zakljucka  sa- 
borskog  od  11.  lipnja  1884.  ; ili  ce  indirektnim  nacinom 
prihvacajuc  posljedice  troskovne  svega  onoga,  tim  ce 
takodjer  one  odluke  i odredbe  primati  valjanimi  i iz- 
pravnimi. 

Ja  sam  zato  vec  u prvom  govoru  osobito  naglasio, 
da  li  stoji  prihvat  ovoga  zakona  vis.  vlade  u suglasju  sa 
zakljuckom  sabora,  kojim  se  veli,  da  je  imenovanjem 
kr.  povjerenika  u svrhu  rukovodjenja  uprave  i zem.  vlade, 
povriedjen  u stozernom  bicu  ustav  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije,  koji  pociva  na  dvostranom  ugovoru 
izmedju  kraljevine  Ugarske  i kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske i Slavonije.  Stoga  se  sabor  ogradjuje  svetcano 
proti  ovomu,  a ujedno  se  sabor  ogradjuje  proti  jedno- 
stranom  tumacenju  nagode,  koja  je  kao  dvostrani  ugovor 
izmedju  kraljevine  Ugarske  i kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske i Slavonije. 

Gospodo  1 Ovo  stoji  u oprieci  s onim  zakljuckom 
ugarskoga  sabora.  Sada,  ako  se  prihvati  trosak,  koji  je 
ucinjen  onako,  pod  onakvim  shvacanjem,  te  koji  trosak 
nebi  bio  ucinjen,  da  je  ugarska  vlada  drugirn  putem 
udarila,  koji  cu  poslie  oznaciti,  onda  ovi  troskovi  nebi 
nastali. 

Dakle  ja  sam  toga  dubokoga  uvjerenja,  da  se  indi- 
rektno,  implicite  daje  odobrenje  onim  ucinjenim  korakom, 
koji  su  ustav  slomili,  ustav  povriedili  i dignuli,  docim  je 
upravo  u svom  bicu  stozernom  dvostrani  ugovor  po- 
vriedjen. 

Ja  sam  tako  Slobodan,  da  ja  letimice  uhvativsi  izjave 
danasnje  sa  stolice  vis.  vlade,  kazem,  sto  ja  mislim,  u 
koliko  bi  mogle  izjave  ove  uticati  i kako  na  shvacanje 
te  stvari,  te  cu  razloziti,  zasto  mislim,  da  one  izjave  i 
argumenti  navedeni  niposto  ne  obaraju  temeljitost  nasih 
motiva  za  taj  predlog. 
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Prvi  je  presv.  g.  predstojnik  kazao,  da  je  dostojan- 
stvo  drzavne  vlasti  zahtjevalo,  da  se  baceni  grbovi  uz- 
postave,  a to  je  shvacanje  upravo  ugarske  vlade  i ugar- 
skoga  sabora.  — Ja  ponavljam  i izticem  ovdje,  da  nije 
drzavna  vlast.  nije  dostojanstvo  drzavne  vlasti,  autoritet 
drzavne  vlasti  trpio  uslied  onoga,  sto  se  ovdje  dogodilo 
u Zagrebu,  jer  kako  velim.  nije  se  saino  u Zagrebu  u 
grb  kao  takov  diralo,  nego  u jezik,  koji  je  nezakonito 
postavljen.  (Sa  ljevice  glasovi:  Tako  je !)  Osim  toga,  ja 
moram  izjaviti,  da  izraz  dostojanstvo  drzavne  vlasti  ovdje 
ne  smatram  i ne  mogu  smatrati  suglasnim  sa  zakonom, 
jer  postoje  za  Hrvatsku  dvie  drzavne  vlasti : jedna  je 
drzavna  vlast  ova  autonomna  vlada,  a druga  drzavna  vlast 
je  zajednicka  vlada. 

Dostojanstvo  ove  autonomne  drzavne  vlasti  je  upravo 
zahtjevalo,  da  ona  ne  uzmakne,  da  ne  pristane  na  uzpo- 
stavu  dvojezicnih  grbova.  Ne  samo  da  je  to  dostojanstvo 
zahtjevalo  od  nje,  nego  to  je  bila  i duznost  one  vlade, 
a na  tu  duznost  vlada  je  upravo  izjavom  od  17.  kolovoza 
pozvana  od  saborskih  clanova.  (Glasovi  sa  ljevice:  Tako 
je.  Zast.  Kamenar:  Vrlo  dobro.) 

Tu  je  dosla  u konflikt  duznost  autonomne  vlade  u 
Hrvatskoj  sa  nazorom  ugarske  vlade,  jer  je  zajednicka 
vlada  drzala,  da  je  drzavno  dostojanstvo  povriedjeno  u 
onih  grbovih. 

Ja  mislim,  iz  onih  momenta,  koje  sam  prije  spo- 
menuo,  da  nije  to  bilo,  a zato  ovakvo  shvacanje  nije 
prema  cinjenicam.  Osim  toga  ovo  shvacanje  vis.  vlade  je 
identicno  sa  jednostranim  tumacenjem  ugarskoga  sabora 
i ugarske  vlade.  (Sa  ljevice  glasovi : Tako  je.  Zivio !)  Tim 
upravo,  sto  vis.  vlada  takve  motive  navodi,  prejudicira 
regnikolarnim  deputacijam. 

Nu  dostojanstvo  drzavne  vlasti  zajednicke  ili  zajed- 
nice  drzavne  ostati  je  moglo  sasvim  dobro  uzcuvano  na 
ovaj  nacin,  na  nacin,  koga  se  ja  nisam  dakako  mogao 
domisliti,  nego  koga  su  gg.  narodne  stranke,  juriste,  po- 
znavaoci  temeljiti  zakona  zainislili  i ovdje  u saboru  iz- 
javili. 

Posto  je  dvojezicni  grb  bio  skinut,  imali  su  se  kaz- 
niti  izgrednici,  a i bili  su  kaznjeni,  te  se  imala  dati  za- 
dovoljstina  u formi  izjave  od  strane  autonomne  drzavne 
vlade,  pak  posto  je  ugarska  vlada  smatrala  dvojezicne 
grbove  zakonitimi,  onda  nastupa  takov  slucaj  §.  70.  na- 
gode  slucaj  protivstine  mnienja  o shvacanju  naredba,  onda 
su  regnikolarne  deputacije  vec  imale  i morale  ovu  stvar 
razpravljati ; pa  ako  bi  odluka  glasila,  onamo  pogodba  bi 
se  polucila,  da  je  pravo  na  ovoj  ili  na  onoj  strani,  onda 
bi  stvar  isla  svojim  tecajem  redovitim. 

Dakako  ovaj  nacin  nije  se  hotio  prihvatiti,  a moram 
jos  narocito  naglasiti  to,  da  se  je  upravo  sa  strane  ugar- 
ske vlade  nastojalo  i pokazalo,  kako  je  hrvatska  vlada 
bila  sporazumna  sa  dvojezicnirai  grbovi.  Ja  pozivljuc  se 
na  izjavu  tadanjega  predstojnika  g.  Zivkovica,  i na  izjavu 
u novina  tadasnjega  bana,  ja  drzim,  da  je  vlada  bila  pro- 


tivna  ; a znam  cinjenicu  i dvie  godine  predhodivsi  onom 
izvjesenju  dvojezicnih  grbova,  da  se  je  vlada  protivila 
tomu.  A nagoda  zahtieva,  kako  znamo  u spomenutom  pa- 
ragrafu  sporazumak  zajednicke  vlade  s autonomnom  vla- 
dom  kod  provadjanja  ovakvih  stvari.  Dakle  povriedjena 
je  bila  stvar  od  ugarske  vlade  postupkom,  sto  nije  u spo- 
razumku  sa  zem.  autonomnom  vladom  izvjesenje  provela. 
Povriedu  je  jos  vecu  pocinila,  sto  nije  predala,  posto  su 
grbovi  baceni,  stvar  regnikolarnim  deputacijam  zadovoljiv 
se  kaznom  onih,  koji  su  izgred  pocinili,  koji  se  izgred  kao 
nutarnji  nemir  shvaca,  koji  se  igred  ne  shvaca  i nije  mogao 
shvatiti  kao  buna,  kao  povrieda  dostojanstva  drzave,  jer  samo 
kao  povrieda  dostojanstva  drzavne  vlasti  ne  moze  se  onako 
qualificirati. 

Ja  velim,  da  zajednica  drzavna  ili  dostojanstvo  za- 
jednice  drzavne  ili  zajednicke  drzave  nije  bilo  povriedjeno, 
nego  je  bio  onaj  grb  nezakonit  po  nadpisu.  To  je  pre- 
krsaj  ili  prestupak  ne  buntovne  nego  naravi  policajne,  te 
je  kaznjen  kao  takov,  makar  kako  strogo,  te  uz  satisfak- 
ciju  drugu  od  zem.  vlade  mogla  je  stvar  za  tada  biti  iz- 
mirena.  Ali  je  uz  to  izazvan  drzavopravni  konflikt  ne  nasom 
vladom  nego  ugarskom  vladom  tim,  sto  je  zahtjevala  od 
nase  vlade  cin,  koji  njoj  nije  moguc  radi  postojecega  za- 
kona, bas  radi  nagode  §.  57.  radi  zakona  o odgovornosti  vlade. 

Dakle  gospodo,  ovo  je  drzavopravni  koflikt,  koji  uz- 
pored  je  glavni  uzrok  s gledista  drzavopravnoga  uvedenju 
komisarijata.  Ovaj  konflikt  je  bio  prouzrocen  ne  kroz  nasu 
vladu,  nego  kroz  ugarsku  vladu,  zajednicku  vladu. 

Zato  ako  mi  odobrimo  zahtjev  troska  komisarijatom 
ucinjena,  onda  se  mi  ne  stavljamo  na  stanoviste  tadanje 
vlade  autonomne.  niti  na  stanoviste,  koje  je  narodna  stranka 
tada  zastupala,  nego  na  stanoviste  posve  magjarsko,  (Grla- 
sovi  sa  ljevice : Tako  je,  Zivio !)  koje  je  ugarski  sabor  i 
ugarska  vlada  kod  one  izjave  zastupala.  Zato  je  ovo  upravo 
ubitacan  prejudicium  regnikolarnim  deputacijam,  kad  se 
s takovih  motiva  prihvaca  izplata  toga  troska. 

Kazao  je  presvjetli  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela 
glede  bivsega  bana,  da  je  on  mislio,  da  ne  moze  ustav- 
nim  putem  izvesti  uzpostavu  bacenih  grbova ; a to  isto, 
da  je  mislio  g.  Zivkovic,  a stvar  nije  trpila  odvlake.  jer 
su  se  nemiri  sirili.  Ovdje  nisu,  primjecujem  ja,  jedino  ne- 
miri  vanjski  po  selih  bili  odlucni  motivi  za  komisarijat 
nego  je  odlucan  motiv  drzavopravni  konflikt,  ono  drzanje 
bana,  (Glasovi  sa  ljevice : Tako  je.)  jer  nemiri  nisu  bili 
tako  obsezni,  da  jih  zem.  vlada,  autonomna  vlada  na  uklon 
ustavoloma  nebi  mogla  bila  povesti  i uzpostaviti  red  i mir. 
(Glasovi  sa  ljevice : Tako  je.) 

Ja  onu  izreku  vis.  vlade,  da  nije  tu  bilo  bune  u dr- 
zavopravnom  smislu  nego  da  je  bila  smutnja  protijavnoj 
sigurnosti,  u to  ime  smatram  temeljitom,  sto  se  nije  proti 
drzavnoj  zajednici  bunilo,  dakle  nije  bilo  bune  u drzavo- 
pravnom  smislu,  ali  konflikt  je  bio  drzavopravan,  a tu  je 
ono  odlucno.  Taj  konflikt  medj  vladom  ugarskom  i vla- 
dom hrvatskom  bio  je  povod  komisarijatu. 
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Ja  kazerrt,  da  je  mogla  dostajati  domaca  vlada,  da 
uzpostavi  red  i roir,  ali  dakako  nije  mogla  dostajati,  jer 
nije  smjela  dostajati,  jer  nije  po  zakonu  smjela  uzpostaviti 
dvojezicne  grbove.  Kaze  vis.  vlada,  da  ova  stvar  nebi 
nikako  spadala  pred  delegacije.  nego  da  se  ta  stvar  ima 
po  naredbi  glede  nporabe  brachinma  suditi.  te  da  je  to 
stvar  posve  autonomna,  sto  ima  autonomni  budget  platiti. 

Moji  drugovi  izvadjali  su  upravo  iste  naredbe  o bra- 
chiumu,  da  niposto  nemoze  autonomni  budget  ovakvim 
nacinom,  ovakvimi  motivi  uveden  komisarijat  primiti  na 
budget  autonomni.  te  troskove  one  ucinjene  izpiatiti. 

Osobito  su  od  vaznosti  ovi  momenti.  Svrha  brachiumu 
je  podupirati  javne  oblasti  proti  odporu  proti  zakonitoj 
odredbi.  Zakonita  odredba  nisu  bili  oni  dvojezicni  grbovi 
i uzpostava  njikova  takodjer  nije  bila  zakonita  odredba, 
jer  nesta  nezakonita  drugi  put  postaviti,  to  ne  moze  biti 
zakoniti  cin. 

Yeli  se  nadalje  u toj  naredbi,  da  neposredno  bra- 
chium  zaiskati  moze  u Hrvatskoj  i Slavoniji  hrv.-slav.  zem. 
vlada.  Ja  ovdje  opet  kazem,  da  se  pod  hrv.-slav.  zem. 
vladom  ne  moze  i ne  smije,  ako  se  nece  uciniti  pogresna 
aplikacija  i nelogicna,  smatrati  komisarijat,  jer  hrv.-slav. 
zem.  vlada  ima  svoje  opredieljenje,  karakter  svoj  u za- 
konu, kako  se  prije  odgovarajuc  g.  Zuvicu  kazalo,  a ovaj 
komisarijat  nije  bila  hrv.-slav.  zem.  vlada,  kako  se  po  na- 
redbi od  1876.  misli  i rnoglo  se  je  jedino  misliti. 

Yeli  se  u jednoj  drugoj  tocki  naredbe,  da  se  samo 
putem  hrv.-slav.  kr.  zem.  vlade  moze  izaslanje  brachiuma 
obaviti.  Evo  tu  je  ona  ista  okolnost,  te  se  cini  po  mojem 
dubokom  osvjedocenju  sliedeca  pogrieska,  kad  se  ova  na- 

!redba  hoce  aplicirati  na  komisarijat.  Komisarijat  je  — 
upravo  je  u tom  karakteristikom  — po  tom  nastao,  sto 
je  autonomna  po  zakonu  odredjena  vlada  uklonjena  bila, 
i sto  je  nastupila  vlada,  koja  nije  imala  svojstva  i duz- 
nosti  u zakonu  nagodbenom  o odgovornoj  vladi,  u za- 
konu o ustrojstvu  vlade,  u zakonu  o ustrojstvu  sabora, 
koji  ima,  a to  je  vrlo  bitno  inicijativu  kao  kruna,  i u za- 
konu o odgovornosti  zem.  vlade.  U ovih  zakonih  opre- 
dieljena  svojstva  i duznosti  kr.  zem.  vlade  nije  imao  ko- 
misarijat, i zato  je  po  mojem  sudu  pogrieska,  da  se  na- 
redba  ova  od  1876.  sada  aplicira  na  komisarijat,  docim 
onda,  kad  se  je  radilo  o provedenju  mira  i reda,  onda 
se  nije  na  to  obaziralo,  kakov  je  zakon  odredjen  za  au- 
tonomnu  vladu,  koja  se  moze  sluziti  takvom  naredbom, 
onda  se  to  nije  pitalo,  nego  se  ucinilo  uz  povriedu  svili 
zakona,  nagode  i spomenutih  zakona  o ustrojstvu  vlade 
itd.,  da  vlast.  koja  je  prirnila  naputak  od  ugarskoga  mi- 
ni.stra  predsjednika,  izvede  ono,  sto  bi  imala  izvoditi  samo 
ustavu  odgovorna  vlada  po  naredbi  od  1876.  Onda  su 
uklonili  paragrafi,  koji  opredieljuju  narav  i djelokrug  zem. 
vlade,  a sada,  kad  se  ima  platiti,  sada  so  opet  iz  onih 
istih  zakona  vadi  jedan  paragraf,  a taj  je  §.  6.  zakona  od 
1869.,  gdje  se  vcli,  da  u djelokrug  zem.  vlade  autonomne 
spada  red  i mir  uzdrzati  i porcmecen  uzpostaviti.  Evo 


taj  je  paragraf  upravo  od  vis.  vlade  bio  kao  basa  te- 
meljna  uporabljena,  da  se  ima  trosak  pokriti  iz  auto- 
nomnoga  budgeta. 

A sto.se  tim  pocinja?  Pocinja  se  to:  Docim  ona 
vlast,  komisarijat  nije  imao  onih  drugih  u zakonu  propi- 
sanih  svojstva  i duznosti,  to  se  ne  moze  i ne  smije  sada 
onaj  §.  6.  aplicirati  na  nje.  Jer  ako  se  §.  6,  o ustrojstvu 
autonomne  vlade  aplicira  na  komisarijat.  onda  se  moze 
aplicirati  na  komisarijat  i svaki  paragraf  onoga  zakona  o 
ustrojstvu  autonomne  vlade,  dakle  moze  se  aplicirati  sve 
drugo,  a to  je  ako  se  to  prizna,  da  se  ima  procienjivati 
komisarijat  po  §,  6.  zakona  o ustrojstvu  vlade ; te  onda 
moze  vlada  neimati  nijednoga  karaktera,  nijednoga  bi- 
Ijega,  koja  je  po  onih  zakonih  odredjena,  pak  ce  se 
ipak  smatrati  kao  moguca  i obnova  ponavljanja  ovakvoga 
kornisarijata  uz  povriedu  svega  ustava , uz  povriedu 
temelja  i stozera  nagode  kao  dvostranoga  ugovora  — 
a ponavljanje  toga  pripravlja  prejudicium  . tim  ponav- 
ljanjem  kod  ovakvih  motiva,  ovakvim  shvacanjem  hoce  se 
dokazati  temeljitost  zahtieva  od  100.000  for.  na  onaj 
trosak.  (Zast.  Kamenar  : To  je  ono  pravo.  Sada  ste  do- 
bili  po  glavi.) 

Ja  dakle  s toga  razloga  ne  mogu  se  niposto  sloziti 
sa  nazorom  vis.  vlade,  da  je  to  bila  kr.  zem.  vlada,  koja 
je  privremeno  rukovodila  povjerenictvo.  Ovako  je  izjavio 
g.  predstojnik  : „Zemaljska  vlada,  koja  je  privremeno  ru- 
kovodila poslove  kao  povjerenik,  ucinila  je  taj  trosak,  pa 
kako  se  moze  onda  odkloniti  dozvola  izplate  togatroska“. 

Evo  ja  to  ponavlj  im,  da  se  komisarijat  ne  smije  s gle- 
dista  zakona  postojecega  tako  zvati,  da  je  kr.  zem.  vlada, 
koju  je  privremeno  rukovodio  povjerenik.  Ne.  Ta  vlast 
kornisarijata,  — kako  moram  osobito  naglasiti  — bila  je 
zato,  da  se  u prvoj  liniji  uzpostave  dvojezicni  grbovi, 
dakle  cin  nezakonit,  a zato  bas  mi  ne  mozemo  niposto 
smatrati,  da  je  to  suglasno  sa  zakonom.  da  bi  se  platio 
trosak  ucinjen  komisarijatom. 

Na  nas  navod  i na  nasu  tvrdnju,  da  je  izvjesenje 
dvojezicnih  grbova  dalo  povoda  nemirom,  odgovorio  je 
presvietli  gosp.  predstojnik,  da  odpor  proti  drzavi  nije  do- 
zvoljen,  da  nije  bila  masa  vlastna  suditi,  da  li  su  grbovi 
zakoniti  ili  ne,  te  rusenje  grbova  da  je  bilo  nezakonito, 
ali  platezom  troska  nece  se  odluciti  uzgredno,  da  li  je 
bilo  izvjesenje  grbova  zakomto  ili  protuzakonito. 

Ja  sam  ovdje  Slobodan  primjetiti  samo  to,  da  komi- 
sarijat nije  nastao  usljed  toga,  kako  je  masa,  ulica  sudila 
o grbovih,  nego  je  bila  upravo  i poglavito  provocirana  i 
potaknuta,  sto  je  zakonita  vlada,  ban  sudio,  da  ti  grbovi 
nisu  zakoniti.  (Odobravanje  sa  ljevice : Zivio ! Tako  je !)  Da- 
kako rusenje  grbova  bilo  je  bezzakonito,  ono  se  imalo  kaz- 
niti,  a ono  se  i kaznilo;  pak  tada  ako  se  prizna  duznost 
nase  zemlje,  da  platimo  trosak,  onda  se  porice  neizravno, 
ali  svakako  implicite,  nuzdno  izpravnost  i zakonitost  po- 
stupka  tadanjega  bana,  tadanje  vlade,  a takodjer  i postu- 
pak  i sud  same  tadanje  saborske  vecine 
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Nadalje  je  vis.  vlada  kazala,  da  je  u onom  konfliktu 
nastupila  uporaba  i potreba  uporabe  onoga  staroga  nacela  : 
„ Salus  reipublieae  supprema  lex  esto,  ali  je  odmah  vlada 
pridodala  tomu  vrlo  odlucno,  da  nema  u danasnjem  ustavu 
ustanove,  koja  bi  se  u sadasnjem  ustavu  mogla  upotre- 
biti ; pak  da  je  radi  toga  u onom  konfliktu,  jer  je  to  salus 
reipublieae,  odlucila  kruna,  koja  je  donesla  odluku  komi- 
sarijata  uz  supodpis  ugarskoga  ministra  predsjednika,  na 
koga  predlog  se  je  ban  imenovao,  i koji  je  odgovoran 
ugarskomu  saboru. 

Ovdje  je  osobito  vazna  ona  tocka,  ali  ja  ju  drzim 
neizpravnom.  Nije  odlucila  kruna,  koja  je  u ustavnoj  dr- 
zavi  izvan  parlamentarne  debate  i izvan  uporabe  ovdje 
na  motivaciju.  Supodpisana  je  ona  odluka  od  odgovorne 
vlade,  dakako  ugarskom  saboru,  ali  tim  nije  niposto  do- 
kazana  zakonitost  uvedenja  komisarijata,  nego  da  li  je 
kakva  ustanova  ili  kakva  odredba  zakonita  glede  Hrvatske, 
to  se  imadu  autonomni  zakoni  postojeci  u Hrvatskoj,  i 
dakako  nagoda  kao  dvostrani  drrzavopravni  ugovor  uzeti 
u obzir,  a po  svem  tom  nije  niposto  salus  reipublieae  na 
ovaj  nacin  bio  zakonito  provadjan,  apliciran  nego  protu- 
zakonito  proti  Hrvatskoj  povriedom  njezinih  stozernili  prava. 
S toga  je  ova  argumentaeija  i motivaeija  vis.  vlade  vrlo 
pogubna,  drzim  odlucna,  da  se  ne  slaze  sa  zakoni  t.  j. 
da  prejudicira  regnikolarnim  deputaeijam.  — (Glasovi  na 
ljevici:  Tako  je.) 

Moram  reci,  da  ovdje  salus  reipublieae  nije  tnogao 
stupiti  u nuzdnu  uporabu,  jer  kako  sam  prije  nastojao  do- 
kazati,  nije  to  bilo  potrebno,  nego  se  moglo  nacinom  su- 
glasnim  sa  zakonom,  koji  bi  ipak  zadovoljio  casti  Ugarske 
onda  izaci,  a narocito  poslje  satisfakeijah  od  hrvatske  vlade 
danih  Ugarskoj,  a obzirom  na  zajednicki  grb  mogle  su 
regnikolarne  deputaeije  stvar  u razpravu  uzeti.  (Glasovi 
sa  ljevice : Tako  je.) 

Osobito  je  dakako  ono  u §.  70.  uglavljeno  stanoviste 
pariteta  nagodbenoga,  ono  je  komisarijatom  sasvim  povrie- 
djeno.  Ova  povrieda  je  odobrena  u ugarskom  saboru,  a 
to  je  jednostran  postupak,  to  je  proti  nagodi,  proti  §.  70., 
te  se  niposto  neraoze,  sto  je  ovakvim  nacinom  i ovakvim 
postupkom  ucinjeno,  inplicite  i indirectno  ovdje  odobriti, 
a to  bi  bilo  ucinjeno,  ako  bi  se  dozvolio  trosak  za  ono. 
Ugarski  sabor  je  odobrio  uvedenje  komisarijata,  izjavu  je 
prihvatila  vlada,  dakle  on  njoj  priznaje  to  pravo,  da  ona 
smatra  Hrvatsku  kao  kakvu  zupaniju,  da  ona  postupa  glede 
nje  u onih  njezinih  autonomno  drzavnih  pravih  kao  da 
tih  autonomnih  drzavnih  prava  nema. 

Ja  dakle  mislim,  da  navod  vis.  vlade,  da  se  ne  pre- 
judicira regnikolarnim  deputaeijam  prihvatom  ovoga  za- 
htjeva,  ne  stoji. 

0 nicem  se  drugom  ne  radi,  veli  presvjetli  g.  pred- 
stojnik,  nego  o izplati  troska,  a sva  druga  pitanja  ostaju 
regnikolarnim  deputaeijam.  (Zast.  Kamenar:  Fala  liepa!) 

Ja  moram  ovdje  kazati,  i podpunim,  mislim,  pravom,  ako 
so  trosak  prihvati,  koji  iz  ovoga  postupka  u drzavoprav- 


nom  konfliktu  nastao,  da  se  onda  takodjer  opravdaoim  i 
potrebnim  prizna  e onaj  postupak.  Postupak  onaj  niti  je 
opravdan  po  zakonu,  niti  je  potreban,  a da  je  potreban, 
§Jlje  je  to  dokazano  ? Ako  bi  bio  potreban  onaj  postupak 
ako  bi  bio  od  takvoga  zamasaja,  da  bi  imao  na  zajednicke 
austro-ugarske  poslove  kakov  upliv,  te  kakva  pogibelj  bi 
mogla  nastati,  sto  sam  prije  iztaknuo,  nebi  mogla  stvar 
padati  na  teret  autonomnoga  budgeta. 

Uzelo  se  ovako  ili  onako,  koje  god  od  dva  lica,  sto 
je  pokazala  stvar  po  shvacanju  ugarske  vlade.  pa  koje 
god  modi,  po  nijednom  se  ne  moze  ovaj  trosak  navaliti 
na  autonomni  budget. 

Svakako  ce  se  morati  priznati,  da  su  vrlo  zamasne 
argumentaeije,  koje  su  gg.  pravnici  prije  mene  s ove 
strane  (pokazuje  na  ljevicu)  naveli  citirajuc  zakone  i na- 
redbe  pioti  dozvoli  ovoga  troska.  Ako  je  nasa  domovina 
toliko  postradala  pogledom  na  one  nemire  glede  svojih 
zakonitih  prava,  zar  nije  nuzdno,  zar  nije  prayedno.  da 
se  naj prije  glede  saniranja,  glede  popravka  onih  povrieda 
ucine  koraci,  i da  se  stvar  najprije  izvede  na  cistac;  a 
onda  tekar  da  se  pristupi  k izplati  ovoga  troska. 

Ako  bi  se  izkazala  kod  onih.  razprava  regnikolarnih 
Hrvatska  u krivnji,  onda  bi  ja  takodjer  pristao  uz  to 
mnienje,  da  zahtieva  cast  Hrvatske,  da  ona  plati  taj  tro-  ' 
sak.  (Zast.  dr.  Tuskan,  To  mozete  i sada.)  Ovo  pako  nije 
na  cast  Hrvatske  nego  je  na  njezinu  stefcu  i na  sramotu, 
ako  bi  ona  po  postojecemu  zakonu,  po  tecaju  stvari  u 
svakom  pogledu  bila  prikracena,  pogazena,  ponizena,  a sada 
se  za  sve  to  ima  njoj  uciniti  regres  tim.  da  imajeast  platiti. 
(Glasovi  sa  ljevice  uz  odobravanje : Tako  je.  Zivio  ! Zivio  !) 

Ako  je  Hrvatska  dala  zbilja  povod,  ako  je  Hrvatska 
ki  iva,  onda  neka  plati,  ako  nije,  neka  ne  plati.  A evo  tu 
je  upravo  vidjeti  sasvim  jasno,  da  se  prejudicira  regni- 
kolarnim deputaeijam.  Sada  ako  regnikolarne  deputaeije 
ne  budu  imale  pitanje  o dvojezicnih  grbovi,  ako  ne  budu 
imale  pitanje  o obustavi  ustava,  a sto  budu  onda  regni- 
kolarne deputaeije  imale  ? Ako  regnikolarnim  deputaeijam 
uzmete  ta  dva  pitanja,  onda  ste  jim  gospodo  uzeli  sve. 
Dakle  regnikolarne  deputaeije  ce  istom  opredieliti  bar  stvar 
materialnu,  da  se  moze  podpuno  uviditi,  kako  stvar  stoji. 

Tim  ja  opet  kazem,  da  smo  mi  trazili,  da  bi  se  mogla 
stvar  razgledati,  komisiju  i spise  — a nije  nam  se  nista 
dozvolilo,  pa  zato  nije  niposto  povlasteno  od  nas  oceki- 
vati,  da  mi  pristanemo  na  taj  zahtjev ; dapace  mi  smo 
duzni  po  razlozih  navedenih  iz  naseg  dubokog  osvjedocenja 
biti  odlucno  proti  tomu,  i smatrati  to  za  vrlo  pogibeljan 
cin  nasoj  domovini,  pogibeljan  njezinim  zakonitim  pravam. 
(Burno  odobravanje  na  strani  ljevice  sa  uzklici : Zivio  ! 
Zivio  !) 

Kad  se  je  radilo  o investieijah  u proracunskom  odboru 
onda  su  se  u nebo  vapijuce  potrebe  nasega  naroda  od- 
klonile,  da  nema  novaca.  Tako  je  u nebo  vapijuca  potreba 
ona  komisija  za  uredjenje  tajnih  dioba.  Svim  je  nadalje 
poznato,  kako  je  to  strasna  rak-rana,  te  koliko  nas  narod 
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trpi,  i kako  je  ta  okolnost  upravo  kod  zadnjih  nemirah 
pridonesla  hrane,  a ovo  se  nede  uzeti  kod  vis  vlade  u 
pretres,  nego  izplata  troska  od  100.000  for.,  na  koji  tro- 
sak  bi  sigurno  vojno  ministarstvo  moglo  neko  vrieme  po- 
cekati,  a imalo  bi  pocekati  do  casa,  kad  se  regnikolarne 
deputacije  svrse,  kad  oba  sabora  glede  regnikolarnih  de- 
govoranja  stvore  rezaltat,  zakljucak,  onda  bi  bilo  vrieme 
za  to  pitanje  o trosku  za  namiriti,  vrieme,  koje  nebi  vrie- 
djalo  cast  nase  zemlje.  Ali  kad  se  to  sada  postavlja,  mi 
niposto  ne  mozemo  tu  stvar  kao  cast  i korist  za  nasu 
zemlju  smatrati,  nego  ju  moramo  za  protivno  smatrati. 

Toliki  su  upravo  bili  zahtjevi  u nebo  vapijuci,  ali  su 
svi  ti  zahtjevi,  molbe  i zaklinjanja  u proracunskom  odboru 
za  neke  ceste,  koje  su  ucinili  g.  Subotic  i jos  neki  drugi 
odklonjeni,  premda  su  ovi  rekli,  da  su  upravo  izabrani  od 
svojih  biraca  pod  uvjetom,  da  tu  cestu  izhode,  jer  je 

Inuzdna  kao  kora  kruha,  a odklonjeni  su  zato,  jer  nije 
novaca.  Uz  to  ima  toliko  drugih  potreba  upravo  krvavih, 
pak  za  njih  nema  novaca. 

Kad  je  n.  pr.  gospodarsko  druztvo  trazilo  subvenciju 
od  100.000  fr.  11a  podignuce  narodnoga  gospodarstva,  onda 
je  vis.  vlada  kazala,  da  nebi  znala,  zasto  bi  to  potrosila. 

I Kad  se  sravne  ove  u nebo  vapijuce  potrebe  prve, 
druge,  trece,  i toliko  drugih,  koje  su  upravo  presantne, 
pak  su  odklonjene ; a sada  s druge  strane  ova  sigurno 
ne  u nebo  vapijuca  potreba  nego  upravo  ovaj  problema- 
tical! svakako  cin,  jer  mi  se  cini  to  problematicnom  stvarju, 
ako  se  ovdje  postavlja  kao  precija  nuzdnija  i kao  neod- 
klonjiva  stvar,  onda  ja  moram  reci,  da  se  tu  ne  mjeri 
jednakom  mjerom. 

Nu  ova  ne  jednaka  mjera  nije  meni  odlucan  motiv, 
nego  je  odlucan  motiv  onaj,  da  ce  prihvatom  ovoga  za- 
kona  onaj  zakljucak  saborski,  koji  se  ogradjuje  svecano 
proti  povriedi  ustava,  onaj  zakljucak.  koji  se  protivi  jedno- 
stranomu  tumacenju,  dakle  jednostranom  apliciranju  na- 
godbenoga  zakona,  biti  upravo  izvjetren. 

To  je  moje  uvjerenje.  Ja  mislim,  da  ona  saborska 
stianka,  koja  je  onaj  zakljucak  stvorila,  nebi  smjela  toga 
zakljucka  ovakvim  nacinom  stavljati,  a tim  ja  neposredno 
mojem  predgovorniku  velecienjenomu  g.  Gjurgjevicu  kazem, 
da  nasi  prigovori  stranci  narodnoj  u ovom  pitanju  od  po- 
cetka  do  sada  upravo  se  osnivaju  na  tom,  da  ta  stranka 
i uviek  ostavlja  posve,  sto  je  jedan  put  prihvatila. 

To  se  povlaci  evo  od  dviju  godinu.  nedu  reci  od 
dviju  godina,  nego  godinu  i pol,  od  polazka  u Pestu.  Kon- 
cem  rujna  1883.  tako  se  je  postupalo  i zato  ovaj  postu- 
pak  niposto  ne  ojacava,  nego  slabi  nade  u uspjeh,  koga 
- si  je  ta  stranka  kano  sveti  svoj  program  i duznost  po- 
stavila  pred  narodom.  A iz  riecih,  stoje  govorio  g.  Gjur- 
i gjevic  proizlazi  iz  njegove  stranke  i od  njega  upravo  ne- 
izravno  priznati  taj  strah,  da  tako  stvar  zbilja  stoji,  ali 
torriu  mi  nisrno  krivi.  To  je  njegova  stvar. 

Ja  sam  nastojao  u ovo  kratko  vrieme,  koje  mi  je 
I preoatalo  od  sjednice  prije  podne,  u kojoj  sjednici  su  nove 
[ 


izjave  ucinjene,  nastojao  sam  bar  nesto  doprinesti  za  pod- 
kriepljenje  nasega  predloga. 

Moram  jos  na  koncu  kazati.  da  posto  se  u novi.iah 
0 tom  govorilo,  posto  je  i ovdje  0 tom  riec  bila,  da  ja 
onu  u govo.u  preuzvisenoga  gospodina  bana  stojecu  iz- 
reku,  koja  se  odnosi  na  mene,  nisarn  onda  smatrao  tako, 
a niti  ju  sada  ne  smatram,  posto  sam  citao,  da  bi  sadr- 
zavala  nesta,  sto  bi  meni  moglo  dati  povoda  biti  uzrujan*; 
ja  smatram  onu  izreku  preuzvisenoga  g.  bana  kao  njegov 
nazor.  Ja  imam  0 mom  polozaju  sasvirn  proti  van  nazor  i 
drzim,  da  onaj  nazor  vis.  vlade  izrazen  u ovoj  izreci  nije 
opravdan,  da  vis.  vlada  nema  prava  onakvu  opazku  meni 
ciniti  i ja  odklanjam  onakav  nazor. 

Ja  sam  prije  nekoliko  godina  u polozaju  svojem  dru- 
gom  imao  prilike  razloziti  moje  shvacanje.  Ja  ovo  shva- 
canje,  koje  sam  zastupao  u afairi  svoga  druga  Vojnovica, 
drzim  osnovanim  na  pravu,  na  zakonitom  pravu  svojem. 
Onaj  nazor,  koji  sam  tada  zastupao,  onaj  nazor,  koji  sam 
tada  smatrao  pravcem  izkljucivo  nuzdnim  i casti  moga 
druga  Vojnovica  odgovarajucim,  taj  pravac  smatram  ob- 
vezatnim  za  se  i budem  ga  smatrao  uviek. 

Ja  na  to  svoje  shvacanje,  na  onaj  nazor  tamo  za- 
stupan  necu  se  ovdje  dalje  osvrtati.  ali  kazem  samo  to, 
da  ako  vis.  vlada  hoce  postupati,  njoj  stoji  prosto ; ja 
nisam  ovdje  zato,  da  kad  mislim,  da  u svoj  u misao,  stavim 
svoju  placu  i da  moja  placa  mjesto  mene  misli.  (Zivio  na 
ljevici.) 

Preuzviseni  g.  ban  je  tamo  izrazio  svoje  cudjenje 
meni.  Neka  izvoli  uciniti.  sto  on  ho6e.  a ja  se  nadam,  da 
necu  zacuditi  i razalostiti  svojih  drugova  i necu  svoje 
duse,  svoga  dusevnoga  bica  niti  najmanje  okaljati.  Ja  sam 
pripravan.  kako  sam  kazao  i prijasnjemu  preuzv.  g.  banu 
nositi  sve  posljedice  zastupanja  svojih  prava.  Ja  radim  i 
zivim  po  svojoj  sviesti,  a sviest  dusevno  bice  je  u rukuh 
visih.  naj^isih,  nije  u ruku  preuzv.  gospodina.  U njegovih 
ruku  je  zahlungsbogen,  a drugo  ne;  moje  dusevno  bice 
nedokucno  je  nepovriedivo  od  njega.  (Zivio  ! Zivio  ! na 
ljevici.) 

Ja  sam  morao  radi  glasila.  koja  su  raznosila  0 toj 
stvari,  morao  sam  se  osvrnuti  na  to  : 

Ja  vis.  saboru  nas  predlog  preporucam,  jer  je  osno- 
van  na  nasem  dubokom  osvjedocenju,  taj  predlog  zeli,  da 
se  nebi  s prihvatom  onoga  zahtjeva  ucinila  skoda  i pravu 
i glasu  nase  domovine.  (Zivio ! Zivio  ! na  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  Nj.  preuzvisenost  svjetli  ban. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  : Visoki  sabore  ! Necu 
se  sada  osvrtati  na  obrazlaganje  g.  zastupnika,  kojim  on 
podkrepljuje  predlog  svoje  stranke,  neka  mi  bude  dozvo- 
ljeno  to  kasnje  uciniti,  kad  cu  i drugomu  g.  predlagatelju 
svoje  kazati.  Ali  ona  zadnja  izreka  g.  predlagatelja  nuka 
me,  da  mu  odmah  odgovorim,  i ja  cu  mu  kazati  to,  da 
niti  jedan  cas  nije  mi  bilo  na  umu,  da  njega  osobno  vrie- 
djam ; ali  imam  uviek  toliko  kuraze  i ovdje  i izvan  sabora 
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da  branira  to,  sto  po  svom  osvjedocenju  moram  od  sva- 
koga  traziti,  komu  su  poznati  zakoni  morala. 

Ja  sa  svoje  strane.  buduc  da  je  gosp.  zastupnik  sa- 
svim  drugu  izjavu  danas  pred  licem  sabora  ucinio.  pri- 
znajem,  da  sam  mozebiti  bio  u bludnji. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Folnegovic,  da  o.braz- 
lozi  svoj  predlog. 

Dr.  Franjo  Markovic:  Molim  vis.  predsjednictvo  za 
riec  na  osobnu  primjetbu. 

Predsjednik  : Po  mom  mnienju  preuzv.  g.  ban  nije 
nista  rekao,  sto  bi  vas  moglo  uvriediti. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Preuzv.  g.  ban  je  rekao,  da  on 
ima  zabtievati  ono,  sto  on  zahtieva.  Ja  to  odklanjam ; ja 
moje  stanoviste  drzim  za  moralno  nuzdno.  . . . 

Predsjednik : Vi  ste  vase  stanoviste  dosta  obrazlozili, 
zato  molim  da  se  nastavi  dnevni  red. 

Riec  ima  g.  zast.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic  : Zadaca  moja  nije  tezka  ovaj  put 
proti  predlogu  odbora  govoriti.  Ono  isto,  sto  bill  ja  mogao 
ili  bolje  kazao  je  moj  prijatelj  velestovani  g.  dr.  Marko- 
vic. Za  predlog  sam,  kojega  sam  ja  podnio  nije  nuzdno 
mnogo  govoriti,  jer  za  njega  je  jucer  dosta  govoreno,  a 
proti  njemu  samo  su  dvie  opazke  bile  iztaknute.  Pa  kad 
nebi  ova,  kao  sto  i svaka  druga  debata  iole  vazna  kod 
nas  povlacila  za  sobom  razna  pitanja  i usljed  toga  oprav- 
dala  i jednoj  i drugoi  stranci.  da  govori  o predmetu,  koji 
je  blize  ili  dalje  u doticaju  sa  samim  dnevnim  redom, 
mogao  bih  zavrsiti  s dvie  tri  rieci  svoj  zakljucni  govor. 
Ali  vidim  ovdje  neobicno  velik  broj  zastupnika,  vidim 
uestita  lica,  koja  se  riedko  u ovoj  sabornici  vidjevaju;  a 
kad  se  oni  pojave  u ovpj  kuci.  svaki  se  pita : sto  to  znaci. 
o cemu  se  danas  za  Hrvatsku  radi  u saboru  ? I gospodo. 
pitam  se,  o cemu  se  danas  radi  u hrvatskom  saboru.  kad 
vidim  ove  dobrodosle  gostove?  I na  to  pitanje  nalazim 
odgovora  u izjavah  neke  gospode  zastupnika  vecom  stra- 
nom  vladine  stranke  i sam  g.  podpredsjednik  Gjurgjevic 
ucinio  je  izjavu,  koja  kaze  u kratko : mi  spasavamo  auto- 
nomna  prava  danas  u hrvatskom  saboru.  U to  ime  taj 
sukurs.  A kad  je  u to  ime,  nitko  to  radostnije  ne  moze 
pozdraviti  od  mene.  ovdje  stvari  se  ocevidno  krecu  na 
bolje.  Jer  poznato  je,  da  je  prije  uviek  bivalo  protivno. 
Kad  god  se  je  radilo  pritisnuti  javno  mnienje  u ovoj 
zemlji,  pritisnuti  glasove  opozicije  u ovoj  zemlji,  koji  su 
uviek  bili  izrazaj  zastite  prava  autonomnih,  onda  se  je 
takova  pomoc  prizvala.  Danas  gospoda  od  vecine  uvje- 
ravaju,  da  je  protivno,  samo  su  ostali  duzni  kazati  cielu 
izreku  ; morali  su  kazati,  proti  komu  brane  tu  autonomiju 
hrvatsku;  proti  komu  ju  brane  ta  gospoda  slavne  ve- 
cine ? Proti  nam , gospodo  ? I to  budi  dokazom  go- 
spodi  jedne  i druge  opozicije,  da  se  malko  bolje  imamo 
pobrinuti  za  autonomiju  ove  zemlje ; to  budi  dokazom,  da 
imamo  malo  ostrije  izticati  prava  ove  domovine,  da  nas 
ne  preteku  ona  gospoda,  koja  su  nas  na  ovaj  nacin  danas 
lznenadila. 


, Pitajte,  gospodo.  za  razloge,  zasto  vecina  tako  tvrdi. 
To  je  druga  stvar  i tu  se  namah  razilazimo.  Tu  se  po- 
javljuje  citava  crna  i tamna  slika  parlamentarizma,  koja 
je,  od.  toli  uzasnih  posljedica.  crna  slika,  koja  je  stotine 
udovica.  u crno  zavila,  crna  slika,  da  moramo  ovaj  harac 
platiti,  bar  se  zahtieva,  da  ga  platimo. 

Kako  se  brane  autonomna  prava  ove  zemlje,  O'  kojih 
se  danas  ovdje  govori  ? 

Brani  se  tom  tvrdnjom,  jer  su  ti  izdatci  ucinjeni  po 
autonomnoj  vladi,  i autonomna  vlada  mora  ih  takodjer  iz 
autonomnoga  budgeta  platiti.  Citav  niz  argumentacije  vele- 
vriedne  gospode,  predgovornika  Mazzure,  Markovica  i 
Franka  a da  ne  spominjem  nacelne  temeljite  neoprovr- 
zive  opazke  moga  druga  dra.  Ante  Starcevica,  citav  taj 
niz  nastojao  je  i pokusao  razbiti  vrli  drug  nas  podpred- 
sjednik g.  Gjurgjevic  i on  je  to  uz  veliko  odobravanje 
vecine  radio,  dok  mu  se  na  koncu  nije  dogodio  jedan 
malheur.  koji  je  svu  njegovu  argumentaciju  satro  i koji 
je  najbolji  argumenat  proti  njegovim  dedukcijam.  Jer,  kad 
ga  je  pitao  dr.  Frank : po  kojem  zakonu  to  pitate,  dobacio 
je,  to  pita  obstanak  drzave. 

Obstanak  drzave  i autonomni  budget,  kako  se  to  u 
sklad  moze  dovesti.  na  to  je  ostao  duzan  odgovora  g. 
Gjurgjevic  i na  to  ce  ostati  duzan  on  i svi  oni,  koji  nece 
da  znadu,  da  je  drzavni  budget  takodjer  budget  i ove 
zemlje.  jer  ova  zemlja  mora  u drzavni  budget  doprinasati 
i tim  bi  se  iz  drzavnoga  budgeta  ovi  troskovi  imali 
namiriti,  jer  ovo  nije  drzava  treca  ni  cetvrta,  niti  Italija 
niti  Turska,  kad  se  radi  o blagajni,  u koju  dolaze  zuljevi 
i ove  zemlje. 

Kako  je  nastala  smutnja,  koji  je  njezin  uzrok,  koji 
su  krivci,  o tom  se  je  mnogo  govorilo,  ali  se  je  jako  ob^ 
zirno  izbjegavalo  ici  stvari  samoj  u trag  pravim  putem, 
a duznost  je  nasa.  da  predocimo  narodu  podpunu.  vjernu 
sliku,  zato  cemo  govoriti,  da  tu  sliku  sto  jasniju  pred- 
ocimo. A i onako  je  velevriedni  g.  podpredsjednik  rekao, 
ako  nista  drugo  od  parlamentarizma  nemate,  imate  to,  da 
vi  ovdje  govorite.  Dakle  mi  cemo  se  posluziti  tim  pravom 
i mi  se  sluzimo  u koliko  mozemo. 

Pi  taj  mo  se  dakle,  kako  su  nastale  smutnje.  Zar  je 
stvar  u detailib  razlozena?  A ipak  svaki  nas  mora  imati 
pred  ocima  jasnu  sliku  piije  nego  moze  svoj  glas  u ovoj 
velevaznoj  stvari  dati. 

Ovamo  od  god.  1868.  uviek  su  i uviek  trvenja  radi 
nagode  izmedju  nas  i Ugarske ; bili  su  razni  sabori  i 
cudnovato,  svake  moguce  parbe  bile  su  na  vladi  i svake 
vrsti  opozicije  bilo  je  u saboru,  bila  je  dapace  takva  si- 
tuacija,  kad  je  sabor  bio  gotovo  bez  opozicije  i onda  se 
je  kazalo,  da  nikada  nije  bilo  gore  nego  onda ; a danas 
se  opet  veli,  da  nikada  nije  bilo  gore  nego  danas,  kadje 
takova  opozicija.  Ali  od  onoga  doba  do  dan  danas  nisu 
prestale  tuzbe  na  krsenje  nagode  i izvan  sabora,  i iz  klupa 
ovoga  sabora,  ali  nikada  nije  saborska  vecina  ucinila  ono, 
sto  joj  je  bila  duznost  i ona  i vlada,  koja  je  stajala  na 
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celu,  da  ucini  kraj  ovomu  sistematicnomu  narusivanju  na- 
gode  i kraj  uzrujanosti,  koja  je  podpirivana  ne  od  stranke 
prava,  jer  ta  se  ne  brine  za  krsenje  nagode  — cim  ste 
ju  vi  bolje  krsili  tim  nam  je  bilo  draze  — nego  od  ljudi, 
koji  su  veci  idealiste  nego  mi  i misle,  da  se  na  temelju 
ove  nagode  dade  sto  koristna,  uspjesna  uzraditi  za  ovu 
zemlju. 

Jedna  povrieda  sliedila  je  za  drugom,  sve  opomene, 
opetovane  tolike  interpelacije  nisu  mogle  trgnuti  iz  uzasne 
letargije  saborske  vecine,  koje  su  za  sve,  sto  se  je  sa 
vladine  stolice  predlagalo  kao  i danas  rekie  svoj  obligatni 
„da“  ako  zastupnika  nije  bilo  dosta,  telegraliralo  se  je 
po  zupane,  a svaki  je  zupan  morao  podupirati  vladine 
predloge,,  pa  tako  na  temelju  tih  zakljucaka  dosli  smo  do 
toga,  da  smo  po  nagodi  govorec  dozivili  insultu,  da  su 
se  po  noci  dvojezicni  grbovi  izvjesili ; uzrujanost  bila  je 
velika;  pitalo  se  ovamo,  onamo,  govorilo  se  ovo,  ono  a 
mozebiti  bi  se  mogao  i gospodin  izvjestitelj  dobro  •sjetiti, 
da  je  tri  dana  prije  15.  kolovoza,  kad  su  grbovi  pali  sa 
zidova,  da  je  on  rekao  pred  Rackijem.  Derencinom,  Voj- 
novicem : donesite  mi  ljestve,  ja  cu  sam  grbove  snimiti. 
(Zivio  ! na  ljevici.) 

To  se  je  jako  znalo,  obcenito  govorilo,  mozete  si 
misliti,  kako  se  je  to  dojmilo  gradjanstva : kad  vec  Mis- 
katovic  tako  govori  i radi,  sto  moramo  tek  mi  ciniti  ? 
Nam  ne  preostaje  drugo,  nego  krv  lievati.  I nije  preostalo 
ino,  nego  je  nagrnulo  ljudi,  da  preotmu  slavu  g.  Miska- 
tovicu  i eto  citav  malheur,  konfuzija  i ova  ne  ugodna 
debata,  da  moramo  platiti  ovaj  trosak. 

Gospodo.  ovako  se  je  govorilo  onda,  ovaj  nazor  nije 
bio  samo  g.  Miskatovica,  ja  ga  ne  kanim  denuncirati, 
nego  sam  mislio  pokazati,  da  i u njem  moze  biti  kraj 
strpljivosti,  to  je  za  njega  od  moje  strane  dokaz  stovanja. 

Kad  se  je  tako  radilo,  mozete  si  misliti,  kakav  seje 
duh  u cielu  zemlju  morao  prenieti,  i da  se  je  dogodilo, 
sto  se  je  dogod.ti  moralo.  Kad  se,  kako  je  vrlo  zgodno 
spomenuo  moj  drug  Barcic,  kad  se  praskava  tvar  zapali 
!na  jfidnom  mjestu,  brzo  se  prenese  oganj  na  sve  krajeve, 
u tom  ognju  uz  suho,  naravno,  da  kadsto  i sirovo  pla- 
nuti  mora. 

Nego,  kad  mi  to  svi  znamo,  da  vi  sasvim  ignorirate 
one  neoborive  dokaze  iz  zakona  crpljene,  da  mi  nismo 
duzui  nositi  ove  troskove,  pitam  ja  vas,  da  mi  izvolite 
odgoyoriti,  da  li  je  pravedno,  da  mi  na  ovaj  nacin  mo- 
ramo ovu  tezku  globu  sami  snasati,  je  li  je  to  pravedno? 

Ali  tomu  nije  kraj,  a kad  ce  biti  kraj,  to  nitko  ne 
m-  Preuzviseni  gosp.  grof  Khuen  rekao  je,  date  grbove 
i danas  euvaju  soldati  na  nas  trosak,  docim  nije  treba 
Jlicrie  grbove  isto  takove  grbove  cuvati  na'brzojavnom 
iredu. 

Kako  ce  dugo  ta  krivica  trajati  od  strane  Magjara. 
no,  sto  je  preuzv.  gospodin  priznao,  ono  se  ja  usudju- 
em  nadopuniti,  da  jos  danas  osjecko  fin.  ravnateljstvo 
> istimi  onakovimi  stampilijami  i napisi  korespondira  u 


Magjarsku,  kakove  je  uveo  David.  Ali  kakvi  su  momenti 
na  to  doveli  ? Je  li  to,  da  se  posebni  polozaj  slavonskoga 
ravnateljstva  od  krvatskoga  iztakne,  ili  koji  drugi?  Ali  ja 
taj  factum  konstatiram. 

Pa  onda,  kad  ove  shari  sbilja  tako  stoje,  sto  da  dr- 
zim,  kako  da  prosudjujem  onu  tvrdnju  izrecenu  ronornim, 
uzvisenim  glasom  sa  vladine  stolice  : ja  trazim  jos  te  krivee, 
ja  se  nadam,  da  cu  ih  naci,  ja  cu  gledati,  da  budu  kaz- 
njeni. 

Stara  je  riec,  nevalja  ciniti  vuka  ovearom.  Isto  tako 
ne  treba  povjerovati  vladi,  da  trazi  one  krivee,  koji  se 
moraju  u vladinih  krugovih  traziti.  Zato  su  ti  krivvi  u 
parlamentu,  zato  se  u parlamentu  moraju  traziti  i parla- 
menat  htio  se  je  pobrinuti,  pa  je  trazio  razjasnjenja  u ovoj 
aferi,  trazili  smo  spise  od  vlade,  da  vidirno,  da  li  je  za- 
jednicka  vlada  ili  su  nasi  organi  krivi,  mi  smo  trazili,  ali 
ona  ista  glava,  koja  svoju  odgovornost  tako  ostentativno 
iztice,  ona  ista  glava  rekla  je,  da  tih  spisa  neda,  a vi  ste 
joj  poslje  to  revno  blagoizvoljeli  potvrditi. 

Tim  se  ujedno  ilustrira  u podpunoj  slici  nacelo  od- 
govornosti  i po  tom  ciela  ustavnost,  koja  se  s nase  strane 
a osobito  iz  ustiuh  njeg.  preuzvisenosti  tako  cesto  iznasa. 

Ta  odgovornost,  gospodo,  postoji,  ali  prama  komu? 
Ta  je  odgovornost  zakonom  normirana,  ali  kako  i kakvimi? 
Mi  smo  vas  sjetili  na  pocetku  nastupa  Njeg.  preuzvise- 
nosti, da  moramo  znati  za  sadrzaj  zakletve  onoga,  koji  je 
nam  odgovoran,  bar  kako  zakon  kaze.  Vi  ste  drzali  to  su- 
visnim.  Mi  smo  vas  upozorili,  kad  se  je  radilo,  da  se  obu- 
stavi  zakon  o odgovornosti  sudaca.  na  anomaliju,  da  uci- 
nite  onoga  sudoem,  kojemu  bi  oni  imali  biti  sudei  svojim 
sudeem.  Vi  ste  i taj  postupak  odobrili. 

Vi  ste  se  pobrinuli  i za  to,  da  se  ne  moze  tako  brzo, 
dapace  nikada,  dok  ovi  zakoni  u zemlji  postojali  budu, 
ovo  stanje  promieniti  naravnimi  i prirodnimi  zakoni,  kako 
to  obcenita  nacela  ustavnosti  pitaju,  jer  nad  ovom  nasom 
tuznom  domovinom  kao  slikom  ustavnosti  prikazuje  se  4 
cavla,  koja  pocivaju  na  liesu  ove  kraljevine,  koja  nosi 
samo  ime  kraljevine.  To  je  zakon  o uredjenju  sabora, 
kojemu  neima  slicna  u nijednoj  drugoj  na  svietu  drzavi, 
da  moze  ne  ograniceni  broj  virilaca  doci  u sabor,  to  je 
zakon  o izbornom  redu,  za  koji  bi  nam  znao  sam  vele- 
stovani  g.  zast.  Vismcki  kazati,  da  je  takav,  da  uslied 
njega  imade  polovicu  kotara  u Hrvatskoj,  gdje  imadu  ci- 
novnici  vise  glasova,  nego  neovisnih  izbornika.  To  vam 
je  zakon,  gospodo,  o porabi  tiska,  o uporabi  porote  i pro- 
vedba  ovih  zakona.  To  vam  je  napokon.  kojim  se  ukida 
odgovornost  sudaca. 

To  vam  je  slika  nase  ustavnosti  i neka  mi  bude  do- 
zvoljeno,  kad  sam  vam  tu  sliku  pred  oci  stavio,  da  se 
osvrnem  na  doista  velestovanoga  prijatelja  zast.  Gjurgjevica, 
kojom  vas  je  tako  liepo  razigrao.  Ja  mu  zato  izkazujem 
hvalu,  jer  vas  je  udobrovoljio.  Nu  moram  ga  izpraviti,  jer 
mu  se  je  podkrala  jedna  pogreska.  Oitirao  je  moje  rieci, 
ali  sasvim  krivo,  jer  da  ih  je  pravo  citirao,  ne  bi  mo 
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o-ao  onako  liep  vie  izpasti.  Ja  nisam  trazio  : Dajte  nam 
englezki  izborni  red.  (Josip  Miskatovic:  Jeste.)  Molim  iz- 
volite uzeti  saborski  dnevnik,  inace  vam  se  ne  vjeruje. 
(Josip  Miskatovic:  Niti  vara.)  Ja  opetujem,  sto  sara  ka- 
zao  ovdje.  a naci  ce  se  u dnevniku.  Ja  sara  prispodnbio 
parlament  englezki  i magjarski,  pak  sara  dokazao,  koli  a 
je  razlika  izmedju  iednoga  i drugoga,  te  sara  rekao  : e 

englezki.  nego  dajte  nam  izborni  red,  kakav  imadu  a- 
gjari,  dajte  nam  pravo  skupljanja,  kako  ga  imadu  Ma- 
gjari,  dajte  nam  tiskovni  red.  kako  ga  imadu  Magjari,  1 
ja  vam  glavom  stojim,  da  od  vas  nece  biti  nijedan  izabran 
u hrvatski  sabor  ili  bar  nece  pod  ovorn  zastavom  voje- 
vati.  To  sam  kazao  i dobro  se  sjecam,  da  sam  g.  zas  . 
osieckoga,  Krestica,  u oci  gledao  i mislim,  da  ce  se  on 
tih  rieci  sjecati.  Ja  sam  ovo  razlaganje  motivirao,  jer  sam 
rekao  da  tako  dugo  ne  mogu  vjerovati  u patnoticnost 
mojib  politickih  protivnika.  dok  ti  isti  protivmci  zago- 
varaju  ovaj  sustav  odvisan  od  Magjarske  u ovoj  zem  ji, 
dok  isto  takve  ustavne  garaneije  ne  zajamce  nam,  ka  ve 
imadu  Magjari  za  sebe.  Ja  velim,  ako  tih  garaneija  ne- 
imamo,  da  moramo  prije  ili  poslje  postati  Slovacka  ma- 
gjarska  i zato  sam  stavio  nadu  u Boga,  da  nece  doteci 

vremena  do  toga.  (Zivio!  lievo.) 

Kad  bi  bio  moj  velestovani  drug  ovako  oitirao,  onda 
bi  onaj  liep  vie  odpao.  ali  ja  sam  mu  zahvalan  na  tom, 
jer  mi  je  dao  prilike,  da  ono  i opet  opetujem. 

Opomenuo  nas  je  i on,  a prije  njega  osobito  zastupmk 
i z Broda,  dr.  Krsnjavi,  da  daderno  odahnuti  toj  gospodi, 
da  se  mogu  pobrinuti  za  dobro  ovo  zemlje  i za  blago- 
stanje  one  domovine,  da  se  ne  moraju  hrvati  uviek  s nami. 
Gospodo ! Ja  sam  vas  vec  sjetio,  da  je  bilo  vremena  za 
opaziti  kroz  ovih  10  godina,  sto  je  radila  vlada,  sto  je 
radila  vecina,  jer  vas  nije  nitko  smetao.  Ja  sam  vam  ta- 
kodjer  kazao,  da  u ovom  sustavu  ne  moze  biti  msta  do- 
broga,  radili  mi  stogod  mu  drago  1 sve  sto  mozerno  u 
bitnosti  uciniti,  nije  nista  dobroga  niti  koristnoga,  da  se 
umiranje  samo  nastavlja,  ali  smrt,  da  bi  bila  neizbjeziva 
ovoga  naroda,  propast  sigurna,  kad  nebi  postojalo  uvje- 
renje,  da  inora  biti  kraj  ovoga  umiranja  a to  je  razvrg- 

nuce  ovoga  drzavnoga  sustava. 

Koliko  smjelosti  smoze  g.  govornik  dr.  Krsnjavi,  kad 
on  nam  misli  dokazati,  da  ce  se  tudji  kapital  navrnuti  u 
nasu  zemlju,  ako  votirame  100.000  for.  Ako  on  tako  ve- 
like  dedukeije  izvadja,  to  izvolite  sami  razmisliti,  a ja  samo 
kazem,  ako  pravoslovac  ili  drzavnik  posve  bude  pametno 
pazio,  sto  se  kod  nas  radi  i o cem  se  debatira,  ako  se 
bude  obazirao  na  pravne  razloge  ove  stvari,  pak  ako  bude 
vidio,  da  uzprkos  tih  pravnik  razloga  bude  glasovanje  iz- 
palo  protivno,  sto  je  g,  dr.  Krsnjavi  rekao,  onda  ce  se 
tudji  kapital  lecati  ove  zemlje,  koja  ne  pazi  na  svoj  interes 
i mirnom  dusom  baca  100,000  for.,  gdje  nije  duzna  niti 
novcica  votirati.  Taj  ce  se  tudji  kapital  pitati  za  ono,  zasto 
se  vi  ne  pitate,  gospodo ! Nismo  li  mi  stvorili  precedens, 
da  zajednicka  vlada,  kad  god  joj  bude  konveniralo  po 


instrukeijah,  koje  je  David  iz  Hrvatske  dao:  Vi  Hrvate 
nikada  nepokoriste,  dok  ih  na  prosjacki  stap  ne  dovedete, 
da  ce  ona  gledati  po  moguenosti  smutnje  razprostraniti 
u ovoj  zemlji,  zato,  da  nas  svake  godine  sve  vise  globi 
sigurno  s ovoga  precedensa , da  cemo  mi  to  placati 
rnorati. 

Tu  mi  dozvolite,  da  upitara  g.  Zuvica,  da  li  se  je  ovo 
u podrueju  autonomnom  dogodilo,  sto  on  razumije  pod 
podruejem  zajednickim  ako  se  kaze,  u zemlji,  jer  se  moze 
doci  do  bludnjah,  a sto  pod  autonomnim.  Ako  je  cuvanje 
grbova  autonomno  nase  podrueje.  sto  je  onda  zajednicko  ? 
Ja  bi  to  rado  znao  i tim  biti  na  cistu  glede  te  stvari. 

Uzrujanost  raste,  uzrujanost  se  siri,  a na  odgovornost 
se  povlace  ljudi  s ove  strane.  a za  dokaz  tomu  navadjaju 
se  nasi  govori.  Okrenite  stvar  kako  se  ima.  Mi  ne  nosimo  ; 
uzrujanost  u zemlju,  nego  zemlja  nosi  uzrujanost  ovamo 
na  nasa  usta.  Vani  je  mnogo  gorje  i vani  se  mnogo  dra- 
sticnije  govori  o tom,  (Tako  je  ! na  ljevici)  Ljudi,  koji  su 
na  usla  jednoga  svecenika  apostazijom  okrivljeni,  om  ljudi,  , 
koji  su  na  istom  ucilistu  ucili  teologiju  i istoga  Boga  vje- 
ruju,  a moze  biti  isto  tako  vjerno  slave  kao  i g.  Vu- 
cetic,  oni  su  ljudi  meni  kazivali  kad  sam  putovao  po  j 
gornjih  stranah  nase  domovine : Gospodine  prijatelju,  ^po-  I 
zdravite  mi  svu  dienu  bracu  Hrvate  preko  Velebita,  a-na 
pose  onoga  gospodina  dra.  Davida  Starcevica  i recite  mu, 
da  mu  prijatelj  porucuje,  neka  on  svojom  toljagom  jace  | 
udara.  To  je  ziva  istina.  (Nemir  na  desnici.)  Kako  se  uz- 
rujanost u zemlji  siri,  o tom  dozvolite  da  vam  dvie  tri 
slike  predocim,  jer  sam  vec  kazao  na  opomenu  g.  pred- 
sjednika,  da  neka  ne  govorim  tako,  da  bi  mogao  zivlje 
izvan  sabornice  uzrujati,  da  se  ne  siri  uzrujanost  uslie  , 
nasih  rieci,  nego  uslied  nezakonitih  cina  onih,  koji  su  po- 
stavljeni,  da  zakon  cuvaju  i da  zakon  vrse. 

Gospodo  ! Kod  nas  vlada  ne  cuveno  nacelo  ill  bar 
ne  cuvena  praksa,  da  se  kod  nas  jako  rado  zakon  iztice 
sa  strane  vlade,  ali  se  nikada  ne  pazi  na  to.  da  taj  zakon 
bude  u skladu  sa  nacelom  pravice,  nego  se  nastoji  po 
moguenosti  uzdrzati  ovaj  sustav  i da  se  nastoji  taj  zakon 
tako  izvrsiti  i tumaciti,  kako  ne  bude  sa  naceli  pravice 

barmonirao.  . . , . 

Yi  se  sjecate,  gospodo,  onoga  prosvjeda.  koji  je  io 

priposlan  iz  Yirovitice  na  ovaj  sabor.  U tom  prosvjedu| 
sto  izbornika  kaze:  Gospodo  slavna!  u visokom  saboru 
evo  ovaj  je  cin  ne  zakonit,  dogodio  se  je  ovaj  cm  n( 

zakonit  — . 

Evo  300  for.  i izvolite  izaci  na  iztragu,  pak  se  osvje 

docite,  da  je  tako  i ne  zabacite  prosvjed.  Iztraga  bud 
odredjena,  Konstatirano  je,  da  su  sve  te  cinjeniee  istimte 
a ipak  ste  ove  ljude  odsudili  na  nosenje  troskova.  Gospodo 
ovakvi  cini  su  uzasan  faktor  tako,  da  nisu  nikakve  net 
nase  kadre  razpiriti  mrznju  u zemlji  proti  ljudem,  ko 
takav  sustav  podrzavaju,  koji  udaraju  ovim  praveem,  a 
sto  dokazuje  onaj  jedan  cin.  Sjecam  vas  na  clanke,  ko’j 
su  u sluzbenih  novinah  izlazili  u oci  sastanka  ovoga  sa 
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bora.  Izasla  je  naredba,  ne  u sluzbenih  novina,  ali  drugim 
putem  — da  se  ukida  senjska  gimnazija  radi  prevratnoga 
duha,  koji  je  u tom  gradu  zavladao.  Moj  stovani  prijatelj 
g.  Grzanic  je  oslikao  u dvie  tri  interpelaeije,  odkud  taj 
duh  dolazi.  Ja  bi  mogao  o tom  pripoviedati,  ali  je  vec 
odmakla  doba,  a ima  ostalih  vaznih  stvari.  Tko  je  rusio 
grbove  i kako  ? Financijalna  straza  od  5 momaka  sa  ba- 
joneti  i fiseki  stajala  je  u vezi  financijalne  sgrade,  kad 
su  tri  mala  djecarca  grbove  skidali. 

Ali  ja  sjecam  na  tu  cinjenicu  i necu  da  razlozim  to 
pitanje.  Vi  znadete  iz  interpelacija,  sto  znaci  gimnazija  a 
Senja.  Vi  znadete,  da  je  ona  u Gospicu  mladja,  a za  mla- 
dez  i tezko  namaknuti  stanova,  jer  je  premalo  gradjan- 
stva.  Pak  istodobno,  kad  se  je  proglasila  naredba,  kojom 
se  ukida  gimnazija  u Senju,  da  ce  ona  u Gospicu  ostati 
i da  ce  se  vlada  pobrinuti,  da  se  jos  jedna  skola  napravi. 
Ako  bi  bilo  razlozito,  da  se  jedna  gimnazija  ukine,  go- 
vorimo  kao  ljudi,  kojim  je  jednak  gospodar  Bog  nad  njimi, 
kad  bi  ta  potreba  bila  flagrantna,  ne  osvrcuc  se  na  druge 
razloge,  kojih  ima  dosta  i vaznih,  je  li  bilo  pravedno,  ako 
se  u jednom  gradu  gimnazija  uzdrzi,  a u drugom  se  na- 
pusta,  dapace  se  radi.  da  se  nacini  u drugom  jos  jedan 
drugi  srednji  institut,  koji  ne  ima  niti  svih  onih  svojstva 
za  naobrazbu  kao  u prvom.  U isto  se  je  vrieme  vec  snu- 
bilo  po  sluzbenih  novina  kao  nagrada  Gospicanom,  jer  su 
lojalno  birali.  Ako  se  na  ovaj  nacin  zakon  piovadja,  ne- 
mojte  se  cuditi,  da  onomu  siromasnomu  ocu,  koji  je  ne- 
kriv,  jer  se  hoce  oblast  osvetiti  onim,  koji  joj  nisu  po- 
cudni,  ali  im  nista  inace  ne  moze  vlada  prigovoriti  iz  ne- 
postenja  i drugih  cina  — a on  mora  nevin  stradati  i 
mora  izgubiti  priliku,  da  si  diete  naobrazi,  da  taj  covjek 
plane  osvetom.  To  bi  bilo  sigurno  kaznjivo,  ali  ne  bi  bilo 

dokucivo? 

Pak  gospodo,  koliko  takvih  cina  i dogodjaja  ste  imali 
prilike  cuti  s ovih  stolica  u ovom  i proslom  zasjedanju 
na  usta  zastupnika  sredstvom  interpelacija.  Koliko  se  je 
takvih  dogodjaja  dogodilo  osobito  u oci  izbora?  Sto  znaci 
taj  pojav,  koji  je  sasvim  nacela  pravicnosti  izbrisao  sa  lica 
ove  tuzne  zemlje.  To  znaci,  da  i oni,  koji  stoje  na  celu 
toga  sustava,  ne  znadu,  sto  im  je  duznost  ili  ako  znadu, 
da&su  osvjedoceni,  da  ne  mogu  taj  sustav  podrzati,  nego 
ovakvim  nasiljem  i nepravdom,  koji  su  u nebo  vapijuci 

griesi.  v 

Dozvolite.  da  ovom  prilikom  g.  Zuvicu,  koji  nas  opo- 
minje  neka  ne  rusimo  vlade,  na  umirenje  njegovo  kazem, 
da  to  nije  nasa  zadaca  rusiti  ovu  ili  onu  osobu;-  mi  ne 
tjeramo  osobnr  opoziciju ; nismo  si  glavu  razbijali,  kako 
bi  bana  srusili,  nego  se  borimo  samo  proti  samomu  su- 
stavu.  Mi  znademo  jako  dobro,  da  u Hrvatskoj  po  ovom 
sustavu  se  nece  moci  nikada  sabor  srusiti.  To  si  mi  ne 
utvaramo,  to  je  absolutno  i matematicki  ne  moguce.  Nu 
vlade  ipak  padaju,  pak  ako  vas  sjetim,  da  pojedine  vlade 
padaju,  onda  cete  razumjeti,  kako  je  nas  parlamentarizam 
prekrasan  institut.  Rauch  se  je  srusio  sam.  Mazuranica 


je  srusila  vecina,  sto  ga  je  previse  podupirala ; g.  Peja- 
cevid  pao  je  u onom  momentu,  kad  je  Hrvaiska  mislila, 
da  nikada  cvrsce  ne  sjedi  na  banskoj  stolici.  0 tom  je 
osvjedocena  ta  saborska  vecina,  pao  je  u onom  momentu. 
kad  je  izveo  davno  zeljeni  cilj,  sjedinjenje  Krajine.  Kad 
i kako  ce  g.  grof  Khnen  pasti,  o tom  si  mozda  g.  Zuvic 
vise  glavu  ra-zbija.  Nu  neka  bude  uvjeren.  da  nam  nije 
do  toga,  da  on  sto  prije  padne,  nego  da  taj  sustav  padne, 
bilo  pod  tim  sustavom  10  ili  jedna  vlada.  Rusenjem  vlada 
ne  dobivamo  nista.  Mi  smo  osvjedoceni,  da  se  tim,  sto  se 
osoba  mienja,  a ne  sustav,  koga  sam  u pravoj  slici  pred- 
ocio  sa  svimi  nemarnostmi,  nista  ne  mienja.  Na  to  do- 
aze  samo  pretnje,  koje  su  kadre  koje  diete  zastrasiti,  ali 
se  cini  jedne  vlade  od  druge  ne  razlikuju.  Mi  vidimo 
;eznju,  koja  opravdava  nase  stanoviste,  skuciti  pravo  ove 
zemlje.  sto  moguce  autonomnu  instituciju  uciniti  absuid- 
nijom,  jer  to  pita  uvrscenje  ove  autonomije.  Pa  kad  mi 
to  znademo,  cudimo  se,  zasto  izrazava  Njeg.  preuzvisenost 
prietnje,  koje  su  naperene  proti  nam,  kako  ce  naci  kiivca. 
Zasto  on  to  cini,  kada  mora  znati,  da  mi  na  ovakve  prietnje 
ne  znamo  naci  drugoga.  nego  ono,  sto  mi  je  uzeo  iz 

ustiub  dr.  Antun  Starcevic. 

U velikoj  ste  bludnji,  ako  mislite,  da  je  ovaj  narod 
zbilja  tako  obezkrepljen,  tako  duboko  moralno  pao,  da  je 
izgubio  svaku  iskricu  ponosa.  Krivo  mislite,  ako  mislite, 
da  ovaj  narod  ne  ima  zdravih  mozdjana.  koji  vidi,  na  koji 
se  nacin  njegovi  materijalni  interesi  uspjesuju  i cinjenice, 
koje  je  ovaj  sustav  na  nj  navalio ; te  cinjenice  jako  korte- 
siraju  i to  su  oni  saveznici,  koje  ja  priznajem  kao  izdasne 
saveznike.  G.  dr.  Sram  je  tvrdio,  da  nisu  nasa  naccla, 
nego  slaboca  pojedinih  vlada  krive  nasemu  uspjehu.  Jesu 
nasa  nacela,  nu  vazni  su  saveznici  slaboce,  te  naravne 
posljedice  svoga  sustava,  jer  sto  je  otrovano,  ne  moze 
nego  otrovom  roditi. 

U ovakovu  narodu,  koji  misli  na  svoje  materijalne 
probitke,  kad  narod  znade,  da  ti  materijalni  probitci  ne 
mogu  inace,  nego  podpunom  slobodom  razvijati  se,  pod- 
punom  slobodom.  gospodo,  u tom  vieku  skuciti  narod, 
koga  nije  moglo  8 vjekova  drugih  tezkih  vremena  satrti. 
To  je  smjelost,  koja  ce  se  osvetiti.  Ako  kod  te  osvete  nas 
narod  i nastrada  i nasih  glava  padne,  zrtva  je  tu,  valjda 
ju  naravni  zakon  pita,  valjda  su  nasi  otci  bili  takvi,  kakvi 
ste  vi  danas.  (Zivio  na  ljevici.). 

U cieloj  stvari  ja  na  vasem  mjestu  gledao  bi  pre- 
prieciti  ovu  razpravu  jednostavno  i iskru  izjava.  Budimo 
iskreni,  ne  iznasajmo  sve  na  veliki  bubanj.  Ovi  su  se 
troskovi  zbili,  mi  ih  moramo  nositi,  jer  podupireino  takvu 
vladu,  koja  je  imala  smjelosti  grbove  dati  izvjesiti ; mo- 
ramo platiti,  jer  smo  kao  skutonose  sluzili  onim,  kojim 
bi  morali  na  prste  paziti,  duzni  smo  zato,  jer  smo  repre- 
zentirali  vecinu.  To  je  znala  dobro  magjarska  i austrijska 
becka  vlada,  inace  nam  ne  bi  poslala.  Da  ste  tako  kazali, 
bar  bi  bila  izjava  iskrena.  Ovako  kad  ste  se  zaklonili  za 
formu  zakona,  koju  niste  kadri  naci,  uciniste  akt,  koji  je 


u podpunom  skladu  s vasimi  djeli,  za  koje  ce  vas  i bog 
nagraditi.  (Zivio  ! na  ljeuici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  preuzviseni  g.  ban. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Visoki  sabore ! Po 
svom  obecanju  osvrnuti  mi  se  je  sada  na  razlaganja  go- 
spode  predlagatelja,  a najprije  na  rieci  g.  zastupnika  kri- 
zeva^koga.  Gosp.  zastupnik  Markovic  govorio  je  doduse 
skoro  dvie  ure,  nu  ja  mislim,  daje  govorio  jos  sest  ura, 
da  me  nebi  bio  uvjerio,  jer  je  on  govorio  o stvarih,  koje 
nisu  u savezu  sa  predlogom  o trosku  nemirab,  koji  stoji 
nav  dnevnom  redu.  Ja  mu  necu  — dopustite,  da  tako 
kazem  — ici  na  Ijepak,  osvrcuci  se  mozda  na  njegov 
piigovoi , da  se  naplatom  troska  nemira  prejudicira  regni- 
kolarnim  deputacijam.  Ja  necu  da  se  prejudicira  zakljuc-  I 
kom  regnikolarnih  deputacija,  s toga  necu  niti  jedne  rieci 
da  odvratim  na  ono,  sto  je  on  govorio  o grbovik.  o ko- 
misarijatu  i t;  d.  Ja  cu  samo  pokusati,  da  neke  nazore, 
koje  je  on  razvio,  izpravim.  Meni  je  zao,  sto  prije  nisam 
imao  prilike  kako  sam  bio  nakanio,  izpraviti  ono,  sto  se 
je  govorilo,  sto  sam  i o danasnjoj  i o jucerasnjoj  razpravi 
citao  i cuo,  jer,  da  sam  imao  to  priliku , nebi  g.  zastup. 
Markovic  mogao  temeljiti  svoj  govor  na  ono,  na  sto  ga 
je  temeljio. 

Tememeljio  je  on  svoj  govor  na  izreku,  koju  sam 
ucinio  u prekjucerasnjem  svojem  govoru,  naime,  da  je 
autonomna  vlada  odredila  asistenciju  i da  za  to  mora 
zemlja  platiti  te  troskove. 

On  kaze,  da  sam  ja  ili  mislio  ili  rekao  ili  tvrdio,  da 
je  komisarijat  te  troskove  prouzrocio,  a toga  nisam  ja  niti 
jednom  rieci  rekao,  nego  sam  rekao  ovo : „Radi  se  o po- 
kiicu  onoga  troska,  koji  je  ucinjen  odredbom  vlade  ove 
zemlje,  pak  je  vlada  ove  zemlje,  na  celu  koje'  je  stajao 
preuzv.  g.  grof  Pejacevic,  tadasnji  ban  i presvietli  gosp. 
barun  Zivkovic  kao  predstojnik  unutarnjega  odjela  tadasnje 
vlade,  dakle  zemaljska  vlada  ove  zemlje,  odredila  i zatra- 
zila  asistenciju.14  Da  je  ona  kasnje  odstupila  i da  je  onda 
iznimna  vlada  dalje  izvrsila,  sto  je  ona  odredila,  to  nije 
mkakav  dokaz,  da  je  iznimna  vlada  to  odredila.  Ona  je 
samo  nastavila,  sto  je  u nacelu  odredila  autonomna  vlada 
ove  zemlje.  Ja  sam  mislio,  da  sam  moze  biti  u kojoj  dru- 
goj  izreci  ne  jasno  se  izrazio,  zato  sam  to  u stenografic- 
kih  biljezkah  svoga  govora  potrazio.  Ja  sam  rekao.  da 
sadasnja  vlada  preuzima  odgovornost  na  se  i za  djelovanje 
one  vlade,  koja  je  iznimno  postojala  u nasoj  zemlji,  dakle 
ne  samo  za  ono,  sto  je  prijasnja  autonomna  vlada  ucinila, 
nego  i za  ono,  sto  je  iznimna  vlada  ucinila  u ovoj  zemlji. 

Ima  u prvom  mojem  govoru  jos  i treca  izreka,  koja 
isto  tako  glasi  i koju  necu  citirati,  nu  ja  i sada  tvrdim, 
da  je  te  odredbe  ucinila  zemaljska  vlada  za  ugusenje  ne- 
mira i za  tu  svrhu  da  je  zatrazila  asistenciju. 

Kad  bill  ja  to  bio  prije  gosp.  zastupniku  iztaknuo, 
ja  mislim,  da  bi  mu  moze  biti  jedan  sat  njegova  e'ovora 
bio  pristedio. 

Posve  jasno  i izravno  tvrdi  g.  zastupnik  Markovid, 


u zakonu  od  g. 
— ja  sam  slusao  govornike  — 
. Ona  je  bila  iznimna  vlada ; a 

sto  je  ona  rabila  zakone  i naredbe  ove  zemlje,  iz  toga 
htjeti  izvoditi.  da  je  ona  postala  tirn  zakonitom  t.  j.  obic- 
nom  ustavnom  vladom,  to  mislim,  nije  nitko  htjeo  do- 
kazati.  Ja  samo  pitam  g.  zastupnika,  sto  on  misli,  koje 
bi  naredbe,  koje  zakone  morala  rabiti  ona  iznimna  vlada? 
Sto  je  iznimna  vlada  rabila  zakone  postojece  u zemlji,  to 
je  dokaz,  da  je  ona  uzko  u okviru  autonomije  nase  dje- 
lovala ; a to  je  opet  dokaz,  da  je  to  autonomna  stvar,  o 
kojoj  se  radi,  j zato  morarao  mi  nositi  troskove. 

Ct.  zastupnik  je  u nekoj  opreci  i sa  njegovim  sudru- 
gom  g.  zastupnikom  klanjackim;  jer  on  kaze,  da  su  ono 
bill  izgrednici,  koji  su  protuzakonito  skinuli  grbove,  pa 
da  su  oni,  koji  su  to  bezakonje  ucinili,  kaznjeni.  To  veli 
gosp.  zastupnik  Markovic.  Dakle  je  bio  protuzakonit  cin, 
skinuti  one  grbove.  No  zastupnik  klanjacki  g.  dr.  Maz- 
zuia,  ponosi  se  i hvali,  da  je  on  potaknuo  taj  protuza- 
koniti  cin  — ja  se  samo  cudira,  da  zastupnik  klanjacki 
neima  toliko  lojaliteta,  da  se  stavi  pred  redoviti  sud.  Tu 
je  velika  razlika  izmedju  shvacanja  jednoga  g.  zastupnika 
i di  ugoga  iste  stranke  ; nu  to  neka  gospoda  medju  sobom 
iziavnaju,  to,  hvala  bogu,  ne  spada  na  mene. 

Ja  necu  strpljivosti  visoke  ove  kuce  odvise  rabiti  i 
zato  necu  poblize  ulaziti  u njihovo  razlaganje.  Moram 
samo  to  iztaknuti,  da  se  sva  gospoda  s one  (lieve)  strane 
kuce,  slazu  samo  u jednom,  a to  je,  da  nece,  da  taj  tro- 
sak  plate;  ali  u dokazivanju,  zasto  nece  taj  trosak  da  plate, 
razisla  su  se  njihova  mnienja  na  sve  strane.  (Smiek  na 
desnici.)  Jedini  g.  zastupnik  popovacki  hotio  je  sjediniti 
ove  razlicitosti  mnienja h,  pa  se  je  stavio  na  stanoviste 
suvereniteta  naroda.  Moze  biti,  da  on  na  to  i najvise  ima 
pravo,  jer  ga  sigurno  nece  ni  jedan  clan  njegove  stranke 
desavouirati.  (Zivio ! Obci  smieh  na  desnici.). 

Oudi  se  g.  zastupnik  popovacki,  sto  je  stvar  tih  ne- 
mirah  sluzila  povodom,  da  se  je  upitalo  za  mnienje  za- 
jednickoga  ministarstva  monarhije,  te  je  htjeo  tim  dokazati, 
da  je  to  stvar  monarhije.  Rekao  je  jos  i to,  da  su  nemiri 
u IJrvatskoj  i Krajini  mogli  djelovati  na  izvanjske  poslove, 
na  izvanjske  odnosaje,  pak  je  po  tom  pitao,  kako  mozemo 
tvrditi.  da  je  to  nutarnja  stvar.  Ja  mislim  da  ima  dosta 
stvarih  u nutarnjem  zivotu  naroda,  zemlje,  koje  mogu 
djelovati  na  vanjske  odnosaje  drzave  i zato  da  moze  biti 
koja  nutarnja  stvar  vazna  j u pogledu  vanjskom,  ali  tim 
narav  stvari  nije  promienjena,  ona  ostaje  unutarnjom. 

Jedno  je  ipak  sasvim  ne  razumljivo,  a to  je,  da  g. 
zastupnik  dr.  Markovic  ide  izmedju  jedne  i druge  izjave 
ministra-predsjednika  traziti  nekakovo  ne  suglasje  i iz  toga 
izvoditi  to,  da  se  njegova  stranka  mora  staviti  11a  izreku 
ministra  predsjednika,  11a  izreku,  0 kojoj  je  g.  zastupnik 
Markovic  rekao,  da  je  sam  ne  razumije  ! On  kaze : Ja  ne 
razumijem  toga,  toliko  je  medju  jednom  i drugom  iz- 
rekom  ministra  predsjednika  opreke,  pa  ipak  on  i njegova 
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stranka  stavljaju  cieli  svoj  raisonnement  na  ono  toboznje 
protuslovje,  koga  ne  razumiju  ! Onda  je  tezko  razumjeti  i 
vas  predlog  i vase  dokazivanje,  kad  niti  ovo  ne  razumijete 
sami,  na  cem  osnivate  vase  dokazivanje.  (Odobravanje  na 
desnici.) 

-Kaze  g.  zastupnik  krizevacki  nadalje,  dajetosasvim 
dobro.  da  su  oni  kaznjeni,  koji  su  izgrede  pocinili.  (Gla- 
sevi  na  ljevici:  Toga  riije  rekao.)  Nije  rekao,  da  je  dobro, 
ali  je  rekao,  da  bi  se  tim  mogli  zadovoljiti,  da  su  kaz 
njeni.  Ali  tu  zaboravlja  g.  zastupnik,  da  oni  nemiri,  nisu 
onda  prestali,  kad  su  izgrednici  u Zagrebu  bili  potegnuti 
pred  sud  — nego  da  su  veci  postali  i razsirili  se  izvan 
Zagreba  i da  se  tu  nije  vise  radilo  o nikakvom  drugom 
zadovoljstvu,  vec  o onom  zadovoljstvu,  po  kojemjeduzna 
postojeca  u zernlji  vlast,  da  skrbi  za  to,  da  se  onim,  koji 
prinose  k tomu,  zajamci  sigurnost  osobe  i sigurnost  imetka. 

Gospodin  zastupnik  krizevacki  rece,  da  mu  nije  poj- 
mljivo,  sto  se  je  od  strane  vlade  reklo,  da  je  tu  bilo  po- 
vriedjeno  dostojanstvo  drzavne  vlasti ; pa  buduc  da  on 
nije  toga  mnienja,  da  je  dostojanstvo  drzavne  vlasti  bilo 
u pitanju,  misli,  da  nije  bilo  povoda  ici  dalje. 

No  ako  se  to  ovako  shvaca,  ja  drzim,  da  je  to  samo 
odobravanje  dostojanstva  fakinade  : jer  se  je  ugusila  ona 
fakinada,  koja  je  nemire  dalje  tjerala;  dakle  po  mnienju 
g.  zastupnika  dostojanstvo  fakinade  nebi  se  bilo  smjelo 
ugusiti. 

Gospodin  zastupnik  krizevacki  htjeo  nam  je  dokazati, 
kako  bi  se  to  moglo  bilo  drugcije  urediti.  nu  priznao  je 
sam,  da  se  on  nije  za  to  rodio  i da  ima  drugih  ljudi, 
koji  su  za  to  vrstniji. 

Ja  bih  mu  rekao,  da  u tom  ima  podpuno  pravo  ; 
neka  mi  oprosti ; ja  ga  necu  vriedjati.  on  ne  razumije  te 
stvari.  Ja  pitarn,  je  li  mozda  bilo  opravdano  cekati  dotle, 
dok  se  regnikolarne  deputacije  ne  sastanu.  kako  to  gosp. 
zastupnik  misli.  Zar  se  je  ovdje  narod  imao  medju  sobom 
klati,  dokle  stvari  regnikolarne  deputacije  nerazprave?  (Pri- 
govaranje  na  ljevici.) 

Predsjednik  : Molim  gospodu,  da  nebi  prekidala  go- 
vornika. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  : 0 tom  se  je  pitalo. 
(Dr.  Markovic  : Nije.)  Jest.  Neka  gosp.  zastupniku  budu 
svjedoci  oni,  koji  su  u imetku  i osobnoj  sigurnosti  bili 
uznemireni,  ima  jih  dosta. 

Jos  jedno  : G.  zastupnik  je  kazao,  da  dozvola  ovoga 
troska,  koji  se  trazi  za  vojnicke  asistencije,  prejudicira  za 
regnikolarne  deputacije. 

Ja  bih  taj  prigovor  razumio  od  svakoga  drugoga;  ali 
od  strane  g.  zastupnika  i stranke,  kojoj  on  pripada,  nije 
ini  to  razumljivo ; jer,  kako  je  poznato  stanoviste  gosp. 
zastupnika  i njegove  stranke.  oni  ne  drze  nista  do  regni- 
kolarnih  deputacijah,  a sada  veli  g.  zastupnik  najedanput, 
da  dozvola  toga  troska  kraljevinskoj  depulaciji  prejudicira. 
Nemojte  se  bojati.  Hi  je  prejudic  ili  nije,  ili  jesu  regni- 
kolarne deputacije  faktor,  koji  se  mora  uvaziti  ili  nisu  ? 


Sada  priznajete  vaznost  regnikolarnim  deputacijam,  a prije 
j niste  je  priznavali,  niti  ste  htjeli  pristupiti  k izboru  te  de- 
| putacije. 

Prispodobio  je  g.  zastupnik  Markovic  odredbe  iznimne 
; vlade  glede  ugusenja  nemira  sa  drugimi  njezinimi  odred- 
i bami  i kazao,  da  je  posve  u redu,  da  je  iznimna  vlada 
; na  temelju  zakona,  preduzela  neka  imenovanja,  gradjenje 
mosta  u Podsusedu  i t.  d.  Ako  su  odredbe  iznimnne  vlade 
| u jednom  pravcu  bile  opravdane,  onda  su  bile  opravdane 
| i u drugom  pravcu.  Ako  valja  jedno,  mora  valjati  i drugo, 

1 Ja  ne  poricem  sa  svoje  strane  niti  jedno.  ali  niti  drugo  ; 
j jer  tko  jedno  priznaje,  mora  priznati  i drugo. 

Ja  cu  gospodinu  zastupniku  jos  jednu  razliku  kazati, 
koja  je  izmedju  jednih  i drugih  odredaba  iznimne  vlade. 
Ta  je  razlika  u tom,  da  one  odredbe,  koje  su  za  prvi 
cin  ucinjene,  nisu  po  ustavnoj  vladi  ni  pripravljane  ni 
riesene,  docim  je  pitanje  o ugusenju  nemira  rieseno  po 
ustavnoj  vladi  ove  zemlje. 

Htjeo  nam  je  spocitnuti  g.  zastupnik  i to.  sto  se  je 
vlada  pozvala  na  to,  da  u iznimnih  slucajevih  imade  kruna 
bditi  nad  interest  drzave  i drzavljanah ; s tim  da  je  vlada 
htjela  uplesti  krunu  u „debatu  parlamentarnua.  Posve 
pravo  ima  gosp.  zastupnik,  da  tomu  nebi  sm  elo  takobiti; 
ali  zaliboze  ne  drze  se  sva  gospoda  takovih  nazora.  No 
ja  moram  upozoriti  g.  zastupnika,  da  je  kruna  najvazniji 
taktor  u ustavnom  zivotu  i da  se  njezini  cini  moraju 
smatrati  ustavnimi  cini. 

G.  zastupniku  krizevackomu  nije  ni  to  razumljivo,  da 
se  je  g.  predstojnik  nutarnjega  odjela  pozvao  na  salus 
reipublicae;  jer  po  njegovom  mnienju  nije  tu  bilo  ni  go- 
j vora  o „salus  reipublicae. “ Gospodin  zastupnik  valjda  u 
I ono  doba  nije  bio  u stanju  to  prosuditi,  jer  sjegurno  su 
oni,  koji  su  doticni  takt  izveli,  dobro  promislili  prije,  nego 
su  pristali  na  to,  da  se  iznimne  mjere  preduzmu.  A da  je 
| svakako  ovdje  bio  slucaj  „salus  reipublicae “,  kad  su  se 
j morale  preduzeti  iznimne  mjere  i da  su  se  morale  te  mjere 
i preduzeti,  to  poblize  dokazivati  neimam  zazt.o.  jer  je  obce 
poznato,  da  je  i onda  i ban  i predstojnik  nutarnjega  odjela 
vladu  ostavio,  da  se  je  moralo  skrbiti  za  to,  da  se  u 
zernlji  red  uzdrzi.  To  je  bio  „ salus  reipublicae “. 

Boji  se  g.  zast.  krizevacki  — sto  mi  opet  nije  ra- 
zumljivo — da  ce  se  to  pitanje  oduzeti  regnikolarnim  de- 
putacijam.  Neka  ga  zato  ne  bude  briga. 

Sto  se  tice  investicijah,  za  koje  bi  on  zelio  upotrie- 
biti  svotu,  o kojoj  se  razpravlja,  izjavljujem,  da  i ja  zalim 
sto  nije  moguce  ovih  100.000  for.  uloziti  koristonosno  na 
investicije  u zernlji.  Nu  ipak  nebi  mogao  prihvatiti  onaj 
nazor  g.  zastupnika,  da  se  u pogledu  investicijah  nije  nista 
ucinilo.  Najvise  je  zao  g.  zastupniku,  da  u budgetu  nista 
nije  uvrsteno  za  uredjenje  dioba. 

Moze  biti  da  je  g.  zast.  zaboravio,  ali  u budgetu  stoji 
za  to  posebna  stavka  uvrstena. 

Sto  se  cesta  tice,  pozalio  je  g.  zastupnik  na  tvrdo 
srce  vlade,  koja  nece  ceste  da  gradi  nit  ondje.  gdje  to  i 


800 


LIII.  SABOKSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  15.  SVIBNJA  1885. 


koji  zastupnik  narodne  stranke  trazi.  Moze  biti  da  je  istina, 
da  je  tako  ; ali  ako  je  tako,  to  je  samo  dokaz,  da  vlada 
ove  zemlje  nikakve  nevrsi  presije  i nedieli  nagrada  za  to, 
sto  ju  tko  podupire.  (Prigovaranje  na  Jjevici.) 

G.  Markovic  tvrdio  je  ovako.  On  je  rekao,  da  ima 
tu  kojekakovih  potreba,  koje  su  mnogo  nuzdnije,  nego  ti 
troskovi.  Znam  i ja,  da  ima  potreba  i mogao  bi  ih  mozda 
vise  nabrojiti,  nego  g.  zastupnik  Markovic ; ali  tu  se  ne- 
radi  o potrebi,  nego  o vrsenju  duznosti.  (Tako  je!  na 
desnici-) 

Sada  cu  reflektirati  jos  na  nekoje  primjetbe  g.  za- 
stupnika  Folnegovica.  Tu  moram  priznati,  da  se  je  g.  za- 
stupnik Markovic  ipak  drzao  u okviru  toga  u pitanju  sto- 
jecega  troska,  docim  je  g.  Folnegovic  govorio  o svem, 
samo  ne  o predmetu.  On  kaze,  a to  je  sasvim  dosljedno 
onomu  programu  njegove  stranke,  koji  nam  je  dovoljno 
poznat  — „mi  do  svega  toga  sasvim  nista  nedrzimo,  zato 
nam  je  svejedno  ma  stogod  ucinili“.  Pa  ipak  je  g.  Fol- 
negovic govorio  1 V2  sata.  (Zast.  Folnegovic:  3U  sata'  Meni 
se  je  bar  tako  dugo  cinilo.  (Smieh  na  desnici,  zast.  Fol- 
negovic: Vjerujem,) 

On  u svom  govoru  nista  pozitivnoga  nije  naveo,  vec 
on  samo  sve  ne  gira.  Njemu  nije  pravo,  sto  sam  ja  ovdje 
rekao  u saboru,  da  cu  nadalje  traziti  krivce,  prave  krivce 
onih  nemira.  No,  sada,  visoka  kuco,  ja  mislim,  da  smo 
poslje  ove  debate  rieseni  te  duznosti,  i neka  se  gospoda 
ne  boje  nista,  jer  ja  mislim,  kad  poznamo  one,  koje  smo 
zeljeli  „upoznati,  onda  je  dosta,  da  jih  poznamo,  za 
one  prilike,  koje  bi  mogle  doci.  Svakako  je  onaj  ton, 
kojim  gosp.  zastupnik  govori,  uzviseno  branjenje  krivaca 
i ja  zalim,  da  nemam  njegova  glasa;  ali  makar  kako  on 
uzviseno  govorio,  ja  mogu  uvjeriti  g.  zastupnika,  da  se 
ja  isto  tako  necu  dati  plasiti  po  njegovom  govoru  kao  sto 
on  uvjerava,  da  ga  nisam  ja  preplas.o;  jer  meni  nije  bila 
nakana  ikoga  ovdje  u saboru  plasiti.  Ali  ako  ja  jedno  ili 
drugo  naglasujem,  cinim  to  zato,  da  se  cuje  i izvan  sa- 
bora;  jer  ako  je  gospodi  dozvoljeno  da  govore  u saboru, 
da  se  cuje  i izvan  sabora,  onda  mislim,  da  je  i meni  do- 
pusteno.  (Dr,  Tuskan : Ban  ima  govoriti  u saboru  zastup- 
nikom,  a ne  kroz  prozor.)  (Zivio  ! i odobravanje  na  desnici. 
Prigovori  na  ljevici.) 

Predsjednik  (zvoni). 

Preuzviseni  gosp.  ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary  : 
Samo  je  jedna  razlika  izmedju  onoga,  sto  ja  govorim,  i 
onoga,  sto  g.  Folnegovic  govori.  Ono,  sto  ja  kazem,  to 
priznajem  otvoreno,  nije  mozda  uviek  ugodno ; od  rnene 
niste  culi,  da  ce  se  porezi  obaliti,  niste  culi,  da  ja  ova- 
kove  ili  onakove  neizvedive  stvari  obecavam  narodu.  Ja 
uviek  kazem:  nemojte  odvise  zahtjevati,  nisam  ja  onaj, 
koji  mogu  cudesa  stvarati,  toga  ne  ocekuje  nitko  od  mene. 
A sto  vi  kazete?  „Sve  nevolje,  svi  tereti  dolaze  od  su- 
stava,  koji  se  ima  porusiti“.  Vi  tim  samo  sustavljate  i 
priecite  rad,  koji  bi  morali  podupirati. 

Gospodo , Ja  moram  od  nuzde  tako  govoriti,  da  oprez- 


nima  ucinim  one,  koji  to  mozda  od  vlasti  ocekuju,  da  se 
opomenu.  Ja  vam  velim,  da  mene  trubljenje  vase  ne  plasi, 
sto  vi  udarate  u bubanj.  Slobodno  vam  budi  vikati  i bub- 
njati  nu  uspjeti  ne  cete.  Hvala  bogu,  ja  mogu  konstatirati, 
da  ne  postoji  ona  uzrujanost  u narodu,  o kojoj  je  govorio 
g.  Folnegovic ; ne  postoji  za  to,  jer  su  gospoda  odvise  vi- 
kala  i larmala,  pak  im  narod  vise  ne  vjeruje.  (Buka  na 
ljevici.  Zivio ! na  desnici.  Dr.  Tuskan : Pak  nas  je  ipak 
narod  izabrao.  Zast.  Crnkovic : I nas.) 

Predsjednik : Ja  opominjem  g.  Tuskana  posljednji  put, 
da  se  pristojno  vlada. 

Dragutin  grof  Hedervary:  Rekao  je  g.  zastupnik  Fol- 
negovic, da  se  vladi  neugodno  vidi,  da  ne  moze  k radu 
pristupiti,  pa  da  za  to  krivi  opoziciju.  Ja  cu  priznati,  da 
ste  vi  tomu  zaista  krivi  ali  vas  mogu  i utjesiti,  da  ne  cete 
nas  rad  sasvim  onemoguciti,  jer  se  mi  hvala  bogu  ne- 
damo  plasit,  pak  cemo  i dalje  raditi ; samo  je  to  istina. 
da  ce  nas  posao  malko  polaganije  ici. 

Nije  se  g.  zastupniku  Folnegovicu  niti  to  svidjelo, 
sto  je  jedan  g.  zastupnik  naveo,  da  su  ti  nemiri  uzrok, 
da  se  je  nas  kredit  pokvario,  pa  sto  je  naglasio,  da  ce 
dozvola  ovoga  troska  sluziti  tomu,  da  se  on  opet  popravi. 
Istina,  na  jedanput  nece  se  nas  kredit  popraviti,  ako  te 
troskove  i platimo,  u tom  imate  pravo,  ali  i to  je  jasno, 
da  vasimi  govori  nece  nikada  niti  jedan  krajcar  doci  u 
zemlju,  jer  kako  vi  predstavljate  stanje  zemlje,  nije  mo- 
guce,  da  dobijete  ma  i jednoga  bankira,  koji  bi  vam  ma 
i krajcaru  povjerio.  (Istina.  Tako  je,  na  desnici.) 

Gospodin  zastupnik  Folnegovic  uvjerava,  da  on  i nje- 
gova stranka  ne  agitiraju,  nego  da  se  izvana  iz  naroda 
agitira  na  nje,  pa  da  su  gospoda  u saboru  zato  uzrujana. 
To  moramo  priznati,  da  su  gospoda  kadkad  uzrujana;  ali 
ako  je  istina,  da  gospoda  ne  rade,  da  narod  uzrujavaju, 
pi  tarn,  zasto  sire  govore  svoje  u narodu ; valjda  ne  zato, 
da  ga  umire!  (Smieh  na  desnici.  Zast.  Folnegovic:  Da 
vidi,  da  vrsimo  svoju  duznost.)  Da  je  g.  Folnegovic  vrstan 
u tom  poslu,  ja  mu  drage  volje  dajem  svjedocanstvo,  jer 
bolje  za  Senj  agitirao,  nego  on,  nije  sjegurno  joste  nitko 
u ovom  saboru. 

Naveo  je  g.  zastupnik  medju  ostalim  i to,  da  je  u 
ovoj  zemlji  bilo  toliko  vladah,  pak  da  su  jedna  onako, 
druga  onako  pale,  pa  dodao,  da  ce  i ova  sjegurno  pasti. 
Ja  bill  mogao  g.  zastupniku  kazati.  da  je  to  moguce ; ne- 
mora  biti,  nu  moze  biti  svakako.  G.  zastupnik  je  dodao 
da  mu  je  sasvim  svejedno,  pala  ova  vlada  ili  ne  pala,  to 
nije  njegova  stvar,  on  samo  do  toga  drzi,  da  taj  ustav 
padne.  Ja  kazem  g.  zastupniku,  da  je  moguce,  da  ja 
padnem  i ja  necu  zaliti  pasti,  ako  osiguranim  vidim  sustav 
za  koji  radim.  (Zivio ! na  desnici,) 

Gosp.  zast.  Folnegovih  naveo  je  i to,  da  je  vecina 
kriva  sto  je  opozicija  onakva,  kakva  jest.  Prije  nego  sto 
na  ovaj  prigovor  odvratim,  moram  da  reflektiram  na  ono 
sto  se  je^  jucer  ovdje  reklo.  Reklo  se  je,  da  sam  ja 
komisariat,  onu  iznimnu  postojalu  vlast  u zemlji,  da  sam 
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ja  taj  komisariat  htjeo  toboz  nekim  nacinom  njegova  ugleda 
da  lisim ; da  sam  naime  rekao.  da  ova  iznimna  vlada 
nije  bila  sposobna  jedno  i drugo  izvrsiti.  Ja  cu  istini  za 
voiju  procitati  ono,  sto  sam  rekao,  a rekao  sam  ovo : (Oita 
iz  Nar.  Nov.  od  13.  o.  mj.) 

Ja  sam  nasuprot  drugim  via  dam  iztaknuo  onu  iz- 
nimnu  vladu  i rekao,  da  ako  je  koja,  to  je  ona  najmanje 
kriva.  Po  tom  ona  insinuacija  nije  uspjela. 

Ja  drzim  do  toga,  da  se  moja  riee  cuje  i da  se  o 
njoj  ne  podvoji  te  sam  osvjedocen,  da  se  ondje,  gdje  do 
toga  drzim,  niti  nece  podvojiti  u lojalitet  mpjih  izjava. 

Je  li  — da  sada  nadovezem  na  ono,  sto  sam  cas 
prije  spomenuo,  — je  li,  kako  g.  Folnegovic  predbaeuje, 
vecina  kriva,  sto  je  opozicija  onakva.  kakva  jest,  ja  neon 
da  izpitujem ; no  ako  je  tomu  tako.  ja  velim  hvala  bogu 
da  je  tako  ; jer  opozieijam,  koje  odobravanje  svoga  po- 
stupka  moraju  osnivati  na  tom.  da  izkrivljuju  rieci,  mi 
cemo  brzo  doskociti.  (Zivio  na  desnici.) 

Sada  nemam  nista  vise  da  kazem,  nego  da  opetovano 
preporueim  predlog,  da  se  odobri  taj  trosak ; jer  kako 
sam  vec  u prvom  svom  govorn  kazao,  ja  sam  ivrdo  uvje- 
ren,  da  je  taj  trosak  ucinjen  po  nuzdnoj  odredbi  vlade 
ove  zemlje,  namienjen  miru  i poredku  ove  zemlje.  (Zivio  ! 
Zivio ! na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  izvjestitelj 

Josip  Miskatovic:  Moguce  je,  visoki  sabore.  nu  ja  se 
toga  vise  ne  sjecam,  ali  posto  je  g.  zastupnik  krizevacki 
ovo  uvjeravao  i pace  pozvao  se  na  svjedoke  — moguce, 
da  sam  ja,  vracajuci  se  sa  regnikolarnih  deputacijah,  rekao, 
da  Magjarom  nije  zakon  svet 

Ona  poznata  izjava  ugarske  regnikolarne  deputacije, 
preporucujuca  vladi,  da  bez  obzira  na  ngovorene  usta- 
nove  n pitanjn  rieckom  odsele  cini  na  kuci.  sto  joj  se 
ucini  shodno  glede  toga,  mogla  je  na  mene  dielovati,  da 
sam  one  rieci  kazao. 

Zna  se,  gospodo,  da  je  g.  ministar  tako  stvar  udesio, 
da  ona  izjava  ugarske  regnikolarne  deputacije  nije  dosla 
u razpravu  i da  nije  postala  svojinom  ugarskoga  sabora. 
Ali  i to  je  istina,  vis.  sabore,  da  nisarn  nikada  kazao  — 
toga  nije  niti  g.  zastupnik  krizevacki  tvrdio  — da  ne 
mora  biti  i Hrvatu  zakon  svet.  Svet  mu  in  ora  biti  ti-rn 
vise,  cim  je  ocevidnije,  da  samo  na  zakonu  svoje  pravo 
stititi  moze.  Ovoga  nacela.  zelio  bi,  da  se  drzi  vis.  sabor 
i sada,  gdje  razpravlja  o predmotu,  koji  je  na  stolu  vis. 
ove  kuce. 

G.  zastupnik  krizevacki  ne  zna  samo  ono,  sto  sam 
rekao,  kao  izvrstan  pjesnik  nadaren  je  on  darom  proro- 
canskim  i prorokuje : izvjestitelj  kazati  cq,  da  je  ovaj  iz- 
datak  castan  i koristan  po  narod.  Ovdje  ga  je  prvi  put 
iznevjerio  pjesnicki  dar  prorocanstva ; jer  izvjestitelj  ka- 
zati ce,  da  ovaj  izdatak  smatra  po  povodu,  kojirri  je  postao 
ili  po  ogromnoj  svoti,  koja  predlezi,  niti  je  koristan,  niti 
je  castan,  a uz  to  doziva  u parnet  dogodjaje  tako  grozne, 
da  ne  moze  biti  rii  koristan  ni  castan,  a to  tirri  manje, 


sto  u tu  gorkost  nepada  niti  jecina  kaplja  ublazujuca  po- 
nosa  narodnoga. 

Da  vidimo,  kako  se  je  to  sbilo. 

Na  jedan  put,  visoki  sabore,  osvanu  u Zagrebu  gr- 
bovi  sa  hrvatskim  napisom  uz  napis  rnagjarski.  Mi  smo 
svi  poviknuli,  da  su  ovi  grbovi  protuzakoniti.  Onda  su 
u Zagrebu  bile  dvie  oblasti ; jedna  drzavna  zemaljska,  a 
druga  gradska  sa  gradskim  zastupstvom.  Mogli  smo,  dakle 
cekati,  sto  ce  ucini  ti,  hoce  li  oblasti  vrsiti  u ovom  slu- 
caju  svoju  duznost;  mogli  smo  preko  gradskoga  pogla- 
varstva  pozvati  zemaljsku  vladu,  da  svoju  duznost  cini,  a 
mogla  je  konacno  razgranjena  u Zagrebu  inteligencija 
stati  na  celo  pokretu  i cuvati  ga  od  kola  slicnoga  izgreda. 
I ovo  je  ono,  sto  sam  ja  svjetovao  u ono  doba;  niti  sam 
trazio  od  g.  Vojnovica  ili  od  gosp.  Derencina  lojtre,  da 
skinem  grbove,  nego  sam  savjetovao,  na  to  se  posve 
dobro  sjecam.  te  se  pozivam  na  g.  profesora  Smiciklasa, 
neka  se  postavi  na  celo  pokreta  inteligencija,  koja  neka 
trazi,  da  se  zakonu  zadovoljstina  ucini.  Mi  od  svega  toga 
nismo  ucinili  nista,  ali  smo  iz  cielih  prsijuh  duvali  u 
njetilo  strasti. 

Govorilo  se  je,  da  se  nekakove  slike  inteligentne  za 
kulisami  pomicu  na  pozornicu ; na  vidik  izasla  je  samo 
svjetina  i onaj  politick!  pokret  prometnuo  se  je  u ulicne 
izgrede  protivne  javnoj  sigurnos'i  zaplasujuc  svakoga,  koji 
je  sto  posjedovao. 

Taj  karakter  jos  mnogo  pogorsan,  prenesen  je  u 
prostranu  zemlju,  te  nitko  drugi,  gospodo,  nego  nase  ob- 
clne.  niti  g.  Tisza,  niti  g.  Szapary,  nego  nasi  sugradjani, 
bojeci  se  za  svoj  imetak  i svoj  zivot,  vapili  su  dan  za 
danom,  svaki  dan  silnije  i zurnije.  moleci  zastitu  vojnicku, 
da  si  sacuvaju  imetak  i zivot.  Dapace  bilo  je  takovili 
obcina,  koje  ne  uzdavajuci  se  u ustavne  oblasti  domovine, 
trazile  su  brzojavno  pomoci  od  carske  kancelarije.  Tako 
je  daleko  doslo  bilo,  da  gradjani  ustavne  zemlje,  ne  ima- 
juci  vise  pouzdanja  u ustavnost,  toplo  su  zelili  1 od  srdca 
se  radovali  imenovanju  generala  11a  cast  kr.  koinisara, 
vjerujuci,  da  ce  vojnicka  ostra  sablja  bolje  stititi  i sacu- 
vati  sigurnost,  nego  ustavni  zakoni. 

Ja  sam  ovu  crtu  u kratko  nacrtao  sasvim  objektivno. 
Iz  nje  ce  nepristrani  rnotrioc  morati  zakljuciti,  da  je  po- 
liticki  pokret  preuzeo  onaj  mrzki,  onaj  sicusni  karakter, 
po  kojem  nije  morala  Ugarska  braniti  sebe  proti  Hrvat- 
skoj,  nego  mi  svoje  sugradjane.  Ove  mjere,  koje  spadaju 
11a  onoga,  koji  se  ima  brinuti  za  javnu  sigurnost,  preuzeo 
je  ne  kr.  komisar,  kako  je  kazao  g.  zastupnik  krizevacki, 
nego  ustavni  ban  kraljevine  Hrvatske,  Slavonije  i Dal- 
rnacije. 

Uzmimo,  gospodo,  sada  zakon  u ruke  i pogledajmo, 
cija  je  duznost  i pravo  stititi  javnu  sigurnost.  Ocevidno 
je,  da  je  to  pravo  i duznost  ovih  kraljevina.  Kada  je  to 
pravo  i duznost  ovih  kraljevina,  onda  se  imade  trosak 
za  uzpostavu  mira  i reda  pokriti  iz  prihoda  ovih  kra- 
ljevina. 
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Moglo  bi  se  reci  i reklo  se  je:  izgrede  izazvala  |e 
flnancijalna  oblast,  a narod  je  na  te  izgrede  odgovorio 
svojim  nacinom : ,,qui  est  causa  causae,  est  etiam  causa 
causati“;  financijalna  oblast  proizvela  je  trosak,  neka  ga 
i plati. 

Nc  npustajuc  se  u definiciju,  kako,  kada  i gdje  se 
izrazava  narodna  volja,  ja  bi  se  usudio  pozornost  vasu 
okrenuti  na  to,  da  se  ovako  moze  govoriti  svagdje  sarno 
ne  u saboru  i od  svakoga,  samo  ne  od  ljudih.  koji  imadu 
zakone  stvarati. 

Teorija,  da  na  nezakonite  cine  oblasti  narod  odgo- 
vara  silora,  teorija,  u absolutnoj  drzavi  suranjiva,  u ustav- 
noj  upravo  absurdna,  u silnih  narodah  radja  revolucijom 
kadsto  pobjedonosnoin  kadsto  utucenom,  kod  nas  samo 
anarhijom,  vazda  ubitacnom.  Triezan  narod  zapliva  u 
valove  revolucije,  kada  su  sva  sredstva  zakona  bez  ploda 
izcrpljena;  u kal  anarhije  zagazit  ce  samo  ne  razborit 
narod. 

Proti  nezakonitu  cinu  financijalne  oblasti  mi  niti  ne 
pokusasmo  zakonita  sredstva:  mi  ne  cekasmo,  sto  ce  za- 
poceti  sabor;  mi  odmah  svrnusrno  u pokret.  koji  se  nije 
pravo  ni  poceo  i odmah  se  prometnuo  u anarhiju.  Njezine 
posliedice  bijaku  grozne;  jedna  tih  posliedicah  iztice  svoju 
gorkost  u ovoj  svoti,  o kojoj  razpravljamo  i koju  sabor 
mora  odobriti,  dok  stoji  na  temelju  zakona  o javnoj  si- 
gurnosti. 

Ima  nacin,  po  kojem  moze  biti  i vecih  nemira  po 
Hrvatskoj.  pa  opet  ovakve  svote  nece  doci  u razpravu 
ovoga  sabora.  Predlozimo,  da  javna  sigurnost  bude  za- 
jednicld  posao.  Ja  slutim,  da  ce  ugarski  sabor  ovaj  pred- 
log  objerucke  prihvatiti:  onda  drzimo  smutnje,  koliko  nas 
volja,  sve  ce  troskove  nositi  zajednicki  budget.  Ima  li  tko 
srdca,  da  ovu  promjenu  predlozi? 

No  mora  li  predlozeni  budget  pokriti  ove  troskove,  i 
mora  pokriti  samo  one,  koji  sbilja  na  njega  spadaju.  Jer 
ja  razlikujem  ovdje  troskove  troje  vrsti:  prvo.  koji  su 
trebali,  da  se  uzcuva  javna  sigurnost  u Zagrebu  i Zagorju. 
Ovi  su  potekli  iz  odredabah  ustavne  vladavine  bana  grofa 
Pejacevica,  te  se  moraju  bezuvjetno  naplatiti  iz  nasega 
prihoda. 

Drugi  su  izdani,  da  se  uzcuva  javna  sigurnost  u 
banskoj  Krajini.  Ovi  ne  spadaju  na  nas  budget,  ne  zato, 
sto  ih  je  odredio  kr.  komisar.  Komisar  nije  ni  jednoga 
novcica  izdao,  da  uzcuva  svoju  i svoje  vladavine  sjegur- 
nost.  Ni  ziva  dusa  nije  pomislila.  da  silom  ustane  proti 
njemu  i njegovoj  vladavini.  I tu  je  bio  u opasnosti  jedino 
zivot  i imetak  nasih  sugradjana. 

No  suvisak,  iz  koga  se  podmiruju  troskovi  smutnjah 
i nemirah,  potice  iz  prihoda  provincijala,  a prihod  pro- 
vincijala  ne  pokriva  uprave  krajiske.  Dosliedno  dakle  ni 
prihod  provincijala,  ni  pausalna  svota  Krajine  nisu  po- 
zvani,  da  ove  troskove  naplate.  Za  njih  mora  skrbiti  ona 
■prava,  koja  se  je  one  godine  morala  pobrinuti  za  pokrice 
iiskih  potrebstina.  Napokon  su  troskovi  upotriebljeni  | 


na  cuvanje  uzpostavljenih  grbova.  Te  uzpostave  nije  tra- 
zila  hrvatska  vlada,  ni  jedna  hrvatska  obcina,  ni  jedan 
nas  sugradjanin.  Ja  se  pouzdano  nadam,  da  ce  vlada  Nj. 
preuzv.  bana  grofa  K h u e n a- He d er varya,  sto  se  ovih  tros- 
kova  tice,  izpuniti  svoju  patrioticnu  duznost. 

S ovim,  sto  sam  razlozio,  ne  stoje  u protuslovju  iz- 
jave  narodne  stranke,  koje  nam  n pamet  dozivljase  g. 
zastupnik  krizevacki.  Istina  je,  mi  izjavismo.  da  je  napis 
magiarski  proti  zakonu.  Mi  izjavismo,  da  imenovanje  kr. 
komisara  vredja  u stozeru  ustanove  nasega  ustava.  Proti 
boljem  uvjerenju  izjavismo,  da  onoga  pokreta  nije  desetak 
advokata  nahuskalo,  da  je  bio  spontani  izraz  povriedjena 
osjecaja  radi  nezakonitosti.  Mi  branismo  napadnutu  nasu 
upravu  i uzroke  nemira  svadjasmo  na  pravu  kolotecinu. 
No  mi  onda  izjavismo  zajedno,  da  su  izgredi  proti  sva- 
komu  zakonu,  proti  svakoj  politickoj  razsudbi.  Jedno  i 
drugo  izjavljujem  i danas. 

To  cemo  mi  izjavljivati  i u buduce  na  svakom  mjestu 
i u regnikolarnoj  deputaciji.  Magjarski  napis  na  grbu  bio 
bi  protivan  zakonu,  sve  da  nisu  nastali  radi  njega  izgredi; 
izgredi  su  bili  protivni  zakonu  uzprkos  magjarskomu  grbu. 
Te  dvie  stvari  mi  dobro  razlikujemo.  te  sam  uvjeren,  da 
ce  u tom  razlikovanju  vise  logike  pokazati  regnikolarna 
deputacija  ugarska,  nego  nasa  opozicija  ovdje. 

Vi  znate,  gospodo,  da  se  ja  ne  uklanjam  polemiki; 
gdje  koji  ce  mi  dopustiti,  da  se  ja  u njoj  nesto  i razu- 
mijem.  No  ovaj  je  predmet  odvise  ozbiljan.  nego  da  se 
igram  doskocice.  Zato  pustam  Garibaldia,  neka  mirno  po- 
civa  u hladnom  grobu  i zahvalnoj  uspomeni  talijanskoga 
naroda.  Ne  dozivam  generala  Ttirra,  neka  on  mirno  kopa 
panamski  kanal.  Ostavljam  sjeverni  vjetar,  neka  vitla  pra- 
sinu  turkmenskih  pustara.  Dapace  bacam  koprenu  stednje 
i smilovanja  na  ovaj  zapecak,  iz  koga  su  srcani  generali 
Bumbunci  osnovali  zenialnu  ratnu  osnovu  i poslali  ne 
vojsku  na  slavno  bojiste,  nego  zavedene  zrtve  na  krvavo 
stratiste.  Toliko  cu  samo  kazati : mi  se  ne  brinemo  za 
nicije  simpatije  i antipatije,  mi  jednostavno  razabiremo 
stanje  Hrvatske,  Ugarske,  monarhije  i Europe.  Iz  toga 
razabiranja  dosli  smo  do  tvrdoga  uvjerenja,  da  je  za  Hr- 
vatsku  prieka  nuzda,  da  cuva  nagodbeni  zakon  i autono- 
miju.  Vi  imate  drugo  uvjerenje,  te  imate  pravo,  da  na 
svaki  nacin  krcite  put  svomu  uvjerenju.  Ali  ako  imate 
sluha  za  glas,  koji  zaklinjuci  dolazi  iz  grobovah  nasih 
djedovah,  on  vam  veli : ne  sadite,  ne  sirite  u masu  na- 
zora  i osjecaja,  koji  se  ne  slazu  sa  pojmom  i bicem  ni 
jedne,  pa  ni  hrvatske  vase  drzave.  Inace  ce  biti  opet 
smutnjah,  a od  njih  najmanja  steta  u ovakovoj  svoti,  nego 
ce  opet  zakukati  majke,  zene  i sirotcad  djeca,  dok  na- 
pokon ne  zakuka  najuzvisenija  mati,  hrvatska  domovina, 
gledajuca  u oci  svoje  propasti. 

Ja  preporucam  predlog  odbora.  (Zivio ! Zivio ! na 
desnici.) 

Predsjednik:  Stupa  se  k glasovanju. 

Prije  svega  ima  se  glasovati  o predlogu  odborovom. 
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Posto  je  g.  zast.  Gjurkovic,  a zatim  i g.  Kamenar  prcd- 

lozio,  glasovati  ce  se  poimence. 

Gospoda.  koja  su  za  predlog,  glasovati  ce  sa  „da“, 

a koja  su  proti  sa  „ne“. 

lmena  citati  ce  g.  Stekovic,  a skrutinij  voditi  ce  gg. 

Barlovic  i Popovic. 

Jovan  Stekovic  (cita) : 

Barlovic  Stjepan,  da.  Bedekovic  Koloman,  da.  Budi- 
savljevic  Budislav,  da.  Crnkovic  Nikola,  da.  Davidovic 
Lazar,  da.  Dedovic  Gjuro,  da.  Erdody  Stjepan  grot  ml., 
da.  Fodroczy  Aleksander,  da.  Folnego vie  Fran,  ne.  fcran- 
cisci  Hinko,  da.  Frank  Josip  dr.,  ne.  Frohlich  Dragutm, 
ne.  Grzanic  Josip,  ne.  Gjurgjevic  Yaso,  da.  Gjurkovic 
Gjuro,  da.  Grba  Petar,  da.  Ftatz  Viliin,  da.  Hraniiovic 
llija,  da.  Itlinger  Lavoslav,  da.  Ivandija  Josip  dr.,  ne. 
Jaic  Lavoslav,  da.  Jelosic  Slavoljub,  ne.  Josipovic  Stjepan, 
da.  Jankovic  Vladimir,  da.  Kamenar  Gjuro,  ne.  Iveglevic 
Oskar  grof,  da.  Krestic  Gjordje,  da.  Kritovac  Vaso.  da. 
Krsnjavi  Izidor  dr.,  da.  Kulmer  Miroslav  grof,  ne.  Kumicic 
Eugen,  ne.  Kusevic  Svetozar,  da.  Loncarevic  Makso,  ne. 
Loncaric  Marko  dr.,  da.  Majcen  Josip  dr.,  ne.  Markovic 
Franjo  dr.,  ne.  Mazzura  Sime  dr.,  ne.  Miksic  Koloman, 
da.  Milic  Nikola,  da.  Miskatovic  Josip,  da.  Nikolic  Sandor, 


da.  Ozegovic  Tito.  ne.  Paukovic  Yaso,  da.  Pavic  Armm, 
da.  Petrovic  Ivan,  ne.  Pevalek  Franjo,  ne.  Pisacic  Dra- 
gutin.  ne.  Popovic  Stevan,  da.  Posilovic  Miho  dr..  ne; 
Radanovic  Andrija,  da  Radosevic  Jakob  dr„  ne;  Rasic 
Stanko,  da.  Rauch  Gejza  barun,  da.  Raizer  Franjo,  ne. 
Rukavina  Josip  vitez,  da.  Reizner  Ljudevit,  da.  Sladovic 
Ferdo,  ne.  Sladovic  Alatija,  da.  Sliepcevic  Petar,  da.  Smi- 
ciklas  Tadija.  ne.Spevec  Stjepan  dr.,  da.  Stankovic  Bane, 
da,  Stankovic  Milan,  da,  Starcevic  vAnte  dr..  ne.  Suda- 
revic  Hugo.  da.  Suvich  Josip,  da.  Sumanovic  Kosta,  da. 
Sorak  Jovan,  da.  Stekovic  Jovan,  da.  Tudic  Stjepan,  da. 
Thaler  Filip,  da.  Tuskan  Grga  dr.,  ne.  Utjesenovic  Ognjo- 
slav,  da.  Valusnik  Andrija.  ne.  Vukotinovic  Ljudevit,  da. 
Vucetic  Stjepan  dr.,  da.  Zee  Milos,  da.  Zindel  Antun,  da. 
Zmajic  Bartol  barun,  da.  Zoric  Josip,  ne. 

Predsjednik  (zvoni) : Glasovalo  je  80  gospode  cla- 
nova;  od  ovih  54  sa  ,.da“,  a 26  sa  „ne“ ; tim  je  prim- 
ljen  vecinom  glasova  predlog  odbora. 

Visoki  sabore!  Ja  dauasnju  sjednicu  zakljucujem.  a 
S drugu  uricem  za  sutra  u 10  sati  pnje  podne  sa  ustanov- 
ljenim  dnevnim  redom.  f 

(Konac  sjednice  u 9 sati  i 20  minuta  na  vecer.) 


Petdesst  i cstvrta.  saborska,  sjsdnica, 

°bMa,“a  16'  S,ib,«*  1885, ““  F«e  podne  pod  predojodniaL  antasto™ 

piedsjeclnika  piosv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : ( 'itanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednie  saborske  qiprini™  _ vrQof"  \ ~ v , , 

1885.  - Interpclacija  zast.  dr.  Posilovica  dede  zapl  ene  Pozdr^  LI  *T  ° izvaurednom  za  godinu 

**■*  --  n .MW  *»,IWN.  _ P»S"»™a 


glede  pronevjerenja 


o prodaji  erarialnih  sgrada  u bivsoj  belovarskoj  brigadi. 


Predsjednik  (pozvoni)  : Sjednica  pocimljc. 

Molim  gospodina  biljeznika  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita)  : 


Zapisnik 

53.  sjednice  s a b ora  kr  a 1 j e v i n a Dal  in  acij  e, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzanedne  15.  svibnja 
1885.  u g I a v n o in  i zemaijskoin  gradu  Zagrebu 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjed- 
nik a g o s p.  M i r k a H r v a t a ii  prisutnosti  80 
s a,  b o r s k i h c J a n o v a . 


Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  yJade  prisutni : preuz- 

visem  g.  ban  grof  Kb uen-HedeiTary.  predstojnik  zemaljske 

vlade  mint,  odjela  g.  Daniel  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein  i sayjctnik  bogostovno- 
nastavnoga  odjela  Janko  Jnrkovie. 

Zapisnik  prosle  sjednice  je  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Na  dnevnom  je  redo : nastavak  specijalne  debate  o 
stavci  8.  naslov  14.  §.  1.  zakonske  osnove  o pokricu  iz- 
vaurednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina 
Hnatske  i Slavonije.  za  kojih  redoviti  dohodci  g.  1885. 
ne  dosizu. 

iii.je  zapocete  debate  priobcuje  predsjednik  saboru 
da  je  narodui  zastupnik  dr.  Maako  Lonearic  poduprt  do-' 

voljnim  brojem  saborskih  cianova  podneo  ovako  glaseei 
predlog : 

Dodpisani  na  temeljn  §.  44.  sabor.  poslovnika  pred- 
azu:  \is.  sabor  neka  izvoli  dalnju  razpravu  o naslovu 
4-  poglavju  III.  o osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih 
potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevine  Hrvatske 
i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  g.  1885. 


ne  ^dosizu,  — koji  giasi : Razne  potrebe  i nepredvidljivi 
troskovi  tocka  8.  Troskovi  vojnickih  asistenoija  g.  1883. 
povodom  nemirah  100.000  for.  zaldjuciti. 

Sabor  usvaja  ovaj  predlog  te  predsjednik  izjavljuje,  da 
je  debata  ob  ovom  predmetu  zakljucena  u toliko,  sto  ce  jos 
od  upisanih  govornika  za  i proti  predlogu  osnove  alineje 
5.  §.  44.  sab.  poslovnika  s jedne  i s druge  strane  govo- 
riti  samo  po  jedan  govornik,  te  su  izabrani  od  strane  go- 
vornikah  proti  predlogu  narodni  zastupnik  dr.  Josip  Frank, 
a od  govornikah  strane  za  predlog  Vaso  Gjurgjevic. 

U 1V2  snti  po  podne  odgodi  predsjednik  sjednicn  do 
u 5 snti  poslje  podne. 

D 5 sati  nastavlja  se  specijalna  debata  o stavci  8. 
naslova  14.  poglavja  IIJ.  §.  1.  zakonske  osnove  o pokricu 
izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci 
god.  1885.  ne  dosizu. 

Iza  dovrsene  razprave  odredjuje  predsjednik  glaso- 
vmije  i to  da  se  glasuje  najprije  za  predlog  proracun- 
skoga  odbora,  koji  giasi:  Razne  potrebe  i nepredvidljivi 
troskovi  tocka  8.  Troskovi  vojnickih  asistencljah  g.  1883. 
povodom  nemira  100.000  for. 

(Basova lo  je  poimence  80.  saborskih  cianova  i to  54 
za  predlog.  a 26  proti  predlogu  odbora,  s togaje  predlog 
proracunskoga  odbora  vecinom  glasova  prihvacen  ter 
giasi:  Razne  potrebe  i nepredvidljivi  troskovi  tocka  8. 
Iroskovi  vojnickih  asisteneija  g.  1883.  povodom  nemira 
100.000  for. 

H 3/s  sati  na  vecer  zakljuci  predsjednik  danasnjn 
sjednicn  i nrece  buducu  za  sutra  16.  svibnja  1885  u 10 
sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redorn,  noime 
nastavak  specijalne  debate  ob  osnovi  zakona  0 pokricu 
izvamednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina 
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Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  narairenje  redoviti  dohodci 
godine  1885.  ne  dosizu. 

Mirko  Hrvat  v r. 
predsjednik. 

Stevo  Popovic  v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabor  kakvu  primjetbu  sta- 
viti  na  ovaj  zapisnik. 

Prigovora  nema : zapisnik  se  veriflcira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  spe- 
cijalna  razprava  o zakonskoj  osnovi  o pokricu  izvanrednih 
potrebstina  za  g.  1885.  Molirn  g.  biljeznika,  da  bi  izvolio 
citati  poglavje  IV.  tocku  9. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  „9  Za  uredjenje  i 
katalogiziranje  sveucilistne  biblioteke  2000  for.“ 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  ovaj  predlog? 
(Prima  se.) 

Predlog  ovaj  je  primljen. 

Bilj  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  ,.10.  Za  sagradjenje 
botanickoga  zavoda  kr.  sveucilista  u Zagrebu  20.000  for.  “ 

Predsjednik : Pima  li  vis.  sabor  tocku  10.  ? (Prima.) 

Tocka  10.  je  primjcna. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  ,.11.  Prinos  za  gra- 
djenie  puckih  skola  5.000  for.‘: 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  tocku  11.?  (Prima.) 

Tocka  11.  je  primljena. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  .,12.  Prinos  za  uzdr- 
zavanje  puckih  skola  5.000  for.“ 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  tocka  12.?  (Prima.) 

Tocka  12.  je  primljena. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  „13.  Za  podmirenje 
preostataka  troskova  za  gradjenje  kemickoga  laboratorija 
12.600  for.  “ 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  tocku  13.?  (Prima.) 

Tocka  13.  je  primljena. 

I Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  ,.14.  Za  sagradjenje 
stubista  i popravak  sveucilistne  sgrade  II.  obrok  18.310 
forinti.“ 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  tocku  14.?  (Prima) 
Tocka  14.  je  primljena. 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric:  (cita)  „15.  Za  gradnju 
obrtne  skole  u Zagrebu  20.000  for/' 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  tocku  15.?  (Prima.) 
Tocka  15.  je  primljena. 

Vis.  sabore ! Kao  dodatak  podneo  g.  zast.  Smiciklas 
sliededi  predlog- 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita). 

Predsjednik:  Gosp.  zast.  Ozegovic  podnio  je  sliedeci 
predlog : 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita). 

Predsjednik : Viecati  do  se  ob  oba  predloga  zajedno, 
a glasovati  napose. 

Bled  ima  g.  zastupnik  Smiciklas,  da  obrazlozi  svoj 

predlog. 


Zast.  Tadija  Smiciklas:  Vis.  sabore!  Jugoslavenska 
akademija  znanosti  i umjetnosti  dobivala  je  kroz  mnogo 
godina  podporu  od  vis.  kr.  zem.  vladc  iz  zaklade  regni- 
kolarne  i to:  za  izdavanje  velikogaakademijskogariecnika 
1000  for.,  a za  izdavanje  historijsko-juridickih  spomenika 
1000  for.  Dogodilo  se  je  medjutim,  da  je  koje  godine  za- 
klada  bila  'pasivna  ili  nije  bilo  volje  da  joj  se  dade,  pak 
tako  akademija  nije  dobila  nista.  Zato  se  je  bila  obratila 
akademija  na  kr.  zem.  vladu,  a mislila  se  je  obratiti  i na 
ovaj  vis.  sabor.  Ja  sam  bio  procitao  molbu  namienjenu 
saboru  u proracunskom  odboru.  da  joj  se  2000  tor.  metne 
stalno  u budget  za  ove  dvie  stvari  i 1000  for.  za  nzdi*' 
zanje  galerije  slika.  U proracunskom  odboru,  kad  se  je 
razpravljalo  o redovitom  budgetu,  on  da  mi  se  reklo,  na- 
rocito  je  predsjednik  g.  Mirko  Hrvat  kazao,  da  je  moja 
teznja,  i teznja  akademije,  da  se  osigura  ta  svota  tim,  sto 
ce  doci  u redoviti  budget,  da  je  suvisna.  jer  sto  dodje 
ove  godine  u redoviti  budget,  to  do  godine  ne  mora  doci. 
Ja  sam  onda  kod  izvanrednoga  proracuna  opel  isti  predlog 
ponovio  i onda  mi  se  reklo:  ovo  je  potreba  redovita, 
dakle  u izvanredni  proracun  ne  spada.  To  mi  je  odgo- 
vorio  g.  Miskatovic.  Pitalo  se  onda  od  kr.  zem.  vlade 
odakle  je  akademija  dobivala  tu  podporu  i reklo  se  iz  re- 
gnikolarne  zaklade,  a da  li  ce  ju  dobivati  i dalje  o tom 
niesam  dobio  nikakva  odgovora.  Dapace  na  to.  sto  sam 
ja  molbu  akademije  ovdje  procitao  i sa  ne'sto  rieci  razlo- 
zio,  odgovorio  je  preuzviseni  g.  ban,  da  akademija  ne 
moli.  — premda  sam  ja  njezinu  molbu  procitao  i premda 
je  takova  molba  od  slova  do  slova  otisla  k preuzvisenomu 
gosp.  banu  — reklo  se  da  akademija  ne  ti-eba,  da.  ima 
dosta. 

Ja  nemoguci  tako  prodrieti  u proracunskom  odboru 
dolazim  ovamo  pred  sabor  hrvatski,  pa  ako  i sabor  hr- 
vatski  ne  nadje  niti  jednoga  novcica  za  svoju  akademiju, 
meni  ce  biti  i to  dosta,  onda  ce  se  to  konstatirati,  da 
sabor  hrvatski  za  akademiju  ne  nalazi  ni  krajcare  pod- 
pore.  — 

Gospodo  ! Reklo  se  je  tamo,  rekao  je  preuzviseni  g. 
ban,  da  akademija  ne  treba. 

Redoviti  budget  akademije  jest:  prihod  za  godinu 
1885.  13.275  for.,  biskup  Strosmayer  daje  za  riecnik 
1000  for.  Ovo  je  prihod  iz  glavnice  akademije  za  godinu 
1885. 

Pogledajmo  kakav  prihod  ima  magjarska  akademija. 
Prihod  od  njezina  kapitala  proracunan  je  na  147.000  lor., 
a pored  toga  sto  ima  147.000  tor.  dobiva  magjarska  aka- 
demija podpore  31.000  for.  iz  drzavnoga  proracuna,  i to 
u svrhu  povjesti  i knjizevne  povjesti  15.000  for.,  za  iz- 
davanje spomenika  umjetnosti  5.000  tor.,  za  prirodoslovna 
iztrazivanja  5 000  for.,  za  klasicnu  tilologiju  1000  tor.,  za 
knjiznicu  5000  for.  S akademijom  su  u savezu  tamo  drugi 
neki  zavodi,  zato  jo  vriedno  i to  spomenuti.  Za  zem.  ga- 
leriju  slika,  koju  je  zemlja  kupila  1880.  godine  od  Ester- 
hasya  za  vise  milijuna  forinta,  trosi  se  na  godinu  26.000 
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tor.,  za  rnuzej  00.000  for.,  za  izobrazenje  domacih  umjet- 
nika  15.000  for.  Uzmite  joste,  sto  Magjari  daju  za  uzdr- 
zanjo  domacih  spomenika  30.000  for.  Ako  so  prispodobi 
ova  svota,  koja  se  trazi  kod  nas  za  uzdrzavanje  galerije 
slika  od  1000  for.  sa  26.000  for.,  onda  mislim  da  je  jasno 
kakovo  razmjerje  tu  postoji.  Ako  se  prispodobi,  da  u nasem 
ledovitom  proracunu  za,  izkapanje  starina  dolazi  svota,  za 
koju  nifko  ne  zna  koliko  je,  jer  je  kumulirana  sa  drugimi 
svotami,  pa  ako  se  prispodobi  ova  svota  od  30.000  for., 
onda  mislim,  da  je  jasna  proporcija. 

Ja  cu  ozeti  za  prispodobu  jos  dvie  druge  slicne  aka- 
demije  ; akademiju  u Krakovu  i uceno  druztvo  u Biogradu. 
Akaclemija  u Krakovu  imade  dohodak  od  drzave  30.000 
foi  * , zemaljska  subvencija  je  15.000  for.,  za  prirodoslovna 
iztrazivanja  3000  for.,  za  geologijska  iztrazivanja  500  for. 
Giad  Kiakov  500  for.  Ali  da  vidimo  kako  je  u Biogradu 
Druztvo  uceno  u Biogradu  stampa  sva  svoja  djela  u dr- 
zavnoj  stampariji  bezplatno,  a pored  toga  dobiva  subven- 
ciju  za  god.  1885.  7340  for. 

Ovo  sam  samo  zato  spomenuo,  da  se  vidi  i ilustrira 
ona  riec,  koja  se  izrekla  od  strane  kr.  zem.  vlade,  da 
akademija  ne  treba.  Akademija  otvorila  je  i biblioteku  : 
ta  biblioteka  je  javna.  akademija  placa  i bibliotekara  sa 
400  for.,  tim  nacinom  je  biblioteka,  jer  je  svaki  dan  otvo-' 
rena  publici  j^vnim  dobrom. 

A sto  da  recemo  za  galeriju  slika?  G.  MiskatoAic, 
kao  izvjestitelj  proracunskoga  odbora,  kad  sam  predlagao 
podpoiu  za  galeriju  slika,  kazao  je : to  je  po  privatnom 
covjeku  osnovano,  sto  da  se  zemlja  brine  za  ono,  sto  je 
privatan  covjek  osnovao?  Da  je  privatan  covjek 

Predsjednik : Ja  mislim,  da  nije  u redu,  da  se  u vis. 
saboru  navadja  ono,  sto  je  u odboru  govoreno.  Gosp. 
zastupnik  moze  svoje  razloge  navesti  samostalno,  bez  ob- 
zira  na  ono,  sto  je  u odboru  govoreno,  a tim  vise,  sto  ne 
prikazuje  rieci  onako,  kako  su  u odboru  govorene,  a na- 
rocito  moje  rieci  nije  naveo  onako  istinito,  kako  sam  ih 
izrekao.  Zato  ga  molim,  da  nastavi  bez  obzira  na  raz- 
pravu  odborsku. 

Zast.  Tadija  Smiciklas  : Ako  je  privatan  covjek  ucinio 
ono,  sto  je  ucinio,  ono  je  ucinm,  sto  drugdje  cine  kra- 
Ijevi,  ako  je  privatan  covjek  ucinio  sto  drugdje  cine  kra- 
ljevstva  i zemlje,  ako  je  privatan  covjek  galeriju,  koju  je 
velikim  troskom  sabrao,  od  sebe  odielio  i dao,  da  bude 
na  korist  ciele  zemlje,  ako  je  taj  covjek  to  ucinio,  onda  je  to 
prestala  biti  svojina  privatna.  Galerija  je  na  korist  svemu 
narodu  i znajte,  gospodo,  da  ce  akademija,  ako  joj  se  i u 
vis.  saboru  molba  odbije  biti  prisiljena  uciniti  to,  sto 
nikomu  nece  biti  drago,  da  ce  za  polazak  galerije,  koji 
je,  mogu  vam  reci,  dosta  velik,  da  ce  ulazninu  uyesti,  i 
tim  ce  ono,  sto  bi  bilo  za  obcu  korist,  za  naobrazbu  pu- 
blike nase,  to  ce  se  tim  nacinom  zaprieciti.  Ali  moze  biti, 
da  se  ta  akademija  niti  ne  bavi  pravo  naukami.  Ja  cu 
ovdje  samo  u kratko  reci,  da  su  radnje  akademije  stekle 
priznanje  u cielom  ucenom  svietu.  Nego,  gospodo,  prije 


| dva  dana  pala  je  u ovom  saboru  riec,  da  bi  se  mogl 
akademija  po  svein  svom  radu  pretvoriti  u agitacionaln 
bureau  proti  sustavu  i zakonu.  Tu  je  valjda  onaj  klju 
oporbe  proti  akademiji.  A ja  pitam,  neka  se  pokaze 
jedan  spis,  koji  je  dosad  izdala  akademija,  koji  pokazuj 
takav  smjer. 

Ja  se  pozivljem  na  gg.  zastupnike  Pavica  i Vukoti 
novica  i ja  mislim,  da  ce  oni  sa  mnom  zajedno  ovu  po 
tvoru  najsvecanije  odbiti. 

Zar  akademija  jugoslavenska  izdaje,  recimo,  onakai 
casopis,  kakav  izdaje  akademija  magjarska  u svojem  ,,Un 
garisches  Revue gdje  se  porugi  izvrgavaju  narodnosti 
gdje  cete  naci  takvih  poruga  na  narod  hrvatski  i im( 
njegovo,  gdje  se  sa  velikim  aplombom  stampaju  i razgla 
suju  spisi,  kako  ih  pise  Pesty. 

Predsjednik:  Ja  pitam  g.  zastupnika,  da  li  to  spadt 
na  predmet? 

Zast.  Tadija  Smiciklas:  Spada ! 1 

Predsjednik:  Spada?  Ja-  opominjem  g.  govornika,  da 
ako  ne  bude  drugacije  govorio,  da  cu  mu  riec  oduzeti. 
(Zast.  Gjuro  Kamenar  prigovara.)  Ja  molim  g.  Kamenara 
ovdje  se  govori  o subvenciji,  a ne  moze  se  govoriti  o po- 
litickom  djelovaju  jedne  ili  druge  akademije. 

Zast.  Tadija  Smiciklas:  Ovdje  je  akademija  na  takav 
nacin  obezcascena,  da  smatram  za  duznost  to  oprovrci. 
Kada  se  kaze:  Agitations-Oomite  . . . 

Predsjednik:  Ja  opominjem  g.  govornika  po  drugi 
put ; ako  ne  prestajete  onako  govoriti,  ja  cu  vam  riec 
oduzeti ! 

Zast.  Tadija  Smiciklas:  Ja  upravo  hocu,  da  je  sav 
rad  akademije  osnovan  na  poslovniku. 

Predsjednik:  Posto  g.  govornik  ne  prestaje  onako  go- 
voriti, ja  mu  uzimljem  riec. 

Riec  ima  g.  Tito  Ozegovic. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Ja  bih  zelio  u tom  predmetu  go- 
voriti. 

Predsjednik:  Najprije  ima  riec  g.  Tito  Ozegovic. 

Zast.  Tito  Ozegovic : Vis.  sabore ! Poznato  je  vis.  sabore 
da  je  obcina  bedenicka  dala  molbu  na  vis.  vladu,  da  joj 
vis.  vlada  dozvoli  namet  od  160%,  da  si  jedan  put  moze 
sagraditi  ucionu,  koja  je  toliko  godina  ondje  takova,  da  i 
zbilja  djeca  u nju  ici  ne  mogu.  Vis.  vlada  znajuca,  da  je 
obcina  bedenicka  vrlo  slaba  u svom  dohodku,  da  ima  i 
onako  dosta  veliki  namet,  koji  namirivati  mora,  nije  iz- 
volila  dozvoliti  namet  od  160%,  navodeci.  da  je  to  pre- 
ogroman  teret,  koji  zupna  obcina  bedenicka  nebi  mogla 
podnositi.  Obcina  bedenicka,  kao  zupna  obcina  vodila  je 
razpravu  u svojoj  obcinskoj  sjednici,  pozvana  od  kr.  pod- 
zupanije  na  temelju  predlozena  proracuna.  koji  je  proracun 
odobrila  takodjer  vis.  vlada,  da  ima  ta  obcina  sagraditi  ucionu 
sa  9000  fr.  Za  nabavu  tih  9000  fr.  potrebit  je  namet  od 
160%.  Docim  je  vis.  vlada  sama  uvidila,  da  obcina  be- 
denicka nebi  mogla  toga  podmiriti  pokraj  ogromnih  tro- 
skova,  keje  mora  nositi,  to  se  usudjujem  vis.  vladi  i vis. 
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saboru  predloziti  i moliti,  da  se  iz  ove  ovdje  naznacene  j 
svote  pod  11.  stavkom  prinos  za  gradnju  puckih  skola 
5000  for.,  dade  obcini  bedenickoj  podpora  od  3000  foi.,  j 
tim  vise,  sto  je  vis.  vlada  sama  uvidila,  da  taj  ogromm 
trosak  obcina  bedenicka  kao  zupna  obdina  nositi  nebi 

° Da  je  obcina  bedenicka  u slabom  polozaju  za  uzdr- 
zavanje  svojih  uciona  vidi  se  i od  tnda,  sto  je  obcina 
bedenicka  iz  5 zupali  sastavljena'  i ima  za  pet  uciona 
ucitelje  placati.  Zatim  je  tako  ardhdirana,  da  od  tih  - 
zupa  spada  na  nju  upravo  ono,  sto  nenosi  nikakve  koristi, 
a obcini  beaenickj  cini  veliki  teret.  Naime^  sve  one  bir- 
tije,  koje  su  spadale  prije  u obcinn  bedenicku  podpadaju 
u obcinn  Budinscinu.  a putevi  i ceste  obcinske,  one  su 
odpale  obcini  bedenickoj  na  teret,  jer  zna.no,  da  na  cestah 
obcinskih  treba  mostova  i propusta,  malih  i velik.h,  koji 
na  godinu  iznose  veliki  trosak.  Obcina  bedenicka  aim  hoce 
namiriti  svili  5 ucitelja,  mora  svu  potrosannu,  sto  je  go  ^ 
dobiva,  dati  za  ucitelja,  jd apace  ni  to  mje  dosta,^  jer 
obcina  bedenicka  duguje  obcini  svetoivanskoj  i obcini  nz- 
jackoj  znamenite  svote.  koje  namiriti  mora,  i zato  mora 
svoj  namet  povisiti,  da  te  dugove  izplat-i.  S toga  ja  umo- 
Ijavam  vis.  vladu,  koja  je  i sama  uvidila,  da  je  taj  na- 
met od  160%  odvcc  ogromna  svota,  da  izvoli  iz  ove 
stavke  pripomoc  obcini  bedenickoj  pruziti  i tim  prepoi  11- 
cam  svoj  predlog  i moliin  da  ga  vis.  sabor  izvoli  pri- 

yatiti.  _ 

Predsjednik : Biec  imade  zastupnik  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Vis.  sabore!  Moj  prijatelj  Smici- 
klas  stavio  je  predlog,  da  se  stanovita  svota  opredieli  i 
to  za  izdavanje  riecnika  hrvatskoga  i srbskoga  jezikai  za 
izdayanje  historicko-juridickih  spomenika  i za  galeriju  slika. 
Ova  svota  odnosi  se  narocito  na  to,  te  imade  zadacu.  da  se 
njom  pokriju  troskovi  za  uzdrzavanje  galerije  slika  i iz- 
davanja  riecnika  brvatsko-srbskoga  jezika.  Vi  znate,  da  je 
to  djelo  obcenite  nuzde.  Hrvatsld  narod  pravo  rekuc  do 
sada,  a niti  srbski  narod  neimade  riecnika,  koji  bi  zado- 
voljavao  potrebam  koli  strukovnim.  toli  obcenitim.  Drugi 
narodi  imadu  u obilju  takovih  djela.  Talijani,  kako  je  po- 
znato,  imadu  svoj  riecnik,  tako  zvani  de  lingua  parlati.  j 
jezikom,  kojim  se  govori,  imadu  svojih  sinomma,  a kod 
nas  na  tom  polju  neima  nista.  Zapoceto  je  evo  djelo,  koje. 
ce  nadopuniti  ono,  sto  onako  po  nuzdi  postoji,  a to  je 
ono,  sto  je  izdao  nas  poznati  Sulek,  Dakle  ovo  djelo  na- 
dopunit  ce,  usavrsit  ce  ono,  sto  postoji.  A vi  znate,  da 
onaj  muz,  koji  je  bio  zaokupljen  tim  poslom,  prerano  je 
zaliboze  za  Hrvatsku  i Srbsku  poginuo,  da  je.  taj  muz  za- 
snovao  to  djelo  na  nacin,  koji  je  koristan  i jednomu  i 
drugomu  narodu  hrvatskomu  i srbskomu  narodu.  Ako  sam 
rekao,  da  je  to  djelo  od  obce  vaznosti,  onda  misl.m,  da 
smo  svi  po  mogucnosti  duzni  poduprieti  taj  podhvat,  no 
radi  se  tu  samo  o zayodu,  koji  je  izdavanje,  redakciju 
toga  djela  u svoje  ruke  uzeo,  da  se  trosak  toga  djela  po- 
krije,  vec  se  radi  o duznosti  doprinasati  u obde  koristne 


svrhe,  pa  ako  smo  mi  privatnici  duzni  to  podupirati,  to 
je  u prvom  redu  duzna  to  uciniti  i zemlja.  Dokazivati,  da 
to  odgovara  onoj  dobroj  volji,  koju  svaki  narod  imade  za 
napredak  i za  usavrsenje  literature  svoje,  bilo  bi  posve 
suvisno.  Akademija  je  dobila  za  to  djelo  podporu ; onaje 
dakle  imala  nadu,  da  ce  i nadalje  iz  zemaljskih  sredstvah 
dobiti  podporu.  Hoce  li  joj  se  ta  podpora  uztegnuti.  ne 
znam,  ali  o tom  se  radi,  da  joj  se  ta  podpora  posve  iz- 
vjestnim  nacmom  osigura  bar  za  ovu  godinu,  a za  bu- 
ducu  godinu  cemo  i opet  srecu  pokusati,  necemo  li  mozda 
u redoviti  proracun  moci  prodrieti  s predlogom,  da  se 
ova  svota  kao  stalna  akademiji  dozvoli. 

Juridicko-historicki  spomenici,  moja  gospodo,  tako  su 
kod  nas  jos  neobradjeno  polje,  da  je  od  pneke  nuzde, 
da  se  pocme  to  bolje  obradjivati.  Neima,  gospodo.  dvojbe, 
da  se  svaki  narod  najnaravnije  razvija  onda,  ako  se  raz- 
vija  na  temelju  svoje  historije  ; jer  historija  je  ogleda  o 
njegovih  obicaja  i teznja,  od  kojih  ako  se  narod  odvrati, 
postaje  nesto  drugo,  nego  je  u nacelu  bio,  gubi  svoj  ka- 

rakter. 

Zakonarstvo  je  najboljim  putem  udarilo,  velestovana 
o-ospodo,  koje  je  na  temelju  narodnih  obicaja,  narodnik 
pregnuca,  narodnih  osjecaja  stvorilo  zakon.  Evo  vidite 
malu  Ornugoru.  Osjecajuc  tu  potrebu  a neimajuc  zakona, 
ona  je  pozvala  ucenjake,  koji  su  poznali  obicaje  njezme, 
koji  su  znali  cuvstya  naroda,  koji  su  poznali  tradicije  na- 
roda;  pozvali  ga  ovi,  da  stvori,  sto  imadu  drzavmci  da 
stvore  zakon  odgovarajuci. 

Moja  gospodo!  Ako  vi  pomislite,  u kakovoj  smo  mi 
neso-odi  bili  radi  zakona  o zadrugah,  te  ako  malo  dublje 
u stvar  zaronite,  onda  cete  uvidjeti,  da  je  gradjanski  za- 
kon uveden  onako  napastno  i da  je  to  glavm  razlog,  s ko- 
jega  je  nasa  zadruga  ovako  razvrgnuta  i da  se  vise  ne 
moze  uzdrzati  u onoj  cilosti,  u kojoj  je  bila  u predozujsko 
doba.  Da  je  nas  gradjanski  zakon  na  temelju  lnstorijsko- 
juridickih  spomenika,  na  temelju  tradicija  narodnih  lzra- 
djen  bio,  budite  uvjereni,  moja  gospodo,  da  nasa  zadruga 
nebi  bila  onako  naprosto  razvrgnuta,  kao  sto  je  danas,  a 
potrebu  toga,  mislim,  da  ce  svatko  uvidjeti,  a s luge 
strane  posto  to  zasieca  u djelokrug  nasega  zakonodavstva, 
ja  se  nadam,  da  necete  uzkratiti  podpore  jugoslavenskoj 

akademiji. 

Potrebu  glede  galerije  slika  dokazivati,  mislim  da  bi 
suvisno  bilo;  galerijom  slika  popunjen  je  jedan  manjak, 
koji  je  bio  u gradu  Zagrebu,  da  nekazem  drugo  o tom 
nego  to,  da  ce  tudjinci,  koji  dodju  u Zagreb,  znati  pro- 
suditi  napredak  upravo  onako,  kako  ga  znadu  prosuditi 
po  onih  spomenicih  na  groblju.  Ako  spomenici,  gospodo, 
na  groblju  dokazuju  stepen  uzvisene  kulture  naroda,  tim 
vise  to  dokazuje  galerija  slika. 

Kaze  se,  kako  da  zemlja  dade  stanovitu  svotu  u pod- 
poru  galeriji  slika,  kada  ona  neima  uprave  kod  te  gale- 
rije.  Ovaj  je  prigovor,  meni  se  cini,  neosnovan,  a moglo 
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bi  se  i reci,  zasto  da  zeralja  daje  podporu  galeriji  slika, 
ada  zemJja  neima  nikakove  koristi  od  te  galerije.  Ovdje 
se  radi  o koristi  a neradi  se  o tom,  u cijih  je  rukuh 
uprava;  bila  uprava  u jednih  ili  drugih  rukuh,  ako  je 
koristna,  to  je  svejedno.  Ja  pitam,  bi  li  bila  uprava  ju- 
goslavenske  akademije  boija,  - ako  je  moguca  bolja 
uprava  - da  je  u drugih  rukuh,  nego  li  jedanas?Paee 
posto  je  onaj,  koji  je  darovao  tu  galeriju  siika,  spomenuo 
u darovnici  uvjet,  da  ostane  galerija  slika  u upravi  jugo- 
slavenske  akademije,  nebi  se  ta  uprava  niti  mogla  odu- 
zeti  tomu  mstitutu,  ako  bi  se  i dokazalo.  da  ta  uprava 
podmposto  ne  vaija.  Javidim,  da  se  je  kod  testavkeuda- 
jilo  od  objektiviteta.  Neima  dvojbe,  da  je  sve  ono,  sto 
treba,  da  se  pnbavi  simpatija  zavodu.  o kojem  govorim, 
a to  je  jugoslavenska  akademija,  umjestno.  da  se  tom  pri- 
hkom  u saboru  kaze;  smatram,  da  bi  umjestno  bilo  po- 
bijat,  sve  arguments,  koji  se  stavljaju  u saboru  zato,  da 
se  odvrati  ljubav  od  toga  zavoda,  da  se  odvrati  ponos 
koga  mi  bar,  poznavajue  taj  institut,  imamo  do  njega 
rad,  njegoyih  visokih  djela , ali  ja  danas  o tom  nedu  dab'e 
poei,  jer  bi  mi  se  mogla  uzkratiti  riee;  ja  dakle  na  to 
polje  necu  poei,  nego  moram  samo  zaliti,  da  su  u ovom 
saboru  proti  take  uzvisenom  institute  pale  onakove  rieci 
koje  mogu  nazvati  potvorom. 

Preporucam  predlog  gosp.  zastupnika  Smiciklasa. 

Predsjednik : Ja  g.  govorniku  pozivljem  na  red  ; ovdje 
se  ne  nanasaju  nikakove  potvore. 

Riec  iraade  zast.  g.  Zorie. 

Josip  Zoric:  Visoka  kudo!  Ja  du  zagovarati  i glaso- 
za  predlog  moga  druda  i prijatelja  g.  Smiciklasa. 

Piogovoriti  du  samo  nekoliko  rieci.  — Ja  drzim  da 
je  prosvjeta,  naobrazba  biljeg  kulturnoga  razvitka  svakoffa 
naroda,  pa  se  s toga  i drzave  i vlade,  kojim  je  do  toga 
stalo,  brmu  sa  svimi  silami,  da  takove  kulturne  svrhe 
promiou,  a isto  tako  zavode,  koji  sluze  tim  svrham,  po- 
upiru,  podpomazu,  koliko  njihove  sile  i snage  dopuMaju. 
lakovi  su  zavodi  stvoreni  u svakoj  drzavi  Evrope.  Takovi 
zavodi  kao  sto  je  akademija,  zivu  od  noveanih  priuosa 
naroda  i vlade.  I kod  nas  u Hrvatskoj  medju  ostalimi 
ucevmmi  zavodi  imamo  zavod  jedan.  posveden  prosvjeti  i 
nauci,  a taj  ja  zavod  jugoslavenska  akademija. 

Postanak  te  akademije  nam  je  svim  poznat,  a taj  oo- 
s anak  mje  zahvaliti  vladi,  nego  se  ima  zahvaliti  njezino 
ustrojenje  i zivot  pozrtvovnosti  sinova  ove  doinovine.  Za- 
vod taj  postoji  i blagosovno  djeluje,  te  se  svaki  {Hrvat 
ponosi  ovim  zavodom,  koji  je  dosele  izdao  ved  145  knjiga. 
koje  su  razsirene  po  svoj  nasoj  domovini.  Ja  mislirn.  "da 
je  svakomu  milo  i drago,  ako  cuje,  da  Hrvat  ponosom 
spominje  zavod,  koji  se  prije  spominjao  nije.  Gospodo  f 

. >ude  veca  Prosvjeta  u narodu,  tim  bude  vise  uvjeta 
njegovu  materialnomu  i moralnomu  razvitku. 

Piullog  g.  Smiciklasa  radi  o tom,  da  se  ovoj  aka- 
' °miJI  u svrhu  izdavaDja  ueenih  djela  pruzi  podpora,  a 


to  je  posve  opravdano.  Tu  se  netrazi  drugo,  nego  ono 
sto  cine  1 druge  drzave  i vlade.  Uzmimo  si,  gospodo  i 
ovdje  primjer  u nase  prekodravske  brace,  gdje  cerno  ii- 
dieti  primjer,  kako  oni  obilno  zrtvuju  za  prosvjetue  svrhe 
za  svrhe  akademicke  u Ugarskoj.  A zasto  se  nebi  i kod 
nas  prama  nasim  silam  i snagam  za  nzdrzavanje,  za  po- 
dignuce  ovoga  zavoda  radilo?  Ja  drzim,  gospodo,  da  ta- 
kova  Styar,  da  votiranje  te  svote  nije  stvar  stranacka.  nije 
stvar  politicka,  nego  stvar,  kojom  se  Hrvat  ponosi,  koji 

■ S',°JU  (l"'uovl,lu'  Ja  drzim,  da  je  svaki  Hrvat  po- 
nosom pripravan  doprinieti  kakav  danak  u svrhu.  kakova 
je  ovo,  naime  za  jugoslavenska  akademiju.  Riecmk  koii 
se  izdaje,  takovo  je  djelo,  kakova  Hrvatska  nije  imala: 
s ovim  ce  ona  djelom  moei  u look  stati  drugim  narodoin. 
Izdavanje  historijskih  spomenika  vazno  je  za  zemim  kao 
Sto  je  vazno  za  svaku  kulturnu  zemlju.  koja  hoce  da 
imade  na  cistu  svoju  proslost,  jer  se  iz  proslosti  crpi  nje- 
zina  buduenost.  Isto  tako  je  sa  galerijom  slika,  koja  pri- 
kazuje  sve  iiepo,  dobro  i plemenito,  koja  je  kadra  ople- 
meniti  cuvstva,  oplemeniti  strasti  naroda;  s toga  razloga 

ja  podupirem  predlog  g.  Smiciklasa  i molin,  vis.  kudu 
da  ga  izvoli  pnmiti. 

Predsjednik:  Riec  imade  zast.  g.  Pavie. 

Armin  Pavie:  Visoki  sabore ! Akademija  nasa  umiet- 
nosti  1 znanosti  jest  institut  zemaljski,  pa  ako  se  i uzdr- 
zaje  od  dohodaka  velikoga  svoga  kapitala,  ne  moze  biti  ni- 
malo  dvojbe,  posto  je  ona  institut  zemaljski,  da  ce  vlada 
rnorati  misliti,  kada  uvidi,  da  ovi  dohodci  privatna  kapi- 
tala nedoticu  za  namirenje  potreba,  da  priskoci  u pomoc 
..  Kada  Pogledamo  u proslost,  odkako  akademija  po- 
stoji,  naici  cemo  na  pojav,  koji  je  svakomu  poznat.  da 
akademija  vec  dugo  u saboru  podporu  za  svoje  potrebe 
razi,  ah  redovito  je  bila  sa  svojimi  molbami  od  saboia 
odbijena.  Tako  znam,  da  je  za  vrieme,  koje  je  svakomu 
poznato,  kad  je  banovao  preuzv.  g.  ban  Rauch,  trazila 
podporu  od  1000  for.  i tadasnji  je  predstojnik  nastavnoga 
odsjeka  u saboru  odklonio  tu  pripomoc,  drzeci,  da  nije 
potrebna.  Za  banovanja  bana  od  1873.  do  1880.,  kada 'je 
na  celu  vlade  bio  muz  knjizevnik,  sigurno  je  raogao  svaki 
ocekivati,  da  ce  akademija  svojom  molbom  za  podporu 
najtoplije  uslisana  biti,  a u koliko  se  spominjem  prve  se 
godine  doznacila  podpora  od  1000  for , a druge  godine 
kada  je  ovaj  znameniti  riecnik  poceo  izlaziti,  ona  je  pod- 
pora prestala.  Mislirn  g.  1878.  prijatelj  jedan  toga  zavoda 
u saboru  pravom  se  je  tuzio,  da  sada  vec  akademija  trecu 
godinu  podpore  od  1000  for.  nije  primila. 

Iz  svega  ovoga  vidjet  ce  vis.  sabor,  da,  ako  se  nava- 
1,uje  s one  strane  ovu  vecinu,  sto  bi  uzkratila  pod- 
poru ovu  akademiji,  da  ne  moze  krivnja  pasti  na  nju 
samu,  da  je  u oprieci  sa  akademijom,  jer  to  nije  prvi 
put,  sto  tako  u saboru  biva.  To  se  opetovalo  u proslosti 
vi  o cesto.  Ako  bi  se  popitali  za  uzrok,  zasto  je  odklo- 
njena  podpara  akademiji,  ja  kao  clan  ovoga  zavoda  nebi 
nikako  mogao  leci,  da  je  tu  uzrok  taj,  sto  se  ona  u svom 
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znanstvenom  radu  ne  drzi  znanosti,  nego  da  zalazi  na 
drugo  polje ; uzrok  tomu  neima  se  traziti  nigdje  drugdje, 
nego  u tom,  da  vlade,  koje  su  to  odklanjale,  nisu  bile  u 
stanju  prosuditi  dovoljno  njezine  namjere,  da  se  njezina 
molba  opravda.  da  preko  dohodka,  sto  ga  imade  od  ve- 
likoga  kapitala,  treba  u istinu  podporu  zemlje. 

Ja  sam  podpuno  uvjeren,  da  ce  vlada  preuzv.  gosp. 
bana,  ako  dodje  u priliku,  da  se  osvjedoci,  da  je  podpora, 
kolika  se  trazi  u predlogu  moga  postovanoga  prrjatelja 
potrebna,  tu  potrebu  doznaciti,  pa  ako  za  tu  potrebu  vec 
sada  doznala  nije,  nemogu  u tom  traziti  drugi  razlog  nego 
taj,  sto  do  sada  nije  mogla  razvidjeti,  kako  se  novci  trose, 
i da  li  sbilja  ta  potreba  akademije  postoji. 

Samo  jednu  pogresku  bi  rado  izpraviti,  koja  se  s one 
strane  (ljevice)  ucinila  u pogledn  riecnika,  gdje  se  ka- 
zalo,  kao  da  sadasnja  vlada  na  izdavanje  toga  znameni- 
toga  djela  nista  ne  doprinosi,  nista  ne  cini.  Vlada  od  god. 
1878.  do  1880.  odklonila  je  podporu  od  2000  for.  te  je 
tako  doista  sav  trosaK  za  izdavanje  riecnika  bacila  na 
akademiju.  Sadasnju  vladu  vrlo  zanima  izdavanje  ovoga. 
riecnika,  jer  vlada  uzdrzaje  ono,  sto  je  tu  najpotre- 
bitiie,  naime  silu,  koja  taj  riecnik  uredjuje,  za  koji  treba 
covjeka,  koji  sav  svoj  zivot  i sve  svoje  sile  moze  tomu 
djelu  posvetiti. 

Ja  drzim,  da  je  vlada  ucinila  svoju  patriotsku  duz- 
nost,  kad  je  primila  redaktora  toe  a riecnika,  koji  se  placa 
sa  1600  for  na  godinu,  te  je  preuzela  i duznosti.  koje 
su  spojene  s placanjem  toga  profesora,  u budget  zemaljski, 
a taj  protesor  niti  je  prije,  a valjda  nece  ni  sada  sluziti 
ovqj  zemlji,  da  bi  na  temelju  svoje  sluzbe  imao  pravo  na 
svoja  beriva. 

Ja  mislim,  da  vlada  — a to  ze'irn  izpraviti  — 

nije  se  ustrucavala  podieliti  podporu  za  to  djelo,  pa 

tako  se  nadam,  da  ce  se  i u buduce  naci  podpora  za 

akademiju.  ako  bude  imala  temeljito  osvjedocen  e,  da  je 

ta  podpora  potrebna. 

Ja  za  sada  glasujem  za  predlog  odbora. 

Predsjednik : Riec  imade  zast.  g,  Karnenar. 

Gjuro  Kamenar:  Visoki  sabore ! Ouditi  se  moram, 
kako  clan  toga  ucevnoga  zavoda  ne  uvidja  potrebe,  nego 
kaze.  kad  se  vlada  uputi  o potrebi,  onda  ce  i podporu 
dati.  — 

Moja  gospodo ! Uputite  dakle  vladu,  da  bude  znala 
za  tu  potrebu,  inace  ona  nije  kriva,  ako  cini  zlo.  Dobro 
je  kazao  preuzv.  g.  ban,  da  prijasnja  vlada  nije  mogla 
ciniti  dobro  za  ovu  zemlju,  jer  je  bila  upucena  zlo.  Upu- 
dujte  dakle  vladu  na  dobro,  a ne  na  zlo.  1 ja  velim,  da 
ovo  nije  stranacko  pitanje,  ovo  je  pitanje  narodnoga  po- 
Stenja;  ovo  je  zavod,  koji  radi  uspjesno  na  znanstvenom 
polju,  a takovu  zavodu  nesmjemo  uzkratiti  podpore.  Ka- 
pital  toga  zavoda  neka  raste,  ali  ja  mislim,  da  ne  raste, 
da  pada,  pa  da  taj  zavod  samo  vegetira.  Ako  nisrno  bo- 
gatasi,  da  mozerno  u takove  svrhe  dati  milijune,  dajmo 
bar,  koliko  mozerno.  Drugi  narodi  davaju  u takove  svrhe 


milijune,  oni  s velikimi  noveanimi  zrtvami  podizu  i uzdr- 
zavaju  ovakove  zavode.  Ako  to  mi  pojedinci  ne  mozerno 
uciniti.  dajmo  bar  ukupno  nesto. 

Ja  sa  svoje  strane  ne  mogu  uzkratiti  te  podpore,  te 
molim  g.  bana,  neka  bude  na  celu  hrvatskoj  vladi,  pa 
neka  cini  za  ovu  zemlju  i sbilja  ono.  sto  je  kao  ban  du- 
zan  uciniti. 

Ja  preporucam  i predlog  g.  zast.  Ozegovica,  koji  radi 
o puckih  skolah  te  upozorujem  vis.  vladu,  kada  pucke 
skole  gradi,  neka  neda  graditi  iste  politickim  oblastim, 
nego  neka  odredi,  da  se  politicke  oblasti  svakako  u do- 
ticaj  stave  sa  strukovnjaci,  koji  znadu  to  prosuditi.  Bog 
zna,  koliko  bi  se  nameta  nametnulo  toj  obcini  za  uzdr- 
zavanje  skole,  jer  potrosarina  ne  dosize  na  uzdrzavanje 
pucke  skole.  jer  treba  misliti  i na  upravu.  Ja  sam  p,ed- 
lozio  u takove  svrhe  100.000  for.,  jer  sam  htio,  da  se 
sve  sile  napnu,  da  se  takovi  zavodi  podignu. 

Ja  preporucam  vladi,  neka  ne  dozvoli  politickim  obla- 
stim samim  gradnje  ovakove,  neka  ovakove  gradnje  stru- 
kovnjaci po  osnovi  grade,  da  bude  siromasni  narod,  kod 
vec  trosi,  imao  prikladne  skole. 

Ja  preporucam  predlog  g.  Ozegovica. 

Predsjednik-  Posto  nitko  vise  nije  za  riec  prijavljen 

Fran  Folnegovic : Molim  riec. 

Predsjednik:  Molim  gospodu,  da  bi  se  u buduce  za 
vrieme  prijavljivala  za  riec. 

Riec  imade  g.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic:  Visoki  sabore!  I ova  razprava  je 
simptom  nasih  nezdravih  parlamentarnih  odnosaja.  Mi  raz- 
pravljamo  o podpori  za  institut,  kakav  u svih  zemljah,  u 
svih  narodah  zauzimlje  prvi  rang  medju  kulturnimi  insti- 
tueijami.  U svih  civilizovanih  zemljah  stavlja  se  u prora- 
cun  redovita  stavka  za  ovakove  institute.  To  svaka  zemlja, 
svaka  vlada  smatra  za  cast,  da  moze  mijvise  svoje  znan- 
stvene  zavode  podupirati,  da  moze  pokazati.  koliko  je 
zemlji  stalo  do  toga,  da  ovi  instituti  svojoj  duznosti  budu 
mogli  zadovoljavati,  te  je  zato  pripravna  svaka  zemlja  ova- 
kove podhvate  svojih  instituta  podupiraii.  Takove  se  stvari 
primaju  obicno  svagdje  bez  debate,  jedino  se  radi  o vi- 
sini  doticne  kvote  a o tom  se  moze  debatirati.  Kod  nas 
nije  tako.  Kod  nas  se  dozvoljuje,  da  clan  toga  nauenoga 
zavoda  iz  historije  parlamenta  nasega  dokazuje,  kako  se 
saroliko  postupalo  s tim  zavodom,  s toga  razloga,  da 
opravda  svoj  votum,  da  se  danas  ne  votira  ta  podpora. 
Ovo  su  neshvatljivi  odnosaji  za  covjeka,  koji  ne  vidi,  da 
se  kod  nas  nijedno  pitanje  rna  kako  nepoliticke  vrsti,  ne 
moze  od  politike  odieliti. 

Ja  vidim,  da  g.  Pavic  klirna  glavom  toboz,  kao  da 
nije  protivnoga  nazora  i kao  da  nije  proti  toj  subveneiji 
govorio.  Ali  badava;  tko  zna,  kakov  efekt  takav  govor 
porodi,  kako  je  pripoviedao,  da  nijedna  vlada  nije  glede 
toga  nista  ucinila,  to  nemojte  toboze  niti  nain  zamjeriti, 
ako  nebudemo  nista  vise  ucinili,  a samo  to  je  bila  na- 
mjera  njegova  govora,  a mozda  jos  jedna,  a ta  je,  da  mi 
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nemojmo  od  parlamenta  nego  od  hrvatske  vlade  ocekivati 
takovu  subvenciju,  to,  gospodo  znaci  diskreditirati  sam  in- 
stitut. diskreditirati  samu  vlada,  koja  se  ovim  nacinom 
prikazuje,  da  joj  treba  i ovakova  sredstra  za  pokazati, 
kako  je  mocna  i jaka. 

Cudnovato  je,  da  se  u proracunu,  koji  se  razpravljao 
u polovici  godine,  govori  o stavkah,  koje  su  davno  prije 
vec  motivirane  i molbom  obrazlozene  bile  po  samoj  aka- 
demiji  a vlada  veli,  da  ni je  jos  o tom  pravo  onentirana, 
da  se  ovakove  stavke  u proracun  stave.  Ja  ne  pojmim, 
kada  ce  biti  vlada  dosta  orientirana,  ako  za  pol  godine 
nije  dospjela,  da  se  o tom  orientira,  posto  je  poznato,  da 
je  na  sabor  od  akademije  i daleko  prije  vec  ovakova 
molba  obrazlozena  bila,  pa  kad  ce  se  orientirati,  odkuda 
ce  novae  uzeti,  da  to  podmiri. 

Da  bi  g.  Pavic  i ostala  gospoda,  koja  vele,  da  nisu 
proti  tomu  institutu,  ovako  umovala,  nebi  mogla  biti  proti 
tomu  predlogu.  Ja  bi  molio,  da  se  uvrsti  3000  for.  u tu 
svrhn,  ali  da  se  prepnsti  vladi,  da  itna  pravo  to  i uzkra- 
titi,  ako  se  pokaze,  da  je  nepotreban  izdatak  ; ali  ako  vi 
uzkracujete  vladi  ovu  svotn,  da  se  nesmje  u proracun 
uvrstiti,  onda  ne  znam,  na  koji  nacin  vi  ovlascujete  vladu 
na  taj  trosak,  ako  to  ignorirate  u proracun.  Hi  hocete, 
da  vlada  iz  drugih  stavaka  na  svoj  riziko  trosi  ? Kamo 
vodi  ovakovo  diktovanje,  to  prosudite  sami.  (Zivio  ! na 
ljevici.) 

Gospodo ! Ovaj  naueni  institut  spada,  ja  se  neustru- 
cavan  izricno  to  kazati,  vec  po  imenu  svojem  i po  ljudih, 
koji  u njem  glavnu  riec  vode.  medju  najokorjelije  protiv- 
nike  stranke  prava,  te  ako  sudimo  taj  zavod  po  politickoj 
situaeiji,  to  se  mi  kao  stranka  prava.  koja  uzvisuje  svoga 
prvaka,  nije  mogla  nikada  pohvaliti  ljubavlju  i simpatijom 
toga  nauenoga  instituta  ; mi  na  to  niti  u buduce  nereflek- 
tiramo,  jer  smo  osvjedoceni,  da  ovaj  institut  nije  danas 
na  onoj  stazi,  na  kojoj  je  u svom  prvom  pocetku  bio  ; 
ovaj  institut  nepojimlje  ideju  hrvatstva  onako,  kako  se  u 
prvi  cas  cinilo,  da  ju  pojimlje  i premda  nas  ima  takovih, 
kojim  po  nasih  odnosajih  taj  zavod  nekonvenira,  da  radi 
za  probitak  hrvatske  literature,  za  razbistrenje  hrvatske 
povjesti  onoliko,  koliko  bi  mogao  i posto  se  do  danas 
nije  s nijedne  strane  osvrnula  temeljita  kritika  na  rad 
toga  instituta,  koja  bi  mogla  obezkriepiti  rad  njezin,  ja 
od  svoje  strane  ipak  drzim,  da  cinim  svoju  duznost,  ako 
podupirem  predlog  za  zemaljsku  podporu  ovomu  institutu, 
u koliko  smatram,  da  je  opravdana. 

Ja  sam  osvjedocen,  da  je  opravdana,  kao  sto  je  oprav- 
dana svaka  podpora,  koju  ikoji  narodni  zavod  trazi,  jer 
je  to  minimum,  sto  se  trazi  ta  povlast,  a to  je  uviek  do- 
kaz,  neka  se  vidi,  da  zemaljska  vlada,  da  zemaljsko  za- 
stupstvo  bode  respektirati  i uvazavati  nase  potrebe,  makar 
i nismo  kadri  posve  tim  potrebam  doskociti,  jer  bi  tu  tre- 
balo  daleko  vecu  svotu,  a vidite,  kako  u tom  pogledu 
Ugarska  podupire  ovakove  institute.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  imade  g.  zast.  Vukotinovic. 


Ljudevit  Vukotinovic:  Vis.  sabore ! Dopustite  mi  samo 
nekoliko  rieci  progovoriti.  Ja  sasviin  odobravam  sto  je 
g.  predgovornik  kazao.  da  se  kod  nas  iz  svakoga  pitanja 
pravi  politicki  kapital.  Meni  je  vrlo  zao,  da  je  akademija 
dosla  ovakovim  nacinom  ovdje  na  dnevni  red,  da  se  o 
njoj  ovdje  govori.  To  mi  dokazom  sluzi,  sto  je  g.  pred- 
govornik kazao,  da  se  tu  razni  pojmovi  razvijaju,  koji  se 
svakomu  akademiku  — ja  moram  iskreno  reci  — koji 
se  cuti  kao  strukovnjak,  da  je  pozvan,  da  u krugu  znan- 
stvenom  akademije  radi,  neugodnim  cine,  jer  se  ovako- 
vimi  govori  i nazori  sasvim  izvraca  ono,  sto  akademija 
sama  po  sebi  biti  mora. 

Ja  bi  zelio,  da  niti  u spomen  ne  dodje  akademija  ovdje, 
kako  to  nit  u drugih  parlamentih  ne  biva  (Glasovi  na 
desnici : Tako  je.),  jer  nismo  culi  ovakve  razprave  nit  u 
Pesti,  Becu,  nit  u Berlinu  ikada  o takovoj  stavci,  o ta- 
kovu trosku : jer  se  ovo  samo  po  sebi  razumije  i u red  . 
stavlja  svojim  putem  definitivrio  i nepromjenljivo.  (Sa  lje- 
vice  : Samo  kod  nas  ne.) 

Da  to  kod  nas  ne  biva,  dopustite,  da  se  ne  upustam  u 
to  ovdje  zasto  nebiva,  jer  bi  morao  dublje  razpraviti  raz- 
licite  odnosaje  akademije,  koji  zaliboze  postoje,  ali  ovamo 
sada  ne  spadaju. 

Kad  se  pocimlje  riecnik  izdavati,  kad  bi  pojedinac 
taj  podhvat  poduzeo,  onda  se  mora  unapred  osjegurati  « 
njegov  razvitak  i uspjeh.  A zasto  kad  se  riecnik  poceo 
izdavati,  uviek  da  se  naknadno  moljaka  svake  godine  ? 

To  je  neumjestno,  a to  se  je  moglo  drugeije  urediti.  0 
tom  nemojte  dvojiti.  gospodo  moja.  I zato  ja  necu  o tom 
govoriti,  jer  imadem  osvjedocenje,  da  riecnik  nit  sada 
nece  propasti.  On  se  je  izdavao  do  sada,  a izdavati  ce  se 
i nadalje. 

Ja  se  nadam,  da  ce  vlada,  koja  je  od  prije  podupi- 
rala  ovaj  podhvat,  ako  ne  redovito,  ja  se  ne  sjecam  svake 
godine  koliko  je  bilo  u kojem  proracunu  u tu  svrhu,  nego 
to  znam,  da  je  iz  zaklade  zemaljske  regnikolarne  ova  stavka 
bila  vorirana. 

Glede  zahtjeva  one  gospode,  koja  traze,  da  se  ova 
stavka  prenese  u redoviti  budget,  imam  reci  sliedece:  Ja 
mislim.  buduc  da  ovaj  riecnik  nece  trajati  vjekovito.  da 
je  ovaj  podhvat  prolazan,  vremenit  vec  po  svojoj  naravi 
pa  ako  se  ovdje  ne  uvrsti  svota  u proracun  redoviti,  da 
zato  ova  stvar  nije  pala.  Ja  se  dakle  sa  svoje  strane, 
posto  imam  povjerenje  u vladu  zemaljsku,  necu  dakle 
protiviti  onomu,  sto  se  u izvjescu  odborovom  predlaze  i 
glasovati  cu,  kako  to  izvjesce  zahtieva. 

Predsjednik:  Kiec  ima  g.  zast.  Pisacic. 

Dragutin  pi.  Pisacic : Vis.  sabore ! Sa  ovo  malo  rieci, 
sto  kanim  reci  za  predlog  g.  profesora  Smiciklasa  i aka- 
demika,  budi  mi  dozvoljeno  reci  vriednoj  vecini,  da  neka 
barem  sada  pokaze,  da  svoju  uputu  svrati  i nagovori  vis. 
vladu,  da  u istinu  sto  za  ovako  prosvjetljen  zavod  ucini, 
kakav  jest. 

G.  predgovornik  je  s citrami  dokazao,  sto  se  u po- 
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sestrimi  vasoj  prekodravskoj  na  takove  zavode  trosi,  koju 
vi  hvalite,  pa  zato  nemojte  biti  njoj  vedi  prijatelji  nego 
samomu  sebi. 

Ja  mislim,  gospodo,  da  je  to  vrlo  malena  svota,  sto 
ju  je  g.  predgovornik  predlozio  tako,  da  moze  svatko  od 
nas  sasvim  savjestno  bez  ikakvoga  strancarstva.  bez  ika- 
kvoga  od  stupa  tim  glasovanjem  od  svoje  stranke  za  tu 
svotu  glasovati.  Ja  mislim,  da  de  upravo  danas  sama  pre- 
uzvisena  vlada  redi,  da  ona  to  ne  zahtieva  od  svojih  je- 
dnomisljenika , da  se  u obde  ne  votira  akademiji  taj 
iznos. 

Ja  preporucam  taj  iznos  i mislim,  da  ce  se  i vriedna 
vedina  pokloniti  takodjer  predlogu  predgovornika  moga 

Predsjednik  : Riec  imade  preuzv.  g.  ban. 

Ban  grof  Khuen-Hederyary : Visoki  sabore ! Ja  cu  u 
kratko  stanoviste  vlade  obznaniti  u predlogu,  koji  je  do- 
nesen  po  zastupniku  g.  Smiciklasu 

Ja  hotomice  nisam  prije  govorio  zato.  sto  sam  mi- 
slio,  da  cu  iz  riecih  gospode,  koja  zagovarajn  ovaj  predlog 
g.  Smiciklasa,  dobiti  onakove  podatke,  koji  do  sada  tale, 
jer  stanoviste  vlade  ne  moze  biti  drugo  u ovom  pitanju, 
nego  li  je  kod  svakoga  troska.  koji  ide  iz  budgeta  zemalj- 
skoga,  naime,  da  se  za  svaki  trosak  mora  izkazati  potreba, 
a potreba  glede  toga  pitanja  vladi  nije  poznata,  koja  bi 
opravdala  taj  zahtjev. 

To  je  jedini  uzrok,  s kojega  se  ja  moram  sa  svoje 
strane  proti  tomu  predlogu  izraziti. 

Ja  podpunoma  priznajem  i sa  svoje  strane.  da  pro- 
micanje  kulturnik  svrha  nije  stranacka  stvar  i zelim,  da 
se  to  svestrano  u nasoj  zemlji  ovako  uzme,  te  mogu  uvje- 
riti  g.  zastupnika,  da  cu  sa  svoje  strane  uviek  sasvim 
objektivno  suditi  o kulturnih  podhvatih  zemlje  i ovako  sa 
svoje  strane  zagovarati  i podupirati  takove  stvari. 

Ja  znam,  da  ovakovi  zavodi  i pdhvati  u kulturnom 
smjeru  mogu  mnogo  doprinieti  i k tomu,  da  akreditiraju 
koju  vladu,  ali  ja  mislim,  da  to  stoji  obratno. 

Ja  se  nedu  dalje  sada  upustati  u tu  stvar,  ved  mi 
je  samo  u kratko  izjaviti,  da  tu  potreba  nije  izkazana.  Ja 
mislim,  da  ce  akademija  kao  sto  do  sada,  jos  i bolje  od 
sada  modi  zadovoljiti  dnznostim  svojira,  buduc  da  je  danas 
akademija  uredjena  i moguce.  da  su  prijasnje  vlade  i 
sabor  za  to  kadgod  koju  svotu  akademiji  dale,  sto  nije 
bila  jos  uredjena  i to  je  po  svojoj  naravi  bilo  izkazano, 
da  ima  vise  troska  i u tom  smjeru  neznajuc  za  potrebu, 
ali  predmnivajuc  ju,  posto  je  imala  izvanrednih  troskova, 
mogude  je  bilo  prijasnjoj  vladi  uvrstiti  koju  svotu  u tu 
svrhu. 

Iz  toga  razloga,  koga  sam  naveo,  nisam  bio  u stanju 
zagovarati  redovito  pokrice  za  trosak,  koga  je  akademija 
obznanila  i trazila  od  vis.  kude. 

Time  se  moram  izjaviti  proti  predlogu  g.  zastupnika 
Smiciklasa,  a sto  se  predloga  g.  zastupnika  Ozegovida  tide, 
tu  de  stanoviste  vlade  obznaniti  g.  zastupnik  vlade  Jur- 
kovid. 


Predsjednik : Riec  imade  zast.  vlade  g.  Jurkovid. 

Zast.  vlade  Janko  Jurkovic : Na  predlog  g.  zastupnika 
Ozegovida  cast  mi  je  odgovoriti  ovo : 

Ja  iz  njegova  govora  nijesam  drugo  razabrao.  nego 
to,  da  je  nutarnji  odjel  kr.  zemaljske  vlade.  u ciju  to 
kompetenciju  spada.  odbio  namet,  kako  to  isti  g.  zastup- 
pnik  kaze,  160%  za  gradnju  skole  u Bedenici.  Ovo  se 
lakko  dokuci,  jer  takav  se  namet  nebi  mogao  dozvoliti 
bez  velike  bojazni,  da  se  pucanstvo,  koje  je,  kako  g.  za- 
stupnik veli,  siromasno,  preko  mjere  ne  obtereti.  — Kako 

t 

vidim,  radi  se  tu  o dozvoli  novcane  podpore  iz  zemaljskih 
sredstvah,  da  se  narodu  tamo  olakkoti  snositi  taj  teret,  od- 
nosno  da  se  taj  namet  obali.  Ovo  spada  u kompetenciju 
odjela  za  bogostovje  i nastavu,  te  je  u redoviti  proracun 
uvrsteno  za  gradjenje  skola  10.000  for.  i evo  osiguralo 
se  dalje  u izvanrednom  proracunu  5000  for.  — svega 
skupa  15.000  for.  Ova  je  svota  veoma  neznatna  napram 
silnim  molbam,  koje  stizu  za  takove  podpore.  Upravo  radi 
neznanja  upudena  je  vlada  u konkretnih  slucajevih  sto  ri- 
goroznije  izpitati  potrebe  takovih  podpora  i zato,  ako  se 
sa  trane  obdine  Bedenica  podnese  molba  za  podporu,  po- 
stupati  ce  vlada  s njom  onako,  kako  postupa  i s drugimi 
molbami,  t.  j.  izpitati  de  potrebu,  koja  bi  imala,  kako  se 
cini,  ovdje  biti  jasna  i onda  de  vlada  prema  svomu  ob- 
nasasdu,  kako  naime  obnadje  taj  konkretni  slucaj,  odluciti 
o tom,  da  li  se  ima  to  j obdini  dati  podpora  i koliko. 

Svakako  sam  pako  u ime  vlade  proti  tomu,  da  bi  se 
u ovom  izvanrednom  proracunu  iztakla  ova  podpora  u 
ime  obdine  Bedenica,  da  bi  se  naime  u tu  svrhu  opre- 
dielilo  ovdje  3000  for.,  jer  vlada  ne  moze  znati  unapred, 
koliko  de  biti  takovih  slucajeva  te  prema  tomu  ne  moze 
kazati,  da  li  de  modi  ili  nede  modi  toliko  dati,  koliko  se 
znhtieva. 

Dakle  ja  molim  vis.  sabor,  da  izvoli  to  prepustiti 
vladi.  da  ona,  kada  doticna  molba  stigne.  ako  stigne, 
prema  konkretnom  slucaju,  prema  potrebi  odluci,  da  li 
se  ima  podpora  dati  i koliko  se  ima  dati  iz  ukupne  svote 
od  15.000  for. 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  Ozegovid. 

Tade  Smiciklas : Zar  ja  neimadem  rieci  ? 

Predsjednik : Vi  neimate  rieci,  posto  vam  je  riec  odu- 
zeta  za  cieli  ovaj  predmet.  (Zamor  na  Ijevici.) 

Fran  Folnegovic : Ja  bi  molio,  da  bi  se  poslovnik  u 
ovom  pogledu  tako  tumacio,  ako  je  predlagatelju  uzeta 
riec  za  cieli  predmet,  da  imade  o tom  predmetu  zakljucnu 
riec  onaj,  koji  je  prvi  supodpisao  doticni  predlog.  jer  ako 
je  predlagatelju  uzeta  riec.  nebi  onda  nitko  imao  zakljucne 
rieci.  Nemojte  i u tom  slucaju  slobodu  govora  krnjiti. 

Predsjednik:  Ja  imam  g.  Folnegovicu  kazati,  da  cu 
njegove  rieci,  kojimi  biedi  ovaj  sabor,  da  se  sloboda  go- 
vora krnji,  u budude  drugcije  kazniti,  jer  ne  mogu  dopu- 
stiti,  da  se  ad  absurdum  tjera  ovaj  parlament.  Poslovnik 
kaze:  Komu  se  riec  uzme  u cielom  predmetu,  taj  vise 
ob  istom  predmetu  ne  moze  govoriti.  Ja  drugacije  poslov- 
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nika  ne  mogu  tumaciti,  pa  makar  se  100  puta  g.  Folne- 
govic  proti  tomu  dizao.  (Tako  je  ! na  desnici.) 

Dr.  §ime  Mazzura  : Doticnom  se  ustanovom  u poslov- 
niku  ne  predpostavlja,  da  u slucaju,  ako  se  komu  u cie- 
lom  predmetu  riec  uzme,  nebi  koji  supodpisatelj  istoga 
predloga  imao  pravo  na  zakljucnu  riec.  Poslovnik  naro- 
cito  ustanovljuje,  da  predlagatelj  ima  pravo  govoriti  zadnji 
i da  ga  isti  obrazlaze.  Ova  ustanova  sab.  poslovnika  dakle 
nije  jasna,  jer  ako  se  prekine  govor  predlagatelj u,  nesliedi 
o tom.  da  nebi  smio  kasnje  vise  o tom  predmetu  govo- 
riti, a jos  manje  sliedi  iz  toga,  da  drugi  koji  predlagatelj 
o istom  predmetu  nebi  smio  govoriti. 

Za  ovaj  slucaj  ja  molim  g.  predsjednika,  da  bi  po- 
zvao  kucu,  da  izvoli  tumaciti  poslovnik. 

Predsjednik : To  je  sigurno,  da  bi  se  tim  sankcija 
poslovnika  sama  mimoisla,  kad  bi  se  govorniku,  komu  se 
je  oduzela  riec,  i opet  riec  dala,  da  nastavi  ob  istom 
predmetu  govoriti. 

Ja  ne  mogu  dopustiti.  da  se  govorniku,  komu  je  jednom 
riec  oduzeta,  dade  dalje  govoriti,  jer  se  to  ne  slaze  niti  sa 
slovom  ni  sa  duhom  saborskoga  poslovnika.  Nu,  ako  zeli 
prvi  supodpisani  toga  predloga  govoriti,  a to  je  ovdje  g. 
Mazzura,  neka  izvoli. 

Dr.  Sime  Mazzura;  Vis.  sabore  ! Jedan  je  razlog,  koji 
je  u ovoj  vis.  kuci  pao  s vladino  stolice,  usljed  koga  bi 
se  ovaj  predlog  imao  odlucno  odbiti,  a taj  razlog  jest, 
da  nije  izkazana  potreba. 

Sada  ako  pogledamo  ovaj  nas  proracun,  narocito 
jednu  stavku  glede  dogradjenja  zenske  kaznione  u Za- 
grebu,  pa  onda  ako  procitamo  motivaciju,  pitam  ja,  da  li 
su  i ovdje  na  temelju  ovakve  motivacije  izkazane  potrebe  ? 
Uzmimo  dalje  stavku  glede  podignuca  uzista  kod  kr.  sud- 
benoga  stola  u Zagrebu,  pa  ako  procitamo  motivaciju,  uvi- 
djeti  cemo,  da  nije  vis.  vlada  niti  jedne  rieci  rekla,  koja 
nije  vec  drugdje  govorena,  pak  mi  recite,  da  li  su  tu  iz- 
kazane potrebe  ? 

Ja  cu  vam  o tom  predmetu  nesto  vise  reci. 

Vis.  kr.  zem.  vlada  imala  je  molbu,  koju  je  jugosla- 
venska  akademija  podniela,  tejeutoj  molbi  jugoslavenska 
akademija  izkazala  svoje  potrebe.  (J  toj  molbi  kaze  aka- 
demija, da  su  ovo  izvanredne  stvari,  za  kqje  ona  ne  dosize 
pokrice  iz  svojih  dohodakah  t.  j.  iz  glavnice,  koju  ima  za 
redovito  pokrice.  Ta  molba  je,  velestovana  gospodo,  u pri- 
sutnosti  vlade  procitana  u proracunskom  odboru,  a danas 
kaze  vlada:  Ja  nemam  uvjerenja,  da  je  ta  potreba  do- 
kazana. 

To  je  glavni  razlog.  Ako  ovim  nacinom  ne  moze  vis. 
vlada  doci  do  toga,  da  spoznati  moze,  da  li  potrebe  ob- 
stoje,  onda  ne  znam,  kakov  bi  joj  se  argumentum  ad  ocu- 
los  imao  pruziti,  da  sazna  potrebe.  Hoce  li  odrediti  vlada, 
da  se  povjerenik  njezin  salje  u jugoslavensku  akademiju, 
da  mu  se  pokazu  racuni?  Sada  je  pitanje,  da  li  ce  po- 
vjerenik osvjedociti  visoku  vladu,  da  su  potrebe  izka- 
zane ? 


Ali  jos  vise  znajte.  Po  zakonu  je  upravitelj  zaklada 
jugoslavenske  akademije  zem.  vlada,  koja  ima  kod  sebe 
sve  papire,  koja  ima  po  tom  podpun  izkaz  o imetku  ju- 
goslavenske akademije.  Dakle  po  tom  zem.  vlada  upravlja 
tim  dohodkom,  docim  akademija  samo  razpolaze  s tim 
dohodkom  — dakle  je  zem.  vlada  upravitelj  imetka  od- 
nosno  fundalnih  zaklada  akademije.  Zemaljska  vlada.  imajuc 
to  u svojih  rukuh,  hoce  nekim  nacinom  da  predstavi  tu 
stvar  tako,  kao  da  ne  zna  za  dohodak  niti  za  potrebe  ju- 
goslavenske akademije.  Jos  vise;  akademija  daje  svake 
godine  svoj  proracun  o dohodcih  i potrosku  vladi,  a ze- 
maljska vlada  valjda  nije  tako  daleko  od  svik  nas  i od 
nasih  interesa,  da  nebi  te  potrebe  znala.  Na  koncu  zem. 
vlada  vidi  svake  godine,  koliko  araka  jugoslavenska  aka- 
demija tiska  u svakom  predmetu,  8to  ga  na  svjetlo  iznasa, 
pak  ipak  ona  ne  moze  proracunati  potrebe  u predmetu  ju- 
goslavenske akademjje,  ako  ona  iste  podporu. 

Moja  gospodo  ! Bilo  sto  mu  drago,  bio  to  razlog, 
koga  savjest  zemaljskoi  vladi  diktira,  da  ga  ovdje  otvo- 
reno  kaze,  ali  mi  imarno  drugo  osvjedocenje,  mi  imamo 
to  osvjedocenje.  da  zavod  onakav,  kakav  je  jugoslavenska 
akademija.  nece  sigurno  dobiveni  novae  u tu  svrhu  kapi- 
talizirat  ili  Bog  zna  na  kakovu  drugu  svrhu  upotriebiti. 
nego  ga  iste  iz  realne  potrebe  na  podporu  nase  znanosti 
i umjetnosti.  To  je  moje  uvjerenje,  ali  toga  uvjerenja  < 
neima  vlada,  jer  ne  vjeruje  o potrebi  judoslavenske  akade- 
mije i ne  vjeruje.  da  bi  ta  podpora  bila  narodu. 

Mi  se  dielimD  u tom  obziru  sa  nazoiom  vlade  i su- 
dimo,  da  ce  predlog  propasti,  pa  ce  o torn  narod  suditi. 
(Zivio  ! na  ljevici.)  1 

Predsjednik:  Riec  irnade  g.  predlagatelj  Ozegovic. 

Tito  Ozegovic : Visoki  sabore ! Iz  moga  razlaganja 
uvidjeti  je  mogla  vis.  vlada,  da  je  vec  bila  molba  kod  vis. 
vlade  radi  nameta  od  160%,  dakle  viditi  ce  vis.  vlada,  da 
je  bas  taj  ogromni  namet  dao  meni  povoda,  da  na  vis. 
vladu  ovu  molbu  predlazem,  da  vis.  vlada  i sabor  do- 
zvoli  podporu,  posto  bi  inace  spomenuta  obcina  preobte- 
recena  bila.  kad  bi  se  ovaj  namet  bio  dozvolio. 

Dakle  vis.  vlada  vec  je  onda  upucena,  da  je  to  pre- 
ogromna  svota  za  jednu  obcinu,  zato  sam  bio  tako  Slo- 
bodan taj  predlog  uciniti  i moliti,  da  se  toj  obcini  bede- 
nickoj  za  izgradjenje  nove  ucione  dade  podpora  od  3000 
for.  Nu  docim  je  vis.  vlada  izjavila,  da  je  ovdje  posebna 
molba  potrebna,  koja  bi  se  imala  na  vladu  stilizirati,  to 
ce  biti  obcina  bedenicka  tako  slobodna,  pa  ce  tu  molbu 
podnieti,  samo  ja  molim.  da  bi  ju  vis.  vlada  uvazila,  jer 
je  namet  vec  i onako  za  samu  obcinu  prevelik,  a kamo 
li,  da  se  jos  osim  toga  udari  novi  namet,  koji  namet  iz- 
nasa po  20 — 25  % . To  bi  dakle  bio  ogroman  namet,  koga 
obcina  nebi  mogla  podniposto  snositi. 

Ja  dakle  preporucam  molbu  vis.  vladi.  koja  ce  od 
doticne  obcine  stici. 

Predsjednik:  Je  li  povlacite  svoj  predlog  natrag? 

Tito  Ozegovic:  Za  sada  moram  ga  povuci  natrag. 
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Predsjednik : Riec  imade  preuzv.  g.  ban. 

Ban  Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Samo  nekoliko 
rieci  g.  supredlagatelju  dru.  Mazzuri. 

Rekao  je  naime  g.  zastupnik,  da  je  predlozena  molba 
akademije,  a da  vlada  nije  za  nju  znala.  Moze  se  dogo- 
diti,  da  se  izmedju  97.000  komada,  koji  stizu  via*  jedan 
predmet  izgnbi,  da  vlada  zaboravi  na  taj  predmet;  bar 
ja  nisam  za  to  znao,  a ono  dokazivanje  akademije  u onoj 
molbi,  koja  se  citala,  slusao  sam  u proracunskom  odboru. 
Ja  zalim,  da  nemogu  priznati,  da  ono  sluzi  dokazom,  da 
bi  se  trosak  priznao  opravdanim.  Istina  je,  da  vlada  kao 
upraviteljica  zaklade  imetka  jugoslavenske  akademije  po- 
znaje  i dohodke  njezine  i bvala  Bogu,  moram  priznati,  da 
je  taj  imetak  i dohodak  njezin  liep,  pa  se  nadam,  da  ce 
jos  i rasti,  ali  sto  se  potrebstina  tice,  te  su  izkazane  vrlo 
povrsnimi  podatci,  a ja  na  teinelju  takovih  povrsuih  po- 
dataka  nikada  ne  mogu  zagovarati  troska  u ime  novaea 
zemlje.  Moze  se  koji  dohodak  i bolje  i losije  npotriebiti  u 
ucevnom  sinislu,  ali  u flnancialnom  smislu  ja  se  neon 
upustati  u nikakovu  kritiku  akademije  kao  znanstvenoga 
zavoda.  Ja  mogu  pohvaliti  znanstveni  i ucenjacki  sinjer 
toga  zavoda,  ali  ucenjaci  kadsto  se  slabo  razumiju  u fi- 
nancijalne  poslove,  a ja  to  necu  nikada  odsuditi,  ako  fl- 
nancijalno  pitanje  manje  razumiju.  Zato  ja  povrsnih  poda- 
taka  ne  mogu  prihvatiti  za  podlogu  prihvata  toga  troska  i 
moram  kod  toga  ostati,  da  se  odkloni  predlog  g.  Smi- 
ciklasa. 

Sto  se  pako  predloga  g.  zastupnika  Ozegovica  tice, 
istina,  da  ga  povlaci  natrag,  buduc  da  nvidja,  da  ne  spada 
u sabor.  ja  ga  ipak  mogu  uvjeriti,  ako  ce  se  doticni  tro- 
sak izkazati  opravdanim,  da  cu  sa  svoje  strane  drage 
volje  doprinieti  u onom  razmjerju,  u kojem  ce  se  ta  po- 
treba  izkazati.  (Zivio!  na  desnici.) 

Predsjednik  : Riec  imade  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ovo  je  predlog  privatan,  te  izvje- 
stitelj neima  u tom  zadnje  rieci.  (Glasovi : Svakako.) 

Izvjestitelj  Josip  Miskatovic : Ne  zato,  sto  nebi  imao 
izvjestitelj  u tom  predmetu  rieci,  nego  zato,  sto  mi- 
slim  , da  se  je  o tom  predmetu  dosta  razpravljalo 
razprava  tako  shvatljiva  bila , da  se  nemoze  potanje 
o tom  govoriti,  ja  se  odricem  zadace  , da  nadalje  tu 
stvar  obrazlazem  , da  navadjam  razloge  za  ili  proti 
predlogu  gosp.  zastupnika.  Ja  se  sa  svoje  strane  ve- 
selim  izjavi  g.  senjskoga  zastupnika,  da  mu  je  toliko  sto- 
vanje  prama  akademiji  znanosti  i umjetnosti,  da  desavuira 
one  anateme,  sto  su  se  u organu  njegove  stranke  mogle 
o tom  zavodu  citati.  (Zast.  dr.  Tuskan : To  je  on  samo 
sa  svoje  strane  govorio.) 

Kad  bi  stranka,  koju  zastupa  g.  Bolnegovic  bila  u 
sgodi,  da  se  od  nje  zatrazi  podpora  akademiji  znanosti, 
ja  mislim,  da  bi  se  drugciji  odgovori  culi  ovdje  proti  ta- 
kovomu  predlogu  i zahtjevu.  nego  bi  se  ikada  moglo  oce- 
kivati.  da  bi  ih  ova  stranka  mogla  dati. 

•la  se  izjavljujem  proti  predlogu. 


Predsjednik:  Prelazi  se  na  glasovanje.  G.  zast.  Smi- 
ciklas  predlozio  je:  jugoslavenskoj  akademiji  znanosti  i 
umjetnosti  za  izdavanje  riecnika,  za  izdavanje  historickih 
spomenika  2000  for.,  za  pripomoc  uzdrzavanja  galerije 
slika  1000  for.  Gospoda,  koja  su  za  taj  predlog  neka  iz- 
vole  ustati.  (Manjina.) 

To  je  manjina  i tim  je  predlog  gosp.  Smiciklasa 
odklonjen. 

Jovan  Stekovic : (cita) 

C.  Poglavje  Y. 

Odjel  za  pravosudje. 

16.  Za  podignuce  uzista  kod  kr.  sudb.  stola  u Za- 
grebu  20.000  for. 

17.  Za  dogradjenje  zenskc  kaznione  u Zagrebu  8000  fr. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore!  Polazec  s ovoga 
gledista,  s kojega  polazi  vis.  vlada,  da  svaka  stavka  mora 
biti  tako  opravdana  u proracunu,  da  mora  biti  potreba 
izkazana,  posto  ove  stavke  nisu  u zakonu  utemeljene, 
uzimljem  riec  o njih. 

Glede  prve  stavke  necu  da  se  upustam,  narocito 
glede  stavke,  koja  se  odnosi  na  pokrice  troskova  potrebnih 
za  uziste  kod  kr.  sudb.  stola  u Zagrebu,  jer  necu,  da 
prigovaram  zakljucku,  koji  je  stvoren  u saboru,  kad  mene 
nije  bilo  u saboru,  gdje  je  potreba  izkazana.  Ali  osvrnut 
cu  se  na  drugu  stavku  t.  j.  za  dogradjenje  zenske  ka- 
znione u Zagrebu 

Vis.  vlada  kaze  samo  to  glede  ove  stavke,  da  je 
zenska  kazmona  bila  osnovana  za  80 — 100  kaznjenica,  a 
danas  da  je  napucena  do  blizu  150  i za  to  da  nema  do- 
voljno  spavaonica,  niti  dovoljno  prostora  za  radnje.  Ovo 
je  tvrdnja,  koja  nije  dokazana ; ravna  je  onoj  tvrdnji  ju- 
goslavenske akademije,  da  treba  za  riecnik,  da  treba  za 
izdavanje  juridickih  spomenika  toliko  i toliko.  Dakle  po 
onom,  da  se  potrebe  tocno  imadu  izkazati,  viditi  cete,  da 
na  ovom  temelju  nebi  mogao  votirati  to.  Dakako,  ovdje 
je  riec  o zahtjevu  vlade,  a tamo  o zahtjevu  privatnoga 
druztva.  Nu  ja  cu  reci  to,  da  vlada  imade  dovoljno  pri- 
like  i ovdje  kod  privatnog  druztva  akademije  znanosti,  da 
se  uvjeri  o potrebah.  Nego  meni  je  ono  drugo  nejasno, 
sto  se  ne  kaze : kako  je  onaj  visak  od  50  na  jedanput 
dosao.  Meni  se  cini,  da  ce  ovdje  mozda  biti  i kaznjenica, 
za  koje  mi  nebi  bili  duzni  graditi  kaznione.  Yi  znate,  da 
kod  nas  kaznione  u nasem  budgetu  neizmjerno  veliki  te- 
ret  bacaju,  znate,  da  trosimo  gotovo  100.000  for.  na  to, 
a nemamo  glede  ove  stavke  poblizega  proracuna ; mi  ne- 
znamo  za  koliko  kaznjenica  kani  se  razprostraniti  ta  ka- 
zniona  ; mi  ne  znamo,  hoce  li  trosak  od  8000  for.  biti  pre- 
velik  ili  premalen. 

U ovom  smjeru,  mislim,  da  ova  stavka  nije  oprav- 
dana, zato  ja  nemogu  za  ovu  stavku  glasovati,  dok  od  vis. 
vlade  nebudu  pruzeni  oni  podatci,  koji  ce  me  uvjeriti,  da 
je  ova  stavka  potrebita. 

Predsjednik  • Riec  imade  preuzv.  g.  ban. 
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Dragutin  grof  Khuen-Hedervary : Yisoki  sabore  ! Dobro 
je  rekao  g.  zastupnik,  da  se  nece  upustati  u stavku  on u, 
koja  se  bavi  sa  uzistem  u Zagreb u,  jer  je  to  nacelno  rie- 
seno  lani,  kad  je  sabor  prihvatio  jednom  obrok  za  gra- 
jenje  tih  uzista.  .Ja  mislim,  kad  bi  g.  zastupnik  pogledao 
ta  uzista  — makar  nije  strukovnjak  — da  bi  sam  pri- 
znao,  da  se  moraju  nova  podici. 

A sto  se  tice  dogradjenja  zenske  kaznione,  to  cu  mu 
kazati.  da  je  to  samo  jedan  kredit,  a da  ce  ih  biti  moze- 
biti  vise.  Onaj  predlog  t.  j.  onaj  zahtjev,  koji  se  stavio 
na  vis.  ovu  kucu,  osnovan  je  na  predlogu  i radu  stru- 
kovnjaka  i cinovnika  zemlje,  koji  su  u tu  svrhu  postav- 
ljeni.  Indi  ova  potreba,  koja  se  tu  izkazuje,  je  sasvim 
osnovana  na  ovoj  podlozi,  koja  se  kod  svakoga  rada  vlade 
mora  zahtjevati  — dakle  njegova  prispodoba  ne  stoji. 

Zahtjev  stavljen  na  vladu  od  one  strane,  da  se  do- 
gradi  ta  kazmona,  je  visi  od  one  stavke,  koja  se  tu 
zahtjeva,  nu  vlada  ide  za  tim,  da  po  mogucnosti  obali  taj 
zahtjev,  zato  netrazi  vise,  nego  sto  misli,  da  je  neobhodno 
potrebito.  Eadi  se  tu  naime,  da  se  dobave  i dograde  pro- 
storije  za  radionice  i to  ce  se  moci  po  novoj  osnovi  iz- 
graditi  onako,  da  bude  ovo  dalje  razsireno,  da  ce  i vise 
kaznjenica  naci  mjesto  u ovoj  kaznioni.  i zato  je  moguce, 
da  se  vise  nece  traziti  od  one  svote,  koja  je  tu  uvrstena 
i to  s toga  samo  razloga  ne  vise,  jer  vlada  trazi  po  mo- 
gucnosti obaliti  trosak,  da  se  ne  namice  zemlji  ova  po- 
treba, 

Predsjednik : Eiec  imade  gosp.  upravitelj  pravosudnog 
odjela. 

Vjekoslav  Klein:  Visoki  sabore!  .Ja  cu  samo  za  umi- 
renje  g.  z.  klanjackoga,  nadovezati  na  rieci  preuzvisenoga 
gosp.-  bana  to.  Zenska  kazniona  u Zagrebu  gradjena  je 
s pocetka  samo  za  potrebne  provincijale  ; nu  vec  onda 
se  mislilo,  ako  se  bude  spojila  Krajina,  da  se  po  jednoj 
osnovi  gradi,  koja  se  dade  svaki  cas,  kad  potreba  nastane, 
razsiriti  po  prvobitnom  planu  kaznione.  Tko  gleda  zgradu, 
odmah  ce  opaziti,  da  je  jedan  kljuc  nedogradjen.  Prvo- 
bitna  najveca  potreba  bila  je  80  kaznjenica  za  provin- 
cijal ; ali  posto  nije  niti  taj  broj  bio  postignut,  onda  je 
zem.  vlada  pozvala  upravnu  oblast  krajisku,  da  i svoje 
kaznjenice  tamo  smjesti.  Tako  je  s vremenom  od  80 
kaznjenicah  nastao  broj  140,  155,  145  — to  se  je  svaki 
cas  mjenjalo,  zato  jer  nije  stalan  broj.  Zato  je  receno 
sada,  da  imade  blizu  150  kaznjenica,  koje  su  sada  smjestene. 

Posto  su  indi  sve  prostorije  okupirane  i spavaonice 
i samice,  onda  nepreostaje  niti  za  skolu,  niti  radionicu 
prostora  tako,  da  je  svaki  povjerenik,  koj  je  od  strane 
vlade  poslan  radi  vizitacije,  dosao  s tuzbom,  da  iz  zdrav- 
stvenoga,  nankovnoga  i disciplinarnoga  obzira  nije  moguce 
toliko  kaznjenica  drzati  u jednom  prostoru  ; tako  da  je 
kucni  liecnik  kao  i upravitelj  toga  zavoda  predlozio  prije 
godinu  dana,  da  se  razsiri  zavod.  Posto  se  tu  radi,  da 
se  poluci  edukativna  svrha  i da  se  u zavodu  industrija 
malo  sustavnije  goji,  nego  do  sada,  mislim,  da  je  potre- 


bito, da  se  ne  moze  odbiti  ovo.  Primjecujem  pako,  da  ima 
blizu  20  kaznjenica  iz  Bosne  i Hercegovine,  a glede 
tih  kaznjenica  moze  se , ako  bi  silna  potreba  bila, 
odbiti  i to  je  vlada  ucinila,  da  vise  takovih  kaznjenica 
ne  prima.  Ali  uzprkos  svemu  tomu,  ako  se  hoce  sustavno 
ovrsiti  kazna  i sustavni  red  uvesti  u kaznionu,  neobhodno 
je  potrebito,  da  se  po  prvobitnom  planu  izgradi. 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  stavku  16.  i 17.? 

(Prima  se.) 

Stavka  16.  i 17.  je  primljena. 

Jovan  Stekovic  (cita)  : 

§.  2. 

Troskovi  naznaceni  u prediducem  paragrafu  imaju 
se  pokriti  iz  prihoda  od  298.197  for.  pripadsega  kralje- 
vinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  iz  obracuna  za  god.  1881. 
medju  kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskom 
i Slavonijom  u ime  viska  45%  prihoda  od  svih  izravnih 
i ne  izravnih  poreza  i inih  javnih  dohodaka,  zatim  iz 
preostatka  od  100.318  for.  od  prihoda  iz  obracuna  za 
god.  1880.  zakonom  od  15.  kolovoza  1884.  o pokricu 
izvanrednih  potrebstina  neizcrpljenoga  i na  doticna  po- 
glavja  i nastave  zaracunati. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  §.  2.  ? (Prima  se.)  , 
§.  2.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  (cita)  : 

§•  3. 

0 upotrebljenju  preostatka  od  u prediducem  para- 
grafu 2.  naznacenoga  prihoda  ima  zemaljska  vlada  uciniti 
predlog  saboru. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  3.  ? (Prima  se.)  j 
§.  3.  je  primljen. 

Jovan  Stekovic  (cita) : 

§•  4. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  : Prima  li  vis.  sabor  §.  4.  ? (Prima  se.) 
§.  4.  je  primljen. 

Visoki  sabore  ! Prelazi  se  na  interpelacije.  Riec  ima 
g.  zast.  Posilovic,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Miho  Posilovic  : Visoki  sabore  ! Sloboda  je  u svih 
drzavah  modernih  nacelo.  koje  se  priznaje.  Sloboda  pako 
prije  svega  treba  slobodu  izrazaja  u govoru  i stampj.  D 
stampi,  najme  u slobodi  iste  zrcali  se  stanje  istedrzave; 
zrcali  se  isto  tako  u toj  slici,  da  se  pokaze,  da  li  u toj 
drzavi  vlada  sloboda  nacela  ili  pako  da  li  vlada  servilizam. 

Dana  13.  svibnja  ove  godine  dogodilo  se  je,  da  je 
ovdjesnji  dnevnik  „Pozor“  zaplienjen  dvaputa.  Jedanput 
zaplienjen  je  radi  neke  neznatne  notice  — ne  kazern  samo 
neznatne,  nego  zaista  posve  bezazlene.  — Stojalo  je 
unutri,  da  je  profseor  Markovic  povodom  neparlamentar- 
noga  napadaja  Njegove  preuzvisenosti  g.  bana  dobio  visi 
izrazaj  povjerenja,  Pitam  ja : sta  imade  u tom  pogibeljna, 
zasto  plienjenje  ? Ta  pozicija  Njeg.  preuzvisenosti  bana 
nije  tako  uzdrmana,  da  bi  to  pogibeljno  za  njega  invol-> 
viralo,  ako  profesor  Markovic,  koj  povjerenje  zasluzuje 
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ako  dobije  neki  znak  povjerenja.  To  preuzvisenomu  banu 
a niti  poziciji  vis.  vlade  nije  ni  najmanje  moglo  skoditi. 
No  dogodilo  se  je  ovdje  valjda  to,  da  su  organi  zemalj. 
vlade  bili  odvise  revni,  prerevni ; jer  inace  ja  nebi  mogao 
pojmiti  toga  protuslovja,  da  se  je  dnevnik  „Pozor“  radi 
ovakve  bezazlene  notice  13.  o.  mj.  plienio,  a jucer  15. 
da  je  preuzv.  g.  ban  bio  prinukan  svoju  riec  kano  na 
bludnji  osnovanu  natrag  povuci,  svoj  izraz  upotriebljen 
preina  piofesoru  Markovicu  u debati  glede  100.000  for. 
da  je  pronasao  u dvojbi  i opozvao  ga  ; kako  se  to  slaze? 
To  se  protumaciti  ne  moze,  nego  tako,  da  sn  organi  bili 
prerevni. 

Njegova  preuzvisenost  dala  je  jedanput  neku  izjavu 
u pogledu  stampe,  koja  nije  bila  bog  zna  kako  uzorna, 
da  bi  odgovarala  nacelom  stampe,  koja  je  neugodna  i 
mozda  nepovoljna  bila  za  Njegovu  preuzvisenost  — ko- 
mentirala  su  tako  neka  ugledna  glasila  becka,  kao  n.  pr. 
„Nova  Presa“,  Njeg.  preuzvisenost  dala  je  izjavu,  nu  iz 
one  izjave  nebi  se  dao  izvadjati  ovako  drastic*  i ne 
opravdan  postupak  preina  politickom  dnevniku. 

Isti  dnevnik  „Pozort;  bio  je  jedan  dan  dvaput  za- 
plienjen  i to  radi  saborskih  izvjestaja.  Tu  kako  sam  cuo 
nije  bilo  nista  ne  istinita  izvjesceno,  ali  se  kazalo  : nije 
sve  unutra,  nije  stenograficki  izvjestaj.  Dnevnici  nisu  niti 
najveci  u stanju  odmah  stenograficki  pisane  izvjestaje 
priobciti,  a ja  mislim,  da  se  to  jos  manje  moze  iskati  od 
„Pozora“  ; jedino  kako  je  preuzv,  g.  ban  jedanput  u svom 
govoru  spomenuo,  da  unutri  nije  nista  neistinita,  da  nije 
nista  takova,  sto  u saboru  nije  bilo  izreceno,  a kako  sam 
upucen,  takova  sto  nije  takodjer  dokazano.  Hotimice  nije 
treba  izkrivljivati  govore,  napose  opozicionalne.  Nu  ka- 
zalo se  je,  da  je  razlog  taj,  da  govori  opozicionalni  nebi 
dosli  medju  narod,  da  se  citaju.  To  je  velika  slabost, 
ako  se  vis.  vlada  boji  opozicije,  brojem  zaista  dosta  slabe. 

Ako  opozicija  svoje  razloge  navadja  glede  koje  stvari, 
slobodno  je  vecini,  slobodno  je  vladi,  dapace  preuzviseni 
gosp.  ban  je  u tom  prerevan  — dakle  slobodno  je  svim 
svoje  proturazloge  navadjati ; ali  to  bi  bila  velika  slabost, 
to  bi  bilo  majusno  misliti  ovim  nacinom,  ovirni  sicusnimi 
zapljenami,  da  ce  se  to  preprieciti,  da  narod  nece  znati 
stanoviste,  koje  je  opozicija  zauzimala  u kojoj  stvari  i 
stanoviste  vecine  i vlade.  Ja  drzim  ovakov  postupak,  da 
je  kano  zloporaba  onoga  tiskovnoga  zakona,'  koj  doduse 
nije  na  nacelu  slobode  stampe  osnovan  i komu  sam  se 
ja  u svoje  vrieme  protivio  pogledom  na  t.  z.  objektivni 
postupak.  Taj  objektivni  postupak  nije  ad  absurdum  u 
nijednoj  zemlji  tako  izrodio,  koliko  u nasoj  domovini  i 
rneni  se  cini,  da  je  nasa  Hrvatska  domovina  bila  pozvana, 
da  i zakonodavcu  u Becu  otvori  oci  i da  pokaze,  kakova 
se  zloporaba  moze  praviti  od  objektivnoga  postupka  u 
zemlji,  gdje  se  hotimice  hoce  kadsto  izkriviti  zakon  na 
korist  jedne  ili  druge  stranke.  Ovdje  sjedi  muz,  koj  je 
takodjer  u svoje  vrieme  postao  zrtvorn  toga  postupka  na 
bezprimjerni  nacin. 


Ja,  da  ne  mislite,  da  hocu  razlike  praviti,  da  hocu 
koju  vladu  hvaliti,  a drugu  kuditi,  ja  ocito  ocitujem,  da 
su  glede  ovoga  postupanja  proti  stampi  bile  nepravedne, 
slozne  i jadnake  skoro  sve  vlade  i iz  toga  ne  sliedi,  da 
se  pri  tom  pogledu  nebi  moglo  napredovati,  te  da  vlada 
Njegove  preuzvisenosti,  koja  imade  sada  na  razpolaganje 
ovako  veliku  vecinu,  da  vlada  Njegove  preuzvisenosti 
nebi  uvidila,  da  netreba  toliko  upotriebiti  ta  drasticna 
sredstva,  da  netreba  barem  zlorabiti  taj  objektivni  postupak 
tako,  da  bi  se  pokazao  kano  velika  neobjektivnost,  kano 
postupak  pristran,  kano  postupak  nepravedan. 

Visoki  sabore  ! ja  drzim,  da  je  ovakvo  plienjenje  tim 
vise  — a g.  upravitelj  pravosudnoga  odjela  vlade  ce  mi 
dati  pravo,  da  je  neumjestnije  tim  vise,  sto  ovakvim  po- 
stupanjem  samo  nacelo  pravde  veoma  trpi.  Prije  se  dala 
jos  razumjeti  kolizija.  dok  je  bila  porota,  da  ako  je  sto 
zaplienila  drzavna  vlast  i ako  je  zbor  strukovnjaka  sudaca 
kazao  : opravdana  je  ta  zapliena,  da  je  ipak  porota,  koja 
nesto  sudi  po  javnom  mnienju  politicke  stvari,  koja  po 
javnorn  mnienju  ravna  se,  da  ta  porota  onda  kaze : ipak 
ti  nisi  kriv,  koj  si  to  ucinio.  Uzmite  slucaj  ovdje  kad  se 
sto  zaplieni,  sudbeni  stol  odobri  zaplienu,  porotu  ste  uki- 
nuli,  da  svaki  slucaj  dodje  pred  sudbeni  stoi,  koj  je  opet 
od  sudaca  strukovnjaka  sastavljen ; nebi  li  oni  pod  mo- 
ralnom  presijom  onoga,  koj  je  pocinio  stetu  opetovnom  za- 
plienom  kano  subjektivnoga  krivca  morali  kazniti.  Ako  ga 
nebi  kaznili,  onda  bi  dosli  u protuslovje  s prvom  odlu- 
kom,  gdje  su  kazali,  da  u tom  cinu  predlezi  cin  kazne. 

Gospodo,  nemojte  se  titrati  sa  idejami  vaznimi,  sa 
idejami  svakomu  civiliziranomu  narodu  svetimi,  nemojte 
se  titrati  sa  idejom  pravde  i pravice;  nego  gledajte,  da 
se  ta  ideja  svagdje  konsekventno  i sistematicki  stuje  i da 
se  iz  svakoga  cilia  sudbenih  stolova,  iz  svakoga  cina  vla- 
dinih  organa  i vlade  vidi,  da  ona  zna  stovati  pravdu  i 
da  nece  da  njihovi  poiedini  cini  pogledom  na  pitanje 
pravde  dolaze  u protuslovje.  Ja  drzim,  da  su  one  rieci 
bile  dovoljne  za  obrazlozenje  interpelacije  na  Njeg.  preuz- 
visenost g.  bana,  koja  ovako  glasi  (cita)  : 

1.  Je  li  Vasoj  preuzvisenosti  poznato,  da  je  politicki 
dnevnik  „Pozor“  dne  13.  svibnja  t.  g.  dva  puta  zaplienjen  ? 

2.  S kojih  razloga  je  to  ucinjeno  ? 

3.  Je  li  Vasa  preuzvisenost  pripravna  slobodu  tiska, 
napose  slobodu  glede  izvjestaja  o saborskih  sjednica  stititi? 

Predsjednik : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  ima  gosp.  zastupnik  Posilovic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Miho  Posilovic  : Visoki  sabore  ! Ovdje  imam  pred- 
loziti  jednu  interpelacija  na  Njeg.  preuzvisenost  g.  bana, 
o kojoj  nisam  iz  vlastitoga  znanja  ovako  dobro  uvjeren, 
kosto  sam  bio  malo  prije  iz  recene. 

Zitelji  obcine  semeljacke  potuzili  su  se  u javnih  gla- 
silih,  napose  pako  u „Pozoru“  vec  lanjske  godine  na 
mnoge  nepodobstine,  nepravde  njihovoga  biljeznika  gosp. 
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Dmitra  Ivosevica;  potuzili  su  se  takodjer  na  takav  cin, 
koj  bi  skroz  podpadao  pod  okvir  kaznenoga  zakona.  Napose 
pako  potuzise  se  zitelji  tesinacki,  koji  u to  obcinu  spa- 
dajo,  da  je  isti  g.  Dmitar  Ivosevic  podigo  2000  fi\,  koje 
su  oni  bili  ulozili  za  gradnju  skole  u stedionicu,  da  je 
on  tih  2000  lor.  bez  icije  dozvole  podigao,  potrosio,  dakle 
pronevjerio.  Taj  cin,  ako  je  istinit  podpadao  bi  pod  kaz- 
neni  sud  — iznirano  da  bi  doticni  to  prije  nadoknadio. 

Obcina  i obcinari  semeljacki  zahtjevali  su  likvidaciju 
usljed  toga,  sto  je  sumnja  bila  najveca,  da  nije  rod  u 
blagajni,  napose  da  je  novaca  pronevjereno.  — Likvida- 
cija  bila  je  preduzeta  sa  strane  podzupanije  u Djakovu, 
te  je  bio  izaslan  g.  Krsnjavi.  Nu  prigovara  se  g.  izasla- 
niku,  da  je  on  osobni  prijatelj  g.  Ivosevica,  sto  je  mogao 
znati  g.  upravitelj  Ouvaj  i mogao  je  izbjeci  tomu,  da  ob- 
cinari ne  sumnjaju,  da  je  ta  likvidacija  nepravedna.  Uprava 
bi  imala  pocivati  na  temelju  pravednosti  i morala  bi  biti 
naperena  na  to,  da  se  sto  vise  materijalno  i moralno  blago- 
stanje  naroda  pospiesi. 

Vi  gospodo  znate,  da  su  izbori  puk  podobni  demo- 
ralizirati,  nu  izbori  su  podobni  demoralizirati  i upravne 
cinovnike  i druge  obcinske  cinovnike;  to  je  sveza  ova, 
koja  se  stvorila  prerevnim  slnzbenim  kortesovanjem  kod 
izborah.  Kod  nas  najme  je  tako  daleko  doslo,  daiobcin- 
ski  cinovnici,  koji  imadu  pravo  glasa  : nacelnici  i biljez- 
nici,  da  su  morali  glasovati  za  vladinoga  kandidata ; a veli 
se:  ruka  ruku  pere.  Ovako  koj  se  izkaze  kod  izbora,  on 
misli,  da  zato  ce  mu  se  kroz  prste  gledati,  da  ce  morati 
kod  uprave  manje  savjestno  raditi.  Iz  ovih  razlogah  nastalo 
je  ovakvo  stanje,  da  je  kontrola  obcinske  uprave  kadsto 
nedostatna  i pristrana.  Ja  bi  mislio,  da  nebi  bilo  zlo,  da 
vlada,  napose  da  politicka  struka  vlade  izasalje  takodjer 
kadsto  svojega  povjerenika  u zemlju.  da  vidi  kakvik  pri- 
tuzba,  kakvih  nezadovoljstva  imade  i da  razloge  istili  iz- 
trazi.  .Ja  drzinr,  da  bi  ovakav  izaslanik  kadsto  divnoga  ma- 
terijala  mogao  doniet.  — Nego  gospodo,  kako  redovito  od 
pravosudne  uprave  idu  vizitirati  sudove  — ja  necu  kazati, 
da  to  nije  dobro  sud  vizitirati  — ali  kako  se  to  cini,  nebi 
bilo  zlo  politicku  upravu  pregledati,  osobilo  kod  nas,  gdje 
znate,  da  smo  glede  politicke  uprave  jos  dosta  slabi,  a 
glede  obcinske  uprave  tako  rekuc  jos  da  nemamo  nacela, 
ne  znamo  hocemo  li  pod  drzavnu  vlast  skuciti  ili  sasma 
na  autonomne  noge  postaviti,  hocemo  li  napraviti  vece 
ili  manje  obcine.  Pitanja  su  ovo  vozna  i ja  sam  se  usudio 
spomenuti  ili  u savezu  s mojom  interpelacijorn. 

Molec  na  koncu,  da  se  nebi  s nijedne  strane  'uzelo, 
da  sam  ja  na  osobu  doticnika  mislio,  koga  niti  ne  po- 
znam,  nego  ja  sam  mislio  ovom  interpelacijorn  sluziti  stvari 
javnoj.  Ista  glasi  ovako  (c  ta) : 

1.  Jesu  li  Njeg.  preuzvisenosti  poznate  razne  protu- 
zakonitosti  izvedene  u semeljackoj  obcini,  po  bilj.  g.  Mttru 
Ivosevicu,  napose  da  je  on  2000  fr.  skolskih  novaca  bez 
icije  dozvole  podigao  i potrosio  — dakle  pronevjerio  ? 

2.  Sta  je  vis.  kr.  zem.  vlada  u tom  pogledu  ucinila, 


odnosno  sto  misli  uciniti,  da  se  red  u upravi  te  obcine 
uzpostavi  ? 

Predsjeduik  : Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  vis.  vladi. 

Riec  imade  g.  zast.  Pevalek,  da  stavi  interpelaciju. 

Franjo  Pevalek:  Visoki  sabore  ! Poznato  ce  biti  ovoj 
vis.  kuci,  da  su  god.  1883.  sve  razpolozive  vojne  zgrade 
erarske  i ine  nekretnine  u bivsoj  belovarskoj  brigadi  presle 
u vlastnictvo  kr.  drzavnoga  ugarskoga  erara.  Na  koji  je 
nacin  dosao  do  toga,  ne  znam,  nu  znam  to,  da  su  ove 
zgrade  zuljevi  i znojem  tadasnjih  krajisnika  podignute,  kod 
kojega  podizanja  pod  tadanjom  vojnickom  upravorn,  kao 
sto  svi  od  gospode  znadu,  je  bilo  mnogo  i mnogo  kazna 
i batina  po  ledjih  granicara  palo,  a sad  gospodo  moja, 
plod  ovih  zuljeva  dieli  s nami  treci  u razmjeru  55  na- 
prama  45%. 

Te  sgrade  odredjene  su  na  prodaju,  i dozvolite,  go- 
spodo. da  u kratko  ocrtam,  na  koji  se  nacin  prodaju.  U 
mjestu  Novigrad,  podzupanija  koprivnicka  nalaze  se  tri 
slicne  zgrade.  Za  jednu  od  tih  zgrada  stavljena  je  ponuda, 
ne  znam  preko  koji h oblasti  na  financijalno  ministarstvo, 
koja  ponuda  je  odpisom  ministarstva  od  16.  siecnja  1884. 
god.  br.  645,  odnosno  naredbom  financijalnoga  ravnatelj- 
stva  od  2.  veljace  iste  godine  br.  4072  i prihvacena.  do- 
cim  su  istodobno  stavljene  i druge  dvie  ponude.  medju 
njirni  i jedna  moja  po  istoj  oblasti.  premda  su  znatno 
preko  procjene  glasile  po  financijalnom  ravnateljstvu  u 
Zagrebu  odbite  tom  primjetbom,  da  ce  prosto  stojati  kod 
drazbe  istih  zgrada  sudrazbovati.  Ja  nezadovoljan  ovom 
odlukom  ravnateljstva  financija  ponovio  sam  ponudu  ne 
posredno  na  ministarstvo  financija,  nasto  dobijem  od  njega 
isto  takav  odgovor,  istu  odluku,  jednom  rieci  Nem  lehet. 

Taj  postupak  opisao  sam  tada  u „Slobodi“,  nu  clanak 
bijase  zaplienjen.  Razlozi  zapliene  glasili  su  onamo,  da  se 
ne  istinitimi  podatci  izkrivljuje  istina  i smiera  razdrazivati 
proti  upravnim  organom  i da  to  cini  prestupak  po  §.  ne 
znam  kojem,  mislirn  300.  i da  se  zaplena  imade  provesti. 
Gospoda  i vis.  vlada  neka  se  izvole  o istinitosti  ovih  bro- 
jeva  osvjedociti,  pak  ce  moci  doci  do  osvjedocenja,  da 
nije  bilo  izkrivljenje  istine,  nego  da  je  bila  puka  istina,  a 
g.  censor  je  tada  samo  puku  istinu  zaplienio,  sto  mu  se 
valjda  cesto  dogadja. 

Pitam  dakle  vis.  vladu,  koliko  upliva  imade  kod 
prodaje  ovih  zgrada  i da  li  joj  je  poznato.  da  financijalna 
uprava  na  razne  nacine,  putem  javne  drazbe  i opet  putem 
pismenih  ponuda  prodaju.  Pred  zakonon  smo  svi  jednaki 
ali  ne  mieri  nam  se  svim  istom  mjerom,  valjda  to  poli- 
ticke boje  odlucuju,  a to  mi  naziva  misao,  kao  sto  se  go- 
vori.  da  kod  nasih  budi  visih,  budi  nizih,  budi  raznih 
oblastih.  postoje  dva  ogromna  registra  ili  knjige  i to  jedna 
crvena  i jedna  crna,  pak  da  oni  sretnici,  koji  se  nalaze 
u crvenoj  knjizi  kao  bezuvjetni  privrzenici  vlade,  posti- 
gavaju  sve,  docim  nesretnici  iz  erne  knjige  bivaju  pro- 
gonjeni. 
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Da  svrsim  i da  dodjemo  na  cistac  stavljam  na  vis. 
vladu  sliedecu  interpelaciju  (cila) : 

1.  Da  li  je  vis.  kr.  zera.  vladi  znano,  da  se  zgrade 
lezece  u bivsoj  belovarskoj  brigadi,  a spadajuci  sada  na 
vlastnictvo  kr.  ugar.  drzavnoga  aerara,  po  financijalnih 
oblastih  na  razni  nacin,  naime  nekima  izpod  ruke  putem 
jednostavne  pismene  ponude  (vidi  naredbu  kr.  fln.  ravna- 
teljstva  u Zagrebu  od  2.  veljace  1884.  br.  4972.  odnosno 
odpis  kr.  financ.  ministarstva  od  16.  siecnja  1884.  broj 
645.)  prodavaju,  docim  se  drngi  ponuditelji  odpucuju  do- 
datkom,  da  ce  se  upitne  kuce  javnom  drazbom  prodavati, 
premda  bi  ipak  jednolicnosl  kod  till  prodajah  biti  imala? 

2.  Ako  je  ta  okolnost  visokoj  kr.  zem.  vladi  poznata, 
cim  opravdava  taj  protuzakoniti  postupak  koli  sa  svoje, 
toli  sa  strane  kr.  financ.  oblasti,  te  neka  vis.  vlada  n obce 


izjavi,  u koliko  i ona  sama  kao  repriisentant  Hrvatske  kao 
suvlastnice  od  45%  kod  prodaje  tih  sgrada  upliva? 

3.  Nije  li  pako  vis.  vladi  o raznom,  dakle  nezako- 
nitom  nacinu  prodaje  upitnih  sgrada  po  kralj.  financ. 
oblastih  nista  poznato,  cime  opravdava  to  svoje  neznanje  ? 

Predsjednik  : Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i dostaviti  kr.  zem  vladi. 

Dnevni  red  danasnje  sjednice  je  izcrpljen.  Na  dnevni 
red  buduce  sjednice  stavljam  trece  citanje  osnove  zakona 
o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  re- 
doviti  prihodi  g.  1885.  ne  dosizu. 

Danasnju  sjednicn  zakljucnjem,  a sljedecu  uricem  za 
sutra  u 10  sati  prije  podne. 

(Konac  sjednice : 12  sati  45  casova.) 
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Petdeset  i peta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  17.  svibnja  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Trece  citanje  zak.  osnove  o izvanrednom  proracunu  za  g.  1885. 
— Citanje  i ovjerovljenje  zaplsnika  55.  saborske  sjednice. 


Predsjednik  : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika  da  izvoli  zapisnik  procitati 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita  zapisnik  posliednje  sjednice) : 

2Za,pis2n.i3s 

54.  sjednice  s a 1 > o r a kraljevina  D a 1 m a- 
c i j e,  H r v a t s k e i S 1 a v o n i j e,  driane  due  16. 
svibnja  1885.  u glavnom  i z e m a 1 j.  g r a d u 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 
prisutnosti  76  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisntni : preuzviseni  gosp. 
ban  Dragntin  grof  Khuen-Hedervary,  odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Yjekoslav  Klein,  te  savjetnik  odjela  za 
bogostovje  i nastavu  Janko  Jurkovic. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Podnesaka  ne  ima. 

Preslo  se  na  dnevni  red : nastavak  specijalne  debate 
ob  osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unu- 
tarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije.  za 
kojih  namirenje  redoviti  dohodci  god.  1885.  ne  dosizu. 

B.  Na  poglavje  IY. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov  3.  Sveuciliste. 

9.  Za  uredjenje  i katalogiziranje  sve- 

ucilistne  biblioteke  2.000  for. 

10.  Za  sagradjenje  botanickoga  zavoda 

kr.  sveucilista  u Zagrebu  20.000  for. 

Naslov  7.  Stipendije  i obce  obrazovne  svrhe. 

11.  Prinos  za  gradjenje  puckik  skola  5.000  for. 

12.  Prinos  za  uzdrzavanje  puckih  skola  5.000  for. 

Naslov  8.  Skolske  i zemaljske  sgrade. 

13.  Za  podmirenje  preostatka  troskovah 

za  gradjenje  kemickoga  laboratorija  12.600  for. 


14.  Za  sagradjenje  stubista  i popravak 

sveucilistne  sgrade  II.  obrok  18.310  for. 

15.  Za  gradnju  obrtne  skole  u Zagrebu  20.000  for. 

Sve  ove  stavke  primljene  su  glasovanjem  po  pred-  , 

logu  odbora,  a na  to  stavljeni  predlog  narodnoga  zastup- 
nika  Tadije  Smiciklasa:  Podpisani  predlazu  neka  u pred- 
lezecoj  osnovi  izvanrednoga  proracuna  kod  poglavja  IV. 
odjel  za  bogostovje  i nastavu  kod  naslova  7.  stipendija  i 
obce  obrazovne  svrhe  iza  stavke  12.  umetne  stavka  13., 
koja  glasi:  Jugoslavenskoj  akademiji  znanosti  i umjetnosti 
za  izdavanje  riecnika  i za  izdavanje  historijsko-juridickih 
spomenika  2.000  for. 

za  pripomoc  uzdrzavanja  galerije  slika  1.000  for. 

bude  odklonjen. 

C.  Poglavje  V. 

Odjel  za  pravosudje. 

Naslov  7.  Zemaljske  i zupanijske  sgrade. 

16.  Za  podignuce  uzista  kod  kr.  sudb. 

stola  u Zagrebu  20.000  for. 

17.  Za  dogradjenje  zenske  kaznione  u 

Zagrebu  8.000  for. 

Ukupno  298.910  for. 

Glasovanjem  primljeno  po  predlogu  odbora. 

§•  2- 

Troskovi  naznaceni  u prediducem  paragrafu  imaju 
se  pokriti  iz  prikoda  od  299.197  for.  pripadsega  kralje- 
vinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  iz  obracuna  za  godinu  1881. 
medju  kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  u ime  viska  45 °/0  prihoda  od  svih  izravnih  i 
neizravnih  poreza  i inih  javnih  dohodaka,  zatim  iz  pre- 
ostatka od  100.318  for.  od  prihoda  iz  obracuna  za  god. 
1880.  zakonom  od  25.  kolovoza  1884.  o pokricu  izvan- 
rednih potrebstina  neizcrpljenoga  i na  doticna  poglavja 
i na  stave  zaracunati. 

Primljen  po  predlogu  odbora. 
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§.  3. 

0 upotrebljenju  preostatka  od  u prediducem  para- 
grafu  2.  naznacenoga  prihoda  ima  zemaljska  vlada  uciniti 
predlog  saboru. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

§.  4. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

Poslie  toga  stavlja  narodni  zastupnik  dr.  Mijo  Posi- 
lovic  sliedecu  interpelaeiju : 

„1.  Jesu  li  Njegovoj  preuzvisenosti  poznate  razne 
protuzakonitosti  izvedene  u semeljackoj  obcini  po  biljez- 
niku  g.  Mitru  Ivosevicu.  napose  da  je  on  2000  forintih 
skolskih  novaca  bez  icije  dozvole  podigao  i potrosio,  dakle 
pronevjerio  ? 

2.  Sta  je  vis.  kr.  zemaljska  vlada  u tom  pogledu 
ucinila,  odnosno  sto  misli  uciniti,  da  se  red  u upravi  te 
obcine  uzpostavi?“ 

Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Isti  zastupnik  stavlja  sliedecu  interpelaeiju : 

„1.  Je  li  Njegovoj  preuzvisenosti  poznato,  da  je  po- 
liticki  dnevnik  „Pozor“  dne  13.  svibnja  o.  g.  dva  puta 
zaplienjen  ? 

2.  S kojih  razloga  je  to  ucinjeno? 

3.  Je  li  Vasa  preuzvisenost  pripravna  slobodu  tiska 
napose  slobodu  glede  izvjestaja  o saborskih  sjednicah 
stititi  ?“ 

Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 
vis.  vladi. 

Narodni  zastupnik  Fran  Pevalek  stavlja  sliedecu  in- 
terpelaciju  : 

»!■  li  je  vis.  kr.  zemaljskoj  vladi  znano,  da  se 
sgrade,  lezece  u bivsoj  belovarskoj  brigadi,  a spadajuce 
sada  na  vlastnictvo  kr.  ugar.  drzavnoga  erara,  po  financi- 
jalnih  oblastih  na  razni  nacin,  naime  nekima  izpod  ruke 
putem  jednostavne  pismene  ponude  (vidi  naredbu  kr. 
financijalnog  ravnateljstva  u Zagrebu  od  2.  veljace  1884. 
br.  4072.,  odnosno  odpis  kr.  hnancijalnoga  ministarstva 
od  16.  sieenja  1884.  br.  645.)  prodavaju,  docim  se  drugi 
ponuditelji  odpuduju  dodaikom,  da  ce  se  upitne  kuce 
javnom  drazbom  prodavati,  premda  bi  ipak  jednolicnost 
kod  tih  prodajah  biti  imala? 

2.  Ako  je  ta  okolnost  visokoj  vladi  poznata,  cime 
opravdava  taj  protuzakoniti  postupak  koli  sa  svoje  toli  sa 
strane  financijalne  oblasti,  te  neka  vis.  vlada  u obce  iz- 
javi,  u koliko  i ona  sama  kao  representant  Hrvatske  kao 
suylastnice  od  45%  kod  prodaje  tih  sgradah  upliva? 

3.  Nije  li  pako  vis.  vladi  o raznom,  dakle  ne  zako- 
nitom  nacinu  prodaje  upitnih  sgrada  po  kr.  financijalnih 
oblastih  nista  poznato , cime  opravdava  to  svoje  ne- 
znanje  ?“ 

Interpelacija  ova  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i dostaviti 

vis.  vladi. 


Predsjednik  zakljuci  sjednicu  u 1 sat  poslie  podne  i 
urece  buducu  za  sutra  17.  svibnja  1885.  u 10  safci  prije 
podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom  : 

Trece  citanje  zakona  o pokricu  izvanrednih  potreb- 
stina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885. 
ne  dosizu. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

J o v a n S t e k o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima.  zapisnik  se  verificira. 

Prelazi  se  na  dnevni  red ; na  dnevnom  je  redu  trece 
citanje  zakonske  osnove  o pokricu  izvanrednih  potreb- 
stina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci  godine  1885. 
ne  dosizu. 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  citati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

Z a k o n 
od 

o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
viti dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

Ovlascuje  se  zemaljska  vlada,  da  za  izvanredne  po- 
trebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije,  koje  u proracunu  za  god.  1885.  ne  imaju  po- 
krica ; smije  izdati  nize  naznacene  svote. 

A.  Na  poglavje  III. 

0 d j e 1 z a unutarnje  p oslo  ve. 

Naslov  5.  Zemaljski  arkiv. 

1.  Za  izpitanje  zupanijskih  i gradskih 
arkiva  i za  prikupljanje  arkivalia 
zemaljskomu  arkivu 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

2.  Za  liecenje  trahomatoznih  bolestnika 
Naslov  11.  Cesto-  i vodogradjevine. 

3.  Za  podpuno  izgradjenje  ceste  Oazma- 
Graberje  u podzupaniji  krizkoj  preko 
onih  u proracunu  za  godinu  1885. 

(Naslov  11.  stavka  106.)  uvrstenih 
5000  for.  preostatak  potrebe 

4.  Za  savsku  obalu  utvrde  kod  Galdova, 

Stenjevca  i Strmca 

5.  Pripomoc  za  radnje  oko  savskih 
prodorah  kod  Preloscice 

6.  Prinos  za  nadopunjenje  predradnjah 
oko  projekta  za  osusenje  lonjskoga 
polja 


2.000  zor. 

30.000  for. 

5.000  for. 

20.000  for. 

5.000  for. 

6.000  for. 
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Naslov  12.  Prinos  narodno-gospodar- 
skim  svrkam. 

7.  Za  gradjenje  ratarnice  u Pozegi 
Naslov  14.  Bazne  potrebe  i nepred- 

vidljivi  troskovi. 

8.  Troskovi  vojnickih  asistencija  g. 
1883.  povodom  nemirah 

B.  Na  poglavje  IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 
Naslov  3.  Sveuciliste. 

9.  Za  uredjenje  i katalogiziranje  sve- 
ucilistne  biblioteke 

10.  Za  sagradjenje  botanickoga  zavoda 
kr.  sveucilista  u Zagrebu 

Naslov  7.  Stipendije  i obce  obrazovne 
svrhe. 

11.  Prinos  za  gradjenje  puckih  skola 

12.  Prinos  za  uzdrzavanje  puckih  skola 
Naslov  8.  Skolske  i zemaljske  sgrade. 

13.  Za  podmirenje  preostatka  troskova 
za  gradjenje  kemickoga  laboratorija 

14.  Za  sagradjenje  stubista  i popravak 
sveucilistne  sgrade  II.  obrok 

15.  Za  gradnju  obrtne  skole  u Zagrebu 

C.  Poglavje  V. 

Odjel  z a p r a v o s u d j e. 

Naslov  7.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade. 

16.  Za  podignuce  uzista  kod  kr.  sudb. 
stola  u Zagrebu 


20.000  for. 


100.000  for. 


2.000  for. 
20.000  for. 


5.000  for. 
5.000  for. 


12.600  for. 

18.310  for. 
20.000  for. 


20.000  for. 


17.  Za  dogradjenje  zenske  kaznione  u 

Zagrebu  8.000  for. 

Ukupno  298.910  for. 

Troskovi  naznaceni  u prediducem  paragrafu  imaju  se 
pokriti  iz  prihoda  od  299.197  for.  pripadsega  kraljevinam 
Hrvatskoj  i Slavoniji  iz  obracuna  za  god.  1881.  medju 
kraljevinoin  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskoj  i Slavoniji 
u ime  viska  45 °/0  prihoda  od  svih  izravnih  i neizravnih 
poreza  i inih  javnih  dohodaka,  zatim  iz  preostatka  od 
100.318  for.  od  prihoda  iz  obracuna  za  g.  1880.  zakonom 
od  15.  kolovoza  1884.  o pokricu  izvanrednih  potrebstina 
neizcrpljenoga  i na  doticna  poglavja  i nastave  zaracunati. 

§.  3. 

0 upotrebljenju  preostatka  od  u prediducem  para- 
grafn  2.  naznacenoga  prihoda  ima  zemaljska  vlada  uciniti 
predlog  saboru.. 

§.  4. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  sada  procitanu  za- 
konsku  osnovu  u cielosti  svojoj  ? 

(Glasovi:  Ne  prima!  Prima!) 

Koji  su  za  to,  da  se  primi,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  vedina.) 

Osnova  zakona  primljena  je,  te  ce  se  preko  visoke 
kr.  zem.  vlade  podnieti  na  previsnju  sankciju. 


Visoki  sabore ! Dnevni  red  danasnje  sjednice  je  iz- 
crpljen ; ja  cu  zakljuciti  ovu  sjednicu  i sjednice  vis. 
sabora  odgadjam  na  neizvjestno  vrieme,  pak  ce  se  sjed- 
nice vis.  sabora  po  potrebi  sazvati.  Molim  g.  biljeznika, 
da  bi  zapisnik  stante  sessione  sastavio  i procitao,  da  se 
moze  verificirati. 

(Poslie  sastavljena  zapisnika.) 

Bilj.  dr.  Marko  Loncaric  (cita): 

Zapisnik 

55.  sjednice  sabora  kralj  evina  Balm  a c ij  e,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
malj skom  gradu  Zagrebu,  dne  17.  svibnja 
1885.  pod  predsjedanjem  sabor skoga  pred- 
sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti54 
gg.  sabor  skih  clan  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni:  predstojnik  unutar- 
njega  odjela  g.  Danilo  Stankovic  i upravitelj  pravosud- 
noga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein. 

Oitan  je  zapisnik  posljednje  sjednice,  koji  je  bez  pri-  | 
mjetbe  ovjerovljen. 

Na  ovaj  sabor  nije  stigao  nijedan  podnesak. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  trece  citanje  osnove  zakona  o | 
pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  re- 
doviti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu,  te  koji  glasi : 

Z a k o n 
od 

o pokricu  izvanrednih  potrebstina  unutarnje  samouprave  \ 
kraljevina  Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redo- 
viti  dohodci  godine  1885.  ne  dosizu. 

§•  1. 

Ovlascuje  se  zemaljska  vlada,  da  za  izvanredne  po- 
trebstine  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije,  koje  u proracunu  za  god.  1885.  ne  imaju  po- 
krica;  smije  izdati  nize  naznacene  svote. 

A.  Na  poglavje  III. 

Odjel  z a unutarnje  p o s 1 o v e. 

Naslov  5.  Zemaljski  arkiv. 

1.  Za  izpitanje  zupanijskih  i gradskih 
arkiva  i za  prikupljanje  arkivalia 
zemaljskomu  arkivu 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

2.  Za  liecenje  trahomatoznih  bolestnika 
Naslov  11.  Oesto-  i vodogradjevine. 

3.  Za  podpuno  izgradjenje  ceste  Cazma- 
Graberje  u podzupaniji  krizkoj  preko 
onih  u proracunu  za  gopinu  1885. 

(Naslov  11.  stavka  106.)  uvrstenih 
5000  for.  preostatak  potrebe 

4.  Za  sa^vsku  obalu  utvrde  kod  Galdova, 

Stenjevca  i Strmca 


2.000  for. 

30.000  for. 

5.000  for. 

20.000  for. 
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5.  Pripomoc  za  radnje  oko  savskik 


prodorah  kod  Preloscice 

5.000  for. 

6.  Prinos  za;  nadopunjenje  predradnja 

oko  projekta  za  osusenje  lonjskoga 

polja 

6.000  for. 

Naslov  12.  Prinos  narodno-gospodar- 

skim  svrliam. 

7.  Za  gradjenje  ratarnice  u Pozegi 

20.000  for. 

Naslov  14.  Eazne  potrebe  i nepred- 

vidlji  troskovi. 

8.  Troskovi  vojnickih  asistencija:  g. 

1883.  povodom  nemirah 

100.000  for. 

B.  Na  poglavje  IV. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 

Naslov  3.  Sveuciliste. 

9.  Za  uredjenje  i katalogiziranje  sve- 

ucilistne  biblioteke 

2.000  for. 

10.  Za  sagradjenje  botanicko  a zavoda 

kr.  sveucilista  u Zagrebu 

20.000  for. 

Naslov  7.  Sfcipendije  i obce  obrazovne 

svrhe. 

11.  Prinos  za  gradjenje  puckih  skola 

5.000  for. 

12.  Prinos  za  uzdrzavanje  puckih  skola 

5.000  for. 

Naslov  8.  Skolske  i zemaljske  sgrade. 

13.  Za  podmirenje  preostatka  troskova 

za  gradjenje  kemickoga  laboratorija 

12.600  for. 

14.  Za  sagradjenje  stubista  i popravak 

sveucilistne  sgrade  II.  obrok 

18.310  for. 

15.  Za  gradnju  obrtne  skole  u Zagrebu 

20.000  for. 

0.  Poglavje  V. 

Odjel  za  pravosudje. 

Naslov  7.  Zemalj.  i zupanijske  sgrade. 

16.  Za  podignuce  uzista  kod  kr.  sudb. 

stola  u Zagrebu 

20.000  for. 

17.  Za  dogradjenja  zenske  kaznione  u 

Zagrebu 

8.000  for. 

Ukupno 

298.910  for. 

§•  2. 

Troskovi  naznaceni  u prediducem  paragrafu  imaju 
se  pokriti  iz  prikoda  od  299.197  for.  pripadsega  kralje- 
vinam  Hrvatskoj  i Slavoniji  iz  obracuna  za  godinu  1881. 
medju  kraljevinom  Ugarskom  i kraljevinami  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  u ime  viska  45%  prihoda  od  svih  izravnih  i 
neizravnih  poreza  i inih  javnih  dohodaka,  zatim  iz  pre- 
ostatka  od  100.318  for.  od  prihoda  iz  obracuna  za  god. 
1880.  zakonom  od  25.  kolovoza  1884.  o pokricu  izvan- 
rednih  potrebstina  neizorpljenoga  i na  doticna  poglavja 
i nastave  zaracunati. 

§.  3. 

0 upotrebljenju  preostatka  od  u prediducem  para- 
grafu  2.  naznacenoga  prihoda  ima  zemaljska  vlada  uciniti 
predlog  saboru. 

§•  4. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Glasovanjem  primljena  je  osnova  zakona  u svojoj 
cielosti,  te  ce  se  dostaviti  kr.  zem.  vladi  za  izhodjenje 
previsnje  sankcije. 

Predsjednik  zakljuci  ovu  sjednicu  u ill  sati  prije 
podne  i odgadja  saborske  sjednice  na  neizvjestno  vrieme, 
te  ce  buducu  ureci  po  potrebi,  tim  je  ovaj  zapisnik  stante 
sessione  sastavljen,  procitan  i podpisan. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o Lonoaric  v.  r.. 
izvjestitelj. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabore  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

Ja  vam,  gospodo,  zelim  sretan  put  i da  se  opet 
sretno  vidimo ! 

(Na  desnici : Zivio  predsjednik !) 

(Svrsetak  u 10  satih  40  minuta.) 


Petdeset  i sesta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  30.  rujna  1885.  u 11  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Izvjesce  predsjednika  sabora  kraljevinah  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  Mirka  Hrvata,  o poklonstvenoj  deputaciji,  koja  je  u irne 
sabora  ovih  kraljevinah  pozdravila  Nj.  c.  i kr.  ap.  Velicanstvo  premilostivoga  nam  kralja  Franju  Josipa  I.  prigodom  prev.  dosasca 
u Pozegu.  — Podnesci.  — Predlog  gosp.  nar.  zastnpnika  E.  Barcica  i drug,  da  sabor  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije 
pozdravlja  najiskrenijim  odusevljenjem  oslobodjenje  juzne  Bugarske  od  turske  zavisnosti  i sjedinjenje  njezino  sa  sjevernom  Bugar- 
skom.  — "Razprava  o presnosti  istoga  predloga.  — Predlog  gosp.  zast.  Tuskana,  da  se  Njeg.  preuzvisenost  gosp.  ban  grof  Kkuen- 
Hedervary  stavi  pod  obtuzbu  radi  povriede  zakonskoga  clanka  VII.  od  godine  1870. 


Predsjednik:  Otvaram  sjednicu. 

Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci  podnesci : 

„Izvjesce  predsjednika  sabora  kraljevina  Hrvatske, 
Slavonije  i Dalmacije,  Mirka  Hrvata,  o poklonstvenoj  de- 
putaciji, koja  je  u ime  sabora  ovih  kraljevina  pozdravila 
Nj.  c.  i kr.  apost.  Velicanstvo  premilostivoga  nam  kralja 
Franju  Josipa  I.  prigodom  prev.  dosasca  u Pozegu44. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita) : 

„Visoki  sabore!  Grlas  o dosascu  Nj.  ces.  i kr.  apost. 
Velicanstva  premilostivoga  nam  kralja  Franje  Josipa  I. 
u Pozegu  k vojnickim  vjezbam  mjeseca  rujna  t.  g.  pro- 
budio  je  veliku  radost  i veselje  u svih  slojevih  pucanstva 
mile  nam  domovine,  te  su  sa  svili  krajeva  zernlje  nase 
polirlile  poklonstvene  deputacije  u Pozegu,  da  pozdrave 
miioga  si  kralja  i gospodara. 

Radostnomu  tornu  pojavu  nije  zaostao  ni  smierno 
podpisani  predsjednik  sabora,  te  je  sa  gospodoin  I.  pod- 
predsjednikom  sabora,  Vasorn  Gjurgjevicem,  i II.  pod- 
predsjednikom  sabora,  dr.  Stjepanom  Spevcem,  stigao  u 
Pozegu  due  11.  rujna  t.  g\,  da  u ime  sabora  ovih  kra- 
ljevina pozdravi  Njegovo  c.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo 
premilostivoga  nam  kralja  i gospodara. 

Due  13.  rujna  t.  g.  blagoizvoljelo  je  Njegovo  Veli- 
canstvo premilostivo  primiti  u audienciju  poklonstvenu  tu 
deputaciju  nasu,  koju  je  podpisani  predsjednik  sabora 
predvodio  i Njegovo  Velicanstvo  hrvatskim  jezikom  pre- 
ponizno  pozdravio  sa  sliedecim  govorom: 

„Vase  cesarsko  i kraljevsko  apostolsko  Velicanstvo 
kralju  i gospodaru  premilostivi ! Sabor  vazda  viernih  kra- 
ljevina Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  sretan  je,  sto  moze 
opet  jednom  na  zemljistu  ovih  kraljevina  Vasemu  posve- 


cenomu  Velicanstvu  podastrieti  cuvstva  neogranicene  vier- 
nosti  i odanosti  naroda,  koji  zastupa. 

Bog  stiti  Vase  Velicanstvo  na  slavu  uzvisene  dinastije  ' 
te  na  srecu  naroda  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dal- 
macije44. 

Na  ovaj  preponizni  pozdrav  blagoizvoljelo  je  Njeg. 
Velicanstvo  odgovoriti  ovo : 

„Primam  zadovoljstvoin  i hvalom  uvjeravanje  o Vasoj 
viernoj  odanosti.  Nadam  se,  da  ce  sabor,  koji  ovdje  za- 
stupate,  sudjelujuci  u smislu  zakona,  svoju  zadacu  vazda 
uspjesno  riesavati  na  dobro  zemlje44. 

Nakon  toga  dostojalo  je  Njegovo  Velicanstvo  sa  po- 
jedinimi  clanovi  deputacije  porazgovarati  se.  te  deputaciju 
u milosti  odpustiti. 

Sto  mi  je  cast  vis.  sabora  kraljevina  Hrvatske,  Sla- 
vonije i Dalmacije  u smiernosti  do  znanja  staviti. 

IJ  Zagrebu,  due  27.  rujna  1885. 

■ Predsjednik  sabora : 

M i r k o H r v a t s.  r.4i 

Predsjednik : Prima  li  visoki  sabor  ovo  izvjesce  na 
znanje? 

(Prima  se.) 

„Preuzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njeg.  c.  i kr.  ap. 
Velicanstvo  blagoizvoljelo  previsnjim  riesenjem  od  27. 
kolovoza  t.  g.  uz  izraz  previsnje  zahvale  premilostivo 
uzeti  na  previsnje  znanje  cestitku  sabora  kraljevina  Dal- 
macije, Hrvatske  i Slavonije  prigodom  previsnjega  rodjen- 
dana44. 

Prima  se  na  znanje. 

„Preuzv.  g.  ban  priobcuje,  da  su  Njihove  visosti 
priestolo-nasliednik  nadvojvoda  Rudolf  i priestolo-naslied- 
nica  nadvojvodkinja  Stefanija  blagoizvoljeli  uz  izraz  za- 
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hvale  na  najvise  znanje  uzeti  prepokorne  cestitke,  podnesene 
po  saboru  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  pri- 
godom  Nj.  visokoga  rodjen-  odnosno  imendana“. 

Prima  se  na  znanje. 

„ Unutarnji  odjel  kr.  zem.  vlade  priobcuje,  da  je  Nj., 
c.  i kr.  apost.  Velicanstvo  previsnjim  riesenjem  od  30.  | 
svibnja  t.  g.  blagoizvoljelo  premilostivo  podieliti  previsnju 
svoju  sankciju  osnovi  zakona  o proracunu  za  potrebstinei 
unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
godinu  1885.“  j 

Prima  se  na  znanje. 

„ Unutarnji  odjel  kr.  zem.  vlade  priobcuje.  da  je  Nj. 
c.  i kr.  apost.  \ elicanstvo  blagoizvoljelo  prev.  riesenjem 
od  30.  svibnja  t.  g.  osnovi  zakona  o pokricu  izvanrednih 
polrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i 
Slavonije,  za  kojik  namirenje  redoviti  dohodci  god.  1885. 
ne  dosizu,  premilostivo  podieliti  svoju  sankciju “. 

Prima  se  na  znanje. 

„Unutarnji  odjel  kr.  zem.  vlade  dostavlja  proracun 
zemaljskik  zaklada  za  god.  1885.  stojeci  pod  upravom 
unutarnjega  odjela  kr  zem.  viade“. 

Ide  odboru  za  proracun. 

„Kr.  zem.  vlada  predlaze  na  ustavno  pretresivanje 
osnovu  zakona  o porabi  grba  kraljevina  Dalmacije,  Hr- 
vatske i Slavonije  po  privatnih  osobah  i korporacijah, 
poduzecih  i zavodih  privatnoga  znacaja". 

Ide  odboru  za  unutarnju  upravu. 

„Pravosndni  odjel  kr.  zem.  vlade  dostavlja  progla- 
senja  radi  previsnjom  potvrdom  providjene  hrvatske  iz- 
vornike  na  zajednickom  ugarsko  - hrvatskom  drzavnom 
saboru  donesenih  skupnih  zakonskih  clanaka  i to  1.,  2., 

4.  i 5.  od  god.  1885.“ 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

„Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade  dostavlja  progla- 
senja  radi  previsnjom  potvrdom  providjene  hrv.  izvornike 
na  zajednickom  ugarsko-hrvatskom  drzavnom  saboru  do- 
nesenih skupnih  zakonskih  clanaka,  i to:  zak.  cl.  8.,  9., 

10.,  12.,  13.,  14.,  16..  17.,  18.,  19.  i 20.  od  godine 
1885.“ 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

.,G.  Nikola  Krestic.  zastupnik  I.  kotara  grada  Za- 
greba,  polaze  zastupnicki  mandat“. 

Pozvat  ce  se  zem.  vlada,  da  izbor  u I.  kotaru  gradu 
Zagreba  razpise. 

Uslied  toga  izpraznio  se  je  za  jednog  clana  kralje- 
vinski  odbor,  odbor  za  unutarnju  upravu,  odbor  za  obci- 
narstyo,  imunitetni  odbor,  odbor  za  saborski  poslovnik  i 
jedan  zastupnik  za  ugarski  sabor. 

Ja  mislim,  da  se  svi  ovi  izbori  stave  na  jedan  put 
na  dnevni  red. 

(Prima  se.) 

„Predsjednik  zastupnicke  kuce  ugarsko  - hrvatskoga 
drzavnoga  sabora  priobhuje,  da  je  hrvatski  zastupnik  na 


ugarskom  saboru  Ziga  baron  Otenfels  svoj  mandat  po- 
lozio“. 

Izbor  stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

„ Koloman  pi.  Miksic  polaze  mandat  za  dolnju  kucu 
ugarskoga  sabora “. 

Izbor  stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

„G.  Andrija  pi.  Markovic  podnosi  izborni  zapisnik, 
po  kojem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  za  kotar 
Kriz“. 

Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

„Preuzv.  g.  ban  odstupljuje  po  Marku  grofu  Bom- 
bellesu  ml.  podnesenu  bansku  pozivnicu  u svrhu  ovje- 
rovljenja“. 

Ide  verifik.  odboru. 

„Predsjednictvo  sabora  podnasa  racune  o saborskih 
troskovih  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885.“ 

Ide  odboru  za  razsudbu  zemaljskih  racuna. 

_ GosP-  narodni  zastupnik  Barcic,  poduprt  dovoljnim 
brojem  clanova  podnasa  sliedeci  predlog. 

Bilj.  Franjo  Tompic  (cita) : 

Predlog. 

S razloga,  da  sto  vise  imade  naroda  slobodnih  i ne- 
zavisnih.  tim  vise  razvija  se  kulturni  i materijalni  na- 
predak  covjecanstva; 

s razloga,  da  je  toga  radi  oslobodjenje  juzne  Bugar- 
ske  od  turske  zavisnosti,  sjedinjenje  njezino  sa  sjevernom 
Bugarskom  probudilo  najiskrenije  zadovoljstvo  kod  svih 
prosvjetljenih  naroda; 

s razloga,  da  Hrvatska  nasa  imade  tim  vecega  po- 
voda  uzradovati  se  upitnom  stecevinom  srodnoga  si  bugar- 
skoga  naroda,  sto  se  time  za  jedan  korak  dalje  pomaklo 
riesenje  balkanskoga  pitanja  i ostvaranje  oslobodjenja,  ne- 
zavisnosti  i sjedinjenja  balkanskih  zemalja  od  Marice  do 
Jadranskoga  i Egejskoga  mora; 

s razloga,  sto  je  ovaj  sretni  dogadjaj  po  svih  slojevih 
pucanstva  nase  otacbine  u istinu  neizmiernim  odusevljenjem 
poprimljen ; 

s razloga,  sto  je  obcenita  zelja  nasega  naroda,  da  se 
ovoj  narodnoj  sveobcoj  radosti  dade  zakoniti  javni  izraz 
putem  manifestacije  nadleznoga  faktora; 

to  podpisani  stavljaju  sliedeci 
Predlog 

neka  vis.  sabor  izvoli  zakljuciti: 

a)  Sabor  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije 
pozdravlja  najiskrenijim  odusevljenjem  oslobodjenje  juzne 
Bugarske  od  turske  zavisnosti  i sjedinjenje  njezino  sa 
sjevernom  Bugarskom,  najtoplije  cestitajuci  srodnomu  si 
bugarskomu  narodu  za  ovu  spasonosnu  stecevinu. 

b)  Ovaj  se  zakljucak  imade  po  predsjednictvu  ovoga 
saboia  staviti  do  znanja  predsjednictvu  bugarskoga  sa- 
bora (sobranja)  u Sofiji. 

Neka  izvoli  visoki  sabor  ovomu  predlogu  priznati 
presnost  i o presnosti  danas  razpravljati11. 

(Na  Ijevici:  Zivio!) 
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Predsjednik : Predlog  o presnosti  riesit  ce  se  pod 
kouac  danasnje  sjednice. 

Erazmo  Barcic : Ja  bih  molio  na  presvietlost  Vasu 
jedan  upit,  ako  bi  mi  dozvolili  . . . 

Predsjednik:  Molim,  prije  ne  mozete,  nego  se  publi- 
ciraju  svi  podnesci. 

G.  narodni  zastupnik  dr.  Tuskan  podnio  je  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita) : 

Predlog. 

Posmotriv,  da  su  tako  zvani  komorski  spisi  odstra- 
njeni  iz  zemaljskoga  lirvatskoga  arkiva  i odpremljeni  u 
Budimpestu , 

posmotriv,  da  je  to  odstranjenje  i odpravak  uzsliedio 
po  nalogu  Nj.  preuzvisenosti  g.  Dragutina  grofa  Khuena- 
Hedervarya ; 

posmotriv,  da  je  time  zakonski  clanak  VII.  od  god. 
1870.  povriedjen; 

posmotriv,  da  je  krieposcu  zakona  od  10.  siecnja 
1874.  ban  za  tu  povriedu  odgovoran,  to  podpisani  pred- 
lazu  : 

Neka  vis.  sabor  izvoli  u smislu  §.  10.  pomenutoga 
zakona  izreci  zakljucak: 

Preuzviseni  g.  ban  grof  Dragutin  Khuen-Hedervary 
stavlja  se  pod  obtuzbu  i proti  njemu  povadja  se  postnpak 
radi  povriede  zakonskoga  clanka  YII.  od  g.  1870. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ovaj  predlog  stavlja  se 
na  dnevni  red  za  subotu  3.  listopada  o.  g. 

„Magistrat  trgovista  u Rumi  od  9.  srpnja  1885.  br. 
751.  moli,  da  se  mjestnomu  sudu  trgovista  Rume  podieli 
nadleznost  do  iznosa  od  100  for.“ 

Ide  pravosudnomu  odboru. 

„Molba  Sime  Tormana  i drugova  zitelja  iz  Gusce, 
obcine  Topolovec,  poduprte  po  dru.  Josipu  Franku,  na- 
rodnom  zastupniku,  za  oprost  izrecene  kazne  radi  sumske 
stete  na  temelju  naredbe  kr.  podzupanije  u Sisku  od  12. 
svibnja  1885.  br.  3393.“ 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

„Molba  Ivana  Oeskovica  i drugova  zitelja  iz  Pre- 
loscice,  obcine  Topolovec,  poduprte  po  dr.  Jos.  Franku 
narodnom  zastupniku  za  oprost  izrecene  kazne  radi  sumske 
stete  na  temelju  naredbe  kr.  podzupanije  u Sisku  od  23. 
rujna  1884.  br.  6433“. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

„Predstavka  zupljana  iz  mnogovrstnih  zupa  u pogledu 
zupnih  drva  iz  Like,  da  se  teret  davanja  zupnih  drva 
umanji  polag  fakticne  nuzde  i kompetencija  istib  usta- 
noviti  se.“ 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

„Molba  obcinara  zupanijskih,  kojom  ponizno  mole, 
da  se  pri  nadocimajucemzaokruzivanjupolitickih  i sudbenih 
oblasti  iz  navedenih  razloga,  kotarski  sud  iz  Bosnjaka  u 
Zupanje  prenese.“ 

Ide  peticionalnomu  odboru. 


Visoki  sabore ! Ja  bih  molio,  da  bi  me  vis.  sabor 
izvolio  ovlastiti,  da  predstojecemu  imendanu  Nj.  Veli- 
canstva  podnesem  smiernu  cestitku  ovoga  sabora.  (Zivio.) 

Riec  ima  gospodin  zastupnik  Barcic. 

Erazmo  Barcic : Visoki  sabore ! Obicno  je.  kad  se 
sbiva  kakov  radostni  dogodjaj  za  narod,  a sabor,  nije 
na  okupu,  da  se  tada  i predstavkom  u ime  sabora  po- 
salje  cestitka  ; tako  je,  kako  vidimo,  to  i sada  bivalo  pri- 
godom  boravljenja  Nj.  Velicanstva  u Pozegi,  te  je  vis. 
predsjednictvo  sada  izvjestilo  vis.  sabor  o deputaciji,  koja 
je  odaslana  Nj.  Velicanstvu.  Naravno,  to  se  prima  na 
znanje,  i taj  je  postupak  vis.  predsjednictva  hvale  vriedan. 

Nastalo  sjedinjenje  juzne  Bugarske  sa  sjevernom, 
takodjer  takov  dogodjaj,  koji  je  obradovao  cieli  nas  narod 
hrvatski.  Dokaz  je  tomu  to,  sto  su  sve  novine  bez  razlike 
stranaka,  dapace  i iste  „Narodne  Novine“  bugarskomu 
narodu  na  tomu  dogodjaju  cestitale.  Stoga  sam  ja  podneo 
predlog.  da  se  od  strane  ovoga  sabora  cestita  bugarskomu 
narodu  ; nego  za  slucaj,  ako  je  mozebiti  g.  predsjednik 
prevenirao  ovaj  sabor,  jer  ga  nije  bilo  na  okupu,  bio  bi 
moj  predlog  suvisan,  te  bi  ga  ja  povukao  natrag.  Stoga 
uslobodjujem  se  moliti  g.  predsjednika  i staviti  nanj  upit, 
je  li  je  mozda  g.  predsjednik,  posto  sabor  nije  bio  na  ! 
okupu,  takovu  cestitku  odaslao  ? 

Predsjednik : Ja  se  nisam  drzao  ovlastenim  takovu 
cestitku  odaslati. 

(Na  ljevici : onda  ostaje  predlog.) 

Dr.  Sime  Mazzura  : Vis.  sabore ! Biti  ce  poznato  vis. 
kuci,  da  su  clanovi  ovoga  sabora.  i to  na  broju  20.  upra- 
vili  na  vis.  predsjednictvo  zahtjev,  da  se  ima  sabor  cim 
prije  sazvati,  te  da  su  osnovali  svoj  zahtjev  na  §.  33. 
poslovnika.  Biti  ce  poznato  takodjer  vis.  kuci,  da  je  vis. 
predsjednictvo  ovoga  sabora  blagoizvolilo  molbu  riesiti 
tim,  da  ne  smatra,  da  bi  takovo  pravo  pristojalo  20  sa- 
borskih  zastupnikah  onda,  ako  sabor  nije  na  okupu. 

Sa  ovim  tumacenjem  vis.  predsjednictva  ja  se  ne 
slazem  (Kamenar  : Ni  ja  !)  za  to,  jer  mislim,  da  se  ova- 
kovo  tumacenje  ne  moze  izvoditi  iz  trece  stavke  §.  33. 
sab.  poslovnika. 

Zato  ja  pitam  vis.  predsjednictvo,  hoce  li  blagoizvoliti 
ovaj  predmet  donieti  pred  vis.  sabor,  ako  ne,  onda  si  ja 
pridrzajem  pravo  o tom  predlog  donieti. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Ja  sam  alineju  §.  33.  sab. 
poslovnika  u savezu  sa  alinejom  1.  istoga  §.  uviek  tako 
razumio,  da  20  clanovah  ovoga  sabora  pripada  pravo 
traziti  sazov  izvanredne  sjednice  samo  onda,  kad  je  sabor 
sakupljen,  ne  pako  kad  je  odgodjen.  Stoga  nisam  odgo- 
vorio  zahtjevu  g.  dr.  Ante  Starcevica,  koji  je  trazio  na 
temelju  istoga  paragrafa  sazov  izvanredne  sab.  sjednice. 
Medjutim,  posto  ja  vidim,  da  g.  dr.  Mazzura  inako  tu- 
maci  alineju  3 §.  33.  nego  ja,  stoga  ce  mi  veoma  drago 
biti,  ako  g.  dr.  Mazzura  propisanim  putem  izhodi  auten- 
ticno  tumacenje  smisla  §.  33.,  tim  vise,  sto  ja  necu 
smatrati  kao  nepovjerenje  prama  meni,  ako  bi  vis  sabor 
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inako  tumacio  alineju  3.  §.  33.,  nego  cu  biti  zadovoljan 
i veseo,  ako  vis.  sabor  pravo  ovoga  sabora  i predsjed- 
nictva  razsiri.  (Dr.  David  Starcevic  : Tim  ce  se  dokazati, 
da  nitko  ne  razumije  vas  poslovnik.) 

Dr.  Sime  Mazzura  : Predlog  o smislu  poslovnika  ne 
treba  pismeno  podnieti ; ja  mislim,  da  vis.  sabor  moze 
odmak  odlueiti,  da  li  priepor  stoji  ili  ne.  Mi  nemamo 
takove  norme  u poslovniku  za  tumacenje  poslovnika,  kako 
obstoje  glede  drugih  predloga.  Ja  mislim  dakle,  visoko 
predsjednictvo,  da  bi  se  debata  o tom  mogla  danas  odmak 
povesti  bez  pismena  predloga  i odlueiti,  da  li  sam  dobro 
shvatio  smisao  poslovnika. 

Predsjednik : Poslovnik  ne  pravi  nikakove  razlike 

medju  predlozi  o tumacenju  poslovnika  i drugik  predloga. 
Svi  predlozi,  ticali  se  kojega  god  predmeta,  imadu  se 
prije  zapocete  sjednice  podpredsjedniku  priobciti ; stoga 
ja,  premda  sam  sasvim  indiferentan,  kako  ce  se  riesiti, 
nemogn  dopustiti,  da  se  predmet  odmah  u pretres  uzme.  — 
Vis.  sabore  ! Prem  jos  nema  12  sati.  mislim,  da  bi  mogli 
preci  na  interpelacije.  (Prima  se.)  Riec  ima  g.  dr.  Ante 
Starcevic. 

Dr.  Ante  Starcevic : Gospodo  ! Kako  svi  znamo  Nj. 
otcinsko  i apostolsko  Velicanstvo  obicaje  osobito  za  voj- 
nickih  vjezbanja  dolaziti  u razlicita  mjesta  cislajtanije  i 
Ungarije.  U till  prigodak  redovito  mu  se  predstavljaju 
mjestne  i ako  najvise  susjedne  javne  oblasti,  pa  moze 
biti  i pojedini  javni  sluzbenici  i pojedini  navlastnici  To 
ja  nalazim  sasvim  u redu.  Ja  ovdje  necu  razlagati,  da 
sn  padnucem  feudalizma  u zemljak,  u kojik  su  zakoniti 
odnosaji,  prestala  takva  obsirna  poklonstva,  u koliko  su 
politickoga  znacaja,  i da  tim  poklonstvom  u zemljak,  u 
kojik  vise  ili  manje  jos  traju,  nema  temeljita  raz’.oga. 
Dosta  mi  je,  sudim,  napomenuti,  da  u svoj  Europi  vise 
ili  manje  za  feudalnoga  sustava  povlascenici  zivise  vise  ili 
manje  iz  milosti  ili  pravo  rekuc  iz  dozvoljenja  povlastice, 
a to  ce  jasno  govorec  reci  iz  zloporabe.  U ono  vrieme, 
kako  rekok,  bijase  stalez  povlastenik  , na  celu  svik  po- 
povlastenika  stajase  vladar.  Tu  bijase  mjesto,  da  se  nizi 
klanjaju  visemu,  a svi  skupa  naj  visemu.  — Na  gdje 
narod  i vladari  grade  zakone,  gdje  javni  sluzbenici  samo 
takove  zakone  uporabljuju  i gdje  ie  svi  drzavnici  samo 
pred  zakonom  klanjaju.  smatra  se  za  uvriedu  zakona  i 
za  ponizenje  covjeka  klanjati  se  bilo  kojemu  javnomu 
sluzbeniku  kao  takovu,  a za  javna  sluzbenika  smatra  se 
svaki  onaj,  koj  od  naroda  placu  bere.  — Izvan  nase  do- 
movine  tako  je  vise  manje  u svoj  Europi.  Ni  u Hrvatskoj 
nema  feudalnoga  sustava  ; nu  jesu  sve  zloporabe  s njim 
skopcane.  Ja  ih  ne  mogu  ukinuti,  ali  ih  necu  ni  braniti, 
ni  odobravati  na  stetu  naroda  i ne  govorec  o pravu  i 
casti  naroda. 

Nedavno  se  Nj.  otcinsko  i apostolsko  Velicanstvo  ba- 
vilo  u Pozegi  i to  kod  vojnickik  vjezbanja.  Ja  ne  mogu 
rebi,  sto  nekoji  kazu,  da  je  dotjerano,  nego  da  je  tamo 
pozvano  na  stotine  ljudi  iz  Hrvatske,  pa  iz  Bosne  i Herce- 


govine.  — Ja  ne  mogu  pretjerivati  nekoje  izraze,  koji  su 
se  culi  tamo  iz  ustak  stanovitik  ljudi.  odnosno  iz  ustak 
samoga  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva,  izraze,  koji 
su  kroz  brzojave,  dakle  kroz  sake  vlada  Nj.  otcinskoga  i 
apostolskoga  Velicanstva  dosli  u razlicite  novine  ; ja  to  ne 
mogu,  jer  ima  ljudi,  koji  kazu,  da  su  bili  nazocni  tik  uz 
doticne  govornike,  da  imaju  zdrav  sluk,  da  su  pomnjivo 
pazili  i da  nisu  culi  doticnik  izraza.  Ako  je  tima  vjero- 
vati,  onik  izraza,  koji  su,  kako  rekoh,  sluzbeno  progla- 
seni,  a nisu  sluzbeno  oprovrgnuti.  nije  bilo.  Nu  svi  oni 
ljudi  slazu  se  u tom  u bitnosti,  da  hvale  obstojece  javne 
obstojnosti  i pocetnike  njihove  i branitelje,  da  kvale  da- 
nasnje  stanje  recenik  zemalja.  Kako  su  doticne  osobe  slu- 
sale,  kako  li  su  razumjele  to  kvalenje,  ja  ne  znam,  nego 
sudim,  da  i one  znadu,  da  recene  ljude  nitko  po  obicaju 
i zakonu  nije  izabrao.  ni  ovlastio  onako  govoriti  ; a ini, 
gospodo.  svi,  koji  smo  ovdje,  mi  svi.  samo  ako  hocemo, 
dobro  znamo.  da  u zauzetih  zemljak,  od  strane  kojik  se 
cula  kvala  za  mir.  za  red,  za  sigurnost.  za  pravicu.  u 
obce  za  blagodati,  koje  da  one  uzivaju,  da  u tik  zemljak 
danas  je  manje  mira , reda , pravice , sigurnosti  , u 
obce  dobra,  nego  li  ga  bijase  ikada  od  prije,  a da  je 
zloca,  zlocina  i zlocinaca  vise  nego  ukupno  kroz  400  go- 
dina,  kada  su  stajali  u turskoj  upravi. 

Mi  svi.  ako  kocemo,  znamo,  da  nema  osude  ni  rie- 
senja.  koje  god  struke,  u kojem  mitenje  ne  odlucuje.  Mi, 
gospodo,  svi,  samo  ako  kocemo,  znamo,  da  se  u onih 
zemljak  dace  bez  broja  uvadjaju  i utjerivaju  tako,  kako 
ni  za  tamnog  i barbarskog  srednjeg  vieka  nije  bilo  u 
krajevik,  koje  su  tudjinski  neprijatelji  osvojili.  Mi  znamo 
svi,  da  pravila  prometa  n onik  pokrajinak  nema  nikakvik, 
a to  glavno  zato,  jer  nema  pravne  sigurnosti.  Tuzenik 
krivo  prisegne  ili  najmi  krive  svjedoke  ili  sluzbenika 
dobro  plati  i riesen  je  obluzbe  i svih  zlih  posljedica.  A 
sto  se  nekretnina  tice,  to  je  mozebiti  unicum  odkad  se 
zna  za  covjecanstvo.  Ako  covjek  kupi  zemlju  i izplati  i 
na  se  prepise,  uzme  u posjed.  uredi.  obradi,  na  njem  na- 
cini  kudu,  ili  kakvu  drugu  koristnu  zgradu  ; bivsi  vlastnik 
zahtjeva  zemlju  i sve,  sto  je  na  njoj  natrag  uz  sam  po- 
vratak  kupovine  i ako  se  nizi  sud  postupi  takvu  tuzbu, 
kako  se  kaze,  ex  primo  dekreto  odbiti,  on  po  zapovjedi 
visega  suda  mora  primiti  razpravu  i suditi  po  zahtjevu 
tuzitelja.  Moja  slaboda  nije  upustat  se  u pojedinkosti,  ali 
ja  bih  vam  mogao  o svem  tom  navesti  primjera.  Mi  svi 
znamo,  da  je  u zauzetik  zemljak  i propis  i javne  oblasti 
od  Austro  - Madjarije,  dakle  da  su  tamosnji  javni  sluzbe- 
nici sluge  Nj.  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva  i da 
svoja  riesenja  izdajeuime  Nj.  otcinskoga  i aposstolskoga 
Velicanstva.  Kako  je  kod  nas,  to  znamo  svi  i ne  marim 
nista  napominjati.  Po  nacelu,  koje  ja  sliedim,  svakomu 
mora  biti  slobodno  na  svoj  trosak  ici  slobodno  kamo 
hoce  i na  svoju  odgovornost  izazivati,  sto  mu  volja  i 
svakomu  mora  biti  slobodno  slusati  koga  ili  sto  mu  se 
svidi. 
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Da  budu  tako  ucinila  ona  gospoda  dosavsa  pred  Nj. 
otcinsko  i apostolsko  Velicanstvo,  ja  ne  samo  liebi  imao 
nista  protiv,  nego  bi  se  veselio  zato,  sto  mogu  veseo 
mucati.  Nu  ucinilo  je  one  vrstom  nekakvih  odbor- 
nika.  Dakle  zastupnika  od  mjesta,  iz  kojili  su  dosli.  Oni 
su  dosli  na  trosak  puka  i govorili  su  u iine  puka,  kako 
puk  u danasnjem  stanju  doista  niti  misli,  niti  cuti.  Si- 
gurno,  gospodo,  svi  znamo,  da  su  se  oni  novci  na  sto- 
tinu  nacina  u svakorn  doticnom  mjestu  mogli  koristnije 
upotriebiti,  nego  sto  su  upotriebljeni  na  to,  na  duevnice, 
koje  su  mjesta  morala  dati  i taj  trosak  ja  dosada  ne 
mogu  uviditi  nuzdnim,  ni  koristnim,  u oboe  opravdanim, 
nego  cini  mi  se  vrstom  preodurne  globe  i za  dobiti  u 
tom  pogledu  razjasnjenje  ja  stavljam  u ovom  osvjedocenju 
sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

„Moze  li  i ako  moze,  hoce  li  nam  vriedna  vlada 
Nj.  otcinskoga  i apostolskoga  Velicanstva  kazati : Zastoje 
iz  njezina  podrucja,  pa  iz  Bosne  i Hercegovine  pod  oblikom 
odborah,  na  trosak  naroda  pozvana  mnozina  ljudi  pred 
Nj.  otcins  o i apostolsko  Velicanstvo.  bavivse  se  u Pozegi 
kod  vojnickoga  vjezbanja  ? 

Predsjednik : Interpelacija  dostavit  ce  se  preuzvi- 
senorriu  gospodinu  banu. 

Biec  ima  g.  zast.  Barcic,  da  opravda  presnost  svoga 
predloga. 

Erazmo  Barcic : Vis.  sabore  ! Meni  ce  trebati  vrlo 
malo  rieci,  da  opravdam  presnost  mojega  predloga.  Kad 

cestita  komu.  to  uljudnost  i obicaj  zahtjeva,  da  se  to 
odmah  ucini,  cim  se  dogodjaj  sbije  ; jer  smjesno  bi  bilo, 
kad  bi  se  cestitalo  poslje  godinu  dana.  Da  je  zdruzenje 
juzne  Bugarske  sa  sjevernom  bilo  pozdravljeno  odusev- 
ljenjern  naroda  nasega,  to  je  stvar  obce  poznata  i da 
narod  zeli,  da  se  cestita  bug ar s k o rn u narodu.  Uljudnost 
zahtjeva,  ako  se  hoce  cestitati.  da  se  predmet  odmah 
primi  ili  odkloni.  Stoga  mislim,  da  ce  vis.  sabor  priznati 
presnost  predloga. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Visoki  sabore  ! Ja  sam  u osobito 
ugodnom  polozaju,  sto  u ime  svojih  drugova  i u svoje 
ime  mogu  izraziti  radost  nad  predlogom,  sto  ga  je  g. 
Barcic  stavio  na  stol  vis.  knee,  i upravo  zato,  sto  se 
tomu  predlogu  radujem,  biti  cu  zato.  da  se  presnim  pro- 
glasi.  Gospodo,  vi  ste  sigurno  citali,  da  odlicni  muzevi  i 
drzavnici  svih  naroda  nisu  ni  momenta  okljevali.  kad 
se  je  ovaj  veliki  din  prije  nekoliko  dana  dogodio,  da  nebi 
izraza  dali  svojoj  radosti  o tom  dogodjaj u.  — To  je  izraz 
ljudi,  koji  daleko  stoje  od  nas  stoga  mi  kao  krv  iste 
krvi.  u kojili  kuci  se  je  dogodila  takva  radost.  ne  smemo 
zaostati  ni  casak  onim  stranim  cestitkom,  te  molim  uzeti 
predlog  kano  presan.  Zato  ja  glasujem  za  presnost  predloga. 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zast.  Tuskan. 

Di . Grga  Tuskan  : \ is.  sabore  ! Gosp.  Barcic  je  u 
preporuci  svoga  predloga  izjavio,  da  je  sav  narod  lirvatski 
eseo  i da  pozdravlja  najvecim  veseljem  sjedinjenje  juzne 


Bugarske  sa  sjevernom.  Ako  je  to  istina,  a to  stoji,  jei 
toga  nitko  poreci  ne  moze,  onda  drzim,  da  bi  mi  morali 
zbilja  presnost  prihvatiti  i odmah  o predlogu  se  izjaviti ; 
jer  cemu  veselje,  ako  ne  doprinosimo  nista  k uspjehu 
samoga  predmeta  o kojem  se  radi.  Vi  vidite,  da  sada  jos 
mje  odluceno,  nece  li  Turska  u Bugarsku,  da  se  Madjari 
groze  Bugarom,  ne  bi  li  se  i njim  prohtjelo  doci,  stoga 
da  pristedimo  krv  nase  brace,  da  im  pomognemo,  kako 
mozemo,  izjavimo  se  odmah,  a ta  nasa  izjava  imati  ce 
barem  moralnu  vriednost,  pokazati  ce  Turskoj  i Ma- 
gjarom,  da  imadu  Bugari  i drugi  narod  uz  sebe,  koj  je 
pripravan  djeliti  s njim  ako  dodje  do  borbe. 

Dakle  da  113  ostane,  kao  sto  je  obicno  pri  nas,  samo 
pii  veselju,  pokazimo  cinom,  da  onoliko,  koliko  mozemo, 
bar  moralno  podupremo  bugarski  narod  ovom  izjavom. 
Stoga  sam  ja  za  presnost  predloga  gosp.  Barcica. 

Dr.  David  Starcevic  : (javlja  se  za  riec.) 

Predsjednik:  Gosp.  Tuskan  nije  0 stvari  govorio,  pa 
stoga  molim  gosp.  Starcevica,  da  0 presnosti  predloga 
govori. 

Dr.  David  Starcevic : Gospodo  ! .Ja  vidim,  da  svaka 
cestitka  i dobi’a  misao  u Hrvatskoj,  koja  bi  nam  sluzila 
na  slavu  ili  bar  na  kakav  takav  ponos,  da  se  u Hrvatskoj 
u obce  dade  tezko  provesti  i svagdje  nalazi  na  zaprieke. 
Ja  vidim  tezak  porodjaj  i ove  misli.  jer  evo  vec  govorili ! 
su  cetvorica  za  presnost,  a ona  druga  strana  muci  i 
ceka,  dok  bude  veci  broj  i tako  ce  pasti  presnost.  Nu 
predlog  nije  badava,  svaki  Hrvat  cuti  suzanjstvo  u sebi, 
kako  su  cutili  Bugari  i svaki  Slaven  11a  jugu  cuti  tugu 
i nevolju,  koju  mu  Magjari  zadavaju.  Zato  makar  i za- 
bacite  presnost  predloga,  badava  je,  kad  ga  u srcu  nosi 
svaki  Hrvat.  Izvolite  zakljuciti  sto  hocete,  ja  sam  za 
presnost. 

Predsjednik  : Riec  ima  gosp.  zast.  Vucetic. 

Dr.  Stjepan  Vucetic:  \is.  sabore!  Ja  nisam  znao, 
da  ce  taj  predlog  podnesen  biti  po  gosp.  Barcicu,  niti 
sam  znao  zelju  njegovu,  koja  je  poduprta  od  vise  cla- 
nova,  pa  stoga  nisam  imao  na  misli  govoriti  0 to.j  stvari. 
Nu  cuvsi  u prijasnjoj  interpelaciji,  kako  rise  g.  dr.  Ante 
Starcevic  stanje  nase  domovine  i Bosne.  pa  je  tako  da- 
leko isao.  da  jd*  0 tom  svoje  osvjedoeenje  izrazio.  da  je 
stanje  u Turskoj  uolje  . . . . (Je  li  to  0 presnosti '?) 

Predsjednik  : Molim,  da  ne  prekidate  govornika,  jer 
on  nasleduje  samo  prijasnje  govornike.  Ja  bi  molio  g. 
Vucetica,  da  bi  samo  0 presnosti  govorio. 

Dr.  Stjepan  Vucetic  : (nastavlja.)  Nema  nikakvoj  pres- 
nosti ni  mjesta ; jer  gosp.  Ante  Srarcevic  je  kazao,  da 
ima  osvjedoeenje,  da  je  stanje  u Turskoj  bilo  bolje, 
nego  danas,  ako  je  to  istina,  onda  je  smjesan  vas  predlog 
i smjesna  presnost.  onda  bi  Turcima  morali  gratulirati, 
da  su  tako  sretno  vladali,  kako  dr.  A.  Starcevic  kaze,  a 

Bngare  sazaljevati,  sto  su  od  te (Na  ljevici  srnjeh 

i prigovori.) 

Predsjednik  : Molim  g.  govornika,  to  ne  spada  11a  stvar. 
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Dr.  Stjepan  Vucetic  : Ja  uvidjam,  da  jedno  i drugo 
stojati  nemoze,  zato  ne  primam  presuosti. 

Predsjednik  : Riec  imade  g.  zast.  Markovic. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Vis.  sabore  ! Ima  jedan  sluzbeni 
cin  Hrvatske  iz  god.  1842.,  kojega  ja  rabim  za  argu- 
menat  presnosti.  Jamislim,  da  je  onaj  cin  od  gd.  1842., 
koj  je  sluzbena  Hrvatska  tada  ucinila,  ocekivanje  onoga, 
sto  se  je  sada  dogodilo.  Hrvatska  od  1842.  godine 
cekala  je  na  sretan  jedan  dogodjaj  Bngara,  pak  posto  se 
je  to  poslje  43  godine  dogodilo,  sto  se  je  onda  od  sluz- 
bene  Hrvatske  zelilo,  to  mislim,  da  to  govori  za  presnost 
cestitke  bugarskomu  narodu  na  sretnom  dogodjaju.  Hod. 
1842.  je  najme  zupanija  varazdinska  podnjela  predstavku 
na  Nj.  Velicanstvo,  u kojoj  je  molila,  da  bi  Nj.  Veli- 
canstvo krscane  u Bugarskoj,  koji  su  tada  grozno  stia- 
dali  s progonstva,  nzelo  u svojn  zastitu.  Ova  predstavka 
bila  je  poslana  na  sve  zupanije  u Hrvatskoj,  da  ju  po- 
dupru  svojim  zakljuckom,  i ta  predstavka  otisla  je  na 
Nj.  Velicanstvo.  Ja  to  shvacam  tako,  da  je  Hrvatska  kroz 
svoje  ustavne  organe  god.  1842.  izrazila  svoju  najviucu 
zelju,  da  bugarskomu  narodu  bude  bolje  i posto  se  je  to 
dogodilo,  ja  mislim,  da  bi  danasnja  Hrvatska  ustavno 
zastupana  u saboru  ucinila  ono,  sto  su  onda  ucinile  zu- 
panije hrvatske  t.  j.  da  bi  Hrvatska  cestitala  bugarskomu 
narodu  na  njegovoj  sreci  i sjedinjenju.  Taj  cin  bio  bi 
odgovor  na  onaj  od  god.  1842.  Ja  mislim,  posto  je  Hi 
vatska,  kako  sam  Slobodan  misliti,  srecu  bugarskoga  na- 
roda  ocekivala  43  godine,  evo  stoga  casa  zgodna,  da  se 


cestitka  primi.  To  su  razlozi,  koje  ja  doprinosim  prijasnjim 
za  presnost. 

Predsjednik  : Posto  se  rntko  vise  nejavlja.  riec  ima 
gosp.  zast.  Barcic. 

Dr.  Erazmo  Barcic  : Vis.  sabore  ! Ja  mislim.  na  ko- 
liko  sam  razabrao  gg.  prijasnje  govornike,  da  se  ovdje 
konfundira  predlog  za  presnost  sa  onim,  sto  cemo  cesti- 
tati.  Ja  sam  rekao,  ako  se  sada  ne  cestita,  za  godinu 
dana  toga  ne  treba ; sada  treba  odluciti,  da  li  je  predlog 
presan  ili  ne,  a onda  razlozi  pro  et  contra  o tom  ce 
sutra  biti  govor.  Jedno  cu  opaziti  g.  zast.  Vuceticu,  da 
se  u interpelaciji  dr.  A.  Starcevica  kazalo  samo  o Bosni 
i Hercegovini,  koja  se  nije  oslobodila  od  tudjinca,  a to 
je  velika  razlika.  Stoga  plporucarn  vis.  kuci  presnost 

predloga. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Stupit  ce  se  k glaso- 
vanju.  Ja  molim  gospodu,  koja  su  za  presnost  predloga 
g.  Barcica,  neka  izvole  ustati.  (Ucini  se.) 

To  nije  dovoljan  broj,  nisu  dvie  trecine,  stoga  presnost 
nije  primljena.  (Na  ljevici  razni  glasovi.  Hjuro  Kamenar : 
Koj  je  to  paragraf?)  Dosta  zalostno,  ako  zastupnik  toga 

ne  zna. 

Dnevni  red  danasnje  sjednice  je  izcrpljen,  medjutim 
ja  cu  predlog  g.  Tuskana  i predlog  g.  Barcica  dati  tiskati 
i tiskane  poslati  svakomu  pojedinomu  clanu  u kucu.  Bu- 
duca  sjednica  je  u subotu  3 listopada  : na  dnevnom  redu 
je  predlog  g.  Tuskana,  da  se  ban  pod  obtuzbu  stavlja. 

(Svrsetak  u 11  sati  50  casaka.) 


* 


Petdeset  i sedma  satorska  sjednica, 


due  3.  blopada  1885. ,,  10  eatih  prije  podne  pod  predejedanjem  aabouitog,  prod- 

sjedmka  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i oyjerovfienje  zapismk,  posljednje  Mborsk8  sWnice.  _ p d _ „ 

Neg.  preuzvisepost  gosp,  Klmeu-Hedervary  stay!  pod  obtozbu.  P P g"  gosr'  Tnikm-  da  » 


Predsjednik  (pozvoui) : Sjednica  poeimlje. 

Molim  gospodina  biijeznika  da  procita  zapisnik  prosle 

wJtJQDlC©. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita)  : 


Sapisaails: 


56.  ajednioc  sab  ora  k r a 1 j e v i n a Dalmacije, 
Hrratske  i Slavonije,  drzane  due  30.  rujna 
, u glavnom  1 zemaljskom  gradu  Zagrebu 
pod  predsjedanjem  saborskoga  predsjed- 
n i o a g o s p.  Mirka  H r v a t a u prisutnosti  72 
s a b o r s k a c I a n a. 


Od  stran«  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : «, 
jiredstojmk  zemaljske  vlade  unut.  odjela  Daniel  Stankovic 
nprayitelj  pravosudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein  i savjetnik 
bogostovno-nastavnoga  odjela  liolliopf, 

Predsjednik  javlja,  das,,  na  ovaj  yis.  sabor  stigli 
siiedecj  podnesci: 

. lzvjese  l)re(lsJednika  sabora  kraljevina  Hrvatske  Sla- 
vomje  , Dalmacije  Mirka  Hrvata  o poklonstvenoj  deputa- 
C1J1’  i0Ja  je  11  lmey  sabora  ovih  kraljevina  pozdravila  Nje- 
govo  c i kr.  apostolsko  Velicanstvo,  premilostivoga  nam 
Talja  kranju  Josipa  I.  prigodom  previsnjega  dosasca  u 
Pozegu.  Uzima  se  na  znanje. 

Preuzviseni  g.  ban  priobcuje,  da  je  Njegovo  c.  i kr. 
apostolsko  \ el i cans t vo  blagoizvoljelo  previsnjim  riesenjem 
od  2t.  kolovoza  o.  g.  uz  izraz  previsnje  zahvale  preinilo- 
& dvo  nzeti  na  previsnje  znanje  cestitku  sabora  kraljevina 
a inacije.  Hrvatske  i Slavonije  prigodom  previsnjega  ro- 
djendana.  Uzima  se  na  znanje. 

Preuzviseni  g.  ban  prio’beuje,  da  su  Njihove  Visosti 
priestolonasljednik  nadvoivoda  Rudolf  i priestolonasljed- 
mca  nadvojvodkmja  Stefanija  blagoizvolili  uz  izraz  zahvale 

na  UaUse  ,znanJ'e  "zeti  propokorne  cestitke.  podnesene 
po  saioiii  kraljevina  Dalmacije.  Hrvatske  i Slavonije  pri- 


godom njihovoga  visokoga  rodjendana  odnosno  imendana 
Uzima  se  na  znanje. 

Unutarnji  odjel  kr.  zemaljske  vlade  priobcuje,  da  je 
^jeg.  c.  i kr.  apostol.  Velicanstvo  previsnjim  riesenjem 
od  30.  svibnja  t.  g.  blagoizvolilo  premilostivo  podieliti 
pievisnju  sankciju  osnovi  zakona  o proracunu  za  potreb- 
stine  unut.  samouprave  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za 
god  1885.  Uzima  se  na  znanje 

Unutarnji  odjel  kr.  zem  vlade  priobcuje,  da  je  Njeg. 
c.  i kr.  apostolsko  Velicanstvo  blagoizvoljelo  previsnjim 
riesenjem  od  30.  svibnja  t.  g.  osnovi  zakona  o pokricu 
iz  van  red  mb  potrebstina  unutarnje  samouprave  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije,  za  kojih  namirenje  redoviti  dohodci 
god.  1885.  ne  dosizu,  premislostivo  podieliti  previsnju  svoju 
sankciju.  — Uzima  se  na  znanje. 

Unutarnji  odjel  kr.  zemaljske  vlade,  dostavlja  prora- 
onn  zemaljskih  zaklada  za  god.  1885..  stojeci  pod  upra- 

vom  unut.  odjela  kr.  zem.  vlade.  - Ide  proracunskomu 
odooru. 

Ivi , zem.  v lada  piedlaze  na  ustavno  pretresivanje 
osnovu  zakona  o porabi  grba  kraljevina  Dalmacije  Hr- 
vatske i Slavonije  po  privatnik  osobah  i korporaeijah, 
poduzecih  i zavodih  privatnoga  znacaja.  — Ide  odborn  za 
unutarnju  upravu. 

Pravosudni  odjel  kr.  zemaljske  vlade  dostavlja  pro- 
glasenja  radi  previsnjom  potvrdom  providjene  hrvatske 
izvormke  na  zajednickom  ugarsko-hrvatskom  drzavnom 
sabor u donesenih  skupnih  zakonskib  clanaka,  i to  : 1..  2.. 

4.  i o.  od  god.  1885.  — Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Pravosudni  odjel  kr.  zem.  vlade  dostavlja  proglasenja 
radi  previsnjom  potvrdom  providjene  hrvatske  izvornike 
na  zajednickom  ugarsko-hrvatskom  drzavnom  saboru  do- 
nesenih  skupnih  zakonskih  clanaka  i to  zak.  cl.  8.  9,  10 
12,  13,  14,  -16,  17,  18,  19  i 20  od  g.  1885.  — Stavit 
ce  se  na  dnevni  red. 
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Predsjednik  sabora  javlja,  da  narodni  zastupnik  Ni- 
kola Krestic  polaze  svoj  zastupnicki  mandat.  Pozvat  ce 
se  kr.  zemaljska  vlada.  da  novi  izbor  razpise. 

Kroz  polozenje  mandata  g.  Nikole  Krestica  imadu  se 
sliedeci  saborski  odbori  popuniti,  i to: 

1.  odbor  za  unutarnje  poslove, 

2.  „ „ obcinarstvo, 

3.  ,,  i muni  let. 

4.  „ „ saborski  poslovnik, 

5.  „ „ kraljevinski  odbor, 

6.  izbor  jednoga  zastupnika  za  ugarski  sabor,  te  ce  se 
isti  izbor  staviti  na  dnevni  red. 

Predsjednik  zastupnicke  kuce  ugarsko- hrvatskoga  sa- 
bora priobcuje,  da  je  hrvatski  zastupnik  na  ugarsko- 
hrvatskom  saboru  Ziga  barun  Otenfels  svoj  mandat  polo- 
zio.  — Stavit  ce  se  izbor  na  dnevni  red. 

Koloman  pi.  Miksic  polaze  mandat  za  dolnju  kucu 
ugar.  sabora.  — Stavit  ce  se  izbor  na  dnevni  red. 

Preuzv.  gosp.  ban  odstupljuje  po  Marku  grofu  Bom- 
bellesu  mladjemu  podnesenu  bansku  pozivnicu  u svrhu 
ovjerovljenja.  — Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

G Erazmo  Barcic  i drugovi  podnasaju  na  sabor  slie- 
deci predlog  : 

S razloga,  da  sto  vise  imade  narodah  slobodnih  i ne- 
zavisnih.  tim  vise  razvija  se  kulturni  i materijalni  napre- 
dak  covjecanstva ; 

s razloga,  da  je  toga  radi  oslobodjenje  juzne  Bugarske 
od  turske  zavisnosti  i sjedinjenje  njezino  sa  sjevernom 
Bugarskom  probudilo  najiskrenije  zadovoljstvo  kod  svih 
prosvietljenih  naroda  : 

s razloga,  da  Ilrvatska  nasa  imule  tim  vecega  po- 
voda  uzradovati  se  upitnom  stecevinom  srodnoga  si  bu- 
garskoga  naroda,  sto  se  time  za  jedan  korak  dalje  pomaklo 
riesenje  balkanskoga  pitanja  1 ostvarenje  oslobodjenja,  ne- 
zavisnosti  i zemalja  od  Marice  do  jadranskoga  i egejskoga 
mora  ; 

s razloga,  sto  je  ovaj  sretni  dogadjaj  po  svih  slojevih 
pucanstva  nase  otacbine  u istinu  neizmjernim  odusevljenjem 
poprimljen  , 

s razloga,  sto  je  obcenita  zelja  nasega  naroda,  da  se 
o vo j narodnoj  sveobcoj  radosti  dade  zakoniti  javni  izraz 
puterri  manifestacije  nadleznoga  taktora ; 

to  podpisani  stavljaju  sliedeci  predlog: 

Neka  visoki  sabor  izvoii  zakljuciti : 

a)  Sabor  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije 
pozdravlja  najiskrenijim  odusevljenjem  oslobodjenje  juzne 
Bugarske  od  turske  zavisnosti  i sjedinjenje  njezino  sa  sje- 
vernom Bugarskom,  najtoplije  cestitajuci  srodnomu  si  bu- 
garskomu  narodu  za  ovu  spasonosnu  stecevinu, 

b)  Ovaj  se  zakljucak  imade  po  predsjednictvu  ovoga 
sabora  staviti  do  znanja  predsjednictvu  bugarskoga  sabora 
(sobranja)  u Sotiji. 

Neka  izvoii  visoki  sabor  ovomu  predlogu  priznati 
presnost,  i o presnosti  danas  razpravljati. 


Predsjednik  izjavlja,  da  ce  se  na  koncu  sjednice  o 
presnosti  Barciceva  predloga  odluciti. 

Gosp.  Andrija  pi.  Markovic  podnosi  izborni  zapisnik, 
po  kojem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  za  kotar 
Kriz.  — Ide  verifikacionalnomu  odboru. 

Magistrat  trgovista  u Rumi  od  9.  srpnja  1885.  br. 
751  moli,  da  se  mjestnomu  sudu  trgovista  Rume  podieli 
nadleznost  do  iznosa  od  100  for.  — Ide  pravosudnomu 
odboru. 

Molba  Si  me  Tormana  i drugova,  zitelja  iz  Gusce,  ob- 
cine  Topolovec,  poduprti  po  dru,  Josipu  Franku,  narod- 
nomu  zastupniku,  za  oprost  izrecene  kazne  radi  sumske 
stete  na  temelju  naredbe  kr.  podzupanije  u Sisku  od  12. 
svibnja  1885.  br.  3393.  — Ide  peticionalnomu  odbor. 

Molba  Ivana  Oeskovica  i drugova,  zitelja  iz  Prelozcice 
obcine  Topolovec,  poduprta  po  dru.  Josipu  Franku,  na- 
rodnom  zastupniku,  za  oprost  izrecene  kazne  radi  sumske 
stete  na  temelju  naredbe  kr.  podzupanije  u Sisku  od  23. 
rujna  1884.  br.  6433.  — Ide  peticionalnomu  odboru. 

Predstavka  zupljana  iz  mnogovrstnih  zupah  u pogledu 
zupnih  drva  iz  Like,  da  se  teret  davanja  zupnih  drva 
umanji  polag  fakticne  nuzde  i kompetencija  isti  ustanovi. 
— Ide  peticionalnomu  odboru. 

Predsjednictvo  sabora  podnasa  racune  o saborskih 
troskovih  za  vrierne  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885. 

Ide  odboru  za  razsudu  zemaljskih  racuna. 

Molba  obcinara  zupanjskih,  da  se  pri  nadoci  imaju- 
cem  zaokruzivanju  politickih  i sudbemh  oblasti  iz  nave- 
denih  razloga  kotarski  sud  iz  Bosnjaka  u Zupanje  pre- 
nese.  — Ide  peticionalnomu  odboru. 

Predsjednik  moli,  da  ga  visoki  sabor  opunovlasti,  da 
u ime  sabora  k previsnjemu  imendanu  Nj.  c.  i kr.  apost. 
Velicanstva  najsrajernije  zelje  podnese. 

Narodni  zastupnik  dr.  Grga  Tuskan  podnasa  sa  dru- 
govi sliedeci  predlog: 

Posmotriv,  da  su  tako  zvani  komorski  spisi  odstra- 
njeni  iz  zemaljskoga  hrvatskoga  arkiva  i odpremljeni  u Bu- 
dimpestu ; 

posmotriv,  da  je  to  odstranjenje  i odpravak  usliedio 
po  nalogu  Njegove  preuzvisenosti  gospodina  Dragutina 
grofa  Hedervarya ; 

posmotriv,  da  je  time  zakonski  clanak  VII.  od  god. 
1870.  povriedjen; 

posmotriv,  da  je  krieposcu  zakona  od  10.  siecnja 
1874.  ban  za  tu  povriedu  odgovoran ; 

to  podpisani  predlazu : neka  visoki  sabor  izvoii  u 
smislu  §.  10.  pomenutoga  zakona  izreci  zakljucak  : 

Preuzviseni  g.  ban  grof  Dragutin  Khuen-Hedervary 
stavlja  se  pod  obtuzbu  i proti  njernu  povadja  se  postupak 
radi  povriede  zakonskoga  clanka  VII.  od  god.  1870.  — 
Stavit  ce  se  u subotu  3.  listopada  1885.  na  dnevni  red. 
Prelazi  se  na  interpelacije. 

Narodni  zastupnik  dr.  Ante  Starcevic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 
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Moze  li.  i ako  moze,  hoce  li  nam  vriedna  vlada  Nje- 
gova  otcinskoga  1 apostolskoga  Velicanstva  kazati:  Zasto 
je  iz  njezina  podrucja,  pa  iz  Bosne  i Hercegovine  pod 
oblikom  odbora  na  trosak  naroda,  pozvana  mnozina  Jjudi 
pred  Njegovo  otcinsko  i apostolsko  Velicanstvo.  baviv  se 
u Pozegi  kod  vojnickoga  vjezbanja  ? 

Intel  pelacija  dostavit  ce  se  kr.  zem.  vladi. 

Prodje  se  zatim  na  glasovanje  o presnosti  predloga 
Barcieeva.  Bnduci  da  nisu  dvie  trecine  bile  za  presnost, 
to  je  ista  odklonjena  na  dnevni  red. 

Predsjednik  izjavi,  da  ce  se  predlog  kao  Barcicev 
tak'o  i Tuskanov  tiskati  dati  i clanovom  kuci  poslati. 

Zatim  predsjednik  digne  sjednicu  i buducu  urede  za 
subotu,  o.  listopada  1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  dnev- 
mm  redom:  Viecanje  o predloga  dra.  Tuskana  i drugova 
M i r k o Hrvat  v.  r. 
predsjednik. 


Fra  jo  Tompic  v.  r. 
biljeznik. 

Predsjednik  : Ima  li  vis.  sabor  kakvn  primjetbu  sta- 
viti  na  ovaj  zapisnik. 

Pi  igovoia  nema ; zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore!  Prenzviseni  g.  ban  javlja,  da  ce  se  u 
slavu  imendana  Njeg.  c.  i kr.  apost.  Velicanstva  Franje 
Josipa  I.  a nedelju  4.  listopada  n 9.  „ri  obdrzavati  svet- 
cana  sluzba  bozja  u crkvi  sv.  Katarine. 

Gospoda  clanovi  vis.  sabora  pozivaju  se,  da  ovoi 
svetcanosti  prisustvovati  izvole.  ' 1 

Gg  zastupnici  Pilepic  i Bakarcic  mole,  posto  su  iz 
saborskih  sjedn.cah  izkljuceni,  a posto  je  podnesen  pred- 
og g.  dra.  Tuskana  radi  obtuzbe  izreci  se  imajuee  proti 
banu,  da  se  za  vrieme  razprave  ovoga  predmeta  puste  u 
saborske  sjednice. 

Ova  je  molba  naperena  proti  zakljucku  vis.  sabora. 
Po  mom  mnienju  takove  molbe  i prigovori  ne  mogu  se 
uzeti  u obzir.  & 

Prelazi  se  11a  dnevni  red. 

Na  dnevnorn  redu  je  predlog  g.  zast.  dra  Tuskana 
1 drugova. 

I)r.  David  Starcevic : Molim  po  poslovniku  riec. 

Predsjednik:  Preslo  se  vec  na  dnevni  red. 

Dr.  David  Starcevic:  Po  poslovniku  molim  riec. 

§.  67.  saborskoga  poslovnika  glasi  ovako  : 

„Svaki  clan  sabora  ima  pravo  razpolaganja  sa  jednom 
trajnom  ulaznicom,  koja  vriedi  za  tecaj  cieloga  saborskoga 
razdoblja  . I ja  sam  dobio  takvu  ulaznicu  kao  i mnogi 
od  gospode  i danas  nije  na  galerije  nijedna  osoba,  koja 
je  imala  nase  ulaznice  t.  j.  od  opozicije,  pustena.  Ja 
drzim,  kako  je  predsjednik  rekao  prije,  da  je  i ovaj  po- 
slovnik  sabor  zakljucio,  pa  bih  ja  rado  znati,  je  li  to 
predsjednik  zabranio,  da  nitko  ne  smije  sa  nasom  ulaz- 
nicom na  galerije  ili  saborsko  osoblje.  Danas  dosav  u 
sabor  nadjem  oglas,  da  ravnatelj  saborske  pisarne  daje 
na  znanje,  da  ce  dieliti  karte  od  4—5  sati  i to  samo  dan 


prije  sabora,  a na  dan  saborske  sjednice  nece  se  bez 
razlike  nikomu  ulaznice  dieliti.  Ako  bade  kakvo  saborsko 
osobl|e  1I1  podvornici  nama  zapovjedali,  pitam  vas,  kako 
branite  ugled  ovoga  vis.  sabora?  Ja  znam,  da  je  nas 
spasitelj  3 dana  lezao  u grobu,  i tamo  su  postavili  zan- 

dare  kako  1 ovdje  i on  je  utekao,  a tako  ce  i Hrvatska 
uteci. 

Predsjednik:  Tu  sam  strazu  ja  stavio.  a ne  sabor. 
Dr.  David  Starcevic : Vi  ste  to  zakijucili,  zar  vi  smi- 
jete  gaziti  zakljucak  sabora? 

Predsjednik:  Nemojte  nikoga  uvredjivati,  sto  imate 
govonti,  izvolite  meni  kazati,  Je  li  ste  svrsili  ? 

Dr.  David  Starcevic : Ja  sam  svrsio  i pitam,  po  kojoj 
odredbi  ne  smiju  osobe,  koje  imaju  karte  od  opozicije, 

danas  uci  u sabor?  Kako  se  usudjujete  gaziti  vas  po- 
siovnik  ? r 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Sto  se  tice  perraanentnih 
karta,  to  cu  ja  naredbu  dati.  da  se  ulaz  na  galerije  ne 
zaprieci  omm,  koji  imaju  permanentne  karte;  a sto  se 
tice  drugoga,  da  odpravnictvo  dieli  karte  jedan  dan  prije 
sjednice,  to  nije  danas  uvedeno,  nego  jos  za  proslog  sa- 
bora, pak  se  ova  naredba  veoma  dobrom  i koristnom 
pokazala.  (Dr.  David  Starcevic:  Praznine  na  gaierijah ’) 
Molim,  vi  ne  imate  vise  rieci;  dakle  ovaj  je  predmet  vec 
prije  potaknut,  i vis.  sabor  je  uzeo  11a  znanje  ovu  na- 
redbu,  u ostalom  imam  kazati  g.  predgovorniku,  da  pred- 
sjednik ima  po  §.  16.  sve  ono  odrediti,  sto  misli,  da  je 
potiebno  za  osigurati  drzanje  sjednice.  Ja  drzim  neob- 
hodno  potrebnim,  da  se  broj  slusateljstva  na  galerijah 
ogranici ; ja  drzim  neobhodno  potrebnim,  da  straza  bude 
onakva,  kakva  ia  mislim,  da  je  potrebna  pa  s toga  nisam 
duzan  odgovarati  dm.  Davidu  Starcevicu,  jer  me  na  to 
cpunovlascuje  poslovnik.  (Dr.  David  Starcevic  : A i mene  : 
cemu  se  onda  karte  diele?) 

Molim,  da  se  izvolite  umiriti.  Preslo  se  na  dnevni  red. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita  predlog  dra.  Tuskana  i 
drugova.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Na  ovaj  predlog  podnio 
je  zastupnik  g.  Vukotinovic  sa  drngovi  sliedeci  protu- 
predlog. 

Bilj.  Franjo  Tumpic  (cita  protupredlog  g.  Vukotino- 
vica  i drugova.) 

Dr.  Sime  Mazzura:  Alolim  riec  po  poslovniku.  Vis. 
sabore!  Zakonom  od  10.  siecnja  1874.,  kojim  je  uteme- 
ljena  odgovornost  bana  naprama  ovomu  saboru,  ustanovljen 
je  postupnik  za  slucaj,  ako  bi  obtuzba  proti  banu  stav- 
ljena  bila  ili  predmet  obtuzbe  dosao  na  dnevni  red.  Na- 
rocito  u §.  10.  recenoga  zakona  veli  se  doslovce  (cita). 

Odavle  sliedi,  da  predlog,  koji  smiera  na  obtuzbu  ili 
predlog  obtuzbe  ne  smije  biti  pomiesan  nikakvom  drugom 
razpravom.  da  se  nikakov  drugi  predlog  ne  smije  kumu- 
lirati  s njim,  nego  se  samo  on  razpraviti  ima  ili  jedno- 
stavno  preci  na  dnevni  red.  Ja  vidim,  da  je  g.  Vukoti- 
novic i drugovi  podnio  protupredlog  ili  motivirani  dnevni 
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red.  Taj  motivirani  dnevni  red  ne  slaze  se  sa  zakonom 
i ja  se  nadam,  da  ce  vis.  predsjednictvo  ovoga  sabora 
udesiti  .stvar  tako,  da  se  o ovom  predlogu  ne  bade  raz- 
pravljalo  ujedno  sa  predlogom  o obtuzbi.  Ako  vis.  pred- 
sjednictvo bnde  tako  odredilo,  biti  cu  zadovoljan,  a ako 
ne,  onda  cu  biti  Slobodan  drugi  korak  uciniti.  smierajuci 
na  obezuspjesenje  ovoga  protupredloga. 

Predsjednik : G.  Mazzura  izvolio  je  sam  procitati,  da 
§.  7.  a ne  5.  10.  zakona  od  god.  1874.  o odgovornosti 
bana  glasi  ovako,  da  se  uslied  predloga,  da  se  ban  ima 
staviti  pod  obtuzbu,  ima  razprava  stegnuti  na  to,  da  li 
se  predlog  uvaziti  ima  ili  ce  se  preko  njega  preci  na 
dnevni  red.  Ne  stoji  a istom  zakona  jednostavni  dnevni 
red;  moze  se  dakle  razprava  zametnuti  o dnevnom  reda 
ili  jednostavnom  ili  motiviranom.  Oim  se  razpravljati  mora 

0 tom,  da  li  se  ima  predlog  uvaziti  ili  preko  njega  preci 
na  dnevni  red,  to  je  dosliedno,  da  se  ujedno  ima  raz- 
pravljati svaki  predlog  smierajuci  na  prosti  ili  motivirani 
dnevni  red.  S toga  cu  ja  dati  o predlogu  dra.  Tuskana 

1 Vukotinovica  ujedno  i razpravljati  i glasovati,  a gospo- 
dinu  stoji  prosto  predlog  donieti.  koji  ce  se  takodjer  raz- 
pravljati. 

Dr.  Sime  Mazzura : Posto  ne  imam  drugoga  sredstva. 
da  se  proti  ovomu  postupku  vis.  predsjednictva,  koji 
smatram,  da  se  ne  slaze  sa  §.  7.  zakona  od  10.  siecnja 
1874.,  obrauim  i posto  ce  se  voditi  razprava  o motivi- 
ranom dnevnom  redu,  predlozenu  po  g.  Vukotinovicu,  to 
sam  Slobodan  u ime  svojili  drugova  i svoje  proti  izjavi 
g.  Vukotinovica  donieti  protu-izjavu  i protupredlog,  te  ga 
stavljam  na  stol  vis  kuce. 

Bilj.  Franjo  Tompic  (cita  protupredlog  g.  dra.  Sime 

Mazzure  i drugova.) 

Predsjednik:  Visoki  sabore ! Pocima  razprava;  riec 

ima  g.  dr.  Grga  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Visoki  sabore  ! Kad  sam  citao  viest 
o mojem  predlogu,  ja  sam  unapried  znao,  da  cete  vi 
zapoceti  drugu  akciju.  te  danas  nisam  odusevljeno  isao  u 
ovu  sabornicu ; nn  kad  sam  stupio  pred  vrata  i vidio 
ovdje  zandare  s bajonetami,  obuzelo  me  ipak  njeko  cuv- 
stvo  nade.  i ia  sam  se  vec  tint  momentom  cutio,  da  sam 
ono,  sto  sitra  u obce  po  mojem  zvanju,  t.  j.  branitelj,  t. 
j.  da  sam  ne  u sabornici.  nego  u sudnici.  V idio  sam 
sebe  kao  tuzitelja.  vidio  sam  zandare,  vidio  sam  sudce. 
ali  jedino  to  mi  je  zao.  sto  sam  vidio  i branitelj e obtu- 
zenika.  Dakle  nase  je  sudiste  sastavljeno  i ja  se  nadam, 
da  ce  meni  poci  za  rukom.  sto  mi  je  vise  puta  u sudistu 
poslo  za  rukom.  da  sa  mojim  govorom  uspjeh  postignem. 

Visoki  sabore ! Razlozi  rad  ko  ill  smo  mi  podnieli 
nas  predlog  navedeni  sn  u samom  predlogu.  Taj  predlog 
meni  je  duznost  da  sada  obrazlozim,  a tom  prilikom  neka 
mi  bade  dozvoljeno  da  se  osvrnem  na  istoricke  momente, 
koji  su  vazrti  u ovoj  prigodi. 

Gospodo  ! Kada  je  nesrecom  izumrla  domaca  dinastija 
u kraljevstvn  hrvatskom  dosli  su  kao  reprezentanti  tak- 


ticnoga  hrvatskoga  velicanstva  njegovi  banovi.  Najveca  je 
nesreca  po  jedan  narod,  kad  dodje  pod  vlast  osobe,  koja 
nije  ono  sto  jest,  t.  j.  osoba,  koja  nije  ono  sto  bi  biti 
morala  uslied  svoga  znanja.  Ovakva  se  nesreca  precesto 
opetuje  u monarhickih  drzavah,  gdje  je  cast  representanta 
narod noga  velicanstva  nasliedna.  Ova  cast  fakticnoga  repre- 
sentanta narodnoga  velicanstva  nije  bila  u Hrvatskoj  na- 
sliedna i uslied  toga  bio  je  hrvatski  narod  sretan.  On  je 
imao  reprezentanta  svojega  velicanstva,  s kojim  bi  se 
mogao  syaki  mnogo  veci  i stariji  narod  ponositi.  Banovi . 
Bakaci,  Alapic,  Erdodi,  Zrinovic  i Frankopan  mogh  bi 
sluziti  na  ures  svakomu  prestolju  u Europi.  Ovakvi  banovi 
bili  su,  ako  ih  je  samo  volja  naroda  postavila  na  bansku 
stolicu,  bili  su  velim  i hrabri  vodje  i pravicni  sudci  svojega 
naroda,  riecju  bili  su  mu  otac  njegov.  Uslied  ovili  svojstva 
dakako  omililo  je  dostojanstvo  bansko  hrvatskomu  narodu, 
i nije  cudo,  da  je  hrvatski  narod  u povjesti  cesto  puta 
pokazao  da  mu  je  vise  do  banske  casti  stalo,  nego  do 
samoga  njegovoga  bica.  G.  1555.  porucila  je,  da  Vuko- 
tinovicu  zadovoljim,  kongregacija  hrvatskoga  naroda.  a ne 
vis.  sabor,  radje  cemo  poginuti  mi  i s nasim  narodom 
skupa,  nego  da  se  pokorimo  tudjincu  i da  dopustimo,  da 
nas  tudjinac  u rat  vodi.  -la  bih  rado  znati,  bili  tu  kurazu 
imao  g.  Vukotinovic,  koji  sjedi  u visokom  saboru.  to  kralju 
poruciti.  (Dr.  David  Starcevic  : Ne  bi  penzije  iz  milosti 
dobio ) Ja  mislirn  da  nebi ! Dakle,  gospodo.  tko  bi  u Hr- 
vatskoj ustao  proti  dostojanstvu  i casti  banskoj.  taj  bi 
ustao  proti  najsvetijemu  osjecaju  hrvatskoga  naroda  ; komu 
bi  poslo  za  rukom  porusiti  taj  temelj  drzave  hrvatske, 
unistio  bi  cielu  proslost  hrvatskoga  naroda,  koja  je  lsto- 

vjetna  s dostojanstvom  bana. 

Gospodo  ! Kad  bi  bila  svrha  nasega  predloga  ta^  kao 
sto  sam  prije  rekao.  budite  uvjereni,  da  ja  nebih  imao 
odvaznosti.  da  zastupam  ovaj  predlog  ovdje,  jer  bi  mi  uz- 
manjkala  sila,  kao  Oimbru,  kojemu  je  pala  sjekira.  kojom 
je  htjeo  ubiti  Maria,  kad  mu  je  ovaj  doviknuo  „zar  si  ti 
muz.’  koji  si  kadar  Caja  Maria  ubiti  ?“  Ja  stujern  dosto- 
janstvo bansko,  jer  kao  sto  sam  rekao  ono  je  spojeno  s 
proslosti  hrvatskom;  dostojanstvo  i cast  banska  provela 
jo  hrvatski  narod  kroz  tolike  bure  i vjekove,  provela  ga 
je.  da  je  jos  i danas  tu,  pak  ako  je  i osakaeen,  ipak 

jos  zivi. 

Gospodo ! Hrvatski  narod  ljubi,  stuje,  klanja  se  do- 
stojanstvu banskomu  i osobi,  koja  to  dostojanstvo  obnasa, 
ali  samo  tada,  ako  ta  osoba  odgovara  pojmovom  o banu 
It.  j.  ako  je  zasluzila  njegovu  ljubav  i stovanje. 

Gospodo!  Da  Nj.  preuzvisenost grof Khuen-Hedervari 
nije  stekao  te  ljubavi  i stovanja  dokazuje  evo  nas  predlog. 

Gospodo ! U Hrvatskoj  nema  mjesta,  nema  sela,  da 
ja  bih  mogao  reci,  da  nema  kuce,  u kojoj  se  nije  govo- 
rilo  o predmetu,  koji  ima  danas  biti  predmet  nase  razprave. 

Gospodo.  ja  sam  uvjeren,  da  nema  mjesta.  nema  sela. 
nema  kuce,  u kojoj  se  nebi  izcekivalo,  da  zahtjevalo  od 
I nas,  da  mi  pozovemo  Njeg.  preuzvisenost  na  odgovor 
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radi  cina,  kojim  je  on  dirnuo  u najfinije  osjecaje  hrvat- 
skoga naroda.  Jer,  gospodo,  narod  usljed  ovoga  cina  nije 
osjetio  samo  gubitak  ovili  spisa,  vec  on  je  vidio,  da  je 
on,  da  je  njegovo  dobro  u rukuh  covjeka,  koj  razpolaze 
s njim  po  svojoj  volji. 

Gospodo,  ja  sam  rekao,  da  hrvatski  narod  ljubi  stuje 
svoga  bana  i povjest  nam  sa.  vise  primjera  pokazuje,  da 
je  nastalo  u zemlji  nezadovoljstvo,  da  je  bilo  i neraira, 
kad  je  zasjela  na  bansku  stolicu  osoba,  koja  nije  bila  po 
volji  naroda,  osoba,  koj a nije  pozvao  sam  narod  na  bansku 
stolicu.  — Nj.  preuzvisenost  ce  mi  oprostiti  i dopustiti, 
da  on  nije  ovamo  dosao  niti  voljom,  niti  zeljom  hrvatskoga 
naroda,  vec  iz  jednostavnoga  razloga,  posto  narod  za  nj 
nije  niti  znao;  a kosto  sam  rekao:  nas  narod  vikao  je 
bio  pozivati  na  bansku  stolicu  muzeve  slavne  i za  svoj 
narod  zasluzne.  Dakle  Nj.  preuzvisenost  dosla  je  ovamo 
voljom  drugoga,  voljom  tudjinca,  koj  imade  posebne  zelje 
od  zelja  hrvatskoga  naroda  i kosto  je  uviek  bilo  u povjesti, 
to  je  i sada  1 biti  ce  u buduce,  da  kad  se  zelje  tudjinca 
krizaju  sa  zeljami  naroda,  da  nastaju  u narodu  nemiri  i 
nezadovoljstva,  a o materijalnom  stanju  ne  cu  dagovorim. 

Gospodo,  ja  nisam  bio  kod  imenovanja  u viecu  kad 
se  je  radilo,  zakljucivalo  o imenovanju  Nj.  preuzvisenosti 
za  bana  u Hrvatskoj,  ali  sudec  po  njekojih  cinih  onoga 
vremena  i po  cinih  Nj.  preuzvisenosti  tecajem  evo  dvili 
godina  drzim,  da  jeNj.  preuzvisenost  u tom  viecu  dobila 
po  prilici  nalog  ovakav,  kosto  su  ga  davali  sultani  u Cari- 
gradu  svomu  veziru,  kad  su  ga  odpravljali  s vojskom  proti 
Hrvatskoj.  Gospodo,  taj  nalog,  taj  recept,  kako  se  proti 
Hrvatskoj  ima  postupati,  gledati  cu,  da  obrazlozim,  da 
uzmognemo  podpuno  razumjeti  postupak  Nj.  preuzvisenosti 
i prema  tomu  ga  prosuditi  i nase  mnienje  o njem  izreci 
te  drzim  za  potrhbito,  da  se  svratirn  na  okolnosti,  koje  su 
bile  prije  imenovanja  Nj,  preuzvisenosti. 

Gospodo,  vi  se  sjecate,  kad  je  bivsi  ban  Pejacevic 
isao  u Ljubljanu  na  poklon  Nj.  Velicanstvu,  vi  se  sjecate. 
da  je  ciela  zurnalistika  magjarska  tim  postupkom  bila  tako 
uzrujana,  da  rnogu  reci,  da  joj  je  taj  posjet  bio  vise  za- 
zoran,  nego  sada  sjedinjenje  Bugarske.  U svojoj  ogorce- 
nosti,  da  se  je  Nj.  preuzvisenost  ban  Pejacevic  usudio  ici 
pokloniti  kralju  u Ljubljanu,  oni  su  tomu  prigovarali  i 
toga  vise  napisali.  nego  su  sami  hotjeli  reci.  Medju  ostalim 
oni  su  i zakljucke  stvarali,  kako  imade  buduci  ban  raditi 
i kako  se  imade  drzati.  Ja  se  jako  dobro  sjecam,  da  je 
onda  pisano  bilo,  da  je  uni  sono  zakljuceno : dostojanstvo 
bansko  u Hrvatskoj  mora  se  prije  svega  unistiti,  ban  ne- 
smije  drugo  biti  no  cinovnik  ugarskoga  ministra  predsjed- 
nika,  koj  imade  slusati  njegove  naloge  i pokoravati  se 
njegovim  odredbam ; pa  pomislite  gospodo,  tom  prigodom 
— tko  se  novinstvom  bavi,  mora  se  toga  sjecati  — bilo 
je  receno,  da  ban  hrvatski  nema  nista  Iraziti  u Bccu,  da 
nesme  bez  znanja  ministra  ugarskoga  razgovarati  s nasim 
kraljem  i bilo  je  trece  receno  i to  je  usljedilo  usljed  nasih 
prigovora.  jer  je  bilo  rogoboreno  s nase  strane,  te  odgo- 


vorise  Magjari:  mi  cemo  upotriebiti  sredstva,  mi  cemo 
uciniti  Hrvate  nam  nepogibeljne  (Dr.  D.  Starcevic  : Dras- 
ticna  sredstva.)  Gospodo,  uvazite  ovo  i primjerite  to  djelo- 
vanju  Nj.  preuzvisenosti,  i onda  se  vi  ne  cete  cuditi,  da  je 
Nj.  preuzvisenost  imala  toliko  odvaznosti,  te  se  usudio 
usuprot  vasoj  volji  poslati  spise  u Pes':u.  Pace  cuditi  se 
moram,  da  svi  nisu  tamo.  Dakako  sto  dosele  nije.  moze 
biti  u buduce.  Gospodo,  prema  ovomu,  kosto  rekoh,  po- 
stupak je  Nj.  preuzvisenosti  jako  dosljedan  i taj  recept 
prilicno  je  vec  izpunjen. 

Kad  je  Nj.  preuzvisenost  ovamo  dosla  ja  znajuci,  da 
je  Nj.  preuzvisenost  covjek  mlad,  ocekivao  sam  od  njega, 
da  ce  se  sjetiti  dostojanstva.  da  ce  se  sjetiti  proslosti  onoga 
dostojanstva,  onih  koji  su  sjedili  prije  njega  na  toj  stolici : 
nu  mjesto  slavospjeva  na  to  dostojanstvo,  koje  nema  uz- 
maci  niti  pred  dostojanstvom  kraljevskim,  bila  su  usta 
Nj.  preuzvisenosti  puna  o svemoci  Magjara,  o mocnoj  za- 
stiti  magjarskoj,  o magjarskoj  drzavnoj  ideji  — o banskoj 
casti  kano  takovoj  niti  jedne  rieci.  Ja  sam  se  sada  sjetio 
onoga,  sto  je  magjarska  zurnalistika  pisala.  Pace  sto  vise 
Nj.  preuzvisenost,  kad  mu  se  predstavilo  cinovnictvo,  pred- 
stavio  se  istomu  ne  kano  ban  dostojanstvenik,  nego  kano 
ban  cinovnik  ; svimi  nacini  naglasivano  je : ja  sam  cinov- 
nik, samo  da  nije  receno : ja  nisam  ban  Ovo  je  bivalo  u 
javnosti,  u polozaju  sluzbenom  i zato  sam  ja  ovlasten  ovo 
ovdje  navesti  mimolazeci  ono,  sto  spada  na  privatni  zivot, 
na  vanjstinu,  koja  nije  zvana  izreci  o ovom,  o onom  svoje 
mnienje.  Kosto  rekoh,  sve  to  pokazuje.  da  je  Nj.  preuz- 
visenost dosla  ovamo,  da  izpuni  ono.  sto  je  magjarska 
presa  pisala  u vrieme,  kad  je  grot  Pejacevic  isao  u Ljub- 
ljanu. — 

Gospodo,  i dalje  je  Nj.  preuzvisenost  u izpunjenju 
svoga  naloga  postupala  doslovno  onom  svom  zvanju.  Dosav 
ovamo  mjesto  da  nastoji  po  primjeru  predsastnika  svojih 
u proslosti  t.  j.  onih,  koje  je  volja  naroda  postavita.  da 
si  stece  ljubav  i stovanje  naroda,  a to  bi  mogao  uciniti 
samo  onda,  ako  bi  radio  za  ovaj  narod  ; mjesto  toga  dr- 
zala  je  Nj.  preuzvisenost  za  najzgodnije,  da  unisti  u Hr- 
vatskoj slobodu  stampe,  da  unisti  samostalnost  sudaca,  da 
unisti  u obce  svako  kretanje,  koje  moze  narod  dovesti  do 
sainostalnoga  misljenja.  do  njegove  slobode  i blagostanja. 
Nj.  preuzvisenost  mislila  si  je,  dosta  da  Magjari  imadu 
Slobodan  tisak  i samostalne  sudce,  ceinu  da  to  imadu  Hr- 
vati,  ono  sto  Hrvatom  treba,  mogu  naci  u Magjarskoj, 
ovdje  nam  toga  ne  treba.  Pace  ja  sam  i cuo  — ovdje 
samo  mimogred  spominjem  — da  se  je  Nj.  preuzvisenost 
izrazila;  da  bi  on  dozvolio  slobodu  tiska  za  civilnu  Hr- 
vatsku,  ali  da  je  on  zvan  cuvati  nepokvaren  jos  narod  u 
Krajini.  Ja  kao  krajisnik  poznavajuci  osjecaje  krajiskoga 
naroda  uvjeravam  Nj.  preuzvisenost,  da  je  taj  strah  su- 
visan,  da  je  hrvatski  krajisnik  tako  u tom  pokvaren,  da 
nema  sredstva,  koje  bi  bilo  kadro  krajisnika  pomiriti  sa 
Magjarom  i uliti  mu  ljubav  prema  Magjaru.  Tu  ne  treba 
vise,  da  ga  pokvari,  on  je  u tom  pokvaren  do  skrajnosti. 
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Gospodo,  Nj.  preuzvisenost  isla  je  dalje,  pak  je  na-  ' 
stojala,  da  odgovori  i glede  onih  „sredstva“,  gd je  so  Ma- 
gjari  rekli,  da  oni  moraju  Hrvate  uciniti  nepogibeljnimi. 
a to  je  znacilo  osiromasiti  narod  i ako  je  siromasan,  onda 
je  gotov  rob.  U izpunjenju  ove  duznosti  ja  sam,  gospodo, 
uvjeren,  da  smo  platili  onih  100.000  for.  11a  temelju  Ma- 
gjara  radi  intervencije  vojnicke.  Mi  nismo  platili,  jer  nismo 
duzni,  nego  zato  da  ih  nemamo,  da  si  ne  sagradimo  koj 
koristan  institut  za  nje.  U to  isto  svrho  je  i gospodarenje 
sa  nasimi  somarni  i magjarska  izlozba  je  dosla  kano  ogodna 
prilika,  da  se  nase  some  jos  bolje  poharajo.  nego  treba. 
No  kosto  rekoh  nainjere  i zadace,  koje  je  Nj.  preuzvise- 
nost  imala  o Hrvatskoj  izvesti,  te  su  bile  vec  prije  od- 
krivene,  no  ipak  nije  nista  hrvatskomo  narodo  tako  otvo- 
ril°  °oi,  kosto  ovaj  zadnji  cin  sa  komorskimi  spisi.  sto  i 
kako  hoce  Magjari  da  postopajo  prema  Hrvatorn. 

Gospoao ! 0 pravom  naslovu  ovih  spisa  moram  da 
nesto  spomenem,  premda  drzim,  da  to  nebi  potrebno  bilo. 

Kada  je  hrvatski  narod  izabrao  sebi  za  vladara  ma- 
gjarskoga  kralja,  kako  je  to  obcenito  iz  povjesti  poznato, 
bijase  receno,  da  o Hrvatskoj  ne  smije  niti  stanovati  ni 
jedan  Magjar;  pa  ako  to,  onda  je  naravna  stvar,  da  tada 
Magjari  nisn  mogii  imati  niti  drogoga,  prava  ovdje.  Do 
god.  527.,  dok  je  nas  narod  dosao  pod  isto  dinastijo,  br- 
vatski  je  narod  zivio  samostalno,  on  je  odredjivao  porez, 
sazivao  svoje  sabore  i t.  d.  i t.  d. 

Pitam  ja  sada  Nj.  preuzvisenost,  cije  so  vlastnictvo 
oni  spisi,  koji  so  one  dobe  ? Ja  mislim,  da  magjarski 
niso,  pa  drzim,  da  so  Hrvatski ; ako  se  pako  drzi,  da  ti 
spisi  s one  dobe  niso  nasi,  kojim  bi  pravom  oni  bili  ma- 
gjarski ? 

Poslie  god.  527..  kada  se  mienjala  dinastija,  Hrvatska 
je  liepo  i samostalno  zivila.  imala  je  svoj  sabor,  imala  je 
svoj  novae,  imala  je  svoje  zakone.  Pitam  Nj.  preozvise- 
nost, ciji  so  spisi  vlastnictvo  iz  one  dobe,  ciji  so  oni  spisi, 
koji  se  protezo  na  onn  dobo  ? 

God.  712.  pokazala  je  Hrvatska,  da  je  samostalna, 
sklopiv  pragmaticku  sankeijn;  dakle  spisi  iz  one  dobe 
moi  a da  so  njezino  vlastnictvo,  rnora  da  su  vlastnictvo 
Hrvatske,  pa  kada  jesu,  kako  to,  da  i ovi  spisi  spadaju 
u magjarski  arkiv? 

Istma  je,  da  se  je  tecajem  vremena.  osobito  odkako 
jc  dosao  o doticaj  sa  beckom  vladom,  o Hrvatskoj  mnogo 
toga  otimalo  i odnasalo  o Bee.  Pitam  Nj.  Preozvisenost, 
smatra  li  on  to  otimacinu,  pa  dosla  ona  s koje  mu  drago 
strane,  za  neko  steceno  vlastnictvo  ? Naravna  je  stvar, 
najvise  se  toga  otimalo  u Granici. 

Gospodo!  Vi,  koji  ste  iz  Granice  — ne  znam,  jeste  li 
cnli,  no  ja  sam  cuo  prije,  nego  li  sam  u skolu  isao,  da 
•so  se  po  Granici  pastiri  natjeravali,  da  su  se  pretrazivale 
njiliove  torbice,  da  su  se  uzimale  stvari  stanovitim  obite- 
ljhn  i odnasale  r Bee.  Tako  se  je  radilo  s pojedinimi 
stvarmi  za  vladanja  Josipa  II.,  kad  su  ukinuti  samostani, 
pobrane  so  nase  knjige,  nase  zaklade,  nasi  spisi,  te  je  to 


sve  skupa  s onim,  sto  je  vec  prije  ugrabljeno  bilo,  od- 
pravljeno  o Pestn.  Ovo  je  bilo  nasilje ; to  nije  bio  zako- 
niti  naslov,  kojim  so  Magjari  dosli  o posjed  till  spisa.  Za 
niene  je  svakako  cudnovato.  da  su  Magjari.  iza  kako  je 
Josip  II.  urnro  i prije  vec  za  dobe  centralizacije,  sve  ta- 
kove  odredbe  proglasili  nistetnimi,  i samo  odredba  glede 
hrvatskih  spisa  i zaklada  ostala  je  valjana.  Dakle  sve  je 
bilo  nevaljano  i nezakonito,  sto  je  Josip  II.  ucinio,  samo 
kad  se  je  pograbio  hrvatski  imetak,  to  je  bilo  valjano. 
Magjari  nece  da  jim  valja  patent;  oni  nece,  da  se  izda- 
vaju  naredbe  protuzakonite,  a kada  su  dobili  patent,  kojim 
se  dopituje  blago  iz  Hrvatske,  onda  je  taj  patent  valjan 
za  stecenje  prava  vlastnictva.  Takovo  osvjedocenje  imadu 
sosjedi  Magjari  i glede  Rieke.  (Dr.  David  Starcevic:  Ve- 
cina.  vecina  ovdje : nisu  Magjari  krivi.  da  su  takovi.) 

Gospodo ! Ako  Magjari  imadu  to  osvjedocenje , ja 
mislim,  da  mi  ne  moramo  imati  takova  osvjedocenja.  Nas 
pravni  naslov  osniva  se  na  slobodnom,  na  prirodnom  na- 
cinu,  ajtecenje  magjarskoga  pravnoga  naslova  osniva  se  na 
protuzakonitih  odredbah  Josipa  II. 

Ja  mislim,  da  sam  u kratko  taj  pravni  naslov  dosta 
razjasnio. 

Gospodo!  Ovo.  sto  sam  rekao  0 naslovu,  odnosi  se 
naravna  stvar  nekim  nacinom  na  predmet.  u koliko  se 
imade  riesiti  izmedju  nas  i magjarskoga  naroda  i 11a  6110, 
sto  je  bhze  nasemu  predlogu,  sto  se  odnosi  na  sam  Bred- 
log,  naiine  na  povriedu  obstojecega  zakona. 

0 nasem  arkivu  imade  zakon.  a taj  je  z ako  11  povrie- 
djen  tim,  sto  Nj.  Preuzvisenost.  premda  je  u javnosti,  u 
sluzbene  novine  clala,  sto  niti  najmanje  ne  dolikuje  muzu, 
koji  se  smatra  zastupnikom  vitezkoga  naroda  u Hrvatskoj. 
da  ce  ti  spisi  ostati  tu,  da  ne  budu  nikuda  otisli,  da  sto- 
jimo  pod  zastitom  zakona  . . , . (Zamor.)  Molim.  sve  to 
bilo  je  u ..Narodnih  Novinah".  (Dr.  David  Starcevic:  To 
je  samo  ovako  Miskatovic  na  svoju  ruku  napisao.) 

Kako  rekoh,  ja  drzim,  da  je  tim  Nj.  Preuzvisenost 
povriedila  ustanovu  §.  1.  zak.  clanka  g.  1870.  0 arkivu, 
gdje  se  veli,  da  je  arkiv  sahraniste  spisah  cieloga  naroda, 
gdje  je  i njegova  povjest,  pa  je  tako  arkiv  prog] as en  ze- 
maljskim  dobrom,  te  je  samo  stavljen  pod  nadzor  Njeg. 
Preuzvisenosti. 

Ja  mislim,  da  Nj.  Preuzvisenost  nece  uztvrditi.  da 
je  nadzor  isto,  sto  je  i razpolaganje,  jer  onaj,  koji  ima 
nadzor  nad  cim,  neima  zajedno  i razpolaganja.  jer  kad 
bi  tako  bifo,  onda  bi  onaj  vojnik,  koji  stoji  na  strazi  pred 
banskom  zgradom,  imao  pravo  11a  pokuctvo  Nj.  Preuzvi- 
senosti. Vec  11  nacelu  samom,  koje  predpostavlja  ustavnost 
sliedi,  da  0 vlastnosti  pojedinih  predmeta  zemlje,  bilo  u 
cielosti  ili  u pojedinosti,  neima  odlucivati  eksekutiva,  nego 
legislativa.  Ovo  je  sve  u tom  §.  1.  zak.  cl.  od  god.  1870. 

Ako  vi,  gospodo,  ovdje  uzmete,  da  je  Nj.  Preuzvise- 
nost  ovlastena  bila  odazvati  se  zahtjevom  i zeljam  Magjara, 
te  da  je  ovlastena  bila  odposlati  ove  spise,  kazite  mi,  do 
koje  granice,  do  kojega  temelja  ide  to  ovlastenje?  U cem 
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bude  odsele  zastiden  nas  zemaljski  arkiv?  Tko  nam  pruza 
jamstvo,  da  Nj.  preuzv.  nece  sutra  dobiti  nalog,  da  se  svi 
spisijz  arkiva  posalju  u Pestu.  (Dr.  David  Starcevic  : I gale- 
riiu  slika.)  Ako  ga  sada  ne  pozovete  na  odgovor.  tko  vam 
jarnci,  kako  ce  biti  u buduce.  Neradise  samo  o tih  spisih 
nego  se  radi  o tom,  sto  bi  u buduce  moglo  biti.  Radi  na- 
cela  satnoga  vi  ne  smijete  ovdje  dozvoliti,  da  Nj.  Preuzvi- 
senost ne  bude  stavljena  pod  obtuzbu,  kako  sam  u nasem 
predlogu  zabtievao. 

Gospodo ! Tim  ce  biti  udovoljeno  nasemu  narodu. 
koji  vas  je  ovamo  poslao.  da  zastupate  njegove  interese. 
(Smieli  na  ljevici.)  Ja  sam  vec  prije  rekao,  a toga  mi 
nece  nitko  poredi,  da  je  svatko  izmedju  nas  dosta  proti 
tomu  postupku  duo  govoriti  u privatnih  druztvih,  gdje 
svaki  covjek  absolutno  osudjuje  postupak  Njegove  Preuz- 
visenosti. 

Gospodo ! Hrvatski  narod  podnosio  je,  da  ga  gule 
Spanjolci.  Mletcam  i Niernci,  all  ja  ne  mogu  razumjeti,  da 
hrvatski  narod  sam  pomaze,  da  ga  guli  Magjar  i u nje- 
govo  ime  onaj,  koga  narod  sa  svojimi  zulji  placa.  Ta  nas 
je  narod  vec  dosta  oglobljen  od  Magjara.  — Ja  vas  molim, 
prihvatite  nas  predlog,  pa  demo  vidjeti,  kako  ce  se  Nj. 
Preuzvisenost  opravdati.  — Ja,  gospodo,  ocekujem,  da 
cete  vi  zbilja  jedan  put  uciniti  kraj  vasoj  popustljivosti, 
pa  'da  cete  Njegovoj  Preuzvisenosti  doviknuti:  Dovle,  a 
dalje  ne. 

Gospodo ! Nj.  Preuzvisenosti  poslo  je  za  rukom  unis- 
titi  u Hrvatskoj  slobodu  tiska,  koja  je  stavljena  upravo  11a 
ruglo ; Nj.  je  Preuzvisenosti  poslo  za  rukom  stegnuti  slo- 
bodu sudaca  i eto  poslo  je  Nj.  Preuzvisenosti  za  rukom 
lisiti  Hrvatsku  nekih  njezinih  dobara,  ali  jedno  je,  cesa  Nj. 
Preuzvisenost,  pa  poduprle  ga  sve  sile  magjarskoga  na- 
roda,  poluciti  nece.  a to  je,  da  on  nebude  ponizio  dosto- 
janstvo  hrvatskoga  bana;  jer  covjek,  koji  je  za  novae 
svoje  ime  krpario,  ne  ponizuje  bana  hrvatskoga  (Odobra- 
vanje  na  ljevici.) 

Predsjednik : Riec  imade  zastupnik  g.  Vukotinovic. 

Ljudevit  pi.  Vukotinovic:  Visoki  sabore!  (Dr.  David 
Starcevic : Sada  ce  akademija  govoriti.  — Smieli  11a  Ije- 
vici.) 

Predsjednik  (zvoni) : Ja  molim  g.  dra.  Starcevica  da 
se  mirno  vlada.  (Dr.  David  Starcevic:  Pa  sto  onda,  ako 
sam  rekao,  da  ce  uceno  govoriti?  — Smieh.) 

Ljudevit  pi  Vukotinovic  (nastavlja) : . . . to  mene  nece 
smetati , da  svoje  nazore  kazem.  (Na  ljevici : Znamo ! 
Znamo !) 

Gospodin  predgovornik  je  u pocetku  svoga  razprav- 
Ijanja  napomenuo  moje  ime  te  mislim,  da  mi  nekim  na- 
cinom  predbacuje,  sto  sam  kazao  u nekoj  sjeditbi,  da  je 
regni  congregatio  sada  „ visoki  sabor“.  Nu  to  je  bilo  u 
staro  doba  . . . (Zamor  na  ljevici.)  . . . gdje  su  bili  ba- 
novi  starinski,  na  kada  se  rekurs  pravi  na  0110  vrieme, 
ne  treba,  da  se  napominju  pojedine  osobe,  nego  bi  trebalo 


spomenuti  cielu  situaeiju,  jer  stari  banovi  spadali  su  pri- 
licno  u staru  situaeiju.  (Smieh  na  ljevici.)  Visoki  sabor 
ce  biti,  ako  se  bude  znao  drzati  na  visini  svoje  zadace  ; 
ako  to  ne  bude  znao,  onda  nece  biti  „ visoki  sabor “.  nego 
„nizki“.  (Gj.  Kamenar  : Ako  se  bude  vas  drzao.) 

(Govornik  prema  zast.  ‘Kamenaru) : Ovo  je  osobna 
uvrieda  ; vi  bi  se  morali  ....  (Buka  na  ljevici.  Pred- 
sjednik zvoni : Molim,  ja  g.  Kamenara  pozivljem  na  red : 
ako  se  ne  bude  umirio,  ja  cu  upotriebiti  druga  sredstva.) 

Gospodin  Kamenar : mene  hoce  da  pozove  na  red  . . . 
(Buka  na  ljevici.  — Gj.  Kamenar  prama  govorniku  : Ho- 
dite  Boga  molit  u klostar.  Smieh.) 

Ja  bi  ovaj  protupredlog,  koji  iinadem  cast  zastupati 
u svoje  ime  i u ime  svojih  drugova,  sada  samo  kratkom 
rieci  popratio.  Ja  bi  mislio  gospodo  moja,  da  je  ovaj 
cieli  postupak  preran  i prenagljen.  Gosp.  predlagatelj 
dr.  Tuskan  nije  sam  znao  0 predmetu  mnogo  govoriti,  te 
je  samo  obcenito  navadjao  svakojake  stvari,  koje  moze- 
biti  u dalekom  savezu  stoje  s ovim  pitanjem,  koje  bi 
imalo  tocno  sacinjavati  predmet  ove  razprave,  a to  znaci 
da  obcinstvu  niti  ovomu  saboru  nije  nista  poznato  sa 
mjerodavnoga  mjesta  0 tom,  nego  ono,  sto  se  citalo  u 
novinah,  sto  se  pogovaralo  na  ulicah,  sto  se  pogovaralo, 
kao  sto  kaze  g.  Tuskan,  u svakoj  kuci.  u svakoj  kolibi  J 
nase  zemlje,  sto  ja  medjutim  jako  zalim  (Na  ljevici : Oho  ! 
Oho  !),  jer  ima  vise  takovih  naroda,  gdje  se  u svakoj 
kolibi  razpravljaju  pitanja,  koja  onamo  ne  spadaju.  (Na 
ljevici : A glad  spada  onamo,  je  li  ?)  Ja  nebi  zelio,  da 
to  kod  nas  ostane  u modi ; ja  bi  mislio,  da  bi  bilo  vrlo  ! 
sgodno,  kad  bi  se  s mjerodavnoga  mjesta  cula  ta  stvar 
razjasniti  i razloziti,  pa  tako  biste  i vi,  koji  trazite  neku  1 
obtuzbu,  dobili  neki  temelj,  0 koji  mozete  osloniti  vas 
predlog,  a mi  cemo  zastupati  svoj  predlog. 

Ja  si  dakle  za  poslie,  kada  se  bude  ta  razprava  dalje 
vodila  i kada  budem  s vase  strane  razabrao  razloge  va- 
semu  predlogu,  pndrzajem  pravo,  da  u svoje  vrieme  za- 
kljucnu  riec  osbiljnije  i obsirnije  progovorim.  (Dr.  David 
Starcevic  : Sto  ste  sada  govorili,  to  je  bila  dakle  samo 
sala  ? — Govornik  : To  sam  se  samo  od  vas  naucio.) 

Predsjednik:  Riec  imade  preuzv.  g.  ban.  (Na  ljevici: 
Nedajmo  mu  govoriti ! Buka.  Dr.  Mazzura  hoce  da  govori. 
Predsjednik  zvoni:)  Ja  molim,  da  bi  se  g.  dr.  Mazzura 
izvolio  sjetiti,  da  banu  pripada  uviek  riec,  kadgod  zaiste. 

Preuzv.  gosp.  ban  grof  Khuen-Hedervary : Na  utjehu 
gospodina  zastupnika  ja  cu  biti  kratak,  te  bi  imao  sada 
samo  odgovoriti  na  upit  g.  zast.  Vukotinovica  i moram 
kazati,  da  sam  mu  iskreno  zahvalan,  sto  je  taj  upit  stavio. 
jer  sbilja  da  toga  ne  bude,  ja  nebi  znao,  kako  da  u po- 
lozaj  dodjem.  da  0 predlogu  g.  dr.  Tuskana  i drugova 
uzmem  riec. 

Ja  mislim,  da  ce  za  taj  upit  svakako  biti  zahvalan 
i g.  dr.  Tuskan,  jer  ce  tako  modi  svoj  predlog  utemeljiti. 
a imati  de  razlog  za  svoj  predlog  eventualno  i glasovati, 
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jer  sto  se  je  do  sada  o tom  govorilo,  govorilo  se  je  samo 
na  temelju  novinarskih  glasova. 

Ja  mislim,  da  on  odvise  stuje  ovo  vis.  tielo,  da  bi 
mimoisao  taj  momenat,  da  sabor  o toj  stvari  nista  ne  zna. 
Indi  sabor  o tom  nije  sluzbeno  obavjesten,  a po  mom 
mnienju,  dok  nije  sluzbeno  obavjesten,  niti  nije  u polo- 
zaju,  da  kakove  akcije  u toj  stvari  cini;  nu  buduc  da 
mi  se  sada  o tom  prigoda  pruza,  ja  cu  u kratko  dati 
ubavjest. 

Sto  se  tice  stvari  same,  radi  se  o tom  ponajprije, 
jeli  su  ti  t.  z komorski  spisi  odaslani  ili  nisu? 

Na  to  mi  je  u kratko  odgovoriti,  da  jesu  odaslani 
....  (Vika  na  ljevici.  Predsjednik  zvoni.) 

Ja  mislim,  da  ce  biti  gospoda  za  to  zahvalna,  ako 
glede  te  stvari  dobiju  sluzbenu  ubavjest.  (Buka  na  ljevici.) 

Predsjednik : Molim  gospodu,  ako  ne  bude  vladao 
mir,  ja  cu  sjednicu  dignuti. 

Ban  grot  Khuen-Hedervary : Ja  odvise  stujem  dosto- 
janstvo  ovoga  tiela  ....  (Vika  na  ljevici.)  Ja  odvise 
stujem  ovo  visoko  tielo,  da  nebi  na  upit  ikojega  clana 
ovoga  sabora  izvjestan  odgovor  dao.  (Dr.  D.  Starcevic: 
Kolikokrat  smo  interpelirali,  pak  niste  odgovorili.) 

Ja  se  cudim,  da  u ovom  predlogu,  koji  se  po  shva- 
canju gospode  zastupnika,  koji  su  taj  predlog  stavili,  i 
koji  je  po  njihovom  shvacanju  vazan  predlog,  da  si  nisu 
uzeli  toga  prava  putem  interpelacije.  Svakako  stvar  je  na 
dnevnom  redu,  jer  kako  sam  rekao  spisi  su  odaslani 
Sada  mi  je  reci  u kratko,  kako  su  odaslani  ; jer  sto  se 
tice  predloga,  koji  je  na  stolu  ove  vis.  kuce.  imati  cu 
drugi  put  prilike  govoriti. 

Kaze  se  najme,  — moram  od  zadnjega  momenta 
poceti  i natrag  ici  — da  zakon  o uredjenju  arkiva,  da 
je  na  putu  tomu,  da  se  ovi  spisi  mogu  i da  su  se  mogli 
odaslati  iz  arkiva,  gdje  su  bili  shranjeni.  To  je  glavna 
tocka,  na  kojoj  sam  i ja  osnivao  moj  postupak.  Najme 
bas  taj  zakon  7.  jer  taj  zakon  §.  1.  toga  zakona  kaze,  da 
ban  ima  nadzor  nad  arkivom  zemaljskim.  N a d z o r.  I 
ja  podpuno  se  slazem  s nazorom  g.  zast.  Tuskana  pred- 
lagatelja,  da  nema  prava  razpolaganja  ban,  vec  samo 
pravo  nadzora.  A pravo  nadzora,  na  temelju  prava  nad- 
zora  ja  sam  ucinio  ono,  sto  sam  ucinio,  najme  na  stavljeni 
zahtjev  sam  se  osvjedocio,  trazio  sam  se  osvjedociti,  dali 
se  ovi  spisi  nalaze  u arkivu  nasem  ili  ne.  Kad  sam 
se  osvjedocio , da  se  nalaze  i sto  cu  kasnije  kazati, 
da  no  sacinjavaju  sastavni  dio  arkiva  nascga , vec  su 
samo  shranjeni  bili  u arkivu,  onda  sam  na  temelju  toga 
prava  nadzora  odredio,  da  se  ti  spisi  odasalju.  (Na  ljevici 
veselost.)  Ja  necu  sada  upustati  se  u razlaganje  predloga 
ja  cu  samo  u kratko  kazati : moj  nazor  u toj  stvari  lezi 
u tom,  sto  je  g.  Tuskan  kazao,  da  je  to  stvar  legislative, 
a ne  eksekutive  i ja  drzim  to,  da  u koliko  bi  se  ticala, 
ta  stvar  prava  razpolaganja,  to  svakako  bila  bi  stvar  le- 
gislative. Buduc  se  pako  temelji  na  pravu  nadzora.  to  je 
stvar  eksekutive. 


Ja  cu  u kratko  to  kazati  . . . (Dr.  D.  Starcevic: 
Jeste  li  ga  razumjeli  ?)  . . . po  mom  shvacanju,  da  se 

moje  shvacanje  podpuno  slaze  i sa  shvacanjern  svih  ovih 
eksekutivnih  vlada,  koje  su  u te  stvari  uticale,  ako  jest 
to  stvar  legislative  bila,  onda  svakako  vlast,  koja  se  je 
umiesala  u te  stvari  nije  bila  vlastna  i koraka  uciniti, 
vec  je  to  uviek  bila  zadaca  legislative.  Nu  nijedan  faktor 
koji  je  uticao  u tu  stvar,  nikada  nije  na  legislativu  mislio, 
vec  se  nadleznim  izjavio  na  temelju  vlasti  eksekutive. 
Izim  prvoga  cina,  koji  je  daleko  u historiji  odredbom 
zakonitoga  vladara  -Tosipa  II.  cienjen,  koji  je  u ovom 
momentu,  kad  je  onu  odredbu  dao,  u sebi  svakako  vlast 
legislative  spajao,  — sto  se  tice  dalnjih  koraka.  tu  se  je 
uviek  samo  eksekutiva  miesala.  I ja  se  na  novo  cudim, 
da  se  s ove  strane,  da  se  brani  ovaj  korak  eksekutive, 
kojim  su  ovi  spisi  ovamo  dosli.  Ali  mimo  toga  budi  samo 
to  dokazom,  da  se  je  ona  vlast  izkazala  nadleznom  na 
temelju  vlasti  eksekutive. 

Isto  tako  shvacala  je  stvar  i kasnije  eksekutiva  i to 
g.  1854.  obstojalo  ministarstvo.  (F.  Folnegovic:  A gdje 
je  bila  legislativa  ?)  Nije  je  bilo.  (Veselost.)  A nije  je 
bilo,  kad  je  i ona  odredba  ucinjena  g.  1848.  isto  tako 
nije  je  bilo.  (Grj.  Kamenar:  Molim  nemojte  nas  sliediti.) 

Predsjednik:  Molim  g.  Kamenara.  da  se  umiri. 

Dragutin  grof  Khuen-Hedervary:  Ja  nisam  u stanju 
sliediti  gospodu  u logici  njihovoj.  (Na  ljevici  zamor.)  Jer 
dosadanjim  dokazom  samo  taj  momenat  pridajem,  dasu  se 
sve  vlasti  dosada  izjavile  nadleznimi  i to  na  temelju  ekse- 
kutivne  njihove  vlasti.  Isto  tako  ucinila  je  vlada  ustavna 
u Hrvatskoj,  kad  je  to  pitanje  pravno  u pretres  doslo,  a 
to  onim  momentom  g.  1879.  kad  je  stvar  opct  potrazivana 
bila  oa  strane  Ugarske  i gdje  se  opet  nadleznom  izjavila 
i ona  vlada  stojeca  indi  i to  na  temelju  zakona.  Tako 
nisam  ni  ja  mogao  drugcije  shvatiti  stvar,  nego  da  to 
spada  svakako  na  eksekutivu  i ja  se  samo  cudim  jedino 
tomu,  da  kazem  g.  predlagatelju.  da  on,  koji  toliku  vlast 
pripisuje  banskoj  casti,  da  joj  on  u tom  poslu  manje 
vlasti  pripisuje  vec  onim  faktorom,  kojih  cinom  zakonitost 
pripisati  hoce.  Ja  tim  svrsujem  i mislim,  da  sam  za  sada 
dosta  rekao  o predlogu  stojecern  na  stolu  ove  vis.  kuce. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore ! Ako  bill  ikada 
kanio  glasovati  za  predlog  g.  Tuskana  i drugova,  to  bib 
sigurno  bio  u ovom  momentu  tako  razpolozen,  kako  nikada 
prije.  Ja  cu  za  obtuzbu  glasovati,  ali  se  smatram  takodjer 
duznim  parlamentarnim  obicajem  opravdati  svoj  predlog 
i prema  tomu  stavljam  se  za  sada  samo  na  stanoviste 
svoga  protupredloga. 

Ja  sam  protupredlog  taj  podnio  iz  nuzde.  Jedva 
prije  nekoliko  sati  nego  sam  u stanju  bio  predati  ga  na 
stol  ove  kuce,  jedva  nekoliko  sati  prije  saznao  sam,  sto 
je  zakljucila  velest.  vecina.  Da  se  proti  onomu,  sto  je  ona 
zakljucila  ogradim  i obranim,  bio  sam  prinuzden  podnieti 
ovaj  predlog  i kazati  cu  na  kojih  se  temeljih  osniva,  jer 
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niste  bili  a stanju  niti  da  ga  procitate,  jer  nebijaste  u 
stan ju  dobiti  razjasnjenja,  da  vidite,  na  cemu  ja  osnivam 
svoj  predlog. 

Ja  sam  osnivao  svoj  predlog  na  onom  nacelu,  koje 
je  bilo  primljeno,  velestov.  gospodo,  od  svih  i prakticki  i 
teoreticki,  nacelo  naime,  da  je  materijal,  koji  je  sahranjen 
u arhivu,  pokretno  fiskalno  dobro  one  kraljevine,  one 
zemlje,  u koje  vlasti  se  arkiv  nalazi.  To  je  upravo  onako 
pokretno  fiskalno  dobro  kao  biblioteka.  pinakoteka,  mnzeji, 
nacionalna  tiskara  i novae  n blagajni. 

Polazec  sa  ovoga  stanovista,  znamo,  tko  pokretnim 
dobrom  fiskaliiim  jedne  kraljevine,  jedne  zemlje  imade 
razpolagati.  Znamo,  da  imade  razpolagati  sabor,  ako  je 
zemlja  doticna  ustrojena  tako,  da  je  sustav  ustavan.  Ako 
to  znamo,  onda  znamo  jos  dal  je  i to,  da  je  to  fiskalno 
dobro  zasticeno  zakonom,  narocito  cl.  VII.  1870.,  kojim 
je  odredjeno  sahraniste,  nacin  uzdrzavanja  till  spisa, 
odredjeno  je  jos  i to,  da  se  ti  spisi  imadu  rabiti  po 
obcinstvu,  a kako  da  se  imadn  uporabljivati,  ustanovljuje 
zem.  vlada. 

Imademo  ovdje  dva  momenta,  jedan  je  momenat, 
koji  se  odnosi  na  pravo  javno,  a taj  je  momenat,  da  samo 
sabor  moze  razpolagati  s fiskalnim  dobrom  ; imamo  drugi 
momenat,  koji  se  odnosi,  da  je  sve  ono,  sto  je  bilo  u 
arliivu,  da  je  ono  bilo  u posjedu  ove  kraljevine,  jer  je 
taj  posjed  zasticen  zakonom.  Kad  ja  znam,  da  je  kraljevina 
ova  toga  posjeda  lisena,  onda  znam,  da  je  ucinjeno  s 
dvojakoga  stanovista  protupravno  djelo,  a to  je  protuza- 
konito  tim,  sto  je  povriedjen  posjed  i pro  uzakonito  tim, 
sto  je  pravo  onoga  faktora,  koji  imade  s ovim  dobrom 
razpolagati,  povriedjeno.  Zato  sam  ja  izasao  s ovim  mojim 
protupredlogom  proti  predlogu  g.  Vukotinovica,  da  se 
pointira  zakonitost  i protustavnost,  da  se  pointira  liek 
proti  tomu  t.  zv.  restitutio  in  integrum. 

Ja  smatram,  kad  o posjedu  govorim,  da  moram 
upotriebiti  one  juristicke  izraze,  koji  k tomu  idu,  a takav 
je  izraz  restitutio  in  integrum  t.  j.  zahtjev  bezodvlacne 
povratc  spisa.  Ovo  na  razjasnjenje  moga  predloga. 

Sto  se  tice  obtuzbe  same,  ja  cu  onda  svoje  nazore 
razviti,  kad  budem  dalje  cuo,  kako  se  rabulisticki  brani 
ona  osoba,  koja  se  hoce  staviti  pod  obtuzbu.  Na  onaj 
rabulizam,  koji  je  upotriebljen  u ovoj  ozbiljnoj  stvari  ja 
kao  clan  ovoga  sabora,  mislim,  da  imam  najprije  to  reci, 
da  odgovaram,  ali  tezkom  dusom,  jer  su  argumenti  tako 
maleni,  da  skoro  nebi  bilo  vriedno,  da  se  u jednom  par- 
lainentu  uzimlju  u obzir. 

Kakav  je  to  argumenat : meni  nadzor  podieljuje  pravo, 
da  fiskalnim  dobrom  razpolazem,  da  ja  to  dobro  iz  svoga 
nadzora  predam  tudjemu  nadzoru.  Kakav  je  to  argumenat? 
To  je  ofizam  i to  tako  slab,  da  lezi  kontradikeija  u samih 
rieci,  koje  su  se  rabile,  da  se  dokaze  opravdanost  onoga. 
sto  opravdati  nije  moguce.  (Na  ljevici:  Zivio!) 

Nadzor  podieljuje  mi  nadzor,  da  odstranim  iz  svoga 
nazora  ono,  sto  je  meni  kao  nadziratelju  povjereno. 


Duo  sam  jos  jedan  argumenat,  a taj  je  argumenat, 
da  ono,  sto  je  bilo  u arhivu  i sto  je  odpravljeno  iz  arhiva, 
da  nesacinjava  sastavni  dio  arhiva,  da  ne  sacinjava  dio 
toboze  nadzora,  jer  ono  sto  je  po  zakonu  zasticeno  samo 
ono  je  pod  nadzorom  bana ; a sto  nije  sastavni  dio  arhiva, 
ono  nije  pod  nadzorom  bana;  dakle  nikoga.  Ono  je  toboze 
kao  res  nullius,  to  se  je  moralo  prenieti  u Ugarsku. 

Ako  prije  nisu  razpolagale  u ovom  predmetu  i radile 
u ovom  predmetu  legislative  nego  eksekutive,  kako  da 
nebi  danas  eksekutiva  imala  prava  razpolaganja. 

Tko  je  radio  u ovom  predmetu?  Hocete  li  uzeti  ono, 
sto  se  je  radilo  za  Josipa  II.  ? Hocete  li  uzeti  ono,  sto  se 
je  radilo  prigodom  ugarske  revolueije?  Ili  ono,  sto  se  je 
u tom  predmetu  radilo  god.  1851.? 

Dobro  je  opazio  moj  velestov.  prijatelj  Folnegovic. 
Onda  nije  drzava  bib  ustrojena  kako  danas.  Onda  je  bila 
u jednoj  ruci  zakonodavna  i administrativna  vlast  i nije 
mogla  odgovarati  eksekutivna  vlast  samoj  sebi  kao  legi- 
slativi  niti  nadzirati  legislativa  eksekutivi.  Dakle  ovdje  je 
opet  sofizam,  jer  ovi  faktori  nisu  bili  razdieljeni  u vlasti 
kako  danas,  a razdieljeni  su  zakonom.  Ja  znam  i uvidjam 
sam,  zasto  je  to  kazano.  Kazano  je  zato,  jer  uVkljamo  u 
ovoj  siromasnoj  zemlji,  da  tu  samo  jedna  vlast  postoji.  a j 
to  je  eksekutiva,  koja  je  podjarmila  vlast  sudacku  nacinom 
onim,  koji  se  neda  opisati,  koja  je  podjarmila  vlast  za- 
konotvornu,  narnetnuvsi  joj  se  nacinom,  koji  ja  ne  smatram, 
da  odgovara  sustavu  parlamentarnomu.  Zato  se  to  kaze. 

Ali  ovaj  cin,  koji  je  danas  na  dnevnom  redu,  ovaj  pred- 
log, taj,  mislim,  ako  ne  danas,  sigurno  u najkrace  vrieme 
biti  ce  vrstan  svesti  vlast  svaeiju  u one  granice,  koje  joj 
pripadaju  po  zakonu. 

Gospodo,  ja  sam  ovako,  samo  u koliko  sam  mogao 
reflektirao  na  izjave  plemenitoga  grof'a.  a reflektirati  cu  i 
kasnje  na  njegove  izjave.  za  koje  sam  mu  ja  zahvalan, 
kad  cu  imati  zakljucnu  riec. 

Odgovoriti  cu  g.  Vukotinovicu,  sto  je  rekao.  da  smo 
mi  onako  ljudi  lahkoumni,  sto  ovako  lahke  ruke  predlog 
stavljamo.  a neznajuc  sto  i kako  se  stvar  ima. 

Na  to  mi  je  odgovoriti,  da  niti  trazimo,  niti  trebamo 
biti  clanovi  kabineta  pieuzv.  grofa.  Da  smo  mi  clanovi 
kabineta,  znali  bi  se  za  njega“mnogo  usluznijimi  uciniti 
nego  sadasnji  clanovi  privatnoga  i stranackoga  kabineta. 
Ako  nismo  znali.  kako  g.  Vukotinovic  kaze,  kako  se  stvar 
ima,  jer  nismo  imali  prilike  crpiti  na  onom  vrelu,  gdje 
on.  Ali  gdje  su  ona  vrela  i kakva  su,  culi  smo  danas. 
Ovim  hocu  da  reknem ; culi  smo  kakvimi  se  argumenti 
brani  ovaj  postupak.  Na  onom  vrelu  nasli  su  g.  Vukoti- 
novic i drugovi  podlogu  za  onakov  postupak,  kao  sto  je 
onaj,  koji  preporuca,  da  veniam,  oprostite  sve  i onda 
ako  znas,  da  ti  je  netko  iz  posjeda  tvoga  uzeo  ono,  sto 
znas,  da  je  tvoje. 

Ovoliko  za  sada,  a pod  konac  opravdati  cu  svoj 
predlog.  -- 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  Tadija  Smiciklas. 
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Tadija  Smiciklas:  Visoka  kudo'  Ja  sa  svoga  giedista 
smatram,  da  mi  je  duznost  progovoriti  prvo  kao  zastupnik, 
a drugo  kao  strukovnjak,  da  razjasnim,  sto  jo  u stvari  i 
koji  je  sadrzaj  tib  spisa,  kako  su  dosli  ovamo  i kako  su 
odavle  odneseni.  Ja  smatram  to  za  duznost,  da  razjasnim 
mirno,  objektivno,  pozitivno,  na  temelju  zakona  ovako 
kako  se  je  cieii  taj  cin  razvijao  i zao  mi  je,  da  se  je 
ovdje  predbacilo  vec  prvo,  da  ne  znamo,  o cem  govorimo. 
Ja  du  gosp.  Vukotinovida  uvjeriti  o tom,  da  mi  jako 
dobro  znamo.  o cem  govorimo  i ja  mislim,  da  de  poslie 
moga  razglabanja  morati  svakoga  Hrvata  stid  posiknuti. 
koji  bi  rekao,  da  ti  spisi  nisu  hrvatski.  (Na  ijevici  zivio !) 

Gospodo ! Sto  je  sadrzaj  tih  spisa.  Prvo,  gospodo, 
su  ti  spisi  samostanski.  Samostani  su  po  cieloj  nasoj 
zemlji  bili  paulinski,  jezuitski  i drugi.  Te  je  dao  nkinuti 
Josip  II.  On  je  konfiscirao  njihova  dobra,  on  je  konfis- 
cirao  njihove  biblioteke.  Kako  je  to  ucinio.  onda  je,  bu- 
dudi,  da  je  komora  upravljala  sa  imetkom  samostana, 
onda  je  naravska  stvar,  predao  te  spise  komori  najprije 
austrijskoj,  jer  su  spisi  za  upravu  imetka  bili  neobhodno 
potrebiti,  jer  se  radi  o imetku  onih  samostana. 

Kad  je  poslie  Josip  II.  komoru  ugarsku  osnovao. 
onda  su  svi  spisi  otisli  tamo.  Gospodo  ! sto  ima  u tib 
spisib  ? 

Dzmimo  evo  remetski  samostan. 


Taj  je  samostan  osnovan  koncem  13.  vieka  od  nje- 
koga  Herkuka,  koji  je  dao  samostanu  svoje  zemlje.  Sa- 
mostanci  su  dosli  i prokopali  i prekrcili  sume,  osnovali 
vinograd  bukovacki  i cieii  okolis  maksimirski  i sam  Maksimir. 
Tu  je  evo  taj  red  stvorio  oko  Zagreba  divnu  kulturu  od 
toga.  Sto  su  tomu  redu  dale  pobozne  duse  brvatske,  o 
tom  imadu  daiovnice.  Ovaj  je  red  dosao  u sukob  sa 
vlastmi  — i to  imade  u spisib.  Ovaj  je  red  dopisivao 
sa  vlastmi  — tu  su  dopisi  toga  reda.  Ovaj  je  red  popi- 
sivao  svoja  dobra,  ti  su  popisi  u tib  spisib.  Gospodo  ! 
Ja  bib  1 ado  znao,  sto  moze  u tih  spisib  biti  magjarskoga? 
Ovaj  kraj  Zagreba  remetski  samostan,  polja,  livade,  sume, 
vinogradi  itd.  ? — Tu  su  originali  i prepisi  originala 
onih,  koje  su  dobili,  darovnice  koje  je  dobio  remetski 
samostan,  te  su  ostale  u originalu.  to  je  svojina  remet- 
skoga  samostana,  to  je  njegovo  dobro,  to  je  na  njegovu 
adiesu  upravljeno,  evo  kao  da  ja  pismo  primim  : ili  su 
opet  bili  popisi,  koje  su  odpravljali  iz  samostana,  te  su 

jib  u kopijah  cuvali.  To  je  njibovo,  jer  su  nacinili  za 
svoju  porabu. 


Gospodo  ! Kad  je  Josip  II.  dokinuo  ove  samostane 
i kad  je  komori  predao  imetak,  nije  predao  ovaj  irnetak 
kakvomu  zajednictvu  izmedju  Hrvatske  i Ugarske,  nije 
predan  IJgarskoj  dapace  zaklade,  o kojih  viecamo,  te  su 
zaklade  iz  tib  samostana,  to  je  dobro  Hrvatske  i ovi 
spisi  odnose  se  na  zaklade,  o kojih  viecamo.  Gospodo  ! 
Gakle  ako  su  zaklade  svojina  hrvatska,  onda  su  i spisi 
hrvatski,  ako  su  ti  spisi  po  mnienju  Nj.  preuzvisenosti 
pobranjeni,  onda  su  i zaklade  tamoj  pohranjene.  (Zamor.) 


Ah,  gospodo,  sabor  hrvatski  g.  1790.  narocito  je  nistet- 
nimi  proglasio  sve  odluke  bezzakonite.  kad  je  rekao : 
„ Regis  non  coronatio  nec  privilegia  nec  aliae  vi  prote- 
statis  executivae  tactae  ordinationes  vigorem  non  obtiveant“ 
— kao  sto  si  mozete  pogledati  u protokolu  str.  49. 

Gospodo  ! Drugi  dio  tib  spisa  su  t.  zv.  spisi  „loci 
ci  edi biles.  Ovi  su  „ loci “ bile  oblasti  u Hrvatskoj  kod 
kaptola,  koji  su  zato  bili  namjesteni,  da  kad  bi  tko  otisao 
kamo,  da  bi  prepisali  original  i prepis  ovjerovili,  i ja 
id uc  na  razne  puteve,  sudista,  da  ne  moram  original 
nositi,  imao  sam  na  kaptolu  original  i prepis.  Ovo  je 
bilo  uzidano  u stolnoj  crkvi  u Zagrebu.  Zasto  ? Za  to, 
jei  je  ovdje  sigurno  od  vatre,  jer  je  ovo  bilo  mjesto 
sveto  odakle  nije  bilo  moci  odnieti  te  spise.  Locus 
credibiles  ovjerovio  je  te  spise,  te  su  bili  na  uslugu 
upravi  i sudstvu.  Loci  credibiles  nisu  bili  organ  nikakvoga 
zajedinstva,  vec  na  uslugu  banskoj  vlasti  i sudovom  u 
Hi  vatskoj.  Gospodo ! Sto  tu  moze  biti  magjarskoga  ? 
Oulje  nema  nista  magjarskoga.  Tako  su  odneseni  zna- 
meniti  ,, loci  credibiles"  iz  kaptola  sv.  Petra  u Pozegi. 
A kako  ? 

Kad  se  je  Slavonija  povratila  izpod  turskoga  jarma, 
onda  je  mislila  becka  vlada,  da  zadrzi  Slavoniju  onako 
kao  i krajinu,  pa  da  ce  sama  upravljati  s njom  i da  ce 
upravljati  s njom  carska  austrijska  komora,  kad  bi  to 
bila  Hrvatska  priznala.  — Naravska  je  stvar,  trebala  je 
komoia  te  spise  za  upravu,  kao  sto  je  u obce  trebala 
svaka  uprava  „locus  creclibilis “ . Ona  je  ove  spise  za 
svoju  porabu  u obce  trebala.  Ali,  gospodo,  zar  su  Hrvati 
bili  s zadovoljni  s tim,  da  se  Slavonija  uzme  i da  se  upravlja 
onako  kao  posebni  dio  Hrvatske  i da  se  kao  takova 
smatra.  Hrvatski  sabor  izabrao  je  Gatalu,  svoga  podbana 
za  komisara  za  Slavoniju,  da  tamo  uredi  zupanije.  Kada 
su  to  culi  stalisi  hrvatski,  prosvjedovali  su  i izjavili,  da 
je  Slavonija  s Hrvatskom  (cita):  ,, semper  in  unum  corpus 
compositum,  servatum  at  que  sic  unitum  regnum  iisdem 
juribus,  privilegiis  et  libertatibus  dotatum.“ 

Kad  je  vec  vlada  litjela,  da  Sriem  odkine  od  Hrvatske, 
da  nacini  posebni  teritorij,  onda  su  stalisi  hrvatski  iza- 
brali  jednoga  poslanika,  koji  je  imao  otici  u Sriem,  da 
prosvjeduje,  pa  su  mu  nalozili,  da  otidje  na  lice  mjesta, 
te  da  izjavi : „in  torma  et  modi  quo  meliori  possunt 
contradicant  et  protestantur.“  Tako  glasi  saborski  za- 
kljucak  od  19.  Marta  1698.  Po  ovom  nacinio  je  sabor 
hrvatski,  legislativa,  i samo  odluku  svoju  cuvajuc  pro- 
testovao  proti  tomu,  da  se  Slavonija  smatra  posebnim 
dielom,  odieljenim  od  Hrvatske,  protestovala  je,  da  se 
ovi  spisi  odnesu  i za  njesto  drugo  nego  brvatskimi  smatraju. 
Sto  Nj.  preuzvisenost  kaze,  da  su  u brv.  arhivu  pobra- 
njeni kao  tudje  vlastnictvo,  ja  mislim,  ovim  cinom,  da  je 
brv.  sabor  protestirao  proti  onomu  cinu  i riecim,  koje  je 
Nj.  preuzvisenost  rekla  (Zivio.) 

Gospodo  ! dos  je  treca  vrst  spisa,  koji  su  iz  zem. 
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arhiva  odneseni.  Treca  vrst  spisa  jesu  t.  zv.  konfiscirana 
imanja,  najvise  spisi  Zrinjsko-Frankopanski. 

Gospodo ! Svi  znamo  sudbinu  ove  familije.  0 tom 
ne  cu  spominjati.  Znamo.  da  je  becka  vlada,  kad  je 
konfiscirala  imanja  zrinsko-Frankopanska,  nastojala  o tom 
i tako  uredila,  da  cieli  danasnji  gorski  kotar,  dakle  cielo 
Primorje  s gorskim  kotarom  da  se  od  hrvatske  odciepi 
i da  to  spadne  neposredno  pod  austrijsku  komoru. 

Tim  nacinom,  kad  je  to  ucinjeno,  naravna  stvar,  da 
je  opet  austrijska  komora  i sve  spise,  koji  se  odnose  na 
onaj  kraj  pobrala  i odnesla  sa  imanja  Zrinjsko-Franko- 
panskib  n Gradac.  Mi  znamo  danas,  da  ovaj  dio  nije 
odlucen  od  Hrvatske ; ali  je  vriedno  i to  znati,  da  li  je 
sabor  hrvatski  ovu  odluku  beckoga  dvora  i vlade  odobrio. 

Hrvatski  sabor  ne  samo  da  ne  odobrava  nego  opet 
protestuje  i salje  poslanstvo  pod  vodstvom  biskupa  za- 
grebackoga  1675.  gd.,  koji  vodi  deputaoiju  u Bee,  da 
protestuje  i tu  je  nacinjen  protokol  sabora  g.  1675.  str. 
57.  303  i 304  — isto  tako  gd.  1692.,  1695.  str.  107. 
— to  su  sve  protesti,  koji  su  doduse  napokon  imali  taj 
uspjeh,  da  su  se  one  strane  vratile  Hrvatskoj.  Ja  opet 
velim,  cemu  je  hrvatski  sabor  prosvjedovao  ? Prosvjedovao 
je  proti  svemu,  sto  se  tice  dobara  i imetka  ovik  strana. 

Ali,  gospodo,  nisu  bila  konfiscirana  samo  dobra 
zrinjsko-frankopanska,  nego  i spisi  zrinjsko-frankopanski. 
Ovi  spisi  ne  odnose  se  samo  na  familiju  zrinsko-franko- 
pansku,  vec  se  odnose  na  odnosaje  cabarskoga  kotara, 
delniekoga,  kraljevickoga  kotara  itd.  Isto  tako  bi,  gospodo, 
mogao  pripomenuti  dosta  toga,  sto  se  tice  odnosaja  onih 
gradova.  onoga  puka,  koji  vise  puta  treba  i u starinu 
zasegnuti  u ovoj  zemlji,  gdje  urbarski  i drugi  odnosaji 
jos  su  neuredjeni.  I tako,  ako  bi  tko  htio,  da  u ovu 
davninu  zasegne,  morati  ce  u Pestu,  da  vidi  odnosaje, 
koji  su  u njihovoj  zemlji  i kotaru,  koji  on  u ovom  saboru 
zastupa.  (Na  ljevici  negodovanje.) 

Gospodo ! Ja  sam  imao  slucajno  priliku,  da  citam 
dopis  ministra  Tise  na  nasega  zemaljskoga  arkivara.  Ja 
sam  bio  u arkivu  i radio  sam  tamo  upravo  za  moje 
nauene  radnje,  i tu  je  dobio  arhivar,  pokojni  Pogledic, 
dopis  i kaze,  sto  cu  ja  s ovim  naciniti  ? U tom  dopisu 
sto  se  konacno  veli  ? Veli  se  ovo  : Hrvati  i Madjari  i 
onako  imaju  samo  jednu  historiju  i za  to  nije  treba,  ni 
potrebno,  da  se  ti  spisi  drugdje  cuvaju,  nego  na  jednom 
zajednickom  mjestu  sakrane. 

Gospodo ! Ovo  sam  ja  citao  mojima  ocima,  i ovo 
mi  ne  ce  moci  nitko  pobiti,  ali,  gospodo,  ako  ste  zapa- 
zili,  sto  sam  ja  prvo  spomenuo,  o cem  se  radi  u tik 
spisik,  da  se  radi  ob  odnosajib  pojedinik  familija,  da  se 
radi  ob  odnosajib  pojedinih  gradova,  da  se  radi  ob  odno- 
sajih  one  autonomije,  koju  vi  danas  smatrate  kao  svetim, 
jakim,  nepokolebivim  temeljem  za  ovu  zemlju,  — ako  se 
o tom  svem  radi,  gospodo,  kako  se  onda  moze  ovo  ka- 
zati,  da  imamo  i onako  jednu  historiju  i da  su  to  pred- 
meti  iz  jedne  historije. 


Gospodo  ! Ima  historija  drzavna,  ima  historija  pro- 
vineije,  historija  obcine,  historija  gradova  — ali,  gospodo, 
pa  makar  je  historija  Hrvatske  historija  samo  provineije, 
ovi  spisi  ne  spadaju  nikamo  drugamo,  nego  u krvatsku 
historiju,  jer  rade  o kulturnih  odnosajih  u ovoj  zemlji. 
Radi  se,  ako  uzmemo  remetski  samostan  o tom,  kako 
je  remetski  samostan  kulturu  razvijao  oko  Zagreba.  Ja 
bi  pitao  svakoga,  sta  je  tu  za  historiju,  kako  ju  hoce  g. 
Tisza.  Istina  naslo  se  jedno  pero,  koje  je  pisalo  za  g. 
Tiszu  — ovo  je  erno  pero,  ja  ga  necu  slikati,  jer  sfika 
je  njegova  na  svaeijih  oeiju. 

Evo,  gospodo,  kako  su  ovi  spisi  dopremljeni  ovamo. 
Godine  1848.  sabor  hrvatski  prekinuo  je  svaku  svezu 
medju  Hrvatskom  i Ugarskom.  Hrvatska  je  dobila  svoju 
bansku  vladu  ; a cim  je  to  dobila,  trazila  je  i svoje 
spise  i sve  fondove  ticuce  se  Hrvatske.  Ban  Je- 
lacic  boravio  je  u Budimu,  kada  je  u mjesecu  sieenju 
g.  1849.  odlucilo  bansko  viece  na  temelju  saborskoga 
zakljucka,  da  mu  se  od  strane  Ugarske  predadu  svi  na 
Hrvatsku  spadajuci  fondovi  i sva  arhivalna  pisma,  te  je 
bio  izabran  odbor,  koji  je  otisao  u Budim  prijaviti  tu 
odluku  banu. 

Culi  smo  preuzv.  gospodina  bana,  kada  je  kazao,  * 
da  se  sa  ove  strane  priznaje  legalnom  ona  vlada,  koja 
je  one  spise  ovamo  dopremiti  dala.  Ja  se  cudim  Nje-  ! 
govoj  preuzvisenosti,  da  ne  priznaje  legalnosti  one  vlade. 
Tada  su,  gospodo,  bile  dvie  vlade  u Ugaskoj ; jedna  je 
Njegovo  Velicanstvo  Franjo  Josip  I.  po  svom  alteregu 
Windischgratzu,  a druga  je  bila  vlada  Kosuta  Lajosa. 
Ban  se  obratio  na  kraljeva  alteregu,  a bio  bi  se  imao- 
obratiti  po  mnienju  Njegove  preuzvisenosti  na  vladu  Ko- 
suta Lajosa.  Ja  se  bojim,  da  se  ovakvim  nacinom  trazi 
sa  strane  Ugarske,  da  se  makar  indirektno  prizna  zako- 
nitom  vlada  Kosutova  i zakoni  ugarski  od  g.  1848. 

Ja  cu  Njegovu  preuzvisenost  o zakonu  malo  pod- 
ncititi.  Njeg.  preuzvisenost  je  kazala,  da  je  vlada  Win- 
dischgratzova  bila  nezakomta,  premda  ce  kasnje  mozda 
izjaviti,  da  toga  nije  rekla.  Ali.  gospodo  moja,  velika 
je  razlika  u skvacanju  hrvatskom  od  shvacanja  ugarskoga 
pocam  od  god  1848.  onamo.  Mi  smo  primili  zakone  i 
naredbe,  koje  su  bile  pod  absolutizmom  stvorene,  dok  se 
zakonitim  putem  nepromjene.  Ovo  je  bilo  hrvatsko  stano- 
viste:  Mi  smo  primili  naredbe  Windischgratzove,  a Ma- 
gjari  ih  nisu  priznali  zakonitimi.  Sada  se  pita,  na  kakvom 
stanovistu  stoji  preuzviseni  gosp.  ban  Khuen-Hedervary,. 
da  li  kao  ban,  kojega  je  sabor  priznao,  ili  na  stanovistu 
magjarskom,  po  kojem  ove  naredbe  nisu  zakonitimi  pri- 
znate,  jer  nisu  od  ustavne  vlade  potekle.  Mi  imamo  ovdje 
bana,  koji  ne  stoji  na  zakonitom  temelju,  nego  na  stano- 
vistu magjarskom. 

Gospodo  moja,  pogledajmo  dalje,  kako  su  ti  spisi 
povraceni.  Ban  Jelacic  trazi  ove  od  Windischgratza  : ,.0n 
trazi  arkivalne  i familiarne  spise,  osobito  pak  one,  koji 
se  cisto  na  teritorij  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  za- 
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jedno  sa  primorjem  protezu,  a to  zato.  da  jih  mogu  u 
svoja  prvobitnu  domovinu  prenjeti.“ 

y\  indischgratz  mu  odgovara  : „0n  izdaje  23.  Februara 
1849.  na  arhiv  naredbu,  u kojoj  veli,  da  se  predadu  ona 
akta,  koja  se  doticu  drzavnih,  fiskaloih  i privatnih  do- 
barah  sada  zivucih  i izumrlih  rodova  u teritoriju  kralje- 
vina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalrnacije,  ili  u originalu  ili 
u kakovom  se  ved  obliku  nadju.“ 

Dakle,  gospodo,  nije  trazila  Hrvatska  magjarske 
spise,  nego  je  trazila  svoje  spise. 

Gospodo,  sastavljena  je  komisija,  u toj  komisiji  sjede 
od  magjarske  strane  Kolar  Szabo,  Kovacic,  Bali  i Vital. 

Ova  komisija  sasiala  se  je  sa  hrvatskom  komisijom, 
te  je  imala  snjom  zajednicki  raditi.  Sto  je  ova  komisija 
radila,  citamo  na  strani  18.  i 19.  Kukuljeviceva  djela : 
„Iz  komorskoga  arkiva  imadu  se  predati  u izvoru  samo 
oni  spisi,  listine  i povelje,  koje  su  cisto  hrvatske,  sla- 
vonske  i dalmatinske,  koje  se  protezu  samo  na  areal 
trojedne  kraljevine“. 

To  su,  gospodo,  odlicni  Magjari  zajedno  sa  hrvatskom 
komisijom  podpisali.  Ali  sto  mislite,  gospodo,  da  su  Hr- 
vati  zalazili  u magjarski  arhiv?  Magjari  su  davali,  sto 
su  uzeli.  Ova  komisija  je  bila  upucena,  da  sastavi  elenke, 
popis  svih  spisa  i da  Hrvati  dobiju  takodjer  taj  popis, 
-da  se  vidi,  sto  je  nase,  a sto  je  njihovo.  Nu  oni  toga 
nisu  dali,  vec  je  magjarska  komisija  napraviia  nekakove 
-elenke  bez  njihova  sudjelovanja.  Dakle  mi  smo  godine 
1849.  dobili  ono,  sto  su  nam  Magjari  htjeli  dati.  Zato 
nije  cudo,  da  su  u Budim-Pesti  po  mnienju  Kukuljevi- 
•cevom  „nach  der  bereits  erfolgten  Auscheidung“  ostala 
jos  neka  pisma.  Mi  smo  gospodo,  godine  1849.  primili 
ono,  sto  su  nam  Magjari  htjeli  dati.  — Sada  bi  nekoja 
gospoda  htjela,  da  se  izasalje  komisija,  koja  ce  ici  po- 
traziti,  sto  je  hrvatsko,  i sto  ta  nadje,  da  ce  se  donjeti 
simo  u arhiv  zemaljski.  Ja  mislim,  da  je  to  suvisno  i 
proti  zdravom  razumu.  Ali,  gospodo,  nisu  niti  predani 
svi  spisi  ovamo.  Nisu  predana : 1)  kraljevska  riesenia 
pocam  od  godine  1835  —1848. ; 2)  literae  armaies  ; 3)  one 
listine,  koje  su  kraljevski  ugarski  cinovnici  komorskoga 
arkiva  iz  kraljevskih  knjiga  izpustali ; 4)  dva  pisma  ticuca 
se  jedino  Dalmacije.  Sve  to  spominje  Kukuljevic,  da  nisrno 
primili.  On  je  onda,  kad  je  bio  tamo,  mislio,  da  je  primio 
prilicno  sve,  ali  se  je  prevario. 

Gospodo  ! Ja  vas  mogu  uvjeriti,  da  za  XIII.  vjek 
inanjka  do  100  poveljah,  koje  su  stampane  u magjarskom 
„ codex  diplomatics “,  te  koje  su  cisto  hrvatske.  Dakle 
nam  nisu  predali  sve,  nego  su  od  hrvatskih  komorskih 
spisa  zadrzali  ono,  sto  su  htjeli.  Gospodo  ! Ovo  nije  sve, 
sto  je  interesantno.  Sada  dolazi  Lnajinteresantnije.  Sada 
dolazi,  kako  su  ovi  spisi  odaslani  iz  zem.  arkiva. 

Tri  godine  dana  boravila  je  hrvatska  komisija  u 
Pesti ; listic  po  listid  prebirali  su  prije,  nego  li  su  pre- 
dali i jedan  spis  u nas  arkiv.  U nasem  arkivu  naci  cete 
knjige,  gdje  su  prepisani  spisi  skupni ; pa  iza  svake  knjige 


naci  cete  protokol.  na  kome  je  peeat  i podpis  komisara 
i hrvatskoga  i ugarskoga,  koji  su  to  pregledali,  jeli  sve 
u red  a i onda  potvrdili.  Docim  su  u Pesti  primanja  i 
predavanja  spisa  trajala  skoro  3 godine  dana,  odneseni 
su  ti  spisi  iz  nasega  arkiva  u jedan  tren  na  nacin  ne- 
cuven.  na  nacin,  kojega  ni  jedan  covjek,  koj  vjeruje  u 
zakon,  ne  moze  vjerovati. 

Gospodo  moja  ! Zemaljski  arkiv  stoji,  kako  nam  je 
razlozeno,  pod  nadzorom  Njeg.  preuzvisenosti  bana.  On 
je  sahraniste,  a ne  odnesiste : on  je  sahraniste  spisa 
odnosecih  se  na  javno  pravo,  a ne  prelazni  depot  ili  pace 
odpremiste.  Nas  arhivar  je  odgovoran  za  sahranu  spisa, 
koji  su  njegovoj  brizi  povjereni.  Pitam  ja,  kako  je  on  nad- 
zmao  te  spise?  Vrhovni  nadzor  ima,  kako  rekoh  preuzvi- 
seni  gospodin  ban.  Taj  arkiv  je,  neka  mi  se  to  ne  zamjeri, 
u banskoj  kuci,  on  je  banu  pod  nosom.  Gospodo  moja, 
zemaljski  arkiv  pise  clanke.  jedan  put  pod  slovom  0, 
drugi  put  pod  slovom  M.  Ja  cu  imati  prdike,  o tom  go- 
voriti.  On  u arkivu  pise  clanke,  u kojima  se  tuzi,  da 
zemlja  ova  rnora  biti  nesretna,  kada  cinovnici,  mjesto 
da  svoju  sluzbu  vrse,  bave  se  politikom.  to  on  pise,  koji 
se  niti  ne  bavi  sa  sluzbom,  za  koju  je  prisegao,  vec  pise 
clanke  za  novine  u arkivu.  Arkivara  zamjenjuje  adjunkt, 
toga  adjunkta  vec  nekoliko  godinah  u arkivu  bilo  nije. 
To  je  nadzor  ! Adjunkta  arkivarskoga  zastupa  pisar,  ali 
niti  toga  vec  nekoliko  mjeseci  nije  bilo,  jer  je  dobio  od- 
pravninu.  Ostaje  dakle  u arhivu  za  one  afere,  kad  je 
izasla  ona  naredba  na  arhivara,  koj  vrsi,  kako  navedoh, 
svoju  sluzbu,  arhivar  i sluga. 

0 tom  slugi,  Franji,  moram  reci,  da  sa  svim  posto- 
van  em  donosim  njegovo  ime  pred  ovaj  sabor.  Outi  cete 
zasto  ? 

Gospodo ! Stigao  je,  kako  rekoh,  dopis  od  prezvi- 
senoga  gospodina  bana  na  arhivara  od  15.  srpnja  t.  god. 
neka  se  odmah  izluce  komorski  spisi  i njemu  predadu. 
Gospodin  arkivar  tada  bio  kod  kuce  ili  ga  nije  bilo.  Ako 
je  bio  kod  kuce,  on  je  kao  vjeran  sluga  gospodara  morao 
izcekivati,  dok  dodje  vrieme,  da  preda,  sto  mu  se  zapo- 
vjedi ; ili  ga  nije  bilo  kod  kuce.  On  veli,  da  ga  nije  bilo. 

Zapovjed  primio  je  Franjo.  Ali  Franjo  ne  zna  pisati, 
on  moze  dati  spis,  ako  mu  se  prstom  pokaze.  Oast  Franji. 
(Smjeh  na  ljevici)  On  je  jedini  pokazao,  da  osjeca  za 
prisegu,  koju  je  polozio  ; pa  kada  je  dosla  zapovjed,  da 
preda  spise,  branio  se  je.  (Burni : zivio  Franjo  ! i odo- 
bravanje  na  ljevici.)  Franjo  je  kazao:  sto  ce  mu  gospodar 
kazati.  Istom  kada  mu  je  receno,  da  ima  jos  vecega 
gospodara  od  njegovoga,  onda  je  predao  spise.  Pripovjeda 
se,  da  se  je  jedan  sat  opirao.  Franjo  otvorio  je  onda 
arkiv  tajniku  preuzvisenoga  gosp.  bana  Spiceru.  Sada  do- 
lazi arhivarno  poslovanje  i vjestina.  Sada  ce  te  vidjeti, 
kako  je  ovaj  priinao  spise.  kako  se  je  radilo  sa  ovimi 
spisi,  za  koje  je  trebalo  3 godine  dana,  da  se  iz  Peste 
amo  dopreme.  Gosp.  Spicer  je  mislio,  da  on  moze  biti 
arhivar,  kao  moj  sluga  bibliotekar,  koji  poredjuje  knjige 
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po  velicini.  On  je  mislio,  koji  su  pod  jednakim  kartonom 
spadaju  medju  koraorske  spise.  On  je  predao  sve  te  spise. 
Ali  mu  je  pasirala  velika  neprilika,  o kojoj  se  mozete 
osvjedociti,  kad  izadjemo  iz  sabora.  (Dr.  Tuskan : Idemo 
se  svi  osvjedociti.)  Odneseni  su  spisi,  koji  nisu  nikad 
Dili  u komorskora  arkivu  ; a to  zato,  jer  su  bili  pod 
istim  kartonom.  Slucajno  nije  arkivar  imao  vise  kartona. 
Ali  o tom  se  ne  mozete  uvjeriti  jer  till  spisa  ne  ima  tu. 
Uvjeriti  se  mozete  u drugom.  Jezuitski  spisi  koji  spadaju 
u komorske  spise,  ostali  su  tu.  jer  su  slucajno  bili  u 
drugom  kartonu.  I tako  su  ostali  u nasem  zemaljskom 
arkivu.  Ovo  je  postupak  preuzvisenoga  gosp.  bana,  da 
pobere  spise  po  kartonih  kao  sluga  Franjo. 

Gospodo  ! Sada  dolazi  najljepse. 

Magjari  se  jako  mnogo  bave  nekim  pitanjem,  a to 
je  Slavonijom.  Tu  jih  skaklja  u grlu  ; o tom  rade  svakom 
prilikom,  kako  bi  mogli  viknuti  : Slavonija  je  nasal  Trude 
se  dokazati,  da  je  Slavonija  njihova.  Ja  sam  procitao 
samo  jedan  zakljucak  sabora  hrvatskoga,  skog  se  vidi, 
da  je  ona  nasa  zemlja,  i da  je  uivek  nasa  bila.  Magjari 
su  poslali  ovamo  jednoga  svoga  ucenjaka  iz  Budim-Peste 
sa  sveucilista,  koga  imam  cast  poznavati.  Tomu  omiljese 
osobito  povelje  slavonske,  ne  bili  s njima  mogao  dokazati, 
da  je  Slavonija  magjarska  zemlja.  On  si  je  izvadio  iz  ko- 
morskih  spisa  cielu  hrpu  tih  listina,  da  si  jih  dade  pre- 
pisati.  Kada  je  arhivar  g.  Spicer  komorske  spise  dao 
prenieti,  nije  tih  listina  bilo  pod  tirni  kartoni,  pak  jih  g. 
Spicer  nije  pobrao,  te  se  i sada  nalaze  u nasem  arkivu. 
Gosp.  Miskatovic  jih  daje  prepisivati,  valjda  znade,  da  ce 
i ti  sigurno  odputovati,  pak  da  budu  barem  prepisi  ovdje. 
To  je  pouzdanje  u preuzv.  g.  bana.  da  jih  daje  prepi- 
sivati. Gospodo  ! Otidjite  u zemaljski  arkiv,  pa  ce  te  se 
o tom  sami  osvjedociti.  Ako  to  nije  istina,  ja  nisam  vise 
zastupnikom  kotara,  koga  zastupam. 

Gospodo  moja!  Ako  ovo  nije  postupak  lahkouman, 
ako  ovo  nije  postupak  protuzakonit,  ako  ovo  nije  igra 
sa  dobri  ove  zemlje,  ja  ne  znam,  gdje  pocima,  a gdje 
svrsava  zakon. 

Ja  mislim,  da  sam  jasno  pokazao,  kako  su  spisi 
bili  nasi,  kako  su  kao  nasi  doneseni  od  samih  Magjara. 
kako  su  bili  ovdje  zlo  cuvani  i kako  jih  je  njegova  pre- 
uzvisenost  na  lahkouman  nacin  odnesla. 

Ali  ja  ipak  radi  casti  imena  i naroda,  kojemu  se 
s ponosom  pribraiam,  moram  odgovoriti  na  neke  stvari, 
koje  je  preuzviseni  gosp.  ban  dao  po  magjarskih  i drugih 
novinah  raztrubiti,  da  ti  spisi  nisu  1848.  vec  1849.  ovamo 
doneseni  — od  nikoga  niti  taknuti  nisu  bili,  po  tom  da 
ne  imaju  ovdje  nikakova  znamenovanja.  To  se  je  onda 
pisalo  za  dobru  placu.  Ja  moram  u ime  casti  naroda  od 
drugova  mojih,  koji  rade  na  historickom  polju,  koji  rade 
za  prosvjetu  naroda,  kazati  sljedece : Na  temelju  ovih 
spisa  izdao  je  Matija  Mesic  svoju  monographiu  o Nikoli 
Zrinjskom,  o Petru  Berislavicu,  u II.  knjizi  „Rada“,  cielu 
monogratiju  o rodu  Berislavica  u XXII.  knjizi  „Rada“. 


Osnovana  je  takodjer  i VIII.  knjiga  „Rada“  na  ovim 
aktima.  Mesic : Gradje  mojih  razprava  — u starinama 
knjiga  V.  — Hrvati  pocetkom  XVI.  vieka)  ima  od  314 
dokumenata  iz  beckih.  mljetackih,  akademijskoga,  biskup- 
skoga,  kaptolskoga  arhiva,  dakle  iz  razlicitih  arhiva  ipak 
iz  N,  R.  A.  74  dokumenta. 

Lopasic  osnovao  je  svoje  razprave  o Karlovcu,  Bi- 
hacu,  o Zumberku,  o Novom  Gradu,  o Draganicu,  vecim 
dielom  iz  ovih  spisa. 

Kukuljevic  u svojim  gradinama  i gradovima  rabio 
je  ove  spise. 

Racki  rabio  je  iste  u svom  „Pokretu“  ; Tkalcic  u 
svom  „ Codex  ecclesiae  Zagrabiensis.“ 

Ja  vam  mogu  donjeti  100  izvadakah  iz  ovih  spisah. 
koje  sam  ja  rabio.  Moram  o< ibiti  sto  svecanije  onu  na 
nas  bacenu  osvadu,  da  stojimo  kano  ignoranti  pred  blagom 
nasim,  da  je  ono  ostalo  od  god.  1849.  netaknuto,  dakle 
da  ne  ima  vriednosti.  Ja  moram  proti  tomu  svecano  pro- 
svjedovati. 

Gospodo  moja  ! Svaki  sviestan  Hrvat  tezko  je  osjecao 
onaj  prezir,  koj  je  ban  grof  Khuen  - Hedervary  pokazao 
praina  uzrujanomu  narodu  hrvatskomu,  kad  je  on  spise 
odpremio  u budipestanski  arhiv,  onaj  dan,  kada  je  u novi- 
nama  izasao  poziv  dr.  Mazzure  i drugova  na  predsjed- 
nictvo,  da  sazove  izvanrednu  saborsku  sjednicu.  Svaki  1 
sviestan  Hrvat  morao  se  je  iz  dna  srca  ogorciti,  kada 
je  u sluzbenim  novinama,  ne  cu  reci  itakovo  pero,  jer 
je  to  i onako  u ustima  gotovo  svega  naroda,  dokazivalo  i 
da  su  svi  spisi  vlastnictvo  magjarsko.  Mene  je  mnogo 
rnuke  stajalo,  da  svladam  ne  izmjernu  ogorcenost,  koja 
mi  je  palila  srdce  kroz  ovo  2 mjeseca  dana.  Ako  sam 
ipak  njesto  mirniji,  to  je  samo  zato,  jer  se  pokazala  tako 
jaka  volja  po  svein  narodu,  da  brani  svoje  pravo.  da  ce 
vase  vladanje,  gospodo,  vjere  mi,  ako  se  oglusite  ovomu 
pravednomu  ogorcenju  narodnomu.  opet  zabiti  jedan  caval 
u vasu  inrtvacku  strugn. 

Kada  pogledam  po  svietn,  pak  vidim,  da  najprosvje- 
tljenije  drzave  vode  najvecu  brigu  za  svoje  arhive,  u 
kojima  su  pohranjene  svetinje  otaca,  onda  se  tjesim,  da 
je  narod  hrvatski  shvatio  dobru  zicu,  koja  ce  mu  dati 
castno  mjesto  medju  kulturnimi  narodi. 

Napoleon  veliki  na  vrhuncu  svoje  slave  izdao  je  iz 
Schonbruna  arhivalne  dekrete,  koji  su  znanost  u cielom 
svietu. 

Belgija,  najnaprednija  drzava  u Europi,  trosi  raz- 
mjerno  najvise  na  svoje  arhive.  Ako  i hrvatski  narod 
pokazuje  veliku  brigu  oko  arhiva  te  svom  dusom  i svim 
srcem  prianja  u zanj,  onda  me  to  tjesi ; ako  vi  i drugcije 
odlucite,  narod  ce  preko  vase  odluke  preci  na  dntvni 
red.  Mene  i to  tjesi,  da  narod  hrvatski  dise  istim  duhom 
kojim  je  disao  g.  1848.  i 1849.,  da  nece  nikada  priznati 
zakonitom  vladom  onu  Kosuta  Lajosa.  Zato  mi  i danas 
kao  god.  1848.  klicemo:  Zivio  kralj ! v (Na  ljevici  burni : 
Zivio  kralj ! Pleskanje.  Na  galerijah : Zivio  kralj  !) 

Predsjednik:  Ja  danasnju  sjednicu  dizem,  a buducu 
uricem  za  ponedjeljak  dne  5.  t.  mj.  u 10  satih  prije 
podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

(Konac  sjednice  u 12  sati  50  minuta.) 


Petdeset  i osma  sat  or  ska  sjednica, 

obdrzavana  dne  5.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice. 
Tuskana  i o protupredlozih. 


Predsjednik  : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika  da  izvoli  zapisnik  procitati 

Biljeznik  Stevan  Popopovic  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 

Zapisnik 

57.  sjednice  sab  ora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  HrvatskeiSlavonije,  drzane  dne  3. 
listopada  1885.  u glavnom  i z e m a 1 j.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  86  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : preuzviseni  gosp. 
ban  Dragutin  grof  Khnen-Hedervary,  odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  npravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Yjekoslav  Klein. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  ovomu  visokomu  saboru 
prispjeli  ovi  podnesci: 

Preuzviseni  gosp.  ban  pozivlje  p.  n.  gg.  narodne  za- 
stupnike  k sluzbi  bozjoj,  koja  ce  se  4.  o.  m.  u slavu  pre- 
visnjega  imendana  Njegova  ces.  i kr.  apostolskoga  Veli- 
canstva  kralja  Franje  Josipa  I.  u crkvi  sv.  Katarine  ob- 
sluzavati.  — Uzima  se  na  znanje. 

Narodni  zastupnici  gg.  Dr.  Bakarcic  i Pilepic  mole, 
da  se  kod  razprave  predloga  Dr.  Tuskana  i drugova: 
da  se  preuzviseni  gosp.  ban  grof  Dragutin  Hedervary 
stavi  pod  obtuzbu,  dozvoli,  da  mogu  saborskim  sjednicam 
prisustvovati. 

Posto  sabor  ne  prima  proti  svojim  odlukam  prigo- 
vora,  to  se  ovaj  predmet  ne  prima. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  predlog  narodnoga  zastupnika 
Dr.  Grga  Tuskana  i drugova,  koj  glasi: 


— Podnesci.  — Nastavak  razprave  o predlogu  gospodina  zastupnika 


Promotriv,  da  su  tako  zvani  komorski  spisi  odstra- 
njeni  iz  zemaljskoga  hrvatskoga  arkiva  i odpremljeni  u 
Budimpestu  ; 

promotriv,  da  je  to  odstranjenje  i odpravak  usliedio 
po  nalogu  Njegove  Preuzvisenosti  gosp.  Dagutina  Kkuen- 
Hedervarya ; 

promotriv,  da  je  time  zakonski  clanak  VII.  od  go- 
dine  1870.  povriedjen; 

promotriv,  da  je  krieposcu  zakona  od  10.  siecnja 
1874.  ban  za  tu  povriedu  odgovoran  ; to  podpisani  predlazu; 

Neka  visoki  sabor  izvoli  u smislu  §.  10.  pomenutoga 
zakona  izreci  zakljucak : 

Preuzviseni  gosp.  ban  grof  Dragutin  Khuen-Heder- 
vary  stavlja  se  pod  obtuzbu  i proti  njemu  povadja  se  po- 
stupak  radi  povriede  zakonskoga  cl.  VH.  od  god.  1870. 

Narodni  zastupnik  g.  Ljudevit  Vukotinovic  i drugovi 
podnose  ovaj  protu  predlog. 

Visoki  sabor  neka  izvoli  zakljuciti : 

Sabor  prelazi  preko  predloga  g.  dra.  Tuskana  i dru- 
gova na  dnevni  red,  ocekivajuci  da  ce  ban  poprimiti 
shodne  mjere,  da  oni  spisi  tako  zvanoga  komorskoga  ar- 
kiva, koji  pripadaju  kraljevinam  Hrvatskoj,  Slavoniji  i 
Dalmaciji,  budu  cim  prije  priposlani  zemalj.  arkivu. 

Narodni  zastupnik  Dr.  Sime  Mazzura  i drugovi  pod- 
nosi  ovaj  protu  predlog: 

Proti  izjavi  g.  Ljudevita  jVukotinorica  i drugova 
podnasaju  podpisani  sliedecu  protuizjavu,  odnosno  protu- 
predlog  na  dnevni  red : 

Obzirom  na  to,  sto  je  materijal  u arkivih  pokretno 
fiskalno  dobro  erara,  u cijoj  je  vlasti  arkiv,  gdje  su  spisi 
sahranjeni ; obzirom  na  to,  sto  kraljevina  Hrvatska  i Sla- 
vonija  imadu  svoj  posebni  zemaljski  arkiv,  stojeci  pod  za- 
stitom  zak.  cl.  YII.  od  god.  1870.,  koji  odredjuje,  da  je 
zemalj.  arkiv  sahraniste  svih  na  javno  pravo  kraljevina 
ovih,  na  povjestnicu  i sve  grane  javne  uprave  odnosecih 
se  izprava  i napose  saborskih  spisa; 


106 


842 


LVIII.  SABOBSKA  SJEDNICA  DEZANA  DNE  5.  LISTOPADA  1885. 


obzirom  na  to,  sto  su  u arkiv  kraljevine  Ugarske 
odpravljeni  spisi  preko  35  godinali  bili  sahranjeni  u zemalj. 
arkivu  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije; 

obzirom  na  to.  sto  je  erarskim  dobrom  zemaljskim, 
bilo  ono  pokretno  ili  nepokretno,  samo  sabor  vlastan  raz- 
polagati.  onaj  sabor,  i koji  je  i de  jure  i de  facto  zakon- 
skim  clankom  VII.  od  1870.  god.  uzeo  u sankciju  krune 
pod  svoju  vlast  zemaij.  arkiv  i spise  u njem  sahranjene, 
pa  dosliedno  tomu,  da  pravo  razpolaganja  ne  pristoji  ni- 
posto  upravnoj  vlasti ; 

nu  vidiv  ipak,  da  je  preuzv.  g.  ban  grof  Dragutin 
Kbuen-Hedervary  mimo  ovoga  sabora  lisio  zemalj.  arkiv 
velikoga  broja  spisah,  koji  bijahu  u njem  sahranjeni  kao 
u sahranistu  zakonom  opredieljenom : 

Sabor  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Stavonije  ogra- 
djujuc  se  svecano  proti  protuzakonitomu  i protuustavnomu 
postupku  bana  Dragutina  grofa  Khuen-Hedervarya  kojimi 
je  odredio  i izveo  odpravak  u arkiv  kialjevine  Ugarske  * 
spise,  koji  bijahu  sahranjeni  u zemalj.  arkivu  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije,  te  pozivajuc  kr.  zem.  vladu  da  bez- 
odvlacno  izliodi  povratak  odpremljenih  spisa,  prelazp  se 
na  dnevni  red  preko  izjave  g.  narod.  zastupnika  Vukoti- 
novica  i drugova. 

Poslje  kako  je  razprava  podulje  trajala,  u jedan  sat 
po  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju  sjednicu,  i urece 
iducu  za  ponedeljak  5.  o.  m.  u 10  sati  prije  podne. 

Na  dnevnom  redu  je: 

Nastavak  razprave  o predlogu  narod.  zastupnika  dra. 
Tuskana  i drugova,  te  protupredleg  narod.  zastup.  Vuko- 
t.inovica  i drugova  i protupredlog  narod.  zastupnika  dra. 
Mazzure  i drugova. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

St.  P o p o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

„Pravosudni  odjel  zem.  vlade  dostavlja  prev.  potvr- 
dom  hrvatske  izvornike  na  zajednickom  ug.-hrv.  drzavnom 
saboru  donesenih  skupnih  zak.  clanaka,  i to  zak.  cl.  VII. 
od  god.  1885.  o preinaci  ustrojstva  kuce  velikasa.  i zak. 
cl.  XI.  od  g.  1885.  ob  umirovljenju  drzavnih  cinovnika, 
podcinovnika  i podvornika. 

Staviti  ce  se  proglasenja  radi  na  dnevni  red. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  raz- 
prava o predlogu  gosp.  zast.  Tuskana  i o protupredlozih. 
Riec  ima  g.  zastupnik  Posilovic.  (Nema  ga.)  Riec  ima  g 
zastup.  Zivkovic. 

Bar.  Jovan  Zivkovic:  Vis.  sabore!  neka  mi  bude  do- 
pusteno  u ovoj  stvari  njekoliko  rieci  progovoriti  i to  sine 
ira  et  studio,  sasma  stvarno  i objektivno.  To  sam  duzan 


uciniti  prama  sebi  samomu  radi  polozaja,  koji  sam  do 
danas  zauzimao  u vecini  vis.  kuce,  od  koje  se  danas  u 
ovoj  stvari  dielim;  duzan  sam  to  uciniti  i stoga,  sto  sma- 
tram  ovu  stvar  vaznorn.  Ne  drzim  ju  samo  zato  vaznom, 
sto  su  mozebiti  ti  spisi  sami  po  sebi  velevazni,  jer  moram 
reci  da  ih  nisam  niti  ugledao,  i ne  znam,  kako  nijedna  iz- 
prava  glasi.  Moguce  je,  da  nemaju  tolike  vaznosti,  koja 
im  se  pripisuje,  ali  kao  sin  ove  zemlje  moram  dieliti  ono 
javno  i privatno  mnienje,  da  po  nas  imaju  valjda  ipak 
kakvu  vriednost,  i to  vec  zato,  sto  vidimo,  da  se  za  te 
spise  bore  dvije  zemlje.  Ugarska  ih  sebi  prisvaja,  a mi 
ih  prisvajamo  sebi ; da  ne  imaju  nikakve  vriednosti  nebi 
toga  cinila  Ugarska,  nit  bi  toga  cinila  Hrvatska.  A ciniin 
to  ne  samo  radi  spisa,  nego  sto  je  kako  rekoh  i stvar 
vazna;  a zasto  je  vazna?  Vazna  je  zato,  jer  se  njom  bavi 
javno  mnienje  ciele  zemlje.  Gospodo ! Ja  drzim,  da  nema 
politika,  ako  se  politikom  bavi,  koji  moze,  koji  smije,  da 
posve  ignoruje  javno  mnienje  u ustavnoj  zemlji.  Gospodo ! 
Ovdje  je  mjesto,  ako  je  javno  mnienje  na  krivorn  putu, 
da  ga  izvedete  na  pravi  put,  a ako  je  na  pravom  putu, 
da  mu  date  zadovoljstinu.  Viste  glas  naroda,  vasa  treba, 
da  se  cuje  vani,  je  li  se  misli  dobro  ili  zlo  u ovoj  stvari, 

a stvar  je  razvitlala  cielom  zemljom,  a meni  se  cini,  u 

protimbi  s jednim  izrazom  velestovanoga  jednoga  predgo-  J 
vornika,  da  je  pravna  sviest  i ono  sto  je  pravo,  ono  isto 
u kolibi  sto  je  i u palaci.  Ja  moram  s toga  zaliti,  da  se 
pristupilo  k razpravi  u ovoj  stvari  nacinom,  koji  vaznosti 
ovoga  predmeta  ni  najmanje  ne  odgovara.  i s toga  otvo- 
reno  velim.  da  nijedan  od  predlezecih  predloga  ne  odgo- 
vara situaciji.  (Dr.  G.  Tuskan : Pa  cemo  cuti  novi !)  Ne- 
cete  cuti  novoga  predloga  od  mene,  nego  ozbiljne  rieci. 
Ako  vam  je  sialo  doista,  da  osudite  onoga,  koji  je  kriv 
morate  znati,  jeli  on  kriv  ili  ne.  Ja  bih  rado  cuo  bareni 
jedan  predlog  s koje  strane,  da  se  kaze : vlado,  podnesi 
spise  o toj  stvari,  da  vidimo,  sto  si  i kako  si  ucinila,  jer 

narn  je  danas  u dva  pravca  suditi:  Prvo,  je  li  ban  bio 

kompetentan  uciniti  ono,  sto  je  ucinio,  koju  kompetenciju 
ja  banu  poricem  ; a drugo,  ako  je  kompetentan,  je  li  ima 
razloga  za  uvjererije,  koje  ima  t.  j.  da  spisi  nisu  nasi 
nego  ugarski.  Ni  o jednom  ni  o drugom  niste  s one  strane 
ubavjesteni.  Ono,  sto  je  Nj.  Preuzvisenost  s njekoliko  rieci 
izvolila  kazati,  to  je,  moram  kazati,  vrlo  mrsava  ubaviest. 

A ako  je  ist.ina  ono,  sto  smo  dosta  krupno  culi  s one 
strane,  ja  ne  znam,  kako  se  one  cinjenice  mogu  s one 
cutanjem  preci.  Svega  toga  nebi  bilo,  kada  bi  imali  pred 
sobom  stanje  stvari  onako,  kako  se  dogodilo.  i onda  bi 
vis.  vlada  i ciela  zemlja  imala  pravo  traziti  glas  od  nas, 
koji  bi  imao  biti  pravedan.  U pomanjkanju  svega  toga 
drzat  cu  se  onoga,  sto  sam  svojim  trudom  i znanjem  crpio 
iz  ove  brosure  u toj  stvari,  a i iz  drugih  vrela.  Predleze 
nam,  gospodo,  ovdje  tri  predloga : prvi  predlog,  koji  zah- 
tjeva,  da  se  Nj.  preuzvisenost  ban  stavi  pod  obtuzbu.  Ja 
cu  najprije  u kratko  o tom  predlogu  govoriti.  Svaka  kazna, 
koja  ima  koga  snaci,  ta  predpostavlja  takav  cin,  koji  je 
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izveden  zlom  nakanom,  i da  se  hotice  izvede  ono,  sto  zakon 
kaznjivim  proglasuje.  Ja  poricem  ovoj  gospodi,  koja  su 
predlog  stavila,  da  mogu  iz  one  proste  cinjenice,  da  je 
ban  odpravio  spise  u Budimpestu,  izvoditi,  da  je  on  tim 
hotice  ucinio  njesto,  cim  se  je  ogriesio  o zekon,  t.  j.  da 
se  je  hotice  ogriesio  o clanak  VII.  od  god.  1870.  A zasto 
velim,  da  zla  nakana  „vorsatzlich“,  manjka  u toj  cinjenici? 
Zato,  sto  sam  cuo  iz  malo  riecih  banovih,  a i na  drugoin 
mjestu,  da  je  Nj.  preuzvisenost  u podpunom  uvjerenju, 
da  je  on  u pravu  ucinio  ono,  sto  je  ucinio. 

(Dr.  David  Starcevic:  To  veli  i svaki  tat  pred  su- 
dom  !)  Vi,  koji  branite  svaki  dan  i predlagatelj  i ovaj,  koji 
mi  je  sad  u riec  uletio,  znate,  da  vam  je  prvo  i prvo 
gledati,  je  li  predlezi  zla  nakana,  i ako  tu  znate  obi’aniti, 
spasili  ste  klienta.  Ako  vi  imate  ustavnu  vladu,  mozete  li 
si  vi  pomisliti  ustavnu  vladu  bez  uvjerenja;  ako  imate 
odgovornu  vladu,  mozete  li  pomisliti  odgovornu  vladu, 
koja  nema  slobode  za  akciju,  da  ucini,  sto  hoce  uciniti. 
Ban  je  rekao : Moje  je  uvjerenje,  da  spisi  Ugarskoj  spa- 
daju,  i moje  je  uvjerenje,  da  sam  bio  vlastan  to  uciniti 
Ako  to  uvjerenje  stoji,  ja  sam  rekao,  da  mi  je  zao,  sto 
nemamo  ubavjesti,  da  vidimo,  da  li  je  opravdano  ili  ne, 
dotle  nemamo  razloga  sumnjati  o tom  uvjerenju.  Ako  to 
stoji,  onda  pada  podloga  vasemu  predlogu,  onda  nemamo 
prava  pod  obtuzbu  stavljati,  nego  imamo  posla  samo  sa 
cinjenicorn,  koja  je  izvedena.  Ja  sam  dakle  u kratko  sa 
vasim  predlogom  gotov,  jer,  kako  dobro  znate,  gdje  ta 
nakana  ne  predlezi,  tu  je  stvar  i persekucija  kaznjivoga  cina 
prestala,  tu  nema  glavnoga  i prvoga  kriterija,  da  se  moze 
pod  obtuzbu  staviti. 

Prelazim  na  samu  cinjenicu.  Nj.  preuzvisenost  je  od- 
pravila  spise  iz  zemaljskoga  arhiva,  i to  jedino  zato,  sto 
je  drzala,  da  je  ovlastena  to  uciniti,  jer  da  je  to  stvar 
exekutive,  a ne  legislative,  i drugo,  sto  je  uvjerena,  da  ti 
spisi  Ugarskoj  pripadaju.  Glede  te  cinjenice  predleze  2 
predloga,  i to  prvi,  koji  glasi : — i taj  mi  je  dosta,  kako 
da  kazem,  maglovit  — u ocekivanju,  da  ce  ban  Hrvat- 
skoj  pripadajuce  spise  natrag  vratiti  arhivu,  prelazi  se  na 
dnevni  red.  Ja  moram  reci,  da  ne  znam,  sto  to  znaci; 
prvo  vidim  u tom,  da  oni,  koji  to  predlazu,  sami  dvoje 

0 tom,  da  su  ti  spisi,  koji  su  otisli,  zbilja  syojina  Hrvatske 

1 Slavonije,  jer  kazu : „Hrvatskoj  pripadajuce",  dakle  ima 
medju  njimi  spisa,  koji  nisu  nasi ; drugo  ne  vidim  u pred- 
logu ni  to,  sto  vecina,  koja  to  predlaze,  misli  o cinu,  da 
li  je  ban  bio  kompetentan  to  uciniti,  i ako  je,  ne  vidim, 
je  li  smatra  taj  cin  bana  opravdanim.  Ja  cu  najprije, 
prije  nego  predjem  na  sasvim  stvarno  razmatranje  i jednoga 
i drugoga  predloga,  u kratko  moje  mnienje  kazati,  i to 
sasvim  sa  juridickoga  gledista. 

•Ja  smatram,  da  se  je  Hrvatska  i Slavonija,  to  jest 
nasa  zernlja  nalazila  glede  ovih  spisa  onda,  kad  su  od 
nas  odpravljeni,  i u fakticnom  i u postenom  i u pravnom 
posjedu.  (Dr.  David  Starcevic  : U vlastnictvu).  U vlast- 
nictvo  ne  diram.  Da  smo  bili  u fakticnom  posjedu  tih 


spisa,  to  cieli  sviet  zna  kroz  35  godina,  a da  smo  bili 
posteni  posjednici,  to  dokazuje  jasno  brosura,  resp.  ono, 
ako  ste  se.  gospodo  ! potrudili  procitati,  sto  ste  nasli 
ovdje,  kako  su  ti  spisi  dosli  do  nas  Mi  vidimo,  da  je 
to  stvar  sabora  hrvatskoga  do  godine  1848.  : tako  zvano 
bansko  vicce  ili  banska  vlada  izaslala  je  svoje  poslanike, 
koji  su  ujedno  bill  poslanici  sabora,  u Ugarsku,  da  traze 
i istu  spise  hrvatske,  one,  koji  spadaju  na  areal  Hrvatske 
i Slavonije.  Dakle  oni  su  imali  postenu  namjeru,  da  istu, 
sto  drze,  da  je  nase.  Pod  postenim  smislom  razumjevam 
srnisao  juridicki,  jer  koji  trazi  ono,  sto  drzi.  da  je  nje- 
govo,  mora  se  reci,  da  je  posten  posjednik.  Dakle  na- 
mjera  je  bila  postena,  u smislu  zakona  ici  za  onim,  sto 
drze  za  svoje.  Zasto  ? Zato,  jer  je  predhodio  jedan  cin, 
koji  je  ovlastio  zemlju  na  taj  postupak,  a taj  cin  jest,  da 
je  hrvatski  sabor  izrekao  odciepljenje  Hrvatske  od  Ugar- 
ske.  Ja  nehotice  moram  baciti  pogled  na  ono  doba  ; nisam 
kriv,  da  to  poticem,  ali  kad  je  taj  cin  u povjesti,  kad 
ga  svako  diete  zna,  nece  biti  sgorega,  da  se  nam  u pamet 
letimice  dovede,  sto  se  onda  sbilo.  Ja  mislim,  da  nema 
povjestnice,  koja  ce  moci  osuditi  Hrvatsku  i Slavoniju  za 
onaj  cin.  Ja  nisam  bio  kod  onoga  cina,  ali  nisam  bio 
diete,  vec  sam  se  pripravljao  za  svoje  zvanje  i bio  sam 
ondje,  gdje  se  zametnula  ona  kavga.  Kad  je  ugarski 
sabor,  predhodivsi  nasemu  saboru  bez  upliva  i uticaja 
nasih  zastupnika  takav  zakon,  kojim  je  preko  ondasnje 
politicke  individualnosti  hrvatske  zemlje  presao  na  dnevni 
red  i zbrisao  individualnost  nase  kraljevine,  koja  je  po- 
stojala  i kad  je  on  to  ucinio  samovlastno,  stvorivsi  proste 
zupanije  iz  nasih  kraljevina  — na  sto  i danas  ide  jedan 
brat  u Lgarskoj,  ali  ne  cini  dobre  usluge  svojoj  zemlji. 
a to  je  Pesty,  — kad  je  ugarski  sabor  to  ucinio,  onda 
nisu  izostale  konsekvencije.  Onda  je  dosao  glas  u zemlju 
na,su  : nas  vise  nema  kako  smo  bili.  I sto  se  je  zbilo  ? 
Jedan  je  glas  bio  u narodu  : mi  se  odciepljujemo  od 
Ugarske.  Tomu  nismo  bili  krivi  mi,  nego  oni,  koji  su 
kavgu  zametnuli  nepromisljeno.  Gospodo ! Preko  toga, 
sto  je  hrvatski  sabor  tada  rekao  nije  presla  na  dnevni 
red  niti  kasnija  poviest  o razvitku  nasega  javnoga  prava, 
a ni  temelj,  na  kojem  sam  ja  do  danas  s ovom  strankom 
stajao,  a i danas  je  osvestala  poviest  tu  izreku  sabora 
hrvatskoga,  a to  sto  se  s mnogo  strana  porice,  Slobodan 
cu  biti  to  dokazati.  Ovo  mi  je  nuzdno,  da  dokazein.  da 
svi  koraci,  koji  su  sliedili  uslied  te  izreke,  da  su  bili 
opravdani,  da  nisu  bili  nezakoniti,  nego  da  je  bilo  oprav- 
dano to,  sto  su  isli  u Pestu  i sto  su  izhodili  nije  bile 
silom,  nego  na  temelju  zakona. 

Nas  je  i nasu  zemlju  tada  iza  onih  dogodovstina  u 
Ugarskoj  bivsi  vrhovni  upravitelj  zemlje  knoz  Windisch- 
griitz,  bivsi  vise  nego  zapovjednik  vojske,  jer  su  mu  sve 
upravne  oblasti  podredjene,  a ne  usporedjene  bile,  bivsi 
alter  ego  kralja,  izvrsujuci  onu  vlast.  koju  je  vrsio  u ime 
kralja,  taj  muz  nazvao  je  nasu  oblast,  koja  je  ovdje  bila 
„Landesbehorde“:  — On  ju  je  priznao  za  takovu,  on  je 
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nije  smatrao  za  samovlastnu  i revoluoionarnu,  nego  za- 
konitu  „Landesbehorde“.  To  je  bio  knez  Windischgratz. 
Iza  njega,  posto  je  zadatak  svoj  svrsio  za  godinu  dana, 
dosao  je  onaj,  koji  je  udario  temelj  Ugarskoj,  moze  se 
reci,  na  20  godina,  naime  Geringer,  upravitelj  i reorga- 
nizator  Ugarske,  opet  ne  u irae  drugoga,  nego  u ime 
kralja.  Taj  upravitelj  Ugarske  i njezin  organizator,  pod 
kojom  organizacijom  je  ona  s malom  promjenorn  kroz 
20  godinak  zivila  i to  ne  u nezakonitom,  nego  zakonitom, 
ako  i ne  ustavnom  stanju,  i taj  covjek  nazvao  je  nasu 
oblast  „Landesbehorde“,  i smatrao  ju  ovlastenom  na  vr- 
senje  cina,  koje  je  ona  vrsila,  imajuci  na  celu  uprave 
bana  grofa  Jelacica.  Gospodo  ! Te  zakomte  oblasti  i jedna 
i druga  priznale  su  ono  odciepljenje  Hrvatske  od  Ugar- 
ske kao  fakticno,  ali  meni  nije  dosta,  sto  to  knez  Win- 
dischgratz ovdje  jasno  priznaje,  ja  drzim,  daje  ovo  istiua, 
sto  je  ovdje  napisano,  da  su  odpisi  i dopisi,  koji  se  ovdje 
nalaze,  istinito  navedeni,  ali  i bez  obzira  na  to,  je  li  to 
istina  i bez  obzira,  da  je  Geringer,  koji  je  vrsio  vlast  u 
ime  Nj.  Velicanstva,  te  priznao,  idem  dalje  i velim,  da 
postoji  zakon  nepobitan,  koji  dokazuje,  da  preko  te  od- 
ciepljenosti  javno  pravo  nase  nije  preslo  na  dnevni  red. 
Izvolite  uzeti  nagodbu  u ruke  i pogledajte  na  uvod  i §. 
1..  pak  sto  cete  naei  ? Naci  cete  to,  da  su  se  nasi,  do 
god.  1848.  u onom  obliku,  kakvi  su  bili  drzavopravni 
odnosaji  posve  iznova  imali  urediti  i utanaciti.  A sto  to 
znaci  ? 

Ako  nismo  bili  odciepljeni.  onda  taj  uvod  nebi  imao 
smisla ; onda  smo  bili  god.  1868  ondje,  gdje  smo  bili 
god.  1848.  i onda  se  moglo  reci  samo  to:  imaju  se  za- 
koni  od  god.  1848..  koji  su  samo  nepovoljni,  za  buduce 
preinaciti,  nego  tu  se  to  uzelo,  da  su  se  posve  iznova 
utanacili  i ja  mislim,  da  sa  nase  strane  ne  moze  biti 
pravnika  ni  politika,  koj  bi  to  u dvojbu  stavio. 

(Na  ljevici : Tako  je  !) 

Ovaj  zakon  tako  je  jasan,  da  se  bez  uciniti  silu  ne 
moze  drugcije  tumaciti.  Ako  je  tomu  tako,  onda  cini  iz- 
vedeni  od  banskoga  vieca  naime  priznanje  ovih  spisa 
nisu  bili  ne  zakoniti,  zakon  ih  nije  priznao  takovimi,  da- 
pace  priznao  je,  da  ono  sto  se  je  zbilo,  da  je  bilo  zako- 
nito,  do  onoga  dana,  kad  su  se  imali  sasma  novi  odno- 
saji utanaciti,  i to  sasma  ravnopravni  izmediu  jednoga  i 
drugoga  faktora.  Ako  je  tako,  onda  idemo  dalje,  da  vi 
dimo,  koja  je  oblast  bila,  s kojom  smo  imali  posla,  da 
dokazem,  da  smo  zbilja  bili  u postenom  posjedu  spisa. 
Ta  je  vlast  bio  knez  Windischgratz,  koja  nije  bila  ustavna 
ali  zakonita.  Prem  se  proti  njemu  govorilo  to  i to,  ali 
on  nije  upotriebio  nikakav  „Gewaltackt“,  nego  je  pozvao 
grofa  Almasa,  koji  je  prvi  ustanovio  komisiju,  da  iztrazi, 
sto  je  nase  i rekao  je-  dajte  izlucite  sto  spada  na  areal 
Hrvatske  i sto  spada  na  privatne  obitelji  Hrvatske  i Sla- 
vonije,  dakle  nije  bilo  zaktjeva  ni  dozvole  na  ino,  nego 
sto  spada  na  Hrvatsku.  Ovo  sto  je  rekao  Windischgratz, 
koji  je  malo  imao  sa  upravom  posla,  jer  mn  je  o bedri 


visila  sablja,  rekao  je  i onaj,  koji  je  sjedio  u upravi,  a 
to  je  baron  Geringer.  On  je  dao  trazbinu  Hrvata  iztraziti, 
i do  njega  je  samo  21  sanduk  u Hrvatsku  odpravljen, 
a pod  njim  140.  Taj  covjek  izpitao  je  nasa  potrazivanja 
i imenovao  mjesovitu  komisiju  od  svih  na  to  pozvanih 
faktora,  da  nikomu  ne  bude  krivo  i rekao  je  u svojem 
odpravku,  da  se  prama  jednoj  i drugoj  strani  posve  pra- 
vedno  postupa,  i izpitav  tako  sve,  sastavio  je  zapisnik 
komisijonalni,  koji  je  ustanovio,  kako  se  imadu  elenki 
brojiti,  da  se  vidi,  sto  je  Hrvatsko,  i sto  Hrvatska  kao 
svojinu  trazi.  Kad  je  Geringer  to  izdao,  on  koji  je  to 
mogao  krieposcu  svoje  vlasti  uciniti,  jer  sto  je  on  radio, 
odobravao  mu  je  Bach,  a u njem  je  bila  koncertrovana 
absolutna  vlast,  jer  nije  bilo  razlike  izmedju  legislative  i 
administracije,  on  je  vidio,  da  se  tu  radi  o pitanju  zemlje, 
da  to  nije  stvar  uprave,  da  ovdje  reklamira  jedan  kron- 
land  od  drugoga  svoju  svojinu.  Trazili  su  se  fondovi, 
ali  nije  stvar  administracije  izdavati  fondove,  iskali  su 
od  muzeja  biblioteke,  to  je  sve  jace  i vece  nego  spisi,  a 
sto  je  rekao  u svojem  izvjescu  na  ministra  od  kojega  je 
trazio  odobrenje  ? Rekao  je : sto  se  tice  spisah  upravnih 
spisa,  tu  nema  potezkoce,  jer  Hrvati  da  i nisu  trazili, 
ona  oblast,  koja  je  zamienila  prijasnju  vlast,  ta  bi  i onako 
morala  traziti  te  spise,  a i morala  bi  ill  dobiti ; i ako  se 
prizna,  da  je  drzava  uredjena  i zakonom  upravljana,  nema 
vlasti  u Hrvatskoj  i Ugarskoj,  koja  bi  se  usudila  uzkra- 
titi  izdatak  takvih  spisa.  I tako  je  bilo  opredieljeno,  da 
se  izdadu  financijalni  spisi  i sto  ja  znam,  da  se  izdadu 
upravni  spisi,  ali  posto  je  to  pretezak  posao,  reklo  seje: 
ogranicit  ce  se  izdavanje  na  deset  godina,  jer  mi  znamo, 
da  se  pravi  razlika  izmedju  registrature  i arhiva. 

Registratura  cuva  spise  25  godina,  a poslje  se  skar- 
tira  i unistuje,  sto  nije  potrebno,  a ostalo  se  cuva  u 
arhivu.  Ovakve  stvari,  ovakove  spise  izdati  nema  potez- 
koce, neka  se  izdadu,  samo  je  pitanje,  prodjite  elenke 
i vidite  sto  spada  na  Hrvatsku,  jer  se  Geringer  nije 
mogao  oteti  tomu,  da  smo  odciepljeni  i da  ne  imamo 
posla  uprave  s Ugarskom.  Tomu  se  opirao  Majlath,  judex 
curiae,  koji  je  kazao : mene  ne  veze  zakljucak  sabora 
hrvatskoga,  ja  znam  da  Hrvatska  spada  u 2.  i 3.  instan- 
ciji  pod  Ugarsku,  to  ne  mogu  uciniti  na  svoju  ruku.  Nu 
preko  toga  se  preslo  ne  samo  u ono  vrieme,  nego  i 
kasnije,  jer  kako  znate,  mi  ne  spadamo  vise  u 2.  i o. 
instanciji  pod  Ugarsku,  nego  smo  svoji. 

To  samo  navodim,  da  vidi  i Nj.  Preuzvisenost  i go- 
spoda  ovdje,  kako  se  je  postupalo  sa  ne  ustavnom  Ugar- 
skom tada  i s onimi  vlastmi,  koje  su  bile,  kakve  su  bile 
vlasti,  ne  cu  da  kazem  kakove,  ali  nisu  bile  ne  zakonite, 
i kako  se  je  postupalo  u ustavnoj  zemlji  t.  j.  da  nije  bilo 
Majlatha  niti  arkivara  u zemlji.  Svaki  mora  ocitovati  i 
dopustiti,  da  je  trebalo  posla,  dok  se  je  doslo  do  spisa, 
koji  su  bili  dobiveni.  Gospodo  moja ! Sto  je  rekao  Ge- 
ringer ? kao  glava  zemlje,  sto  je  rekao  Windischgratz  ? 
Rekao  je  : Da  se  niste  usudili  dirati  u drugo,  nego  sto 
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spada  na  areal  hryatski.  Bio  je  pravedan  covjek,  te  nije 
htio  uciniti  krivo,  te  je  dao  naputak  hrvatskoj  komisiji, 
da  se  ogranici  zahtjev  na  ono,  sto  je  zbilja  hrvatsko  i 
na  ono,  sto  spada  na  privatne  i familiarne  arkive. 

Sto  je-  dalje  kazao  ? Kazao  je  : Ako  se  nadje,  da  ima 
zajednickih  stvari,  koje  nisn  sve  hrvatske,  onda  je  to  pra- 
vedno,  da  krvatski  zastupnici  ne  traze  ono,  sto  je  zajed- 
nicko  u izvoru,  nego  a prepisu.  Ono,  sto  je  raoje  i tvoje, 
neka  bude  kod  tebe.  Ja  niislim,  da  se  nije  moglo  pra- 
vednije  postupati,  bar  s ove  strane.  To  dokaznje,  da  je 
ono,  sto  su  trazili  i postigli  tira  nacinom  posten  posjed. 
Gospodo ! Dolazim  na  trecu  stavku  i trede  mnienje  ili 
odredbu  baruna  Geringera,  koja  se  ticala  dragocjenosti 
Ugarske,  a i nasih,  muzeja  i biblioteke.  Pak  sto  je  rekao  ? 
Glede  muzeja  rekao  je  : Oprostite,  braco  Hrvati,  ali  ja 
vam  toga  izdati  ne  mogu,  a ne  mogu  niti  preporuciti,  da 
se  izda,  to  su  pokloni  iz  raznih  zemalja,  a vas  je  naslov 
slabiji  prema  ugarskonm  i ja  vam  te  stvari  nedam.  Onaj 
covjek,  koji  je  mogao  predati  te  stvari,  da  je  bila  sila, 
odbio  je  taj  zahtjev,  dapace  je  isao  tako  daleko,  da  nije 
niti  podvrgao  odluci  Reichsgerichtshofa,  koji  je  bio  ovla- 
sten  da  odluci  o tom. 

Taj  Geringer  ucinio  je  isto  s bibliotekom.  Yidio  je 
protivnih  ocitovanja,  vidio  je  potezkoca  sve  iztrazivati : 
Kazao  je  : Ako  i jest  ovdje  samostalnoga  iz  samostana 
hrvatskih,  a to  je  u toj  i iz  ugarskih  i t.  d.  jednom  riecju 
na  ova  ocitovanja  ne  dade  niti  biblioteku.  To  je  ucinio 
covjek,  o kojem  se  je  mislilo,  da  je  postupao  po  svojoj 
voiji.  Ogranicio  se  je  sarno  na  ono,  o cem  je  bio  sasvim 
na  jasnom  t.  j.  spise,  koji  su  upravni  i moraju  dati,  te 
arkivalne,  ali  se  je  ogranicio  na  one,  koji  su  hrvatski. 
To  je  zato  ucinio,  jer  odciepljenoj  zemlji  pripadaju.  To 
nije  ucinio  sam  Geringer,  nego  uslied  izvjesca  podnesenoga 
vlasti,  koja  je  bila  zejednicka  administrativna,  a to  je  rni- 
nistarstvo,  koje  je  to  odobrilo. 

Iz  ovoga,  moja  gospodo,  izvolite  dopustiti,  da  ja  bez 
najmanje  uvrede  drugoga  mnienja  crpim  juristicko  uvje- 
renje,  da  Hrvatska,  koja  je  na  taj  nacin  dosla  do  onoga, 
do  cega  je  dosla  po  faktorih  na  to  pozvanih,  kojim  zako- 
nitost  nitko  poreci  ne  moze,  a najmanje  clan  ove  zemlje, 
da  je  dosla  do  posjeda  ne  samo  postenim,  nego  i pravnim 
nacinom,  da  je  dobila  od  vlasti,  koja  je  bila  na  to  ovla- 
stena  to  uciniti,  kako  je  ucinila.  Prigovor,  da  to  nije 
ucinila  legislativa,  nego  ministarstvo  u Becu,  nije  umjestan, 
jer  je  tada  ondje  i jedna  druga  vlast  bila  usredotocena. 
(Na  ljevici:  Tako  je!)  Ja  bi  rekao,  da,  kad  bi  onaj  mi- 
nistar  imao  dva  lica,  da  je  to  ucinio  onim  licem,  koje  se 
zove  legislativa,  jer  je  vidio,  da  je  prepor  izmedju  jedne 
i dr  age  zemlje,  a ne  izmedju  jedne  i druge  oblasti ; dao 
je,  sto  je  nase.  Vidio  je,  da  se  ovdje  traze  muzealne 
stvari,  odstranjeni  imetak  jedne  zemlje  i fondovi.  Ako  je 
on  odlucio,  ovo  i ovo  darn,  a ovo  nedam,  to  je  admini- 
strativa,  ali  ako  je  on  to  rekao  u ime  zemlje,  to  je  legis- 
lacija.  Ja  bar  drzim,  da  kad  se  kod  nas  o tih  stvarih 


radi,  da  ne  mozemo  imati  drugoga  mnienja,  dok  protivnik 
ne  dokaze  protivnoga. 

Ako  smo  dakle,  gospodo,  bili  u fakticnom,  postenom 
i pravnom  posjedu,  sto  smo  dobili,  sto  kako  cujem  da  je 
bilo  158  sanduka,  pitam  ja,  tko  u zemlji  ima,  da  jamci 
za  taj  posjed,  tko  ga  ima  cuvati  i braniti  ? U prvom  redu 
vlada,  a na  celu  joj  preuzviseni  g.  ban,  a u drugom  redu 
mi,  naime  sabor.  (Tako  je  ! na  ljevici.)  Tko  stoji  na  celu 
vlade  ? Preuzviseni  g.  ban.  Ja  mislim  po  momu  shvadanju, 
da  je  preuzv.  g.  ban  duzan  respektirati  ovaj  posjed  na 
ovaj  nacin  stecen,  dok  protivnici  protivno  ne  dokazu  i 
ako  on  dvoji  o tom,  da  je  duzan  popitati  onoga,  u cije 
je  ime  doneseno,  a to  nije  doneseno  u ime  bana  Jelacica, 
nego  u ime  nas.  (U  ime  naroda ! na  ljevici.) 

Gospodo  moja ! Reklo  se  je,  da  je  ovo  stanoviste 
kasnje  sama  vlada  poremetila  i becka  i ova,  jer  je  rie- 
savala  stvari  bez  pitanja  sabora.  Sto  je  radila  becka  vlada 
to  ja  opet  kazem,  da  je  radila  kao  vlada  Njeg.  Velicanstva 
i administrativna  i eksekutivna  vrhovna  vlast. 

Hrvati,  gospodo  moja,  prevarili  su  se  u tom,  da  de 
biti  samostalni,  odciepili  su  se  odanle,  a ne  postadose  sa- 
mostalni  za  se  ; oni  se  riesise  septemvirata  i kurije  Ugarske, 
a ne  stvorise  svoga  septemvirata,  oni  se  riesise  magjarske 
vlade,  ali  ne  osnovase  vrhovne  vlasti,  nego  podpadose 
pod  Bee.  Sto  je  naravnije  za  mene,  nego,  da  ona  vlast, 
koja  je  uzela  te  spise,  koji  iznasaju  158  sanduka,  a po 
mom  racunu  iznasaju  211  sanduka,  dade  finaneiji  njihove, 
upravi  njezine,  jednom  rieci  sve  spise,  koje  smo  donieli 
ne  da  ill  metnemo  u arkiv.  nego  da  budu  dani  sudovom, 
kamo  spadaju. 

Arkivalija  dosla  su  ovamo.  Sve  to  spada  in  prima 
linea  na  finaneije,  te  su  spisi  predani  financijalnomu  rav- 
nateljstvu.  Ovo  financijalno  ravnateljstvo  poslalo  je  neke 
spise,  koje  je  mislilo,  u Bee,  a nesto  je  zadrzalo  kod  sebe. 
Becka  dakle  vlada  nije  opozvala  svoje  naredbe,  da  se 
imadu  spisi  ovamo  odpraviti,  nije  ni  desavouirala  svoju 
naredbu,  nego  je  zahtievala  ono,  sto  je  zaktievala  uprava, 
bez  cega  se  ne  moze  upravu  voditi.  Tim  hocu,  da  toliko 
kazem,  da  tim  cinom  Bach,  kojim  zahtieva  spise,  nije 
oprovrgao  niti  desaovonirao  cin,  koga  je  Geringer  po- 
tvrdio  da  se  izdade,  sto  se  je  nama  izdalo. 

To  se  je  isto,  gospodo,  predbacilo  --  pala  je  samo 
jedna  riec  preuzv.  gosp.  bana  — da  je  to  stanoviste  za- 
uzela  vlada  god.  1879.  Ovo  se  malo  i mene  tice,  zato 
neka  mi  dozvoli  preuzv.  gosp.  ban,  da  u kratko  kazem, 
da  ako  jest  vlada  sa  gledista  uprave  taj  zahtjev  ugarske 
vlade  suzbila,  pak  je  rekla,  da  su  spisi  pomiesani,  da 
jos  nije  tim  in  merito  priznala,  da  se  imadu  predati 
Ugarskoj,  Ona  je  nasla  za  shodno  onda  odgovoriti  dila- 
torno  i suzbiti,  sto  je  lakse  i mislim,  da  ce  i ova  vlada 
uviek  gledaii  da  suzbije  na  laksi  nacin,  da  se  ne  upusti 
s onim,  koj  je  jack  Tek  ako  ne  uspije,  onda  demo  dodi 
mit  groben  Geschiitz.  Gledati  ce  vlada  da  parira  makar 
i za  neko  vrieme.  Ne  moze  se  redi,  da  ona  vlada,  koja 
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je  to  uzela  za  nacelo,  da  bi  ona  u samoj  stvari  odstupila, 
da  je  doslo  do  toga.  Dokazom  je  to,  da  je  vlada  7 god. 
suzbijala,  te  nije  izdala  spise. 

Ja  ovo  zato  navodim,  da  suzbijem  navode.  da  je 
samo  vlada  vlastna  odlucivati  o tom  posjedu.  (Dr.  David 
Stareevic  : Zasto  nije  saborn  predlozeno  ?)  Jer  nije  do 
toga  doslo.  (Dr.  David  Stareevic:  Imala  je  drugoga  posla, 
morala  je  nagodu  popravljati.)  Svaka  vlada  n onih  atvarih, 
koje  meritorno  na  nju  ne  spadaju,  duzna  je,  dok  nisn 

zrele  za  sabor.  uciniti  ih  gotovimi,  da  dodju  pred  sabor 

(Komesu  Josipovicu)  Vi  se  slobodno  smijete.  (Koines  Jo- 
sipovic : Kako  se  crnci  peru.  U tom  se  ja  sa  Starce- 
vicem  slazem.) 

0 pravnom  posjedn  nije  vlada  vlastna  odluciti.  a 
ako  nije  vlastna,  to  je  imala  to  pitanje  podnieti  saboru. 
Ja  mislim,  da  su  ovo  pitanje  mogla  braca  Magjari  tro- 
kratnom  obnovom  nagode  iznieti  te  reci:  Ucinite  i vi 
uam  pravo,  dajte  da  se  pogodimo,  oteli  ste  nam  spise  i 
mi  smotu  stvar  iztrazivali  i izpitaii  i svakomn  svoje,  jer  ja 
mislim,  da  se  u uredjenoj  zemlji  ne  vlada  gotovimi  cini 
jer  zakon  vlada  Gospodo  moja  ! Ja  bi  se  usudio  imati 
jedno  mnienje.  koje  je  kadro  bilo  spasiti  i cast  vlade  i 
cast  sabora  i naroda,  nn  kako  se  je  nzelo,  da  iz  mene 
govori  nekakav  ja  ne  znam,  opozicionalni  dub,  te  se  nije 
dobro  mislilo,  sto  sam  ja  kazao,  to  cujabiti  tako  Slobodan 
da  vidi  Njegova  preuzvisenost,  da  dokazem,  da  je  moglo 
biti  spaseno  i jedno  i drugo  i trece. 

Moja  gospodo ! U dobro  uredjenih  drzavah,  gdje  se 
zakon  stuje  i gdje  se  za  tim  ide,  da  se  povriedjenomu 
zakonu  uz  svaku  cienu  zadovoljstina  dade,  u takvih  drzavah 
ima  t.  zv.  tinancijalnih , upravnih  i drzavnih  sudista. 
Gospodo  moja  ! Ta  sudista  postoje  u drzavah  dobro  ure- 
djenih,  a ne  samo  u dobro  uredjenih  nego  i u malo  bo- 
gatijih  drzavah,  nego  li  smo  mi. 

To  su  institueije,  gospodo  moja,  skupoejene,  koje 
maleni  narodi  nisu  kadri  uzdrzavati,  niti  imati,  pa  da 
vidimo  pozive  till  sudista,  zasto  su  oni.  To  kazem  stoga, 
jer  sam  cuo  s vise  strana,  da  ovo,  sto  je  ucinio  ban, 
nije  korektno,  a i ja  mislim,  da  njegova  preuzvisenost 
nije  mislila  ob  onom  „errase  humanum  est“,  jer  on  misli, 
da  nije  falio,  docim  drugi  kazu,  nije  to  najkorektnije 
ucinjeno.  Je  li  pametno  praviti  od  zla  gore  ? Ovo  je  zlo, 
a jos  gore  ono,  da  se  to  sanira  drugim  nacinom. 

Radi  toga  liocu,  da  kazem  nekoliko  rieci  o tom.  da 
onaj,  koji  tu  govori  ob  nekakvoj  krizi  ili  sarna  sebe  vara 
ili  zavodi  druge.  Evo  dopustite,  gospodo,  da  vam  to  do- 
kazem. Koji  je  zadatak  ovih  vrhovnih  oblasti,  gdje  postoje 
ova  administrativna.  tinancijalna  i drzavna  sudista.  te 
kako  su  uredjena. 

Ovakov  V erwaltungsgericht  u Becu  i drugdje,  svuda 
stoji  nad  vladom,  a to  ce  reci,  da  se  svaki  povriedjen 
po  ministru  odgovornom  saboru  moze  prituziti  ovomu  u 
zemlji  najvecemu  sudistu,  koje  je  vlastno  po  svojoj  razsudi 
dotienu  oblast  kasirati  ili  kazati,  da  ovo  ili  ono  nije  pravo. 


Dakle  nema  tu  mjesta  kakvomu  Cabinetsfrage,  jer  je  ovo 
sud,  koji  je  vlastan  kazati,  tko  je  falio,  dapace  mora  se 
odstetiti  onaj,  komu  se  sto  dosudi. 

Gospodo  moja  ! Pitate  dalje,  sto  su  upravna  sudista  ? — 
To  su  ova  isto,  jer  se  po  ovorn  moze  svaka  naredba, 
donesena  po  ministru  kao  vrhovnoj  glavi  uprave  kasirati, 
unistiti,  proglasiti  nistetnom  i taho  uciniti,  da  nema 
stetnih  posljednica  proti  komu  je  donesena. 

Uzmimo  nadalje  vrhovno  drzavno  sudiste,  to  je  ono 
isto,  naime  ako  se  izmedju  dviju  vlada  jedne  krunovine 
dogodi  prepirka  svaka  radec  u svojem  djelokrugu,  onda 
dodje  treci,  pak  konacno  odluci,  tko  ima  pravo  ili  kasira 
odiedbe  obiju  vlada  odrediv  trece  nesta.  U nijednom 
slucaju,  gdje  vrhovne  oblasti  uticu  ovako,  ne  smatra  se 
nitko  uvriedjen  niti  potiscen  u svom  polozaju 

A sto  ima  kod  nas  ? Kod  nas  nema  ni  upravnih,  ni 
drzavnih  ni  tinancijalnih  sudista,  vec  kod  nas  je  sabor 
ono  tielo,  koje  tu  vlast  vrsi.  Njeg.  preuzvisenost  g.  ban 
vec  je  vise  put  kazao  sasvim  naravno  : „Ja  za  moje  cine 
vami  odgovaram44,  a to  ce  reci,  da  ban  naravno  i po 
zakonih  i po  ustavu  priznaje  pravo  kontrole  ove  visoke 
kuce ; a ako  priznaje  pravo  kontrole,  onda  to  ce  reci, 
da  on  mora  gledati  na  konsequeneije  ove  kontrole,  koja 
moze  kazati,  ovo  ti  odobravam,  ovo  ti  ne  odobravam ; 
pak  ako  kaze  da  ne  odobrava,  onda  je  dvoje  moguce,' 
ili  je  hotice  stogod  povredio,  onda  ga  stavimo  pod  ob- 
tuzbu,  ili  ne  hotice,  onda  ga  pozovimo,  da  izpravi  ovo. 

Gospodo  moja ! Ako  ban  kao  ustavan  covjek  pri- 

znaje pravo  kontrole  saboru,  onda  mora  priznati  i duznost, 
da  izpravi  ono,  sto  sabor  zahtjeva  i ucini  ono,  sto  drzi, 
da  nije  ucinjeno  pravo,  naime,  da  se  po  mjesovitoj  ko- 
misiji  nasa  svojina  odstrani  odanle  i povrati  nama  natrag. 
U tom  se  ne  nalazi  niti  uvrieda.  niti  kriza  za  bana,  niti 
nepovjerenje  uciniv  to  u svom  djelokrugu  vrsi  zahtjev 
kontrole,  za  koju  priznaje  sam,  da  smo  mi.  U nijednom 
slucaju  nema  krize  za  bana.  Ban  bi  mogao,  ako  je  ustavan 
covjek,  kazati  „ja  cu  to  uciniti14,  a ako  priznaje  pravo 

kontrole,  onda  mora  kazati  „ja  moram  to  uciniti. “. 

I8to  dalje  ? Jest,  ali  to  nije  vise  u rukuh  bana,  nego 

je  to  u ruku  nekoga  jacega  od  nas,  naime  u ruku  Tisze 

ili  ugarske  vlade.  Sada  ako  ugarska  priznaje  zakonito 
stanje  ovdje  i ondje,  kako  drzim,  da  priznaje,  nadalje 
ako  ugarska  vlada  ustavnost  ove  zemlje,  kako  drzim,  pri- 
znaje, onda  valja  priznati,  da  je  ban  odgovoran  saboru, 
a to  znaci,  da  sabor  ima  pravo  kontrole  nad  cinima  bana. 
Ako  je  ban  dobio  tu  odluku,  da  to  ucini,  onda  se  moralo 
umoliti  s one  strane,  (pokazuje  prerna  skranjoj  ljevici) 
da  se  povrate  spisi,  sto  neizkljucuje  moguenost,  da  se 
stvar  svrsi  onako,  kako  je  bila  dovedena  medju  jednom 
i drugom  zemljom. 

Gospodo  moja  ! Recimo  da  to  sve  nece  primati  goi’e 
po  ovorn:  „ban  je  odlucio,  a vasa  se  kontrola  mene  ne 
tice,  ja  spisa  ne  dam“.  (Nemir  na  ljevici  sa  povici : Tako 
je  !)  Gospodo  molim,  da  me  kod  mislih  neprekidate.  Ja 
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to  govorim  za  one,  koji  misle,  da  je  tu  nekakva  kriza. 
(Dr.  David  Starcevic  : Kakva  ?)  Gospodo  ! Ako  bi  se  po- 
lucilo  to  od  ugarske  strane,  da  se  spisi  nudadu,  i ako 
preuzv.  ban  nebi  izhodio  ono,  na  sto  ga  je  pozvao  sabor, 
onda  ostaje  njeg.  preuzv.  intaktna,  onda  mi  s banom  ne 
imamo  nista,  jer  je  on  obzirom  na  kontrolu  sabora,  sto 
je  ovaj  zahtievao,  ueinio,  U je  onda  nasa  stvar  stupiti 
naprama  onomu,  koji  nam  je  to  uzkratio  — onda  imamo 
jednu  gravaminu  vise  od  tolikih,  koje  su  ucinjene.  (Buka 
na  ljevici.) 

Na  taj  nacin  bila  bi  spasena  cast  sabora  i bana 
samoga,  jednom  riecju  i cast  one  vecine,  ako  bude  inace 
ucinjeno,  da  u opasnosti  krize  kakve,  koje  ja  ne  vidim, 
te  onda  imamo  racunati  s onim,  koji  nam  to  uzkracuje. 
a to  je  Ugarska,  ne  ban.  Grospodo  moja  ! Meni  je  zao, 
da  se  ovim  nacinom,  kako  vec  ovaj  predlog  glasi.  pre- 
lazi  na  dnevni  red  ne  radi  spisa,  nego  na  dnevnom  r du 
je  godina,  koja  je  javno  pravo  osvjestala,  da  nije  bila 
badava:  a to  je  god.  1848.,  a to  mislim,  da  nije  pravo,  da 
mi  to  cinimo.  Onaj  narod,  koji  svoje  pravo  ne  zna  ili  nece 
da  brani,  on  nije  niti  vriedan.  (Dr.  David  Starcevic  : To 
je  istina.)  „U  tudje  nediraj,  ali  svoje  nedaj li , pak  za  to 
mi  ucinimo  sve  korake,  koje  nam  daje  zakon,  i onda 
smo  se  odazvali  svojoj  duznosti  prema  buducnosti. 

Ovaj  predlog  vecine  ne  mogu  ja  primili,  jer  stojim 
na  braniku  onoga  prava,  da  ono,  sto  je  postenirn  nacinom, 
optima  fide  u nasern  posjedu  bilo  do  sada,  dotle  je  nase, 
dok  se  ne  odredi  zakonom  inace,  a primiti  ga  ne  mogu 
zato,  jer  se  tim  ne  vrsi  ono  pravo  nad  banovimi  cini, 
koje  bi  se  u ovoj  stvari  vrsiti  moglo  i rnoralo,  bez  da 
bi  se  potresao  polozaj  bana  i samoga  sabora  i ove  vecine, 
i to  za  to  ne,  jer  otvoreno  kazem  i priznajem,  da  je  ovo 
najmanje  parlamentarno  odgovorna  vlada,  jer  ako  i ucini 
sto  se  njoj  ne  svidja,  to  ona  ne  mora  pasti,  te  ako  se 
odbije  po  ugarskoj  vladi  zahtjev  bana,  to  on  ostaje  na- 
dalje  ban.  (Dr.  David  Starcevic:  To  je  liepi  ustav.)  To 
je  po  zakonu.  Bas  zato  ne  moramo  praviti  ondje  krize, 
gdje  je  nema,  nego  neka  svaki  ucini  svoje,  pak  cemo 
vidjeti,  kako  ce  tko  uspjeti. 

Gospodo ! Ako  ne  primam  ovaj  predlog,  ostaje  mi 
koju  reci  o tredem  predlogu  Taj  treci  predlog  ne  cini 
mi  Su  do  Va  posve  dosliednim,  ali  ostalo  odgovara  i mojemu 
nazoru,  po  kom  se  poziva  ban,  da  postavi  stvar  naime 
spise  u prijasnje  stanje.  Ovo  bi  i ja  zelio.  Kako  kazem, 
po  zakonu  bez  povriede  prava  moglo  bi  se  to  uciniti,  a 
ostavljam,  da  se  stvar  ova  razpravi  medju  nami  i Ugarskoj 
onako,  kako  zakon  trazi,  jer  drzim,  da  Ugarska  ne  ce  za 
boga  kazati,  ja  u Hrvatskoj  vladam  i hocu,  da  stvorim 
gotov  cin.  Daklc  mislim,  da  cemo  se  sporazumjeti. 

Tredi  predlog  kaze  „ogradjujuc  se  proti  tomu  i 
tomu",  te  ja  nikako  ne  smatram  ograde  proti  cinima 
vlade  na  svom  mjestu,  jer  to  nije  ustavan  nacin.  Je  li 
ban  pogriesio  ili  nije  pogriesio,  to  valja  pitati,  pak  ako 
je  pogriesio,  valja  ga  pozvati  na  odgovornost,  ali  ogra- 


diti  se  proti  cinima  vlade,  to  ja  ne  mogu  dosjeci.  Vi 
mozete  bana  pod  obtuzbu  staviti,  dati  mu  ne  povjerenje, 
sazaljenje,  birajte  sto  hocete,  ali  da  se  ogradjujete  proti 
cinima  vlade,  upravo  to  je  izpod  dostojanstva  sabora. 

Dakle,  gospodo,  ja  odbijam  to  sa  svoje  strane,  da 
se  ogradjujemo,  nego  uzmimo  stvar  kakova  jest,  onda 
ga  ne  mozemo  staviti  pod  obtuzbu,  jer  je  radio  in  optima 
fide.  Ja  ga  kazniti  ne  mogu,  a niti  se  ne  mogu  ogra- 
diti,  jer  ne  nalazim  niti  u jednom  niti  u drugom  ne  po- 
vjerenje, nego  mogu  jedino  traziti:  „dajte  spise  natrag, 
u posjedu  kojih  smo  se  nalazili,  a ostalo  neka  se  raz- 
pravlja.  sto  ste  zahtievali. 

Jos  mi  je  na  koncu  govora  kazati,  da  je  od  tih  158 
sanduka,  ili  kako  ja  velim,  210  sanduka  otislo  sve  koje 
kuda  odnosecih  se  vise  rnanje  na  upravu,  te  je  otislo 
onamo,  kaino  je  trebalo,  da  se  dade,  a ostalo  je  jos  samo 
17  sanduka  izprava,  o kojih  je  rekao  grof  Almasi  i Ge- 
ringer:  Diese  Acten  i t.  d. 

Dakle  samo  ono,  sto  je  bilo  pravom  svojinom  zemlje, 
sto  je  bilo  od  upliva  na  poviest  onih  vremena,  te  sto  je 
bilo  dragocjenosti  za  zemlju.  Od  158  sanduka  imali  ste 
ovih  17,  koji  su  otisli,  a ja  znam,  dajeod  onih  upravnih 
i financijalnih  izprava  17  sanduka  pod  Davidom  otislo  u 
Pestu. 

Proti  tomu  nije  nitko  ustao,  jer  su  bili  financijalni 
spisi,  te  su  otisli  vrhovnoj  oblasti  onamo,  gdje  su  jih 
trebali.  Je  li  vriedno  bilo  dirati  u jedino  ono  hrvatsko, 
sto  nije  niti  muzejalno,  niti  ne  spada  na  biblioteku,  u 
listine,  koje  su  se  odnosile  na  ovu  zemlju,  sto  bi  hrvatski 
ban  morao  cuvati  i braniti,  dok  nebi  bio  primoran,  da 
jih  dade,  a te  sile  u ustavnoj  zemlji  bilo  nije. 

Posto  ja,  vis.  sabore,  zalim,  da  njeg.  preuzvisenost, 
o kojem  moram  izpovjediti,  da  ce  on,  koji  ima  gvozdenu 
volju,  moci  postici  da  se  ne  otimlje  onoj  latinskoj  rece- 
nici  „errase  humanum  est“,  da  postigne  zemlja  ono,  sto 
je  prenaglo  odstranjeno,  da  bi  mogao  uciniti  predlogom, 
koji  mu  dam,  ali  nisam  ni  toga  cuo,  preuzv.  gospodine, 
da  ce  te  to  uciniti,  pa  stoga  mi  ne  preostaje  drugo,  nego 
pristati  uz  one.  koji  kazu  : Neka  se  povrati  onim  nacinom, 
kojim  je  oduzeto. 

Dixi  et  salvavi  amimam.  meam.  (Pavladjivanje  na 
ljevici.) 

Predsjednik  : Riec  imade  preuzviseni  gosp.  ban. 

Ban  grof  Kkuen  - Hedervary : Visoki  sabore!  Neke 
opazke  duzan  sam  gos.  predgovorniku,  a pridrzajem  si 
pravo,  da  cu  na  one,  koje  sam  vec  prekjucer  cuo,  kod 
druge  prilike  odgovoriti. 

Predbacio  mi  je  gosp.  predgovornik.  da  sam  oda- 
slavsi  t.  zv.  komorske  spise  to  ueinio  zato,  jer  sam  raislio, 
da  nisu  to  hrvatski  spisi,  vec  ugarski  spisi.  Ja  tim  cinom 
nisam  nista  drugo  ueinio,  vec  sam  povratio  komorske 
spise  onamo,  gdje  su  bili,  naime  nasljedniku  komorskoga 
arkiva ; indi  nisam  to  ueinio,  sto  mi  je  predbacio  gosp. 
predgovornik 
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Sto  se  pako  tice  posjeda,  o kojem  je  gosp.  zastupnik 
kazao,  da  je  bila  u fakticnom  posjedu  zemlja  preko  35 
godina,  to  znamo  svi,  to  ne  mogu  niti  ja  poreci.  Ali 

da  li  je  to  bio  posten  posjed,  kao  sto  je  to  oznacio  g. 

predgovornik,  o tom  bi  ja  podvojio (0!  0!  0! 

To  je  skandal.  Silna  buka  i vika  na  ljevici.  Predsjednik 
zvoni.  Dr.  David  Starcevic  pokazujuci  na  bana:  Ovo  je 

buntovnik ! Ovo  je  otimac ! Jeste  li  ga  culi,  kako  se 

vlada?  Da  sam  ja  to  rekao,  sto  je  rekao  on,  reklo  bi  se 
da  sam  ne  lojalan.“  — Silna  buka  na  ljevici.  — Na 
desnici : Mir ! Umirite  se  gospodo  ! — Dr.  David  Star- 
cevic vice:  Sram  vas  bilo  s takovim  banom.  Dakle  sto 
kralj  radi,  to  je  ne  posteno  ? Windischgratz  je  u njegovo 
ime  radio.  Sramota,  da  to  ban  kaze.  — Buka  u dvorani.) 

Predsjednik : (zvoni):  Molim,  molim  ....  (Gjuro 
Kamenar  vice : Sto  molite  ? Ja  vas  molim  u ime  boga  .... 
Silna  buka  i stropot  na  ljevici.  Cuju  se  povici . Van 
s njim  ! — Okolo  preuzv.  g.  bana  sakupljaju  se  clanovi 
desnice : clanovi  ljevice  izlaze  iz  klupah  vicuc : To  je 
sramota!  Van  s njim!  — Predsjednik  zvoni:)  Ja  molim 
gospodu,  da  usute  ....  (Neprestana  buka  i povici : Sto 
molite  ? Sto  trebate  moliti  ?)  Visoki  sabore ! Radi  riecih, 
sto  ih  je  izgovorio  g.  dr.  Starcevic  sada,  koje  nanasaju 
ovomu  visokomu  saboru  veliku  uvriedu  ....  (Silna 
buka  na  ljevici.  Na  desnici  vika:  Oujmo!  Oujmo!)  . . . 
Predlazem  dakle,  da  se  gosp.  dr.  D.  Starcevic  iz  41 
saborske  sjednice  izkljuci.  (Ponovna  vika  i halabuka  na 
ljevici.  Cuju  se  povici : A banu  nista  ? — Dr.  D.  Star- 
cevic : Ban  sramoti  ovu  zemlju  ! Nepostenjak  ! Ovoga  bi 

trebalo  van — Neprestana  buka,  iz  koje  raza- 

biru  se  rieci  predsjednikove :)  Molim  g.  Starcevica,  da 
bi  se  izvolio  umiriti.  Riec  imade  preuzviseni  gospodin 
ban,  da  nastavi  .... 


Ban  grof  Khuen-Hedervary : (nastavlja.)  Ovo,  visoki 

sabore,  kako  rekoh,  ono  sto  sam  sada  tvrdio 

(Buka  na  ljevici.) 

Dr.  D.  Starcevic : Ja  molim  gosp.  predsjednice,  neka 
ovaj  (pokazujuci  na  bana)  opozove  svoje  rieci,  drugacije 
ja  trazim  u^  ime  naroda  zadovoljstinu  ....  (Silna  buka 
na  ljevici.  Cuju  se  povici:  Neka  opozove!  Neka  opozove! 
Hrvati  ne  imadu  nista  nepostena  i Vi  kradete ! Vi  raz- 
bojnici ! Tati ! Neka  opozove ! Neka  kaze,  komu  su  Hrvati 
sto  oteli!  Neka  dokaze ! Van  s njim!)  Uz  silni  stropot 
izlaze  zastupnici  iz  svojih  mjestah.  — Ban  ostavlja  svoje 
mjesto  uz  silnu  viku  lievice.  Predsjednik  i zastupnici 
sa  desnice  sliede  preuzv.  g.  bana.  Ljevica  oslaje  u dvo- 
ram  silno  vicuci : Nedajmo  mu  govoriti ! Nesme  govoriti.) 

(Cetvrt  sata  traje.  dok  se  opet  sjednica  ne  nastavi.) 

Predsjednik:  (zvoni.)  Vis,  sabore!  Sjednica  se  na- 
stavlja. Usljed  dogodjaja,  koji  su  se  sada  u ovoj  vis. 
sabornici  dogodili,  predlazem  ja,  da  se  g.  dr.  D.  Starsevic 
izkljuci  na  60  saborskih  sjednica,  (Dr.  D.  Starcevic : 
Primain  na  ugodno  znanje.)  g.  Orzanic  na  60  sjednioa, 
g.  Kamenar  na  40  sjednica,  (Dr.  D.  Starcevic:  Dakle 
je  on  pomilovan.)  g.  Valusnik  na  60  sjednica,  gosp.  Ku- 
micic  na  60  sjednica,  gosp.  Pavlovic  na  60  sjednica  i 
g.  Obad  na  60  sjednica.  (Velik  smjeh  na  ljevici.  Povici : ji 
To  je  ustav.  Zasto  ne  odmah  na  60  godinah  ?)  Ja  molim 
g.  dr,  Starcevica,  neka  bi  pomislio,  da  svojim  postupkom 
sam  sebe  vise  sramoti,  nego  drugoga.  (Dr.  David  Star- 
cevic: Vi  ne  mozete  nikoga  sramotiti.  — Buka.)  Osim 
toga  ce  se  po  predsiednictvu  vis.  ovoga  sabora  proti  do- 
ticnim  izgrednikom  karna  prijava  uciniti 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem  i uricem  drugu  za  sutra 
u 10  satih  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom 
(Svrsetak  u 12  sati.) 


Petdeset  i deveta  saborska  sjednica, 

drzana  dne  6.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Nastavak  razprave  o predlogu  gospospodina  zastupnika  Tuskana 
i o protupredlozih. 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika,  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Sa,pisnll£ 

58.  sjednice  sab  ora  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  5.  listopada 
1885.  n glavnom  i zemaljskom  gradu  Zagrebu, 
pod  predsjedanjem  saborskoga  p r e d s j e d- 
nika  gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  88 
saborskih  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : gg. 
preuzviseni  ban  grof  Dragutin  Khuen-Hedervary,  pred- 
stojnik  zemaljske  vlade  unutarnjega  odjela  Daniel  Stankovic, 
upravitelj  pravosudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein  i savjetnik 
bogostovno-nastavnoga  odjela  Dolhopf. 

Citan  je  zapisnik  posliednje  sjednice  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Pravosudni  odjel  kr.  zemaljske  vlade  dostavlja  pre- 
visnjom  potvrdom  providjene  hrvatske  izvornike  na  zajed- 
nickom  ugarsko-lirvatskom  drzavnom  saboru  donesenih 
skupnih  zak.  clanaka  i to : zak.  cl.  VII.  od  god.  1885. 

0 preinaci  ustrojstva  kuce  velikasah  i zak.  cl.  XI.  od  g. 
1885.  ob  umirovljenju  drzavnih  cinovnika,  podcinovnika 

1 podvornika. 

Staviti  ce  se  proglasenja  radi  na  dnevni  red. 

Preslo  se  je  na  dnevni  red:  na  razpravu  o predlogu 
narodnoga  zastupnika  dra.  Grge  Tuskana  i drugova. 

Tecajem  debate  predlozi  predsjednik  dra.  Davida 
Starcevica  da  se  na  41  sjednicu  izkljuci,  a posto  se  je 
porodila  gungula,  to  je  predsjednik  sjednicu  na  V4  sata 
digao  i u nastavljenoj  predlozio,  da  se  narodni  zastupnici 
dr.  David  Starcevic  na  60,  Josip  Grzanic  na  60,  Andrija 
Valusnik  na  60,  Eugen  Kumicid  na  60,  Milan  Pavlovid 


na  60.  Ivan  Obad  na  60  i Gjuro  Kamenar  na  40  sjedni- 
cah  iz  sabora  izkljuce  s toga,  sto  su  pocinili  u saboru 
gungulu,  usljed  koje  se  je  saborska  sjednica  morala  pre- 
kinuti,  radi  pogrda  izrecenih  protiv  preuzvisenomu  banu, 
clanu  vlade,  te  time  nanesenoj  uvriedi  samomu  saboru  ; 
i ujedno  prijavljuje  predsjednik,  da  ce  proti  onima  koji 
su  u sabornici  na  bana  ne  samo  porugama  i pogrdama 
nego  i djelotvorno  navalili,  karma  prijavu  uciniti. 

Zatim  zakljuci  predsjednik  u 1 1 3/*  sat)  prije  podne 
sjednicu  i urece  buducu  za  sutra,  dne  6 listopada  1885. 
u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

M i r k o H r v a t v.  r. 
predsjednik. 


Ivan  Stekovic  v.  r. 
biljeznik. 

Gjuro  Kamenar:  Ja  imam  prigovor  proti  zapisniku. 

Visoki  sabore!  Gungula,  koja  je  nastala,  ili  kako 
hocete  nazvati,  skandal,  tko  juje  izazvao?  Ja  mislim  He- 
dervary,  a ne  Kamenar,  a ni  drugi  u zapisniku  imenovani 
moji  drugovi.  Ja  mislim,  da  bi  one  rieci  uvriedljive,  koje 
je  Hedervary  izustio.  morale  doci  u zapisnik.  Ja  odbijam 
od  sebe,  da  bib  dostojanstvo  vis.  kuce  htio  vriedjati  ili 
da  sam  ja  kada  vriedjao,  dapace  sam  uviek  nastojao  svo- 
jimi  riecmi,  a i djelotvorno  odstraniti  svaku  uvriedu  ovoga 
vis.  tjela,  zato  ja  molim,  da  se  brise  mol  ime  i to,  da 
sam  ja  ovo  sveto  tielo  uvriedio,  a da  se  uvrsti,  da  je  on 
uvriedio  vis.  sabor  i gungulu  proizveo. 

Predsjednik:  U zapisniku  stoji , da  sam  ja  predlozio, 
da  se  g.  Kamenar,  radi  potaknuca  gungub,  na  40  sabor- 
skih sjednica  izkljuci.  To  je  fakt,  kojega  gosp.  Kamenar 
zaniekati  ne  moze,  zato  to  i stoji  u zapisniku. 

Dr.  Jakov  Radosevic : U zapisniku  se  veli,  d:i  je  sjed- 
nica dignuta,  te  opet  nastavljena.  Ja  sam  G6no  slusao  i 
nisam  cuo,  da  je  predsjednik  dignuo  sjednicu,  nego  seje 
jednostavno  udaljio,  s toga  ne  mogu  pristati  na  to,  da  se 
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ova  sjednica  dignutom  smatra.  Drwgo,  u zapisaiku  ne 
stoji  cin  opisan,  kako  je  hrvatski  narod  ustao  11a  obranu 
svoje  casti  i kako  je  onu  osobu,  koja  je  povriedila  hrvatski 
narod  i kralja,  uprav^  dostojanstvenim  nacinom  kaznio, 
tim,  sto  ga  je  fakticm  izturao  iz  ove  sabornice.  S toga 
ja  molim.  da  se  zapisnik  izpravi  tako,  da  sjednica  nije 
bila  dignuta,  te  da  se  konstatira.  da  je  fakticno  nogama 
izturan  iz  sabornice. 

(Glasovi  na  desnici : To  je  laz !) 

Predsjednik : VJs.  sabore!  Ja  najbolje  znam,  a moraju 
mi  posvjedociti  i om,  koji  su  bili  blizu  mene,  da  sam  sjed- 
nicu  na  b4  sata  odgodio.  Drugo : moram  g.  zast.  Eado- 
sevica  ukoriti.  sto  s • je  usudio,  cin  nedosto  an.  koji  je  po- 
vriedio  dostojanstvo  ovoga  sabora,  dostojnim  nazvati. 

Dr.  David  Starcevic:  Molim  za  riec. 

Predsjednik : Izvolite,  ali  samo  o zapisniku. 

Dr.  David  Starcevic:  Jest  o zapisniku  i o cinu.  koji 
se  je  ovdje  dogodio. 

Predsjednik : Ja  nedam  govoriti  o cinu. 

Dr.  David  Starcevic:  Ja  odkada  sam  izabran  za  na- 
rodnoga  zastupnika  uviek  sam  trazio  .... 

Predsjednik : Ovo  ne  spada  na  zapisnik,  ja  vain  o tom 
nedam  govoriti. 

Dr.  David  Starcevic : Ako  cete  me  vi  prekidati  ovdje, 
ja  cu  si  na  ulici  zadovoljstinu  uzeti.  Kad  ne  date  go- 
voriti . . . 

(Negodovanje  na  desnici.  Glasovi:  A!) 

Nego  sto'?  Kad  cu  ja  svrsiti  izvolite  vi  ustati  i re- 
cite : ovaj  ludo  govori ; onda  cete  imati  vi  pravo ; ne  kad 
covjek  otvori  usta  vec  prekidate,  ili  koji  vas  ili  pred- 
sjednik dizete  graju.  \ i niste  u zakup  uzeli  predsjednika, 
on  je  predsjednik  hrvatskoga  sabora;  ja  zaktjevam  i hocu, 
da  me  slusate.  kad  me  hocete  suditi.  Takova  suda  nerna 
na  cielom  svietu,  nit  u Turskoj  kao  u hrvatskom  saboru. 
Ne  date  govoriti,  a vriedjate  uviek.  Molim,  ja  cu  liepo  ka- 
zati ! Ja  sam  se  uviek  drzao  toga  nacela,  da  branim  pri- 
stojno  krvatska  prava;  kad  niste  dali,  branio  sam  se  i 
odbijao  navalu.  kako  sam  mogao  i znao  u ime  moje  osobe 
i onik,  koji  su  me  ovamo  poslali. 

Ako  nije  uvrieda  za  hrvatski  narod,  da  mi.  koji  smo 
posjedovali  ove  spise  35  godina,  da  smo  bili  u nepostenom 
posjedu  .... 

Predsjednik:  To  nespada  na  stvar. 

(Dr.  G.  Tuskan:  To  spada  u zapisnik.) 

Predsjednik:  To  ne  spada  na  stvar. 

(Dr.  G.  Tuskan:  To  spada  u zapisnik.) 

Dr.  David  Starcevic : Kad  je  Hedervay  rekao,  da  ono 
nije  nase  i porice  posten  posjed  krvatskomu  narodu  od 
35  godina,  tim  je  rekao,  dajeban  Jelacic  neposteno  spise 
donio  od  Magjara ; tim  je  rekao,  da  je  Windischgratz,  na- 
mjestnik  Nj.  ^ elicanstva,  nepostenim  nacinom  predao  Hr-  I 
vatskoj  spise. 

(Buka.) 

Molim.  gospodo,  onda  vi  govorite,  a sad  cujte. 


Vi  uvjek  izticete  lojalnost  hrvatskoga  naroda  prema 
kialju,  medju  vama  ima,  koji  su  u vojsci  sluzili,  ja  vas 
pitam.  kako  mozete  proglasiti  covjeka,  koji  je  u vojsci  bio 
i vama  predao  one  spise  nepostenim?  (Na  ljevici  pljesak.) 
a onoga  covjeka.  koji  kaze,  da  su  Hrvati  neposteno  te 
spise  posjedovali,  vi  podupirete,  i ja  vam  cestitam,  i ako 
cete  me  na  galge  voditi,  ja  to  proglasujem  najvecom  lu- 
pest  nom  i vi,  koji  lupeza  podupirete,  jos  ste  veci  lupezi 
nego  on.  Sada  izvolite  vi  govoriti,  ja  cu  slusati. 

Josip  Grzanic : Molim  riec  ! 

Predsjednik:  Ja  ne  dam  govoriti  nego  samo  o za- 
pisniku. 

Josip  Grzanic:  Ja  se  sasma  slazem  s nazori  dra.  Da- 
vida  Starcevica,  shvacajte  vi  kako  hocete  — mi  smo  za- 
stupnici  naroda.  Narod.  koji  nas  je  ovamo  poslao,  hoce, 
da  stitimo  njegova  prava  i da  odbijamo  svaku  porugu, 
koja  bi  mu  se'  naniela.  Isti  vas  poslovnik  kaze,  da  se  za- 
cetnik  gungule  ima  kazniti.  On  je  taj  zacetnik  — meni 
je  prvo  narod,  a onda  sve  drugo  — on  je  zacetnik,  koji 
je  nazvao  hrvatski  narod  nepostenim  posjednikom  spisa. 

Sto  se  tice  moje  osobe,  ja  niti  sam  ukora  niti  po- 
mene  skoro  dobio,  pak  se  cudiin,  kako  se  moze  sa  strane 
predsje  inictva  tako  gaziti  poslovnik.  Ovdje  se  kaze  na  30 
sjednica,  a vi  predlazete  bO. 

Predsjednik : G.  Grzanic  nema  vise  rieci. 

Josip  Grzanic:  Ja  hocu  da  se  stavi  u zapisnik.  da  je 
Hedervarv  uvriedio  dostojanstvo  . . . 

Predsjednik : Molim  vis.  sabore  ! Prima  li  vis.  sabor, 
da  se  ovaj  prigovor  primi  u zapisnik? 

Dr.  Grga  Tuskan:  Molim  za  riec!  Ja  necu  govoriti  o 
stvari,  koje  se  vi  bojite.  G.  predsjednik  izvolio  je  najaviti 
cega  ja  ne  razumijem  i sto  je  uuikum  u evropskoui  par- 
lamentarizmu,  da  ce  prijavid  kaznenu  iztragu  proti  ne- 
kojim  clanovima  sabora.  Ja  kao  pravnik  znadem,  da  ce 
kod  kaznene  lztrage  mjerodavno  biti  ono,  sto  je  u zapi- 
sniku. G.  Kadosevic  naveo  je  cin  jedan,  koji  nije  u za- 
pisniku, a ima  jedan,  koji  takodjer  nije  spomenut  u za- 
pisniku, naime  taj  fakt,  da  je  Starcevic  pm  put  na  41 
sjednicu  izkljucen  i tek  poslje,  kako  je  — kako  predsjednik 
tvrdi  — sjednica  preki  uta  bila.  onda  je  nastala  gungula 
i onda  je  doslo  do  toga,  da  se  predlozilo,  da  se  dr.  David 
Starcevic  izkljuci  na  60  sjednica.  Dakle  se  vidi.  da  nista 
nije  istinito  u zapisniku  navedeno  onako,  kako  je  bilo  i 
kako  bi  moralo  doci  u zapisnik.  docim  zapisnik  mora 
vjerno  ocrtati  stanje  stvari,  kako  se  je  sjednica  obdrza- 
vala.  Ja  mislim,  da  je  ova  primjetba  umjestna,  i da  pred- 
sjednik i vi,  koji  ste  prisutni  bili  ne  mozete  kazati,  daje 
ovo  istina,  sto  je  u zapisniku. 

(Dr.  Stjepan  Vucetic:  Jest,  to  je  istina.) 

G.  Vuceticu  je  sve  istina,  sto  se  odavle  veli,  jer  je 
najljepse  komotno  sjediti,  kako  on  sjedi.  Ja  drzim,  da  nije 
istina,  jer  nije  spomenuto  ; a istina  je,  da  je  dr.  David 
Starcevic  na  41  sjednicu  izklucen.  Ja  molim,  da  se  prama 
ovomu  izpravi  zapisnik,  jer  je  stvar  vazna. 
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Predsjednik : Nestoji  sto  je  g.  Tuskan  kazao.  da  jo 
dr.  David  Starcevic  izkljucen  na  41  sjednicu.  nego  je  na 
predlog  stavljen  . . 

(Dr.  Grga  Tuskan:  Da,  predlog  je  stavljen.) 

To  ima  pravo ! Prije  nego  je  sjednica  dignuta  na  1U 
sata,  ja  sam  predlozio,  da  se  dr.  David  Starcevic  izkljuci 
na  41  sjednicu.  To  je  istina,  i to  se  ima  staviti  u za- 
pisnik,  a poslie  je  istina,  da  sam  poslie  u nastavljenoj 
sjednici  predlozio  dra.  Davida  Starcevica  na  izkljucenje 
na  60  sjednica.  (Dr.  David  Starcevic:  To  je  istina!) 

Dr.  Sime  Mazzura:  Vis.  sabore!  Svakako  onaj  povod 
koji  je  bio  neposredni  uzrok  dogodjaja,  sto  su  se  jucer 
dogodili  u ovoj  sabornici,  mora  biti  naveden  u zapisniku, 
i mislim,  da  zapisnik  nece  biti  vjerna  slika  jucerasnje 
sjednice  — koja  ce  imati  mnogo  vise  zamasaja,  i koja 
ce  biti  dugo  vremena  zabiljezena  u nasoj  povjesti  — nece 
biti  vjerna  slika,  ako  se  to  ne  zabiljezi. 

Bilo  je  ovako : posto  je  preuzviseni  g.  ban  izjavio, 
(cita  iz  stenografickih  biljezaka):  „al  da  li  to  bio  posten 
posjed,  kako  je  to  oznacio  gosp.  predgovornik,  o tom  bi 
dvojio"  nastalo  je  uslied  ovih  rieci  ono,  sto  je  nastalo. 
G.  predsjednik  ovoga  sabora  uslied  riecih  izrazenih  po  g. 
dru.  Davidu  Starcevicu  pronasao  je  predloziti,  da  se  na 
41  sjednicu  izkljuci.  Poslje  toga  zahtjevalo  se  ovdje  u sa- 
bornici, da  preuzviseni  g.  ban  opozove  one  rieci,  i posto 
je  on  ustao  i opetovano  rekao : „ja  opetujem“  to  sam 
dobro  cuo,  nastalo  je  ono,  sto  je  kasnje  nastalo.  Ja  mi- 
slim,  ako  se  ovako  vjerno  izpravi  zapisnik  naprama  do- 
godjaju,  koji  svi  znamo,  da  se  je  tako  dogodio,  da  ce  biti 
zapisnik  vjerna  slika  ove  sjednice  i molim  da  se  konsta- 
tira  nacin,  kako  se  je  to  zbilja  dogodilo. 

Predsjednik:  Vis.  sabore!  Ako  je  preuzv.  gosp.  ban 
izrekao  koju,  koja  se  ne  slaze  s uvje-enjem  koje  stranke 
ili  pojedinih  clanova  ovoga  sabora,  (Na  ljevici : 0.  0 !) 
tim  jos  nije  nitko  dobio  pravo,  da  gungulu  dize  i drzanje 
sjednice  onemoguci  i da  navaljuje  na  koga,  bilo  riecrui, 
bilo  djelotvorno.  S toga  ne  mogu  dopustiti,  niti  je  moje 
uvjerenje,  da  je  preuzy.  gosp.  ban  riecmi  svojimi  dao 
povoda  gunguli. 

(Na  ljevici:  Prigovori  i buka.) 

Glasovat  ce  se  o tom : prima  li  visoki  sabor  pri- 
mjetbe  osim  one,  da  je  dr.  David  Starcevic  po  meni  pred- 
lozen  na  izkljucenje  na  41  sjednicu.  Molim,  da  g.  biljeznik 
izvoli  procitati. 

Bilj.  Jovan  Stekovic : Vec  je  izpravljeno.  (Cita  doticni 
izpravak  u zapisniku.) 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  zapisnik  ovako,  kako 
je  procitari? 

(Glasovi : Prima,  ne  prima  !) 

Koja  su  gospoda  zato,  neka  izvole  ustati. 

(Ucini  se.) 

To  je  vecina  i tim  je  zapisnik  verificiran. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su 
sliedeM  podnesci : 


Gosp.  grof  Pavao  Draskovic  poduasa  bansku  po- 
zivnicu. 

Ide  veritikacionalnomu  odboru. 

Gosp.  zastupnik  Fran  Folnegovic  sa  dr.  podnio  je 
sliedeci  predlog : 

Bilj.  Franjo  Tompic:  (cita) 

„S  razloga,  sto  je  u jucerasnjoj  sab.  sjednici  gosp. 
grof  Khuen  Hedervary,  jer  je  ponizio  bansku  cast  i uvrie- 
dio  narod  sa  banske  stolice,  ponizen  javno  zigom  in- 
famije ; 

s razloga,  sto  ovako  obruzen  javni  sluzbenik  na  celu 
zemlje,  niti  casti  krune,  niti  probitkom  naroda,  zadovo- 
ljavati  moze  ; 

predlazemo  : 

Sabor  zakljucuje,  obratiti  se  predstavkom  na  Njeg. 
Velicanstvo,  da  s mjesta  ukloni  s banske  stolice  g.  grofa 
Khuena-Hedervarya. 

Do  riesenja  ove  predstavke  sabor  obustavlja  svoje 
djelovanje. 

Molimo  predlog  ovaj  presnim  proglasiti.11 

Predsjednik:  Ja  mislim  da  se  o presnosti  ovoga  pred- 
loga  u sutrasnjoj  sjednici  razpravlja.  (Glasovi:  Na  koncu 
ove  sjednice.  — Dr.  Sime  Mazzura:  Po  poslovniku  ima 
se  pod  konac  sjednice  razpravljati.) 

U poslovniku  ne  ima  ustanove  o tom.  Obicaj  je  bio 
dosada,  da  se  u istoj  sjednici  razpravljalo.  ali  ja  predla- 
zern,  da  se  razpravlja  u sutrasnjoj. 

Prima  li  vis.  sabor  predlog,  da  se  ob  ovorn  predlogu 
u sutrasnjoj  sjednici  razpravlja? 

(Glasovi:  Prima;  ne  prima.) 

Koja  su  gospoda  zato,  neka  se  izvole  ustati. 

(Ucini  se.) 

To  je  vecina.  (Eugen  Kumicic:  Jedan  nije  ustao.) 
Molim  g Kuinicica. 

G.  zast.  Mazzura  i dr.  podnasaju  sliedeci  predlog. 

Bilj  Franjo  Tompic  (cita)  : 

Predlog. 

U jucerasnjoj  saborskoj  sjednici  izjavila  je  Nj.  pre- 
uzvisenost  ban  grot  Khuen  Hedenvary,  da  je  ova  kralje- 
vina  doduse  fakticno  posjedovala  spise.  poznate  pod  ozna- 
kom  „ komorski  spisi”,  nu  da  on  „dvoji  o postenju  toga 
posjeda.“ 

Ovaj  izraz  u obicnom  smislu  rieci,  a narocito  po 
jasnom  slovu  §.  336.  austr.  gradj.  zak.,  sadrzava  tezku 
objedu,  da  je  posjednik  u sviesti  da  vriedja  tudje  pravo, 
zaposjeo  i zadrzao  tudju  stvar. 

S obzirom  na  to,  navedenom  je  izjavom  ban  grof 
Dragutin  Khuen-Hedervary  bacio  Ijagu  na  kraljevinu,  koja 
je  i prema  obicnom  i prema  juristickom  shvacanju  bila 
nedvojbeno  postena  posjednica  t.  zv.  komorskih  spisa. 

Navedenom  je  izjavom  grof  Dragutin  Khuen-Heder- 
vary javno  u punom  saboru  izrazio  sumnju  ne  samo  o 
postenju  namjestnika  Nj.  Velicanstva  kralja,  u ime  kojega 
bijahu  „ komorski  spisi “ ustupljeni  hrvatskoj  vladi,  vec  i 
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glavu  tadasnje  vlade,  bana  Josipa  Jelacica  osvadio  sudje- 
lovanjem  kod  nepostena  djela  i tim  uvriedio  svetu  uspo- 
menu  neumrloga  bana; 

navedenom  je  izjavom  nanesena  uvrieda  ne  samo 
saboru,  koji  je  upitne  spise  kao  svojinu  zemlje  uztrazio, 
vec  i svim  kasnijim  zastupstvom  zemlje,  koja  su  o njihovu 
cuvanju  brigu  vodila,  a narocito  saboru.  koji  je  sve  spise 
odnosece  se  na  poviest  zemlje  i nalazece  se  u njezinom 
posjedu,  stavio  pod  osobitu  zastitu  zakona; 

navedenom  su  izjavom  uvriedjene  sve  beziznimno 
stranke  ovoga  sabora,  jer  prema  onim  dosele  u pitanju 
arkiva  ucinjenim  predlogom  nijedna  od  saborskik  stra- 
naka  ne  dvoji  o vlastnictvu,  a kamo  li  o postenom  po- 
sjedu zemlje; 

navedenom  je  izjavom  ban  zauzeo  stanoviste,  koje  uz 
pogrdjujucu  osvadu  napusta  pravo  zemlje,  koje  po  sloznom 
mnienju  sabora  nije  dvojbeno  ; 

navedenom  je  izjavom  poruzena  banska  cast,  u kojoj 
je  krvatski  narod  vican  gledati  budna  i vjerna  cuvara 
svojih  prava 

S ovili  razloga  podpisani  drze,  da  je  izmedju  sabora 
i bana  nastao  takav  sukob,  uz  koji  se  neda  ni  pomisliti 
na  miran  i uspjesan  zakonotvorni  rad. 

Podpisani  drze,  da  je  sadasnji  ban  spomenutom  iz- 
javom posvjedocio  na  najbezobzirniji  nacin  takovu  opreku 
izmedju  vlastitih  nazora  i nazora  sabora  u prevaznom  pi- 
tanju, da  on  pouzdano  i sain  uvidja,  da  kao  saboru  od- 
govorna  glava  vlade,  nemoze  uz  ovaj  sabor  obnasati 
bansku  cast. 

Banu  grofu  Drag.  Khuenu-Hedervaryu  biti  ce  to  ja- 
snije,  ako  pomisli,  da  je  usljed  njegove  izjave  djelotvorno 
izturan  iz  sabornice. 

U oci  toga  faktuma,  koji  mi  radi  banskoga  dosto- 
janstva  duboko  sazaljujemo,  i u savezu  s g ^re  navede- 
nimi  razlozi,  Njeg.  preuzvisenost  ban  znade  pouzdano 
duznost,  koju  mu  nalazu  najobicniji  pojmovi  o ustavnoj 
vladi. 

S ovjli  razloga  podpisani  predlazu,  neka  vis.  sabor 
zakljuci : 

r Sabor  ne‘  ce  drzati  meritorne  sjednice,  vec  ostati 
na  okupu,  dok  predsjednik  ne  urece  sjednicu,  u kojoj  ce 
se  moci  ustanoviti,  da  je  gore  navedeni  sukob  uklonjen 
prema  zaktjevu  prava.  casti  i dostojanstva  ove  kraljevine 
i njezina  zastupstva. 

Molimo,  da  se  ovaj  predlog  izjavi  presnim,  da  se  o 
njegovoj  presnosti  odmah  razprava  povede. 

U Zagrebu,  6.  listopada  1885. 

Predsjednik:  Visoki  sabore ! Gllede  ovoga  predloga 
predlazem,  da  se  o njegovoj  presnosti  u sutrasnjoj  sjed- 
nici  razpravlja. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Ja  se  pozivam  na 
§.  37.  poslovnika,  te  se  protivim  predlogu  gosp.  pred- 
sjednika  ; jer  po  §.  37.  poslovnika  iinade  se  prvi  dojduci 
dan  iza  kako  bude  doticni  predlog  tiskan  i medju  cla- 


nove  podieljen,  o njem  razpravljati.  Dakle,  sto  stoji  na 
putu  razpravi  predloga?  Ako  se  tiskanje  moze  tako  brzo 
obaviti,  da  se  za  nekoliko  sati  dogotovi  — i dogotovit 
ce  se.  onda  se  ima  o doticnom  predlogu  razpravljati  u 
prvoj  buducoj  sjednici.  To  involvira,  da  se  o presnosti 
predloga  razpravlja  prije  t.  j.  odmah  u istoj  sjednici,  u 
kojoj  je  predlog  donesen.  Ovo  je  bila  konstantna  praksa 
odkad  postoji  sabor.  dakle  i ovaj  poslovnik.  Posto  vis. 
predsjednictvo  nije  razloga  navelo,  s kojih  bi  se  imalo 
drugcije  postupati  prema  mojemu  predlogu,  nego  se  je  po- 
stupalo  prema  prijasnjim,  molim  vis.  sabor,  da  izvoli  za- 
kljuciti.  da  se  o presnosti  moga  predloga  danas  razpravlja 
i to  je  naprama  predlogu  samom,  jer  involvira  dignuce 
meritornih  sjednica.  S toga  ponovno  predlazem,  da  se 
razpravlja  odmah. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Gosp.  dr.  Mazzura  nije 
dobro  citao,  jer  ono  sto  je  on  citao  proteze  se  na  pred- 
loge,  koji  su  jur  presnimi  proglaseni,  a ne  na  one,  o 
kojih  se  presnosti  radi.  U ostalom.  vis.  sabore,  kad  g. 
zast.  dr.  Mazzura  zeli  znati  razlog  zasto  sam  predlozio, 
da  se  danas  ne  razpravlja,  razlog  je  taj,  sto  su  ti  pred- 
lozi  takove  vaznosti,  kakovi  jos  nisu  bili  u ovom  saboru 
podneseni.  Kada  se  vieca  o presnosti  takovih  predloga, 
mora  se  svakomu  clanu  ovoga  vis.  sabora  dozvoliti  bar  . 
24  sala,  da  razmislja.  Zato  sam  predlozio,  da  se  o pres- 
nosti navedenih  predloga  u sutrasnjoj  sjednici  razpravlja. 
(Na  ljevici : Ali  mi  smo  gotovi.)  Znam,  da  su  gospoda 
odmah  gotova  glede  njihovih  predloga.  ali  drugi  nisu 
gotovi. 

Fran  Folnegovic : Ja  bi  se  sporazumio  sa  nazori  gosp. 
predsjednika,  ako  se  usljed  vaznosti  ovih  predloga  da- 
nasnja  sjednica  nebi  nastavila,  da  budemo  svi  skupa  imali 
vremena  razmisljati,  da  budemo  sutra  svi  pripravni. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Ja  cu  zelji  g zastupnika 
zadovoljiti,  jer  sam  i sam  mislio,  da  se  nebi  danas  me- 
ritorna  sjednica  drzala. 

Pitam : Prima  li  vis.  sabor  moj  predlog,  da  se  o 
presnosti  predloga  g.  zast.  Mazzure  i drugova  u sutrasnjoj 
sjednici  razpravlja. 

(Prima  se.) 

Visoki  sabore!  Poznato  je  vis.  saboru,  da  cam  jucer 
predlozio,  da  se  gospoda  dr.  David  Starcevic,  Josip  Gr- 
zanic,  Andrija  Valusnik,  Eugen  Kumicic,  Milan  Pavlovic 
i Ivan  Obad  izkljuce  na  60  sjednica,  a gosp.  Juraj  Ka- 
menar  na  40  sjednica. 

Nu  posto  sam  se  poslje  uvjerio  iz  zapisnika,  da  gg. 
zastupnici  dr.  David  Starcevic,  Josip  Grzanic,  Juraj  Ka- 
menar  i Ivan  Obad  za  ovoga  sabora  nisu  bili  jos  izklju- 
ceni,  a prvi  put  ne  moze  se  predloziti  izkljucenje  na  60 
sjednica : s toga  glede  gg.  dra.  Davida  Starcevica,  Josipa 
Grzanica  i Gjure  Kamenara  modificiram  moj  predlog  tim, 
da  se  izkljuce  na  30  sjednica.  (Dr.  David  Starcevic  prigo- 
vara.)  Glede  g.  zast.  Ivana  Obada  povlacim  moj  predlog 
posve.  Glasovati  ce  se  o predlogu  predsjednictva.  (Nemir 
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na  ljevici.)  Dakle  predlazera,  da  se  gg.  zastupnici  Andrija 
Valusnik,  Eugen  Kumicic  i Milan  Pavlovic  izkljuce  na  60 
sjednica,  a gg.  dr.  David  Starcevic.  Josip  Grzanic  i Gjuro 
Kamenar  na  30  sjednica.  Ona  gospoda,  koja  su  zato,  neka 
izvole  ustati. 

(Vecina.) 

Predlog  je  primljen,  te  su  gg.  zastupnici : dr.  David 
Starcevic,  Josip  Grzanic  i Juraj  Kamenar  na  30  sjednica 
izkljuceni,  a gg.  zastupnici  Andrija  Valusnik,  Eugen  Ku- 
micic i Milan  Pavlovic  na  60  sjednica.  To  izkljucenje 
vriedi  pocam  od  sutrasnje  sjednice. 

(Dr.  David  Starcevic : Zasto  me  niste  na  60  izkljucili.) 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem,  a drugu  uricem  za  sutra 
u 10  sati  prije  podne. 

Na  dnevnom  redu  sutrasnje  sjednice  biti  ce  najprije 
razprava  o presnosti  predloga  gosp.  zast  Frana  Folnego- 
vica  i drugova,  onda  razprava  o presnosti  predloga  gosp. 
zast.  dra.  Mazzure  i drugova;  a onda  nastavak  razprave, 
koja  je  na  danasnjem  dnevnom  redu  bila. 


Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  imam  proti  dnevnomu  redu 
prigovoriti.  Presnost  predloga,  koji  su  danas  dosli  odgo- 
djena  je  na  sutra,  ja  nisam  cuo,  da  li  ce  se  u sutrasnjoj 
sjednici  odmah  razpravljati  o presnosti  tih  predloga,  ili 
ce  se  razpravljati  po  dnevnom  redu  sada  ustanovljenom. 

Ako  je  vis.  predsjednictvo  mislilo,  da  ce  se  sutra 
proci  na  dnevni  red,  a na  koncu  sjednice  razpravljati  o 
presnosti  moga  predloga,  to  bi  ja  stavio  drugi  predlog 
glede  dnevnoga  reda ; da  se  uzme  najprije  u pretres  presnost 
moga  predloga,  a onda  da  se  predje  na  dnevni  red. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ja  mislim,  da  je  gosp. 
zastupnik  pazio,  sto  sam  ja  kazao.  Ja  sam  kazao : Naj- 
prije razpravljati  ce  se  o presnosti  predloga  gosp.  Fol- 
negovica  i drugova,  zatim  o presnosti  predloga  g.  zast. 
dra.  Mazzure  i drugova ; ako  presnost  ovih  predloga  nebi 
bila  primljena,  da  ce  se  stupiti  na  dnevni  red. 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem 

(Svrsetak  sjednice  u 11  sati  i 10  casova.) 


Sestdeseta  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  7.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedaje  saborske  sjednice.  — Podnesci. 
i diugova.  — Razprava  o presnosti  predloga  g.  zast.  Mazzure  i drugova. 
protupredlozih. 


— Razprava  o presnosti  predloga 
— Nastavak  razprave  o predlogu 


g.  zast.  Folnegovica 
g.  zast.  Tuskana  i o 


Predsjednik : Sjednica  pocima,  moliin  g.  biljeznika, 
da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (Oita  zapisnik  59  sjednice). 

22a,pis:n.i3s: 

59.  sjednice  s a b o r a k r a 1 j e v i n a Dalma- 
eije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  dne  6. 
listopada  1885.  u glavnom  i zemaljskom 
giadu  Zagreb  u pod  predsjedanjem  sabor- 
skoga predsjednika  g.  M i r k a Hrvata  upri- 
s u t n o s t i |85  saborskih  clanova. 

Od  vlade  prisutni  gosp.  Dane  Stankovic,  predstojnik 
unutarnjega  odjela,  npravitelj  pravosudnoga  odjela.  g.  Vje- 
koslav  Klein  i g.  A.  Dolkopf,  savjetnik  odjela  za  bogo- 
stovje  i nastavu. 

Na  visoki  sabor  stigose  sliedeci  podnesci,: 

ItioI  Pavao  Draskovic  podnosi  bansku  pozivnicu. 

Ide  odborn  veritikacionalnomu. 

Naiodni  zastnpnik  g.  Fran  Folnegovic  i drugovi  pod- 
nosi sljedcci  predlog : 

S razloga,  sto  je  u jucerasnjoj  saborskoj  sjednici  g. 
giot  Khuen-Hedervary,  jer  je  ponizio  bansku  cast  i 
uviiedio  narod  s banske  stolice,  ponizen  javno  zigom 
irnfamije ; 

S razloga,  sto  ovako  obruzen  javni  sluzbenik  na  celu 
zemlje,  niti  casti  krune,  niti  probitkom  naroda  zadovolja- 
vati  moze ; predlazemo  : 

Sabor  zakljucnje  obratiti  se  predstavkom  na  Njeg. 
Velicanstvo,  „da  smjesta  ukloni  s banske  stolice  g.  grofa 
Khuena-lledervary-a. 

1)0  r^e®en.ja  ove  predstavke  sabor  obustavlja  svoje  dje- 
lovanje.  te  molimu  predlog  ovaj  presnim  proglasiti. 

tdedo,  presnosti  toga  predloga  zakljuci  sabor  ve- 
cinom  glasova  na  predlog  predsjednika.  da  ce  se  u sutrasnjoj 
sjednici  viecati. 


Naiodni  zastupnik  g.  dr.  Sime  J\Iazzura  i drugovi 
podnosi  predlog: 

U juceranjoj  sjednici  izjavila  je  Njegova  preuzvisenost  • 
ban  grof  Khuen-Hedervary,  da  je  ova  kraljevina  doduse 
fakticno  posjedovaia  spise,  poznate  pod  oznakom  „ko- 
moiski  spisi  , nu  da  on  dvoji  o postenju  toga  posjeda. 

Ovaj  izraz  u obicnom  smislu  rieci,  a narocito  po 
jasnom  slovu  326.  austr.  gradj.  zak.  sadrzava  tezku 
objedu,  da  je  posjednik  u sviesti  da  vriedja  tudje  pravo. 
zaposjeo  i zadrzao  tudjn  stvar. 

S obzirom  na  to,  navedenom  je  izjavom  ban  grof 
Dragutin  Khuen  - Hedervary  bacio  ljagu  na  kraljevinu, 
koja  je  i prema  obicnom  i prema  jnristickom  shvacanju 
bila  nedvojbeno  postena  posjednica  tako  zvanih  komorskih 
spisa. 

Navedenom  je  izjavom  grof  Drag,  Khuen-Hedervary 
javno  u punom  saborn  izrazio  sumnju  lie  samo  o postenju 
namjestnika  Nj.  Velicanstva  kralja,  u ime  kojega  bijahu 
„komorski  spisi “ ustupljeni  hrvatskoj  vladi,  vec  i glavu 
tadanje  vlade,  bana  Josipa  Jelacica  osvadio  sudjelovanjem 
kod  ne  postena  djela  i tim  uvriedio  svetu  uspomenu  ne 
umrloga  bana  ; 

navedenom  je  izjavom  nanesena  uvrieda  ne  samo 
saboiu,  koji  je  upitne  spise  kao  svojinu  zemlje  uztrazio. 
vec  i svim  kasnijim  zastupstvom  zemlje,  koji  sn  o nji- 
hovu  cuvanjn  brigu  vodili,  a narocito  saboru,  koji  je  sve 
spise  odnosece  se  na  poviest  ove  zemlje  i nalazece  se  u 
njihovom  posjedu  stavio  pod  osobitu  zastitu  zakona  : 

navedenom  izjavom  uvredjene  su  beziznimno  stranke 
ovoga  sabora,  jer  prema  svim  dosele  u pitanju  arkiva 
ucinjenim  predlogom  nijedna  od  saborskih  stranaka  ne 
dvoji  o vlastnictvu,  a kamo  li  o postenom  posjedu  zemlje ; 

navedenom  je  izjavom  ban  zauzeo  stanoviste,  koje 
uz  pogrdjujucu  osvadu  napusta  pravo  zemlje.  koje  po 
sloznom  mnienju  sabora  nije  dvojbeno  ; 
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navedenom  je  izjavom  ponizena  banska  cast,  u kojoj 
je  hrvatski  narod  vican  gledati  budna  i umna  cuvara 
svojili  prava. 

S ovih  razloga  podpisani’  drze,  da  je  izmedju  sa- 
bora  i bana  nastao  sukob,  uz  koji  se  neda  ni  pomisliti 
na  miran  i uspjesan  zakonotvorni  rad. 

Podpisani  drze,  da  je  sadasnji  ban  spomenutom  izja- 
vom posvjedocio  na  najbezobzirniji  nacin  takovu  opreku 
izmedju  vlastitili  nazora  i nazora  sabora  u prevaznom  pi- 
tanju,  da  kao  glava  vlade  ne  moze  uz  ovaj  sabor  obnasati  ! 
bansku  cast.  — 

Banu  grofu  Brag.  Khuen  - Hedervary-u  biti  ce  to 
jasnije,  ako  pomisli.  da  je  uslied  njegove  izjave  djelotvorno 
izturan  iz  sabornice. 

U oci  toga  factuma.  koji  mi  radi  banskoga  dosto- 
janstva  duboko  sazaljujemo  i u savezu  s gore  navede- 
nimi  razlozi,  njegova  preuzvisenost  ban  znade  pouzdano 
duznost,  koju  mu  nalazu  najodlicniji  pojmovi  o ustavnoj 
vladi. 

S ovih  razloga  podpisani  predlazu,  da  visoki  sabor 
zakljuci : 

Sabor  nece  drzati  meritorne  sjednice.,  vec  ostati  na 
okupn,  dok  predsjednik  ne  urece  sjednicu,  u kojoj  ce  se 
modi  ustanoviti.  da  je  gore  navedeni  sukob  uklonjen 
prema  zahtjevu  prava.  cast!  i dostojanstva  ove  kraljevine 
i njezina  zastupstva. 

Molimo,  da  se  ovaj  predlog  izjavi  presnim  i da  se 
o njegovoj  presnosti  odmah  razprava  povede. 

Glede  presnosti  toga  predloga  zakljuci  sabor  na 
predlog  predsjednika  vecinom  glasova,  da  ce  se  u sutrasnjoj 
sjednici  viecati. 

Poslie  toga  izjavi  predsjednik,  da  je  u jucerasnjoj 
sjednici  predlozio,  da  se  gospoda  narodni  zastupnici : 

Juraj  Kamenar  od  40  saborskih  sjednica ; dr.  David 
Starcevic  od  60  sjednica:  Josip  Grzanic  od  60  sjednica; 
Audrija  Valusnik  od  60  sjednica ; Milan  Pavlovic  od 
60  sjednica : Eugen  Kumicic  od  60  sjednica  i Ivan 
Obad  od  60  sjednica  izkljuce  ; nu  posto  se  je  on  poslje 
iz  zapisnika  uvjerio.  da  gg.  narodni  zastupnici  dr.  David 
Starcevic,  Josip  Grzanic.  Juraj  Kamenar  i Ivan  Obad  u 
ovom  saboru  joste  izkljuceni  ne  bijahu,  to  da  se  isti  po 
poslovniku  za  sada  najvise  na  30  sjednica  izkljuciti 
mogu,  to  on  svoj  jucerasnji  predlog  u toliko  modificira, 
da  se  gg.  narodni  zastupnici  Gjuro  Kamenar,  Josip  Gr- 
zanid  i dr.  David  Starcevic  izkljuce  od  30  saborskih  sjed- 
nica,  glede  Ivana  Obada  pako  predlog  svoj  podpunoma 
povlaci  natrag. 

Uslied  toga  stavlja  predsjednik  na  glasovanje  slie- 
dedi  predlog  : 

Da  li  vis.  sabor  prima,  da  se  gg.  narodni  zastup- 
nici Gjuro  Kamenar  od  30,  Josip  Grzanid  od  30,  dr. 
David  Starcevic  od  30,  Eugen  Kumicic  od  60,  Milan 
Pavlovic  od  60  i Andrija  Yalusnik  od  60  saborskih  sjed- 
nica izkljuce. 


Sabor  vecinom  usvaja  predlog. 

IJ  V2I2  sati  prije  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  te  urece  buducu  za  sutra  t.  j.  7.  listopada  1885. 
u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

1.  Kazprava  0 presnosti  predloga  F.  Folnegovica  i 
drugova. 

2.  Razprava  0 presnosti  predloga  dr.  Sime  Mazzura 
i drugova,  eventualno  ako  se  presnost  nijednoga  ovih 
dvajuh  predloga  primila  nebi. 

3.  Nastavak  razprave  0 predlogu  dr.  Tuskana  i 
drugova. 

M i r k 0 H r v a t v.  r. 
predsjednik. 

S t j e p a n B a r 1 0 v i c v.  r. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Im a li  vis.  sabore  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore!  Kr.  sudbeni  stol  u Zagrebu  moli,  da 
mu  vis.  sabor  blagoizvoli  dopustiti  sudbeni  progon  gg. 
dra.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica  radi  zlocina  jav- 
noga  nasilja. 

Ide  odboru  imunitetnomu.  (Dr.  Grga  Tuskan:  Kako 
se  paste!) 

Polozenjem  zastupnickoga  mandata  g.  Nikole  Krestica 
izpraznjeno  je  jedno  mjesto  u imunitetnom  odboru.  Ja 
predlazem,  da  se  ovo  mjesto  izborom  popuni  danas,  i to 
pod  konac  ove  sjednice. 

(Prima  se.) 

Izbor  jednoga  clana  imunititetnoga  odbora  preduzeti 
ce  se  danas  pod  konac  sjednice. 

Vis.  sabore ! U jucerasnjoj  saborskoj  sjednici,  i to 
prigodom  razprave  0 verifikaciji  saborskoga  zapisnika 
izustili  su  gg.  narodni  zastupnici  dr.  Radosevic  i dr. 
David  Starcevic  rieci,  koje  ja  sam  vjerovao  nisam,  da 
su  izuscene;  nu  poslie  toga  iz  stenografickoga  sabor- 
skoga izvjestaja  uvjerio  sam  se,  da  su  ta  gospoda  za- 
stupnici izrekli  takve  rieci,  koje  su  vrhunac  svega  onoga, 
sto  se  na  ponizenje  ovoga  vis.  sabora  i na  ponizenje  bana 
I reci  moze.  Vis.  sabore ! Ja  s toga  predlazem,  da  se  gg. 
zastupnici  dr.  J.  Radosevic  i dr.  David  Starcevic  na  60 
sjednica  izkljuce. 

(Dr.  Grga  Tuskan : Opet  Davida  Starcevica ! Za  boga 
miloga,  sto  cete  . . .;  nemir  na  ljevici.) 

Vis.  sabore  ! Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom 
je  redu  razprava  0 presnosti  predloga  gosp.  Folnegovica 
i drugova. 

Riec  ima  g.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic : Gospodo  ! Kada  sam  jucer  sa  svo- 
jimi  cestitimi  drugovi  podnio  ovaj  predlog  pred  vis.  kudu, 
predstavljao  sam,  da  ce  se  0 presnosti  ovoga  predloga 
razpravljafi  po  obicaju  jos  isti  dan  u istoj  sjednici.  Izne- 
nadilo  me  je  mnienje  g.  predsjednika,  da  se  razprava  0 
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presnosti  moga  predloga  odgodi  na  danasnju  sjednicu. 
Kako  nismo  upuceni  u intencije  vis.  predsjednictva,  posto 
nemamo  nijednoga  politickoga  jednomisljenika  a cislu  sa- 
borskog  predsjednictva,  ja  sam  Slobodan  pomisljati,  da  se 
je  trazilo  odgoditi  razpravu  o presnosti  sarao  zato,  da  se 
uzmogne  prije  vasom  voljom  izagnati  nekoliko  nasih  dru- 
gova,  da  se  tim  kod  glasovanja  predlog  impozantnije  pro- 
vesti  moze.  Medjutim  je  g.  predsjednik  bio  toliko  prijazan 
pak  nam  je  izvolio  kazati  pravi  razlog,  zasto  je  razprava 
preko  obicaja  na  24  sata  odgodjena ; on  je  taj  razlog  spo- 
menuo,  naime  prevelika  vaznost  samoga  predmeta,  jer 
tako  vazan  predmet  jos  nije  dosao  na  razpravu  u vis. 
sabornici. 

Istina  bog,  gospodo,  po  mojem  cednom  mnienju  vaz- 
nost kojega  predmeta  nije  dovoljan  razlog,  da  se  odgodi 
razprava  toga  predmeta,  dapace  cim  je  vazniji  predmet, 
tim  hitrije  riesenje  iziskuje. 

Samo  predmet,  koji  je  i vazan  i zamrsen  pak  dulje 
razmisljavanje  iziskuje : samo  takav  predmet,  gdje  nije  si- 
tuacija  jasna.  moze  se  odgoditi  na  dulje  vremena,  dok 
ima  nade,  da  se  situacija  razbistriti  moze.  Nu  odavde  sam 
morao  zakljuciti,  da  velepostovana  gospoda  od  vecine  vis. 
kuce  kane  zbilja  o ovom  vaznom  predmetu  razmisljati  i 
tomu  sam  se  iskreno  poradovao.  Vidit  cu  kod  glasovanja 
sto  ste  i kako  ste  razmisljali.  Predmet  je  samo  onda  vazan 
— a vi  ste  jucer  izvolili  priznati,  da  je  vazan  — samo 
onda  je  vazan,  ako  je  i presan,  jer  situacija  dulje  ovako 
ostati  ne  moze.  Ili  cete  vi  vasim  votumom  usvojiti  na- 
zore,  koji  su  i nasi  — sto  je  najvjerojatnije  u ovoj  situ- 
aciji  — , a tim  cete  s vis.  kuce  i sa  naroda  skinuti  ovu 
tezinu  situacije,  koju  svi  skupa  osjecamo,  ili  cete  vasim 
votumom  imati  cast  i priliku  identificirati  se  sa  cini  i 
osobami,  o kojima  se  ovdje  radi. 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  govoriti? 

(Nitko  se  nejavi.) 

Posto  nitko  ne  zeli  progovoriti,  glasovat  ce  se  o 
presnosti  predloga  g.  Folnegovica  i drugova. 

Prima  li  vis.  sabor  presnost  predloga  g.  Folnegovica 
i drugova?  Koji  su  zato,  neka  ustanu. 

(Ucini  se.) 

To  je  manjina,  posto  nisu  dvie  trecine,  i tim  je 
presnost  odkionjena.  Posto  je  presnost  ovoga  predloga 
odklonjena,  to  ja  predlazem,  da  se  ovaj  predlog  preda 
odboru  od  7 osoba,  koji  bi  se  u sutrasnjoj  sjednici  izabrati 
imao. 

(Prima  se.) 

Sutra  ce  se  izabrati  odbor  od  7 lica,  kojemu  ce  se  pre- 
dati  predlog  g.  Folegovica  i drugova. 

Prelazi  se  na  razpravu  o presnosti  predloga  g.  dra. 
Mazzure  i drugova.  Riec  ima  g.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Vis.  sabore!  Moram  priznati,  da 
mi  je  veoma  tezko  govoriti  u ovoj  stvari.  Ljevica  je  de- 
cimirana,  glasova  za  presnost  ovako  vaznih  predloga,  kako 
su  evo  danasnji,  jest  malo ; jedan  glas  mozebiti  mogao 


bi  nam  se  pridruziti,  a to  je  glas  u obrani  postenja  na- 
sega.  Ja  sam  u tu  svrhu  sa  velestovanimi  drugovi  svo- 
jimi  ovaj  predlog  stavio,  i smatram  ga  presnim  upravo, 
jer  se  o tom  radi.  Presnost  je  u jezgri  mojega  predloga, 
a jezgra  moga  predloga  iztice  sukob  izmedju  ceonika  vlade 
i vis.  ovoga  sabora.  Ako  je  sukob  dokazan,  dokazana  je 
i presnost,  a sukob  ide  na  to,  po  mojem  sudu,  da  za  cas, 
dokle  se  ne  bude  situacija  razbistrila,  da  prestane  rad 
sabora,  koji  uslied  toga  sukoba  ne  moze  biti  ni  miran  ni 
uspjesan.  A zasto  sukob?  Zasto  presnost ? Kadjeukobnoj 
saborskoj  sjednici  od  5.  listopada  grof  Khuen-Hedervary 
obiedio  mnoge  i mnoge  faktore,  a medju  timi  faktori  i 
nas  ovdje  obiedio  je.  da  smatramo.  da  je  posteno  ono, 
sto  po  njegovom  sudu  treba  dvojiti  da  je  posteno;  u onoj 
kobnoj  sjednici  nastao  je  sukob,  koji  sam  prije  spomenuo 
i opetuje : zasto  sukob  ? Kad  se  govori  o postenju  i ne- 
postenju  posjeda,  moze  se  uzeti,  gospodo,  u dvojakom 
smislu  : u obicnom  smislu  rieci  postenja,  kako  se  u ob- 
cinstvu  to  shvaca,  i u znamenovanju  rieci  postenja,  kako 
se  po  zakonu  gradjanskom  shvaca  onda.  kad  se  govori  o 
posjedu. 

Prvi  momenat  pustam  s vida,  jer  je  govoreno  o po- 
sjedu, dakle  moramo  uzeti,  da  se  govorilo  o posjedu  po 
zakonu.  Posjed  nezakonit  po  zakonu  je  ovako  opredieljen  : 
posjednik  neposten  je  onaj,  koji  znailiiz  okolnostih  raora 
misliti,  da  je  tudja  stvar,  koju  posjeduje  ; dakle  onaj,  koji 
zna  ili  mora  iz  okolnostih  misliti.  Mi,  koji  trazimo  natrag 
spise,  koji  su  odpravljeni  u Budimpestu,  znamo,  ili  iz  okol- 
nostih moramo  znati,  da  oni  nasi  nisu.  A tko  trazi  te  spise? 
Ne  trazimo  samo  mi,  nego  trazite  i Vi,  jer  vi  izricete  u svojem 
predlogu,  koji  stoji  na  stolu  vis.  kuce : nadamo  se,  da  ce 
se  spisi  povratiti.  Vi  trazite  ono,  sto  znate,  da  nije  vase 
zato  ste  neposteni  posjednici;  ali  niste  samo  vi,  nego  i 
svi  oni  faktori,  koji  su  sudjelovali  u tom  poslu  od  god. 
1849.  pa  sve  do  danas-  I to  je : zemlja  ova  g.  1849.  kad 
je  po  svojoj  banskoj  vladi  stavila  zahtjev,  da  se  ovi  ^spisi 
povrate,  i oni  koji  su  te  spise  povratili,  i vlada  Nj.  Ve- 
licanstva  u Budimpesti,  i sabor,  koji  je  stvorio  zakonski 
cl.  VII.  od  1870.  i drug!  zakonodavni  faktori,  koji  je  taj 
zakon  sankcionirao,  i svi  slojevi  nasega  pucanstva,  koji 
su  drzali,  i koji  i danas  drze  svi,  da  su  oni  spisi  nasi, 
oni  nisu  pravo  imali,  t.  j.  oni  su  mala  fide  radili,  kad  su 
te  spise  upotrebljivali,  shranjivali  ih,  na  njih  trosili,  ra- 
dili su  sve  mala  fide,  jer  su  oni  prisvojili,  shranili,  upo- 
trebljivali i trosili  na  tudje  stvari. 

Ovo  je  zamasaj  onih  rieci,  koje  su  s banske  stolice 
bacene  nam  reprezentantom  naroda,  nam.  vlasti,  koja  je 
ravna  onoj,  koju  on  reprezentira ; nama,  vlasti  koja  je 
ravna  kruni  i ne  samo  nama  nego  i kruni,  jer  je  ona 
sankcionirala  zak.  c.  VII.  od  g.  1870. 

Mene  ovo,  gospodo,  dira  u postenje,  jer  ovdje  stojim 
kao  zastupnik  naroda ; dira  me  u postenje  zato,  jer  sam 
clan  one  -zemlje,  koja  je  sva  uvjerena  — jer  nema  co- 
vjeka,  kojega  nebi  uvjeriti  mogli  — da  su  ti  spisi  nasi;  jer 
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sam  clan  zemlje,  koja  jednodusno  kaze  : spisi  sn  nasi,  a 
kaze  jednodusno  u dobroj  vjeri  posjeda  svojcga.  Ako  je 
on,  naime  grof  Khuen-Hndervary,  faktor  takav,  koji  mora 
s nama  sjediti,  a ako  je  u oprieci  s nami,  onda  nema 
druge : ili  mi,  ili  on.  To  je  posljedica,  koju  ja  izvodim 
iz  riecih  grofa  Khuena-Hedervarya ; to  je  priepor  i sukob, 
koji  je  nastao  iz  riecih  grofa  Dragutina  Khuen-Hedervarya. 
Plemeniti  grof  ne  zna,  sto  je  mislio  . . . 

Predsjednik  : Gosp.  govornik  je  dosta  govorio  o onom 
sto  ne  spada  strogo  na  predlog,  molim,  da  se  drzite 
stvari. 

Dr.  Sime  Mazzura : Vis.  predsjednictvo  neka  bude 
uvjereno,  da  govorim  neizmjerno  tezko,  i ako  sam  ovo 
rekao,  smatram,  da  je  to  tako  uzko  spojeno  s predlogom, 
da  nebik  obrazlozio  presnosti  i sukoba,  koji  je  nastao,  kad 
bib  inace  govorio.  Nego  ja  sam  na  koncu  svoga  govora. 
Iz  ovih  rieci,  koje  sam  prije  izjavio,  razabrat  cete,  zasto 
smo  donieli  predlog  nas  na  stol  vis.  knee,  pak  smatrajuc 
ga  neizmjerno  vaznim,  smatrajuc  ga  takoviin,  da  je  i 
zbilja  velestovana  vecina  bivsi  ravno  u istoj  liniji,  u kojoj 
i mi,  povriedjena,  vjerujem  da  ce  i ona  za  presnost  pred- 
loga  glasovati.  Zato  preporucam  presnost  nasega  predloga. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  Posilovic. 

Dr.  Mijo  Posilovic  : Vis.  sabore ! Presnost  ovoga  pred- 
meta  sliedi  iz  stvari  same,  jer  se  iste  prekinuce  sabor- 
skih  razprava  dotle,  dok  se  konflikt  nastali  izmedju  sa- 
bora  i bana  ne  ukloni.  Ja  bill  pojmio  posvema,  kad  bi  ve- 
cina nama  dozvolila  presnost  predloga,  a predlog  da  baci, 
al  da  presnost  ovakva  predmeta  nebi  uvidila  i dopustila. 
to  ne  pojmim.  Premda  se  moj  vjerni  drug  dr.  Mazzura 
nada,  da  ce  presnost  nasega  predmeta  biti  primljena,  ja 
se  ne  nadam.  Ja  drzim,  da  ce  nas  predlog  dieliti  sudbinu 
predloga  stranke  prava,  Nu  ja  moram  ocitovati.  da  mi  se 
cini,  da  to  nema  smisla , vi  mozete  predlog  meritorno  ba- 
ci ti  , ali  ne  mozete  tvrditi  i to  zastupati  pred  javnim 
mnienjem  i pred  nikim,  da  ovakov  predlog,  koji  zahtjeva 
da  se  stante  pede  prekinu  saborske  sjednice,  nije  presan. 
Ako  hocete  nesmisao  zakljuciti,  toga  vam  ja  i manjina 
ne  mozemo  preprieciti. 

Predsjednik  : Ja  molim,  da  ne  upotriebljujete  ovakovih 
rieci,  nijedna  stranka,  niti  pojedini  govornik  nema  prava 
proglasiti  zakljucak  sabora  nesmislom. 

(Na  ljevici : Ali  jos  nema  zakljucka.) 

Dr.  Mijo  Posilovic  : Presnost,  kako  sam  rekao,  sliedi 
iz  stvari  same,  a na  koliko  presnost  iz  same  stvari  sliedi, 
moram  o tome  progovoriti.  Konflikt  je  ovdje  zaliboze  na- 
stao i ako  ikoja  stranka  moramo  mi  sazaljivati,  da  se 
ovakva  sta  dogodilo  i moram  kazati,  ako  je  tomu  itko 
kriv,  nasa  stranka  nije  ni  najmanje  kriva.  — Kriv  je 
prije  svega  grof  Khuen-Hedervary,  koji  je  bezobzirno  i 
lahkoumno  povriedio  cast  naroda,  a kriva  je  i vecina, 
koja  njega  uzprkos  njegovih  nesmotrenih  izraza  ipak  trpi 
i sve  podnosi.  — Nu  ja  kazem,  kosto  narodi  vele,  kada 
dodju  do  krizc  : ako  smo  izgubili  sve,  postenja  nisino  iz- 


gubili.  — Kad  se  s banske  stolice  kaze  : posjed  je  ne- 
posten,  to  nije  samo  juridicki  pojam,  nego  ima  i politicko 
znamenovanje.  — Da  on  stuje  narod  i zastupstvo  narodno 
naime  sabor,  nebi  upotriebio  takvih  rieci  i kada  bi  isao 
argumentirati  . . . 

Predsjednik : Okanite  se  tako  govoriti : jer  cu  inace 
biti  prisiljen  riec  vam  odnzeti. 

Dr.  Mijo  Posilovic : Iz  same  stvari  sliedi  presnost. 
Kao  sto  sam  rekao,  ta  stvar  nije  juridicka,  nego  politicka 
i mora  se  uzeti,  da  je  uvrieda  hotice  ucinjena  narodu, 
s toga  drzim,  da  je  svaki  sviestan  zastupnik  duzan  u ovoj 
stvari  nesto  meritorno  reci,  a da  to  moze  reci,  treba  pri- 
znati,  da  je  predlog  presan,  a to  moze,  ako  za  presnost 
glasuje,  s toga  preporucam  presnost  predloga. 

Predsjednik:  Gosp.  zast.  Posilovicu  moram  podieliti 
ukor  poradi  izraza,  sto  je  kazao,  da  svaki  sviestan  Hrvat 
mora  glasovati  za  ovaj  predlog.  Gosp.  zastupnik  nema 
prava  ikojega  zastupnika  naglasivati  i pozivati. 

(Nemir.) 

Dr.  Mijo  Posilovic:  Ja  se  ogradjujem  proti  tomu. 

Predsjednik:  Zell  li  jos  tko  govoriti?  Riec  ima  gosp. 
zast.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Visoki  sabore  ! Ja  moram  kazati, 
da  samo  zato  nisam  progovorio  kod  predloga  g Folnego- 
vica.  jer  sam  bio  iznenadjen,  jer  nisam  niti  casak  pomi- 
sliti  mogao,  da  se  moze  dogoditi,  da  nitko  od  vecine  nece 
progovoriti  u ovom  predmetu. 

Posto  sam  ja  to  ocekivao,  da  ce  tko  od  vecine  ustati 
i contra  govoriti,  a to  se  nije  dogodilo,  s toga  sam  bio 
iznenadjen,  te  nisam  imao  prilike  progovoriti. 

S toga  ja  sada  ustajem,  da  recem  koju  o predlogu 
g.  Mazzure. 

Gospodo  ! Da  je  grof  Khuen-Hedervary,  tajni  savjetnik 
Nj.  Velicanstva,  iz  ove  sabornice  izturan  van  .... 

(Nemir  i zestoki  prigovori  na  desnici.) 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika  . . . 

(Nemir  i buka  ) 

Ja  vam  riec  uzimljem. 

(Na  desnici  larma,  te  se  cuje  glas : To  je  laz  !) 

Dr.  Grga  Tuskan:  Molim  ja  cu  to  razjasniti. 

(Buka  na  desnici.) 

Predsjednik  : Ja  ne  mogu  dopustiti,  da  gosp.  zastupnik 
ovdje  tvrdi,  sto  je  neistinito.  Ja  sam  vam  riec  oduzeo. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ne  znam,  kako  hocete  . . . (Buka) 
pozovite  Ornkovica,  koji  je  rekao,  da  je  laz.  Zasto  i njega 
ne  pozovete  ? Zasto  i nas  ne  stitite  ? — Mi  cemo  nasu 
duznost  uciniti.  Samo  napried  tako  ! 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Posto  ja  nisam 
cuo  nikakovoga  prigovora  od  strane  vecine,  niti  jedne  rieci, 
kojom  bi  se  presnost  predloga  oprovrgnula,  i posto  u 
svakom  parlamentu  biva  obicaj,  da  se  razlozi  pobijaju  sa 
razlozi  to  se  ja  sigurno  nadam,  da  ce  vecina  jednodusno 
glasovati  za  moj  predlog. 

Ja  uvidjara  i meni  je  jako  zao,  da  je  nadvladala 
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struja,  koja  kaze  nam,  da  je  sve  neistina,  sto  mi  velimo. 
U javnosti  u Zagrebu  biva  jedno,  a predstavlja  se  preko 
Drave.  da  je  drugo  : ovdje  dogadja  se  jedno,  a kaze  se. 
da  je  drugo.  Tako  mi  se  ne  mozemo  snaci  u labirintu.  koji 
dokazuje,  da  je  nasa  existencija  narodna  tako  stisnuta,  i 
tako  prekrasno  na  zivotu  stoji ; ali  ja  se  nadam  od  si- 
nova  Hrvatske,  da  ce  reci : „Jest  ovi  ljudi  imaju  pravo, 
mi  cemo  s njima“,  i za  to  se  nadam,  da  cete  glasovati 
s nami. 

Predsjednik : Prelazi  se  na  glasovanje. 

Prima  li  vis.  tabor  po  g.  zast.  Mazzuri  zahtjevanu 
presnost  predloga  njegova  ? Gospoda,  koja  su  zato,  neka 
se  izvole  ustati. 

(Ucini  se.) 

To  je  manjina,  presnost  predloga  je  odklonjena. 

Predlazem,  visoki  sabore,  da  se  ovaj  predlog  pre- 
dade  onomu  odboru,  koji  ce  se  danas  birati  za  predlog 
g.  Folnegovica. 

(Prima  se.) 

Prelazi  se  na  dnevni  red,  i to  na  razpravu  o pred- 
Jogu  g.  dra.  Tuskana  i dr. 

Riec  ima  g.  zast,  Ornkovic. 

Nikola  pi.  Crnkovic : Visoki  sabore ! Pod  utiskom 
dogadjaja.  koji  su  se  prekjucer  u ovoj  visokoj  kuci  do- 
godili 

(Na  ljevici  prigovori : Nista,  nista  ; prije  je  rekao,  da 


vas  uviek  mirno  slusao.  rnolim,  da  i mene  ne  prekidate. 
Jednu  ipak  cinjenicu  nalaziin  u cieloj  toj  obtuzbi.  koju  se 
usudjujem  konstatirati,  ako  ja  i ne  mogu  priznati,  kako 
bi  zelio.  Stranka  prava.  stavljajuc  svoj  predlog  obtuzbe, 
priznala  je  nagodu.  priznala  je  zakon  ob  ustrojstvu  zem. 
vlade,  priznala  je  bana  Khuena-Hedervarya  banom ; jer 
zakon  od  10.  siecnja  1874.  osniva  se  na  zakon.  cl.,  a taj 
opet  na  zak.  cl.  1.,  odnosno  nagodi.  Tko  prizna  jedno, 
mora  priznati  i ono,  na  cem  se  temelji. 

Sada,  gospodo,  prelazim  na  samu  stvar. 

Ja  u obtuzbi  nisam  onoga  nasao,  sto  §.  6.  zakona 
od  10.  siecnja  1874.  trazi  ; one  tocne  oznake  povreda, 
koje  §.  1.  navedenoga  zakona,  po  mom  shvacanju,  taksa- 
tivno  navadja,  msam  nasao.  Posto  toga  nisam  nasao,  bio 
sam  znatizeljan  cuti  g.  predlagatelja,  kako  ce  obtuzbu  ob- 
razloziti.  Sto  sam  cuo  u obrazlozenju  ? Cuo  sam,  da  je 
ban  tudjinac,  da  su  faktori,  koji  su  ga  imenovaii,  odnosno 
predlozili  na  imenovanje,  tudjinci,  da  radi  oko  osiroma- 
senja  naroda,  da  je  ugusio  slobodu  stampe.  da  je  unistio 
sudacku  vlast  itd.  Trece,  sto  g.  predlagatelj  tvrdi  jest,  da 
se  spisi.  koji  su  odaslani  ticu  hrvatskih  dinastija,  te  da 
je  tim  odaslanjem  ucinjena  povreda  krvatskomu  narodu. 
la  tri  glavna  momenta  vuku  se  kao  crvena  nit  kroz  govor 
velestovanoga  g.  dra.  Tuskana. 

Ja  cu  se  usuditi  ponajprije  to  oprovrci. 

Sto  se  imenovanja  banova  tice,  to  su  oni  isti  faktori 


je  laz.) 

Ja  jos  jednom  opetujem.  pod  utiskom  dogadjaja,  koji 
su  se  sbili  u ovoj  saborn'ci,  tezko  je  govoriti  svakomu,  a 
narocito  onomu,  koji,  kao  sto  sam  ja,  nije  tako  vjest  go- 
vornik.  Nu.  gospodo,  ako  covjeka  vodi  duboko  uvjerenje, 
onda  mu  je  to  ipak  moguce.  Istina,  ja  se  ne  nadam,  da 
cu  u ovoj  vis  kuci  postici  onaj  uspjeh,  kojemu  se  nada 
vriedni  g.  dr.  Tuskan,  podlazuci  obtuzbu,  onaj  uspjeh,  ko- 
jemu je  on  naucen  kao  branitelj  u kaznenih  stvarik,  ali 
nadamse,  da  me  moja,  objektivnost,  koja  me  je  kroz  13 
godina  kod  sudovanja  vodila,  nece  ni  danas  iznevjeriti. 

Neka  mi  bude  dopusteno,  da  g.  dru.  Tuskanu  bez 
zamjere  jedno  prigovorim  prije,  nego  predjem  na  samu 
stvar  predloga.  G.  dr.  Tuskan  pokazao  je,  predlazuci  i 
obrazlazuci  svoj  predlog  ob  obtuzbi,  njeku  — neka  ne 
zamjeri  — okrutnu  cud.  Dosao  je  i vidio  sudiste  ; vidio 
je  obtuzenika,  vidio  je  sudce,  pak  je  pozalio,  sto  vidi  i 
branitelje  obtuzenika.  (Dr.  Tuskan  : Branitelji  su  zajedno 
sa  sudcima  jedni  te  isti.)  Ja  drzim,  da  on  kao  moderni 
odvjetnik  nebi  smio  to  kazati ; ja  drzim  da  je  on  tim  oci- 
tovao  njeku  bojazan,  jer  ako  se  tuzitelj  boji  branitbe,  onda 
njegova  stvar  na  slabili  noguh  stoji.  (J  ostalom,  ja  sam 
posve  uvjeren,  da  njegovi  drugovi  ad  hoc  od  neodvisne 
stranke  tu  okrutnu  cud  ne  diele,  jer  kao  plod  inteligencije 
i ljudi  od  humanitarnih  nacela  (Na  ljevici : A ! A !)  nece 
dopustiti  da  ikoji  obtuzenik  ostaje  bez  branitelja,  ma  zvao 
se  obtuzenik  i grof  Khuen-Hedervary.  (Folnegovic : Ja 
vam  to  rado  priustim.)  Molim,  gosp.  Folnegovicu  1 ja  sam  j 


kod  njega  sudjelovali,  koji  su  sudjelovali  kod  imenovanja 
pnjasnjih  banova,  kao  kod  Pejacevica  Mazuranica  itd.  Ja 
se  usudjujem  kazati,  da  za  mene  oni  faktori  — recimo  , 
otvoreno  : Magjari  — nisu  tudjinci,  jer  narod,  s kojim 
800  godina  zajedno  zivirno  pod  istom  krunom,  pod  istim 
ugar.  drzavljanstvom.  — taj  narod  za  mene  nije  tudjinac. 
Ali.  gospodo,  bez  obzira  na  to,  sto  svi  znamo,  da  je  pre- 
uzviseni  g.  grof  Khuen-Hedervary  rodjen  Slavonac,  mene 
nebi  smetalo,  da  zasjedne  na  bansku  stolicu  piavi  rodjeni 
Magjar.  kao  sto  me  nebi  smetalo  . . . 

(Zivio  ! Zivio  ! i pljeskanje  na  ljevici.) 


Mene  nebi  smetalo,  da  na  stolicu  ugarskoga  ministra 
predsjednika  zasjedne  g.  dr.  Ante  Starcevic.  (Dr.  Tuskan : 
Pitajte  Magjare,  sto  bi  oni  na  to  rekli.  Frolich : A zasto 
nebi  ti  ?) 

Dakle,  gospodo,  u toj  cinjenici  nema  povrede,  nego 
dapace  u toj  cinjenici  lezi  ovo,  sto  §.  1.  zakona  od  10. 
siecnja  godine  1874.  izrazito  zahtjeva,  a to  je  ucvrscivanje 
i obezbiedjenje  sveze  zemalja  krune  ugarske. 

Dolazim  na  drugu  tocku,  a to  je  unistenje,  ugusenje 
slobode  stampe.  Glede  stampe  postoji  onaj  zakon,  koji  je 
stvoren  za  bana  Mazuranica  uz  sudjelovanje  mnogih  za- 
stupnika,  koji  sada  sjede  na  stolicah  neodvisne  narodne 
stranke. 


Sto  se  tice  obu stave  sudacke  vlasti,  ja  cu  i na  to 
doci.  — 

Sjecati  ce  se  gospoda,  koja  citaju  „Pozor“  ili  „Obzor“, 
organ  neodvisne  narodne  stranke,  da  je  god.  1876.  ili 
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1877.  izasao  u tom  listu  niz  clanaka,  da  je  porota  institut 
takov,  za  koji  hrvatski  narod  nije  dozrio.  Taj  niz  clanaka 
napisao  je  jedan  clan,  koji  i danas  jos  pripada  vriednoj 
neodvisnoj  stranci,  kako  se  govori.  Dakle  ako  je  porota 
obnstavljena,  onda  je  time  samo  zelji  neodvisne  narodne 
stranke  udovoljeno.  (Dr.  Markovic : Samo  zelji  jednoga 
pisca. 

Sto  se  obustave  sudacke  vlasti  tice,  ja  ne  razumijem, 
da  se  za  to  ban  okrivljuje.  Sabor  je  taj  zakon  stvorio,  i 
da  sabora  nema,  da  toga  faktora  nema,  onda  taj  zakon 
nebi  bio  stvoren.  Sabor  u dobrom  shvacanju  interesa 
zemlje  stvorio  je  taj  zakon.  S toga  ne  moze  biti  razloga 
za  obtuzbu. 

Sto  se  tice  osiromasenja  naroda,  tu  se  navodi  za 
razlog  stanovitih  100.000  forintih.  Ja  o tom  necu  govo-- 
riti  ....  (Dr.  Tuskan  : To  je  samo  jedan  primjer,  ima 
toga  vise.)  Vec  je  o tom  dosta  razpravljano.  Ja  se  usu- 
djujem  navesti  samo  nekoliko  cinjenica,  koje  protivno  do- 
kazuju.  Svatko  zna,  koji  se  javnimi  poslovi  bavi,  da  se 
danas  nastoji,  da  se  sto  vise  zeljeznica  sagradi.  Evo  za- 
gorska  zeljeznica  ce  se  skoro  otvoriti,  kao  sto  ce  mi  g. 
Folnegovic  posvjedociti,  koji  je  kod  nje  samnom  sudje- 
lovao.  Zeljeznica  Vinkovce-Brcka  predati  ce  se  prometu; 
pruga  Barc-Pakrac  predanaje  prometu  ; pruga  Sunja-Brod 
je  u radnji,  a pruga  Sisak-Karlovac  je  u najboljem  iz- 
gledu,  da  ce  se  sagraditi.  Dakle  svaki,  koji  se  javnimi 
poslovi  bavi,  uviditi  ce,  da  se  narodu  sva  moguca  sred- 
stva  pruzaju  ne  osiromasenju,  nego  obogacenju,  da  mu 
se  otvaraju  vrela  prometa  i trgovine.  Ako  narod  uz  to 
prione,  sjegurno  nece  osiromasiti. 

Treci  razlog,  koji  g.  dr.  Tuskan  navodi  za  obtuzbu, 
jesu  spisi  hrvatskik  dinastija.  Ja  moram  iskreno  kazati, 
da  o tom  neinam  znanja,  vec  se  moram  drzati  onoga,  sto 
profesor  historije  g.  Smiciklas  kaze ; a on  nije  spomenuo, 
da  su  se  medju  komorskimi  spisi,  koji  si:  odpravljeni,  na- 
lazili  spisi  krvatskih  dinastija.  Ja  dakle  moram  uz  toga 
gospodina  pristati,  te  po  tom  i ta  tocka  obtuzbe  postaje 
bezpredmetnom. 

Glede  komorskih  spisa  izvolio  je  g.  dr.  Tuskan  ka- 
zati, koliko  sam  ga  ja  shvatio  i razumio,  da  se  u svakoj 
kuci  u Hrvatskoj  o tih  spisih  govori.  Sto  se  govori  i 
zasto : nije  naveo.  On  je  najmanje  naveo,  sto  je  najpo- 
trebitije ; a to  je  razlog,  da  je  odaslanjem  tih  spisa  uci- 
njena  povreda  onih  duznosti,  koje  zahtjeva  §.  1.  zakona 
od  10.  siecnja  1874. 

Ja  se  cudim  upravo  stranci  prava,  vriednomu  gosp. 
dru.  Tuskanu  i drugovom,  da  su  podpisali  predlog  na 
obtuzbu  radi  povratka  spisa  u ugarski  arkiv,  koji  su  spisi 
dosli  posredovanjem  onoga  muza  u Hrvatsku,  koga  je  vriedni 
g.  dr.  Ante  Starcevic  toliko  puta  u ovom  saboru  nazvao 
austrijskim  generalom  ; one  Austrije,  za  koju  je  rekao  : 
Timeo  Danaos  et  dona  ferentes. 

(Prigovaranje  na  ljevici.) 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Vidi  se,  da  se  s ove  strane 


(sa  desnice)  nikada  ne  prekida  govornik  Ijevice.  Ja  mislim 
da  je  vec  jedanput  vrieme,  da  se  i gospoda  sa  Ijevice 
kane  svakoga  prekidanja  govornika. 

Nikola  Crnkovic  • Ti  spisi  su  dosli  u Hrvatsku  posre- 
dovanjem muza,  o korn  je  g.  1870.  napisao  g.  dr.  Ante 
Starcevic  takav  pamflet,  da  ga  je  morala  uzeti  u zastitu 
ondasnja  unionisticka  stranka.  Kakva  je  to  konsekvencija 
neka  vriedna  stranka  sama  sobom  obracuna.  Ja  se  sva- 
kako  cudim  tomu,  da  moze  dr.  Ante  Starcevic  i njegovi 
drugovi  podizati  obtuzbu  radi  takovih  danajskih  darova. 

Sada,  gospodo,  dozvolite,  da  ja  svoju  o samih  ar- 
kivskih  spisih  kazem : 

Do  godine  1848.,  o tom  nema  dvojbe.  o tom  smo 
svi  slozni,  bijase  centralni  arkiv  svih  nasih  spisa. 

(G.  Smiciklas  : To  nije  istina.) 

Godine  1848.  nastali  su  odnosaji  burni,  nastala  su 
abnormalna  vremena.  u kojih  je  u Ugarskoj  postavljen 
nekim  nacinom  kr.  komisar  knez  Windischgratz.  Godine 
1849.  u tih  iznimnih  okolnostih  i odnosajih  trazeni  su  ti 
spisi  sa  ove  strane,  da  se  predadu  natrag.  U tih  iznimnih 
odnosajih  izdao  je  knez  Windischgratz  nalog,  da  se  ti 
spisi  imadu  ovamo  predati.  Predatba  ta  uzsliedila  je  uz 
protest  onih.  koji  su  bili  bona  tide  vlastnici  tih  spisa.  Na- 
ravno  je,  gospodo,  da  je  prema  odnosajem  prijasnjim  i 
odnosajem,  koji  su  stvoreni  g.  1868.  ta  predaja  bila  ne- 
zakonita  i neustavna.  Ja  drzim,  da  je  taj  cin  predaje  bio 
nezakonit,  da  su  spisi  imali  ostati  ondje,  gdje  su  bili, 
dotle,  dok  se  neizrece  odciepljenje  Hrvatske  pravno  od 
Ugarske,  a tek  onda  da  su  se  imali  povratiti.  Rekoh,  dok 
se  neizrece  pravno  odciepljenje  Hrvatske  od  Ugarske ; jer 
nitko  ne  moze  tvrditi,  da  je  g.  1848.  Hrvatska  pravno 
odciepljena  od  Ugarske. 

(Dr.  Franjo  Markovic:  Jest  clankom  XLII.) 

Olanak  XLTI.  nije  zakon. 

(Dr.  Franjo  Markovic  : Jest,  jer  nije  nikada  opozvan.) 

Posto  to  stoji,  da  bijase  prema  svim  tim  odnosajem 
povrata  spisa  nezakonita  • to  drzim,  da  su  se  imali  ti 
spisi,  kad  je  drzavno-pravna  nagoda  godine  1868.  sklop- 
ljena,  gore  razluciti,  predpostaviv  da  su  gore  bili.  Posto 
to  nije  ucinjeno,  jer  su  spisi  ovdje  bili  i posto  je  tim  ne- 
zakoni'im  cinom,  predajom  spisa  ovamo  god.  1849.  po- 
vredjeno  formalno  pravo  Ugarske,  to  drzim,  da  se  je 
odaslanjem  tih  spisa  sada  usljed  stvorenih  novih  odno- 
sajag.  1868.  povredjenomu  ugarskomu  formalnomu  pravu 
zadovoljilo.  Ja  tim  ne  tvrdim  i ne  cu  tvrditi,  da  su  ti 
spisi  vlastnictvo  Ugarske  i ja  dopustam,  da  ima  medju 
njimi  spisa,  koji  nam  pripadaju ; ali  formalnoj  povredi 
prava  usljed  promienjenih  odnosaja,  usljed  restitucije  ustava, 
moralo  se  je  udovoljiti. 

Ja  iz  ovih  razloga  sa  ovoga  gledista  odobravam  po- 
stupak  preuzvisenoga  gospodina  bana,  i ponosim  se,  da  to 
u ovom  saboru  mogu  kazati,  da  cuju  Hrvati  i Magjari, 
da  ima  u Hrvatskoj  ljudi,  koji  se  ne  plase  niti  terorizma, 
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niti  ne  gramze  za  easovitom  popularnoscu,  nego  zele  iskren 
i posten  savez  sa  bracom  Magjari. 

(Na  desnici:  Zivio.  Na  ljevici:  Zamor.) 

Predsjednik : Yisoki  sabore : Sada  demo  preci  na 
izbor  jednoga  clana  u odbor  imunitetni. 

Dr.  Mijo  Posilovic : Molim  za  riec  pozivom  na  poslovnik. 

Meni  je  predsjednictvo  podielilo  ukor,  a po  §.  41. 
nema  predsjednik  pravo  podielivati  nkor,  nego  predloziti 
saboru  .... 

Predsjednik:  Ja  bi  vam  bio  odgovorio.  da  ste  me 
pitali  onda,  a sada  uisam  vam  duzan  odgovoriti. 

Dosp.  biljeznik  Stekovic  citati  ce  imenik.  Skrutinijum 
sacinjavat  ce  gospoda  Radio,  Ozegovic,  Jajid.  Milic  i bi- 
Ijeznici  gospoda  Stekovic  1 Popovic. 

Odgadjam  sjednicn  na  5 casova,  da  gospoda  cedulje 
napisu. 

Predsjednik  (zvoni):  Vis.  sabore!  Do  obavljena  skru- 
tinija  odgadjam  sjednicu. 

(Poslie  izbora.) 

Predsjednik  (zvoni) : Molim,  vis.  sabore.  sjednica  se 
nastavlja. 

Uspjeli  glasovanja  je  sliedeci : Glasovalo  je  64  sa- 
borska  zastnpnika  ; od  ovih  dobio  je  61  glas  g.  zastupnik 
Zuvic ; tim  je  vecinom  glasova  izabran. 

Molim.  da  bi  se  odbor  imunitetni  poslije  podne  u 
4 sata  sastao,  Ha  se  moze  kostituirati  : jer  posto  je  od- 
stupio  g.  Krestid,  predsjednika  nema. 

A' is.  sabore!  Povodom  sadasnjega  izbora  moram  na- 
pomenuti  nekoj  gospodi  clanovom,  narocito  pako  onim, 
koji  su  kazali,  da  ne  glasuju  §.  55.  sab.  poslovnika,  koji 
kaze,  da,  kad  se  poimence  glasuje,  da  je  duzan  svaki 
clan  glasovati. 

Prelazi  se  na  interpelacije. 

Riec  ima  gosp.  dr.  Jakov  Radosevic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Vis.  sabore!  C gradu  Kostaj- 
nici  razpusteno  je  gradsko  zastupstvo,  a vladinim  povje- 
renikom  imenovan  je  bivsi  nacelnik  g.  Masek.  — A tko 
je  taj  Masek? 

To  vam  je  covjek  donekle  bogat  i imudan,  nu  svojom 
trgovinom  u Sisku  dosao  je  do  toga,  da  nije  mogao  po- 
trebita  sredstva  za  svoj  zivot  u Sisku  pribavljati,  te  se 
je  povratio  natrag  u Kostajnicu. 

Predsjednik : Molim  g.  zastupnika,  ovdje  ne  spada  na 
stvar,  da  se  biografije  privatnih  ljudih  pripovjedaju. 

Dr.  Jakov  Radosevic  : Ja  ga  moram  opisati  privatna 
onako,  kakav  je. 

Predsjednik : Ja  vas  opominjem,  da  du  vam  riec 
oduzeti,  ako  tako  nastavite. 

Dr.  Jakov  Radosevic : U Kostajnici  bijase  izabran 
nacelnikom  i tim  nacinom  dosao  je  u polozaj,  da  se  od- 
druzi  s onimi  prijatelji  i znanci,  koji  su  ga  upravo  svojom 
dobrohotnoscu  na  to  mjesto  postavili.  Slagao  se  iz  po- 


cetka,  dok  je  pred  ocima  imao  zakon,  nu  doskora  uvidi, 
da  sto  je  postigo  po  prijateljih,  da  ce  jos  vise  postidi,’ 
ako  bude  uz  vladu,  i tim  je  postupkom  izposlovao,  da  je 
oio  vladin  kandidat,  i za  njeko  vrieme  i zastupnik  vladine 
stranke. 

Pocitanje  zakona  rnislio  je,  da  mu  nece  taliko  ugleda 
pribaviti  koliko  to,  ako  upotriebi  silu,  — a ako  je  danas 
sila  na  dnevnom  redn  — zakljucke  gradskoga  zastupstva, 
ako  mu  nisu  bili  po  volji,  nije  ill  dao  ni  uvrstiti  u za- 
pisnik.  Na  pitanje  pojedinih  gradskih  zastupnika : kako 
stoji  imovina  gradska,  kako  se  placaju  dace  ? ili  nije 
nikad  ni  odgovorio,  ili  je  stvar  izkrivljivao. 

Bio  je  njeki  Pojanic  zastupnik,  ostao  duzan  1500  fr. 
Radi  te  svote  obtuzio  ga  je  grad,  a nacelnik  hotio  mu 
oprostiti.  Zastupstvo  mu  se  uzprotivi  i kroz  sve  te  in- 
stancije  izgubi  on  parnicu.  Pitanje  je,  da  li  je  povratio 
tu  svotu  ? A g.  nacelnik  zatajio  je  povratak. 

Svi  cinovnici  gradski  tvrde,  da  je  blagajna  kostaj- 
nicka  u neredu,  da  je  nacelnik  knjige  poslao  u Petrinju 
i bosansku  Kostajnicu,  da  bi  iste  u sklad  doveli.  Nu 
ovomu  herkulskomu  poslu  nije  nitko  dorasao. 

Prste  svoje  imao  je  u poslovih  blagajnickih  njeki 
pisar  gradski  Bosnjak. 

Dogodilo  se  je,  da  je  na  odpis  vis.  vlade  bilo  od-  I 
redjeno  sabiranje  milodara  za  pogorelce  Jaskanske.  Sku- 
pila  se  bila  svota  i predala  Bosnjaku.  Nakon  vise  mje- 
seci  pitao  je  jedan  gradski  zastupnik,  sto  je  s tom  svo- 
tom.  Traze  se  spisi  i novci  i spisi,  — nu  nikada  ni 
spisa  ni  novaca. 

Usljed  toga,  sto  vecina  gradskoga  zastupstva  nije 
mogla  sudjelovati  kod  uprave  gradske  imovine  niti  je 
nadzirati.  obratilo  se  zastupstvo  predstavkom  na  visoku 
vladu,  da  se  samovolji  g.  Maseka  ucini  kraj,  da  se  ime- 
nuje  povjerenik,  koji  ce  blagajnu  skontrirati  i da  se 
iztraga  povede  radi  spomenuta  cina  proti  Bosnjaku.  Nu 
ova  njihova  predstavka  ne  bijase  uvazena,  blagajna  nije 
se  skontrirala:  iztraga  nije  povedena,  a konac  tomu  bi- 
jase, da  je  Masek  imenovan  vladinim  povjerenikom  za 
grad  Kostajnicu.  Doista  cudnovat  postupak. 

U Karlovcu  hvalio  se  je  narod  sa  svojim  nacelnikom 
g.  Stancerom,  da  je  njegovim  trudom  dogradjena  bolnica 
i tako  uredjena,  da  gradu  na  cast  sluzi.  Hvalio  ga  je 
narod,  da  su  njegovim  nastojanjem  podignuta  dva  mosta, 
od  kojik  ce  grad  imati  danas  sutra  velik  dokodak  i 
tako  svoje  potrebe  tim  dokodkom  namirivati.  Hvalio  se 
je,  da  je  za  Ijepotu  grada  i zdravstvo  istoga  mnogo  ucinio. 

I bas  izlisnim  nacinom  je  taj  nacelnik  dignut  i postavljen 
povjerenik  mjesto  njega,  cinovnik. 

Ako  se  sada  prispodobi,  koje  je  zasluge  ucinio  Masek 
za  Kostajnicu,  njegova  zasluga  jest  ta,  sto  je  interpelirao 
radi  quai-a  u Kostajnici,  za  kojega  su  drzali  mnogi,  da 
se  nece  modi  izvesti  i koji  se  jos  studira,  i prem  ja 
dvojim,  da  ce  se  to  izpuniti  i ja  bi  bio  upravo  iznenadjen, 
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ako  bi  to  vlada  izvela  i njegovo  obecanje  izpunila ; ali 
dok  se  to  ne  izvede,  on  nije  ucinio  za  Kostajnicu  nista 
dvbra,  nego  je  doslo  do  toga,  da  se  nitko  ne  moze  snaci 
u blagajnickik  stvarik  i da  do  gradskoga  poglavarstva 
nitko  povjerenja  ne  moze  staviti. 

U Kostajnici  stoje  uz  Maseka  jos  dva  druga,  gosp. 
Pavelic,  koji  je  u iztragi  radi  pronevjerenja  9000  for.  i 
Valid,  koji  kao  revan  ucitelj  svojim  zivotom  upravo  iza- 
zivlje  vis.  vladu,  da  mu  oduzme  uzgoj  djece.  I petrinjska 
osuda  moze  dovoljno  materijala  vis.  vladi  pruziti.  Kad  se 
ovo  na  um  uzme,  tada  mi  se  cini,  ako  se  bude  logicnom 
dosljednoscu  ovako  nastojalo,  da  cemo  se  mi  od  ohoricije 
sve  malo  po  malo  opisati  i da  mora  biti  komisar  g grof 
Kkuen-Hedervary.  A kad  bi  se  onako  jasno,  istinito  pri- 
kazalo  i Nj.  Velicanstvu  stanje  stvari  u Kostajnici,  ja  sam 
uvjeren,  da  lice  g.  Maseka  nebi  bilo  radost  prouzrocilo 
niti  izraz  terorizma,  bacen  11a  grad  Kostajnicu.  Nu  11a 
temelju  laznik  izvjesca  . . . 

Predsjednik:  Molim  g.  zastupnika,  da  takove  rieci 
ne  upotrebljuje. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Dakle  na  temelju  ne  istinitih 
izvjesca,  koja  su  sigurno  morala  ici  kroz  usta  nase  vlade, 
mogao  je  taj  izraz  pasti,  a ja  vas  uvjeravam,  da  u Ko- 
stajnici  od  gradjantva  nitko  nije  teroriziran,  pace  tero- 
rizam  potice  od  g.  Maseka  1 vis.  vlade,  jer  se  ne  bijase 
pokazalo  niti  najmanje  ne  mirnim  niti  onda,  kad  je  culo 
upravo  ne  kvalidcirani  dekret,  da  je  g.  Masek  imenovan 
povjerenikom  za  grad  Kostajnicu  i da  se  sudbina  grada 
njemu  povjerava.  Ja  sam  bio  dan  prije  u Kostajnici  i 
tezkim  trudom  poslo  mi  je  za  rukom,  da  umirim  gra- 
djanstvo,  da  se  ovomu  nasilju  ne  protivi  silom.  Nu  si- 
gurno mogu  kazati  to,  da  je  tolika  uzrujanost,  da  moze 
samo  iskra  pasti,  da  ce  ondje  buknuti.  S toga  vrsim 
svoju  duznost  i mislim,  da  bi  bila  duznost  i vlade,  da 
vrsi  i ona  svoju  te  stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu  inter- 
pelaciju . (cita.j 

Iz  kojih  razloga  je  vis.  vlada  razpustila  gradsko  za- 
stupstvo  u Kostajnici,  te  zasto  je  imenovala  povjerenikom 
g.  Maseka? 

Je  li  vis.  vlada  odredila,  da  se  po  zakonu  odmah 
novi  izbori  obave? 

Predsjednik:  Interpelacija  dostavit  ce  se  zem.  vladi. 

Iiiec  iroa  isti  g,  zastupnik,  da  stavi  interpelaciju. 

Or.  Jakov  Radosevic:  Nacelo  stranke  prava  jest,  da 
svakom  zgodom  trazi  zakonitost,  kod  stvaranja  zakona, 
kod  izvedenja  istoga ; a postojece  zakone  priznaje  stranka 
kao  fakticno  postojece  nu  kojim  porice,  da  su  zakonitim 
puterri  stvorcni. 

Zakonitost  iziskuje  stranka  prava  od  vlade,  od  druztva 
i od  pojedinca.  te  upravo  da  ovu  provede  dize  svoj  glas 
cesto  bez  uspjeha,  a pripravna  je  riecju,  djelom  pa  rnakar 
i prolicem  krvi  uciniti,  da  se  zakonitost  svagdje  postuje. 

Osobito  vlada  morala  bi  se  u svakoj  i najmanjoj 


stvari  drzati  strogo  zakona,  nu  toliko  put  je  ovdje  iz- 
taknuto,  da  se  toga  ona  ne  drzi. 

Predsjednik:  Molim  g.  zast.  Radosevica,  da  bi  jos 
jedanput  opetovao  one  rieci  0 prolievanju  krvi,  nisam 
dobro  razumio. 

Dr.  Jakov  Radosevic : Stranka  prava  trazi,  da  se 
svagdje  zakonitost  vrsi,  u stvaranju  zakona,  uizvadjanju; 
ona  to  trazi  od  vlade,  od  druztva  i pojedinca,  te  je  pri- 
pravna riecju,  djelom,  pa  rnakar  i prolicem  krvi  uciniti, 
da  se  sva  dje  to  vrsi. 

Predsjednik:  Vis.  sabore!  Ovo  su  rieci,  koje  se  u 
sabornici  monarhicke  drzave  ne  mogu  dopustiti,  s toga 
predlazem,  da  se  takav  zastupnik,  koji  takove  rieci  upo- 
trebljuje, koje  smjeraju  na  podignuce  bune  — izkljuci 
na  trideset  sjednica. 

(Buka  na  ljevici.  Dr.  Tuskan:  Zakonitost  braniti  je 
dozvoljeno ! Ja  zakonitost  smijem  braniti.) 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Ja  drzim,  da  upravo  riec  .,lo- 
jalnost"  iziskuje  to,  da  svaki  stoji  uz  zakonitost  pa  rnakar 
i svoj  zivot  bude  zrtvovao.  Ja  drzim  dakle,  da  niposto 
nebi  mogao  tim,  sto  kazem,  da  cu  se  uviek  drzati  zakona, 
povriediti  dostojanstvo  sabora,  izim  ako  je  pravilo  ovoga 
sabora,  da  se  ne  drzi  zakon. 

Predsjednik:  Gosp.  zastupnik  valjda  je  zaboravio,  da 
je  bula  Andrije  II.  dignuta. 

Izvolite. 

Dr.  Jakov  Radosevic:  Nas  poslovnik  propisuje:  „Prepis 
interpelacije  ima  se  po  predsjedniku  sabora  dostaviti 
banu  s pozivom,  da  u prvoj  saborskoj  sjednici  izjavi, 
koce  li  na  interpelaciju  odgovoriti.“ 

Posto  na  muoge  interpelacije  vis.  vlada  nije  niti  oci- 
tovala  hoce  li  odgovoriti,  a nekmo  li  da  je  odgovorila  i 
to  narocito  na  moju  interpelaciju  glede  zakonita  uredjenja 
plemenskih  imovnih  odnosaja  i posto  sam  u ovom  sa- 
boru  vis.  predsjednictvo  upitao,  zasto  se  vlada  u smislu 
ovoga  paragrafa  poslovnika  ne  ocituje.  te  je  predsjednictvo 
reklo,  da  vrsi  svoju  duznost  i dostavlja  interpelacije  vladi, 
a da  ne  moze  odgovarati  za  propustaje  vis.  vlade  u ovoj 
kuci:  to  sam  se  ja  nadao,  da  je  ovaj  izraz  dovoljna  opo- 
mena  na  vrsenje  zakona.  Nu  ovaj  se  kotice  ignoruje,  te 
niti  kasnje  nije  se  vis.  vlada  pokazala  pripravnom,  da 
vrsi  u ovoj  tocci  zakon.  Ali  samo  da  se  i to  konstatira, 
stavljam  na  vis.  vladu  sliedecu  interpelaciju: 

(Gita.) 

„Buduc  da  vis.  vlada  na  stavljene  interpelacije  ne 
odgovara,  a niti  u smislu  §.  35.  poslovnika  ne  izjavlja, 
koce  li  odgovoriti,  pitam : 

Oim  opravdava  ovaj  svoj  protuzakoniti  postupak?“ 

Predsjednik:  Interpelacija  dostaviti  ce  se  zem.  vladi. 

Visoki  sabore!  Ja  bik  pozornimi  ucinio  gg.  clanove 
vis.  sabora  na  propise  §.  31.  poslovnika,  da  se  interpe- 
lacije uviek  prije  sjednice  predsjednictvu  priobce.  Ja  za 
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danasnje  interpelacije  g.  zastupnika  nisam  znao,  dok  nije 
viieme  za  interpelacije  doslo.  Stoga  u buduce  molim 
gospodu,  da  se  strogo  drze  poslovnika  i priobce  svoje 
intepelacije  prije  sjednice. 

Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a drugn  uricem 
za  sutra  8.  listopada  u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim 
dnevnim  redom : 


1.  izbor  odbora  od  sedam  lica,  kojim  da  se  dade 
predlog  g.  Folnegovica  i g.  Mazzure : zatim  nastavak 
razprave  o predlogu  g.  Tuskana. 

(Konac  sjednice  n 11  sati  55  casova.) 


Sestdeset  i prva  saborska  sjednica, 

obdrzavana  8.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjednictvom  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izbor  odbora  od  sedam  lica,  kojim  se  dade  predlog 
g.  zast.  Folnegovica  i g.  zast.  Mazzure.  — Nastavak  razprave  o predlogu  gosp.  zast.  Tuskana. 


Predsjednik  : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika, 
da  bi  izvolio  zapisnik  procitati. 

Bilj.  Franjo  Tumpic:  (cita.) 

Za.pis33.I3s 

60.  sjednice  sab  or  a kralj  evina  Dalm  a c i j e,  Hr- 
vatske  i Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
m a 1 j s k o m g r ad  u Zagreb  u,  dne  7.  listopada 
1885.  pod  predsjedanj  em  saborskoga  pred- 
sjednika gosp.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti  84 
gg.  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni:  predstojnik  unutar- 
njega  odjela  gosp.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravosud- 
noga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein,  te  savietnik  odsjeka  za 
bogostovje  i nastavn  g.  Dolhopf. 

Citan  je  zapisnik  posljednje  sjednice.  koji  je  bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja.  da  su  na  visoki  sabor  stigli  slie- 
deci  podnesci : 

Kr.  sudbeni  stol  zahtjeva  izrucbu  narodnih  zastup- 
nikali  gg.  dr.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica  u 
svrhu  kaznenoga  progona  radi  zlocina  javnoga  nasilja. 

Ide  odhoru  za  irnunitet. 

Predsjednik  javlja,  da  je  polozenjem  mandata  g. 
Nikole  Krestica  jedno  mjesto  u odboru  za  irnunitet  iz- 
praznjeno,  te  ce  na  koncu  danasnje  sjednice  izbor  toga 
61ana  preduzeti. 

Poslie  toga  predlozi  predsjednik.  da  se  gg.  zastup- 
nici  dr.  Radosevic  i dr.  David  Starcevic  radi  nekih  pri- 
godom  razprave  o verificiranju  saborskoga  zapisnika  od 
jucerasnje  saborske  sjednice  izrecenih  rieci , koje  su 
vrhunac  svega,  sto  se  na  ponizenje  dostojanstva  sabora 
i bana  reci  rnoze,  izkljuce  od  saborskih  sjednica  i to 
svaki  od  60  sjednicah. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 


Na  dnevnom  redu  je  razprava  o presnosti  predloga 
g.  Frana  Folnegovica  i drugova,  zatim  razprava  o pres- 
nosti predloga  dr.  Sime  Muzzure  i drugova,  koji  oba 
zahtjevaju  odgodbu  meritornih  sjednicah,  dok  se  sukob 
izmedju  bana  i sabora  odkloni. 

Kod  glasovanja,  posto  se  samo  manjina  za  predlog 
g.  Frana  Folnegovica  ustala,  bude  presnost  istoga  odbita. 

Predsjednik  po  tom  predlaze,  da  se  u sutrasnjoj 
sjednici  izabere  odbor  od  7 lica,  koj  ce  taj  predlog  u 
protres  uzeti. 

Prima  se. 

Prelazi  se  na  glasovanje  drugoga  predloga,  kojega 
je  podnio  g.  Mazzura. 

Predsjednik  pita:  da  li  vis.  sabor  predlog  g.  Mazzure 
presnim  izjavljuje.  — Posto  je  manjina  za  presnost  ustala, 
to  je  tim  ona  odbita,  te  ce  se  i taj  predlog  predati  odboru 
od  7 lica,  koji  ce  se  sutra  izabirati  — na  pretres. 

Prodje  se  na  debatu  predloga  dr.  Orge  Tuskana  i 
drugova  ob  obtuzbi  bana,  te  poslje  kako  je  ista  njeko 
vrieme  potrajala,  predsjednik  poziva  sabor,  da  preduzme 
izbor  jednoga  clana  za  odbor  imunitetni. 

Predsjednik  predlaze  za  skrutatore  gg.  Radica,  Oze- 
govica.  Milica,  zatim  biljeznika  Popovica  i Barlovica. 

Predsjednik  odgadja  sjednicu  do  obavljenja  skrutinija. 

Sjednica  se  nastavlja. 

Uspjeh  glasovanju  jest,  da  je  od  64  glasujuca  clana 
dobio  g.  Zuvic  61  glas,  te  da  je  time  g.  Zuvic  vecinom 
izabran  u odbor  imuniletni. 

U 3U  na  11  sati  prije  podne  prodje  se  na  interpelacije. 

Narodni  zastupnik  g.  dr.  Radosevic  stavlja  sliededu 
interpelaciju : 

„Iz  kojih  razloga  je  vis.  vlada  razpustila  gradsko 
zastupstvo  u Kostajnici,  te  zasto  je  imenovala  povjere- 
nikom  g.  Maseka  ? 
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Je  li  vis.  vlada  odredila,  da  se  po  zakonu  odmah 
novi  izbori  obave  ? 


Interpelacija  uvrstiti  ce  se  u zapisnik  i dostaviti  kr. 
zem.  vladi? 

Isti  gospodin  stavlja  jos  ovu  interpelaeiju  : 

„Buduc  vis.  vlada  na  stavljene  interpelacije  ne  od- 
govara.  a niti  u smislu  §.  35.  poslovnika  ne  izjavlja, 
bode  li  odgovoriti,  pitam : 

Oime  opravdava  ovaj  svoj  protuzakoniti  postupak  ? 

Interpelacija  dostaviti  ce  se  kr.  zem  vladi. 

Poslje  toga  predlaze  predsjednik,  da  se  narodni  za- 
stupnik  g.  dr.  Jakov  Badosevic  poradi  nekih  rieci,  upo- 
triebljenih  u motivaciji  druge  interpelacije  izkljuci  na  30 
sjednicali. 

Predsjednik  dize  danasnju  saborsku  sjednicu  i urice 
buducu  za  sutra  8.  listopada  1885.  u 10  sati  prije  podne 
sa  ovim  dnevnim  redom  : 

Izbor  odbora  od  7 lica  za  prctresivanje  predloga  g. 
Prana  Folnegovica  i dr.  Sime  Mazzure,  po  tom  nastavak 
debate  o predlogu  dr.  Grge  Tuskana  i drugova  ob  obtuzbi 
bana. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 


F r.  Tompic  v.  r. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li,  visoki  sabore,  kakve  primjetbe 
na  ovaj  zapisnik  ? (Nitko  se  ne  javlja.)  Primjetbe  nema, 
zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore!  Imunitetski  saborski  odbor  podnasa 
svoje  izvjesce  o zamolbi  kr.  sudb,  stola  u Zagrebu  glede 
sudbenoga  proganjanja  gg.  zastupnika  dr.  Davida  Star- 
cevica  i Josipa  Grzanica.  Posto  je  to  izvjesce  tiskano  i 
podieljeno,  to  ce  se  u svoje  vrieme  staviti  na  dnevni  red. 

It.  grot  Janko  Draskovic  podnasa  bansku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Vis.  sabore;  Prelazi  se  na  glasovanje  o predlogu 
predsjednictva,  da  se  gg.  zastupnici  dr.  Jakov  Badosevic 
i dr.  David  Starcevic  izkljuce  ; i to  dr.  Jakov  Badosevic 
naj prije  na  30,  a zatim  na  60.  a dr.  David  Starcevic  na 
60  sjednica. 

Dr.  Sime  Mazzura : Molim  visoko  prodsjednictvo  za 
razjasnjenje.  G.  dr.  David  Starcevic  je  izkljucen  na  30 
sjednica,  a jucer  na  60 ; je  li  se  smatra,  da  je  izkljucen 
na  90  ili  na  60  sjednica  ? 

Predsjednik  : Na  90. 

Prima  li  vis.  sabor  predlog  predsjednika  ? (Prima 
se.)  Predlog  je  primljen  i tim  je  dr.  Badosevic  izkljucen 
na  60,  a dr.  David  Starcevic  na  90  sjednica. 

Dr.  Grga  Tuskan  : To  je  proti  poslovniku  . . , 

Predsjednik:  Prem  g.  zast.  Tuskan  ne  ima  rieci,  ipak 
cu  mu  odgovoriti,  da  nije  proti  poslovniku.  Poslovnik 
veli,  da  se  prvi  put  moze  izkljuciti  na  30,  a drugi  put 
na  60  sjednica.  G.  Starcevic  je  izkljucen  na  30  sjednica, 
dakle  se  opetovano  moze  na  60  sjednica  izkljuciti.  G.  dr. 


Badosevic  bio  je  mjeseca  listopada  prosle  godine  izkljucen 
na  30  sjednica,  dakle  moze  se  sada  na  60  sjednica 
izkljuciti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Njesto  bih  opazio.  Da  je  netko 
izkljucen  iz  saborskih  sjednica  po  nasern  poslovniku,  to 
se  moze  smatrati  samo  onda,  kada  je  sabor  zakljucio. 
Kad  ste  vi  zakljucili,  da  se  dr.  David  Starcevic  ima 
izkljuciti  na  30  sjednica,  onda  ga  nije  bilo  u saboru ; 
kako  dakle  moze  biti  izkljucen  na  60  sjednica? 

Predsjednik : G.  zastupnik  se  vara ; on  je  bio  u sjed- 
nici,  pak  je  nov  izgred  pocinio,  prije  nego  je  odluka  iz- 
recena  na  izkljucenje  od  30  sjednica. 

Prelazi  se  na  dnevni  red  i to:  izbor  odbora  od  7 
lica,  kojemu  se  imade  predati  predlog  g.  Folnegovica  i 
predlog  g.  dra.  Mazzure. 

Skrutinium  ce  obavljati  gg.  zastupnici : Simek,  Su- 
darevic,  Milic  i Basic;  zatim  bilj.  Popovic  i Tompic. 
docim  ce  g.  bilj.  Stekovic  citati  imena. 

Odgadjam  sjednicu,  dok  se  skrutinium  svrsi. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cito  imenik.) 

(Poslje  obavljena  skrutinija.)) 

Predsjednik : Visoki  sabore : Uspjeh  skrutinija  je  slje- 
deci:  Glasovalo  je  93  clana  vis.  ovoga  sabora:  od  ovih 
dobio  je  g.  Gjuric  93,  g.  dr.  Sram  93,  g.  dr.  Mazzura  ; 
92,  g.  Folnegovic  91,  g,  dr.  Spevec  66,  g.  Miskatovic 
59,  g.  Zuvic  58  glasova,  poslje  su  glasovi  razeiepkani 
tako,  da  su  gospoda  Gjuric,  dr.  Sram,  dr.  Mazzura,  Fol- 
negovic, dr.  Spevec,  Miskatovic  i Zuvic  dobili  absolutnu 
vecinu  i smatraju  se  izabranimi  u isti  odbor. 

Ja  bi  molio  gospodu,  da  se  izvole  danas  u 4 sata 
sastati  i konstituirati. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Drugi  predmet  dnevnoga  reda  je  razprava  o pred- 
logu g.  dra.  Tuskana,  da  se  preuzviseni  gosp.  ban  pod 
obtuzbu  stavi. 

Predsjednik  : Biec  ima  preuzv.  g.  ban. 

Ban  grof  Khuen - Hedervary : Visoki  sabore!  Ja  cu 
ovdje  nastaviti.  Na  ljevici  vika;  Hajdmo  van!  Neka  opo- 
zove,  sto  je  rekao  !) 

Predsjednik:  Molim,  gospodo  mir  . . . (Ljevica  izlazi 
stropotom  iz  dvorane.) 

Molim  gospodo,  svakomu  je  prosto  na  polje  izaci, 
ali  treba  mirno  izaci. 

Ban  grof  Khuen-Hedervary  (nastavlja) : Ja  cu  gospodo, 
ondje  nastaviti  svoj  govor,  gdje  sam  ga  morao  prekin uti. 

Bekao  sam  naime  u doticnoj  stavci  (cita) : „ Ali  da 
li  je  to  bio  posten  posjed,  kao  sto  je  to  g.  predgovornik 
oznacio,  o tom  bi  ja  podvojio“  — i to  za  to,  jer  ako  je 
po  privatnom  pravu  posten  posjed,  to  se  ova  stvar  niposto 
ne  moze  i ne  smije  prosuditi  na  temelju  privatnoga  vec 
na  temelju  javnoga  prava.  Predpostava.  skoje  je  potekla 
naredba,  uslied  koje  su  li  ovamo  dosli,  jest  ukinuce  sveze 
izmedju  Ugarske  i Hrvatske  od  strane  Hrvatske  i na  toj 
predpostavi  osniva  i g.  zastupnik  Zivkovic  dokaz  za  pravni 
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naslov  na  te  spise.  Nu  i ovora  prilikom  iztice  . . . (Za 
saborskimi  klupami  netko  lupajuc  hoda.  Predsjednik : 
Molim  doticnoga  gospodina,  da  nebi  izvolio  ovuda  setati) 
. . . iztice,  da  me  pozna  za  covjeka  ustavnih  nacela. 
Ako  je  tomu  tako,  onda  ne  znam,  gdje  mu  se  pocimaju 
a gdje  mu  se  svrsavaju  pojmovi  ustavnosti,  jer  cieli  moj 
postupak  strogo  se  osniva  na  nacelih  ne  samo  ustava  u 
obce,  vec  napose  na  starodavnom  ustavu  nasem.  (Burni 
zivio  !) 

•Ja  se  podpuno  slazem  sa  gosp.  zastupnikom,  da  se 
je  u onik  tuznih  i burnih  vremenih  dosta  toga  dogodilo, 
sto  svi  sazaljujemo,  nu  to  ne  opravdava,  da  ne  sliedimo 
velicanstveni  primjer  izmirenja  vlasti  u drzavi  i monar- 
kiji.  (Zivio  ! Zivio  !) 

A sada  na  stvar.  Ja  sam  podpuno  osvjedocen,  da 
oni,  koji  su  trazili  te  spise,  da  su  to  ucinili  u najboljem 
svom  osvjedocenju,  u sigurno  najpostenijoj  namjeri.  te 
da  je  i ona  odredba,  koja  izrucenje  till  spisa  odredjuje, 
potekla  opet  na  temelju  osvjedoceuja  . . . (Cuje  se  lu- 
panje.  — Predsjednik : Ja  molim  g.  Tuskana,  da  bi 
izvolio  mirno  sjediti,  ili  na  polje  izaci,  jer  ne  mogu  do- 
pustiti,  da  se  ovdje  lupajuc  sece.)  ...  da  je  za  lzdati 
takovu  naredbu  ista  vlast  podpuno  ovlastena  bila.  Nu 
osvjedocenja  i uvjerenja  nisu  kriterija,  koja  se  mogu  kod 
razsudbe  cina  upotriebiti,  koji  se  imade  prosuditi  na  te- 
rn elju  javnoga  prava. 

Gospodin  zastupnik  nije  niti  pravedan,  jer  on  samo 
govori  u ime  prava  Hrvatske,  a na  Ugarsku,  koja  je  si- 
gurno i po  njegovom  mnienju  bar  ravnopravan  faktor, 
nikakov  obzir  ne  uzimlje.  Zar  po  ustavnih  nacelih  moze 
tvrditi  g.  zastupnik,  da  je  knez  Windischgratz  ovlasten 
bio  govoriti  u ime  Ugarske  ? Ja  mislim,  da  bi  to  opet 
po  ustavnih  nacelih  bila  najpogibelnija  teorija. 

Sto  razurnjeva  g.  zast.  pod  naslovom  „ alter  egot:, 
to  nam  je  ostao  duzan  obrazlozhi ; bar  bi  mene  vrlo  za- 
nimalo  cuti  od  njega  kao  „par  exelence“  pravnika  tuma- 
cenje  toga  pojma.  I u drzavah,  gdje  vlada  najstrozi 
absolutizam,  nije  moguce  ni  pomisliti.  da  bi  se  mogao 
vladar  odreci  legislativne  svoje  moci  ni  za  jedan  trenutak, 
a zapovjednik  kao  alter  ego  nije  mogao  u sebi  nista  vise 
u se  usredotociti,  vec  i najvise  povlasti  samomu  vladaru 
pridrzane  eksekutivne  moci.  Nu  ja  velim,  da  niti  je  on 
vise  toga  trebao,  a na  temelju  te  eksekutivne  vlasti  je 
mogao  uciniti,  sto  je  ucinio. 

Tako  isto  mislim,  da  je  g.  zastupnik  uslugu  vrlo 
dvojbene  naravi  ucinio,  sigurno  vrlo  zasluznomu  Gerin- 
geru  i ministru  Bachu,  kada  je  rekao,  da  je  isti  ministar 
tu  svoju  odredbu  ucinio  tako  rekuc  s licem  legislative. 
Ministar  sa  dva  lica,  to  je  u okde  njesto,  sto  bi  nam  g. 
zastupnik  u praksi  mogao  predociti,  jer  do  sada,  hvala 
Bogu,  teorija  toga  nije  poznala.  (Burno  odobravanje.)  Sto 
je  dakle  Geringer  ucinio,  to  je  ucinio  kao  upravni  organ 
i kao  takovu  nece  mu  sigurno  ni  g.  zastupnik  pripisati 
legislativne  vlasti. 


Sto  se  pako  ministra.  Bacha  tice,  to  je  g.  zastupnik 
u bludnji,  kada  misli,  da  je  on  sve  te  odredbe  odobrio  i 
da  jih  je  kasnije  djelomice  samo  opozvao. 

Ministar  Bach  u dopisu  svom  od  8.  travnja  godine 
1854.  br.  6960.  nalozio  je  banskoj  vladi  to  (Oita) : 
„Sammtliche  aus  dem  ungarischen  Kameralarchive  im 
Verlauf  des  Jahres  1849  und  auch  spater  .bisher  uber- 
nommenen  Akten  und  Urkunden  sind  an  die  k.  k.  Finanz- 
landesdirektion  in  Agram  allsogleich  auszufolgen  und 
fiber  den  geschehenen  Vollzug  dieses  Auftrages  die  bal- 
digste  Anzeige  anher  zu  erstattenA 

Financijalno  ministarstvo  pak  uputilo  je  iinancijalno 
ravnateljstvo  u Zagrebu,  da  te  spise  odmah  u Budim 
odasalje.  Ministar  Bach  je  lekao:  Sammtliche  Schriften 
aus  dem  ungarischen  Kameralarchive “,  indi  je  ministar 
obcenito  govorio.  Nu  moze  bit  da  bi  nam  sad  g.  zastup- 
nik, buduc  mu  to  bolje  u prilog  ide,  rekao,  da  je  to  mi- 
nistar Bach  tako  rekuc  sa  licem  eksekutivne  vlasti  ucinio, 
jer  to  ce  i g zastupnik  priznati,  da  je  eksekutiva  manje 
od  legislative.  U toj  kontroverzi  necu  da  daljc  sliedim  g. 
zastupnika,  jer  ne  tvrdim,  da  se  ta  stvar  imade  putern 
legislative  riesiti.  vec  tvrdim,  da  ova  stvar  spada  samo 
eksekutivi.  Nu  koja  od  ovih  ima  stvar  ustavno  odluciti, 
na  to  nas  upucuje  nas  ustav  i nas  drzavopravni  polozaj. 
(Barun  Zivkovic:  Hvala  liepa!)  I zato  je  zeinaljska  vlada. 
kad  se  je  god.  1868.  nadleinom  izjavila,  u riesenju  toga 
pitanja.  to  je  sasma  korektno  postupala.  Sto  je  gospodin 
zastupnik  onda  mislio  — ili  on  sada  misli  — to  ne  spada 
na  stvar.  Ja  sam  uvjeren,  da  zemlja  nije  ni  najmanje 
ostecena  tim,  da  je  zemaljska  vlada  onako  postupala, 
kako  jest,  nu  ako  je  g.  zastupnik  tako  onda  mislio,  kako 
danas  misli,  da  bi  bolje  bilo,  da  je  drugacije  mislio. 

A sada  da  se  povratim  na  onu  predpostavu  g.  za- 
stupnika, da  je  god.  1848.  izreceno  fakticno  oddieljenje 
Hrvatske  od  Ugarske  i da  se  je  time  sve  porusilo,  sto  je 
prije  bilo. 

G.  zastupnik  bi  posve  pravo  imao,  da  nije  godine 
1868.  sliedila  nagodba,  koja  bas  po  g.  zastupniku  citi- 
ranom  uvodu  kaze  to  (cita) : „Posto  su  kraljevine  Hr- 
vatska  i Slavonija  tecajem  stoljeca  koli  pravno  toli  fak- 
ticno spadale  ka  kruni  sv.  Stjepana,  i posto  je  u prag- 
inaticnoj  sankciji  takodjer  izreceno,  da  su  i zemlje  krune 
ugarske  medjusobno  nerazdrucive ; to  su  na  ovih  teineljih 
s jedne  strane  kraljevina  Ugarska  sjedinjena  s Erdeljem, 
s druge  strane  kraljevina  Hrvatska  i Slavonija  za  po- 
ravnanje  nastavsih  medju  sobom  drzavopravnih  pitanja. 
sklopile  sliedecu  nagodbu“  . . . 

Indi  je  receno  u tom  uvodu  to,  da  ono,  sto  je  biti 
moglo  fakticno,  niti  je  bilo,  niti  je  moglo  biti  pravno,  a 
ta  ideja  u tom  uvodu  je  vazna,  jer  jedino  pruza  jamstvo 
za  osiguranje  onoga  drzavopravnoga  polozaja,  koga  ove 
kraljevine  danas  uzivaju.  Na  temelju  same  nagodbe  sam 
ja  ucinio,  sto  sam  ucinio,  i bas  zato  sam  u cvrstorn  uvje- 
renju,  da  to  nije  na  stetu  ovih  kraljevina,  te  ce  se  u 
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obce  ovo  pitanje  iinati  riesiti  na  temelju  javnoga  prava 
ove  zemlje. 

Sada  bi  samo  jos  nekoliko  opaziti  imao  na  ono,  sto 
je  gospodin  zastupnik  nuzdnim  drzao,  da  osobno  meni 
primjeti. 

Yeli  naime  g.  zastupnik.  da  je  pogrieska,  koju  sam 
toboz  ja  ucinio,  tezka,  nu  ipak,  buduc  je  on  uvjeren,  da 
sain  to  u dobroj  namjeri  ucinio,  po  osvjedocenju  svomu, 

0 kojem  on  nece  podvojiti,  da  bi  se  ta  stvar  dala  urediti 

onako,  kao  sto  on  veli,  dilator nim  nacinom  (Barun 
Zivkovic:  Kad  bi  se  litjelo.)  naime,  da  se  ti  spisi  povrate 

ovamo,  i ako  jih  onda  sabor  ugarski  ne  dade,  ili  pako 

ako  Ugarska  ili  nebi  htjela  povratiti.  nece  biti  krivnja  na 
meni,  pa  si  lako  mogu  spasiti  bansku  cast.  K tomu  da- 
kako  ne  bi  nista  trebalo,  vec  da  se  stavim  na  ono  nacelo 
„errare  liumanum  est“,  pa  da  zato  ne  mogu  biti  uvriedjen, 
jer  da  je  svaki  covjek  pogriesljiv. 

Ja  zato  nisam  ni  najmanje  uvriedjen,  nu  ipak  pro- 
pozicijom,  koju  je  g.  zastupnik  meni  stavio  i koju  sam 
pri  e naveo,  mislim,  da  prihvacajuc  ju,  najvise  bi  ponizio 
sebe  i bansku  cast,  jer  da  time,  da  od  sebe  odvracam 

toboznju  krivnju,  da  ju  na  Ugarsku  ili  na  sabor  ovaj 

svaljujem,  da  spasim  bansku  cast,  to  je  ponuda,  na  koju 
ne  imam  odgovora,  vec  taj,  da  na  takovo  i slicno  mese- 
tarenje  nikada  pristati  necu.  (Burni  zivio !)  Zato,  kako  ne 
mogu  dieliti  misljenje  njegovo  od  godine  1878.,  za  koje 
smo  sada  saznali,  isto  tako  ne  cu  primiti  njegov  savjet; 

1 s toga  mislim  nadalje,  ako  i ne  mogu  prisvojiti  mnienje 
i savjet  g.  zastupnika,  za  to  nisam  porekao  ovomu  sa- 
bor u pravo,  da  ne  zakljuci  ono,  sto  je  pravo.  (Zivio  1 
Zivio ! ) 

Nu  vec  s toga  razloga  necu  da  primim  savjeta  g. 
zastupnika,  jer  ne  imam  nista  da  pozalim,  buduc  da  sam 
si  sviestan,  da  nisam  nikada  propustio  ikakvo  pravo  ovili 
kraljevina  stititi  i ocuvati.  (Burno  odobravanje  i klicanje: 
Zivio  ban!) 

Napokon  upozorio  je  g.  zastupnik  i ovaj  sabor  na 
to,  kao  da  ce  se  kod  riesenja  toga  pitanja  riesiti  i druga 
dvoja  pitanja  o historiji  i nagodi.  — Ja  ne  znam,  ja  dvojim, 
da  ce  to  biti,  jer  mislim,  da  se  nece  nista  drugo  riesiti, 
van  onaj  predmet,  koji  je  u pretresu  ; pa  ako  se  lioce 
vec  kakav  sud  izreci,  to  ce  se  — bar  po  mojem  nmienju 
— izreci  sud  o skvacanju  g.  zastupnika  o nagodbi  i 
drzavopravnomu  polozaju  uasernu.  (Barun  Zivkovic : Toga 
se  ne  stidim.) 

Sada  bi  imao  jos  nekoje  opazke  11a  govore  drugih 
predgovornika  i to  najprije  bi  ucinio  opazku  g.  profesoru 
zastupniku  Smiciklasu,  da  je  to  najnekvaliflciraniji  ne 
parlamentarizam,  povuci  u debatu  osobe,  koje  se  kao 
cinovnici  ne  mogu  braniti  pred  ovim  saborom,  i tim  je 
to  nekvalificiranije,  jer  onaj,  koji  je  to  odredio,  na  cem 
se  osniva  djelovanje  onih  cinovnikah,  stoji  pred  gosp. 
zastupnikom. 

Na  govore  gg.  dra.  Tuskana  i dra.  Mazzure  ne 


imam  nista  kazati,  vec  bi  im  samo  citirao  onu  narodnu 
poslovicu : koja  kaze . „U  jednom  se  selu  groze,  a u 
drugom  se  ne  boje.“  (Burno  odobravanje.) 

(Predsjednicku  stolicu  zauzeo  je  drugi  saborski  podpred- 
sjednik  g.  dr.  Stjepan  Spevec.) 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.  dr.  Ante  Starcevic. 

Dr.  Ante  Starcevic : Gospodo ! Sa  stranah,  s kojili 
su  dosadanji  govornici  razpravljali  taj  predlog,  ja  ne  znam, 
moze  li  se  0 njem  jos  sto  nova  kazati ; dakle  ja  cu  po- 
kusati  s novih  stanovista  0 njemu  napomenuti  nekoliko 
opazaka. 

Ovo  je  prvi  slucaj  kod  nas,  gdje  se  radi,  da  clan 
vlade  dodje  pod  obtuzbu,  da  odgovara  za  svoje  cine  po 
zakonu , sto  ga  priznaje  i pred  sudom,  kojega  tako- 
djer  priznaje.  Ja  izpoviedam  , da  do  ovoga  vasega 
postupka  i do  njegovoga  uspjeha  ne  drzim  nista. 
(Dr.  Grga  Tuskan : Hvala  liepa , ja  to  nebi  rado 

mislim,  da  ce  biti  njesta.)  U nacelu,  bez  obzira  na  ovaj 
nas  slucaj  , odgovornost  vlada  je  upisana  u ustavu 
ili  u pojedinik  zakonih  i ovo  ja  smatram  samo  jednom 
izmedju  mnogih  onih  obsjena,  kojimi  se  nastoji  kratko- 
vidne  ljude  zamamiti  i uputiti  ih,  da  oni  zbilja  imadu 
prava,  kojili  ne  imaju.  buduc  se  njimi  ne  mogu  poslu- 
ziti.  — Osobito  u nase  doba,  ja  govorim  u obce,  u svoj 
Europi  svaka  vlada  redovitu  moze  kod  izbora  za  se  do- 
biti  vecinu.  Dok  vlada  ima  vecinu,  radila  vlada  sto  joj 
volja,  manjina  nju  ne  moze  staviti  pod  obtuzbu.  Ako  li 
vlada  nije  dobila  vecinu,  ona  moze  sabor  odgadjati  ili 
razpustati,  stvar  otezati  dotle,  dok  si  vecinu  ne  stvori. 
Dakle  u izvanrednih  i redovitih  okolnostih  odgovornost 
vlada  ustavnih  ostaje  11a  papiru.  Obicno  stvori  si  vlada 
vecinu,  pa  su  ove  dve  skupine  vec  iz  toga  tako  slozne, 
da  se  jedna  druge  cvrsto  drzi.  Ako  vecina  odbjegne 
vladu,  moze  ova  krivca  maknuti  mozda  na  mjesto  jos 
bolje,  moze,  kako  rekoh  sabor  razpustiti  ili  odgadjati  i 
evo  nas,  gdje  smo  prije  bili.  A u izvanrednih  okolnostih, 
imala  vecinu  kakvu  lioce,  ako  je  ova  narodu  skrivila, 
ona  odgovara  i ne  samo  po  zakonu  0 njezinoj  odgovor- 
nosti  i ne  samo  po  zakonu  ustava,  dakle  tu  odgovara 
i vlada  i vecina,  tu  je  onaj  zakon  suvisan,  kako  je  u re- 
dovitih okolnostih  ne  koristan. 

Uporavljajuci  ovo  nacelo  na  slucaj,  0 kojem  govorim, 
ja  opazujem  ovo.  Tko  slusa  njekoju  gospodu  u ovoj  dvo- 
rani  i vani,  pa  ne  zna,  ili  nece,  da  zna  nase  stanje,  taj 
bi  cesto  morao  i istu  Englezku  u pogledu  javnili  odnosaja  sa- 
zaljivati.  Tako  govore  ta  gospoda  0 nasili  pravih,  0 nasih 
zakonih  i za  krunu  svega  toga  kazu,  da  smo  mi  drzava.  Meni 
se  cini,  da  ta  gospoda  tako  pisu  i govore  samo  da  sa- 
kriju  syoju  ili  svojih  krivnju  i da  obsjenjuju  ili  razdra- 
zuju  narod.  Nu  bio  tomu  njihovomu  postupku  uzrok  koj 
mu  drago,  ja  sam  osvjodocen.  da  svaka  na  priliku  fran- 
cezka  obcina,  kojih  je  preko  36.000,  ima  vece  i ozbiljnije 
pravo  nego  mi  i da  svaku  onu  obcinu  modi  je  smatrati 
drzavom  mnogo  razloznije,  nego  Hrvatsku  poslje  godine 
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1866. ; jer  svaka  ona  obcina,  ako  i ne  izabire  nijednoga 
sluzbenika,  doslovno  ako  ga  ne  moze  niti  odpustiti  ili 
odkloniti,  ipak  ima  stanovita  prava  i stanoviti  krug  dje- 
lovanja,  n kojem  je  najodlucnija.  Kod  saborskih  izborah 
one  obcine  imadu  tolike  zakonite  vlasti  i moci,  ako  se 
njih  vecina  sloze,  one  mogu  promjeniti  vladara  i vladu 
i vladavine  i sve  javne  odnosaje.  i sve  francezke  obcine 
medju  obcinami  svih  prosvjt  tljenih  zemalja  imadu  najvise 
prava.  A kakvo  pravo,  kakav  krug  djelovanja  imade  danas 
Hrvatska  u oboe  i napose  ? Kakvo  pravo,  kakav  krug 
djelovanja  u ovom  pitanju  imamo  mi  ? Posve  nikakvo 
pravo,  posve  nikakav  krug  djelovanja,  osim  da  mozemo 
govoriti,  dok  nam  drugi  dopustaju.  U ovom  pitanju  ja 
se  drzim  onoga  nacela,  koje  kaze  ■ Ejus  est  destituere, 
cujus  est  instituere.  Dakle  rnakar  se  mi  slozili  i jedno- 
dusno  primili  ovaj  nas  predlog,  ja  ne  uvidjam,  kako  bi 
mi  nasim  zakljuckom  mogli  ukloniti  gosp.  Khuena-Heder- 
vary-a  s javnoga  mjesta,  na  koje  ga  nisrao  postavili ; ja 
ne  uvidjam,  kako  bi  on  narna  zbilja  mogao  biti  odgovoran. 
Tim  ne  veiim,  da  promjena  ne  bude  ili  da  ih  ne  moze 
biti;  njih  ce  biti  m ora  biti,  ali  ne  poradi  nasega  zakljucka, 
niti  obstojecega  sustava,  niti  s voljom  Magjara. 

Ja  idem  na  skrajnost  i veiim:  uzmimo,  da  ccmo  se 
mi  svi  u ovom  predlogu  sloziti,  da  ce  g.  grof  Khuen- 
Hedervary  zbilja  odsudjen  biti  i da  ga  Njegovo  otcinsko 
i apostosko  Yelicanstvo  nece  pomilovati  i poostrimo  stvar 
i recimo,  da  je  stim  skopcan  i gubitak  glave  i da  je  taj 
cin  na  Njeg.  preuzvisenosti  vec  zbilja  ovrsen  ; ja,  gospodo, 
do  toga  svega  ne  bi  nista  drzao,  tu  smrt  ja  ne  bi  mogao 
uzeti  za  zadovoljstinu  ; jer  da  tko  otme  moju  haljinu,  pa 
makar  ga  objesili,  meni  tim  ne  bi  bilo  pomozeno,  ako 
mi  ju  ne  vrati,  pace  ako  mi  moju  haljinu  povrati,  ja  bi 
bio  zadovoljan,  pa  makar  se  njemu  nikakovo  zlo  ne  do- 
godi.  Ovdje  je  meni  do  mojih  spisa.  Hoeemo  li  ih  dobiti 
pa  makar  mi  svi  skupa  slozili  se  u ovom  predlogu,  pa 
makar  g.  grof  Khuen-Hedervary  bio  odsudjen  i taj  cin 
ovrsen,  makar  kako,  ja  to  ne  vjerujem,  ja  tomu  ne  vidim 
nikakva  izgleda. 

Nedavno  se  otvorio  magjarski  sabor  i nijedan  clan 
toga  tiela  nije  se  nasao,  koj  bi  bio  svoju  vladu  upitao  o 
tom,  — da  se  posluzim  riecmi,  sto  je  moguce  lagljimi  — , 
o tom  ruglu,  o tom  bezzakonju,  o tom  zlocinu. 

Kakov  ustav  imadu  Magjari,  nije  i ne  moze  biti  pri- 
mjera  kod  nijednoga  naroda,  kojemu  je  bar  ikoliko  stalo 
do  vlastite  javne  casti  . . . 

Predsjednik : Molim  gospodina  govornika,  da  bi  se 
drzao  stvari. 

Ur.  Ante  Starcevic  (nastavlja) : Dakle  eto  bez  iznimke 
svi  oni  ljudi  kod  kojih  ovaj  cas  stoje  i nasi  spisi  i g. 
grof  Khuen-Hedervary,  u tom  cinu  slozni  su  snjim,  oni 
svi  kao  i on.  Dakle  kakva  je  tu  nada,  da  cemo  mi  pra- 
vicu  dobiti. 

Ja  tvrdo  vjerujem,  gospodo,  da  ce  Magjari  povratiti 
te  spise,  ali  ne  u danasnjih  okolnostih,  ne  po  obstojecem 


sustavu.  Dok  ovo  dvoje  stoji,  ja  od  njih  ne  ocekivam  nista 
dobra.  Dok  su  oni  na  danasnjoj  stazi,  ja  ne  ocekujem  sto- 
vanja  bilo  kojega  nasega  narodnoga  prava. 

Predmet,  sto  ga  razpravljamo,  po  svojoj  naravi  takav 
je,  da  se  je  lahko  modi  oskliznuti  u osebine  ili  bar  da  se 
slusateljem  ucini,  kao  da  se  govornik  na  osebnosti  svraca. 
Ja  cu  te  osebnosti  cuvati  i u ovom  slucaju,  i dati  cu 
svecanu  izjavu. 

Neki  gospodin  sjedivsi  na  stolici,  na  kojoj  sada 
sjedi  g.  grof  Khuen-Hedervary,  ljetos  dao  je  u novina 
ocitovanje,  a kojem  kaze,  da  su  Magjari  vec  od  njega 
zahtjevali  spise  i da  je  on  odgovorio,  da  poradi  tehnickih 
potezkoca  i zaprieka  tih  spisa  ne  moze  dati. 

Moji  prijatelji  i ja  drzirno.  da  imamo  pravo,  ako 
nam  se  svidi,  zahtievati,  da  se  saboru  predlozi  cielo  do- 
pisivanje  o tih  spisih.  dopisivanje  medju  vladami  zagre- 
backom  1 pestanskom,  Nu  vec  iz  onoga  ocitovanja  rece- 
noga,  gospodo,  vidi  se,  da  je  on  nekako  pnznao  viast- 
nictvo  Madjara  na  te  spise,  a i tako  ni  prije  ni  poslje 
onoga  svoga  odgovara  nije  javio  o tom  svojatanju. 

Ni  onoga  gospodina.  ni  g.  grofa  Khuen-Hedervary-a, 
narod  nije  postavio,  da  sudi  ili  da  razpolaze  vlastnictvom 
imetka  nasega  naroda.  Dakle  cini  ovoga  nijednoga  gospo- 
dina u tom  pravcu  ne  mogu  preodsuditi  prava  nase  zeralje. 

Kad  je  vlastnictvo  Magjara  pnznao  covjek  domacr, 
koga  njegovi  drugovi  drze  za  postena.  dosao  je  tudjinac 
iz  zemlje,  u kojoj  je  poslovica,  da  u njoj  ne  kradu  oni. 
kojih  nije,  i u kojoj  za  najodlicnijega  drze  onoga,  o kom 
misle,  da  je  najvise  ciganske  krvi.  pa  taj  gospodin  ukloni 
one  tehnicke  tezkoce,  zaprieke.  te  Magjarom  izruci  ono, 
sto  je  njegov  predsastnik  priznao,  da  je  njihovo  ; u tom 
stanju  stvari,  ja  ne  mogu  razabrati.  koj i je  od  tih  dvaju 
veci  krivac  ili  da  se  po  mojom  podpnnom  osvjedocenju 
izrazim,  ja  neznam,  koji  je  od  tih  dvaju  veci  zlocinac, 
Ja  ne  dokucujem  kako  neka  gospoda  odusevljeno  samo 
jednoga  zlocinca  mogu  odsudjivati,  a drugoga  ne  . . . : 
(Dr  Franjo  Markovic:  Nije  priznao!  N.  Ornkovic:  Jest, 
priznao,  M.  Posilovic : Neka  je  priznao  i Hedervary,  samo 
da  ih  nije  izdao.) 

Gospodo,  u ovom  pitenju  nerna  osebnosti,  nego  je 
tvrdo  osvjedocenje,  da  g.  grof  Khuen-Hedervary  onakav, 
kakav  je  i kakvim  se  kroz  svoje  cine  pokazuje,  ima  apo- 
stolsko  prestolje,  cvrsci  strip,  niti  Njeg.  otcinsko  i apo- 
stolsko  Yelicanstvo  dostojnijega  zastnpnika.  Na  ovo  osvje- 
docenje pristati  cete  i vi  gospodo,  ako  pomislite,  da  je 
ovaj  isti  gospodin,  posto  ga  je  poradi  onoga  zlocina  ob- 
sudilo  bolje  javno  mnienje,  itak  Njegovu  otcinskom  i apo- 
stolskom  Velicanstvu  predstavljao,  kao  da  odbore  onoga 
naroda,  koji  je  godine  1848.  ucinio,  da  Njegovo  otcinsko 
i apostolsko  Velicanstvo  sa  svojom  obitelju  nije  preteklo 
svoje  rodjake  Bourbone  i Habsburge  Italije.  I vi  cete 
pristati  gospodo,  na  ovo  moje  osvjedocenje.  ako  promi- 
slite,  da  je  taj  gospodin  i danas  na  tom  rnjestu  i u istoj 
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casti  i vi  cete  suditi,  kako  ja  misiim  i danas  o njem  i 
njegovih  visih. 

Ostaje  mi  da  kazem,  sto  misiim  o tih  spisih,  o cinu, 
koji  proglasih  zlocinom  i o onih,  koji  ga  izvedose.  U 
prvoj  tocki  posluziti  cu  se  prispodobami,  jer  drzim,  da 
one  ovdje  najvise  odlucuju. 

Od  kada  je  javnih  spisa,  od  onda  se  ima  svjedo- 
c-anstva,  da  sn  svi  narodi  do  tih  mnogo  drzali.  Propustam 
stari  viek,  propustam  i najnoviji  viek,  u kojem  je  pismar- 
mctvo  postalo  vrstom  znanosti,  ja  cu  iz  srednjega  vieka 
napomenuti  samo  Franceze  i Niemce. 

.Tavni  spisi  carstva  njemackoga  bili  su  razmjesteni 
u Been.  Begensburgu,  u Mainzu  i u Wetzlaru,  a napose 
spisi  carske  koraore  u Spiri. 

To  je  ucinjeno  poradi  sigurnosti,  ako  bi  kojom  ne- 
srecom  spisi  propali  u jednom  mjestu,  da  su  sacuvani 
oni,  koji  su  na  drugih  mjestih.  A Francezi  su  do  sigur- 
nosti  svojih  javnih  spisa  toliko  drzali,  koliko  do  sigur- 
nosti kralja.  Ti  su  spisi  bili  cuvani  samo  u kraljevskom 
dvoru,  a na  mjestu  najsigurnijem.  Kad  je  kralj  putovao 
ili  isao  u rat,  oni  su  spisi  s njim  vozeni  tako,  da  je 
Filip  August  proti  Englezom  izgubivsi  boj  kod  Fretevala 
izgubio  takodjer  i pismarnicu.  Izgubitak  boja  bijase  tezka 
rana,  grdna  rana,  nu  izgubitak  pismarnice  bijase  javna 
nesreca,  rana  za  ne  preboljeti. 

Osim  drzava,  svaka  vidjenija  obitelj,  svaka  obcina 
svaka  pokrajina  imala  je  svoju  pismarnicu  i cuvali  su  ju, 
kako  su  najbolje  znali  i mogli,  najobicnije  u samostanih 
pod  svodovi,  u koje  tezko  da  mogase  i grom  doprieti, 
Kako  u Francezkoj  i Njemaekoj,  tako  u toj  stvan  u tom 
pogledu  bijase  u svoj  Europi. 

Tim  gospodo,  ja  naertah  vrstu  svetinja,  koju  su  svi 
narodi  u svojih  spisih  gledali  i stovali.  Narod  hrvatski 
ni  u tom  pogledu  nije  popustio  i ne  popusta  ni  danas 
nijednomu  drugomu  narodu. 

Ovo,  sto  rekoh  o javnih  spisih,  vriedi  u stvari  i za 
spise  navlastne.  Ovi  imadu  ne  izmjernu  vriednost  osobito 
za  povjest. 

Ako  je  dakle  medju  nami  gospode,  koja  o tih  spisih 
misle  drugeije  nego  su  nekada  mislili,  sto  ja  znam,  o 
stvarih  domovine,  razmjerno  ne  znatnih ; ako  je  medju 
nama  ljudi,  o kojih  valja  ona  starinska  : vilia  sunt  nobis 
quaecunque  prioribus  annis  vidimus,  et  sordet  quidquid 
spectavimus  olim.  Ako  ima  velim  medju  nami  ljudi,  koji 
ne  ce  ili  ne  znade  o tih  spisih  suditi  ni  cieniti  onako, 
kako  ill  mi  cienimo,  ja  proti  tomu  nemogu  nista  drugo 
nego  opomenuti  tu  gospodu,  da  tu  ne  Jce  biti  nijedan 
Hrvat  i da  ce  se  oni  o tom  osvjedociti,  ako  samo  ne 
bude  prekasno,  kako  sam  ja  danas  osvjedocen. 

Za  velikoga  prevrata  francezkoga  kojih  trideset  i 
sest  pokrajina  razdieljeno  je  na  zupanije.  Kazlozi,  s kojih 
je  to  ucinjeno,  zahtjevali  su,  da  se  sto  moguce  vise  po- 
miesa  pucanstvo,  koje  kroz  vjekove  bijase  razstavljeno 
zakoni,  obicaji  i istimi  jezici.  Tako  da  samo  jedan  slucaj 


napomenem.  Zupanija  Somme,  danas  brojeca  oko  6.161 
cetv.  kilomt.  i 556.700  dusa,  slozena  je  iz  sest  bivsih 
pokrajina  ; iinena  sudirn  nije  vriedno,  da  citam.  kad  me 
i onako  slabo  glas  sluzi.  Kad  su  tako  pokrajine  razdie- 
ljene  bile,  izdan  je  zakon,  da  one  imadu  svoje  spise  dati 
svojim  nasljednicam  t.  j.  zupanijam.  I jer  je  svaka  po- 
krajina razdieljena  na  mnogo  zupanija,  tu  bijase  velike 
muke  za  razabrati,  sto  kojoj  ide.  Tu  je  izdano  mnogo 
zakona  ; taj  je  posao  trajao  desetak  godina  ; taj  postupak 
ja  preporucam  razmisljanju  one  gospode,  koja  su  proti 
nasemu  predlogu. 

Jucer  se  Talija  sjedini  i nikomu  nije  palo  na  pamet 
da  se  spisi  bivsih  pokrajina,  odnosno  drzave  prenesu  u 
Turin,  Fiorencu  ili  Kim,  nego  sve  sto  se  tice  samo  Na- 
pulja  ili  Toskane  ostalo  je  u pismarnici  ovih  zemalja.  U 
sredisnju  kraljevine  pismarnicu  nije  uzeto  nista,  jer  po 
nacelih,  koja  tamo  vladaju,  u pismarnicu  kraljevine  spa- 
daju  samo  oni  spisi,  koji  se  nisu  prezivljeli  za  javne 
sluzbe  i koji  spadaju  na  cielu  kraljevinu.  Takovih  spisa 
danas  nema. 

Francezka  i Talija,  te  su  zemlje,  u kojih  je  drzavna 
vlast  najvise  centralizirana,  pa  eto,  gospodo,  pismarnice 
ne  samo  nisu  slozene  u jednu,  nego  ne  malo  svaki  grad  1 
ima  svoju,  i sto  je  mnogomu  za  cudo,  mnoga  od  ovih 
pismarica  u pogledu  starih  spisa  ne  izmjerno  je  veca  i 
znamenitija  od  pismarnice  kraljevine,  poimence  pismar- 
nice Nantesa,  Lyona,  osobito  Toulouse  i Mljetaka,  da 
ne  spominjem  druge.  — svaka  od  ovih  je  znamenitija.  sto 
se  starina  spisa  tice  od  parizke  i rirnske. 

Gospodo  ! Ja  znam,  bolje  rekuc,  osvjedocen  sam,  da  ; 
je  magjarska  narodnost  kao  gospodujuca,  izmisljotinazdvojne 
politike  austrijske.  Ja  znam.  da  se  sliepi  i zasliepljeni  Ma- 
gjari drze  te  izmisljotine.  Ja  znam,  da  Magjari  na  tu  udicu 
uhvaceni  nam  skode  samo  za  vrieme,  a da  upropascuju 
svoj  narod.  Ja  znam,  da  ti  Magjari  Hrvatsku  smatraju 
svojom  pokrajinom.  Ja  znam,  na  kakvom  temelju  oni  to 
misle.  Ja  znam,  da  ce  u svoje  vrieme  i oni  opaziti,  da 
su  se  varali  u tom  mnienju. 

Tim,  ovimi  potezi  ja  odbodoh  naert  za  moje  staja- 
liste.  Iz  ovoga  naerta  ja  vadim  zakljucak  : kako  je  sre- 
disnja  pismarnica  na  priliku  Normandija  razdieljena  na 
pet  sest  pismarnica  i zupanija,  tako  se  je  po  naravi  stvari 
bivsa  skupna  pismarnica  Hrvatske  i Ugarske  imala  raz- 
dieliti  onaj  cas,  kad  su  ove  zemlje  dobile  posebnu  zem- 
ljistnu  vlast ; onaj  cas,  kad  su  izgubile  skupnu  upravu. 

Da  budu  Magjari  pravedne  dusevnosti,  ne  bi  bili 
cekali  poziv  Windischgratza  niti  ikoga,  nego  bi  sami  po- 
sao taj  obavili.  Ovdje  se  nije  radilo,  da  Hrvati  steku  ili 
da  Magjari  izgube  kakova  prava,  ili  da  Hrvati  dobiju  ma- 
gjarske  stvari,  magjarske  spise,  nego  samo  da  se  Hrva- 
tom  povrate  hrvatski  spisi  bivsi  iz  nuzde  po  neki  nacin 
i zakonito  u skupnoj  i bivsoj  pismarnici  kod  skupnih 
bivsih  naj visih  oblasti. 

A koji  su  to  spisi  ? To  nije  nieija  samovolja  odlucila, 
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nego  je  imalo  odluciti  i odlucilo  je  povjerensBm  vjestacko 
kako  Hrvatske  tako  Magjarske.  Zaktievati.  da  se  ti  spisi 
Hrvatom  povrate,  imase  upravo  duznost  ne  sarno  general 
Jelacic,  nego  svaki  posten  Hrvat,  koji  je  bio  u prilioi. 
Zadoyoljiti  tomu  zahtjevu  bijase  duznost  ne  samo  gene- 
rala  Windiscbgratza,  nego  svakoga  ikoliko  postenoga  oblast- 
nika.  General  Windischgratz  bivsi  u vlasti  nije  znao  ili 
nije  htio  njom  se  posluziti  kako  bijase  pravo  nuzdno ; on 
je  prevec  dopis'vao,  pa  zato  su  Magjari  predali  ono,  sto 
su  htjeli,  a ne  sve,  sto  su  imali  predati.  Poimence  oni 
nisu  predali  spisa  o Medjumurju,  a ovaj  hrvatski  predjel 
do  Josipa  II.  spadao  je  na  nasu  domovinu,  te  su  ga  onda 
Magjari  cinom  kriomice  posvojili  i misle  drzati  ga.  Ni- 
jedan  spis  nije  dosao  u Zagreb  bez  da  su  ga  ma- 
gjarski  povjerenici  priznali  hrvatskim.  Dakle  i po  njihovu 
priznanju  svi  ovi  spisi  samo  su  hrvatski.  Na  kakovu  te- 
melju  danas  mogu  Magjari  govoriti,  da  su  njihovi  spisi? 
Samo  na  temelju  bahatosti,  koja  je  u naravi  pripuza  i 
jer  Magjari  vjeruju,  da  se  ovdje  mogu  oslanjati  na  izgub- 
ljenike  jos  vece,  nego  su  oni  sami. 

Nu  recimo,  gospodo,  da  je  medju  timi  spisi  takodjer 
magjarskih,  ja  bih  bio  prvi,  i doista  ne  bill  bio  sam  za 
predlog,  da  se  sa  obijuh  stranaka  imenuje  povjerenstvo, 
dakle  dva  povjerenstva,  da  se  sloze,  pa  da  razgledaju  pi- 
smaru  i zagrebacku  i pestansku,  pa  da  Hrvatskoj  sve  i 
samo  ono  sto  je  krvatsko,  a Magjarom  sve  i samo  ono 
sto  je  magjarsko,  predaju.  (Na  Ijevici : Tako  je  !) 

Ovako  mislim  ne  samo  o javnih  nego  i privatnili 
spisik.  Danas  bilo  krivnjom  g.  grofa  Khuena-Hedervarya, 
bilo  nesporazumljenjem,  danas  se  ne  moze  doci  do  toga 
predloga  i on  nebi  vodio  svrlii.  Na  poziv  Magjara,  da  im 
se  spisi  izruce,  po  mom  sudu,  g.  grof  Khuen-Hedervary 
imadjase  odgovoriti,  da  je  njegovo  zvanje  bditi  nad  izvr- 
sivanjem  zakona,  da  se  ima  zakon,  koji  mu  nalaze  nad- 
ziranje  pismarnice.  da  nadziranje  stoji  u cuvanju  i u nad- 
gledavanju,  a ne  u prosundrivanju  onoga,  sto  se  ima.  (Na 
Ijevici : Tako  je  ! 

Dosljedno,  da  on.  kao  javni  sluzbenik,  proti  prisegi 
ne  moze,  a kao  posten  covjek  ne  ce  odazvati  se  tomu  po- 
zivu.  Ako  bi  Magjari  mislili.  da  imadu  kakovo  pravo  na 
te  spise,  neka  gledaju  kroz  sabor  ili  delegacije  ili  kojim 
drugim  zakonitim  obiju  naroda  dostojnim  nacinom  tu  stvar 
na  cistac  dovesti. 

Kako  je  Nj.  preuzvisenost  odgovorila  na  ovaj  poziv. 
Ona  je  Magjarom  odpravila  spise,  koje  za  prosuditi,  ako 
ima  sposobnosti,  neima  vremena  ni  praya.  Spise  koje  pre- 
dati bilo  komu,  Nj.  preuzvisenost  nije  ovlastena.  Sto  je 
tirri  ucinila  Nj.  preuzvisenost? 

Gospodo,  ja  nisarn  sudac  ni  osobno  nisam  ovlasten 
riesiti  to  pitanje,  nego  cu  samo  napomenuti,  sto  o tom 
sudi  nepokvareno  javno  mnienje.  Nu  koliko  znam,  svi  se 
prilicno  slazu  u tom,  da  je  Nj.  preuzvisenost  ucinila  prosti 
zlocin,  da  je  ucinila,  sto  ne  spada  pod  iznimni  zakon  o 
ustavnoj  odgovornosti  vlade,  nego  sto  spada  pod  redoviti 


kazneni  zakon  i zato,  da  je  drzavno  odvjetnictvo  imalo 
postupati.  Nu  mnogi  se  ne  slazu  u tome,  da  taj  zlocin 
pada  pod  naslov  pronevjerenja,  ili  pod  naslov  zlobna  oste- 
cenja  tudjega  vlastnictva,  ili  pod  naslov  kradje,  ili  pod 
naslov  zloporabe  uredovne  vlasti,  i t.  d.  ili  mozda  pada 
pod  vise  kaznih  naslova, 

Buduc  drzavno  odvjetnictvo  nije  postupalo,  buduc  je 
nj ego  vim  mirovanjem  i tom  prigodom  utvrdjeno  osvje- 
docenje,  koje  se  u narodu  ukorenilo,  osvjedocenje,  da  su 
oblasti  namjestene  za  da  ih  narod  plodom  svojili  zuljeva 
uzdrzaje,  a da  one,  kako  im  se  kad  svidi,  progone 
ljude  nekrive,  neduzne,  postene,  ili  da  brane  i stite 
zlocince. 

Buduc  je,  velim,  dokazano,  da  javne  oblasti  ne  mare 
ni  za  taj  zlocin,  moji  prijatelji  i ja  ucinismo  ovim  pred- 
logom  sve  sto  do  sada,  mogosmo  uciniti.  Taj  je  predlog, 
gospodo,  korakom  prieke  nuzde. 

Gospodo!  Ja  ne  znam  bili  mogao  izprositi  njekoliko 
casova,  da  odahnem ; ja  cu  naskoro  dovrsiti,  ali  vec  mi 
nestaje  rieci.  (Glasovi : mali  odmor.) 

Predsjednik : Dakle  pet  casova  odmora. 

(Iza  odmora.) 

Predsjednik:  Ja  molim  gosp.  govornika,  da  izvoli  na- 
staviti. 

Dr.  Ante  Starcevic:  Gospodo!  Ja  sam  sa  svimi  svo- 
jimi  zemljaci  osvjedocen,  da  Magjari  kroz  svoje  izravne 
ili  neizravne  sluzbenike  i kroz  svoj  sustav  izazvase  i da 
izazivlju  sve  smutnje,  sve  izgrede,  sve  zlocine,  jednom 
riecju,  sva  zla,  koja  bivaju  i koja  ce  u nasoj  domovini 
bivati,  dok  narod  ili  tko  drugi  ne  zacepe  vrelo  till  zala. 

I u tom  zlocinu,  o kojem  govorimo,  ja  vidim  samo 
obicno,  osnovano  izazivanje.  Ja  sam  osvjedocen,  da  ce  se 
Magjari  kajati  za  ovo  izazivanje  i za  taj  zlocin,  o kojem 
sudirn,  da  nije  vriedno  vise  govoriti. 

Zakljucujuci  moram  kusati,  da  izpravim  krive  nazore, 
sto  su  mozda  gospoda  dobila  o mojili  drugovih  i o meni. 
Gospodo ! Slusavsi  vas,  poimence  mene  u ovoj  razpravi, 
cinit  ce  se  mozda  cudno,  da  covjek  — govorim  o samom 
sebi  — koji  niti  obstojece  javne  odnosaje  priznaje  zako- 
nitimi,  niti  se  dobru  nada  od  predloga,  koji  i on  sam  za- 
govara  i preporuca,  pa  makar  taj  predlog  i pimljen  bio 
— dakle  da  takav  covjek  amo  dolazi  i da  prilicno  dugo 
preporuca  taj  nekoristan  predlog.  Moj  je  odgovor  kratak 
i razgovjetan.  Ta  bi  se  gospoda  imala  sjetiti,  da  su  nasi 
javni  odnosaji  g.  1861.  i g.  1865.  do  1667.  u pravnom 
pogledu  bili  onakvi  kakvi  su  i danas,  pa  da  sam  se  i ja 
sa  mojimi  prijatelji  i onda  borio  proti  onim  odnosajem, 
kako  se  danas  borim  proti  obstojecim  danasnjim  odno- 
sajem. 

Ta  bi  gospoda  imala  znati,  da  mi  u one  sabore  do- 
lazismo  i da  u ove  dolazimo  za  to,  jer  nas  u nje  slalo  i 
jer  nas  salje  povjerenje  nasega  naroda,  kojemu  sluziti  po 
mogucnosti,  kojega  prava  braniti  po  mogucnosti  mi  srna- 
tramo  za  najuzvisenije,  najsvetije,  za  najsladje  drzavljan- 
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stvo.  Ta  bi  gospoda  morala  znati  kako  mi  to  drzavljan- 
stvo  izvrsivamo  u ovoj  dvorani,  da  bi  ga  tako  izvrsivali, 
i da  ga  tako  u prilici  izvrsujemo  i u navlastnoj  porabi  i 
u kavani  i u drugom  druztvu  — rjecju,  u svakoj  prigodi, 
koja  nam  se  pruza.  Ta  bi  gospoda  imala  znati,  da  smo 
mi  razpravljali  o predlogu  vladine  stranke  i prije  nego 
je  jedan  diel  te  stranke  uzeo  posebno  ime  pridrzav  star  a 
skupnu  teznju  stranke  obijuh  tih  diela.  Imala  bi  znati,  da 
smo  mi  te  predloge  razpravljali  kao  i danas,  ne  u vjeri 
da  cemo  koga  uputiti  i na  pravi  put  navesti.  nego  za  raz- 
kinuti  i razjasniti  one  predloge  i pokazati  da  ta  vecina 
predlaze  samo  ono,  sto  je  nasemu  narodu  skodljivo.  Ta 
gospoda  neka  znadn,  da  mi  stavljamo  predlog  ne  u nadi, 
da  ce  biti  primljen  ili  da  ce  biti  koristan,  ako  bude 
primljen  — raznmije  se  u danasnjih  okolnostih  — nego 
samo  zato,  da  pruzimo  priliku,  u kojoj  ce  vladina  stranka 
pokazati,  da  je  ona  proti  svemu,  sto  smjera  na  srecn  na- 
roda  i da  joj  na  toj  stazi  ne  sluze  nikakvi  razlozi  .... 

Predsjednik : Ja  molim  gospodina  govornika,  da  jed- 
dnomu  diela  visoke  kuce  ne  bi  takovih  nakanab  podme- 
tao ; moze  biti,  da  se  clanovi  ove  kuce  razilaze  u nacinu 
i sredstvih,  ali  ja  mislim,  da  nema  razlike  u patriotizmu 
njihovom.  (Gllasovi  na  Ijevici : Oho!  Ta  su  dva  patriotizma? 
jedan  je  magjarski,  drugi  hrvatski.  To  bas  je  ono,  to  je 
razlog). 

Dr.  Ante  Starcevic : Ja  ne  govorim  o patriotizma,  ja 
govorim  o cinih;  kako  se  radi  i ja  bill  rado,  da  mi  tko 
pokaze  i jedan  slucaj,  u kojem  bi  vecina  nas  predlog  pri- 
mila  ili  gdje  bi  vecina  odstupila  od  svoga  predloga,  pak 
makar  mi  dokazali  njegovu  stetu  po  narod  kako  mu  drago. 
Neka  ta  gospoda  znadu,  da  smo  mi  na  toj  stazi  liepe  i 
velike  uspjehe  postigli,  da  na  njoj  ostajemo  i da  na  njoj 
ocekivamo  prigodom  riesavanja  ovoga  nasega  predloga 
dobiti  nov  uspjeh  — hocu  da  tim  kazem  — nov  dokaz, 
kako  ce  vecina  svoj  znacaj  sjajno  potvrditi.  Ta  ce  vecina 
vjerna  svojoj  proslosti,  kod  ovoga  nasega  predloga  u s^ojem 
osvjedocenju  i uvjerenju  nastojati,  da  njekim  nacinom 
tvori  zlocin,  zlocin  prost,  promisljen,  navlas  u zloj  namjeri 
ucinjen ; zlocin,  koji  veliki  diel  naroda  sma'ra  kradjom. 
Ona  je  to  vec  pokazala  svojim  protapredlogom.  koji,  na- 
tezao  ga  kako  tko  hoce,  nikako  ne  moze  mu  naznaciti 
kakovu  drugu  svrhu. 

Za  taj  novi  dokaz  u toj  novoj  stvari  ja  unapred  izra- 
zujem  toj  vecini  moju  cestitku.  (Na  lje^ici  : Zivio  !). 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Pavic. 

(Glasovi : Nema  ga.  Dr.  Posilovic  : Izgubio  je  dakle 
riec,  kao  i ja.  Nemir  na  Ijevici.  Glasovi  na  desnici : Evo 
ga  dolazi.) 

Armin  Pavic  : Visoki  sabore  ! Veoma  postovani  gosp. 
zastupnik  svaracki,  donio  je  predlog,  da  se  stavi  pod  ob- 
tuzbu  preuzv.  g.  ban  zato,  sto  je  odpravio  na  svoj a ruku 
spise  u Pestu  i time  povriedio  zak.  cl.  VII.  od  g.  1870. 
Velestovani  g.  besjednik,  liepo  je  na  pocetku  besjede  ozna- 
cio  pocitanje  i muzevnu  smjernost,  koju  svaki  od  Hrvata 


mora  da  cuti,  kada  je  riec  o banu  hrvatskomu,  ako  je  po- 
kazao,  da  mu  je  sreca  naroda  na  srdcu.  Za  sadasnjega 
bana  g.  besjednik  mnije,  da  nije  takav,  da  nije  onakove 
ljubavi  od  Hrvata  zasluzio;  jer  je  narod  hrvatski  odprije 
ljuto  ucvilio  kojecim,  poimence  odredbom  o vlasti  sudaca 
i slobode  stampe.  Ja  cu  dati  za  pravo  g.  besjedniku,  da 
danasnji  ban  narodu  hrvatskomu  nije  nista  drugo  privrie- 
dio,  nego  one  dvie  odredbe  kroz  ove  niti  3 godine,  nje- 
gova  obtuzba  bila  bi  opravdana.  Ali  mislim,  da  je  sasvim 
neopravdano  osuditi  covjeka.  dok  nismo  izpitali,  da  li  je 
on  i sto  dobra  ucinio.  Ja  drzim,  da  ono  dobro,  sto  ga  je 
sadanji  ban  namakao  hrvatskoj  zemlji,  nije  tako  neznatno, 
da  ga  ne  bi  bilo  viditi  pred  onim  zlom,  o kojem  je  go- 
vorio  g.  predlagatelj.  Sto  je  danas  hrvatski  narod  i teri- 
torijem  i pucanstvom  tako  velik,  kako  400  godina  natrag 
nije  bio  ; na  tom  djelu  znamo.  da  imade  znamenite  za- 
sluge  i sadasnji  ban.  Toga  nitko  ne  moze  poreci,  da  je 
sdruzenje  Krajine  za  Raucha  i Bedekovica  zapocelo,  a 
onda  za  7 gladnih  godina  po  Hrvatsku  zapelo,  da  se  je 
je  za  Pejacevica  nastavilo,  a za  sadasnjega  bana  sretno 
kraju  privelo. 

Znano  nam  je  i to,  da  narod  najvise  pati  sa  mate- 
rijalnih  nevolja,  a to  ponajvise  u povodu  toga,  sto  se  je 
ugarska  vlada  premalo  brinula,  da  koristnimi  institucijaini 
digne  poreznu  snagu  naroda. 

Znamo  i to,  da  je  u tom  pogledu  na  bolje  krenulo, 
a da  je  zbilja  krenulo,  naveo  je  mnogo  primj^ra  moj  ve- 
lestovani sudrug  g.  zast.  Crnkovic  jucer.  A mi  gospodo, 
i u samom  pitanju  arhiva.  (Hospodin  Frolich  prigovara ) 

Predsjednik : Visoki  sabore  ! Ja  bi  molio  gospodu 
s one  strane  (ljevice),  da  izvole  mirno  slu^ati.  Ova  strana 
kuce  (desnica)  pokazala  je  malo  prije,  kako  se  rnogu  i 
najvece  osvade  najmirnije  slusati. 

Ako  gospoda  ne  budu  mirno  slusala,  biti  cu  prisiljen 
upotriebiti  sredstva  poslovnika. 

Armin  Pavic:  Gospodin  predgovornik  smetnuo  je  s uma, 
da  ban,  spustivsi  s vida  odaslanje  spisa,  imade  zasluga, 
koje  jasno  pokazuju,  da  ban  nije  niposto  neprijatelj  bo- 
gata  i dobro  uredjenoga  hrvatskoga  arkiva.  Ja  znam,  da 
mi  velestovana  stranka  prava  nece  zamjeriti,  ako  ovo  tvr- 
djenjc  uznastojim  dokazati,  razsvietlivsi  pitanje  ovo  lucem 
historije  arkiva. 

Mislim.  ako  se  to  pitanje  tako  razsvietli  i dokaze,  da 
ce  svaki  mirno,  triezno  i objektivno  moci  prosudjivati 
krivnju  bana;  ako  je  to  krivnja,  da  je  ban  spise  odaslao 
u Pestu. 

Arkiv  bez  sumnje  spada  medju  one  prosvjetne  insti- 
tucije,  kojima  se  svaki  narod  ponosi  i gleda,  da  si  ih  cim 
bolje  uredi;  jer  odatle  onda  veliku  korist  crpi.  Zato  dobro 
razumijem  onu  tezku  bol,  koja  je  obuzela  plemenitu  dusu 
nasega  velikoga  narodnoga  prosvjetitelja  tolikom  silom,  te 
mu  se  iz  srca  iztikose  u saborskoj  sjednici  od  26.  siecnja 
1866.  ove  priekorne  rieci : „Gospodo,  dakako  nasa  visoka 
vlast,  koja  se  4 godine  ortografijom  bavila,  nije  imala  vre- 
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mena,  da  u red  postavi  nas  arkiv.“  Nitko  ziv,  gospodo, 
ne  moze  poreei  opravdanost  ovoga  priekora;  jer  ako  je 
podpuno  istinito,  da  se  oblasti  imadu  starati  o tom,  da  se 
spisi  nikomu  ne  predadu;  istina  je  i to,  da  se  oblasti 
imadu  starati  i o tom,  dok  su  ti  spisi  tu,  da  budu  u redo 
drzani,  kako  to  sluzi  na  ponos  i korist  naroda. 

U silnoj  halabuci,  koja  se  je  po  novinama  podigla 
nasa  jo  „Sloboda“  rekla,  a i dicni  vodja  stranke  prava 
ovdje  danas  izustio,  da  se  njoj  cini,  da  n ovom  pitanju 
nezavisna  opozicija  prve  krivce  slavi,  a jednoga  da  hoce 
metnuti  pod  obtuzbu.  Ja  mislim,  da  u ovoj  tvrdnji  izstav- 
ljenoj  u novinama  i izrecenoj  u ovom  saboru  ima  mnogo 
istine;  te  mislim,  ako  se  to  dokaze,  da  ce  dati  svakomu 
mogucnost,  da  sndi  mirnije,  objektivnije  i pravednije.  Daj 
da  to  pitanje  razsvietliino. 

Godine  1865.  postala  je  giasovita  fuzija,  koja  je  isla 
za  prijateljskim  sblizenjem  sa  Magjari,  te  su  glavni  go- 
vornici,  koji  sada  sjede  u redovih  nezavisne  opozicije,  u 
redovik  nezavisne  opozicije,  u svojih  besjedah  u vis  di- 
zali  plemeniti  i kateksohen  ustavni  narod  magjarski.  Blage 
posljedice  toga  pokazase  se  odmah  u prvom  pocetku.  Za- 
konski  clanci  o akademiji,  sveucilistu  bijahu  odmah  po- 
tvrdjeni ; a statut  arkivski  uzet  bi  u pretres.  Kako  je  bilo 
potrebno,  da  se  statut  arkivski  stvori,  pokazalo  se  je  u 
tadanjoj  budgetnoj  razpravi : jer  doznajemo,  da  su  vec 
tada  bi li  sa  arhiva  izginuli  neki,  ne  preporni,  nego  cisto 
nasi  spisi.  koji  se  ticu  god.  1848.  Ova  fuzjja  se  je  brzo 
raztegnula,  te  je  postala  u narodu  magjaronska  i narodna 
stranka,  a stranka  prava  pridruzila  se  je  magjaronskoj 
stranci. 

Nastojanje  narodne  partije,  da  se  zaprieci  dualizam, 
izjalovilo  se  je.  Rauchov  sabor  vlada  od  god.  1868.  do 
god.  1870. 

Vrlo  postovanomu  zastupniku  klanjackomu  mili  se  do 
vadjati  nam  pred  oci  uzase  i strahote  te  ere.  Pace  nam 
je  pripovjedao,  kako  je  vlada  slala  ljude,  da  gledaju  u 
lonce,  da  sazna,  sto  se  u kojoj  kuci  kuva.  Ja  drzim.  da 
joj  on  danas  ono  njuskanje  po  loncih  prasta,  kad  uzme 
na  urn,  da  je  ta  vlada  izhodila  sankciju  statuta  arhivskoga, 
pod  zakriljem  kojega  danas  radi  o tom,  da  bana  stavi 
pod  obtuzbu. 

Proljece  god.  1 71.  doneslo  nain  je  novoga  bana,  koji 
je  uzeo  u ruke  posao,  da  prema  sankcioniranom  statutu 
arhivskom  uredi  arhiv. 

Za  arhivara  bude  imenovan  pokojni  Pogledic,  a na 
mjesto  pristava  bude  pozvan  mladi  knjizevnik  opozicio- 
nalac,  koji  tada  jedini  u zemlji  imadjase  zakonom  propi- 
sanu  kvalilikaciju.  Posto  nije  bilo  moguce  arhivara  uzeti 
iz  opozicije,  koji  imadjase  zakonom  propisanu  kvalifika- 
ciju,  digao  se  je  u zemlji  toliki  urnebes,  da  je  on aj  mladi 
knjizevnik  ostavio  to  mjesto.  Ja  drzim,  da  je  u ovom  sa 
drugimi  griesi  poglavito  vrelo,  da  se  je  ova  katastrofa 
mogla  dogoditi. 

Sabor  godine  1872. — 1875.,  u kojem  su  glavnu  riec 


i ulogu  vodili  odlucni  pristase  sadanje  nezavisne  opozi- 
cije, na  predlog  glasovitoga  nasega  historika  dra.  Franje 
Rackoga  Rod  proracunske  debate  za  god.  1872.,  izabrao 
je  anketnu  komisiju,  koja  je  imala  sloziti  i urediti  arhiv. 
Kod  proracunske  razprave  za  godinu  1873.  nema  o 
a.ihivu  nista,  jer  je  noyi  ban  netom  svoju  cast  nastupio, 
te  se  je  u obce  sve  razpravljalo  groznicavom  brzinom, 
sve  onako  na  harmak.  Uza  sve  to  cinilo  se  je,  da  sada 
svicu  sretniji  dani  za  arhiv.  A kako  i ne  bi,  kada  je  na 
celo  vlade  stupio  nas  proslavljeni  patriota,  pjesnik  i knji- 
zevnik. a na  celo  nutarnjega  odjela  muz,  koji  se  brine  za 
nas  arhiv,  kao  za  svoju  rodjenu  djecu.  (Na  desnici : ve- 
selost.)  Nu  ove  zlatne  nade  nisu  se,  zaliboze,  obistinile. 

Kod  proracuna  za  god.  1875.  nas  slavni  historik 
dr.  Racki  opomenuo  je  vladu,  da  je  vec  prije  tri  godine 
sabor  prihvatio  njegov  predlog,  da  se  stanje  arhiva  izpita 
i uredi,  pak  da  se  izpitalo  nije  nista,  a niti  ucinilo  nista ; 
sto  da  je  tim  vise  zlo,  sto  bi  uredjeni  arhiv  bio  od  velike 
koristi  novo  otvorenomu  sveucilistu.  Sabor  je  mukom  pro- 
sao  preko  ove  opomene  na  dnevni  red. 

U novom  trijeniju  kod  proracuna  za  god.  1876.,  de- 
setorica  predlazu : „Neka  se  visoka  zem.  vlada  pozove, 
da  u smislu  po  njoj  naumljena  preustrojstva  zemaljskoga 
arkiva  i centralizacije  svih  oblastnih  arkiva  zakonsku 
osnovu  o tom  i potrebni  za  to  potrosnik  jednomu  od  bu- 
ducih  saborskih  zasjedanja  podnese,  te  mole,  da  se  taj 
predlog  presnim  proglasi.“  Taj  predlog  bude  u nesto 
malo  drugacijoj  formi  jednoglasno  prihvacen.  Ali  poslovi 
oko  uredjenja  arkiva  nijesu  se  zaliboze,  kod  svega  toga 
ni  malo  popravili,  a na  tom  nam  je  tim  vise  zaliti,  te 
je  tim  prikornije,  sto  je  bas  te  iste  godine  ugarsko  mi- 
nistarstvo  zapocelo  od  vlade  traziti,  da  mu  se  komorski 
spisi  vrate  i nasa  tadanja  vlada  za  cielo,  da  je  imala 
najljepsu  prigodu,  da  proces  o vlastnictvu  tih  spisa  za- 
podjene,  donesavsi  pred  sabor  zakonsku  osnovu  o novom 
uredjenju  arkiva  i tim  da  riesi  to  pitanje.  Mjesto  toga 
ona  je  svojim  izvinjivanjem,  da  ih  uz  najbolju  volju  s 
tehnickih  razloga  ne  moze  predati,  stvar  u nasu  stetu 
vrlo  otezcala. 

Gospodo,  meni  se  ovo  riesenje  tadanje  vlade  cini 
upravo  tako : Ja  imam  kaput,  a k meni  dodje  prijatelj  i 
kaze  mi:  brate,  taj  kaput  je  moj,  vrati  mi  ga;  a ja  mu 
odgovorim : komsijo,  ja  ti  ga  ne  mogu  vratiti  s tehnickih 
potezkoca,  kaput  je  zatvoren  u ormaru  i pomjesan  s dru- 
gimi kaputi. 

Yelestovani  g.  zastupnik  baron  Zivkovic  oznacio  je 
takovo  riesenje  delatornim ; ja  ga  smatram  takovim,  da 
o njem  ne  mogu  izraza  ovdje  kazati,  jer  mi  kao  cinov- 
niku  sviest  brani,  takova  sto  reci  i o mrtvoj  vladi.  Za 
konstatirati,  kakovo  je  to  riesenje  bilo,  vriedno  je  spo- 
menuti,  da,  kada  su  bivsemu  banu  Pejacevicu  donieli 
ovakovo  riesenje  na  podpis,  da  je  kazao,  da  takova  rie- 
senja  ne  podpisuje,  nego  da  vjestaci  moraju  dati  drugi 
odgovor. 
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Kod  proracuna  za  god.  1877.  sabor  je  i opet  po 
drugi  put  jednoglasno  prihvatio  predlog:  „Pozivlje  se  kr. 
zem.  vlada,  odiel  za  unutarnje  poslove,  da  do  buducega 
zasjednuca  sabora  godine  1877.  predlozi  ovomu  saboru 
osnovu  zakona  o preustrojstvu  zemaljskoga  arkiva,  zatim 
da  uznastoji,  da  se  u zemaljskom  arkivu  pokupe  i u 
njem  pohrane  svi  spisi  i sva  pisma  nekadanjih  zupanij- 
skih  arkiva,  gradskih,  obcinskih,  javnogradjanskih,  sahra- 
njenik  kod  crkvenih  oblastih,  a koliko  je  moguce  i pri- 
vatnih  obitelji.  “ Zaliboze  niti  to  uredjenju  arkiva  nije 
nista  pomoglo. 

Sabor  kod  proracuna  za  god.  1878.  opet  po  treci 
put  jednoglasno  prihvaca  predlog:  Pozivlje  se  kr.  zem. 
vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove,  da  jos  ove  sjeditbe 
saborske  podnese  osnovu  zakona  o preustrojstvu  zemaljskoga 
arkiva,  zatim  da  uznastoji,  da  se  u zemaljskom  arkivu 
prikupe  i pohrane  svi  spisi  i sva  pisma  nekadanjih  zu- 
panijskih  arkiva". 

Zaliboze  niti  taj  treci  vapaj  nije  nista  pomogao,  zato 
se  nije  vise  niti  malo  cuditi,  te  je  u trecern  trijeniju  kod 
debate  o idemnitetu  za  1879.  dr.  Vrbanic  odlucno  odbio 
indemnitet  vladi  „koja  od  svih  zakljucaka , sto  ih  je 
stvorio  vis.  sabor  prigodom  posliednje  razprave  prora- 
cuna, nije  izvela  tako  rekuc  niti  jednoga : pozivljem  se 
na  saborski  zakljucak.  da  se  jos  za  prosle  sjeditbe  sa- 
bora podnese  osnova  zakona  o uredjenju  zemaljskoga 
arkiva,  o zandarmeriji , sveucilistnoj  knjiznjici , zgradi 
gimnazijskoj  i t.  d. 

Ali  zaliboze  niti  ta  cetvrta  ostra  opomena  nije  nista 
pomogla.  Na  to  je  sabor  kod  proracuna  za  god.  1879.  i 
opet  jednoglasno  primio  predlog:  „ pozivlje  se  kr,  zem. 
vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove,  da  jos  za  ove  sjeditbe 
saboru  podnese  osnovu  zakona  o preustrojstvu  arkiva, 
zatim  da  uznastoji,  da  se  u zemaljskom  arkivu  prikupe  i 
pohrane  svi  spisi  i sva  pisma  nekadanjih  zupanijskih 
arkiva.  “ 

Ali  niti  taj  peti  krik  sabora  nije  nista  hasnio,  da  bi 
se  vlada  smilovala  i pogledala  na  arkiv.  Pitanje  arkiva 
ostalo  je  gdje  je  i bilo.  Dapace  sef  nutarnjega  odjela 
izjavio  je,  da  ne  moze  jamciti,  da  ce  sto  za  arkiv  uciniti. 

Istom  ove  godine  pod  vladom  ovoga  bana,  koga  vi 
radi  arkiva  stavljate  pod  obtuzbu,  citamo  u proracunu 
ovogodisnjem,  da  je  uvrstena  u tu  svrhu  stavka  od  400 
for.,  a citasmo  i u novinah,  da  ce  se  poslati  sirom  do- 
movine  ucenjaci,  da  saberu,  sto  bi  se  sabrati  dalo  za 
centralni  arkiv  u Zagrebu.  (Smjeh  na  Ijevici.  Gdasovi: 
Da  i to  odpremi  u Pestu.) 

Ja,  gospodo,  drzim,  da  iz  ovih  cinjenica  vidimo, 
da  ban  nije  ne  prijatelj  nasemu  zemaljskomu  arkivu,  nego 
da  on  usuprot  zeli,  da  se  u Zagrebu  arkiv  dobro  uredi 
i bogato  spisi  snabdije. 

Nezavisna  stranka  je  u svom  organu  i ovdje  u sa- 
boru kojesta  predbacila  nam  i karala  nas,  pace  jeduom 
je  glavni  njezin  besjednik  g.  zastupnik  klanjacki  tako 


daleko  isao,  te  nam  je  kazao,  da  mi  nismo  stranka,  nego 
konsorterija  u bog  zDa  kakovu  svrhu.  Evo  vam  vasih 
zasluga  za  arkiv.  Kad  ste  se  domogli  vlade  i sedam  go- 
dinah  vladali,  kazao  sam  da  je  tih  sedam  godina  bilo 
sedam  najgladnijih  godina  za  nas  arkiv. 

(Prigovaranje  na  Ijevici.) 

Predsjednik : Molim  gospodu,  da  ne  prekidaju  go- 
vornika. 

Armin  Pavic : Znao  sam,  da  ce  me  velestovani  gosp. 
zastupnik  sotinski  upitati,  zasto  ja  griehove  tadanje  sa- 
borske vecine  turam  na  njih,  kad  nisu  bili  clanovi  te 
vecine.  Ja  mu  odgovaram  moled  ga,  da  nas  ne  drzi  tako 
naivnimi,  da  ne  bismo  bili  kadri  razabrati,  da  ne  zavisne 
opozicije  ne  bi  danas  niti  na  svietu  bilo,  kada  knjoj  ne 
bi  bud  kao  pravi,  bud  kao  podupirajuci  clanovi  pripadali, 
danas  se  vec  moze  reci,  upravo  svi  zastupnici  vlade  od 
god.  1872. — 1879.,  a tako  i najglavniji  clanovi  saborski, 
koji  su  tada  tu  vladu  drzali. 

Ja,  gospodo,  iz  ovoga  sto  do  sada  rekoh,  da  je  ve~ 
likim  dielom,  velestovana  nezavisna  opozicija  kriva,  sto 
se  i ova  afera  s skomorskim  spisima  mogia  dogoditi.  Da 
nismo  g.  1871.  kod  namjestenja  arkivskoga  cinovnictva 
tadanjoj  vladi  uzkratili  nasu  pomoc,  da  smo  prihvatili 
njenu  prijateljski  pruzenu  pomocnicu  ruku,  da  smo  za- 
jednickimi  silami  prionuli  oko  uredjenja  arhiva;  da  se 
nije  vlada  g.  1871.  do  god.  1879.  oglusivala  na  onolike 
i onako  ostre  opomene  arhiv  urediti,  kako  je  sabor  zelio 
i zahtjevao ; da  se  vlada  odmali  kod  prvoga  magjarskoga 
trazenja  tih  spisa  nije  zaklanjala  za  kojekakve  izgovore 
tehnickih  potezkoca,  nego  za  pravo  nase,  sto  ga  na  te 
spise  nagodbom  dobismo,  — ja  drzim,  da  Magjarom  ne 
bi  dolazilo  na  um,  da  traze  od  nas  tih  spisa,  kad  ^bi  ih 
vidjeli  pohranjene  u arkivu,  koji  to  ime  zasluzuje,  jer  je 
cielomu  svietu  za  znanstvena  studija  zgodno  uredjen. 

Ali  daj  da  sada  iz  blizega  razmotrimo,  ima  li  u 
tom  povoda  bana  pod  obtuzbu  staviti,  sto  su  Magjari  kod 
ovakovoga  stanja  stvari  te  spise  trazili.  a bau  je  njihovu 
zahtjevu  zadovoljio  i spise  na  svoju  ruku  u Pestu  oda- 
slao.  Pustajuc,  gospodo,  za  cas  na  stran  pitanje,  da  li 
je  ban  pravo  radio,  sto  je  na  svoju  ruku  spise  u Pestu 
poslao,  ja  mislim.  da  ne  moze  ni  casak  biti  sumnje  o 
tom  ....  (Dr.  Posilovic  : Bas  o tom  se  radi.) 

Predsjednik : Ja  moratn  g.  Posilovica  pozvati  na  red, 
radi  upadanja  govorniku  u riec. 

Armin  Pavic : 0 tom  cu  govoriti  poslje.  Ja  mislim, 
da  o tom  ne  moze  nitko  dvojiti,  ako  su  Madjari  imali 
pravo  reci,  da  su  ti  spisi  njihovo  vlastnictvo,  onda  su 
ih  imali  pravo  od  nas  traziti.  Magjari  pako  izvode  ovo 
vlastnictvo  od  tuda.  sto  je  car  Josip  predao  te  spise 
ugarskomu  komorskomu  arkivu.  To  su  spisi,  koji  su  po- 
ticali  od  manastirskih  i obiteljskih  arkiva  prije  i za  nje- 
gova  carevanja ; a ti  spisi  predavahu  se  i poslje  njega 
Magjarom.  Ako  su  ti  spisi,  kazu  Magjari,  godine  1848. 
pod  knezom  Windischgratzom  dosli  u Hrvatsku,  to  da  ne 
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alterira  njihovo  pravo,  jer  da  sn  ti  spisi  uz  protest  ma- 
gjarski  bili  poslani  od  vlade,  koju  oni  ne  mogu  smatrati 
ustavnom. 

Nas  historical’  dr.  Racki  trudio  se  je  suzbiti  ovo  tu- 
macenje  n Pester  Lloydu  umujuc  ovako:  Ako  je  vlada 
kneza  Windischgratza  bila  absolutna,  bila  je  i vlada  cara 
Josipa  absolutna.  Ja  cestitam  nasemu  historicaru,  jer  mu 
je  sretno  posla  za  rukom  ova  paralela  izmedju  Windisch- 
gratza i cara  Josipa. 

Ali  mu  nije  poslo  za  rukom,  da  nadje  paralelu  izmedju 
medju  protestovanja  Hrvata  proti  odredbam  Josipa  i pro- 
testovanju  Magjara  proti  odredbam  Windischgratza.  Gosp. 
zastupniku  sotinskomu  veliku  sam  zahvalnost  duzan.  jer 
je  on  pokusao  ovu  paralelu  povuci.  On  je  rekao,  da  su 
Hrvati  poslie  smrti  Josipa  odmah  cim  se  je  povratio 
ustav  proglasili  sve  njegove  odredbe  nistetnimi,  dakle  i 
odredbu,  da  se  predadu  spisi.  Ovo  je  bila  sretna  misao. 

Sada  bi  vas  molio,  gospodo,  da  bi  me  uputili  ob 
ovom : Vi  nam  dokazujete,  da  je  Hrvatska  bez  prekida 
ostala  samoodlucna  i samosvojna,  a istom  kod  krpanja 
nagode,  da  je  izgubila  svoju  samosvojnost.  Kako  to  dolazi 
da  stari  Hrvati  banove  od  god.  1790.  do  1848.,  kada 
je  nasa  samostalnost  bila  u podpunom  cvietu,  nisu  sta- 
vili  pod  obtuzbu  i trazili,  da  se  imadu  pisma  natrag 
vratiti. 

Ja  ne  znam  tomu  drugoga  razloga  naci,  nego  taj, 
da  je  nasim  starim  posve  pravo  bilo,  da  se  ti  spisi  salju 
u Pestu  i da  se  tamo  cuvaju.  Ja  nisarn  nigdje  cuo  niti 
citao,  da  su  Hrvati  bud  u saboru,  bud  u skupstinak 
protestirali  proti  odredbam  Josipovim,  da  se  spisi  tamo 
salju.  Ako  su  spisi  tim  putem  tamo  dosli.  te  su  tamo 
bez  prigovaranja  Hrvata  prozivili  50-godisnji  jubilej ; ja 
moram  reci,  da  drzim,  da  su  Magjari  pravo  vlastnictva 
na  njih  stekli.  (Zivio!  Zivio!  na  ljevici  i smieh.)  Ja.  go- 
spodo, bolnom  vam  dusom  moram  to  priznati ; jei  o tom 
ne  moze  biti  sumnje,  da  u ovomu  saboru  ne  ima  Hrvata, 
koji  kod  ove  debate  ne  bi  osjecao  svu  gorcinu  kolizije 
izmedju  uma  i srca,  te  kad  glasuje  za  predlog  vecine, 
radi  ne  po  srdou,  nego  po  umu.  (Glasovi  sa  ljevice : 
Sramite  se ! Na  desnici:  Oujmo ! Gosp.  Barcic  prigovara. 

Predsjednik : Pozivarn  g.  Barcica  na  red.  (G.  Barcic: 
Srdce  mi  neda  mira,  kad  to  cujem.) 

Armin  Pavic:  Gospodo,  dajte  da  ovo  pitanje  sa  nje- 
gova  lica  okrenem  na  nalicje.  Kaze  se:  mi  smo  Hrvati 
god.  1848.  prekinuli  savez  sa  Magjari,  mi  smo  ih  nad- 
vladali,  a po  tom  imali  smo  i pravo  traziti  te  spise,  a 
posto  smo  ih  dobili,  imali  smo  ih  36  godina  u nasem 
posjedu. 

Velestovani  g.  zastupnik  sotinski  dokazivao  je  kako 
smo  te  spise  od  Magjara  primili  i citao  je  iz  Kukuljeviba 
ono  mjesto,  u kojem  se  rise,  kako  su  nasi  povjerenici 
dogovorno  sa  ugarskom  komisijom  te  spise  primali.  Ali 
da  bude  postovani  g.  zastupnik  citao  ono  mjesto,  gdje 
se  pise,  kako  su  magjarske  oblasti  protestirale  proti  od- 


redbam kneza  Windischgratza  i od  prvoga  pocetka  se 
otimale,  morao  bi  reci,  da  mi  nismo  te  spise  od  Magjara 
primili,  nego  da  su  nas  posve  postenim  nacinom  zapali, 
kao  sto  zapada  u ratu  jacega  ono,  sto  je  slabijega. 

A je  li,  gospodo,  tim  alterirano  pravo  Magjara,  da 
te  spise  od  nas  traze  ? Ja  sam  citao  takodjer  njesto 
svjetske  historije,  te  znam.  kako  su  europejske  oblasti 
god.  1815.  rekvirirale  u Parizu,  sto  im  je  Napoleon  I. 
oteo.  Ali  nisam  citao,  da  su  dirale  europejske  vlasti  u 
isto,  sto  je  Francezka  tekom  vjekova  na  pravni  nacin 
stekla.  Ja  znam,  da  je  civilizacija  urodila  tim  plodom,  da 
jedan  narod  postuje  znanstvene  i umjetnicke  zbirke,  koje 
si  je  drugi  narod  na  posten  nacin  stekao. 

I)aj  da  iz  hlizega  razmotrimo,  kojom  prigodom  smo 
god.  1849.  spise  te  primili. 

U tom  pozvati  cu  se  na  Kukuljevica,  koj  je  bio 
ocevidac,  pak  znam,  da  on  sigurno  nije  takav  prijatelj 
Magjara,  da  bi  sto  na  stetu  nasu,  a na  konst  Magjara 
ne  istinita  napisao.  U njegovoj  brosuri  navadja  se,  da  je 
prvo  primanje  pocelo  godine  1849.  u pocetku,  te  da  se 
je  prekinulo,  jer  su  nasi  povjerenici  morali  ostaviti  Pestu, 
buduc  se  je  priblizavala  magjarska  vojska. 

Drugo  je  primanje  zapocelo  pod  konac  god.  1849. 
kad  je  i Kukuljevic  polag  bio. 

Kukuljevic  o ovom  primanju  kaze  sljedece  : „Bijase 
u Ugarskoj  tako  zvani  mir  i red  opet  povracen.  Dakako 
ne  red  u smislu  staroga  ustava  i prava,  kako  su  to 
ustavo-  i pravo  ljubni  Hrvati  sa  svojim  banom  zeljeli, 
nego  po  kroju  vladajucih  tad  njemacko  centralistickih 
vojnickih  nazora“. 

Gospodo,  ako  je  u Ugarskoj  po  svjedocanstvu  oce- 
vidca  Kukuljevica  takovo  stanje  vladalo,  kad  smo  mi  te 
spise  primali,  stanje  protupravno,  kakvoga  Hrvati  nisu 
mogli  zeljeti,  pitam  ja  vas;  koji  ustavni  i pravdoljubivi 
Hrvat  moze  drzati,  da  su  ti  spisi  presli  u nase  vlastnictvo. 

Ja  mislim,  gospodo,  kod  ovoga  jednoga  argumenta, 
da  bi  bilo  suvisno  dalje  dokazivati,  kako  Magjari,  zali- 
boze  nebrigom  nasih  starih  stekose  pravo  reci,  da  imadu 
pravo  vlastnictva  Oni  isti,  koji  su  odredjivali,  da  Magjari 
moraju  nam  te  spise  dati,  poslje  su  odredjivali,  da  mi 
I moramo  Magjarom  natrag  vratiti  Nasa  vlada,  zaliboze, 
nije  se  zaklanjala  za  nase  nepobitno  pravo,  nego  za  koje- 
kakve  nepobitne  neprilike. 

Reklo  se  je  ovdje,  da  §.  1.  arkivskoga  statuta  daje 
banu  samo  pravo  nadzora,  a ne  razpolaganja  sa  spisi. 
Molim  vas,  dajte  me  poducite,  na  temelju  kojega  para- 
grafa,  posto  smo  mi  te  spise  u Pesti  primili,  daje  se 
knezu  Windischgratzu  pravo  razpolaganja  s timi  spisi, 
posto  je  razpolaganje  uz  protest  onili  oblastih  uzsliedilo, 
koje  su  timi  arkivi  upravljale.  Kaze  se,  Windischgratzova 
oblast  bila  je  obsolutna,  ali  ja  drzim,  da  i absolutna  vlast, 
ako  odredbe  budu  zakonite,  treba,  da  se  drze  postojecih 
zakona  i propisa. 

Vrlo  postovani  zastupnik  sotinski  rece,  da  su  Hrvati 
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pravo  vlastnictva  na  te  spise  stekli  s lira,  sto  su  u sa- 
boru  kod  srarti  Josipove  protestovali  proti  svim  ne  ustav- 
nim  odredbam  cara  Josipa  II. 

Gospodo ! Zar  nisu  Magjari,  cim  im  se  je  ustav 
god.  1861.  povratio,  protestirali  proti  svim  odredbam, 
sto  se  od  god.  1848.  do  tada  ne  ustavnim  nacinom  dr- 
zase  ? (Tako  je  ! 11a  desnici.) 

Toliko.  gospodo,  0 pitanju,  je  su  li  Magjari  imali 
pravo  te  spise  traziti  ne  kao  magjarsku,  nego  zajednicku 
hrvatsko-ngarsku  svojinu. 

Drugo  je  sada  p’itanje,  da  li  je  preuzviseni  g.  ban 
i ako  su  oni  imali  pravo  te  spise  od  nas  traziti,  radio 
pravo,  sto  ih  je  na  svoju  ruku  odpremio  u Pestu  ? Ja 
du,  gospodo,  sasvim  kratko  tu  reci  svoje  mnienje  ovako  : ! 

Posto  ti  spisi  nisu  bili  nasa  prava,  ali  ipak  fakticna 
svojina,  ban  bi  bolje  ucinio,  da  je  te  spise  pridrzao  ovdje,  1 
a to  stoga,  sto  smo  nagodbom  nasom,  koju  smo  s Ma- 
gjari sklopili  zadobili  pravo,  da  kako  iz  razlaganja  vrlo 
postovanoga  zastupnika  sotinskoga  cusmo,  mozemo  od 
Magjara  pravo  vlastnictva  ne  samo  11a  one  odnesene  spise 
zatraziti  nego  i na  drnge,  koje  su  u pestanskom  arkivu 
zaostali. 

U toj  pogriesci  preuzv.  gosp.  bana,  koju  ja  kazem, 
kako  moram  priznati  vidim  opet  s drugo  strane  jednu 
dobru  stranu,  a to  je  ta : Ako  je  Nj.  preuzvisenost  ono- 
likom  spremnoscu  kao  reprezentant  hrvatske  eksekutive 
ugarskomu  ne  magjarskomu  formalnomu  pravu  zadovoljio, 
mozemo  biti  uvjereni,  da  ce  njegovomu  uplivu  tim  laglje 
poci  za  rukom,  nasemu  na  temelju  nagodbe  stecenomu 
nepobitnomu  pravu  11a  te  spise  zadovoljiti,  pak  u tom 
uvjerenju  ja  sam  za  to.  da  visoki  sabor  odbije  predlog 
vrlo  postovanoga  zastupnika  svarackoga  i drugova,  naime 
da  bi  se  ban  pod  obtuzbu  stavio.  (Burni  zivio  na  desnici. 
Fran  Folnegovic:  Hvala  Bogu!) 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.  grof  Miroslav  Kulmer. 

Grof  Miroslav  Kulmer:  Visoki  sabore:  Prvi  put,  od- 
kada  se  nalazim  na  parlamentarnom  polju,  vidim  ovdje 
11a  stolu  ove  vis.  kuce  Iezati  predlog,  da  se  glava  ekse- 
kutive stavi  pod  obtuzbu.  Kakogod  se  s pojedine 
strane  ove  vis.  kuce  taj  predlog  razmatrao,  moram  pri- 
znati, da  je  taj  predlog  probudio  bolnili  osjecaja  u meni, 
te  mi  da  povoda  ozbiljnomu  razmisljanju  ne  radi  osude, 
koja  bi  mogla  stici  preuzv.  g.  grofa  Klmen-Bedervary-a. 
nego  stoga,  jer  u tom  cinu  preuzv.  bana  vidim  ne  samo 
neposredni  povod  tomu  predlogu  0 ne  ovlastenom  od- 
pravku  arkivskib  spisa,  nego  i dosljedno  povedenje  nacela, 
koja  s jedne  strane  idu  za  tim,  da  podkopaju  samostalni 
drzavopravni  polozaj  ovili  kraljevma,  kako  ga  isti  nagod- 
beni  zakon  zajamcuje,  a s druge  strane,  da  se  vlast  legi- 
slative spravi  sto  vise  pod  vlast  eksekutive.  (Tako  je ! 
na  ljevici.) 

Jedno  i drugo  u oprieci  je  sa  postojecim  pravom, 
jedno  1 drugo  kadro  je  podkopati  ustav  i dovesti  u po- 


lozaj takav,  kakav  se  ne  da  opravdati  niti  s gledista  hi- 
storickoga  prava,  niti  sa  stanovista  istoga  nagodbenoga 
zakona.  (Tako  je  ! na  ljevici.) 

Fein,  0 kojem  se  u nazocnom  slucaju  radi,  poznat 
je  vis.  kuci.  a potvrdio  ga  je  i preuzv.  g.  ban,  da  arkiv- 
skih  spisa,  koji  su  30  godinak  u zakonitom  posjedu  ovih 
kraljevina  bili,  danas  u Hrvatskoj  vise  nema.  Ja  sam 
zaliboze  uvjeren,  koliko  god  se  s protivne  strane  oce- 
kivalo  i nadalo,  te  u sluzbenih  i polusluzbenib  novina 
obecavalo,  da  jih  Hrvatska  tako  brzo  vidjeti  nece.  (Na 
desnici : A ! A ! ; na  ljevici : Tako  je !) 

Vec  sam  ovaj  cin  raa  bio  posljedicom  kakvoga  nad- 
zora  vlasti  izvrsujuce  dostatan  je.  da  se  pitamo,  je  li  iz- 
vrsujuca  vlast  u kraljevini  Hrvatskoj  korektno  shvatila 
zadatak,  koji  u pogledu  arkiva  u §.  1.  zak.  cl.  VII.  od 
g.  1870.  odredjuje,  da  arkiv  sto j i pod  nadzorom  bana. 
Nadzirati  znaci,  da  ono,  sto  se  ima  nadzirati,  ostane  sa- 
cuvano,  kako  je  povjereno,  po  onom,  koji  taj  nadzor  vrsiti 
ima.  Nadzirati  u smislu  elernentarnih  pojmova  upravne 
nauke  znaci  nastojati  0 tom,  da  se  predmet  povjeren 
nadzoru  cuva  i sahranjuje  onako,  kako  to  zakon  propi- 
suje  (Na  ljevici  odobravanje.) 

Po  tom  ako  pravo  nadzora  propisano  zak.  cl.  VII. 
od  god.  1870.  ovlastuje  bana,  da  se  uvjeri,  da  li  se  ovi 
ili  oni  spisi  nalaze  u arkivu,  to  ga  niposto  ne  ovlascuje, 
da  izvadi  te  spise  iz  arkiva  i da  jih  drugoj  vlasti  preda 
u pohranu,  a kamo  li  vlastnictvo.  To  nije  vise  nadzor, 
to  prekoracuje  granice  povjerenoga  mandata,  to  je  cin, 
koji  se  u privatnih  odnosajih  qualificira  posebnom  ozna- 
kom,  (Na  desnici : A!  A!)  a u javnom  pravu,  da  se  naj- 
blaze  izrazim,  nazivlje  se  prekoracenjem  kompetencije. 
Buduc  pako,  da  u nazocnom  slucaju  ovo  prekoracenje 
nije  nastalo  bona  fide,  vec  kako  sam  tecaj  stvari  poka- 
zuje,  namjerice,  to  upravo  u tom  nalazim  momenat,  koji 
pokazuje  protuzakonitost  i protuustavnost  ovoga  cina  . . . 

Predsjednik : Ja  bi  morao  g.  govornika  upozoriti,  da 
valjda  nije  hotio  reci,  da  je  preuzv.  gosp.  ban  „mala 
fide"  radio,  jer  je  preuzv.  g.  ban  izjavio,  da  je  drzao,  da 
stvar  inora  biti  tako,  pak  ako  je  po  svom  osvjedocenju 
radio,  onda  je  radio  „bona  fide.  “ (Prigovaranje  na  ljevici.  ) 

Grof  Miroslav  Kulmer  : Ivad  bi  visoki  sabore,  ovaj  od' 
pravak  arkivskib  spisa  ucinjen  bio  „bona  fide“,  ja  bi 
namab  presao  preko  toga,  ali  razlaganje  preuzv.  g.  bana 
od  3.  listopada  t.  g.  uvjerilo  me  bas  0 protivnom.  jer 
ne  mogu  dopustiti,  da  kraljevinom  Hrvatskom  upravlja 
ban,  a da  se  u njegovoj  najblizjoj  blizini  ne  nalazi  mu- 
zeva,  koji  ne  znaju,  u cem  se  sastoji  pravo  nadzora  i 
koji  ne  bi  poznavali  najprimitivnije  pojmove  uprave.  To 
ja  ne  mogu  i ne  smijein  dopustiti,  jer  sam  dobro  uvjeren 
0 pronicavom  umu  preuzv.  g.  bana  i njegovib  savjetnika. 

Oim  to  stoji,  tada  ne  ima  dvojbe,  i priznati  ce  mi 
se  sa  stolfce  vladine,  da  su  t.  zv.  komorski  spisi  odprav- 
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ljeni  hotice  mimo  volje  faktora,  koji  posebnim  zakonom 
povjerava  nadzor  banu.  Tim  si  je  prisvojila  eksekutiva 
pravo,  koje  joj  ne  pripada,  tim  je  prekoracila  granice 
svoje  vlasti,  koje  joj  nalazu,  da  vodi  upravu  u okviru 
postojecih  zakona.  Tim  zakonom  pako  ne  ovlascuje  se 
vlada,  da  moze  slobodno  odtudjivati  vlastnictvo  zemlje. 
(Na  desnici ! Oho !)  vec  kako  lezi  u naravi  stvari,  povje- 
rava joj  se  samo  nadzor  nad  imovinom  zemlje  Kad  bi 
pravo  nadzora  lezalo  u pravu  odtudjivati  imovinu  ze- 
maljsku,  tada  zem.  vlada  ne  bi  trebala,  da  se  posluzim 
primjerom,  zakonske  osnove  o prodaji  Kutjeva  niti  bi 
joj  smetala  predaja  zaklada  kraljevini  Ugarskoj,  jer  i nad 
njimi  vrsi  isto  tako  pravo  nadzora,  kao  i nad  arkivom. 
(Burno  odobravanje  na  ljevici  sa  nzklici:  Zivio ! Zivio! 
Zivio  ! Na  desnici  nemir.  Predsjednik  zvoni.) 

Nu  reklo  se  je,  da  legislativa  nikada  nije  sudjelo- 
vala  n pitanjn  komorskih  spisa,  pak  da  stoga  nije  ni 
od  potrebe  pitati  legislativa,  da  se  odnesu  receni  spisi 
iz  arkiva.  Ja,  visoki  sabore,  ne  mogu  shvatiti  ovakova 
nacela  o vlasti  eksekutive  i legislative,  ako  promotrim 
razvitak  historicki  od  Josipa  II.  do  danas,  jer  moram 
onda  dopustiti,  da  vlada  jednim  potezom  pera,  da  ne 
govorim  o drugorn,  moze  dokinuti  i nas  gradjanski  zakon 
i kazneno  pravo  i proizvesti  najljepsi  kaos  na  zemlji. 
(Na  ljevici:  Zivio!)  Kad  je  god.  1864.  i 1867.  vlastna 
bila  dokinuti  ugarska  eksekutiva  onaj  najznamenitiji  cin 
Windischgratzov;  kojim  je  uzpostavio  na  priestol  ugareki 
habsburzku  dinastiju,  to  ja  gcspodo,  toga  prava  ne  do- 
pustam  nijednoj  pa  niti  hrvatskoj  eksekutivi,  tim  manje 
sto  je  poslie  Josipa  II.  bilo  takvih  cina  eksekutive,  koja 
su  zasiecala  u pitanja  legislative. 

Tako  se  znade,  da  je  po  starom  ustavu  imao  nadzor 
proto-notar  ovjh  kraljevina,  koji  je  takodjer  imao  klju- 
ceve.  te  je  dapace  god.  1861.  kraljevskim  predlogom  od 
26.  veljace  pozvao  sabor,  da  bira  takvoga  proto-notara 
i da  mu  je  po  samoj  svietloj  kruni  priznat  nadzor  nad 
arkivom. 

To  je  osvjedocenje  bilo  tako  duboko  uvriezeno  kod 
nas,  da  cim  je  uredjen  drzavopravni  polozaj  prama  kra- 
ljevini Ugarskoj,  bio  je  jedan  od  prvih  zadatakah  sabora, 
da  uredi  arkiv  i da  stvori  zakon  o aikivu  i to  na  temelju 
kontinuiteta  s tom  promjenom.  da  su  prava  proto-notara 
presla  na  bana 

Kako  god  okretali  stvar,  ja  gospodo,  u odpravku  spisa 
razumjevam  samovoljnu  ingereneiju  eksekutive  u pravu 
legislative ; nalazim  precendens  tim  pogibeljnije,  sto  je 
odpravak  spisa  uzsliedio  bez  intervencije  Nj.  Velicanstva, 
koji  je,  kao  svagdje,  tako  i u Hrvatskoj  glava  eksekutive. 
(Tako  je ! na  ljevici.  Burno  odobravanje.)  Ove  privole 
u nazocnom  slucaju  tim  vise  je  trebalo,  jer  su  receni 
spisi  samo  privolom  Njeg.  Velicanstva  prispjeli  ovamo 
u nas  arkiv,  t.  j.  naredbom  kneza  Windischgratza,  koji 


je  bio  alter  ego  Njeg.  Velicanstva.  Sudilo  se  medjutim 
o obsegu  Windischgratza  kako  mu  drago,  jedno  stoji,  da 
je  u ono  doba  on  vrsio  funkcije  vlasti  eksekutivne  i le- 
gislativne,  te  da  se  njegova  odredba  jednostavnim  aktom 
eksekutive  hrvatske  nistetnom  proglasiti  ne  moze.  (Odo- 
bravanje na  ljevici.) 

Jos  jo  jedna  stvar  od  osobite  vaznosti,  a to  je  okol- 
nost,  sto  je  odredba  o odpravku  spisa  uzsliedila  usljed 
requisicije  ugarske  vlasti,  te  sto  se  je  krvatska  vlast  ob- 
vezanom  drzala  izruciti  te  spise,  dakle  otudjiti  vlastnictvo 
zemlje  na  zahtjev  vlasti  tudje.  Ha  je  ugarsko  ministarstvo 
zahtievalo  ovo  od  podvrzene  mu  podzupanije,  to  bi  ja 
podpuno  shvatio  tu  naredbu,  ali  u nazocnom  slucaju. 
gdje  se  radi  o poslu,  koji  spada  lih  u legislativne  posle 
kraljevine  Hrvatske,  gdje  je  ban  u poslovih  autonomije, 
kamo  spada  i arkiv,  neodvisan  od  ministra  ugarskoga, 
kao  sto  prema  svakomu  ministru  drnge  drzave.  u takvom 
slucaju  nije  vlastna  hrv.  eksekutiva  zadovoljiti  zahtjevu 
Ugarske  bez  narocite  dozvole  sabora.  (Burno  odohravanje 
na  ljevici  sa  povici : Zivio!  Zivio!  Zivio!)  To  je  mogla 
uciniti  vlast  podredjena,  a ne  vlast  ravnopravna  i pod- 
puno samostalna  i ne  odvisna  od  vlasti  ugarske. 

Kad  se  je  to  ipak  ucinilo,  to  ja  ne  mogu  nazrievati, 
da  je  taj  ucin  nastao  bona  tide,  jer  inace  bi  morao  pred- 
postaviti  kod  nadleznih  krugovah  neznanje  najznatnijih 
pojmova  drzavopravnih,  sto  niti  smijera.  Taj  korak  nastao 
je  hotice,  da  se  opet  jednim  cinom  pokaze,  kako  je  na- 
godbeni  zakon  samo  na  papiru,  te  da  se  ne  samo  u Pesti 
neg'o  i na  Markovom  trgu  ne  dopusta  shvacanje,  da  je 
Hrvatska  samostalna,  ravnapravna  kraljevini  Ugarskoj. 
(Burno  odobravanje  uz  pleskanje  na  ljevici.) 

Ja  prepustam  drugim  sjHam,  da  tu  tocku  potanje 
razloze,  jer  za  rnene  je  dosta,  da  u odpravku  komorskih 
spisa  nalazim  povriedu  sainoga  nagodbenoga  zakona,  koja 
je  tim  pogibeljnija  za  ustav  nase  domovine,  sto  dolazi 
bas  s one  strane,  koja  bi  iniala  taj  zakon  braniti,  i ne 
samo,  da  nam  je  ovim  cinom  nestalo  dragocjenih  spo- 
menika,  te  da  su  hrv.  obitelji  lisene  svojili  izprava  vaznih 
za  historiju,  nego  je  tim  cinom  eksekutiva  zasegnula  u 
pravo  legislative,  te  zadala  udarac  drzavopravnoj  samo- 
stalnosti  ovih  kraljevina. 

Predje  li  se  preko  ovoga  protuzakonitoga  i protu- 
ustavnoga  cina  na  dnevnl  red,  onda  je  otvoreno  polje 
daljim  cinom,  koji  bi  se  mogli  danas  sutra  svrsiti  tim, 
da  tudjinu  bude  predana  sva  nasa  imovina,  i da  bade 
pokopana  okrnjena  nasa  sloboda.  (Burno  odobravanje  uz 
uzklike : Zivio !) 

S toga  nijedan  sin  ovoga  naroda  dopustiti  ne  moze, 
posto  je  protuzakonitim  i protuustavnim  odpravkom  spisa 
nanesena  povrieda  pravu  i slobodi  ovih  kraljevina,  te 
posto  je  necuvenim  izrazom  preuzv.  gosp.  grofa  Heder- 
vary  zadan  udarac  casti  i dostojanstvu  ove  kraljevine, 
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izraz,  koji  on  opozvao  nije,  niti  ga  razlozio,  te  kad  je 
tim  nanesena  uvrieda  ne  samo  kraljevini,  nego  i ononiu 
tacfcoru,  po  zapovjedi  koga  sn  spisi  ovamo  dosli,  tada 
mislim,  da  mora  svaki,  koji  iole  ljubi  ovu  domovinu,  stati 
u jedno  kolo  i jednodusno  odbiti  povriedu  i nasrtaje  na 
ovu  nasu  domovinu.  (Burno  pleskanje  na  ljevici  uz  kli- 
canje  Zivio !) 


Predsjednik:  Riec  ima  g.  zast.  dr.  Krsnjavi. 

Br.  Izidor  Krszjavi : Ja  bi  molio,  da  mi  se  dozvoli 
sutra  govoriti. 

Predsjednik:  Ako  je  s voljom  vis.  kuce,  to  cu  danasnju 
sjednicu  zakljuciti  i sliedecu  ureci  za  sutra  u 10  sati' 
nastavkom  danasnjega  dnevnoga  reda. 

(Svrsetak  u 1 sat  i 35  casova.) 


\ 


i 

i 

i 

•I 
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Sestdeset  i druga  saborska  sjednica, 

obdrzavana  dne  9.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedaje  saborske  sjednice.  — Nastavak  i svrsetak  razprave  o predlogu  g.  zast.  Tuskaoa  i o 
protupredlozih. 


Predsjednik : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stevan  Popovic  (cita  zapisnik  posliednje 
sjednice) : 

Sa.piS2D.ils: 

'61.  sjednice  sabora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  HrvatskeiSlavonije,  drzane  dne  8. 
listopada  1885.  u glavnom  i z e m a 1 j.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika gospodina  Mirka  Hrvata  u 
prisutnosti  93  saborska  clan  a. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisatni : preuzviseni  gosp. 
ban  Hragutin  grof  Khuen-Hedervary,  odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovid,  npravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein,  te  savjetnik  kod  odjela 
za  bogostovje  i nastavu  velemozni  g.  Dolhopf 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

„0.  Janko  grof  Draskovic  podnosi  bansku  pozivnicu 
i moli,  da  se  na  temelju  iste  verificira  za  clana  sabora“. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

„Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  izvjesce  glede 
zamoljene  po  kr.  sudbenom  stolu  n Zagrebn  dozvole  sud- 
benoga  progonjenja  narod.  zastupnikah  dra.  Davida  Star- 
cevica  i Josipa  Grzanida“. 

Stavit  ce  se  na  dnevni  red  u svoje  vrieme,  a posto 
je  tiskano,  razdielit  de  se  medju  clanove  sabora. 

Zatira  prelazi  sabor  na  izbor  odbora  od  sedam  lica, 
koji  de  uzeti  u pretres  predlog  narodnoga  zastupnika  g. 
Polnegovica  i drugova  i predlog  narodnoga  zastupnika  g. 
>lra.  Mazzure  i drugova,  koji  oba  zahtievaju  odgodbu 
meritornih  sjednica. 


Izbor  je  obavljen  skrutiniumom.  Za  skrutatore  ime- 
nuje  predsjednik  sabora  gg.  saborske  clanove:  Simeka, 
Milica,  Sudarevida  i Jaida,  te  saborske  biljeznike  Tompida 
i St.  Popovida.  Pri  glasovanju  ucestvovala  sn  93  sabor- 
ska clana,  te  je  dobio  glasova:  dr.  Sram  Lavoslav  93, 
dr.  Gjurid  Jovan  93,  dr.  Mazzura  Sime  92,  Folnegovid 
Fran  91,  dr.  Spevec  Stjepan  66,  Miskatovid  Josip  59  i 
Zuvid  Josip  58,  te  se  tako  ova  gospoda  imaju  smatrati 
izabranimi  clanovi  ovoga  odbora. 

Predsjednik  nadalje  pita : prima  li  vis.  sabor  od 
predsjednictva  u prosloj  sjednici  stavljeni  predlog,  da  se 
narodni  zastupnici  gg.  dr.  David  Starcevid  i dr.  Rado- 
sevid  sbog  izrecenih  rieci,  koje  su  vrhunac  svega,  sto 
se  na  ponizenje  dostojanstva  sabora  i bana  reci  moze, 
izkljuce  od  saborskih  sjednicah,  l to  dr.  Radosevid  na 
90.  a dr.  David  Starcevid  na  novih  60  sabor.  sjednicah. 
Prima  se 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  saborske  razprave  stoji  nastavak 
debate  o predlogu  narodnoga  zastupnika  dra.  Grge  Tus- 
kana  i drugova  ob  obtuzbi  bana,  te  posto  je  debata  tra- 
jala  do  l'dli  sata  po  podne,  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu  i urece  bududu  za  sutra  u petak  dne  9.  o.  mj. 
u 10  satih  prije  podne  sa  dnevnim  redom:  Nastavak 
debate  o predlogu  dra.  Tuskana  i drugova  ob  obtuzbi 
bana. 

M i r k o Hrvat  v.  r., 
predsjednik. 

St.  Popovic  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javlja.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  verificira. 
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Visoki  sabore ! G.  grof  Eudolf  Erdody  podnasa  ban- 
sku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

G.  zastupnik  Kusevic  i drugovi  podnasaju  sliedeci 
predlog. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (eita). 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Prima  li  visoki  sabor 
predlog  zastupnika  Kusevica  i drugova,  da  se  o predlogu 
dra.  Tuskana  i drugova  dalnja  razprava  zakljuci?  (Gla- 
sovi:  Prima,  ne  prima!)  Ona  gospoda,  koja  su  zato,  da 
se  primi,  neka  izvole  ustati ! (Ucini  se.)  To  je  vecina,  i 
tim  je  predlog  gosp.  Kusevica  i drugova  primljen,  te  se 
razprava  o predlogu  g.  dra.  Tuskana  i drugova  ima  za- 
kljuciti. 

Visoki  sabore ! Dosada  je  upisan  kao  govornik  za 
predlog  dra.  Tuskana  g.  Ivandija,  i tornu  kao  glavnomu 
govorniku  pripada  riec.  Za  protupredlog  upisani  su  gg. : 
Vukotinovic,  Krsnjavi,  Fodroci  i Josipovic,  te  su  izabrali 
i meni  priobcili  kao  glavnoga  govornika  g.  Krsnjavia. 
Nadalje  su  upisani : Sermage,  Beruta,  Markovic  i Zoric,  s 
toga  molim  ovu  gospodu,  da  jednoga  glavnoga  govornika 
izaberu. 

(Josip  Zoric:  Ja  svoj  glas  ustupljujem  Beruti!) 

(Dr.  Franjo  Markovic:  I ja  odstupljujem  svoj  glas 
g.  Beruti !) 

Predsjednik : Dakle  je  izabran  kao  glavni  govornik  g. 
Beruta. 

Riec  ima  g.  zast.  Krsnjavi. 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Visoki  sabore ! Dozvolite,  da  svoj 
govor  kratkom  pricom  u ime  uvoda  pocmein  Kad  je 
jednom  djavo  bio  dobre  volje,  nacinio  je  ogledalo,  u kojem 
se  je  svako  malo  zlo  prikazivalo  kao  jako  veliko,  a svako 
dobro  lzceznulo  je.  Posto  je  on  s tim  ogledalom  u svietu 
jako  mnogo  neprilike.  nesloge  i nemira  i bune  ponacinio 
bio,  zazelio  je,  da  s tim  ogledalom  i nebesa  dovede  u 
nered,  te  je  pohitio  s ogledalom  u nebo,  ali  se  pred  licem 
svemoznoga  razprsilo  to  ogledalo  u sain  prah,  koji  je 
zaliboze  pao  na  zemlju,  te  je  popadao  mnogim  ljudima  11 
oci.  Na  svakom  prasku  ostalo  je  svojstvo  citavoga  ogle- 
dala,  i ti  ljudi,  koji  imaju  toga  praha  u ocima,  svako 
malo  zlo  vide  jako  veliko,  a dobra  ne  vide.  Ja  ovu  pricu 
moram  da  apliciram  na  velestovanu  gospodu  od  nezavisne 
opozicije ; jer  premda  je  ovaj  predlog  ob  obtuzbi  preuzv. 
g.  bana  stavljen  po  g.  Tuskanu,  to  mi  se  vidi  ipak,  da 
necu  pogriesiti,  ako  uzmem,  da  su  prazacetnici  toga  pred- 
loga  gospoda  od  narodne  neodvisne  stranke.  Mi  vidjamo 
u obce  posliednjih  godina  u nasem  parlamentarnom  zivotu 
taj  eudni  pojav,  da  se  ponajvise  od  one  strane  potaknu 
takve  stvari,  a slavna  opozicija  — stranka  prava  — te 
stvari  provadja,  te  da  idejam  ondje  potaknutim,  gospoda 
zastupnici  od  stranke  prava  svpju  elementarnu  sriagu  na 
razpolaganje  stavljaju.  Nu  to  je  stvar,  koju  oni  medju 
sobom  imadu  izvesti.  ali  ja  ju  konstatiram.  S toga  cu  se 
ja  vise  obazirati  na  ono,  sto  su  gospoda  od  neodvisne 


stranke  kazala,  nego  sto  je  rekao  g.  dr.  Tuskan,  koji  je 
n ostalom  s ove  strane  kuce  temeljito  i dobro  oprovrgnut. 
Govor  g.  Mazzure  dosta  je  mrsav,  sto  se  argumenata 
tice,  nego  za  karakteristiku  ciele  njegove  argumentacije 
navesti  cu  jedno,  sto  je  rekao.  On  se  tuzi,  da  u ovoj 
siromasnoj  zemlji  postoji  samo  jedna  vlast,  a to  je  ekse- 
kutivna,  koja  je  podjarmila  vlast  sudacku,  nacinorn  onim, 
koji  se  neda  opisati,  i koja  je  podjarmila  vlast  zakono- 
tvornu,  nametnuvsi  joj  se  nacinorn.  koji  ja  ne  smatram, 
da  odgovara  sustavu  parlamentarnomu.  Isti  taj  gospodin, 
istim  duhom  govora  kaze:  ali  ovaj  predlog,  koji  je  danas 
na  dnevnom  redu,  biti  ce  vrstan  svesti  svaciju  vlast  u 
one  granice,  koje  joj  pripadaju  po  zakonu.  Ja  mislim,  da 
je  ocevidno  u ovom  ono,  sto  je  g.  zastupnik  Mazzura 
preuzv.  g banu  spocitnuo,  naimo  rabulistika.  G.  Mazzura 
ovdje  si  sam  protuslovi ; jer  da  je  to  istina,  da  je  u nas 
eksekutivna  vlast  podjarmila  svaku  drugu  vlast  podpuno, 
onda  ne  uvidjam,  kako  bi  legislativna  vlast  mogla  to 
korigirati,  jer  vise  nebi  nikakve  moci  imala.  Zao  mi  je, 
sto  se  je  i g.  grof  Kulmer  tomu  mnienju  pridruzio,  te 
je  rekao,  da  je  tendencija  vlade,  da  se  vlast  legislativna 
spravi  sto  vise  pod  vlast  eksekutivnu.  Proti  jednom  i 
drugom,  sto  su  ta  gospoda  kazala,  ja  se  usudjujem  citi- 
rati  mjesto  drugoga  oprovrgnuca  ono,  sto  je  preuzv.  g. 
ban  ovdje  svetcano  i jasno  izrazio.  Ja  prilazem  njegovim 
riecima  veliku  vaznost,  i kada  on  kaze,  da  je  eksekutiva 
manja  od  legislative,  to  mislim,  da  je  on  svoje  stanoviste 
koje  i mi  podpuno  dielimo,  izrazio,  te  tim  obiljezio  isti- 
niti  polozaj  u nasoj  zemlji. 

G.  zastupnik  Mazzura  ljuti  se  u svojem  govoru  na 
to,  da  je  istom  jedan  sat  prije  saborske  sjednice  saznao 
za  nas  predlog  motiviranoga  dnevnoga  reda,  te  je  u hitrini 
ucinio  protupredlog,  da  nekim  nacinorn  odbije  siljak  na- 
sega  predloga.  On  je  tim  priznao,  da  je  u bitnosti  nas 
predlog  sasvim  suvisnim  ucinio  predlog  opozicije,  te  je 
samo,  da  spasi  l'konneur  de  drappeau,  stavio  takodjer 
predlog.  Vec  u tom,  kako  se  predlog  naglo  rodio,  da  se 
stavi,  nazrievam  kriterium  toga  predloga,  te  mislim,  da 
cemo  nasoj  savjesti  podpuno  zadovoljiti,  ako  predlog  taj 
odklonimo.  G.  Smiciklas,  zastupnik  sotinski,  takodjer  je 
u ovom  predmetu  govorio.  Kao  govornik.  koji  u ime  osta- 
lili  prijavljenih  govornika  riec  imam,  moram  se  obazrieti 
na  njegov  govor.  Profesor  Smiciklas  (Tadija  Smiciklas: 
Zastupnik!)  uvadja  svoj  govor  riecima:  poslie  moga  raz- 
laganja  rnorat  ce  svakoga  Hrvata  stid  posiknuti,  koji  nebi 
priznao,  da  su  spisi  nasi.  To  nije  receno  ad  captandam 
benevolentiam.  nego  da  se  kaptivira  slusatelj  drugim  na- 
cinom,  ne  na  benevolentiu  nego  straliom  na  priezir,  da 
se  ne  usudjuje  biti  osvjedocen  o drugom  nego  o onom, 
sto  je  g.  Smiciklas  kazao ; u ostalom  g.  Smiciklas  je  si- 
lom  otvorio  vec  otvorena  vrata,  jer  je  g.  Mazzura  sam 
kazao,  da  je  nas  predlog  identican  sa  njikovim  predlogom ; 
on  je  naime  na  koncu  svojega  govora  kazao,  da  ima  tri 
predloga'  u ovoj  visokoj  kuci,  ali  nije  u njih  razlike  u 
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mnienju  glede  vlastnictva  tih  spisa.  Dakle  i mi  smo  isto 
tako  osvjedoceni  kao  g.  zastupnik  sotinski,  da  su  ti  spisi, 
koji  se  protezu  na  zaklade,  imenice  nastavne  zaklade, 
zbilja  lirvatska  svojina. 

Nijo  indi  nuzdno,  da  g.  profesor  (Tade  Smiciklas: 
zastupnik)  nama  njekim  nacinom  prieti,  da  cemo  doci  u 
polozaj,  gdje  ce  nas  posiknuti  stid.  G.  profesor  (Prigovor: 
zastupnik)  je  upravo  tim,  sto  je  sveo  u savez  zaklade  sa 
spisi,  nama  dao  najbolje  oruzje  u ruke,  da  ga  oprovrg- 
nemo ; jer  ce  g.  profesor  (Prigovor : zastupnik)  priznati. 
da  su  zaklade  od  vece  vriednosti,  posto  mnogo  milijuna 
forintih  vriede,  nego  spisi,  radi  kojih  se  tolika  prasina 
uzvitlala,  a nece  nitko  poreci,  da  smo  mi  sasma  ustavnim 
putem  od  Magjara  one  milijune  i imanja  liepim  uredov- 
nim  nacinom  natrag  dobili ; dakle  nije  pomisliti,  da  ce 
Magjari  ustrucavati  se  upravo  ove  spise,  koji  predstavljaju 
manju  vriednost,  povratiti  ustavnim  pravilnim  putem. 

I g.  grof  Kulmer  spominje  u svom  govoru  imanje 
Kutjevo,  i boji  se,  ako  su  spisi  odpremljeni,  da  ce  na  isti 
nacin  i zaklade  biti  odpremljene.  Ja  obratno  tvrdim,  kako 
su  zaklade  dosle  natrag.  tako  ce  i spisi  doci  natrag,  i to 
ne  samo  oni  spisi,  koji  su  ovdje  bili,  nego  svi,  koji  se 
ticu  Hrvatske,  te  se  jos  danas  nalaze  u centralnom  ar- 
kivu.  (Na  desnici:  Tako  je!) 

G.  profesor  Smiciklas  ( Smiciklas : zastupnik !)  vjeru- 
jem,  neiina  te  vjere  u Magjare,  jer  on  dise  u obce  proti 
Magjarom  . . . 

Predsjednik  : Molim  g.  govornika,  ja  vidim,  da  se  g. 
zast.  Smiciklas  ne  zadovoljava  sa  titulom  profesora,  neka 
bi  ga  izvolio  imenovati  zastupnikom. 

Izidor  Krsnjavi : Ja  sam  mislio,  da  je  kao  profesor 
vise  zasluzan  vec  kao  zastupnik  . . . (Na  ljevici  glasovi. 
Dr.  Tuskan : Znamo  mi,  sto  to  znaci.) 

Dakle  g.  zastupnik  kako  je  rekao : stid  ce  posiknuti 
svakoga  Hrvata,  istim  je  nacinom  htio  utisak  da  probudi 
u nas,  kako  je  on  budan  na  sva  nasa  prava,  i kazao  je, 
kako  je  on  citao  jedan  dopis,  u kojem  se  veli,  da  mi  sa 
Magjari  imademo  samo  jednu  historiju.  On  je  kazao,  da 
je  to  sam  citao  sa  svojima  ocima ; nil  ja  bi  rado  znati, 
kako  bi  mogao  g.  Smiciklas  pisati  svoju  povjest  hrvatsku, 
a da  nije  morao  ujedno  pisati  i magjarsku. 

G.  profesoru  Smiciklasu  (Trigovori : zastupnik),  g. 
zastupniku  sotinskomu  imam  prigovoriti  jos  jedno.  On  je 
mislio,  da  je  takovu  dilemu  stvorio,  iz  koje  se  preuzv. 
gosp.  ban  nece  rnoci  nikako  izvuci,  rekav,  da  su  se  u 
i Ugarskoj  godine  1848.  dvie  vlade  sbile,  jedna  Njeg.  Ve- 
licanstva  Franje  Josipa  I.  sa  alter  ego-m  Windischgratzorn, 
a druga  Kossuta  Lajosa,  te  posto  nj.  preuzvisenost  ban 
prvu  nije  priznao  zakonitom,  tim  da  je  onn  drugu  priznao 
zakonitom. 

Ovo  izgleda  u istinu  jako  opasno,  kad  covjek  pomisli, 
da  na  banskoj  stolici  sjedi  covjek,  koji  priznaje  vladu 
Kosuta  Lajosa  legalnom.  To  bi  bilo  kadro  pobuditi  u vaz- 
5 nijih  krugovih  bojazan,  da  se  ovakvom  banu  povjerava 


vlada  zemlje,  a to  je  mozda  radi  toga  i receno  bilo.  (Na 
desnici : Tako  je !) 

Ja  jos  citam  u govoru  profesora  Smiciklasa:  „da  ce 
preuzv.  g.  bana  malo  poducitiu  ....  Neka  mi  oprosti 
g.  zastupnik,  meni  se  to  vidi  sufisantnim,  kad  pouka  ne- 
izpade  onako,  da  bi  koga  mogla  poduciti.  G.  zastupnik 
dva  stanovista  razlikuje  i kaze,  da  Hrvati  priznaju  sve 
ono,  sto  se  je  od  g.  1848.  absolutisticnim  nacinom  odre- 
dilo  zakonitim,  docim  ga  Magjari  ne  priznaju,  a posto  ban 
takodjer  nepriznaje  to  zakonitim.  da  stoji  tu  na  magjar- 
skom  stanovistu. 

Gospodo ! Ja  sam  u pocetku  svoga  govora  razlucio 
dvie  strane,  koje  su  u opoziciji,  — nisam  to  ucinio  s dru- 
gom  namjerom,  nego  da  se  ovdje  pozovem  na  to.  Koliko 
sam  shvatio  iz  dosadanjih  govora  i spisa  veleslavne  stranke 
prava,  razabirem  to,  da  u istinu  stranka  prava  sve  dogo- 
djaje  od  god.  1848.  sto  su  pod  absolut'stickom  vladom 
ucinjeni,  u svih  drugih  stvarih  ne  smatra  zakonitimi ; ona 
zali  u ovom  slucaju,  da  su  spisi  fakticno  odpremljeni,  ali 
tim  stranka  prava  nije  niposto  priznala,  da  je  ono  zako- 
nito,  sto  je  absolutizam  stvorio,  a slavna  opozicija  neod- 
visna  dopustiti  ce  mi,  da  stranka  prava  u istinu  zastupa 
veci  dio  naroda  nego  veleslav.  a opozicija  neodvisna.  Slavna 
stranka  prava,  ona  u tom,  mislim,  ima  blize  stanoviste 
nasemu,  koji  takodjer  sve  ono,  sto  je  absolutizam  stvorio 
ne  smatramo  zakonitim,  nego  zelimo,  da  se  ustavnim  pu- 
tem isto  zakonito  ucini.  (Odobravanje  na  desnici.)  Ja 
mislim,  da  preuzv.  g.  ban  u tom  poslu  stoji  blize  stranci 
prava,  nego  sto  stoji  veleslavna  neodvisna  opozicija,  koja 
je  tu  stvar  potaknula.  (Nemir,  buka,  smieli.  Dr.  Posilovic : 
Gratuliram  stranki  prava !) 

Ja,  gospodo,  ovu  alternativu,  da  onaj,  koji  ne  pri- 
znaje vladu  Windiscbgratzovu  za  legalnu,  da  mora  zato 
Kosut  Lajos-ovu  priznati  legalnom,  ne  priznajem,  nego 
kazem  protivno,  da  niti  vlada  Windischgratzova  niti  Kosut 
Lajos-ova  nije  bila  legalna,  kad  je  bila  buna  i revolucija 
u Magjarskoj.  (Nemir.  Glasovi:  Oujmo !) 

G.  zast.  sotinski  uvlacio  je  u razpravu  slugu  Franju 
iz  arkiva  i mislio  je,  da  je  tim  pobio  g.  arkivara,  poka- 
zav,  kako  su  strasni  odnosaji  u arkivu,  da  je  sluga  Franjo^ 
koji  ne  zna  mozda  ni  citati  ni  pisati,  jedini  svoju  duznost 
vrsio.  Ovdje  moram  ipak  sjetiti,  da  je  g.  sotinski  zastup. 
profesor,  i on  ce  znati  iz  onoga  vremena,  sto  ga  je  pro- 
zivio  u Becu  na  nauci,  da  na  znnnstvenih  zavodih  nije 
niposto  neobicno,  dapace  protivno  bas  obicno,  da  se  sluga 
rabi  za  mekanicke  poslove,  da  sluga  u raznik  zbirkak 
znade  bolje,  nego  sami  cinovnici  gdje  je  koja  knjiga  ili 
spis.  (Tako  je!  na  desnici.)  A i na  sveucilistu  sigurno 
nije  g.  profesor  isao  g.  bibliotekaru  za  knjigu,  jer  g.  bi- 
bliotekar  nebi  znao  naci,  kao  recimo  sluga  Franjo  biblioteke 
becke.  Profesor  botaniko  becke  iinao  je  pace  slugu,  koji 
je  tako  dobro  biljke  u herbariju  poznavao,  da  su  uzimali 
mladi  medicineri  „kursl‘  kod  njega.  On  im  je  biljke  po- 
kazivao  i irnena  reko  ne  po  svojstvik  biljke,  vec  primje- 
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rice,  po  ljagah  na  papiru  i t.  d.  i tako  su  se  naucili, 
koliko  su  trebali  za  rigorozum,  a cesto  je  kazao  slusate- 
ljem,  kad  su  se  skupili : Danas  ne  mogu  kurs  drzati,  jer 
morara  ribati  skaline  Iz  toga  bi  covjek  mogao  zakljuciti, 
da  je  protesor  botanike  u Becu  strasno  zatiemario  svoju 
duznost  i da  je  pravi  profesor  botanike  sluga  Franjo  u 
Becu.  (Zivio ! i smieh  na  desnici.) 

Silni  efekt,  sto  ga  je  postigao  g.  zastupnik  sotinski 
tim,  sto  je  kazao,  da  se  sluga  branio  dati  spise,  te  koji 
je  kako  se  cini  bio  upravljen  za  postici  sjajni  „zivio“  za 
slugu  Franjn,  lje  u beckom  Reichsratbu  ne  cete  nikada 
naei.  (Tade  Smiciklas:  Niti  ovakav  analogni  cin  ne  cete 
naci !) 

Ja  mislim,  da  sam  dovoljno  oznacio  nacin  argumen- 
tacije  zast.  sotinskoga,  komu  se  poviest  Hrvatske  sa  god. 
1848.  sasvim  svrsava.  On  se  tjesi  tim,  da  narod  hrvatski 
dise  onim  dukom,  kojim  je  disao  god.  1848.  i 1849.  i 
da  ne  ce  nikada  priznati  vlade  Kosutbove,  sto  dakako  i 
mi  ne  cinimo.  te  zato  odusevljeno  klice  na  koncu  govora 
kao  i g.  1848.  „ zivio  kralj“.  To  je  jako  dobro  sredstvo 
na  koncu  govora,  jer  se  znade,  gdje  god  ima  Hrvata,  da 
ce  svaki  Hrvat  od  srdca  uzkliknuti  rzivio“,  ali  ce  za  cielo 
radje  s nama  uzkliknuti : zivio  u s t a v n i k r a 1 j ! (Burni 
zivio  na  desnici.)  G.  zastupnik  sotinski  spominjuci  odno- 
saje  od  godine  1848.  nikada  ne  spominje,  sto  je  bilo 
kasnje,  a on  kao  historiK  mora  znati,  da  se  ne  moze  hi- 
storija  presjeci  gdje  god,  nego  da  je  kistorija  tekuca  neka, 
koja  uviek  nove  tvorine  radja.  Nasa  poviest  nije  stala  kod 
g.  1848.,  nego  se  je  dalje  razvijala.  Ja  znam,  presvjetli 
g.  pi  edsjednice,  da  nije  dozvoljeno  u ovoj  kuci  uvuci 
osobu  Nj.  Velicanstva  u debatu,  ali  ako  kocu  traziti  uzvi- 
sene  primjere  nedosizive  za  obicne  ljude,  ne  mogu  ik  naci, 
nego  u sjaju  priestolja.  moram  spomenuti  velicanstveni 
akt,  kojim  je  oprostio  buntovnikom  magjarskim.  Kad  je 
bila  krunitba  dobilo  je  Nj.  Velicanstvo  po  obicaju  veliku 
svotu  novca  na  dar.  U koju  ga  je  svrku  upotriebilo?  Stvo- 
rilo  je  tad  food  za  nemocne  h o n v e d e.  koji  su  se  g. 
1848.  i 1849.  proti  njemu  borili  bili.  Ono  je  tim  jasno 
pokazalo,  da  zeli  izbrisati  svaki  trag  zalostnih  zgoda,  ono 
je  ktjelo  tim  pokazati,  da  se  narodi  krune  ugarske,  koji 
su  stojali  u ratu,  imadu  takodjer  pomiriti  i oprostiti  si. 
(Burni  zivio  na  desnici.) 

Ako  g.  zastupnik  dr.  Tuskan  kaze,  da  su  krajisnici 
tako  pokvareni  (dr.  Tuskan : Jesu),  da  se  nikada  node 
pomiriti  sa  Magjari,  to  ja  to,  gosp.  zastupnice,  poricem. 

I ja  poznajem  krajiski  zivalj  i ja  sam  zivio  rnedju  njimi 
vise  godina  te  kazem  : ako  krajisnikom  budete  kazali 
istinu,  to  jest  ako  irn  budete  kazali:  Vas  je  kralj  opro- 
stio Magjarom,  on  zeli  da  se  s njimi  pomirite,  to  ce 
oni,  kako  su  u rat  isli,  ici  i u ljubav  i mir.  (Dr.  Tu- 
skan: Sto?  Hodite  im  to  kazati,  to  bi  bila  vasa  duznost. 
Nemir.) 

Ja  znam  iz  povjesti  i svi  dobro  znadete,  da  iza  sva- 
koga  rata  ostaje  gorcina  rnedju  narodi ; vi  dobro  znadete, 


kako  su  krajisnici  isli  proti  Magjarskoj  i Italiji  jednako, 
jei  se  je  imao  cuvati  car  i kralj.  Ostala  im  gorcina  i 
proti  talijanskomu  i magjarskomu  narod u u srcu.  Gorcina 
proti  talijanskomu  narodu  izumrla  je,  jer  ju  nije  nitko  raz- 
pirivao  (Tako  je ! na  desnici),  a proti  magjarskomu  pre- 
stati  ce  takodjer,  kada  budete  prestali  ovako  govoriti 
kao  gospodin  zastupnik  Smiciklas.  (Nemir  na  ljevici,  odo- 
bravanje  na  desnici.)  Gospodin  zastupnik  sotinski  nepre- 
stano  krvave  slike  probudjuje,  sto  je  na  veliku  zalost  i 
stetu  ne  samo  naroda  nasega,  nego  i magjarskoga.  (Burni 
zivio!  na  desnici.)  Ja  sam  sa  g.  zastupnikom  sotinskim 
gotov. 

Moram  kazati,  da  mi  se  je  pricinio  jednim  od  naj- 
boljih  govora  u tom  poslu  govor  gosp.  dra.  Ante  Star- 
cevica.  Njegovo  veliko  izkustvo  u politickom  zivotu  tako 
je  djelovalo  na  njega,  da  je  spustio  s vida  samu  svrku 
cieloga  svoga  govora  i predloga  samoga,  da  je  u svom 
razlaganju  cistu  istinu  po  svom  osvjedocenju  podpuno 
kazao,  i moram  reci,  da  u mnogik  stvarik  pristajem 
posve  uz  njegove  nazore.  — (Dr.  Grga  Tuskan:  Drago 
mi  je  !) 

Rekao  je  naime  (cita):  „Neki  gospodin  sjedivsi  tu 
na  stolid,  na  kojoj  sada  sjedi  g.  grof  Kkuen-Hedervary, 
ljetos  dao  je  u novinak  ocitovanje,  u kojem  kaze,  da  su 
Magjari  vec  od  njega  zabtievali  spise,  te  da  je  on  odgo-  , 
vorio,  da  poradi  teknickik  tezkoca  i zapreka  till  spisa  ne  : 
moze  dati“,  a nadalje  kaze  g.  dr.  Ante  Starcevic,  da  je 
tim  ocitovanjem  nekako  priznato  vlastnictvo 
M a g j a r a. 

G.  barun  Zivkovic,  kad  je  o istom  predmetu  govorio, 
govorio  je  uzvisenim  glasom.  dok  je  opravdao  obtuzbu 
indirektno,  ali  kad  je  dosao  donlje,  gdje  jeon  sudjelovao, 
naime  kod  priznavanja  vlastnictva,  nesto  je  snizio  glas, 
te  se  vidio,  da  sam  osjeca,  da  je  kriva  situacija,  n koju 
je  dosao,  da  on  navaljuje  na  nekoga  radi  posljedica  cina, 
koji  je  sam  pocinio.  (Barun  Zivkovic:  To  nije  istina !)  Ja 
necu  da  kazem,  da  bi  radi  toga  gosp.  baruna  Zivkovica 
zelio  vidjeti  na  obtuzenickoj  klupi,  jer  drzim,  da  se  ovaj 
predmet  nije  sretno  potaknuo  obtuzbom  na  bana,  nego  da 
bi  ga  bolje  riesio  predlog  g.  dr.  Ante  Starcevica ; ali  ako 
bi  ikada  doslo  do  toga,  da  bi  tko  stavio  u ovoj  vis.  kuci 
predlog,  da  se  g.  barun  Zivkovic  stavi  pod  obtuzbu  radi 
toga,  sto  je  svojom  toliko  godisnjom  losom  administraci- 
jom  cielu  zemlju  uveo  u vrlo  nepovoljne  materijalne  od- 
nosaje,  tad  bi  se  ja  rado  toj  obtuzbi  pridruzio.  (Odobra- 
vanje  na  desnici.  Buka.  Dr.  Grga  Tuskan : Podupiraste 
ga  sami  kod  toga.) 

Dakle  gosp.  dr.  Ante  Starcevic  je  na  ovom  mjestu 
kazao,  da  je  vlastnictvo  Magjara  na  ove  spise  priznao 
covjek  domaci,  koga  drugovi  drze,  da  je  posten.  Na 
trecem  mjestu  kaze,  da  je  tim,  sto  su  ti  spisi  kroz  sto- 
ljeca  lezali  u zajednickoj  pismarnici,  na  neki  nacin  zako- 
nito  tamo  bili.  U istinu  iz  ovili  argumentacija  ni  neizvodi 
da  se  ipak  ima  onaj  stavi  ti  pod  obtuzbu,  koji  je  izveo 
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ono,  sto  je  vec  drugi  riesio  bio.  Onaj  je  vlastnictvo  pri- 
znao,  a ovaj  je  bio  zatrazen,  da  povrati  ono,  cije  vlast- 
nictvo je  vec  rieseno,  pak  je  i povratio.  (Dr.  Markovic : 
To  je  laz!) 

Predsjednik  : Molim  g.  Markovica,  da  nebi  rabio  ta- 
kove  nedostojne  rieci,  jer  on  nema  prava  komu  spocit- 
nuti,  da  je  laz.  (Dr.  Grga  Tuskan : I meni  se  govorilo,  da 
lazem.  Nemir  na  ljevici.) 

Dr.  Izidor  Krsnjavi : Gosp.  zastupniku  krizevackomu 
imam  odgovoriti,  da  ja  citiram  samo  govor  g.  dr.  Ante 
Starcevica,  a mene  se  ne  tice,  ako  tko  kaze,  da  je  laz. 
Izvolite  to  medju  sobom  izravnati.  Gosp.  dr.  Ante  Star- 
cevic  iz  ovih  premisa  zakljucuje,  da  nebi  trebalo  staviti 
bana  pod  obtuzbu,  nego  kaze:  „Nu  recimo.  gospodo, 
da  je  medju  timi  spisi  takodjer  magjarskik,  ja  bi  bio 
prvi,  i doista  nebi  bio  sam  za  predlog,  da  se  s obijuh 
strana  imenuje  povjerenstvo,  dakle  dva  povjerenstva,  da 
se  sloze,  pa  da  razgledaju  pismaru  zagrebacku  i pestan- 
sku,  pa  da  Hrvatskoj  sve  i samo  ono,  sto  je  krvatsko,  a 
Magjarom  sve  i samo  ono,  sto  je  magjarsko  predadu". 
Da  ste  vi  gg.  mjesto  predloga  obtuzke  donieli  predlog 
vasega  prvaka,  da  se  ima  komisija  sastaviti,  mi  bi  od 
srdca  rado  na  taj  predlog  pristali  (Prigovaranje  na  Ije- 
vici.)  i g.  dr.  Ante  Starcevic  imao  bi  primjer,  da  smo  mi 
jedan  put  i njegov  predlog  primili.  (Zivio ! Na  desnici. 
Buka  na  ljevici.) 

Kako  dakle  vidite,  gospodo,  ja  sam  obrazlozio,  zasto 
se  slazem  sa  g.  drom.  Antom  Starcevicem,  i moram  ka- 
zati,  da  je  u samoj  motivaciji  naveo  mnogo  vise  toga,  nego 
sam  strucni  historik,  zasto  ovi  akti  moraju  ovdje  biti. 
Tako  su  primjeri  Francezke  i Italije  jako  eklatantni,  da 
i iste  centralisticne  drzave  ostavljaju  akte  makar  i u pro- 
vincijalnih  arkivih. 

Imam  se  jos  obazrieti  na  govor  g.  grofa  Ivultnera, 
neka  mi  oprosti,  ako  mu  prime tnem,  da  ga  je  citao,  a 
ovo  ja  ne  kazem  za  to,  da  ga  pecnem,  (Glasovi  na  ljevici: 
I vi  ga  citate.)  — pa  citam  samo  evo  stampane  citate, 
— nego  da  nesto  motiviram.  Da  je  g.  grof  Kulmer  svoj 
govor  rekao,  ne  na  izust  nego  kako  situacija  momenta 
zahtieva,  to  nebi  mogao  mimoici  onoga,  sto  je  preuzv  g. 
ban  prije  rekao.  Gosp.  grof  medju  ostalim  takodjer  je 
kazao,  da  se  je  preuzv.  g.  grof  Khuen-Hedervary  po- 
sluzio  izrazom,  kojega  nije  niti  opozvao  niti  razlozio,  a 
pol  sata  prije  ban  je  taj  izraz  tako  razlozio,  da  se  moze 
kazati,  da  ga  je  i opozvao.  (Glasovi  na  ljevici : Nije 
istina !) 

Dakle  ja  mogu  samo  tomu  prigovoriti,  da  je  gosp. 
grof  rekao  to,  sto  je  htio  prije  kazati,  a da  nije  uzeo 
obzir  na  dovrseno  razlozenje  prekinute  izreke  banove. 
(Glasovi  sa  ljevice : Za  vas  je  razlozio,  za  nas  nije).  G. 
grof  ovdje  nekim  nacinom,  a kako  mi  se  cini,  jako  ostro 
kaze,  da  je  kod  nase  vlade,  kao  nadleznih  krugova  ne- 
znanje  najznatnijih  drzavopravnih  pojmova,  a jedno  deset 
redaka  prije  citam,  da  g.  grof  govori  o ugarskoj  vlasti 


kao  vlasti  tudjoj.  Ja  pitarn  g.  grofa  Kulmera,  nije  li  to 
drzavopravni  pojarn  izrecen  u §.  1.  nagode.  da  su  ove 
kraljevine  od  Ugarske  nerazdruziva  cjelina.  (Grof  Miroslav 
Kulmer:  U autonomnih  stvarih?) 

Kako  moze  magjarska  vlada,  koja  ima  zajednicka 
ministarstva  s nami  u vrlo  vaznih  poslovih,  koja  stoji  u 
tiesnom  drzavopravnom  odnosaju  s nami,  sizucim  daleko 
dalje,  nego  li  u personalnoj  uniji,  kako  to  moze  biti 
vlast  tudja?  (Nemir  na  ljevici.)  Ja  mislim,  da  po  naj- 
primitivnijih  pojmovih  drzavo  - pravnih  ni  ona  drzava, 
koja  stoji  u personalnoj  uniji,  nije  tudja  vlast.  (Tako  je, 
na  desnici.) 

Gosp  grof  Kulmer  ce  mi  dopustiti,  ako  svoj  govor 
zavrsim  s jednom  rieci.  koju  na  njega  npraviti  moram. 
G.  grof,  kaze  se,  da  ce  biti.  ako  se  srusi  ban,  njegov 
nasljednik,  ban  Hrvatske.  Ja  sam  se  g.  grofu  Khuenu- 
Hedervaryu.  kad  sam  stapio  u javni  zivot,  pridrnzio  zato, 
sto  sam  u n;em  vidio  sjajne  dusevne  darove,  izkustvo  i 
veliku  vjestinu  u administraciji,  (Buka  na  ljevici.  Tade 
Smiciklas : Kadi  mu!)  a uvjeravam  gosp.  grofa  Kulmera, 
sudec  po  njegovom  jucerasnjem  govoru,  ako  bi  se  dogo- 
dio  slucaj,  te  bi  on  postao  banom,  da  mu  ja  necu  kaditi, 
nego  cu  sjesti  na  najskrajniju  Ijevicu.  (Na  ljevici:  Ah!) 
pace  nece  mi  biti  dosta  mjesto  Folnegovicevo,  nego  cu 
si  jos  stolicu  postrance  metnuti.  (Zivio ! na  desnici.  Ne- 
mir na  ljevici.) 

Predsjednik : Riec  ima  ospodin  Zivkovic  na  osobnu 
primjetbu. 

Barnn  Jovan  Zivkovic:  Visoki  sabore ! Na  osvadu, 
koja  je  izrecena  proti  meni  i koja  je  ostentativnim  aplau- 
som  primljena,  cast  mi  je  osobno  ovo  par  rieci  kazati. 

Koliko  se  vis.  sabor  sjetiti  mora.  ja  sam  sa  one  sto- 
lice  ne  jedan  put  kazao,  ne  samo  da  stojirn  za  sve  svoje 
cine  odgovornim,  nego  dapace  zahtievam,  neka  se  iztakne 
ma  i jedan  kaznjiv  cin,  a ne  trazim  zastitu  od  vecine.  8to 
sam  onda  kazao,  to  i danas  kazem. 

Ako  sam  u tom  cinu  budi  sudjelovao  nacinom  kaz- 
njivim,  ili  supodpisao,  ili  radio,  kako  gospoda  drze,  da 
nisam  trebao  raditi.  to  ne  trazim  vecine,  da  mo  ona 
stiti,  pa  niti  danasnjega  bana,  nego  zajedno  idimo  pred 
kraljevinski  sud.  (Burno  odobravanje  uz  pljesak  na  ljevici.) 

Ja  ostavljam  moj  danasnji  polozaj,  ali  ne,  da  me 
stiti  vecina  zajedno  s onim,  koga  stiti,  nego  neka  nam 
sudi  kraljevinski  sud,  a sve  navode  velestovanoga  gospo- 
dina  predgovornika,  koje  nije  providio  nikakovim  razlo* 
gom,  odbijam  kao  prostu  klevetu,  (Burno  odobravanje  na 
ljevici.) 

Grof  Rikard  Sermage:  Ja  sam  bio  predbiljezen  za 
riec  . . . 

Predsjednik  : Razprava  je  danas  zakljucena,  te  vam 
ne  mogu  dati  riec. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Ivandija.  Posto  g.  zastupnik 
nije  prisutan,  riec  ima  g.  zast.  Beruta. 

Josip  Beruta : Visoki  sabore ! Kad  u nazocnoj  razpravi 
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i ja  progovaram,  cinim  to  vise  kao  svecenik,  nego  kao 
narodni  zastupnik,  a cinim  to  vrlo  nerado  i samo  tom 
bojazni  sam  prisiljen,  da  ne  napustim  probitke,  kojim  sam 
se  od  mladosti  zavjerio,  cinim  to  tezko  zabrinut,  da  u 
zestini  boja,  koji  se  je  ovdje  medju  idejami  razplamtio,  ne 
ranim  casti,  koje  osobe  predstavljaju,  ne  povriedira  ob- 
zirnosti,  koju  zelim  i svomu  protivniku  izkazati.  Meni  ce 
upravo  zato  biti  tezko  kvalificirati  cin,  koji  tvori  podlogu 
razprave. 

Nu  kad  je  taj  cin  razsvietljen  s pravnoga  i s histo- 
rickoga  gledista.  to  drzim,  da  razprava  nebi  bila  podpuna, 
kad  se  nebi  razjasnio  i s moralnoga  gledista.  Svojina, 
gospodo,  odkad  ima  ljudih,  stavljena  je  pod  zakone  pi- 
sane  ne  u ljudskoj  knjigi.  nego  u ljudskih  grudih  prstom 
bozjim,  pod  zastitu  zakona  koji  je  sankcijoniran  i sve- 
cano  proglasen  na  Sinaju,  odkud  je  on  poprimljen  i une- 
ven u ljudske  zakonike.  Upitni  spisi,  o kojih  se  ovdje 
radi,  jesu  svojina  Hrvatske.  Zasto  su  svojina  Hrvatske? 
Jer  su  tl  spisi  postali  u Hrvatskoj,  jer  se  ticu  Hrvatske, 
jer  o njezinih  stvarih  i poslovih  govore  i jer  su  kroz 
stoljeca  bili  u Hrvatskoj,  jer  su  proti  volji  Hrvatske  za 
kratko  vrieme  preneseni  iz  nje,  jer  su  kasnje  opet  u nju 
dopremljeni,  jer  napokon  till  spisa  treba  u Hrvatskoj  zna- 
nost,  treba  uprava,  treba  poviest.  Ako  svi  ti  naslovi  ne 
tvore  svojinu,  ne  tvore  vlastnictva,  tada  neima,  gospodo. 
svojine  i neima  vlastnictva,  tada  gospodo,  i usjev  na  mo- 
joj  zemlji  i mojom  rukom  usijan,  nije  moj ; tada  kuca  po 
meni  na  mom  zemljistu  sagradjena  nije  moja;  tada  diete 
od  mene  rodjeno  nije  moje. 

Ovi  naslovi  sacinjavaju  pace  nezastarivu  svojinu  Ja 
to  zato  naglasujem,  sto  su  jucer  i danas  pale  u ovoj  vi- 
sokoj  kuci  rieci,  iz  kojih  bi  se  dalo  izvesti.  da  ova  svo- 
jina, jer  je  bila  kratak  cas  iz  Hrvatske  drugamo  prene- 
sena,  prvoga  gospodara  zastarila,  te  da  je  ona  tim  vlast- 
nictvo  drugoga  postala.  To  se  je  reklo  tim  sigurnije.  sto 
po  smrti  cara  Josipa  II.,  koji  je  taj  prenos  dao  izvesti, 
nije  nasa  zemlja  tu  svojinu  natrag  iskala,  te  se  je  tako 
sama  odrekla. 

Nu  doticna  gospoda  govornici,  ako  su  hotjeli  biti 
pravedni,  morali  bi  uvaziti  i to,  da  se  upravo  tecajem 
onoga  vremena,  dok  su  upisni  spisi  bili  u Budimu,  imala 
i Hrvatska  svoju  vladu  u Budimu,  koja  vlada  je  te  spise 
upravo  ondje  trebala  kao  vrhovna  upravna  oblast  za  Hr- 
vatsku.  Onim  dakle  prenosom  i biranjem  spisa  u Budimu 
izvan  nase  zemlje,  nisu  spisi  promienili  drugo,  nego 
samo  svoje  boraviste,  jer  u Budimu  njirni  upravljala  i 
sluzila  se  u potrebi  i u poslovih  ticucih  se  Hrvatske  hr- 
vatska vlada.  1 zaklade  bile  su  upravljane  u Budimu,  ali 
tim  nisu  prestale  biti  nasimi , pace  i dobra  nekretna 
imala  su  svoju  upravu  ondje,  a tim  ne  promienise  svoga 
vlastnika. 

Kad  je  Hrvatska  opet  dobila  svoju  vladu  u Zagrebu, 
to  je  naravno,  da  su  ti  spisi  opet  iz  Budima  preneseni  u 
Zagreb,  gdje  je  hrvatska  vlada  boravila.  Kad  je  Ugarska 


sklapala  s Hrvatskom  drzavopravnu  nagodbu  u nakani, 
da  tom  nagodom  riesi  sva  viseca  pitanja  medju  jednom  i dru- 
gom  kraljevinom,  tada  je  bila  najbolja  zgoda  i to  je  bio  onaj 
forum,  gdje  bi  se  imalo  i ovo  pitanje  razpraviti.  To  su 
Magjari  doista  dobro  znali,  te  bi  zaista  i ono  pitanje  bili 
potaknuli,  da  ga  nisu  vec  drugi  riesili,  (Tako  je,  na  Ije- 
vici.)  ali  ga  nisu  smatrali  visecim,  nego  vec  razprav- 
ljenim. 

Kad  su  dakle  ti  spisi,  koji  su  tvorili  svojinu  Hrvat- 
ske, odtudjeni,  tim  odtudjenjem  i nacinom  odtudjenja.  tim 
gospodo,  dopustite,  da  kazem,  da  je  povriedjen  i zakon 
morala,  (Zivio ! na  ljevici.)  da  je  zadan  udarac  onomu 
zakonu,  koji  je  zakon  nad  svimi  zakoni,  koji  je  zakon  ne 
jednoga  naroda,  nego  svega  svieta,  koji  ondje,  gdje  imade 
pitomik  Ijndi  i udruzbah  uredjenih,  koji  odzvanja:  „Per 
me  reges  regnant,  per  me  legum  conditores  justa  decer- 
nunt.  per  me  principes  imperant  et  potentes  decernunt 
justitiam  . . . qui  aderunt,  diligunt  mortem1'. 

Tomu  zakonu  zadan  je  udarac  s one  strane  i visine, 
od  koje  je  sviet  vikao  izgiedati  osobitu  njegu  i zastitu 
toga  zakona,  zadan  je  u vrieme,  gdje  uslied  zavladale  ve- 
like  pomutnje  pojmova,  uslied  necistih,  da  ne  reknem  raz- 
valjenih  nasipa  vlasti,  ugleda,  vlastnictva,  valjalo  bi  ra- 
diti,  pak  se  s druge  strane  i radi  o spasenju  tih  skupo- 
cjenili  dobara  covjecanskih. 

Nedvojim,  gospodo,  za  to,  da  su  uprte  oci  na  nas 
nesamo  nasega  naroda,  nego  i svieta,  koga  se  ovi  spisi 
i nas  rad  neposredno  ne  ticu  (Tako  je,  na  ljevici)  izgle- 
djuc  od  nas  presudu.  Izpadne  li  presuda,  da  mi  ne  osu- 
dimo  cin,  ili  o cem  se  ovdje  radi.  da  ne  nadjemo  niti 
za  vriedno  dati  ga  napose  zavjerenim  sudcem  na  izpiti- 
vanje,  nego  kako  se  veli,  da  predjemo  preko  njega  na 
dnevni  red,  tada  smo  mi,  gospodo.  saber  kraljevina  Hr- 
vatske i Slavonije,  naviestili,  da  u Hrvatskoj  nema  sve- 
tinje,  (Odobravanje  na  ljevici:  Tako  je !)  mi  smo  tada 
svietu  naviestili,  da  u Hrvatskoj  nema  nikakve  sablazni, 
ne  zato,  kao  da  nebi  bilo  ljudi,  koji  bi  sablazni  cinili, 
nego  jer  jih  nema,  koji  bi  sablazni  razumjeli  i o njih  se 
spoticali. 

0 cem  se  radi  ovdje,  moja  gospodo?  Dobro  neko 
— predmnjevnjuc  da  cemo  biti  tako  neuvidjavni  i bez- 
cutni,  da  ne  cemo  shvatiti  smisla  njegovoga  ciua,  da  ne 
cemo  osjecati  njegov  udarac;  predmnievajuc  da  cemo  pri- 
miti  rog  za  sviecu,  necast  za  cast.  (Tako  je ! na  ljeyici.) 
Uslied  ovoga,  sto  sam  rekao,  pada  na  tezulju  novi  vazniji 
momenat : predlezi  naime  krivac  ocevidan,  on  se  ne  iz- 
pricaje,  nego  svomu  [kaznjivomu  djelu  stice  toliko  sukri- 
vaca,  koliko  ovaj  vis.  sabor  broji  svojih  clanova. 

Yisoki  sabore!  Moji  predgovornici  i ja  dokazali  smo, 
mislim,  da  su  ti  spisi  bili  i ostali  svojina  Hrvatske,  ali 
uzmimo  u ovom  procesu  najgori  slucaj,  da  je  Hrvatska 
bila  samo.  u posjedu  tih  spisa.  Sto  odatle  sliedi?  Yam  ce 
biti  poznata  pravna  zasada,  po  kojoj  posjed,  bio  kakav 
mu  drago,  nitko  nema  prava  samovlastno  ga  smetati,  te 
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oblast  ima  duznost  svakoga  u posjedu  braniti,  dok  sme- 
talao  ili  osvajalac  jaci  naslov  nanj  pred  sudom  nedokaze. 
Tko  je  u nasem  slucaju  bio  sudac,  to  vi  znate  i to  je 
kazano.  Nikako  onaj,  koj  si  je  zvanje  sudca  prisvojio,  od- 
luku  izrekao,  dapace  i izvrsbu  proveo.  Uzmete  li  dakle  i 
sarao  posjed  i to  ma  kakov  posjed,  Hrvatska  se  nije 
srnjela  lisiti  toga  posjeda,  a najmanje  po  onom,  koj  ju  je 
lisio.  Hocemo  li,  gospodo,  da  onu  pravnu  zasadn  o po- 
sjedu prevrne  glava  hrvatske  oblasti  i da  mi  zakonodavno 
tielo  taj  prevrat  sankcioniramo?  Ako  to.  gospodo,  onda 
budite  pripravni  i na  konsekvencije  toga  nemodernoga 
u krvatskom  saboru  stvorenoga  prava  onda  iinajte  do- 
brotu  pomisljati  na  sudbinu  svojih  zepova,  na  sudbinu 
vase  vlastite  pokretne  i nepokretne  imovine.  (Takoje!  na 
ljevici.) 

Eeklo  se  je  ovdje  i opet  zaliboze  sa  visine,  da  se 
pitanje  o arkivalijak  nema  prosuijivati  po  pravu  privat- 
nom,  nego  po  medjunarodnom  pravu.  Neka  mi  se,  gos- 
podo, oprosti,  ako  reknem,  da  je  ovo  vrlo  krivo,  da  se  je 
ovim  njesto  reklo,  da  se  samo  reklo.  Ova  recenica  dade 
se  samo  tim  opravdati : jer  nevaljano  djelo  ne  moze  se 
nego  nevaljanim  razlogom  braniti.  (Na  ljevici:  Tako  je ! 
Zivio !) 

Ja  doduse.  gospodo,  nisam  profesor  prava,  ali  o 
pravu  nesto  znadem.  Znadern,  da  imade  visevrstnih  prava, 
a medju  njimi  i privatnoga  prava,  da  imade  drzavnika, 
koji  nee,  da  je  i sila  pravo  — dakle  najvece  pravo.  — 
Ali  znate,  da  sva  prava  imadu  jedno  vrelo:  Bog;  da 
sva  idu  za  jednom  svrhom  i da  si  protusloviti  ne  mogu. 
U tom  smislu  sve  razlike  prava  nisu  drugo,  nego  oblici, 
norme,  po  kojik  se  u covjecanstvu,  medju  ljudmi  pravda 
bozja  u privatnom,  javnom  i mediunarodnom  zivotu  vrsi. 
U tom  okviru  imade  dasto  svoje  rnjesto  privatno  pravo, 
u tom  okviru  naslo  se  pravo,  po  kojem  jedan  narod 
moze  nesto  od  drugoga  iskati,  ali  svojim  putem  i svo- 
jim  nacinom,  prema  postojecim  zakonom  i ovlastenim 
faktorom,  koji  zakoni  i faktori  dasto  nisu  svuda  i uviek 
jednaki.  — Ali  ja  ne  znam,  gospodo,  a mislim,  da  i go- 
spoda  juriste  ne  znadu  za  pravo,  koje  bi  na  zaktjev  cieloga 
jednoga  naroda  ovlastilo  koga  odtudjiti  svojinu  drugoga 
naroda,  odtudjiti  ju  kratkim  putem,  samovlastno;  od- 
tudjiti ju  bez  privolje,  pace  bez  znanja  onoga  naroda; 
nase  zemlje,  i to  dobro,  kako  su  vee  gg.  predgovornici 
opisali,  ne  bas  malo  vriedno,  bilo  je  nekomu  pod  pazku, 
nadzor  i na  cuvanje  povjereno,  toga  dobra  je  nestalo. 
Mi  kad  nebi  znali,  kako  ga  je  nestalo.  po  najprimitivnijih 
pojmovih  o duznostih,  morali  bismo  pitati,  kako  ga  je 
nestalo,  morali  bismo  na  odgovor  potegnuti  one,  kojim 
je  cuvanje  toga  dobra  povjereno ; i kad  bi  to  zanemarili, 
mi  bi  povriedili  svoju  duznost,  mi  bi  pred  narodom 
udarili  sami  na  sebe  zig  nesdusnosti.  (Na  ljevici  glasovi: 
Tako  je!) 

Ali  gospodo,  mi  znamo,  kako  je  toga  dobra  nestalo. 
Krivac  bio  je  tako  iskren  i cestit,  pak  se  je  sam  odao, 
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a taj  krivac  nije  nitko  drugi  nego  sam  onai,  komu  je 
dobro  na  cuvanje  bilo  povjereno,  (Tako  je!  na  ljevici)  — 
preuzviseni  g.  grof  Khuen-Hedervary.  Pomislite,  gospodo, 
zar  sada  netreba  vise  raditi,  zar  zato  ne,  sto  je  taj  krivac 
glava  nase  zemlje,  ban,  zar  zato  ne.  sto  taj  kvivac  ne 
samo  po  svom  polozaju  i zakletvi,  nego  po  izricnom  za- 
konu  to  dobro  mora  cuvati.  Kad  bi  se  tuj  radilo  o mom 
osobnom  dobru,  o mom  zepu,  pa  kad  bi  krivac  uz  za- 
svjedocenje  iskrenosti  i priznaje  jos  pozalio  cin  i ma  sto 
naveo  za  svoje  izpricanje,  ja  sa  svoje  strane,  gospodo,  bi 
mu  vjerojatno  oprostio. 

Kad  se  meni  kao  sveceniku  tajno  povjeri  ovakuv  ili 
slican  cin,  ja  sam  i tada  pripravan  i duzan,  vrsec  sud 
bozjega  milosrdja,  oprastati  i riesavati,  ali  pod  uvjetom, 
da  sam  krivac  i sam  osudjuje  i zali  cin,  te  je  pripravan 
na  podpunu  naknadu. 

Ali,  gospodo,  ovdje  stvari  stoje  sasvim  drugcije.  Mi 
ovdje  ne  sacinjavamo  onako  skrovno  sudiste,  gdje  se  imaju 
vrsiti  blagi  sudovi  bozji.  Dobro  izginulo  nije  osobno  nase, 
nego  je  nase  zemlje,  koje  mi  kao  njezini  zastupnici  i pu- 
nomocnici  ne  smijemo  i ne  mozemo  pokloniti,  nego  ga  mo- 
ram  o cuvati  i braniti. 

Krivac,  ako  se  sam  odaje  i priznaje,  nije  tkogod 
nego  glava  nase  zemlje,  sam  cuvar  dobra,  on  ga  nije 
trebao  niti  uzeti  za  sebe  nego  za  nekoga  trecega,  on  ni- 
jednom  rieci  ne  odaje  znaka  kajanja,  a kamo  li  pripravnost 
na  podpunu  povratu,  a da  i ne  gov.  rimo  o nemogucnosti 
te  povrate ; pace  sto  je  krivac  na  opravdanje  svoje  kusao 
navesti,  ne  usudjujem  se  niti  ovdje  ponoviti.  Ono  nije  vrstno 
ostecenika  i njegova  punomocnika  vriedjajuc  njegova  naj- 
tanja  cuv-stva  umiriti  i ublaziti,  nego  ljuto  jos  razdraziti. 
(Tako  je!  na  ljevici.  Fran  Folnegovic:  To  mu  je  zadaca.) 
Doticni  okrivljenik  ne  izpricaje  nego  krivnju  povecaje.  On 
budi  znao,  budi  ne  znao,  kako  je  recenih  spisa  nestalo,  o 
cem  oni  rade,  kako  su  odavle  otisli,  kako  su  opet  ovamo 
dosli,  nije  bio  vlastan  izpitivati  i suditi  bud  posten,  bud 
neposten  posjed  till  spisa,  nego  ill  je  imao  savjestno  cu- 
vati; a nije  smio  razpolagati  s tirni  spisi,  odnosno  ill  po- 
kloniti ili  — kako  je  on  izvolio  kazati  — vracati.  — 
Cuvar  dakle  ili  nadziratelj  till  spisa,  kad  ill  je  odtudjio, 
ne  samo  da  nije  vrsio  svoje  duznosti,  nego  ju  je  mnogo- 
strano  i ljuto  povriedio : on  ne  samo  da  nije  stovao  svoju 
i zemlje  cast,  nego  ju  je  zanemario;  on  i nakon  toga 
taknuo  se  bolnim  nacinom  nas,  nase  zemlje  i nase  casti ; 
odtudjiti  u vrieme,  gdje  ne  postoje  iznimne  okolnosti, 
nego  vladaju  zakoni,  pace  ustavni  odnosaji,  koji  odno- 
saji  sami  kazu  put  i faktor , kojim  se  medjunarodne 
trazbine  imadu  izpitivati  i udovoljiti.  Najmanje  znam  za 
pravo,  po  kojem  bi  mogao  narodno  dobro  odtudjiti  onaj, 
koj  ga  je  po  svom  polozaju  i zvanju,  po  svojoj  prisegi  i 
po  narocitom  zakonu  duzan  braniti.  (Tako  je ! Tako  je ! 
na  ljevici.) 

Spominje  se  ondje  jos  pokojni  knez  Windischgratz  i 
navadja  se  pitanje:  da  li  je  on  imao  dva  ili  jedno  lice? 
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Ako  se  pod  licem  ima  razumjevati  vlast,  to  je  on  zaista 
tada  u izniranih  vremenih  spajao  u sebi  dvie  vlasti  ili 
— ako  hocete  — imao  dva  lica.  Ta  tvrdnja  ne  stoji,  dok 
u drugom  smislu  imao  je  on  samo  jedno  lice  t.  j.  on  se 
nije  prikazivao  drugim  nego  sto  je  bio  i imao  biti,  naime 
vjeran  vojnik  svoga  cara  i vjeran  zatocnik  monarkije  i 
prijatelj  reda.  (Tako  je ! na  ljevici.)  One  ljude,  koji  se 
grade  slobodnjaci,  ustavnjaci,  vrsitelji  zakona,  a rade  proti 
ustavnosti,  proti  zakonu,  general  Windischgratz  nije  mogao 
oponasati.  Kad  vec  govorim  o generalik  nadovezujem 
joste  jedno.  Mene  je  strah.  kako  su  stvari  kod  nas  posle, 
kako  se  sloboda  razvija,  ustavnost  provadja,  uprava  ruko- 
vodi,  jednom  riecju  kako  se  vlada,  kako  se  osobiti  poj- 
movi  pocimaju  ovdje  siriti  o vlastnosti,  strah  me  je,  velim, 
da  ce  si  nas  narod  zazeliti  generala.  (Na  ljevici : Tal.o 
je !)  Ja  sam,  gospodo,  stogod  vi  na  to  rekli,  osvjedocen, 
da  nijedan  austrijski  general,  ma  ne  bio  sin  ove  zemlje, 
ma  ne  bio  prijatelj  ustavne  vlade,  ma  ne  bio  vezan  zako- 
nom  odgovornosti  vlade;  vec  jedino  po  svom  polozaju  i 
po  svom  zvanju  kao  upravna  glava  ove  zemlje,  nebi  se 
nikada  odvazio  samovlastno  odtudjiti  dobro  ove  zemlje. 
(Na  ljevici  odobravanje.  Folnegovic:  To  je  ciela  razlika 
izmedju  nas  i vas.) 

S koje  god  dakle  strane,  gospodo,  promatrali  stvar 
i k-akogod  sam  sklon  prije  na  blagost,  nego  na  strogost 
i kakogod  bi  rado  u cielom  cinu  uociti  kakav  olahko- 
cujuci  momenat,  to  ne  mogu  ga,  nego  pace  nalazim  sve 
protivno. 

Imao  bi  se  osvrnuti  jos  ovdje  na  primjetbu  velecie- 
njenoga  prijatelja  gosp.  Zivkovica,  na  primjetbu,  kojom 
je  on  mislio  pobiti  opravdanost  predloga  nasega  zato,  jer 
da  ne  predlezi  ili  bar  nije  dokazana  zla  namjera.  Nakon 
ipak  cuvene  izjave  obtuzenikove,  mislim.  da  je  potrebno 
osloniti  se  na  primjetbe.  Oienjeni  g.  barun  biti  ce  i onako 
izrekao  vise  u blagoj  nakani,  nego  uvjeren  u korektnost. 
Biti  ce  on  bolje  upucen,  nego  ja,  da  prvim  povodom  iz- 
trage  ili  obtuzbe  sluzi  protuzakonito  kaznjivo  djelo,  kako 
se  ono  u svom  vanjskom  obliku  sudcu  prikazuje.  Zla  na- 
kana  se  izpituje  i vaze  kod  konacne  razprave.  Kada  tako 
ne  bi  bivalo,  tada  u obce  niti  ne  bi  doslo  do  iztraga  i 
tuzba.  0 cem  se  ovdje  radi?  Radi  se  o tom,  da  se  uoci 
protuzakonito  djelo,  koje  je  nedvojbeno  ucinjeno,  kojega 
pocinitelj  je  poznat,  izrucen  zakonom  i po  zakonu  ovla- 
stenim  sudcem.  Ovdje  ce  biti  dovoljno  prilike,  a i sud  ce 
jamacno  smatrati  svojom  svetom  duznoseu,  da  i sam  djelo 
sa  svih  strana  razgleda  i obtuzenika  preslusa  i njegovu 
nakanu  izpituje  i uvazi,  jednom  riecju,  da  prigovore  sa- 
slusa  i sve,  sto  moze  sluziti  podlogom  pravednosti  i sdus- 
nosti.  Ovakova  sndista  i njegove  odluke  imade  se  tim 
manje  bojati  g.  okrivljenik,  ako  si  je  sviestan  svoje  duz- 
nosti,  sto  mu  zakon  daje  tu  pogodnost,  da  si  njekoje  iz 
toga  sudista  izluci  i sto  tim  sudcem  nece  biti  moguce 
unapred  naruciti  odluke,  kako  to  drugdje  biva.  (Tako  je ! 
na  ljevici.)  Ja  u polozaju  okrivljenika  ne  samo  da  nebi 


zazirao  od  obtuzbe,  nego  bi  ju  sam  dapace  trazio,  a onim, 
koji  bi  inaci  postupak  zagovarali,  zahvalio  bih  se  na  tom, 
smatrajuci  taj  zagovor  tezkim  sumnjicenjem,  osvadom  . . . 
(Zamor.  Odobravanje  na  ljevici.  Dr.  Grga  Tuskan:  Tko 
je  pravedan  zasto  se  boji  ?) 

Gospodo ! Veliki,  neduzni  i plemeniti  muzevi  obica- 
vali  su  u ovakovih  slucajevih  reel : „Et  si  fractus  illabetur 
orbis.  impovidum  ferient  ruino“. 

Visoki  sabore ! Imajuc  mi  pred  sobom  cin,  s kojim 
se  odtudjuje  dobro  nase  zemlje  bez  znanja  i privole  nase; 
imajud  mi  pocinitelja  ovoga  djela,  mi  nismo  vlastni,  mi 
ne  mozemo  drugaeije  suditi  o njem.  nego  sto  bi  skolsko 
diete,  upitano  za  takav  sud  o njem,  reklo.  Mi  ne  mo- 
zemo i ne  smijemo  drugo,  nego  predati  stvar  zakonom 
oznacenim  sudcem,  jer  bi  inace  porusili  sve  ograde  iz- 
medju zakona  samoga,  sve  ograde  izmedju  dopustena  i 
nedopustena,  izmedju  krieposti  i grieha.  (Dr.  Markovic: 
Tako  je ! Zivio  na  ljevici.)  Mi  smo  inace  na  narod,  mi 
smo  na  pucku  skolu,  mi  smo  na  oblasti,  urede  bacili 
sasma  druge  pojmove  o mojem  i tvojem,  nego  sto  su  se 
dosele  ucili  od  puckih  ucitelja  svecenika  i sudaca  .... 
(Zamor.) 

Ja  ne  mogu  pojmiti,  kako  ce  poslie  listopadskoga  do- 
godjaja  osvadjenik  ....  (Zamor)  kako  ce  pocinitelj  toga 
djela  moci  dalje  sjediti  u viecu  prejasne  krune.  (Na  lje- 
vici : Tako  je  1 Ja  ne  mogu  pojmiti,  kako  ce  on  moci  od 
cinovnika,  od  dostojanstvenika  primati  zahvale,  kako  ce 
moci  traziti  savjestan  rad  i stovanje  zakona  od  njih,  kako 
ce  moci  zakonom  u ruci  traziti  pokornost.  Ja  ne  mogu 
pojmiti,  kako  ce  moci  nagradjivati  vjerne  vrsitelje  zakona, 
nagradjivati  kriepostne  i progoniti  i dati  progoniti  zlotvore. 

(Odobravanje  na  ljevici.) 

Predjimo  preko  svega  toga,  a tada  mi  zastupnici  na- 
roda,  mi  zastupnici  ove  kraljevine  mi  otci  naroda  moramo 
dopustiti,  da  se  o toj  zemlji  i o meni  rekne  : „Et  multi- 
plicata  sunt  mala  in  terra  . . . . Et  exiit  ex  eis  radix 
peccatrix.“ 

Iz  svega  ovoga,  sto  sam  rekao,  vi  cete  gospodo, 
razabrati,  da  ja  smatram  jedini  predlog  g.  dra.  Tuskana 
umjestnim,  opravdanim,  postenik  ljudi  dostojnim ; ja  sam 
istina  podpisao  predlog  gospodina  dra.  Mazzure,  ali  vi 
dobro  znate,  da  je  moj  predlog  kao  manje  zlo  postao 
uslied  drugoga  predloga  . . . (Zamor.) 

Ego  dixi  et  salvari  animam  meam.  (Burno  odobra- 
vanje i pljeskanje  na  ljevici.) 

Predsjednik  : Visoki  sabore ! Ja  bi  gospodu  zastup- 
nike  visokoga]  ovoga  sabora  imao  upozoriti  11a  §.  40.  po- 
slovnika. 

Riec  imade  zastupnik  g.  dr.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Visoki  sabore  ! Kada  je  g.  Krs- 
njavi  upotriebio  neki  mali  poziv  na  nekoga  umjetnika  i 
zrcalo,  neka  mi  bude  dopusteno,  da  i ja  ucinim  poziv 
na  nekoga  njemackoga  povjestnicara,  koji  je  rekao  u pi- 
tanju : koja  je  razlika  u literaturi  njemackoj  i francezkoj 
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spa  je  navoo.  da  je  ta : da  Niemci  pisu  zato,  jer  hoce,  da 
jim  se  ime  cita,  a Francezi  zato,  da  dadu  ono  blago  sto 
su  nakupili  svojim  umom  i trudom.  — Kada  se  sjetim 
na  to,  onda  moram  i nehotice  zakljuciti  zaliboze,  da  i s 
•one  strane  gospoda  govornici  zagovaraju  ovaj  predinet 
samo  zato,  da  se  vidi,  kako  su  odani  onomu,  koji  imadu 
u rukuh  svu  vlast,  a drugo,  da  pokazu  prema  vanjstini, 
da  su  oni  vjesti  govornici. 

Gospodo  ! Ako  se  pomisli,  da  u ovom  predmetu,  koji 
je  eminentno  politicko-pravne  naravi  ustaju  da  govore  o 
njem  jedan  filolog  i jedan  slikar,  onda  dopustite  — moram 
iskreno  kazati  — da  se  to  meni  cudnovato  cini  tim  vise, 
sto  na  onoj  strani  (desnici)  sjedi  brojem  tako  mocna 
stranka. 

Gospodo ! Kada  bi  ovdje  dokazi  vriedili,  kada  bi  se 
moglo  postici  st  god  tim,  da  se  nesto  dokaze,  onda  ja 
iiebi  dvojio  ob  uspjehu  ovoga  predloga,  ali  posto  imadem 
uvjerenje  protivno,  naime  to,  da  ovdje  ne  vriede  dokazi, 
nego  da  vriedi  nacelo  onakovo,  kakovo  je  nas  vjesti  i 
umni  drzavnik  g.  Krsnjavi  izrekao  sada  i drugom  jednom 
prilikom  prije,  naime:  „Kada  bi  vi  stavili  g.  Mazuranica 
pod  obtuzbu,  mi  bi  se  s vami  slozili,  (Na  desnici : To 
nije  kazao)  ...  ali  mi  nalazimo,  da  sadanji  ban  nije  po- 
vriedio  zakona,  jer  mi  to  ne  cemo : kada  bi  vi  tuzili  Ma- 
zuranica, onda  bi  bio  zakon  povriedjen  . . .“  (Zastupnik 
Popovic:  To  nije  kazano  !)  Tko  to  kaze,  da  nije  to  ka- 
zano  ? (Glasovi : Popovic.)  Jest,  kazao  je.  kada  bi  mi 
tuzili  Mazuranica,  onda  bi  bio  s nami,  onda  bi  podupro 
nas  predlog.  (Zamor.) 

U ostalom.  predjimo  na  stvar.  Yidite,  gospodo,  koja 
ironija,  da  mi.  koje  ste  vi  i ovdje  i u vasih  sluzbenih  i 
polusluzbenih  novinah  n-izivali  s imeni,  koja  nadkriljuju 
sva  ona.  koja  su  se  u europskoj  stampi  davala  petroler- 
cem,  nihilistom  itd.,  velim.  koja  ironija,  da  mi  ustajemo 
sada,  da  branimo  zakon,  koji  ste  stvorili  vi!  Koja  ironija, 
da  mi  kao  takovi  ustajemo,  da  branimo  vlastnost,  koja  je 
temelj  svih  socialnih  odnosaja  Europe!  Vidite,  mi  smo  i 
tu  onakvi,  kao  sto  smo  u svakom  drugom  pitanju.  Pa, 
gospodo,  sto  ste  ucinili  vi  ? Kako  nam  odgovarate  vi  ? 
Ovom  prigodom,  gospodo,  pokazaste  i napisaste  na  listak 
nase  povjesti  i opet  onu:  Hrvati  pokorili  su  se  i napustili 
i ovaj  put  svoje  pravo;  pokorili  su  se  jacemu  t.  j.  Ma- 
gjaru.  Ja  ne  mogu  drugacije,  nego  da  si  to  tako  tuma- 
•cim.  (Predsjednicko  mjesto  zauzme  drugi  sabor.  podpred- 
sjednik  dr.  Stjepan  Spevec.) 

Kada  sam  cuo  razloge,  koje  navadjate  vi,  da  nije 
povriedjen  zak.  cl.  VII.  od  g.  1870.,  gospodo,  dakako,  ja 
se  ne  cudim  dvojici  nasih  poznatih  pretendenta.  da  oni 
rtvrde,  da  nije  ovaj  clanak  zakona  povriedjen  s toga,  jer 
jo  povriedio  Windischgratz  i Geringer,  kako  li  se  ti  zovu, 
magjarski  ustav,  ali  moram  da  se  cudim  vjestomu  nasemu 
pravniku,  poznatomu  mentoru  gosp.  Crnkovicu,  da  on  to 
tvrdi.  Bar  on  mogao  bi  znati,  da  zakon  moze  biti  povrie- 
•djen  i onda,  ako  je  povriedjen  i koji  drugi  zakon,  pa  ako 


on  protivno  tvrdi,  naime,  da  s toga,  sto  je  povriedjen 
jedan  zakon,  da  ne  moze  biti  povriedjen  ovaj  zakon,  onda 
ja  moram  iskreno  kazati,  da  vrlo  dvojim  o njegovoj  objek- 
tivnosti,  a ja  drzim,  da  je  bolje  biti  pravedan  nego  blag. 

Gospodo ! Po  mom  mnienju  povriedjen  je  zakonski 
clanak  VII.  i ovo  mnienje  mora  dieliti  sa  mnom  svatko, 
koji  imade  samo  najprimitivnije  pojmove  — da  upotriebim 
taj  izraz,  koji  je  toliko  upotrebljivan  ovdje  o tumacenju 

zakona.  Gospodo ! Taj  zakon  ovako  glasi ja  nevje- 

rujem,  da  su  mnoga  gospoda  drzala  potrebnim  taj  zakon 
ma  samo  procitat  — — taj  dakle  zakon  u §.  1.  glasi 
(ctta) : „Zemaljski  arkiv  kao  sahraniste  svih  na  javno 
pravo  kraljevina  ovih,  na  povjestnicu  i sve  grane  javne 
uprave  odnosecih  se  izprava  kao  napose  svih  saborskih 
spisa,  stoji  pod  nadzorom  bana“. 

Gospodo  ! Ovaj  je  zakon  sankcioniran.  Ja  sam  go- 
spodo, uvjeren,  da  se  mnoga  gospoda  ne  brinu,  sto  znaci 
sankcija  zakona.  Ja  cu  procitati,  sto  se  obicno  na  koncu 
zakona,  koji  je  sankcioniran,  kaze.  Tu  kaze  naime  sam 
kralj  (cita)  : „da  cemo  taj  zak.  clanak  kako  sami  obdr- 
zavati,  tako  i po  drugih  obdrzavati  dati,“ 

Vidite  dakle,  kad  je  koji  zakon  sankcioniran,  toga 
zakona  imade  se  drzati  i Nj.  Velicanstvo  kralj,  a mora 
se  ga  drzati  i svatko  drugi,  te  je  ponajglavnija  duznost 
Nj.  Velicanstva  prema  tomu,  da  Nj.  Velicanstvo  pazi  na 
to,  da  se  zakon  obdrzava,  ne  izuzimajuc  nikoga,  niti  samoga 
sebe.  A nigdje,  gospodo,  u nijednom  zakonu  nije  nepo- 
znato,  da  se  ga  ne  smije  drzati  grof  Khuen  - Hedervary. 
Mozda  je  tko  od  gospode  iz  vecine  nasao  gdje  sto  takova ; 
ako  jest,  ja  bi  ga  molio,  neka  me  na  to  uputi;  ja  bar 
nisam  mogao  nigdje  sto  takova  naci. 

Gospodo ! Sva  gospoda,  koja  su  ovdje  govorila  — 
bilo  jih  je  doduse  vrlo  malo  — ali  upravo  svi  su  igno- 
rirali  taj  zakon,  o kojem  nije  nitko  smatrao  se  obveza- 
nim,  da  ma  samo  jednu  riec  progovori,  bas  kao  da  ne 
obstoji  taj  zakon. 

Gospodo  ! Vidite  da  ovaj  zakon  ne  pravi  razlike  glede 
onih  objekta,  koji  se  nalaze  u sahranistu,  naime  u arkivu ; 
ovaj  zakon  ne  pravi  razlike,  da  li  su  oni  spisi  u arkivu, 
ili  u kistah  i predjelih,  ili  u papiru  ovako  ili  onako  za- 
motani ; ovaj  zakon  ne  pravi  razlike,  da  li  su  ti  spisi  sada 
ili  onda,  ovim  ili  onim  nacinom  dosli  u ovo  sahraniste, 
u ovaj  arkiv.  0 tom  zakon  niti  jedne  rieci  ne  govori ; u 
njem  se  samo  ono,  sto  je  u nutri,  povjerava  banu  u nad- 
zor  i nista  drugo,  kojim  dakle  pravom,  kako  i gdje  vi 
dolazite  do  toga,  da  izpitujete  narav,  pravni  naslov  po- 
sjeda  i vlastnosti  onih  spisa,  koji  se  tamo  nalaze?  Ovu 
juridicku  vjestinu,  ovu  juridicku  znanost  i ovo  juridicko 
tumacenje  moze  poznati  gosp.  Pavic  ili  Krsnjavi,  ali  ja 
takova  smisla  ne  mogu  da  u njem  nadjem. 

Gospodo  ! Bekli  su  nadalje  svi  govornici  s ove  strane 
(desnice)  zato,  jer  je  prijasnji  jedan  zakon  povriedjen. 
Gospodo  ! Ja  cu  na  ono  doci,  sto  g.  Crnkovic  misli  tim, 
ali  za  sada  samo  to  opazujem,  da  bi  gosp.  Crnkovic  bar 
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ja  nedu  govoriti  o dvojici  drugih  govornika  — znati 
lpoiao  onu  istinu,  koja  vriedi  svagdje,  gdje  u zakonodav- 
stvu  vlada  neka  ozbiljnost,  neki  red,  neko  postenje  : svagdje 
gdje  se  nede  kaos,  gdje  se  nede  anarkija,  naravno  je  da 
„lex  posterior  derogat  priori. “ 

Ovaj  zakon,  kao  zakon  specialan,  kao  zakon  noviji, 
mislim,  da  vriedi  vise,  nego  onaj  zakon,  koji  je  bio  prije, 
koji  se  nije  niti  protezao  na  arkiv.  U ostalom  m-  gao  bi 
g.  Ornkovid  prigovoriti,  da  je  tu  mozebiti  kolizija  zakona. 
Ja  velim,  kao  sto  sam  ved  rekao,  da  nije,  ved  s toga  nije, 
jer  nije  g.  Ornkovid  pokazao  nikakova  drugoga  zakona, 
kojim  bi  bio  uredjen  nas  arkiv  prije  zakona  od  g.  1870. 

Gospodo  ! Mi  dakle,  prosudjujuci  i govoredi  o mom 
predlogu,  moramo  se  drzati  strogo  samo  zakona,  koji 
imademo  pred  sobom.  Istina  je,  da  se  zahtieva,  da  bude 
koji  zakon  botomiee  povredjen,  kao  sto  je  g predgovor- 
nik  sasma  dobro  opazio,  nu  ja  mislim,  da  sada  ne  mozc 
vise  dvojbe  biti  6 tom,  da  je  ovaj  nas  zakon  o arkivu 
povriedjen  hotomice.  Zakon  je  dakle  taj  povriedjen  tim, 
sto  sti  spisi  odazeti,  udaljeni;  imamo  dakle  povriedn  za- 
kona cinom,  a imamo  i izrazenu  volju,  kojaje  bila,  kada 
su  spisi  odaslani.  Dakle  zadovoljeno  je  svemu,  sto  zakon 
zahtieva. 

Gospodo ! Ja  nisam  bio  prijatelj,  a niti  sam  sada 
vlade  bivsega  bana  Mazuranida,  a ja  sam  u sretnom  po- 
lozaju  evo  po  drugi  put,  da  nekim  nacinom  zagovaram 
tu  vladu  (Na  desnici : Oho  ! Oho  !)  . . . ne  zagovaram 
nego  odgovaram  za  nju.  Nu  ja  du  navesti  razlog,  s kojega 
du  to  ciniti.  Ovdje  mi  je  kazati,  da  ban  Mazuranid  nije 
radio  patrioticno,  da  nije  radio  odvazno,  kao  sto  bi  bio 
radio  ja  na  njegovom  mjestu  — to  stoji,  ali  zato,  sto 
Mazuranid  nije  ucinio  ovo  ili  ono,  ili  zato,  sto  je  on 
oklievao,  zar  odatle  sliedi  pravo  za  grofa  Khuena,  da  on 
smije  ono  izvesti,  sto  je  oklievao  izvesti  Mazuranid  ? Ja 
drzim,  da  nije,  da  to  nije  dalo  ovlastenja,  da  nije  dalo 
nikakova  prava  grofu  Khuenu,  da  ucini,  sto  je  ucinio, 
ved  s toga  ne  sto  §.  1.  spomenutoga  zak.  clanka  o ova- 
kovili  izgovorih  ne  zna  nista,  sto  taj  §.  takovih  izgovora 
ne  poznaje. 

U ostalom,  gospodo,  ovo  stoji : Vi  se,  gospodo,  sje- 
date,  kako  je  Gambetta  znao  grmiti  kao  zastupnik  naroda 
proti  vladi  Napoleona  III.  Nu  dim  je  on  postao  predsjed- 
nik  komore,  dim  je  stupio  na  vladu  kao  ministar,  ja  bar 
nisam  nikada  duo,  da  je  osudjivao  ovaj  ili  onaj  din  vlade. 
Zasto  ne  ? Zato,  jer  to  zahtieva  auktoritet  vlade  same,  da 
dine,  koje  je  izvadjala  prijasnja  vlada,  sa  svojim  aukto- 
ritetom  stiti.  Bude  li  jedna  vlada  psovala  na  dine  druge, 
kazite  vi  meni,  kamo  de  to  dovesti  ? Onamo,  kamo  bi  grot 
Khuen  hotio,  da  Hrvatska  dodje. 

Eto,  to  je  razlog,  s kojega  sam  ja  kazao,  da  moram 
u -ovom  sludaju  takav  din  osuditi,-  gdje  se  s vladinih  sto- 
•lica  navaljuje  na  vladu  bana  Mazuranida. 

Gospodo  ! Nekoja  se  gospoda  jako  rado  titraju  sa 
logikom  i kad  nam  ved  nista  ne  znadu  predbacivati,  onda 


predbacuju  nelogidnost.  Ali,  kao  sto  sam  ved  prije  rekao,. 
zar  je  to  logika : zak.  dl.  VII.  od  god.  1870.  nije  po- 
vriedjen zato,  jer  je  povriedio  Windischgratz,  Geringer 
itd.  magjarski  ustav.  Zar  je  to  logika:  zak.  dl.  VII.  od 
g.  1870.  nije  povriedjen  zato,  jer  spisi,  koji  su  poslani  u 
Pestu,  nisu  sastavni  dio  toga  arkiva.  Zar  je  to  logika, 
kad  se  tvrdi,  da  spisi,  koji  su  tamo  sahranjeni,  s toga  ne 
spadaju  u ono  sahraniste,  jer  su  oni  vlastnidtvo  Magj  -rav 
odnosno  jer  zahtjeva  to  uzpostava  ustava  od  god.  1848? 
Ja  drzim,  da  nije. 

I ostalom,  kao  sto  rekoh,  gospodo,  da  je  ovaj  za- 
kon povriedjen  o tom  ne  moze  biti  ni  dvojbe,  a naj- 
bolji  dokaz  ste  tu  vi  sami  tim,  sto  ste  taj  zakon  upravo 
ignorirali. 

Gospodo  ! Ja  du  nekim  nacinom  nastaviti  ono,  sto 
sam  u obrazlozenju  moga  predloga  rekao,  a to  je  glede 
dina  Josipa  II.,  kojim  je  on  one  spise  predao  Magjaroin. 

Gospodo  ! Ljudi,  kao  sto  je  moj  stovani  kolega  g. 
Ornkovid,  koji  se  toliko  klanja  ustavu  i ustavnosti,  dude 
se,  kad  se  pozivlje  s ove  strane  na  din  austrijskoga  gene- 
rala,  neka  mi  dopuste,  da  se  i ja  njima  dudim.  da  se  oni 
pozivlju  na  din  Josipa  II.  On  je  sigurno  upudeu  vise  u 
povjesti  magjarskoj  nego  ja;  u koliko  sam  duo  i ditao 
ja  znam  — a to  sam  ved  i prije  rekao  — da  su  Ma- 
gjari  i mi  skupa  s njimi  odsudjivali  vladu  Josipa  II.,  ! 
pace  mi  znamo.  da  Magjari  Josipa  II.  niti  ne  smatraju 
svojim  redovitim  kraljem,  nego  da  ga  navadjaju  kao  „ke- 
redetarius  rex.“  Znade  se,  da  su  oni  u svojoj  ogorde- 
nosti  proti  njegovomu  dinu  isli  tako  daleko,  da  su  uni- 
stivali  pojedine  dine  i povelje,  koje  je  on  davao  pojedi- 
nim  obiteljim. 

Pak  evo,  gospodo,  ono  je  onaj  njegov  nadin,  na  te- 
melju  koga  su  stekli  Magjari  pravo  na  posjed  i vlastnid- 
tvo nasih,  hrvatskih  spisa. 

Molim  ja,  gospodo,  kakova  je  to  ustavnost,  kakovo 
je  to  ustavno  osvjedodenje ! Dakle  samo  zato  je  valjalo. 
jer  je  to  doslo  u korist  njima,  — kad  bi  bilo  protivno,. 
onda  je  nevaljalo,  onda  je  protuustavno. 

Gospodo  ! Gospoda  opravdavajud  svoje  pravo,  odnosno 
pravo  Magjara  — sto  je  zaliboze  zalostno  u ovoj  kudi, 
da  se  nalazi  ljudi,  koji  brane  Magjare,  dodim  ja  nisam 
nasao  u ovoj  kudi  Magjara,  koji  brane  pravo  hrvatsko  — 
pozivlju  se  na  godinu  1848.,  veled,  da  je  uzpostavljeno 
sve  ono  sada,  recimo  u konkretnom  dinu,  da  je  oviin 
cinom  zadovoljeno  pravici,  zakonu,  kojim  je  uzpostavljeno 
pravno  stanje  od  god.  1848, 

Tim  bode  gospoda  kazati,  da  smo  mi  g.  l^S.  bili 
buntovnici  i t.  d.,  gospodo,  da  smo  mi  bili  godine  1848. 

— kao  sto  sam  ved  prije  razlozio  — u realnoj  sv^zi  s 
Magjari. 

Godine  1848.  doslo  je,  da  su  Magjari  htjeli,  da  se 
onaj  nadin,  s kojim  smo  bili  s njimi  u druztvu  promieni;. 
mi  nismo  bili  s njikovom  zeljom  i voijom  sporazumni  pa 
smo  stavili  nase  zahfcjeve.  Konadno  je  doslo  do  rata,  od- 
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lucilo  se  je.  Sto  je  bilo  naravnije,  nego  da  je  svaki  uzeo 
svoje.  Kojim  pravom  Magjari  sada  zabtjevaju  ono,  sto  sam. 
kad  sam  bio  u zajednici,  uzeo  i sto  rneni  pripada. 

Gospodo  ! Ja  se  ne  cu  obazirati  na  one  cine,  bili 
om  ustavni  ili  neustavni,  to  su  gospoda  predgovornici 
dosta  jasno  i terneljito  razlozili.  Ja  cu  sada  nastojati  opet 
a drugom  smislu  nzeti  to,  da  se,  gospodo,  ovdje  ne  radi 
samo  o povriedi  zak.  clanka  VII. 

Gospodo  ! Ja  sam  vas  upozorio  u obrazlozenju  moga 
predloga  na  bujicu,  na  struju,  kojom  Magjari  navaljuju 
na  nasa  prava,  Ja  sam  vain  pokazao  tim,  da  tendenciju 
Magjara  t.  j.  tendenciju,  koja  stoji  i koja  dokazuje  sve 
cine  sadasnje  vlade,  nije  nitko  niti  porekao  a kamo  li 
oborio. 

Jest ! Za  opravdanje,  da  ova  vlada  sada  zastupa  in- 
terese  ove  zemlje,  naveo  je  g.  Crnkovic  kao  jedan  dokaz 
to,  naime  izgradjenjem  zeljeznica.  Kad  su  zeljeznice  jed- 
nomu  narodu  koristne,  to  ja  prepustam  ovdje  navadjati, 
nego  samo  tvrdim  i znam : nas  narod  u cielosti  sada  jako 
dobro  cuti,  da  te  zeljeznice  nisu  na  nasu  korist.  Tim  ze- 
ljeznicam  je  smjer  izrabljenje  Hrvatske.  (Na  desnici  pri- 
govaranje.) 

Gospodo,  ako  to  ne  vjerujete,  (Gosp.  Josipovic  pri- 
govara)  ali  ja  se  cudim  g.  Josipovicu  da  to  ne  vjeruje. 
Neka  pita  na.se  mlinare,  oni  ce  mu  o tom  znati  najbolje 
kazati. 

Naveo  je  gosp.  Crnkovic  za  dokaz  kao  osobitu  brigu 
nase  vlade  oko  materijalnoga  blagostanja  samo  to,  a osobitu 
drugu  zaslugu,  da  je  pod  vladom  sadanjom  spojena  gra- 
nica  sa  Hrvatskom  odnosno  sa  materom  zemljom.  kako 
to  vi  obicaje'te  govoriti. 

Ja  mislim,  da  to  nije  zasluga  grofa  Khuena-Heder- 
varya.  Prvo,  taj  je  bio  cin  vec  prvo  svrsen  i dogotovljen, 
drugo,  taj  cin  je  morao  sliediti.  Granica  se  nije  mogla 
drzati,  vojnicki  sistem  nije  mogao  da  se  drzi  onako, 
kako  je  bio  stvoren  u granici.  To  je  jedini  razlog,  da  je 
spojena.  a niposto,  da  su  Magjari  litjeli  biti  pravedni 
pram  nam. 

Gospodo  ! Gosp.  Crnkovic  i Nj.  preuzv.  najbolje  su 
potvrdili  ono,  sto  sam  ja  u obrazlozenju  svoga  predloga 
rekao,  naime  radi  se  o „restitutio  in  integrum11  t.  j.  ima 
se  izvesti  sve  ono,  sto  je  poslije  godine  1848.  nastalo,  da 
se  uzpostavi  stanje  ovakovo,  kakovo  je  bilo  onda.  Vi  ste 
stariji  i bolje  to  znate  kako  je  bilo  onda  nego  ja,  nego 
kako  si  ja  to  predstavljam. 

Ja  si  to  predstavljam  ovako.  God.  1848.  trazio  je 
g.  Kosut  Hrvatsku  i on  je  nije  nasao.  God.  1868.  nasao 
je  tu  Hrvatsku  Deak  i evo  sada  hoce  g.  Tisza,  da  se  po- 
trazi  ta  Hrvatska,  da  te  Hrvatske  nema.  (Prigovaranje  na 
desnici.)  Nj.  preuzv.  se  smije  na  to.  (Nj.  preuzvisenost : 
dal),  — ali  to  mi  potvrdjuje  i okolnost  ta,  sto  je  Nj. 
preuzv.  u Pozegi  dopustila,  da  se  IJrvatskoj  gospodarom 
predstavi  g.  Tisza,  a ako  je  gosp.  Tisza  gospodarom  Hr- 


vatske i bude  li  g.  Tisza  gospodarom  njenim,  onda  ja 
smatram,  da  Hrvatske  nema. 

Istina  je,  vasa  nagoda  dala  mu  je  njeku  vlast  nad 
Hrvatskom,  ali  hrvatski  narod  u svojih  srdcih,  u svojoj 
dusi  ne  priznaje  Magjara  svojim  gospodarom  i nece  ga 
nikada  priznati. 

(Na  Ijevici : Tako  je,  tako  je.) 

Ima  ovdje  gospode,  koja  bi  najsretnija  bila,  kad  bi 
sbilja  Hrvatske  i nestalo  ili  bar  kad  bi  se  obseg  njen 
stegnuo  na  dvie  zupanije : zagrebacko  i krizevacku,  pa 
kad  bi  te  u zeljeznoj  ruci  drzao  g.  Crnkovic. 

Nu  ja  se  nadam,  da  do  toga  nece  doci ; kad  je  ta 
Hrvatska  toliko  mucnih  zgoda  pretrpjeti  mogla,  da  ce  jos 
i ove  muke,  i uvjeren  sam,  da  g.  Khuen-Hedervary  ne 
bude  mogao  uzivati  te  slasti  da  bi  mogao  kazati : ja  sam 
izveo  osnovu  g.  Tisze  magjarskoga  ministra-predsjednika. 
Stavili  vi  njega  pod  obtuzbu  ili  ne,  to  je  za  nas  svejedno 
— ovaj  cin  g.  grofa  Khuena-Hedervarya  osudio  je  narod 
sam,  on  je  o njem  osudu  izrekao. 

Gosp.  Crnkovic  pozvao  je  mene,  neka  mu  kazem.  sto 
o tom  cinu  i kako  narod  govori,  a taj  poziv  glasi  ovako 
(cita) : „Glede  komorskih  spisa  izvolio  je  g.  dr.  Tuskan 
kaz  Ti,  koliko  sam  ga  ja  shvatio  i razumio,  da  se  u svakoj 
kuci  u Hrvatskoj  o till  spisili  govori.  “ Sto  se  govori  u 
svakoj  kuci  u Hrvatskoj,  to  se  ja  u istinu  bojim  ovdje 
kazati  sbog  vase  strogosti,  kojom  ste  zapoceli  proti  nam 
postupati,  ali  kazao  vam  je  to  presvjetli  grof  Kulmer,  a 
rekao  je  to  i nas  vriedni  starina  dr.  Ante  Starcevic. 

A vi  budite  uvjereni,  da  je  ta  osuda  izrecena  bez 
obzira  na  vasu  konstituciju  od  g.  1848.;  bez  obzira  na 
to.  sto  se  nam  ne  dopada  cin  Windischgratza  i Geringera, 
bez  obzira  na  to,  da  ste  vi  tako  ustavni  ljudi.  Narod  sam 
znade,  sto  znaci,  kad  mu  se  njegovo  otima  bez  njegova 
privoljenja. 

(Prigovori  na  desnici.) 

Gospodo  ! Ja  sam  rekao  u obrazlozenju  moga  pred- 
'.oga  i to,  kad  bi  ga  prikvatili,  da  bi  zadovoljili  svojoj 
duznosti.  Ja  znam,  da  vas  ima  mnozina  ovdje,  koji  ste 
sami  osvjedocenja  onoga  kojega  sam  i ja  — pa  ja  za  to 
drzim,  da  covjek  posten  mora  prilagoditi  vanjske  svoje 
dine  nutarnjemu  svomu  osvjedocenju,  a tko  to  ne  radi,  taj 
za  mene  nije  posten  covjek.  (Prigovaranje  na  desnici.) 
Gospodo,  imali  ste  dosta  prilike  govoriti,  pa  nisam  cuo 
ni  jednoga,  da  je  govorio. 

Predsjednik  : Ja  bih  molio  gosp.  govornika,  da  ne  bi 
apostrofirao  uviek  neposredno  jednu  stranu  ove  knee. 

Dr.  Grga  Tuskan  : Gospodine  predsjednice,  mora  se 
covjek  na  razloge  ovdje  ondje  obazrieti,  pa  mislim  da 
gospodi  nije  zao,  jer  gospoda  jako  rado  imadu,  da  se  go- 
vori o njik;  kad  ne  bi  ktjeli,  ne  bi  se  dali  izabirati.  0 
ostalom  ja  cu  prestati,  te  sam  uvjeren,  da  cete  vi  postu- 
pati ovdje  kao  sto  svagdje  postupate,  da  ne  cete  sliediti, 
sto  vam  kaze  vasa  duznost  i savjest. 
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Predsjednik  : Ja  radi  ovih  zadnjih  rieci  pozivljem  g. 
govornika  na  red. 

Ljudevit  Vukotinovic : Visoki  sabore  ! Ja  ne  cu  nista 
originalna  kazati.  ako  rabim  tu  frazu,  koja  se  cesto  rabi 
u takvom  slucaju,  kad  budem  rekao,  da  je  predmet  ovaj 
na  dnevnom  redu  stojeci  podpuno  izcrpljen  i de  se  nebi 
moglo  mnogo  vise  drzati  o njem  govora.  Ja  sam  to  mislio 
od  prije,  te  sam  one  neke  biljezke,  koje  sam  nacinio,  sada 
tim  vise  metnuo  u dzep,  kad  sam  cuo  govor  moga  nepo- 
srednoga  govornika,  g.  zast.  Tuskana. 

Kad  bi  se  covjek  htio  upustiti  u polemiziranje  proti 
ovim  navodom,  ja  sbilja  ne  znam,  kamo  bi  napokon  dosao. 
Ja  dakle  ogranicujuc  se  na  sarnu  stvar,  pokusati  cu  od- 
riesiti  ovo  pitanje  od  svih  uzgrednih  privjesaka,  koji  simo 
spadaju.  Ja  cu  kazati  ponajprije  jedno,  sto  se  tice  godine 
1848.  na  kratko,  da  ju  ja  smatram  kao  periodu  veoma 
znamenitu  i vaznu  u razvojnom  procesu  nasega  naroda, 
kao  periodu  prelaznu  i iznimnu,  te  zato  i neustavnu  pe- 
riodu. Ova  nasla  je  svoj  svrsetak  napokon  poslje  kruni- 
sanja  kralja  ugarsko-hrvatskoga  i napokon  posije  sklop- 
ljene  nagode.  Ovi  odnosaji  prijasnji  povratili  su  se  tada 
u svoje  redovito  stanje. 

Sklopljena  nagoda  opredielila  je  zajednicke  predmete 
i odlucila  je  one,  koji  spadaju  na  autonomiju  nasu.  1 to 
je  stanoviste  nase.  kojega  se  mi  tocno  drzimo. 

Premda  nisam  nakan  upustati  se  u nikakovo  polemizi- 
ranje, jer  niti  ja  niti  svi  skupa  moji  sto  van  i drugovi  nebi 
mogli  vam  sto  dokazati,  jer  ste  vi  sami  prije  sebi  doka- 
zali  i odluciii  kao  sto  i mi,  pa  kad  dodje  cas  odlucni, 
svaki  ce  znati,  kako  ce  postupati.  Ja  dakle  necu  g.  grofu 
Kulmeru  nista  opazavati  glede  njegovih  nacela  drzavo- 
pravnih  i publiko-politickih,  nego  jedno,  sto  je  naveo  glede 
arkiva  — buduc  da  stoji  sa  stvarju  u tiesnom  savezu  — 
svrnuti  nam  se  na  ono.  sto  je  jucer  izvolio  kazati,  kad 
je  rekao  : „Tako  se  znade,  da  je  po  starom  ustavu  imao 
nadzor  proto-notar  ovih  kraljevina,  koji  je  takodjer  imao 
kljuceve,  te  je  dapace  g.  1861.  kraljevinskim  predlogom 
od  26.  veljace  pozvao  sabor,  da  bira  takovoga  proto-notara 
i da  mu  je  po  samoj  svjetloj  kruni  priznat  nadzor  nad 
arkivom.“ 

Tako  je  stvar  onda  sbil  ja  bila  u arkivu,  te  ce  mi  g. 
grof  vjerovati,  jer  ja  nisam  cuo  ili  citao,  nego  sam  osobno 
pnsustvovao  i vrlo  dobro  poznam  stanje.  Je  li  imao 
protonotar  kljuce,  to  ne  znam,  ali  zatvaiati  niti  nad- 
zirati  nije  mogao  arkiv  , jer  nije  u Zagrebu  stanovao 
nego  na  svojem  imanju  i dolazio  je  u Zagreb,  kad  se  je 
drzala  regni  congregatio  na  nekoliko  dana  ili  kad  je  banski 
stol  drzao  svoje  sjednice  od  poslje  novoga  ljeta  do  uskrsa 
i od  Kraljeva  do  Miholja,  nego  je  bio  namjesten  arkivar, 
koji  je  pazio  na  arkiv.  A da  je  odpisom  pozvan  sabor,  da 
bira  proto-notara,  to  je  onda  tako  bivalo,  jer  su  ga  birali 
najprije  stalisi  i redovi,  a kasnje  sabor,  kad  je  prijasnji 
urnro,  ili  je  Dio  premetnut  na  drugo  mjesto.  Medjutim  to 
jos  na  zadnje  imam  kazati,  da  u onom  arkivu,  kojega  je 


proto-notar  imao  cuvati,  komorski  spisi  nisu  niti  nutra 
bili.  Kakvi  su  ti  Komorski  spisi  bili,  to  mogu  za  ilustra- 
ciju  navesti.  sliedeci  dogodjaj,  koji  markantno  i flagrantnO' 
pokazuje.  kamo  takovi  spisi  idu  i kamo  su  isli. 

Ne  mnogo  prije  g.  1848.  umrla  je  grofica  Patacic, 
posljednja  iz  te  obitelji.  Imanja  njezina  imala  su  spasti 
stranom  na  muzke  stranom  na  zenske  pretendente.  Tu 
spominjem  Vrbovec  i Rakovec,  koji  su  spali  na  muzke. 
Ali  pretendenti  kao  bastinici  zaposjeli  su  ta  imanja  Vr- 
bovec i Rakovec  i kad  se  nisu  mogli  ili  ktjeli  pogoditi  s 
kr.  fiskusom,  dosao  je  fiskus  kao  zastupnik  krunskih  prava 
iz  Budima  i najavio  je  zupaniji  krizevackoj  u smislu  tada 
postojecih  zakona  i slobostina  i trazio  je  od  zupanije  testi- 
monium legale.  Ja  sam  onda  bio  jedan  clan  toga  testi- 
monija.  I fiskus  je  dosao  i oboruzanom  rukpm  okupirao 
je  imanja  Vrbovec  i Rakovec  i izbacio  pretendente  van. 
Tada  je  bilo  popisano  cielo  imanje,  fundus  instructus  i 
svi  spisi.  cieli  arkiv,  koji  je  bio  dosta  znamenit,  njega  je 
je  fiscus  regius  ponesao  sa  sobom  u Budim.  Istina,  ono 
su  bila  imanja  krune,  prava  krune  i jure  caducitatis,  kamo 
su  spala  imanja,  tamo  su  spali  i spisi.  Dakle  komora  i 
arkiv  komorski  i spisi,  koji  su  tim  putem  dosli  u posjed 
komore,  u posjed  direktora  causarum  regalium  in  ultima  ! 
linea  same  krune,  bili  su  vlastnictvo  krune,  kruna  dakle 
bila  je  vlastnica  takvih  imanja  i takvih  spisa,  a arkiv  bio 
je  saino  mjesto,  gdje  su  se  takvi  spisi  polagali.  Ova  ko- 
mora bila  je  od  vajkada  zajednicka  i imala  je  svoje  mjesto 
i sjediste  u Budimu.  Sada  dakle  ne  moze  se  reci,  da  bi 
ovakovi  spisi,  dosavsi  iz  hrvatskih  imanja  i odneseni  u 
zajednicki  arkiv,  da  bi  prestali  biti  spisi  hrvatski  i da  su 
tim  spisi  magjarski.  To  je  nazor.  koji  je  posve  neumjestan, 
jer  je  komora  arkiv  zajednicki  i oni  spisi  ostali  su  zajed- 
nicki. A kad  se  je  poslje  sklopila  nagoda,  moralo  se  je 
pomisliti  i moze  se  takodjer  zahtievati,  da  se  za  one  struke, 
koje  spadaju  na  nasu  autonomiju,  da  u resort  tih  struka 
spadaju  takodjer  doticni  spisi,  osobito  oni,  koji  su  putem 
konfiskacije  ili  bastine  imanja  spali  u taj  arkiv.  To  je  na- 
ravno,  da  se  taj  zahtiev  moze  i mora  staviti,  kao  sto  se 
i sbilja  stavlja. 

Vi.  gospodo  moja,  ste  naperili  svu  ostrinu  vasih  pred- 
loga  proti  osobi  banovoj,  misleci,  da  cete  prije  spise  do- 
biti,  ako  vam  podje  za  rukom,  da  se  primi  predlog,  koji 
je  proti  Njegovoj  preuzvisenosti ; ali  svakako  spise  stav- 
ljate  u drugi  red,  a u prvom  redu  je  obtuzba  i napereni 
su  koraci  proti  osobi  bana.  Mi  koji  zelimo  osigurati  po- 
sjed i povratak  ovih  spisa,  mi  nismo  kanili  poci  tim  pu- 
tem, da  se  obratimo  svom  ostrinom  ili  ikakvim  zahljevom,. 
obiedjenjem.  osvadjanjem  proti  osobi  bana,  jer  drzimo  i 
uvjereni  smo,  da  je  on  formalnu  pravu  toga  zajednickoga 
arkiva  glede  sahranjenja  tih  spisa  na  onom  mjestu,  gdje 
su  uvjek  bili,  zakonitim  nacinom,  zakonitim  prayom,  sa- 
hranjem  bili,  da  je  on  formalnomu  pravu,  koje  je  bilo 
fakticno  prekinuto  i povriedjeno,  da  je  on  zadovoljio  i da. 
ce  se  usljed  toga  i nasemu  realnomu  pravu  zadovoljiti. 
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Mi  smo  uvjereni,  da  ce  g.  ban  to  ucmiti.  jer  nam  je  po- 
znato,  da  ovomu  zahtjevu  i ovomu  naumu,  kojim  mi  ka- 
nimo;  da  se  izhodi  povratak  spisa,  da  proti  tomn  nacinu 
nepostoji  nikakva  zaprieka  i da  ce  se  ta  stvar  vrlo  liepo 
mirnim  i prijateljskim  putem  riesiti.  Uvjereni  mi,  dakle 
s tim  uvjerenjem  i povjerenjem  prama  osobi  g.  bana,  da 
ce  on  tu  svoju  duznost  rado  vrsiti  i tim  vise  uspjeti,  ako 
bude  poduprt  sa  zeljom  i voljorn  nasorn,  izrazenom  u pred- 
iducem  predlogu  nase  stranke,  koii  ja  vam  preporucam 
na  prihvat. 

(Zivio  na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoko  predsjednictvo  ! Posto  je 
vrieme  odmaklo,  ja  bih  molio,  da  zakljuci  danasnju  sjednicu. 

Predsjednik  : Tek  je  jedan  sat.  (Glasovi  na  ljevici : 
Neka  se  zakijuci  ! Kasno  je.) 

Visoki  sabore  ! Posto  se  ne  moze  glasovati  onaj  dan, 
kad  se  razprava  svrsi,  to  scieni  ovo  predsjednictvo,  da 
radi  jednoga  govora  nije  vriedno  cieli  dan  zrtvovati.  Iz- 
volite. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore  ! Kulminantna  tocka 
svakako  vladavine  preuzv.  g.  grofa  Khuena-Hedervarya 
bila  je  ona,  kojom  je  on  iz  arkiva  zemaljskoga  kao  Hr- 
vatske  i Slavonije  odpremio  spise  nedvojbeno  pripadajuce 
kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji ; spise  uzete  pod  zastitu 
zakona,  odpremio  je  u Budimpestu.  Do  toga  koraka  dosao 
je  on  sigurno  svojom  nesmiljenom  logikom,  a vi  ne  cete 
zamjeriti,  ako  tu  nesmiljenu  logiku  malko  raztumacim,  od- 
nosno  ako  malko  zavirim  u one  stozere,  u one  premise, 
s kojih  ona  onako  nesmiljeno  ne  ustupa. 

Vi  cete  se  sjacati,  velestov.  gospodo,  onih  rieci  kr. 
odpisa,  kojim  je  sabor  ovaj  otvoren  27.  rujna  1884.,  rieci, 
kojimi  se  je  preuzv.  gospodin  kao  glava  eksekutive  ovomu 
saboru  u svecanoj  odori  predstavio.  Te  su  rieci  glasile, 
da  je  narodnost,  ustavnost,  autonomija,  uvjetovna  drzav- 
nim  jedinstvom,  da  su  one  drzavnomu  jedinstvu  podre- 
djene.  Taj  je  program  trebao  on,  vis.  sabore,  provesti, 
taj  se  program  provadja.  A kako  se  provadja? 

Podupiruc  narodnost  ne  bi  ga  bilo  moguce  pro- 
vesti ; jer  narodnost  nasa  sigurno  ne  moze  podupirati 
drzavno  jedinstvo.  Zasto  ne?  Jer  je  u velikoj  oprieci 
nasa  narodnost  sa  narodnosti,  koja  u Ugarskoj  vlada, 
koja  to  jedinstvo  hoce,  a to  je  narodnost  magjarska;  a 
mi  nista  zajednickoga  nemamo  do  bozjega  sunca,  a i to 
ne  grije  jednako.  Tako  ne  imajuc  zajednickoga  nista,  ne 
mozcmo  se  u ovom  smislu,  ne  mozemo  se  jedan  drugoga 
podupirati  i zato  je  trebalo,  da  preuzv.  gospodin  provadja 
jedinstvo  drzavno.  da  odmaze  narodnost  nasu. 

Izvolite  se  sjetiti  predloga  nekoliko  nasih  clanova, 
stavljena  u odboru  flnancijalnom,  predloga,  koji  je  smje- 
rao  na  podupiranje  nase  narodnosti,  na  podupiranje  onih 
uredba,  koje  narodnost  pronicu,  koje  je  podpomazu  ; pa 
dete  vidjeti,  da  mi,  zagovarajud  toplo  predloge  svoje 
tamo  smjerajude  nismo  mogli  tamo  doci,  da  iztisnemo 
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ma  samo  jedan  novcic,  koji  bi  na  to  smjerao.  da  se  na- 
rodnosti nasoj  pripomogne. 

Sjetite  se,  velestovana  gospodo,  na  jednu  okolnost 
joste.  a to  je,  da  se  pozivlju  u Hrvatsku  na  odlicna 
mjesta  pomagjareni  Hrvati  (Folnegovic : renegati  — Te- 
cajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednicku  stolicu  sab. 
predsjednik  g.  Mirko  Hrvat.) 

Predsjednik:  Gospodina  Folnegovica  opominjem  i 
pozivljem  na  red. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Na  uzvisena  mjesta  pozivlju  se 
ljudi.  koji  su  nasu  zemlju  ostavili  i prigrlili  narodnost 
tudju  ; ljudi,  koji  zakona  nasih  ne  znaju,  jer  ih  ucili  nisu  ; 
ljudi,  koji  propisanih  izpita  za  onakovu  sluzbu  nemaju ; 
ljudi,  koji  nemaju  nikakove  prakse  za  takovu  sluzbu ; 
ljudi  se  takovi  pozivlju  onda,  kad  imade  na  stotine  nasih 
vrstnih  domacih  sinova.  Oni  se  iz  onih  sluzba  izgone  i 
bacaju  u provizoria  nekakva  opredieljenja,  a ovdje  se  de- 
finitivno  uzimlje  onaj,  koji  za  Hrvatsku  mozda  nikada 
nije  mario.  Ako  ovo  uzmete  u obzir,  koliko  je  ljubavi  za 
narodnost  nasu  u onom  krugu,  koji  bi  morao  biti  focus 
ljubavi  narodnosti  hrvatske.  Ali  ni  po  tom  ustavu  nije 
moglo  doci  do  ozivotvorenja  programa  preuzv.  gospodina, 
da  provede  drzavno  jedinstvo.  Dakle  i ustavnost  neka 
bude  izbrisana.  A zasto  ? Jer  se  putem  ustavnim  ne  moze 
doci  do  drzavnoga  jedinstva,  posto  se  tomu  ustavna 
sviest  protivi,  ne  moze  se  do  drzavnoga  jedinstva  doci 
putem  ustavnim,  jer  se  tomu  uredbe  ustavne  protive.  To 
treba  rusiti,  a ustavnost  ponajprije. 

Novinstvo  ustavnost  podupire,  bez  toga  ustavnost 
skoro  si  nije  moguce  pomisliti  , ali  odredilo  se  je  s banske 
stolice,  da  se  novinstvo  imade  ugusiti,  ono  novinstvo, 
koje  jedino  podize  patrioticni  glas,  kad  se  radi  o pravu, 
o dobru  ove  zemlje.  A da  se  uzmogne  to  novinstvo  ugu- 
siti, trebalo  je  ponajprije  porusiti  porotu.  I porota  izgu- 
bila  se  je  na  dugo  vremena  iz  Hrvatske.  Trebalo  je 
razsiriti  objektivni  postupak.  I on  je  razsiren. 

Trebalo  je  zabraniti  prodaju  novinstva,  i to  samo 
onoga,  koje  je  u svako  doba  posvjedocilo,  da  znade  sto- 
jati  na  braniku  prava  hrvatskih,  docim  se  uzprkos  raz- 
prodaje  ono  novinstvo,  skoro  u svakoj  trafiki,  koje  na- 
valjuje  na  prava  nase  zemlje.  Vi  cete  naci  mnogo  ma- 
gjarskih  novina,  koje  se  slobodno  razprodavaju,  a znate 
kako  krupnih  ima  psovka  i svakojakih  navala  na  nasa 
prava,  osobito  pako  ono  novinstvo,  koje  je  organon; 
ugarskoga  ministra  predsjednika  Tisze.  Ako  nije  to  dosta 
trebalo  je  novinstvo  domace,  sluzbeno,  posve  demorali 
zirati,  a ono  je  danas  tako  demoralizirano,  da  vi  ne  na- 
djete  niti  jedne  slovke,  koja  bi  odgovarala  dostojanstvu  i 
casti  ove  zemlje.  Vi  cete  naci  samo  navale  na  sinove, 
koji  se  bore  za  ovu  zemlju  ili  za  prava  ove  zemlje.  A 
da  ne  bude  niti  to  dosta,  najmilo  se  je  strane  ljude, 
pridoslice  u ovoj  zemlji  samo  zato,  da  u strano  novinstvo 
telale  viesti,  koje  su  upravo  onako  pogrdjujuce  za  nase 
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pravo  i za  nas’*  hrvatsko  ime,  kao  sto  zele,  da  bndu  po- 
grdjena  prava  i ime  nase  oni,  koji  jih  placaju  . . . 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  se  izvoli 
stvari  drzati.  Ovo  po  mojem  mnienju  nista  na  stvar  i na 
prodlog  g.  zastupnika  Tuskana  ne  spada.  To  je  sve  stvar, 
koja  je  „extra  connexnm  predloga,  koji  je  na  dnevnom 
redu. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Vis.  predsjednictvo ! Ja  govorim 
proti  preuzvisenomu  gospodinu,  koji  je  na  obtuzbu  pred- 
lozen.  Ja  navadjam  sve,  sto  god  se  obtuzbe  tice. 

Predsjednik : Ako  ce  g.  Mazzura  tako  govoriti,  ja  cu 
biti  prisiljen  njemu  riec  uzeti.  Neka  se  izvoli  ograniciti 
na  predlog,  a ne  sasvirn  drugo  djelovanje  preuzv.  gosp. 
bana.  Kad  bi  ban  bio  predlozen  na  obtuzbu  radi  povriede 
zakona,  ja  ne  bih  imao  nista  proti  tomu,  ali  tu  je  na- 
pomenut  slucaj,  radi  kojega  se  zeli  pod  obtuzbu  staviti. 
Dakle  imade  se  gosp.  predlagatelj  svracati  samo  na 
ovu  stvar. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ja  u ovom  slucaju,  usljed  koga 
bi  se  imao  staviti  pod  obtuzbu  preuzviseni  gosp.  ban. 
vidim  povriedu  zakona  prvo  sa  gledista  nagodb.  zakona. 
a drugo  sa  gledista  ob  uredjenju  arkiva. 

U oprieci  sa  nagodb.  zakonom  je  bio  preuzv.  gosp. 
ban,  kada  je  prije  nekoliko  dana  bivsi  u Pozegi  dosto- 
janstvo  bansko  i cast  bansku  predao  drugomu.  koji  nije 
imao  prava  zastupati  ju  u ovoj  zemlji,  te  moram  reci, 
da  je  to  ucinio  upravo  u nakani,  da  izvede  ono,  cega  u 
ovoj  vis.  kuci  ne  smijem  spomenuti,  ono,  sto  si  je  on 
doista  uzeo  za  program,  koga  ce  izvesti. 

Sada  cu,  gospodo,  strogo  preci  na  stvar,  te  cu  go- 
voriti o spisih.  Spisi  su  nestali  iz  arhiva.  Kojim  pravom  ? 
Ako  hocemo,  da  sudimo  pravo,  onda  se  ponajprije  mo- 
ramo  vratiti  na  narav  predmeta,  na  koj  se  to  pravo  cd- 
nosi.  i zato  cu  ja  dakle  govoriti  o naravi  predmeta. 

Spisi  su  dobro.  To  ce  mi  priznati  svaki,  i to  dobro 
pokretno.  Priznati  ce  svatko,  da  ono,  sto  je  sahranjeno 
u arkivu,  da  je  dobro  one  zemlje,  kraljevine,  carevine, 
onoga  pri' . tiela,  druztva  trgovackoga,  ako  je  arkiv  trgo- 
vacki,  ili  u obce  one  korporacije,  u cijoj  je  doticni 
arkiv  vlasti. 

Posto  je  zakonskim  clankom  VII.  od  god.  1870. 
arkiv  uzet  pod  zastdu  zakona  toga,  nema  dvojbe,  da  su 
spisi  sahranjeni  u arkivu,  dobro  ove  zemlje 

Vi  ce  te  me  pitati,  je  li  obstoji  zemaljski  erar,  osob 
nost  ta,  kojoj  pripadaju  ti  spisi.  Posto  se  danas  kod  nas 
sve  porice,  moglo  bi  se  i to  poreci,  da  ovdje  ne  postoji 
zemaljski  erar,  nego  da  je  to  erar  drzavni,  da  mi  ne- 
mamo  nista  svoga,  nego  da  to  sve  spada  u financijalni 
erar,  koji  je  zastupan  u Budapesti. 

Da  to  oprovrgnem,  spomenuti  cu  zakon  ob  ustrojstvu 
zemaljske  vlade,  narocito  ustanove  toga  zakona,  koje  se 
odnose  na  odjel  nutarnji  i financijalni.  Mi  imamo  nas 
financijalni  odjel,  imademo  nas  vlastiti  budget,  imademo 
vlastite  zaklade  i dobra,  imademo  njesto  nepokretnih  do- 


bara  kao  zgrade  itd.  Iz  toga  proizlazi,  da  je  njetko  vlastnik 
till  dobara.  A vlastnik  till  dobara  je  Hrvatska.  je  erar 
hrvatski.  Taj  nrar  imade  zastupati  po  §.  3.  zakona  od  , 
21.  studena  1874.,  kraljevski  drzavni  nadodvjetnik  sa  i 
podcinjenim  osobljem.  Obzirom  na  narav  dobra,  koje  je  \ 
sahranjeno  u arkivu,  moramo  reci,  da  je  to  pokretno, 
fiskalno  dobro  Erar,  u cijoj  vlasti  je  arkiv,  jest  erar 
kraljevine  Hrvatske.  Pokretna  fiskalna  dobra,  obzirom  na  I 
tecenje,  uzdrzavanje  i otudjivanje  ravnaju  se  po  normah 
privatnoga  prava ; jer  drzava  doticno  erar  kao  subjekt 
pravni  spada  pod  norme  privatnoga  prava,  respektive 
gradjanskoga  zakona.  Tako  predaje  sveuc.  profesor  g. 
dr.  Spevec  u pandektih.  Biti  ce  bolje.  da  citiram  zakon 
nas,  koj  je  ovdje  u nas  u krieposti,  pa  da  kazem,  da  po 


§.  290.  obc.  gradj.  zakona  imadu  se  fiskalna  dobra  do- 
ticno drzavna  dobra  ravnati  glede  tecenja,  uzdrzavanja  i 
otudjivanja  po  normah  gradj.  zakona.  Ali  ovdje  se  je  na- 
stojalo,  moja  gospodo,  ovaj  predmet  i njegovu  pravnu 
kvalifikaciju  svesti  sa  pravoga  puta,  pa  smo  culi  nabaci- 
vati  se  frazami,  da  je  to  ravno-pravna  stvar  i da  se  tuj 
radi  samo  o formalnom  pravu.  docim  da  je  materijalno 
pravo  nase. 

Gospodo,  po  javnom  pravu  ono  je  isto,  sto  i po 
privatnom  pravu.  Po  javnom  pravu,  ako  ga  uzmete  medju 
drzavnom  i drzavnom  vlasti,  ove  ne  posjeduju  nista, 
nego  reprezentiraju  njesto,  one  neimaju  same  po  sebi 
pravne  eksistencije  kao  subjekti  prava. 

Ako  hocete  uzeti  stvar  sa  gledista  medjunarodnoga 
prava,  posjed  ima  istu  kvalifikaciju  kao  u privatnom 

pravu;  samo  glede  tecenja  su  drugi  nacini,  jer  u medju- 
narodnom  pravu  sila  opravdava  posjed,  on  se  ravna  po 
via  facti. 

Ako  se  nece,  da  se  razpravlja  o ratnom  pravu,  onda 
mislim,  da  se  razprava  ob  ovom  predmetu  ne  smije 
svesti  iz  granica  zakonom  opredieljenih ; a to  su  granice 
prava  privatnoga. 

Ja  bi  vam  mogao  navesti  nekoliko  citata,  koji  po- 
tvrdjuju  moje  nazore,  narocito  iz  Blnntschilia,  koga  svaki 
od  vas  pozna  kao  auktoritet  u tih  stvarih,  ali  ja  to 

pustarn  ovaj  put,  jer  je  i onako  prekasno  Uztvrdiv  ovo, 
i znajuc,  da  su  spisi  bili  u nasem  posjedu,  te  da  je  taj 
posjed  trajao  35  godina;  znajuc,  da  je  svimi  pravnimi 
obiljezji  providjen  bio ; da  je  od  ovih  kraljevina  cuvan 
bio,  da  je  taj  posjed  uzdrzavan  bio  itd.  — onda  se  o 
posjedu  nasem  tako  dugolrajnom  ne  moze  reci,  da  je 

bio  ne  zakonit.  A to  zato  ne,  jer  onaj,  koji  bi  htjeo  tu 

ne  zakonitost  tvrditi,  kad  bi  ab  initio  i postojala;  tomu 
bi  se  zacepila  usta  sa  prigovorom  zastare. 

Da  je  posjed  bio  istinit,  o tom  nema  sumnje,  jer 
ga  nismo  dobili  nec  vi,  nec  clam,  nec  praecario  Da  je 
posten,  kaze  nam  nasa  sviest.  Ako  je  taj  posjed  sa  svimi 
pravnimi  obiljezji  providjen,  onda  nam  daje  taj  posjed 
pravo  na  vlastnictvo.  Ako  je  touiu  tako,  pitam  onda,  tko 
smije  izim  zakonitoga  zastupstva  kvaljevina  Hrvatske,  Dal- 
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roacije  i Slavonije,  razpolagati  sa  posjedom,  koj  pripada 
ovim  kraljevinam?  Tko  drugi  smije  tim  dobrom  razpo- 
lagati izim  ovoga  sabora. 

Ja  mislirn  nitko.  Ja  mislim,  da  je  iz  toga  izkljuceno 
i bansko  dostojanstvo. 

Sa  banske  stolice  culi  smo,  na  kojem  se  je  temelju 
hotjelo  dokazati,  da  glavi  eksekutive  pripada  pravo  raz- 
polagati sa  drzavnim,  erarnim  dobrom.  Reklo  se  je,  pravo 
nadzora  je  dalo  gospodinu  grofu  Hedervaryu,  da  on  iz 
zemaljskoga  arkiva  posalje  u zajednicki,  za  koji  ne  znamo 
da  postoji,  komorske  spise.  Sto  biste  rekli,  kad  bi  nad- 
zornik  carske  riznice  najedandut  nekoliko  dragocienih 
diamanta  sa  krune  odpremio  iz  Beca  u Berlin  ; sto  biste 
rekli,  kad  bi  cuvar  krune  sv.  Stjepana  pronasao  za  shodno, 
da  treba  da  odpravi  tu  krunu  iz  Ugarske  recimo  u Ame- 
riku.  Yi  bi  taj  cin  kvalificirali  isto  onako,  kao  sto  je  cin 
sa  spisi  kvalificirao  jucer  dr.  Ante  Starcevic. 

Tim  cinom  je  povriedjena  zemlja,  jer  je  sa  pravom 
zemlje.  sa  dobrom  zemlje  ucinjeno  ono,  sto  se  ne  slaze 
sa  postojecim  zakonom.  Nu  ja  idem  sada  na  drugo  polje, 
pak  kazem,  da  nije  samo  zemlja  povriedjena,  nego  da 
smo  povriedjeni  mi  i ovo  nase  zakonodavno  tielo,  i to 
s istih  razlogah,  koje  je  jucer  napomenoo  g.  grof  Kulmer. 
Ovo  je  pitanje  kompetencije,  zato  se  ima  povuci  u raz- 
pravu  ne  samo  zakonski  clanak  VII.  od  god.  1870.,  koji 
je  uzeo  u zastitu  spise  arkivske,  nego  i svi  zakoni,  koji 
se  odnose  na  organizaciju  danasnjega  nasega  stanja. 

Organizam  ustavne  drzave  predocuje  nam  harmoniju 
vlasti,  a po  nasem  zakonu,  harmoniju  vlasti  pravosudne, 
bogostovne  i nastavne,  eksekutivne  i vlasti  zakonodavne. 
Svaka  od  ovih  vlasti  imade  svoju  kompetencijn.  Sto  bi 
vi  rekli,  kad  bi  mi  u ovom  saboru  na  jedan  put  poceli 
riesavati  parnicu  trgovca  proti  trgovcu  radi  vlastnictva 
duzica;  ili  kad  bi  poceli  riesavati  pitanje,  koje  se  odnosi 
na  priepor  zadruzne  diobe.  Sto  bi  vi  rekli,  kad  bi  banski 
stol  izborni  red  ili  stol  sedmorice  sveobcu  rnobdizaciju 
odredio.  — Vi  bi  rekli,  da  jedna  vlast  size  u djelokrug 
druge,  vi  bi  rekli,  da  je  tu  anarkija  zavladala.  jer  borbom 
medju  vlastnici  nastaje  trvenje,  a iz  ovoga  se  poradja 
anarkija.  Razpolagati  sa  drzavnimi  dobri  spada  u kom- 
petenciju  sabora.  Posto  je  glava  eksekutive  razpolozila 
tim  dobrom  sto  je  spise  odpravila  u drugu,  tudju  nam 
zemlju  — tudjom  ju  smatrala  zato,  buduc  mi  imademo 
posebnu  historiju,  — to  smatram,  da  je  dokazano,  da  je 
eksekutiva  dirnula  u pravo  legislative,  t.  j.  ne  legislative 
u sirem  smislu,  nego  u uzem  smislu  rieci,  one  sastavine 
te  legislative,  koja  imade  vlast  razpolagati  sa  tim  drzavnim 
dobrom. 

Moja  gospodo!  Ako  je  to  istina,  onda  sliedi  odatle 
jos  jedna  istina  i to  je  ta,  da  smo  mi  kao  zakonodavno 
tielo  tnn  cinom  eksekutive  povriedjeni  ne  samo  u svom 
pravu  nego  i u svojoj  casti  i u svom  dostojanstvu.  Jer 
da  je  eksekutiva  stovala  nasu  cast  i dostojanstvo  i da  ju 
je  ktjela  cuvati,  ona  znajuc  pozitivno,  kao  i mi,  da  posao 


razpolaganja  sa  drzavnom  imovinom  spada  pod  nasu 
kompeteneiju,  ne  bi  bila  u nase  pravo  dirnula. 

Zakljucujem  dakle  iz  prenavedenoga,  da  su  povrie- 
djena prava  ove  zemlje  u toliko,  u koliko  je  ona  vlastnica 
otudjenoga  dobra : da  su  povriedjena  prava  legislative 
onda,  kad  je  tim  cinom  eksekutiva  dirnula  u kompeten- 
eiju legislative. 

Ali  meni  ce  se  reci,  da  govorim  samo  o posjedu 
spisa  a o vlastnictvu  spisa  nista.  Ja  toga  pitanja  ne  cu 
razpravljati,  jer  kad  bih  htjeo,  morao  bib  uzeti  u obzir 
i povriedu  trecega  facta.  Ako  to  stoji,  da  se  drzavna 
dobra  imadu  ravnati  glede  njihova  tecenja,  uzdrzavanja  i 
otudjivanja  po  gradjanskom  zakonu,  onda  suditi  o vlast- 
nosti  till  dobara'spada  u kompeteneiju  sudova.  Ja  tvrdim, 
da  predmet  ako  ne  nasim  privoljenjem  niti  ne  spada  na 
delegacije,  jer  bi  to  — kad  bi  doslo  pred  delegacije  — 
znacilo  komprotnis.  Mi  bi  onda  delegirali  glede  ovoga 
predmeta,  da  sudi  ne  redoviti  sud,  nego  izvanredni,  pri- 
cuvav  si  na  koncu  pravo  odluciti  o tom.  je  li  je  dobro 
sudio.  Kad  ne  bi  sa  sudom  regnikolarnih  deputaeija  bili 
zadovoljni,  moglo  bi  samo  to  sliediti,  da  dodje  do  par- 
nice.  Kad  bi  na  koncu  nasa  regnikolarna  deputaeija  do- 
nesla  izvjesce  saboru  glede  ovoga  predmeta,  a mi  ga 
ne  bi  primili,  nebi  pristati  mogli  na  sud  izrecen  po  regni- 
kolarnih deputaeijah.  stvar  bi  prosla  na  redoviti  sud,  kad 
bi  spisi  bili  ovdje.  Ali  posto  tih  spisa  neima  tu,  ako  Ma- 
gjari  nebudu  htjeli  nama  dati  iz  milosti  ono,  sto  je  nase, 
mi  jih  nikada  ne  mozemo  dobiti,  jer  ako  bi  i regniko- 
larna deputaeija  izrekla,  da  nam  jih  imaju  dati,  oni  ce 
odgovoriti:  non  possumus.  a posljedica  tomu  bi  bila,  da 
bi  morali  podici  parnicu  u Pesti,  gdje  se  spisi  sada  na- 
laze.  t.  j.  sigurno  podledi.  To  se  je  svakako  i htjelo.  jer 
da  se  to  nije  htjelo  bili  bi  spisi  ostali  ondje,  gdje  su 
bili  35  godina. 

Gospodo  ! Govorilo  se  je  mnogo  ovdje  o legitimitetu 
i reklo  se  je  : oblasti  koje  su  g.  1849.  predavale  spise 
Hrvatom,  bile  su  illegitimne.  Borba  Magjara  god.  1848. 
nije  bila  toliko  borba  za  slobodu  i narodnost  svoju,  koliko 
za  pomagjarenje  narodah  zivucih  pod  krunom  sv.  Stjepana. 
Gospodo,  to  nije  sud  moj,  nego  sud  velikoga  talijanskoga 
drzavnika,  sud,  koj  nije  bio  izrecen  poslje  svrsene  borbe, 
nego  upravo  kada  se  je  borba  najvise  razmahala;  to  je 
sud  talijanskoga  drzavnika  i ministra  Cavoura,  sto  ga  je 
u talijanskom  parlamentu  kazao,  a glasi  : „ll  motto  slavo, 
represso  dalla  forza  brutale  nel  settentrione  d^irimpero, 
si  spiego  pin  vigoroso,  pin  minaccioso,  pin  potente  nel 
mezoddi,  nelle  provincie  danubiane,  abitate  dagli  Slavi- 
Oroati. 

Io  non  prendero  qui  ad  esame  le  cause  od  i pre- 
testi  che  suscitarono  il  noto  della  Oroazia  contro  d'Un- 
gheria.  Non  voglio  discendere  nei  particolari  della  gran 
lotta  che  ferve  tra  i Magiari  e gli  Slavi;  solo  ricordero 
alia  Camera  che  i Magiari,  nobili,  generosi  quando  si 
trattava  di  difendere  i dirriti  della  loro  nazione  contro  la 
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prepotenza  imperiale,  si  monstrarono  sempre  orgogliusi, 
tirranici,  oppressori  verso  la  razza  slava  sparsa  nelle  pro- 
vinoie  dell  Ungheria.  Comunque  sia.  io  on  intendo  fare 
1 apologia  dei  Croati  (Jlarita)  e nemmeno  dell’ardito  loro 
capo,  il  bano  Jelachich.  Mi  restringo  ad  osservare  che 
il  vessilo  ch'essi  bano  spiegato  e il  vessilo  slavo,  e non 
gia,  comme  altri  suppone,  il  vessilo  della  reazione  e del 
despotismo“. 

Ovo  je,  gospodo,  kazao  conte  Oavour,  kad  je  govorio 
god.  1848.  u talijanskom  parlamentu,  ovo  je  dovoljna  lek- 
cija  za  one,  koji  su  se  usudili  prije  nekoliko  dana  one 
faktore,  koji  su  bili  patrioticni  i neizmjernom  ljubaviju 
ljubili  dom  svoj,  osuditi,  kao  da  su  bili  buntovnici  proti 
pravu  i ustavu. 

Sto  se  je  dogodilo  g.  1848.  ? God.  1835.  hrvatski 
narod  poceo  je  dolaziti  k sviesti.  God.  1848.  stvoreni  su 
na  ugarskom  saboru  zakoni,  koji  su  napravili  tabulam 
rasam  samostalnosti  i paritetu  hrvatskomu.  Buzan  bjese 
delegat  u Pesti,  te  se  je  ogradio  proti  tomu  zakonu.  Ti 
zakoni  su  poslani  na  hrvatski  sabor,  koji  jih  nije  hotio 
proglasiti.  Znade  se,  da  se  je  pokusalo  postici  sporazu- 
mak  medju  Hrvatskom  i Ugarskom,  i da  su  Magjari  po- 
slali  Bacana,  koji  je  izjavio,  da  neima  punomoci  govoriti 
o onakovom  sporazumku,  kako  g a zele  Hrvati.  Zato  je 
otisao  po  dalnju  punomoc,  koju  mu  ali  ugarski  sabor  nije 
podielio.  Posto  su  tako  prekinuti  pokusaji  izmirenja,  onda 
je  bila  hrvatska  zemlja  sviestna,  da  joj  se  je  zakoni  od 
god.  1848.  krivo  ucinilo.  Sto  je  imala  Hrvatska  uciniti  ? 
Zar  podvrci  glavu  pod  zakone  ugarske  od  god.  1848.? 
Kada  bi  to  bila  ucinila,  onda  bi  u Hrvatskoj  sve  bilo  le- 
gitimno,  a ovako  je  sve  illegitimno 

Ja  ne  mogu  drzati,  da  bi  to  stojalo,  vec  znam  pro- 
tivno.  da  narod,  koj  se  bori  za  svoju  eksistenciju,  smatra 
to  zakonitim,  i uzima  se  sve  kao  takovo  sto  ide  na  korist 
njegove  eksistencije. 

Jer  to  je  prirodjeno  pravo  svake  osobe;  a to  pravo 
na  eksistenciju  mora  biti  i pravo  naroda,  da  uzdrzi  svoju 
eksistenciju.  Vrhu  toga  prava  neima  drugoga  prava.  Pa 
ako  su  Hrvati  nacinili  zato  one  korake  protiustavne  proti 
zakonom,  koji  su  jim  se  nametnuti  btjeli  1848.,  mislim, 
da  su  radili  za  svoju  eksistenciju  kao  sviestni  ljudi,  koji 
hoce,  da  i nadalje  ostanu  u zivotu. 

Ali  cuo  sam  danas  a i prije  nekoliko  dana  nazor, 
koji  je  doista  klasican.  — Moj  stovani  prijatelj  Smiciklas 
napomenuo  je,  da  su  1849.  bile  dvie  vlasti,  Kosutova  i Win- 
dischgratzova,  pak  je  pitao,  koja  je  bila  legitimna.  Danas 
je  receno,  da  nije  ni  jedna  bila  legitimna.  Dakleje  Ugar- 
ska  bila  Dez  vlasti.  Mi  koji  smo  smatrali,  da  imamo  legi- 
timnu  vlast,  nasega  bana  i sabor,  mi  bismo  morali  cekati 
dotle,  dok  se  u Ugarskoj  mir  povrati,  dok  se  tamo  njesto 
legitimnoga  stvori ; mi  bismo  morali  bili  do  toga  doba  spa- 
vati  ? ! Pitam  ja  sto  je  to ; je  li  to  zbilja  odgovara  ure- 
djenoj  drzavi,  koja  niti  jednoga  caska  ne  smije  biti  bez 
vlade.  Ja  mislim,  da  6ete  mi  dati  pravo,  ako  kazem : 


posto  tamo  nije  bilo  reda,  ucinili  smo  mi  red  u nasoi 
kuci ; ako  smo  po  tom  redu  stekli  kakva  prava,  mi  jih 
se  i drzimo.  Ako  to  sve  uzmemo  u obzir,  nitko  nam  nece 
modi  kazati,  da  smo  mi  krivi,  ako  je  u Ugarskoj  sto  il- 
legitimnoga  ucinjeno. 

Svi  prigovori  ovdje  idu  proti  Hrvatskoj  u obranu 
Magjara,  a ja  ne  znam,  sto  to  na  nas  spada,  ako  su  Ma- 
gjari dospjeli  u anarkiju,  u kojoj  su  bili  godine  1848. 
Onimi  riecmi  sam  htio  oznaciti.  da  nije  pravo  stanoviste 
onih.  koji  izticu  legitimitet,  i tim  nastoje  odredbe  Windisch* 
gratzove  predociti  kao  illegitimne,  i takove  na  podlozi  kojib 
nije  moguce  prava  steci. 

Je  li  preuzv.  g.  ban  imao  prava  razpolagati  s a onim, 
dim  je  ovaj  sabor  jedino  bio  u pravu  razpolagati;  o tom 
cete  suditi  sutrasnjim  glasovanjem,  ali  ujedno  cete  suditi 
i o pravu  i casti  ovoga  zakonodavnoga  tiela,  o casti  i 
dostojanstvu  zemlje.  Bilo  kako  mu  drago,  narod  ce  primiti 
taj  sud  i znati  ce  na  kom  je  temelju  danas,  je  li  na  ustav- 
nom  ili  na  absolutisticnom. 

Pitat  ce  se,  pod  kojimi  auspicijami  izvedeno  je  ono, 
sto  je  izveo  g.  grof  Hedervary.  Na  glas,  da  su  spisi  pre- 
neseni  iz  arkiva  u predsoblje  banovo,  zadrhtala  je  sva 
zemlja.  Poznavajuc  mi  njega,  pobojali  smo  se  za  svoje 
pravo,  i poceli  smo  prositi  clanove  vase  stranke,  neka 
interveniraju,  neka  rade  oko  toga,  da  spisi  budu  povra- 
ceni  na  svoje  mjesto.  Faktori  ti  su  intervenirali  i jedno- 
dusno  se  izjavili  proti  odpravku  tib  spisa.  Pace  se  je  u 
vasih  novinah  pisalo  (cita)  • „Zakon  o arkivu  ne  dozvoljuje 
banu,  da  moze  zatrti  i odtudjiti  arkivska  pisma,  uprav 
kano  sto  Lykurgov  zakon  nije  dozvoljavao  sinovom,  da 
mogu  ubiti  otca.  I sama  pomisao,  i daleka  sumnja  o tom,  da 
bi  ban  mogao  zlo  upotriebiti  svoju  vlast,  te  arkir  osaka- 
titi,  bila  bi  nakazna,  jest  absolutno  izkljucena.“ 

Sada.  moja  gospodo.  kada  se  je  stampa  ovako  iz- 
javila,  i kada  su  svi  faktori  intervenirali,  bilo  je  receno, 
da  se  ti  spisi  nece  odpraviti.  Ondaji  sjegurno  morao  neki 
jaci  faktor  uplivati  na  preuzv.  gosp,.  kojemu  nije  mogao 
odoljeti,  pak  je  spise  odpravio.  Taj  faktor  bilo  je  cuv- 
stvo,  koje  on  u sebi  osjeca.  (Zivio  na  ljevici ! Glasovi : 
tako  je.) 

Preuzv.  gosp.  Hedervary  postavio  se  je  sudcem  nad 
vlastnictvom  Hrvatske  i Ugarske.  On  je  kao  personifici- 
rana  Themis  izdao  osudu,  koja  je  glasila : da  se  jeosvje- 
docio  o vlastnosti  spisa  i poslao  jib  u Pestu. 

Ja  znam,  da  su  do  god.  1848.  svi  domaini  preuzv. 
gospodina,  kojib  je  bilo  mnogo,  bili  skopcani  sa  jurisdik- 
cijom  nad  podanici ; ali  da  bi  god.  1885.  Hrvatska  bila 
domaina  Nj.  preuzvisenosti,  da  bi  Hrvatska  bila  njegova 
podloznica,  a Hrvati  njegovi  robovi,  toga  ne  mogu  abso- 
lutno dopustiti.  (Vesrlost  na  ljevici.)  Do  g.  1848.  mogao 
je  kao  vlastelin  krojiti  justiciju  svojim  podloznikom,  ali 
god.  1885.  kao  ban  toga  prava  nad  Hrvatskom  neima. 
(Dr.  Grga  Tuskan  : fakticno.) 

Kada  znam,  da  je  ciela  zemlja  zadrhtala,  kad  je  cula, 
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•da  su  ti  spisi  odneseni  iz  arkiva  u bansko  predsoblje,  te 
kad  smo  svi  bili  zauzeti  za  te  spise  i jednodusno  izjavili, 
da  bi  bilo  protuzakonito,  kad  bi  iz  zemlje  otisli ; pitam  ja 
vas,  sto  se  je  dogodilo  poslie  toga?  Dogodilo  se  je,  da 
se  danas  opravdava  postupak  preuzv.  g.  Hedervarya.  Ja 
znam,  sto  se  je  dogodilo  i zasto  se  opravdava  korak  Nj. 
preuzvisenosti.  Stranka,  koja  podrzaje  Njegovu  preuzvi- 
■s  nost,  misli.  da  kada  bi  on  bio  stavljen  pod  obtuzbu,  ili 
kada  bi  se  pravu  ove  zemlje  dala  odmazda  nacinom,  koji 
sam  ja  predlozio,  da  bi  se  rnoglo  dogoditi,  da  bi  Njeg. 
preuzvisenost  grof  Hedervary  morao  za  spisi  odputovati  u 
Pestu,  a stranka  da  bi  onda  bila  uzdrmana ; pak  da  zato 
mora  nzdrzati  radi  same  sebe  i gosp.  grofa.  To  cini  ona 
u plemenitoj  nakani,  da  ce  doci  cim  prije  vrieme,  da  ce 
zemlji  moc  koristiti,  a to  ce  biti  onda,  kad  se  bude  po- 
cela  borba  za  veca  prava  ove  zemlje,  t.  j.  kad  se  bnde 
radilo  o saniranju  nagode.  Ja  nvidjam,  da  mnogi  od  vas 
moze  to  vjerovati  i misliti.  da  je  ovo  fait  accompli,  i bog 
zna  kakvu  bi  mi  snaga  morali  imati,  da  ucinimo,  da  fac- 
tum postane  intectum  ; s toga  slegnimo  rameni  i cekajmo 
na  bolja  vremena  i gledajmo,  da  spasimo  ono.  sto  budemo 
inogli  spasiti,  a to  ce  biti,  kad  bude  regnikolarna  depu- 
tacija  dosla  s elaboratom  pred  ovaj  sabor.  Ja  mislim,  da 
gospoda  krivo  racunaju.  Ja  vidirn,  da  onda  kad  taj  ela- 
borat  bude  dosao  na  dnevni  red,  a to  ce  biti  za  godinu 
dana,  onda  Nj.  preuzvisenost  nece  vas  vise  trebati.  Vi  ste 
mu  ukinuli  zakon  o poroti,  zakon  ob  neodgovornosti  sudaca, 
a izborna  borba  znate  a cijih  je  rukuh.  — Kanite  mu 
votirati  zakon  o reorganizaciji  uprave,  po  kojern  ce  iz 
nasih  vel.  zupana  uciniti  ono,  sto  su  i u Ugarskoj.  Cujem, 
da  cete  mu  promieniti  i izborni  red,  te  kad  mu  to  sve 
date  u ruke.  onda  ce  vam  reci:  hvala  vam.  gospodo,  ja 
vas  vise  ne  trebam,  ja  cu  sastaviti  stranku  od  samili  Zu- 
vica,  Josipovica  i Crnkovica,  a vi,  gospodo,  dr.  Srarn  i 
drugovi,  ako  niste  zadovoljni,  mozete  otici  na  iinanje. 
(Zivio  ! veselost  na  ljevici ; prigovaranje  na  desnici.)  Go- 
spodo ! to  je  ziva  istina,  takova  je  pozicija  danas.  Ja 
mislim,  da  to  svaki  od  vas  uvidja,  samo  sto  niste  imali 
odvaznosti,  to  javno  onako  kazati,  kao  sto  sam  vam  ja 
evo  kazao.  (A  ! A ! A ! na  desnici.) 

Pod  ovimi  auspicijami,  kad  hocete  da  sanirate  na- 
godbeni  zakon,  izveo  je  g.  grof  taj  cin.  Vas  koji  hocete 
sanirati  nagodu,  pitam,  je  li  u ovorn  emu  smatrate  pomoc 
u saniranju  nagode.  Ja  znam,  da  je  jedan  vas  odlicni 
clan,  sto  je  uvidio,  da  se  je  ovim  cinom  saniranje  nagode 
nemogucim  ucinilo,  pronasao  ostaviti  vas,  prem  je  to  uci- 
nio  zalostna  srdca. 

Ja  drzim,  da  je  Nj.  preuzvisenost  naniela  zemlji  stetu 
i povriedila  zakon  zemlje,  jer  bi  gosp.  Czernkovich  mogao 
znati,  da  u §.  1.  zakona  ob  odgovornosti  banovoj  stoji 
stavka,  koja  ovako  glasi  : „Za  svaki  cin  ili  propust,  kojim 
hotimice  kude  tezko  povriedjen  temeljni  koji  zakon  drzavni 
ili  drugi  koji  zakon. “ Ne  treba  da  bude  povriedjen  koj 
zakon  temeljni,  vec  je  dovoljno , da  bude  povriedjen 


koji  drugi  zakon  . koj  zasieca  u javno  pravo  kralje- 
vine  nase. 

Naravno,  da  se  nebi  radi  povriede  priv.  prava  mogao 
preuzv.  gospodin  staviti  pod  obtuzbu,  n.  pr.  da  nije  platio 
mjenbeni  dug.  Ja  sam  uvjeren,  da  je  obtuzba  opravdana, 
iz  razloga,  kojega  sam  naveo.  Oprostite  ako  sam  jih  na- 
veo  raztreseno;  zato  ce  jih  skupiti  g.  slikar  Krsnjavi,  da 
mi  dade  qualifikaciju,  do  koje  mi  je  malo  stalo. 

Prelazim  gosp.  predgovornike.  Ja  se  ne  slazem  sa 
mnogimi  nazori  gosp.  Zivkovica.  Ne  slazem  se  sa  onim 
nazorom,  da  on  u ovom  cinu  banovom  ne  uvidja  zle  na- 
kane ; ne  slazem  se  ni  s onim,  da  mi  neimamo  parlarnen- 
tarne  vlade.  Ali  sto  je  g.  bar.  Zivkovic  rekao  o posjedu 
kao  ostrouman  pravnik,  s tim  se  podpunoma  slazem.  Ja 
kazem,  da  su  one  njegove  rieci  bile  moguce  samo  iz 
ustijuh  vrloga- prokusanoga  i prakticnoga  pravnika.  Ova 
moje  svjedocbe  ne  treba  g.  barunu,  on  je  kao  takav  po- 
znat  po  svoj  zemlji.  Ako  ja  to  izticem,  cinim  to  zato,  sto 
mi  je  milo,  da  je  te  rieci  izrekao  covjek,  koj  je  prije  ne- 
koliko  dana  bio  clan  vecme. 

G.  Czernkovich  kazao  je,  da  je  kod  nas  sve  od  g. 
1848.— 1867.  bilo  nezakonito,  zato  da  je  i odciepljenje  od 
Ugarske  bilo  samo  fakticno,  dakle  nezakonito.  Kao  sto  se 
vidi,  kod  g.  Czernkovicha  to  vrieme  ne  postoji  pravno, 
jer  sve  sto  je  onda  bivalo,  nije  nista,  sve  ne  ima  podloge. 
Kad  bi  se  doslo  d>>  posljedica,  koje  ova  tvrdnja  sobom 
donosi,  moralo  bi  se  ovako  postupati:  onaj.  koj  je  kupio 
vinograd,  bio  bi  ex  lege,  te  bi  u njegovom  vinogradu 
mogao  svatko  po  volji  brati  i t.  d.  Za  njega  vise  vriedi 
ograda  onih  cinovnika  magjarskih,  koji  su  rekli,  da  sma- 
traju  Hrvatsku  i nadalje  pravno  sdruzenu  s Ugarskom, 
nego  li  zakljucak  hrvatskoga  sabora,  koj  je  izrekao  odciep- 
ljenje Hrvatske  od  Ugarske. 

Ipak  branitelj  banov,  jer  se  je  takovim  g.  Czernko- 
vich iztakao,  odapeo  je  na  koncu  svoga  govora  zarku 
strielu,  kad  je  rekao.  da  je  govorio  za  to,  da  se  dobro 
zna,  da  u Hrvatskoj  ima  iskrenih  prijatelja  Magjara.  De 
gustibus  non  est  disputandum.  Ja  mu  ne  mogu  zamjeriti, 
sto  je  prijatelj  Magjarom.  Ali  ja  cu  mu  njesto  reci,  a to 
je  to,  da  su  takovi  prijatelji  mnogo  Ugarskoj  skodili,  da  su 
g 1848.  Magjare  njesto  bolje  upucivali,  da  su  jim  uviek 
istinu  kazivali,  da  jih  nisu  obsjenjivali  sa  pricami,  daimade 
u Turovom  polju  kolonija  magjarska.  . . (Josipovic:  U Dal- 
maciji  ima  talijanska  koionija.)  Tamo  jih  ima,  ali  u Tu- 
rovom polju  magjarske  neima.  Da  su  prijatelji  magjarski 
bili  iskreni  prama  njim  i rekli  jim,  kakov  je  polozaj  u 
zemlji,  da  dogadjaja  1848.  nebi  bilo. 

Sto  ima  znaciti,  kada  g.  pi.  Czernkovich  kaze,  daje 
njemu  svejedno,  je  li  je  na  banskoj  stolid  Magjar  ili  Hrvat? 
a izrekav  to  veli,  da  stoji  na  temelju  zakona!  To  je  sje- 
gurno  bila  salva,  koju  je  izpuknuo  na  radost  saniranja 
nagode.  On  zna,  sto  propisuje  nagoda,  -pak  je  s ovimi 
riecmi  vecini  pokazao,  da  tezi  za  onim,  sto  sam  vam  malo 
prije  rekao,  da  su  vasi  redovi  procisceni. 
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Imadem  se  jos  obazrieii  na  govor  preuzv.  gospodina 
grofa  Hedervary-a.  Posto  je  preuzv.  g.  grof  uztvrdio,  da 
se  ova  slvar  ne  moze  suditi  na  temelju  priv.  prava,  nego 
na  temelju  javnoga  prava;  a posto  sam  danas  naveo  po- 
zitivne  ustanove  zakona,  iz  kojih  proiztice,  da  se  ova 
stvar  imade  riesiti  na  temelju  privatnoga  prava,  ja  se 
nadam , da  6e  nam  Njegova  preuzvisenost  razjasniti , 
kako  je  to,  da  spada  u javno  pravo,  jer  nam  razloga 
nije  naveo  nikakvoga.  Meni  je  veoma  zao,  da  visoko 
predsjednictvo  nije  dozvolilo  govoriti,  da  dokazem , na 
kakvih  se  nacelih  osniva  ustavno  cuvstvo  Njeg.  preuzvi- 
senosti, jer  je  narocito  jucer  rekao,  da  se  cieli  njegov 
postupak  osniva  na  nacelih  ne  samo  ustava  u modernom 
shvacanju  riecih,  nego  i na  starodavnom  ustavu.  Ja  bi 
rado  znati  tu  starodavnu  ustanovu,  koja  bi  dozvolila  banu 
pravo  razpolaganja  sa  spisi.  Nj.  preuzvisenost  je  rekla, 
da  bi  mi  morali  nasljedovati  velik  primjer  izmirenja  medju 
vlasti  u drzavi  i monarkiji.  0 tom  izmirenju  vlasti  go- 
vorila  je  Nj.  preuzvisenost,  ali  o primjeru  izmirenja  na- 
roda  ne  cete  naci  spomena  u govoru  Nj.  preuzvisenosti. 
Izmirenje  naroda,  to  je  mislim,  sto  nam  mora  svakom 
na  dusi  lezati.  A cim  ce  narod  biti  izmiren,  onda  ce  od 
toga  i drzava  najvecu  korist  crpiti.  Ali  ovakovi  cini,  koji 
se  izvadjaju  u banskih  dvorih,  ne  idu  na  izmirenje  na- 
roda proti  narodu.  (Fr.  Folnegovic:  Hoce  im  se  hrvatske 
krvi;  zavidjaju  slavu  Haller u !) 

Nj.  preuzvisenost  je  uvjerena,  da  je  izdala  takovu 
naredbu,  kakovu  je  bila  ovlastena  izdati,  ja  cu  reci.  da 
niti  torma  one  naredbe,  kakova  je.  ne  odgovara  ovlastenju 
Nj.  preuzvisenosti.  Naredba  je  izdana  iz  praesidiala,  a 
po  zakonu  ob  ustrojstvu  zemaljske  vlade  po  §.  5.  ovaj 
predmet  spada  — ako  se  ovdje  moze  govoriti  o razpo- 
laganju,  sto  ja  poricem  — u djelokrug  odjela  za  unu- 
tarnje  poslove.  Posto  je  praesidialnim  nacinom  izdana, 
ne  cete  se  cuditi,  ako  nije  u obtuzbu  dosao  i presv.  g. 
Stankovic,  jer  po  zakonu  i on  bi  raorao  biti  odsudjen. 
Ako  to  nije,  nije  zato,  jer  se  je  znalo,  da  je  ta  naredba 
izdana  mimo  njega.  Ne  samo  ta  naredba,  nego  mnogo 
vise  drugih  glede  zamasnosti  ravnih  ovoj,  izdavalo  se  je 
iz  praesidija.  To  cete  modi  najbolje  prosuditi,  ako  vam 
kazem,  da  praesidialni  brojevi  vec  danas  dosizu  3300  do 
3400. 

Svi  vazniji  poslovi  riesavaju  se  sada  u praesidiju. 
Po  tom  je  danas  zakon  ob  ustrojstvu  zem.  vlade  mimo- 
idjen,  te  stoji  samo  na  papiru.  Odjeli  kod  nas  nisu  vise 
ne  odvisni,  kao  sto  bi  imali  biti  jedan  od  drugoga,  vec 
je  i tu  ne  odvisnost  porusila  Nj.  preuzvisenost. 

Niti  sa  forrmalnoga  gledista  nije  ustavu  zadovoljeno. 
(Or.  Tuskan:  Zasto  to  dopustate  g.  Stankovicu,  to  nije 
po  zakonu.  Grof  Hedervary : Interpelirajte.)  Argumentirajuc 
Nj.  preuzvisenost  iz  uvoda  nagode  izvodi,  da  ono  sto  se 
je  dogodilo  god.  1848.,  ono  odieljenje,  da  ne  moze  imati 
ustavnoga  niti  zakonitoga  temelja.  Kako  glasi  taj  uvod : 

„ Posto  su  kraljevine  Hrvatska  i Slavonija  tecajem  stoljeca 


koli  pravno  toli  i fakticno  spadale  ka  kruni  sv.  Stje- 
pana  . . . .“ 

Ako  su  spadale,  onda  je  jasno,  da  se  tim  kaze,  da 
sada  ne  spadaju,  jer  kada  bi  i u vrieme  sklapanja  na- 
gode bile  spadale,  ne  bi  bilo  trebalo  nagode.  Ovim  se 
je  directe  priznalo  prekinuce  te  zajednice.  Onda  ne  stoji 
argumentacija  Nj.  preuzvisenosti.  Jos  je  jedan  argumenat 
vazan,  a taj  je  naveden  u uvodu  nagode  : „i  posto  je  u 
pragmatickoj  sankciji  takodjer  izreceno,  da  su  i zemlje 

krune  ugarske  medjusobno  nerazdruzive “ — 

Obazrite  se  natrag  na  g.  1849.  Ako  to  stoji,  da  je  po 
pragmatickoj  sankciji  Hrvatska  ne  razdruzivo  spojena 
s Ugarskom ; onda  se  obazrite  na  sabor  u Debrecinu  ; 
pak  vas  pitam,  da  li  je  poslje  tih  dogodjaja  obstojala  u 
Ugarskoj  pragm.  sankcija  ? Ako  nije  obstojala,  onda  na 
kojem  temelju  smo  mi  mogli  biti  ne  razdruzivo  spojeni 
sa  Ugarskom. 

Nj.  preuzv.  izvolila  je  svrsiti  svoj  govor  tim,  sto  je 
rekla  g.  dr.  Tuskanu : „u  jednom  selu  se  groze,  a u 
drugom  se  ne  boje.“  Mi  nismo  stvoreni  za  groznje,  kod 
nas  vojuju  ideje,  nazori,  pravno  osvjedocenje  i dobra 
volja,  da  pomognemo  narodu.  Mi  se  groziti  niti  ne  znamo, 
jer  kad  bi  i znali,  znamo,  da  nam  nase  groznje  usljed 
nase  nemoci  fizicne  ne  bi  koristile.  Mi  se  borirno  sa  ide- 
jami.  Stoga  ova  opazka  Nj.  preuzvisenosti  nije  bila  na 
mjestu ; pak  budite  uvjereni,  da  se  niti  mi  ne  bojimo. 
Ne  bojimo  se  zato,  jer  znamo,  da  ideje  za  koje  vojujemo, 
ostvaraju  se  odlucnoscu,  koja  bas  toliko  koristi,  da  niti 
milijuni  bajuneta  ne  mogu  nista  proti  njim.  Ideje  ove, 
znamo,  da  su  ucinile  veliki  napredak  u Europi  tecajem 
druge  pole  ovoga  stoljeca;  pak  znajuc  to,  stajati  cemo  i 
nadalje  na  temelju  ovih  ideja  u vjeri,  da  jib  niti  kanoni 
ne  mogu  unistiti,  a kamo  li  muzari  nj.  preuzvisenosti. 

Dozvolite,  da  se  jos  obazrem  na  govor  gosp.  zast. 
Pavica.  Kad  slusam  njegovu  riec,  cini  mi  se,  da  slusam 
Parerove  Carmagnone.  Neznam  hoce  li  to  vel.  g.  zast. 
Pavic  i nadalje  tako  raditi  i onako  svrsiti  kao  onaj.  Za 
sada  ga  pitam,  koga  tuku  oni  njegovi  klasicni  pabirci  ? 
Ja  se  ne  osjecam  potucenim,  ako  on  kaze,  Mazuraniceva 
vlada  radila  je  ovo  i ono,  ona  stranka  radila  je  to  i to, 
jer  kako  znate,  niti  sam  bio  blizu  Mazuranicevoj  vladi, 
niti  tadanjoj  nar.  stranci,  niti  je  ova  nezav.  nar.  stranka 
ona,  koja  je  bila  za  Mazuranica.  Najbolje  svjedocanstvo 
bi  mi  mogao  dati  stov.  barun  Zmajic  i skoro  svi  vi,  jer 
niste  nego  rekrutirani  iz  vladine  stranke  Mazuraniceve. 
Ako  je  g.  Pavic  koga  udario,  to  je  sigurno  vas,  a ne 
mene.  (Gosp.  Paukovic  prigovara.)  A to  zato  g.  Pauko- 
vicu,  jer  sam  ja  god.  1874.  pisao  proti  vladinoj  stranci, 
jer  sam  one  godine  iz  nje  izstupio.  To  se  ne  moze  pro- 
tezati  niti  na  mojega  prijatelja  Smiciklasa,  niti  na  mnoge 
druge  prijatelje.  U ostalom,  sto  je  dokazivao  g.  Pavic, 
da  je  bilo  i.prije  ljudi,  koji  su  se  brinuli  za  arkiv,  koji 
su  zelili,  da  se  u njem  red  uvede  i da  cinovnici  budu 
marljiviji,  to  ide  samo  narna  u prilog,  jer  svi  oni,  koje 
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je  on  spomenuo,  da  sn  u tom  nastojali,  spadaju  n ne- 
zavisnu  nar.  stf-anku.  On  je  upotrebio  argumenat,  koji 
ne  ide  na  ono,  sto  je  htjeo  dokazati,  da  sn  pocetnici 
onoga  djela  grofa  Hedervary-a  u stranei  nasoj,  pak  je 
dokazao,  da  su  oni  bili  pocetak  tomu,  kako  bi  se  imalo 
bolje  uredjenje  arkiva  izvesti. 

Vel.  gosp.  Pavie  udario  je  putem  kompensaeije,  jer 
je  dokazivao,  da  je  ban  nastojao,  da  se  u razvojacenoj 
krajini  uvede  red,  da  se  na  materijalno  blagostanje  zemlje 
veci  obzir  uzme,  da  je  za  zern.  arkiv  uvrstio  u proracun 
400  for.,  (Yeselost  na  ljevici.)  pak  zato  da  je  bio  ovlasten 
preko  pol  arkiva  prenieti  iz  Zagreba  u Pestu.  Tojeargu- 
mentaeija  Paviceva.  Ja  se  na  ovakovu  argumentaciju 
neon  osvrtati ; jer  ako  so  prvi  put  i bili  interesantui  pa- 
birci  Pavicevi,  sada  su  vec  fad,  te  ih  skoro  niti  vecina 
nece  ktjeti  rabiti. 

Reko  sarn  malo  prije,  da  ne  znam,  kako  ce  gosp. 
slikar  Krsnjavi  kvalificirati  moj  govor.  Ali  svakako  bi 
bilo  za  mene  interesantno,  da  vidim,  kako  se  je  on 
ugledao  u onom  ogledalu,  sto  ga  je  opisao. 

Ja  bi  u onom  ogledalu  vidio  onoga  velikoga  goro- 
stasa,  koji  je  izrekao  izreku  : kralj  nas,  kruna  zaklopila 
je  sve  tragove  iz  ugarske  revolubije  od  g.  1848.,  on  je 
oprostio  i onim,  koji  su  bili  na  smrt  odsudjeni  kao  bun- 
tovnici ; on  je  podigao  zavode  i fondove  za  honvede,  koji 
su  se  borili  godine  1848.  proti  njernu;  sto  to  znaci?  Ja 
cu  reci,  da  mi  one  tragove  nebi  trebali  odkapati  i da 
bi  time  ucinili  usluge  i narodu  hrvatskomu  i ugarskomu. 
Tko  odkapa  te  tragove?  Preuzv.  gosp.  grof  Hedervary. 
Zato,  j<jr  on  odkapa  te  tragove,  smatram.  da  smo  u 
pravu,  ako  smo  pristali  na  obtuzbu  protiv  njernu  — Jos 
nekoliko  riecih.  Na  ovo  me  potice  slikar  g.  Krsnjavi. 

Predsjednik : To  je  po  mnienju  vasem  nedostojno, 
zvati  drugcije  zastupnika,  nego  imenom  zastupnik.  Ja 
sam  vidio  vas  nemir,  kad  je  g.  zastupnik  Krsnjavi  na- 
zvao  g.  zast.  Smiciklasa  profesorom,  a vi  ste  sada  ne- 
koliko puta  porugljivo  nazvali  g.  zastupnika  Krsnjavoga 
slikarom. 

Dr.  §ime  Mazzura : Koja  je  razlika  izmedju  predloga, 
nasega  i vasega?  Nas  je  predlog  jasno  izrekao  ono,  sto 
je  fakticno.  t.  j.  da  je  taj  cin  banov  protuzakonit  i protu- 
ustavan  i zahtieva  red.  Vi  niste  rekli  u vasem  predlogu 
niti  da  je  taj  cin  ustavan,  niti  ne  ustavan,  niti  zakonit, 
niti  ne  zakonit.  Vi  ne  znate,  na  koje  stanoviste  da  se  stavite. 
Vi  kazete  najprije,  da  neka  spisi  natrag  dodju,  a time 
kazete,  da  odredba  banova  nije  na  nikoji  nacin  bila  u 
redu,  jer  inace  vi  nebiste  nikako  mogii  traziti  te  spise 
natrag.  Samo  ne  znam,  ne  mogu  pojmiti  vase  konse- 
kvencije,  kako  mozete  banu  reci.  da  on,  koji  je  tu  od- 
redbu  ucinio,  iina  raditi  oko  povratka  till  spisa.  Vi  mu 
dajete  time  ulogu,  koja  za  njega  ne  moze  biti  dostojna, 
da  djelo  koje  je  stvorio,  irnade  sam  raztvoriti.  Ja  mislirn, 
da  je  iskrenost  nasa  mnogo  veca,  kad  mu  kazemo : ‘go- 
spodine!  uradili  ste  protuzakohito  i protuustavno,  zato 


otidjite,  jer  od  onga  casa,  odkad  ste  to  ucinili.  zemlja 
ima  doduse  bana,  all  taj  je  bez  casti  i dostojanstva.  (Zivio 
i odobravanje  na  ljevici, 

Predsjednik:  Riec  ima  preuzv.  gospodin  ban.  (Barcic: 
Idemo  van.) 

Ban  grof  Khuen-Hedervary : Ja  mislim,  da  nemam 
tudi  braniti  slobodu  govora.  No  uzimam  riec,  jer  mi  to 
zakon  podaje ; necu  ni  dugo  govoriti,  no  moram  njeke 
opazke  ucinit  onoj  gospodi,  koja  su  izasla,  jer  ce  ta  go- 
spoda  i onako  slusati  moj  govor  iza  klupa,  svakako  go- 
vorim  s toga  razloga,  jer  ono,  sto  ja  kazem,  kazem  zato 
da  to  slusa  sabor  i zemlja. 

Sto  se  najprije  tide  onili  navoda  gosp.  Tuskana,  — 
zalim,  sto  ga  neirna  ovdje,  — ja  bi  mu  rekao,  da  mi 
je  najbolju  uslugu  ucinio  tim,  sto  je  priznao  pravo  nadzora 
bana  nad  arkivom.  Onje  kazao  naime,  da  je  taj  arkiv  shra- 
niste  svih  na  javno  pravo  ovih  kraljevina  spadajucih 
spisa.  On  mi  daje  tim  vecu  vlast,  nego  bi  si  ju  sam  pri- 
pisao ; jer  ako  to  stoji,  mislim,  da  bi  se  moglo  naci  spisa, 

odnosecih  se  na  javno  pravo  ovih  kraljevina,  koji  su 

u inozemstvu,  a da  ja  imam  pravo  nadzora  nad  svimi 
timi  spisi,  maker  se  nalazili  u w radon,  Aachenu  ili  Rimu, 
tu  vlast  si  ja  nisain  pripisao. 

Kazao  je  g.  zastupnik,  da  imam  ja  samo  pravo  nad- 
zora; evo,  veli.  moramo  se  drzati  zakona,  zakon  kaze 
da  imam  samo  nadzor  vrsiti,  a drugo  nista;  zakon  pak 

0 komorskik  spisih  da  ne  zna  nista,  incli  se  ja  imam  dr- 

zati stanja,  u kojem  je  bio  arkiv  od  g.  1870.  Ja  pod- 
puno  znadem,  da  zakon  od  g.  1870.  nije  mogao  znati, 

sto  ima  u arkivu,  ali  onaj,  koj  ima  nadzor  vrsiti,  mora 

to  znati:  to  je  razlika  izmedju  onoga,  sto  moze  zakon 
ustanoylti.  i onoga,  sto  mora  znati  onaj.  koji  ima  nadzor 
vrsiti.  S druge  strane,  ako  mi  g.  zastupnik  toliku  vlast 
daje  u istu  svrhu.  onda  mi  opet  oduzimlje  prava  — ako 
samo  nad  onim,  sto  je  do  god.  1870.  u arkivu  bilo,  imam 
nadzor  vrsiti,  — jer  mi  tim  oduzimlje  pravo,  u slucaju 
mogucnosti  spise,  odnosece  se  na  javno  pravo,  zemalj- 
skom  arkivu  dobaviti.  Ja  mislim,  da  bi  se  o duznost  moju 
zakonitu  ogriesio,  ako  bi  ja  imao  nacina  i sredstva  za  to, 
da  ikakove,  ma  gdje  na  svietu  nalazece  se  spise  ticuce 
se  javnoga  prava  ovih  kraljevina,  pribavim  zemaljskomu 
arkivu,  a ja  toga  ne  bi  ucinio. 

Nu  kaze  g.  zastupnik  i to,  da  sam  ja  hotimice  po- 
vriedio  zakon.  Ja  sam  u svojoj  izjavi  dao  izraza  tomu, 
da  sam  ja  ono,  sto  sam  ucinio,  ucinio  znajuci  sto  cinim, 

1 buduc  sam  ja  ucinio  znajuci  — ili  kako  g.  zastupnik 
mozebiti  shvaca.  hotimice,  — s toga  joste  nisam  hoti- 
mice zakon  povriedio,  bas  zato,  sto  ja  tvrdim,  da  u obce 
nisam  povriedio  zakon. 

Sada  se  moram  postaviti  na  obranu  prijasnje  vlade, 
jer  se  reklo  nesto,  sto  nebi  moglo  ostati  bez  prigovora 
t.  j.  da  je  prijasnja  vlada,  naime  vlada  bana  Mazuranica 
ne  patrioticno  radila.  To  nije  nitko  uztvrdio,  dapace  sam 
ja  jucer  izjavio,  da  je  u podpunom  uvjerenju  i osviedo- 
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cenju  i sigurno  na  temelju  cistoga  patriotizma  radila,  sto 
je  ucinila.  Ja  se  dakle  moram  ograditi  proti  tom  a,  da 
se  je  sa  vladine  stolice  prijasnjoj  vdadi  isto  predbaeilo. 

Sto  se  tice  kistorickili  momenta,  koje  je  naveo  g. 
zastupnik,  to  je  sam  priznao,  da  nije  historik,  zato  ga 
niti  ja  na  ovo  polje  sliediti  necu ; a necu  ga  ni  sliediti 
na  polje  komunikacija ; ja  mu  prepustam,  da  si  trazi 
ubavjesti  o potrebi  zeljeznica,  gdje  to  za  dobro  pronadje, 
samo  bi  mu  savjetovao,  da  se  nebi  samo  na  mlinare 
uputio,  nego  da  bi  bolje  bilo,  da  pita  i kirijase. 

Sto  se  tice  polozaja  ministra-predsjednika,  necu  da 
ga  ovdje  zastupam  i oznacim,  buduc  je  g.  zastupnik  sam 
sebe  oborio  u svom  dokazivanju.  S toga  me  je  sasvim 
riesio  te  duznosti,  a isto  tako  me  je  riesio,  da  odgovorim 
g*y  dr-  Mazzuri.  jer  je  time  i njega  oborio.  Sto  se  pako 
tice  onoga,  sto  narod  govori  — ja  mu  podpunoma  vje- 
rujem,  da  se  u svakoj  kolibi,  u koju  on  stupi,  onako 
govori,  kao  sto  on  govori. 

Sada  bi  jos  njesto  imao  g.  dr.  Mazzuri  odgovoriti. 
Ja  sam  ga  slusao,  ako  me  on  pako  nece  slusati,  nije  na 
meni  krivnja.  Ja  nisam  nikada  rekao  ni  tvrdio,  da  su 
ove  kraljevine  podredjene  jedinstvu  drzavne  krune  Ugarske. 
Ja  nisam  to  tvrdio,  nego  mislim,  da  smo  dionici  te  dr- 
zave.  Sto  se  pako  moga  shvacanja  o narodnosti  tice,  ja 
necu  da  u tom  obziru  sam  sebe  branim,  neka  buducnost 
o tom  sudi,  a to  ce  sigurno  biti  pravedan  sud. 

Da  se  u upravu  pozivlju  ljudi,  koji  su  u drugoj  zemlji 
ovoj  zemlji  na  cast  sluzili,  ja  mislim,  da  se  radi  toga 
ne  moze  nista  predbaciti  vladi,  niti  meni;  meni  je  si- 
gurno milo,  kao  i svakomu  u ovoj  zemlji,  ako  se  Hrvat 
ili  Slavonac  u drugoj  zemlji  izkaze  na  cast  ove  zemlje 
(Zivio ! na  desnici),  dapace,  ja  si  to  upisujem  u zaslugu, 
da  takove  ljude,  za  koje  znam,  da  su  izvan  zemlje  castno 
sluzili,  opet  natrag  pozovem,  da  djelovanje  ovdje  nastave, 
docim  su  drugoj  zemlji  koristili.  (Povladjivanje.) 

Ne  znam,  na  cemu  hoce  da  temelji  g.  zast.  tvrdnju, 
da  bi  ja  ustav  htio  brisati.  Ja  mislim,  da  sam  dovoljno 
svjedocanstvo  dao,  da  ja  nada  sve  stujem  ustav,  pace, 
da  ja  volim  kojesta  vidjeti  i ne  vidjeti,  samo  da  spasim 
ustavnost. 

Sto  se  tice  novinarstva,  ja  necu  nikomu  propisati 
lekturu ; neka  si  svaki  sam  izabere  lekturu,  koja  mu  je 
najbolje  po  cudi , ali  jedno  cu  uciniti,  a to  je,  necu  do- 
pustiti  da  novinstvo  buni  zemlju.  (Zivio !) 

Sto  se  narocito  spisa  tice,  opet  je  g.  zastupnik  do- 
sao  na  stanoviste  privatnoga  prava,  nu  makar  koliko  ci- 
tirao  paragrafa,  sve  jih  je  citirao  sa  stanovista  privatnoga 
prava;  ali  stvar  sama  ne  moze  se  i ne  smije  niposto  pro- 
suditi  na  temelju  privatnoga,  nego  na  temelju  javnoga 
prava.  Zato  cielo  ovo  dokazivanje  njegovo  je  izvan  kruga 
onoga,  sto  se  na  onaj  predmet  uporaviti  moze,  — Oosp. 
zastupnik,  vidim.  da  sam  nekako  uvidja,  da  je  na  krivom 
putu,  jer  mu  na  koncu  nije  nista  drugo  preostalo,  da  se 
iz  neprilike  izbavi,  nego  da  uz  uzju  i sirju  legislativu 
izumi  jos  trece  lice  nekakve  delegacije,  koje  nisu  ni  de- 


linii  ane  koje  su  ? Ja  nisam  nikada  tvrdio,  — a mislim, 
da  i nije  nitko  drugi  tvrdio,  — da  su  vlasti  god.  1848. 
postavljene  po  Njeg.  Velicanstvu  bile  illegitimne;  ja  sam 
izravno  kazao,  da  su  bile  legitimne,  ali  sam  kazao,  da 
nisu  bile  ustavne  Zato  neka  g.  zast.  Mazzura  pazi  na 
rieci,  da  neizkrivi  ono,  sto  sam  rekao,  jer  cu  ga  ja  na  to 
svaki  put  upozoriti. 

Sto  se  tice  sabora,  sigurno  ce  se  on  drzati  same 
stvari,  a nece  niposto  drugoga  posla  htjeti  riesiti,  nego 
onaj,  koji  je  na  dnevnom  redu  ; a ja  mislim,  da  nece  ni 
najmanje  sliediti  recept  ili  prorokovanje  g.  dra.  Mazzure, 
vec  da  ce  uciniti  ono,  sto  po  svom  osvjedocenju  za  pravo 
drzi.  (Tako  je ! na  desnici.)  Zato  se  nece  nitko  dati  pla- 
siti  po  g.  zastupniku,  jer  ma  sto  on  govorio,  on  je  ipak 
trazio,  da  predoci  saboru,  kako  sam  ja  neustavan,  kako 
sam  sagriesio  proti  zakonu,  kakvim  u obce  duhom  ovdje 
vladam,  koji  da  je  proti  duhu  narodnomu  i interesu  ovih 
kraljevina,  pak  je  rekao:  „Pazite  gospodo  od  vecine,  ne- 
dajte  se  na  ovaj  put  dovesti ; nije  li  to  pretnja?  Ja  mis- 
lim, da  toga  nece  ni  slusati  vecina  ovoga  sabora,  jer  da 
on  pobudjuje  sviest  narodnu  ili  pravnu  ovoga  sabora, 
mislim,  da  on  nije  na  to  zvan,  a nije  nitko  ni  drugi. 
Svaki  clan  biti  ce  toliko  sviestan,  da  ce  znati,  sto  radi  i 
kako  radi.  (Povladjivanje  na  desnici.) 

Ja  sam  ipak  jedno  opazio  medju  riecmi  govora  g. 
zast.  dra.  Tuskana  i dra.  Mazzure;  opazio  sam  naime, 
da  napreduju  poslovi  g.  dra.  Tuskana,  dr.  Mazzura  pri- 
staje  uz  predlog  dra.  Tuskana,  sto  je  za  njega  laskavo, 
a svakako  dobro  i da  se  druga  gospoda  njemu  opet  pri- 
druzuju.  Ne  znam,  komu  bi  vise  cestitao,  ili  g.  Tuskanu 
zato,  sto  se  je  g.  dr.  Mazzura  njemu  pridruzio,  ili  onoj 
gospodi,  koja  idu  za  tim,  da  podupru  predlog  dra.  Maz- 
zure, koga  on  sam  nije  branio.  Nu  ta  stvar  ne  spada 
ovamo.  Sabor  ce  odluciti,  kako  najbolje  znade. 

Ja  bi  samo  jos  nesto  opazio,  jer  se  je  g.  zastupnik 
Mazzura  na  moj  jucerasnji  govor  osvrnuo.  On  je  naveo 
naime,  da  ja  necu  izmirenja  naroda.  Ja  sam  rekao,  da 
se  je  u onih  tuznih  i burnih  vremenik  dosta  toga  dogo- 
dilo,  sto  svi  sazaljujemo,  nu  to  ne  opravdava,  da  ne  slie- 
dimo  velicanstveni  primjer  izmirenja  vlasti  u drzavi  i 
monarhiji.  On  je  naveo,  da  u tih  mojih  riecik  ne  ima  ni 
spomena  o izmirenju  naroda.  Posto  toga  tu  ne  ima  da  ja 
toga  ni  necu.  Zasto  sam  ja  taj  primjer  naveo?  Bas  zato, 
jer  su  se  drzavne  vlasti  izmirile,  neka  se  u taj  primjer  i 
narodi  ugledaju. 

Sto  se  tice  onoga,  da  se  nisam  zakona  drzao  vec 
zato,  sto  sam  tu  naredbu  praesidialiter  izdao,  to  mislim, 
da  me  §.  1.  zakona  o arkivu  na  to  ovlascuje,  koji  kaze: 
da  zemaljski  arkiv  stoji  pod  nadzorom  bana.  To  je  iz- 
ricno  receno;  pa  napokon  imao  ma  koji  odjel  upravu  nad 
arkivom,  svim  tim  odjelom  stoji  ipak  na  celu  ban. 

Napokon  niti  ona  opazka  g.  Mazzure  ne  stoji  naime: 
Vidi  se,  tu  se  sve  presidialiter  riesava;  3000  komada 
rieseno  je  u praesidiumu,  takova  samovolja  vlada ! Ja  cu 
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mu  kazati,  da  on  to  ne  moze  znati  sigurno  i da  to  u 
praksi  biva,  odkad  su  ovdje  vlade  u Hrvatskoj ; u jednoj 
se  godini  vise,  u drugoj  manje  praesidialiter  riesi,  ali 
svake  godine  okolo  3000  komada.  Ali  toga  se  nemojte 
bojati,  to  nije  nista  novoga. 

Gudim  se,  sto  bode  g.  zastupnik,  da  legitimitet  pri- 
znaje  debrecinskomu  saboru ; to  je  najcudnovatiji  pojav 
u cieloj  debati,  da  se  je  nasao  u ovoj  sabornici  zastup- 
nik, a da  to  bas  g.  dr.  Mazzura,  koji  legimitet  debrecin- 
skoga  sabora  priznaje ! Neka  mu  bude,  kako  on  misli.  Ja 
toga  nisam  nikada  ucinio  i ja  sam  sve  ono,  sto  cinim  i 
sto  sam  dosad  kazao  i tvrdio.  strogo  uviek  na  temelju 
legimiteta  osnivao,  zato  ne  mogu  biti  mnienja  gosp.  dra. 
Mazzure,  sto  se  tide  debrecinskoga  sabora.  Ja  sam  u ju- 
cerasnjem  svojem  govoru  izjavu  dao  i mislim  dosta  jasnu, 
ja  sam  i onda  i danas  sigurno  onako  se  izrazio,  da  mi 
nitko  ne  moze  kazati,  da  sam  ili  da  sam  htio  ikoga  vrie- 
djati:  to  sam  izjavio  i nastojao  dokazati,  kolikim  uspjebom 


to  de  imati  drugi  prouditi,  da  nisam  povriedio  zakona,  a 
napokon  i bez  da  me  je  g.  dr.  Mazzura  o tom  podudavao, 
da  podpuno  znadem  i osvjedoden  sam  i uvjeren  sam  i 
sviestan  sam  si,  da  sam  ucinio  pravo,  a ne  samo  to,  nego 
sam  si  sviestan  i o tom,  da  kad  sam  ucinio  ono,  sto  sam 
ucinio,  da  nisam  sigurno  ni  u onom  poslu  i kakvo  pravo 
ovih  kraljevina  propustio  stititi,  ved  da  sun  to  ucinio  ne 
samo  za  oduvanje  i svoje  i banske  dasti  u obde,  ved  i 
za  uzdrzavanje  dasti  zemlje  i dostojanstva  naroda.  (Burno 
odobravanje  na  desnici.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Razprava  je  zakljudena, 
Ja  du  sjednicu  dignuti,  a drugu  uridem  za  sutra  u 10 
satib  sa  sliededim  dnevnim  redom : Glasovanje  o sada  u 
razpravi  stojedem  predlogu,  zatim  izvjesde  odbora  imu- 
nitetnoga  o zamolnici  kr.  sudb.  stola  u Zagrebu  za  izru- 
denje  narodnih  zastupnika  dra.  D.  Stardevida  i Josipa 
Grzanida. 

(Svrsetak  u 3 sata.) 
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Sestdeset  i treca  sat  or  ska  sjednica, 

obdrzavana  dne  10.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Glasovanje  o predlogu  g.  zaet.  Tuskana.  — Izvjesce  imunitetnoga 
odbora  o zamolnici  kr.  sudbenoga  stola  za  izrucenje  nar.  zast.  dr.  Davida  Stareevica  i Josipa  Giianica.  — Citanje  i ovjerovljenje 
zapisnika  iste  sjednice. 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika,  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita) : 

62.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a D a 1 in  a c i j e, 
Hrvatske  i Slavonije,  drzane  u glavnoin  i ze- 
m a 1 j s k o in  gradu  Z a g r e b u,  dne  9.  listopada 
1885.  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 
sjednika g.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti 
86  saborskih  c 1 a n o v a. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : gg. 
preuzviseni  ban  grof  Dragntin  Khuen-Hedervary,  pred- 
stojnik  zemaljske  vlade  unutarnjega  odjela  Daniel  Stankovic, 
npravitelj  odjela  za  pravosudje  Vjekoslav  Klein  i savjetnik 
hogostovnoga  odjela  Gustav  Dolhopf. 

bitan  je  zapisnik  prosle  sjednice  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  vis.  sabor  stigli  sliedeci 
podnesci : 

G.  grof  Rudolf  Erdody  podnosi  bansku  pozivnicu  i 
moli,  da  se  na  temelju  iste  veriflcira.  — Dostaviti  ce  se 
odboru  verifikacionalnomu. 

Narodni  zastupnik  Svetozar  Kusevic  i drugovi  pod- 
nosi sliedeci  predlog: 

Posto  se  razprava  o predlogu  gosp.  zastupnika  dra. 
Tuskana  i drugova.  da  se  preuzv.  g.  ban  stavi  pod  ob- 
tuzbu,  vodila  vec  tri  dana,  to  podpisani  na  temelju  §.  44. 
saborskoga  poslovnika  predlazu,  da  se  dalnja  razprava  o 
tom  predlogu  zakljuci.  — Piedlog  bi  vecinom  glasova 
nsvojen  i upisani  govornici  izabrase  si  iz  svoje  sredine 
govornike  i to;  dra.  Ivandiju,  dra.  Krsujavia  i Benitu. 

Presto  sc  je  za  tim  na  dnevni  red : na  razpravu  o 


predlogu  dra.  Grge  Tuskana  i drugova;  i posto  je  ista 
podulje  potrajala,  te  razprava  o istom  predlogu  svrsena, 
zakljuci  predsjednik  sjednicu  u 3 sata  i urcce  buducu  za 
sutra  dne  10.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  sa 
sliedecim  dnevnim  redom ; 

a)  Glasovanje  o predlogu  dra.  Grge  Tuskana  i dru- 
gova. 

b)  Izvjesce  odbora  imunitetnoga,  da  se  narodni  za- 
stupnici  dr.  David  Starcevic  i Josip  Grzanic  izruce  kr. 
sudb.  stolu  u Zagrebu  za  sudbeno  progonjenje. 

Mirko  Hrvat  v.  r, 
predsjednik. 

Jovan  Stekovic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabore  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

Dr.  Sime  Mazzura : Cuo  sam,  da  su  spomenuti  glavni 
govornici  za  predlog  dra.  Tuskana  i za  predlog  A uko- 
ti  no  view,  ali  nisam  cuo,  da  je  spoinenut  govornik  za  moj 
predlog. 

Predsjednik:  Jest  i gosp.  Beruta  je  u zapisniku.  Pri- 
mjetbe druge  neima,  zapisnik  se  veriflcira. 

Visoki  sabore ! Prelazi  se  na  dnevni  red : na  dnev- 
nom  je  redu  glasovanje  o predlogu  g.  Tuskana  i o protu- 
predlozih.  Glasovati  ce  se  naj prije  o protu-predlogu  g. 
Vukotinovica,  kojiui  se  predlaze  motivirani  dnevni  red. 
Ako  taj  predlog  nebi  bio  primljen.  glasovati  ce  se  o pred- 
| logu  g Tuskana. 

Vis.  sabore!  Posto  je  gosp.  grof  Teodor  Pejacevic 
predlozio  sa  svojimi  drugovi,  da  se  o predlogu  gosp.  Lju- 
devita  Vukotinovica  poimence  glasuje,  a gosp.  Posilovic 
predlozio,  da  se  o istom  predlogu  poimence  glasuje.  a 
g.  Pisacic  zeli,  da  se  o predlogu  g.  Tuskana  pojedince 
glasuje,  i g.  Mazzura  predlaze,  da  se  o svih  predlozih 
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poiracnce  glasuje,  to  ce  so  o istih  predlozih  glasovati 
poimence. 

Imenik  citat  ce  g.  biljeznik  Jovan  Stekovic;  skru- 
tinij  voditi  ce  gg.  biljeznici  Popovic  i Tompic.  Ona  go- 
spoda,  koja  sn  za  predlog,  doticno  za  protnpredlog  g. 
Vukotinovica,  glasovat  ce  sa  da,  a koji  su  proti,  glasovati 
ce  sa  ne.  Prije  glasovanja  procitat  ce  se  svi  predlozi. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic:  (cita  predlog  dr.  Tuskana, 
protu-predlog  gosp.  Vukotinovica,  a zatim  predlog  dra. 
Mazzure.) 

Predsjednik : Molim  g.  bil jeznika  Stekovica,  da  izvoli 
imena  citati. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita  imenik,  te  glasuju): 

Barcic  Erazmo  dr . ne.  Barlovic  Stjepan,  da.  Be- 
dekovic  Koloman.  da.  Bubanovic  Julio,  da.  Budisavljevic 
Budislav,  da.  Budisavljevic  Danilo,  da.  Ornkovic  Nikola, 
da.  Davidovic  Lazar,  da.  Dedovic  Gjuro,  da.  Draskovic 
Teodor  grof,  da.  Draskovic  Pavao  grof,  ne.  Draskovic 
Josip  grof.  ne.  Draskovic  Ivan  grof,  ne.  Erdody  Stjepan 
grof  ml.,  da.  Erdody  Rudolf  grof,  da.  Fodroczy  Ale- 
ksander,  da.  Folnegovic  Fran,  ne.  Erancisci  Hinko,  da. 
Frank  Josip  dr.,  ne.  Frolich  Dragutin,  ne.  Gjuric  Jovan 
dr.,  da.  Gjurkovic  Gjuro,  da.  Grba  Petar,  da.  Grlic 
Gjuro,  da.  Gvozdanovic  Dragutin,  da.  Hatz  Vilim,  da. 
Itlinger  Lavoslav,  da  Inkaj  Ferdo  barun.  da.  Jaid  La- 
voslav,  da.  Jelosic  Slavoljub,  ne.  Josipovic  Stjepan,  da. 
Jankovic  Vladimir  grof.  da.  Keglevic  Oskar  grof,  da. 
Krestic  Gjordje,  da.  Kritovac  Vaso,  da.  Krsnjavi  Izidor 
dr.,  da.  Krsnjavi  Mirko.  da.  Kulmer  Miroslav  grof.  ne. 
Kusevic  Svetozar,  da.  Kulmer  Ljudevit  grof,  ne.  Lieb- 
hard  Vjekoslav , ne.  Loncarevic  Makso , ne.  Loncaric 
Marko  dr.,  da.  Majcen  Josip  dr.,  ne.  Mandic  Petar,  da. 
Markovic  Franjo  dr.,  ne  Markovic  Andrija,  da.  Maz- 
zura  Sime  dr.,  ne.  Mikovic  Teodor,  da.  Miksic  Koloman. 
da.  Milekic  Giro,  da.  Milic  Nikola,  da.  Miskatovic  Jo- 
sip, da.  Nikolic  Sandor,  da.  Obad  Ivan,  ne.  Ozcgovic  Tito, 
no.  Orsic  Stjepan  grof,  da.  Paukovic  Vaso,  da.  Pavic 
Armin,  da.  Pejacevic  Ladislav  grof.  ne.  Pejacevic  Ferdo 
grof.  da.  Pejacevic  Teodor  dr.  grof,  da.  Pevalek  Franjo, 
ne.  Pinter  Ivan,  ne.  Pisacic  Dragutin.  ne.  Popovic  Ste- 
pan. da.  Posilovic  Milio  dr.,  ne.  Radanovic  Andrija,  da. 
Radic  Ivan,  ne.  Rasic  Stanko,  da.  Rauch  Gejza  barun, 
da.  Reizer  Franjo,  ne.  Reizer  Ljudevit,  da.  Rukavina  J. 
vitez,  da.  Sermage  Rikard  grof,  ne.  Sladovic  Ferdo,  ne. 
Sladovic  Matija,  da.  Sliepcevic  Petar,  da.  Smiciklas  Tadija, 
ne.  Spevec  Stjepan  dr.,  da.  Stankovic  Dane,  da.  Stankovic 
Milan,  ne.  Starcevic  Ante  dr.,  ne.  Suvich  Josip,  da.  Su- 
darevic  Hugo,  da.  Simek  Ivan,  ne.  Sipus  Nikola,  ne.  Sram 
Lavoslav  dr.,  da.  Stekovic  Jovan,  da.  Sumanovic  Kon- 
stantin, da.  Tudic  Stjepan,  da.  Thaler  Filip,  da.  Than- 
hoffer  Milan,  da.  Tompic  Franjo.  ne  Tuskan  Grga  dr.,  ne. 
Ttikdry  Vjekoslav,  da.  Vukotinovid  Ljudevit,  da.  Vucetic 
Stjepan  dr.,  da.  Zee  Milos,  da.  Zindl  Antun,  da.  Zmajic 
Bartol  barun,  da.  Zoric  Josip,  ne.  Zivkovic  Jovan  barun,  ne. 


Predsjednik : Visoki  sabore ! Posto  je  iz  imenika  po- 
griesno  izostavljen  gospodin  grof  Gjuro  Jelacic,  on  ce 
se  prozvati,  kad  ce  se  iznova  citati  imena  onih,  koji  nisu 
bili  prisutni. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic:  (cita  po  drugi  put  imena 
odsutnih). 

(Kod  drugoga  citanja  glasuje.) 

Jelacic  Gjuro  grof.  ne. 

(Poslje  drugoga  procitanja.) 

Josip  Beruta : (Ne  cuje  se.) 

Predsjednik : Po  poslovniku  imadu  se  imena  nepri- 
sutnih  jos  jednom  procitati,  a koji  nije  kod  drugoga  citanja 
prisutan  bio.  ne  moze  se  vise  pripustit  glasovanju.  Izvo- 
lite  citati  poslovnik. 

Predsjedaik : Visoki  sabore 1 Rezultat  glasovanja  je 
sljedeci : Glasovalo  je  104  gospode  saborskih  clanova. 
Od  ovih  je  glasovalo  69  sa  ,.dau,  a 35  sa  „ne“.  Tim  je 
predlog,  doticno  protnpredlog  gosp.  Vukotinovica,  da  se 
preko  predloga  g.  dra.  Tuskana  i drugova  predje  na  mo- 
tivirani  dnevni  red,  primljen;  i tim  odpada  potreba  gla- 
sovati o drugom  predlogu. 

Prelaw  se  na  drugi  predmet  dnevnoga  reda,  na  pred- 
log imuniietnoga  odbora. 

Stjepan  Barlovic  (cita)  : 

Visoki  sabore ! 

Izza  kako  je  predsjednik  imunitetskoga  odbora,  gosp. 
Nikola  Krestic  ostavku  dao,  a izyjestitelj  toga  odbora  g. 
dr.  Bogdan  Medakovic  sluzbeno  odsutan  bio,  konstatirao 
se  je  odbor  tako : da  je  narodni  zastupnik  g.  Lavoslav 
Sram  predsjednikom,  a narodni  zastupnik  Jovan  Suvich 
za  danas  izyjestitelj  era  izabran,  tako,  da  ce  predmete,  koji 
ce  se  danas  razpravljati  u saboru  zastupati. 

Nakon  svoga  konstituiranja  uzeo  je  imunitetni  odbor 
u svojoj  dauasnjoj  sjednici  u pretres,  nanj,  iz  60.  saborske 
sjednice  pod  br.  135.  upuceni  dopis  kr.  sudbenoga  stola 
zagrcbackoga  od  6.  listopada  1885.  br.  11231  , kojim 
moli : da  se  narodni  zastupnici  gospoda  dr.  David  Star- 
cevic i Josip  Grzanic  — dopisom  vis.  predsjednictva  od 
6.  listopada  1885.  broj  97.  kaznenim  cinom  okrivljeni  — 
izruce  u svrhu  kaznenoga  progonstva  radi  javnoga  na- 
silja  globljenjem  pocinjena. 

Posto  su  se  mnienja  nazocnih  clanova  odbora  raz- 
granila,  stavi  predsjednik  predmet  razprave  ove  na  gla- 
sovanje.  cemu  bijase  posliedak : da  su  tri  clana  odbora 
glasovala  proti  izruebi,  a pet  clanova  odbora  za  izruebu. 

Prema  tomu  zakljucku  predlaze  odbor  vis.  saboru : 
da  kr.  sudbenomu  stolu  zagrebackomu  u zatrazenu  svrhu 
dozvoli  izruebu  narodnih  zastupnika  gg.  dra.  Davida  Star- 
cevica  i Josipa  Grzanica. 

Predsjednik  : Visoki  sabore ! Razprava  pocirna.  riec 
ima  g.  izyjestitelj. 

Josip  Zuvic : Visoki  sabore!  Prije  svega  moram  opa- 
ziti,  da  se  ovdje  u ovom  tribunalu  nasem  neradi  o pro- 
nasascu  krivine  ili  o odgodi  ili  odbacenju  te  krivine.  Vis 
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predsjednictvo  sabora  podnielo  je  kaznenu  prijavu  radi 
izgreda,  kojim  ste  bili  svi  svjedoci.  Na  teraelju  te  prijave 
trazi  kr.  sudbeni  stol  zagrebacki  izrucbu  okrivljenika  dra. 
Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica.  Kada  kr.  sudbeni 
stol  trazi  izrucbu,  uvidio  je,  da  imade  temelja  u toj 
kaznenoj  prijavi,  jer  da  nije  nasao  temelja,  on  bi  po 

zakonu  simpliciter  tu  prijavu  odbacio  bio.  Kada  toga  uci- 
nio  nije.  nego  je  prikvatio  prijavu  i trazi  izrucenje : onda 
ovomu  nasemu  tribunalu  ne  preostaje  drugo,  nego  potra- 
ziti,  neima  li  razloga  onoga,  kojega  se  svi  izobrazeni 
parlamenti  drze,  i koj  je  po  nasem  zakonu  opravdan, 

naime  postoji  li  veksacija.  Da  tuj  neima  veksacije,  tomu 
ste  bili  svi  ocevidci,  jer  je  izgred  bio  takav,  da  je  radi 
njega  morao  kr.  sudbeni  stol  traziti  izrucbu.  Ako  ovaj 

predmet  nije  takav,  onda  ovaj  sabor  neima  glasa,  jer  je 

to  stvar  suda,  da  li  ce  jib  pronaci  krivimi  ili  jih  nevi- 
nimi  pr  glasiti. 

Zato  prelazim  ja  prcko  razglabanja  krivine,  nego 
ostavljam  saboru  na  razpolaganje  prijavu  predsjednictva 
i poziv  sudb.  stola,  da  se  izruce  navedeni  zastupnici,  te 
molim.  da  vis.  sabor  izvoli  prihvatiti  predlog  odborov,  da 
se  ta  dva  zastupnika  sudb.  stolu  izruce. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Riec  ima  g.  zastupnik 
Posil  vie 

Dr.  Juraj  Posilovic : Visoki  sabore!  Ja  bi  molio  s po- 
zivom  na  poslovnik,  da  bi  visoko  predsjednictvo  dalo 
procitati  svoju  prijavu  i dopis  kraljevskoga  sudbenoga, 
stola,  da  bar  njesto  saznamo,  o com  se  radi.  (Na  Ijevici: 
Tako  je !) 

Predsjednik:  "Visoki  sabore!  Ja  mislim,  da  ima  samo 
sabor  pravo  odluciti  o tom,  s toga  pitam  vis.  sabor : koja 
su  gg.  zato,  da  se  prijava  predsjednictva  i dopis  sudb. 
stola  imade  citati,  neka  izvole  ustati.  (Manjina.)  To  je 
manjina.  Premda  je  manjina,  ja  sa  svoje  strane  neimam 
nista  proti  tomu,  da  se  procita.  Molim  g.  biljeznika,  da 
ju  cita. 

Jovan  Stekovic  (cita  prijavu  predsjednictva  na  drz. 
odvjetuictvo) : 

Slavno  kr.  drzavno  odvjetuictvo! 

U saborskoj  sjednici  od  5.  listopada  1885.  provoci-  j 
rao  je  narodni  zastupnik  dr.  David  Starcevic  i izveo  je 
narodni  zastupnik  Joso  Grzanic  siloviti  nasrtaj  11a  osobu 
preuzv.  g.  bana  Dragutina  grofa  Khuen-Hedervarya,  koji 
je  nasrtaj  onamo  naperen  bio,  da  bana,  glavara  zemlje 
u vrsenju  pripadajucih  njemu  po  zakonu  prava  prietnjami 
i djelotvornom  uvriedom  prieci. 

Dogodjaj,  0 kome  je  riec,  opisan  je  u javnik  glasilih, 
te  ce  ga  moci  posvjedociti  pred  sudom  narodni  zastup- 
nici  i osobe,  koje  su  svojom  fizicnom  interveneijom  osu- 
jetile  namjeru  izgrednikah,  i to  dr.  Izidor  Krsnjavi,  Gjuro 
Dedovic,  narodni  zastupnici,  ravnatelj  saborske  pisarne  1 
Theodor  Kuzmanovic,  saborski  podvornik  Franjo  Simu- 
nec,  kao  i druge  osobe,  koje  su  najblize  bile  gunguli,  i 


to  narodni  zastupnici  Vdiin  Hatz,  Stevo  Popovic  i Nikola 
Crnkovic. 

Smatrajuc  u postupku  dra.  Davida  Starcevica  i Jo- 
sipa Grzanica  tezku  povredu  kaznenoga  zakona,  molim, 
da  si.  kr.  drzavno  odvjetnictvo  obzirom  na  vaznost  pred- 
meta  i na  povriedjenu  cast  i dostojanstvo  sabora  kralje- 
vina  najvecim  pospjesenjem  kazneni  progon  proti  v gg. 
narodnih  zastupnika  dra.  Davida  Staicevica  te  Josipa 
Grzanica  odredi,  te  da  0 meritornoj  riesitbi  ovoga  pred- 
meta  ovo  saborsko  predsjednictvo  obavjesti. 

U Zagrebu,  6.  listopada  1 85. 

H r v a t v.  r. 

Predsjednik : Molim  g.  biljeznika,  da  cita  dopis  kr. 
sudb.  stola. 

Jovan  Stekovic  (cita  dopis  kr.  sudb.  stola): 

„Posto  je  dopisom  vis.  predsjednictva  od  6.  listo- 
pada t.  g.  br.  97.  pr.  ustanovljeno,  da  su  narodni  za- 
stupnici dr.  David  Starcevic  i Josip  Grzanic  u saborskoj 
dvorani  dno  5.  listopada  t.  g,  silovitim  nacinom  uznasto- 
jali  Njeg.  preuzvisenost  g.  bana  u vrsenju  njemu  pripa- 
dajucih po  zakonu  pravah  prisiliti  na  cin,  koj  su  zahtje- 
vali  prenavedeni  zastupnici.  sto  je  ustanovljeno  navodom 
ocevidaca  narodnoga  zastupnika  dr.  Izidora  Krsnjavoga  i 
Gjure  Dedovica.  ravnatelja  saborske  pisarne  Todora  Kuz- 
manovica  i saborskoga  podvornika  Franje  Simunca,  — 
sto  tvori  ucin  pokusaja  javnoga  nasilja  globljenjem,  pro- 
vidjena  u 8.  i §.  98.  k,  z.  i buduc  se  toga  radi  ima 
po  zahtievu  ovlastenoga  tuzitelja  proti  uvodno  spomenutim 
zastupnikom  kazneno  postupati,  — to  umoljava  podpi- 
sani  sud: 

Visoki  sabor  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Sla- 
vonije,  da  blagoizvoli  izrucbu  narodnih  zastupnika  dr. 
Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica  u svrhu  kaznenoga 
progona  radi  zlocinstva  javnoga  nasilja  globljenjem  do- 
zvoliti. 

Kr.  sudbeni  stol. 

U Zagrebu,  6.  listopada  1885. 

V.  0 u c u 1 i c v.  r.“ 

Predsjednik  : Vis.  sabore  ! 

Riec  ima  g.  zast.  Pisacic. 

Dragutin  Pisacic:  Vis.  sabore! 

Kada  hocu  da  branim  one,  radi  kojih  je  stigao  do- 
pis od  sudbenoga  stola,  da  se  kao  krivci  radi  prizora 
sbivsega  se  5.  listopada  sudu  izruce ; moram  iskreno  reci 
da  se  ukvam,  da  ne  ima  nijednoga  izmedju  clanova  ove 
visoke  kuce,  koji  se  ne  bi  protivio,  koli  dopisu  ovoga 
visokoga  predsjednictva  na  slavni  sudbeni  stol,  toli  izvje- 
stiteijstvu,  koje  nam  je  takov  predlog  stavilo.  (Na  des- 
nici:  A,  A !) 

Gospodo  moja!  Mi  evo  sada  vidjamo  postupak  dano- 
mice,  koj  nas  ne  umiruje,  nego  nas  pace  ogorcava.  Mi 
vidjamo,  da  se  nijedan  predlog  u vis.  ovoj  kuci  bez  grad- 
skih  pandura  i zandara  ne  riesava.  Je  li  to  dostojanstvo 
ovoga  tiela?  Je  li  se  ovako  na  pravnom  temelju  stvaraju 


LXIII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  10.  LISTOPADA  1885. 


901 


zakoni  za  ovu  nasu  zemlju?  To  nije  nasilje,  nego  ono, 
sto  su  ona  dvojica  pocinili,  sto  bi  u ostalom  svaki  od 
vas  uciniti  morao.  (Oho!  na  desnici.) 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ja  moram  gosp-  govor- 
nika  opomenuti,  da  se  takovimi  riecrni  ne  cini  krivoem 
istoga  zlocina. 

Dragutin  Pisacic:  Vis.  sabore!  Cali  smo  ovih  daaa 
o vrlo  vaznom  predmetu,  koji  se  je  viecao,  culi  smo  ovih 
dana  tezku  povriedu,  koja  je  ucinjena  od  strane  visokoga 
dostojanstvenika,  pa  je  li  se  je  i jedan  o l vas  digao,  kad 
se  je  radilo  o najvecem  ponizenju  naroda. 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  govornika,  da  bi  govorio 
o stvari. 

Dragutin  Pisacic : Gospodo ! Oprostite  mi,  da  tako  go- 
vorim,  jer  je  tomu  kriva  uzrujanost,  koja  je  vladala  i 
onom  dvojicom,  kad  je  ban  izjavio,  da  smo  mi  neposteni 
posjednici  . . . 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Ja  molim  gosp.  govor- 
nika. da  prestane  ovako  govoriti.  Ja  sam  vec  jednom 
napomenuo  kad  bi  ban  takove  rieci  izustio,  koje  se  ci- 
tavoj  njihovoj  stranci  ne  dopadaju,  da  neima  la  stranka 
pravo.  da  djelotvorno  trazi  sebi  pomoci  proti  takovim 
riecim. 

Dragutin  Pisacic : Gospodo ! Dopustite,  da  predjem 
na  stvar,  kao  svrseni  pravnik,  nebaveci  se  pravom.  Ja 
rrioram  kazati,  da  pod  niposto  nebi  srnjelo  stati,  kako 
sudb.  stol  navadja,  da  se  doticna  gospoda  izruce  u svrhn 
kaznenoga  progona  radi  javnoga  nasilja  globljenjem.  Kad 
cujemo  ovaj  izraz,  moram  misliti,  da  je  jedan  ili  drugi 
od  gospode  morao  nekoga  oglobiti.  Kad  bi  to  bilo,  ja 
bi  namah  izstupio  iz  ove  stranke.  Kad  bi  ja  doznao,  da 
je  onaj  gospodin  kao  odvjetnik  ikoga  globio.  ja  bi  onda 
kazao  stranci : pogovara  se  to  i to,  a^o  se  ova  gospoda 
ne  opravdaju,  ja  izstupam  iz  stranke.  Nu  ja  mislim.  da 
ona  gospoda  nisu  onim  cinom  nikoga  globili,  vec  znam, 
da  su  u svojoj  uzrujanosti  pocinili  cin,  koga  ja  necu 
ovdje  ponavljati,  da  n ebudem  opet  opomenut  od  g,  pred- 
sjednika. 

Ja  mislim,  kao  sto  je  ova  visoka  kuca  mogla 
preko  predloga  dra.  Tuskana  i drugova  na  dnevni  red 
preci  da  moze  i preko  ovoga,  ako  imade  ponosa  u svom 
srdcu. 

Ja  s toga,  da  se  ne  ogriesim,  da  nebudem  jedan  iz- 
medju  one  devetorice,  koji  su  odstranjeni;  molim  svakoga 
clana  ove  vis.  kuce.  da  se  protivi  ovomu  predlogu. 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast  dr.  Posilovic. 

Dr.  Mijo  Posilovic : Visoki  sabore ! Ja  nisam  bio  pri- 
sutan  u ovorn  vis.  saboru  onaj  dan,  kada  se  je  dogodio 
izgred  u njem,  kojega  ja  moram  sazaljivati.  Zato  cete  mi 
ipak  dopustiti.  da  ovdje,  gdje  se  o posljedicah  toga  iz- 
greda  radi,  uzmem  riec.  Ja  mislim,  da  cete  mi  to  do- 
pustiti tim  radje,  jer  sto  nisam  bio  prisutan,  vjero vat  cete 
vise  u moju  objektivnost. 

Ono  stanoviste,  koje  je  zauzeo  g.  izvjestitelj  u ovorn 


predmetu,  ne  moze  nikako  stajati,  koje  stanoviste  je  mozda 
on  prema  vasem  zakljucku  zauzeo ; nu  ja  drzim,  da  nje- 
govo  izvjescft  sa  njegovim  znanjem  kao  pravnika  u protu- 
slovju  stoji.  On  bijase  toliko  godina  sudac,  te  nije  nikada 
mislio,  da  se  o pravnom  pitanju  moze  ovako  povrsno 
izvjestiti. 

Kod  svakoga  pravnoga  pitanja  mora  se  najprije 
znati  o cem  se  radi.  Vi,  gospodo,  kako  mi  se  cini,  ne 
cete  da  znato,  sto  se  je  dogodilo ; ali  onda  ja  ne  pojmim, 
kako  mozete  zahtjevati,  da  to  sud  progoni.  Zar  vi  mislite, 
gospodo.  da  se  kod  suda  moze  zabasurivati  istina  kao  u 
novinah  ili  u ovorn  saboru?  Ja  drzim,  da  to  nije  mo- 
guce ; jer  ce  ona  gospoda  kod  suda  izkazivati  pod  pri- 
segom 

Ja  vidim,  da  ovdje  nema  cina,  tu  nije  kazano,  sto 
je  jedan  ili  drugi  clan  pocinio.  Kad  ne  znamo,  kakov  je 
cin ; ja  drzim  , da  tomu  niti  razborito  suditi  ne  rno- 
zemo.  Ja  necu  izpitivati,  sto  se  je  dogodilo;  jer  je  to 
poznato  gospodi  na  onoj  strani  (desnici),  a i gospodi 
ovdje  (na  Ijevici).  Dogodilo  se  sto  mu  drago,  bilo  isti- 
nito  ono,  da  su  gg.  poletila  samo  prema  banu  ili  bila 
istinita  ona  druga  versija,  da  je  njesto  primio,  o cem  on 
nece  namire  izdati  — mi  moramo  znati,  zasto  sabor  do- 
lazi  prvi  put  do  toga,  da  svoje  clanove  izda  sudbenomu 
stolu,  o kojih  moze  sam  dosta  drasticki  suditi  izkljucujuc 
jih  iz  sjednica  itd. 

Buduc  dakle  nije  cin,  koga  su  pocinili  gg.  zastup- 
nici  dr.  David  Starcevic  i Josip  Grzanic,  opisan  u pri- 
javi  vis.  ovoga  predsjednictva,  niti  u izvjescu  g.  izvjesti- 
telja,  a niti  u dopisu  kr.  sudbenoga  stola;  drzim,  da  vam 
manjka  podloga.  da  mozete  sa  cistom  saviescu  kazati: 
ova  gospoda  tezko  su  se  ogriesila  o kazneni  zakon,  zato 
cemo  jih  predati  sudu,  da  ih  progoni. 

Meni  ce  se  mozda  htjeti  prigovoriti,  da  ja  nisam 
kompetentan  suditi  o tom  cinu ; dobro,  ja  ga  ocekujem 
i lahko  ga  suzbijam.  Zakon  ob  neodgovornosti  saborskoga 
zastupnika  od  godine  1867.,  koji  je  inartikuliran  godine 
1874.,  kaze  narocito,  da  sud  ne  moze  dotle  progoniti 
nar.  zastupnika,  dok  ga  sabor  neizda.  Sabor  dakle,  go- 
spodo moja,  imade  po  tom  zakonu  vazno  pravo,  on  ima 
pravo  kazati : Ja  ti  izrucujem  clana  sabora  ovoga,  ti  ga, 
sudbeni  stole,  mozes  sada  suditi,  sto  mislis.  Ali  dok  je 
jos  pitanje  to  na  dnevnom  redu.  dok  su  oni  clanovi  sa- 
bora, prem  iz  60  saborskih  sjednica  izkljuceni,  ipak  du- 
sevno  u nasoj  sredini,  oni  su  clanovi  ovoga  visokoga  tjela ; 
tc  dok  jih  mi  nismo  predali  sudu,  imademo  pravo  pitati, 
sto  su  oni  pocinili,  da  li  je  vriedno  i potrebno  izdati  jib, 
napokon  ono,  sto  je  stovani  gospodin  izvjestitelj  napo- 
menuo, da  li  ne  ima  u tomu  veksacije  od  strane  sudbene 
oblasti. 

Visoki  sabore ! Dok  mi  dakle  nismo  izrucili  clanove 
ove  vis.  kudo  sudu,  dotle  smo  mi  sudci  kompetentni : mi 
mozemo  kazati,  je  li  bio  ono  zlocin  lako  velik,  da  bi  se 
ovi  okrivljeni  clanovi  sabora  imali  sudu  predati  ili  ne. 
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Ako  si  mi  ovo  pitanje  stvorimo,  mozemo  pravo  o tom 
predmetu  suditi,  jer  drzimo,  da  smo  mi  prilicno  kompe- 
tentni;  jer  a vis.  ovom  sboru  sjedi  dosta  jurista,  koji  ne 
samo,  da  su  prava  ucili,  nego  koji  druge  pravo  uce, 
naime  rnladez  nasu.  Tu  se  mozemo  nadati,  da  ima  mu- 
zeva  kompetentnih,  koji  mogu  kazati,  je  li  u ovom  slu- 
caju  predlezi  koji  zlocin  ili  ne.  Ovdje  u dopisu  kraljev. 
sudbenoga  stola  kaze  se  ponajprije,  da  su  ova  gg.  htjela 
prisiliti  bana  na  nekakav  cin ; na  kakav  cin,  to  se  ne  zna. 
Ja,  na  koliko  poznam  stanje  stvari,  znam,  da  je  preuzvi- 
seni  gospodin  grof  kotio  otici  u predsjednicku  sobu.  Ako 
je  on  zbilja  hotio  tamo  otici,  onda  ga  oni  nisu  trebali 
na  to  siliti,  da  otidje  tamo,  vec  bi  se  jedino  moglo  ka- 
zati, da  su  mu  oni  pomogli ; ali  da  su  ga  oni  silili,  da 
on  njesto  ucini,  sto  nije  htio,  to,  dopustite,  iz  takvoga 
opisa  cina,  kako  ste  ga  vi  predstavili,  ne  moze  sliediti. 
Moglo  bi  se  kazati,  da  su  botjeli,  da  njesto  trpi,  ali  to 
je  izvedeno.  Oni  nisu  sile  upotriebili  na  to,  da  bana  pri- 
sile,  da  njesto  izvede.  Dakle  ovdje  neirna  govora  o glob- 
ljenju,  koje  ja  ne  shvacam  onako  kao  g.  Pisacic;  ovdje  o 
j.Erpressung“  ne  moze  biti  govora.  Meni  se  cini.  da  je 
ta  kvalifikacija  izvedena  a priori  i da  o njoj  nije  sudio 
sudb.  stol.  U prijavi  nalazi  se  stavka,  da  su  ovi  clanovi 
htjeli  prieciti  Nj.  preuzvisenost  u uredovanju.  te  da  je  to 
zlocin  javnoga  nasilja  globljenjem.  Ja  drzim,  da  bi  to  bilo 
protnslovje,  jer  ako  tko  javnoga  sluzbenika  silom  prieei 
u vrsenju  sluzbe,  onda  to  nije  globljenje,  nego  javno  na- 
silje  III.  slucaja,  oznaceno  u g.  81.  k.  z.  Ovo  globljenje 
ne  moze  se  motivirati. 

Ja  provociram  g.  predsjednika  dra.  Spevca,  neka 
nam  on  kaze,  da  li  ovdje  predlezi  globljenje,  shvacao  se 
cin,  kako  mu  drago.  Kad  sam  vec  poceo  govoriti  o cinu, 
pravedno  je,  da  budem  pripravan  odgovoriti  mu.  ako  me 
on  upitao.  sto  ja  mislim.  Ja  dakako,  vjerujuc  da  je  zali- 
boze  preuzv.  ban  tvorno  uvriedjen,  moram  dopustiti,  da 
je  ovdje  pocinjena  uvrieda  postenja.  (Tako  je!  11a  ljevici.) 
To  je  prosta  ili  obicna  uvrieda  postenja,  a ne  uvrieda 
sluzbenika  u sluzbi,  koja  bi  podpadala  pod  §.  311.  kazn. 
zakona.  Pitati  cete  me  zasto?  Ja  drzim  zato,  jer  preuzv. 
gosp.  ban  ostavio  je  stolicu  bansku;  dapace  su  nieki 
tvrdili,  ne  nekompetentni  clanovi,  vec  sam  predsjednik 
rekao  je,  da  je  sjednica  vec  bda  dignuta.  Ban  odilazec 
iz  dignute  sjednice  u sobu  predsjednictva.  nije  bio  vec 
u uredovanju;  inace  bi  morali  tvrditi  da  se  je  banu  sto- 
god  dogodilo  vani  na  Markovu  trgu,  kad  je  izasao,  kako 
se  je  ondje  bilo  svjeta  sakupiio,  da  je  i ondje  bio  u ure- 
dovanju. Tomu  uredovanju  nebi  bilo  ni  kraja  ni  konca. 
Ja  cu  dopustiti,  da  dok  ban  na  stolici  banskoj  sjedi 
ovdje  u saboru,  da  je  u sluzbi ; ali  posto  ju  je  ostavio, 
pocinili  su  oni,  koji  su  ga  gorko  povriedili  prostu  uvriedu 
postenja. 

Sada  se  pita,  da  li  je  vriedno,  da  mi  radi  uvriede 
postenja  izdajemo  clanove  sabora  sudbenomu  stolu.  Na 
to  pitanje  morale  bi  se  odgovoriti  nijecnom  onda,  kad  bi 


trazio  kompetcntni  clan  vis.  kuce;  kad  bi  to  trazio  kralj. 
kotarski  sud  u Zagrebu,  koji  je  kompetentan  za  obicnu 
uvriedu  postenja.  Ovako  kad  trazi  izrucenje  sudbeni  stol 
radi  zlocina  javnoga  nasilja  globljenjem,  koji  stanju  stvari 
ne  odgovara,  moramo  tim  vise  zakljuciti,  da  mu  clanove 
ovoga  sabora  ne  izdademo.  Vi  cete  me  pitati,  zasto  jih 
nebismo  izdali  bas  radi  uvriede  postenja.  Zato  ne,  jer 
ponajprije  se  ima  za  svoje  postenje  svaki  sam  brinuti. 
Na  ovakovu.  prijavu,  koju  nije  podnio  ban,  nego  pred- 
sjednictvo  ovoga  sabora,  ne  mozemo  izruciti  saborskih 
clanova.  To  je  juridicka  nemogucnost,  ako  pristanete  uz 
mnienje,  da  je  taj  cin  ono,  sto  zbilja  jest,  da  je  uvrieda 
postenja.  Ja  drzim,  ako  itko,  da  on  nije  zasluzio  speci- 
jalne  obrane  ove  vis.  kuce,  jer  se  je  onaj  izgred  dogodio 
usljed  uvriede,  koju  je  ban  sa  banske  stolice  nanjeo  hr- 
vatskomu  narodu.  Vi  znate.  da  je  postenje  osobna  stvar, 
pa  da  se  svaki  sam  za  postenje  brinuti  rnora.  Nemojte 
iz  toga  zakljucivati,  da  ja  mozda  mislim,  da  bi  ban  jed- 
noga  ili  drugoga  od  gospode  morao  na  dvo*'Oj  pozvati 
a tomu  se  nebik  niti  nadao  od  preuzv.  g.  bana.  Ja  dvo- 
boj  sa  moralnoga  i pravnoga  gledista  odsudjujem.  Odsu- 
djujem  ga,  uzela  se  stvar  ozbiljno  ili  kao  komedija,  gdje 
svaki  covjek  sa  sjegurnoscu  moze  tamo  stojati.  znajuc, 
da  mu  se  tamo  ne  moze  nista  dogoditi.  Iz  toga  sliedi.  da  • 
ja  mislim.  ako  je  ban  povriedjen,  neka  si  trazi  zadovolj- 
stinu  k<  d kompetentnoga  suda;  a to  je  kr.  kotarski  sud 
u Zagrebu. 

Kad  bi  on  tu  prijavu  podnio,  onda  bi  pitanje  drug- 
cije  stojalo  i onda  bi  se  moglo  razpravljati,  hocemo  li  jih 
izdati  ili  ne.  Mozda  niti  onda  ne  bi  bilo  prese.  Posto  je 
to  pitanje  stavljeno  u sasvim  drugoj  formi,  kojoj  se  ne 
moze  zadovoljiti,  to  velim,  da  jih  ne  bi  smjeli  izdati. 

Ja  ovu  stvar  ovako  shvacam  sagiedista  dostojanstva 
ove  vis.  kuce,  kao  i sa  gledista  casti  i dostojanstva  nar. 
zastupnika,  a iskati  cele  od  mene  i to,  da  ja  to  cinim  i 
sa  gledista  pravednosti.  Pa  zaista,  ja  se  ne  bi  usudio 
ustati  u ovoj  vis.  kuci,  kad  ne  bi  bio  0 tom  uvjeren,  da 
jih  prema  ovako  stavljenom  zabtjevu  iz  cuvstva  praved- 
nosti ne  smijerno  predati. 

Glede  g.  zast.  dra.  Davida  S'arcevica.  u koliko  je 
meni  poznato,  ja  bi  tvrdio,  da  nije  nista  tvornoga  ucinio; 
on  nije  ruke  postavio  na  preuzv.  g bana.  Ako  zakon  0 
nepovriedivosti  saborskoga  clana  stoji.  mora  svatko  do- 
pustiti, da  sve,  sto  je  zastupnik  za  razprave  u saboru 
kazao,  dakle  sto  je  riecima  izustio,  da  zato  zastupnik 
ne  odgovara.  Pitat  cete,  kako  ja  mislim,  da  ne  od- 
govara. 

Ja  drzim,  da  po  zakonu  0 imunitetu  saborskih  cla- 
nova, kod  razprave  kojega  predmeta,  onim,  sto  koji  clan 
sabora  ustmeno  izrece,  ne  moze  pociniti  nikakova  zlocina. 
Ne  smije  se  reci  niti,  da  je  pocinio  ono,  sto  bi  bilo  zlo- 
cin, kada  bi  ga  tko  pocinio  izvan  ove  kuce,  jer  ono,  sto 
on  kaze  ovdje  nije  zlocin,  niti  je  u svom  prvom  pocetku 
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kaznjiv  cin.  (Tako  je ! na  ljevici.)  Dakle  gosp.  dr.  David 
Starcevic  nije  pocinio  kaznjivoga  cina. 

Sto  je  pocinio  g.  Grzanic,  to  se  tocno  ne  zna,  jer  su 
razna  stanovista  na  jednoj  i drugoj  strani. 

Ja  ne  razumijem,  da  se  s jedne  strane  progoni  „Po- 
zor“  i „Sloboda“,  jer  su  donieli  viest,  da  je  ban  tvorno 
uvriedjen,  radi  razsirivanja  laznih  viesti;  a s druge  strane 
izdajete  sudb.  stoln  zastupnike  dra.  D.  Starcevica  i Grza- 
nica,  jer  da  su  ipak  taj  cin  pocinili.  To  je  protuslovje. 
Dakle  s jedne  se  strane  kaze,  da  banu  nije  nista  ucinjeno 
a s druge  da  je. 

Moja  gospodo,  vi  cete  mi  dopustiti,  da  cete  sa  ova- 
kovim  postupkom  doci  prije  u sukob  sa  idejom  praved- 
nosti,  nego  ja.  Ja  ne  samo  kao  jurista,  jer  pravnu  sviest 
mora  svatko  imati,  nego  ja  pravno  cutim,  moram  kazati, 
da  bi  to  bilo  u protuslovju  sa  mojom  pravnom  sviesti, 
kad  bib.  kotio  hotimice  stititi  gg.  saborskim  imunitetom 
iz  drugih  obzira.  a ne  zato,  jer  sain  uvjeren,  da  po  pra- 
vednosti nije  potrebno  ove  clanove  sabora  izdati.  Pravno 
cuvstvo,  o kojern  se  govori,  mora  biti  u svakoin.  Gospodo ! 
ja  sam  u tom  onih  nazora,  koje  je  jucer  tako  krasno  raz- 
lozio  g.  zast.  Beruta.  Oovjek,  ako  sa  sebe  svuce  svako 
cuvstvo  inorala  i pravednosti  nije  covjekom.  Ja  sam  toga 
nazora,  da  se  pravno  cuvstvo  mora  stovati,  da  mora  biti 
gojeno  ne  samo  u visokih  palacah,  nego  i u nizkik  koli- 
bieah.  Dakle  i sa  gledista  pravednosti  i sa  gledista  mo- 
rala  mora  se  taj  predmet  razjasniti. 

Ja  sa  gledista  pravednosti,  kako  sam  kazao,  nebi 
izdao  gg.  zastupnike  s toga,  jer  je  to  prosta  ili  obicna 
uvrieda  postenja  po  mom  shvacanju,  i jer  preuzv.  g.  ban 
nije  trazio  progona  ove  gg.  zastupnika. 

Ali,  gospodo,  moram  varn  njesto  drugo  kazati  bolnim 
srdcem,  sto  bi  se  od nosilo  na  veksaciju.  Ja  sam  citao 
u „Neu  Freue  Presse“  viest,  koju  ja  drzim  bezstidnom, 
da  ce  danas  doci  na  razpravljanje  pred  ovu  vis.  kucu 
predlog  glede  izrucenja  gg.  dr.  Davida  Starcevica  i Grza- 
nica,  pak  da  ce  ovi  biti  po  svoj  prilici  izruceni.  To  bi  ja 
pojmio,  ali  kaze  dalje,  da  se  glasa,  da  ce  ova  2 zastupnika 
odmah  cirri  budu  izruceni,  biti  metnuta  u iztrazni  zatvor. 

Gospodo,  koji  ste  juriste,  dajte  mi  kazite,  cim  bi  iz- 
trazni zatvor  bio  opravdan  ? Pitain  ja  visoku  zemaljsku 
vladn,  kako  je  ta  viest  dosla  u novine,  da  ce  se  povesti 
iztraga  kod  kr.  sudb.  stola  u Zagrebu  i kako  je  to,  da 
je  netko  izjavio  mnienje,  da  cim  dobiju  zastupnike,  da  ce 
ill  zatvoriti. 

Moja  gospodo  ! Oini  se,  da  je  ovdje  savez  medju 
upravom  i sudstvom  odvise  uzak,  da  ono,  sto  misli  pre- 
uzviseni  g.  ban,  mora  misliti  i sudac  i vice  ver&a,  da 
vlada  koinunikacija  ideja,  koja  jo  po  zakonu  nedopustena. 
koja  se  pravednosti  protivi. 

Zaista.  gospodo,  ve6  u interesu  nasega  pravosudja 
da  stedimo  bar  vanjsku  formu  pravednosti ; vec  u inte- 
resu same  redovite  sudbcnosti,  da  mi  doduse  zalostnim  i 
bolnim  srcem,  u ovih  okolnostih  ne  dobijemo  osvjedo- 


cenje,  da  je  nepristranost  sudaca  uzdrmana ; u interesu 
toga,  da  se  sudstyo  ne  stavlja  na  skrajnu  probu;  u in- 
teresu svega  toga  nebi  smjeli  izdati  nasih  zastupnika, 
(Nemir.  Dr.  Tuskan  prama  desnici : Vi  to  bolje  razu- 
mijete.) 

Moja  gospodo  ! Kad  se  ovakova  sto  mora  kazati,  da 
je  nepouzdanje  u sudstvo  nastalo.  onda  moraju  okolnosti 
u zemlji  zalostne  biti.  Nu  meni  ce  zaista  oprostiti  svi  sa- 
vjetni  sudci,  sto  sam  ovu  dvojbu  izrazio;  drzim,  da  ce 
mi  oprostiti,  jer  je  moja  intencija  cista.  Moja  je  intencija 
bila  ta,  da  bi  bile  u ovoj  zemlji  takve  okolnosti  da  bi  se 
pravda  tako  visoko  stovala,  da  se  nebi  nitko  usudio  ga- 
ziti  pravednost,  da  bi  se  stovala  nezavisnost  i neodgo- 
vornost  sudaca. 

Predsjednik : Ja  bi  molio  gosp.  zastupnika,  da  pre- 
stane  o tom  govoriti,  jer  to  ne  spada  na  stvar,  te  nije 
s njom  u nikakovoin  savezu.  Neka  izvoli  govoriti  o za- 
molnici  kr.  sudbenoga  stola  i o predlogu  imunitetnoga 
odbora.  Ja  sam  vec  odvise  dugo  cekao,  te  ako  ne  prestane 
govoriti  o stvarih,  koje  ne  spadaju  11a  stvar,  ja  cu  mu 
riec  oduzeti. 

Dr.  Miho  Posilovic : Svi  uvjeti  samostalnosti  sudaca 
su  poruseni,  s toga  ja  ne  imam  povjerenja,  da  bi  kr. 
sudb.  stol  u Zagrebu  . . . 

Predsjednik : Posto  g.  zastupnik  ne  samo  da  nastavlja 
ono,  sto  ne  spada  na  stvar,  vec  se  je  dapace  usudio 
uvriediti  cieli  sudbeni  stalis,  to  mu  ja  oduzimljem  riec. 
(Zivio  na  desnici.) 

Riec  ima  g.  zast.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic: 

Gospodo ! 

Prcdsjednictvo  sabora  dobilo  je  od  vas  veoma  ve- 
liku  vlast,  kakvu  predsjednictvo  nijednoga  parlamenta  na 
svietu  no  ima.  I upravo  zato,  jer  je  ta  vlast  tako  velika 
drzim,  da  bi  bilo  vrlo  potrebito,  da  se  u onili  prigodah, 
kad  su  duhovi  uzdrmani  i uzburkani,  da  se  predsjednic- 
tvo onorn  ozbiljnoscu  sluzi,  koja  je  jedina  kadra  donekle 
umiriti  duliove  i vjeru  u savjest  visokoga  sabora  po- 
drzati. 

Vi  znadete,  gospodo,  dobro  za  dogodjaj,  koji  se  je 
ovdje  zbio,  da  je  pet  ili  deset  minuta  kasnije  iza  ovoga, 
sto  se  je  bilo  dogodilo  i pod  kakvim  utiskom,  sto  se  je 
bilo  dogodilo,  proglasilo  predsjednictvo  predlog.  drugom 
riecju  zakljucak  ili  odredbu  svoju,  da  ce  se  uciniti  proti 
doticnim  izgrednikom  kaznena  prijava  na  sudbeni  stol,.  da 
je  kaznena  prijava  ista  usliedila,  kosto  i odgovor  od  sudb. 
stola,  te  je  drugi  dan  vec  bio  dopis  kr.  sudb.  stola  odbor 
odmah  primio,  a da  nije  sto  popunjeno,  da  se  je  isti  dan 
poslje  podne  sastao  imunitetni  odbor,  te  cim  se  je  sastao, 
prein  nije  imao  izvjestitelja,  brzo  si  je  stavio  izvjestitelja. 
te  odmah  uzeo  u razpravu  doticni  predmet  i odmah  ga 
riesio  i predap,  ne  hi  li  jim  i^e  sto  prije  vruca  zelja  iz- 
punila,  da  se  rad  dra.  Davida  £>tai*cevica,  liar,  zastupnika, 
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koji  jim  toliko  smeta  nc  samo  u ovoj  vis.  kuci  nego  i 
vani  sto  prije  onemoguci. 

Glospodo ! To  je  islo  vrlo  brzo  i vrlo  naglo,  i ja  to 
ovdje  konstatiram,  da  vas  upozorim  na  veliki  kontrast, 
koji  postoji  u slicnih  stvarih  i okolnostih,  koji  dokazuje, 
da  kod  nas  sve  ide  naopako. 

Kad  bi  vis.  predsjednictvo  sebi  dalo  vremena,  a po- 
gibelji  nije  bilo  nikakve  za  to,  jer  su  doticna  gospoda  i 
onako  izkljucena,  te  vam  ovdje  ne  smetaju  vise ; kad  bi 
bilo  pitalo  za  savjet  ovu  vis.  kucu,  da  li  je  u red  a ili 
nije,  da  se  ravnopravni  clanovi  ove  kuce,  bez  ikakvoga 
osobitoga  razmisljanja  na  milost  i nemilost  izruce  uprav- 
noj  oblasti  zaradi  cina,  koji  je  pocinjen  ovdje,  zaradi 
svega  prije  nego  li  koristoljublja,  da  li  je  u istinu  ko- 
ristno,  politicki  i patrioticno  radilo  onda,  kad  je  prijavu 
ucinilo,  koju  tako  visoko  uvazuje  sudb.  stolu,  jer  veli: 
„Radi  ustanovljenoga  ucina  toga  i toga  zahtievam,  da  se 
izruce".  On  je  vec  tim  dopisom  izrekao  osudu  za  ljude, 
koji  nisu  danas  ovdje  preslusani,  te  kojim  uiti  ne  dajete 
prilike,  da  se  u ovoj  kuci  brane,  a niti  ce  tamo  imati 
prilike,  da  se  brane,  kako  bi  se  to  ucinilo  pred  sudovi, 
gdje  je  pravica  uz  savjestnu  porotu  nedvojbena. 

U istinu,  gospodo.  jako  je  umjestna  opazka  gosp. 
izvjestitelja,  da  se  mora  pitati  kod  izrucbe  saborskih  cla- 
nova,  da  li  ne  postoji  tu  veksacija?  Ja  ne  znam,  kakov 
pojam  o veksaciji  ima  g.  izvjestitelj,  kakov  se  pojam  u 
obce  o tom  ima  u Hrvatskoj  ? Nu  ako  se  uzme,  da  je  u 
dva  dana,  u 24  sata,  posto  se  ucin  dogodio,  prijava  uci- 
njena,  usljed  prijave  uzsliedila  zamolnica,  da  se  ta  gos- 
poda izruce,  da  je  ta  zamolnica  riesena  procedurom,  te 
je  vec  drugi  dan  doslo  izvjesce,  da  se  sto  prije  docepate 
ove  gospode  u svoje  sake ; ako  vas  s druge  strane  upo- 
zorim, da  je  ova  ista  oblast  i ovaj  isti  sud,  koji  je  riesio 
akte  n pet  minuta  i ustanovio  zlocin,  o kojem  ne  zna 
nista  nego  iz  ubavjesti  predsjednictva,  ako  je  taj  isti  sud 
utamnicio  vlastnika  i urednika  novina,  jer  je  kod  njega 
nasao  inkriminirani  clanak,  te  je  na  tom  temelju  dobio 
priznanje,  da  je  pisac  toga  clanka,  te  je  sam  ucin  u pet 
minuta  konstatirao  i svrsio  dokazni  postupak  u cetvrt 
sata,  pak  je  ipak  toga  covjeka  cetiri  i pol  mjeseca  drzao 
u zatvoru  za  to,  da  dovedsi  ga  pred  porotu  docuje,  da 
je  nevin  stradao;  ako  se  od  jedne  oblasti  ovako  s jedne, 
a onako  s druge  strane  postupa,  tu  vec  ne  samo  da  ne 
ima  nikakove  dvojbc  u na&em  srdcu,  da  je  to  veksacija, 
nego  to  je  mnogo  vise  od  veksacije  — to  je  najstras- 
nija  korupcija,  koja  se  je  mogla  dogoditi  igdje  u ikojoj 
drzavi. 

Gospodo!  Mislite  li  vi  o pravu  i o duznosti  narodnih 
zastupnika  kako  vam  drago.  kao  sto  porota  nije  duzna, 
da  se  drzi  paragrafa  zakona  pozitivnoga,  nego  mora  u 
svom  srdcu,  u grudih  svojih,  u razumu  svomu,  u pos- 
tenju  i karakteru  svomu  traziti  dokaz  i crpiti  uvjerenje 
za  krivnju  ili  nekrivnju,  tako  i mi  ovdje  moramo  biti  naj- 
prije  poiotnici,  a ne  da  dodjemo  kao  Shylok  trazeci  mesa 


radi  toga,  sto  je  to  ucinjeno,  kako  se  to  prica  u tr- 
govcu  venecijanskom,  nego  treba  udesiti  situaciju  prema 
tomu,  tko  je  provocirao  krivnju  i prema  tomu  prosudji- 
vati  sam  ucin. 

Vi  svi  znadete,  sto  se  je  dogodilo,  kojim  se  povo- 
dom  d godilo,  vi  morate  vidjeti  neku  nemezu  u tom  pred- 
logu  od  Boga,  jer  je  za  vas  najveca  satira  i ironija, 
kad  vi  trazite,  da  se  izruci  dr.  David  Starcevic  i Grzanie 
na  progonstvo  radi  javnoga  nasilja  globljenja,  pak  danas 
predlazete,  da  se  dr.  David  Starcevic  izruci,  kao  da  je  dr. 
David  Starcevic  koga  oglobio,  a kao  da  nije  oglobljen 
danasnjim  vasim  votumom  hrvatski  narod  za  spise,  za 
dragocjene  svoje  spomenike,  . . . (Burni  zivio  na  ljevici; 
nemir  na  desnici.  Predsjednik  zvoni  neprestano.)  mi  smo 
oglobljeni  sa  banskoga  mjesta,  a ne  od  dra.  Davida  Star- 
cevica,  adrese  ste  samo  promjenili  ....  (Buka  i zamor 
na  desnici,  a odobravanje  na  ljevici ) 

Predsjednik  : Sjednica  je  dignuta  na  cetvrt  sata. 

(Poslje  stranke.) 

Predsjednik : Sjednica  se  nastavlja. 

Yisoki  sabore ! Posto  je  gosp.  zastupnik  Folnegovic 
svojimi  riecmi  uvriedio  cast  visokoga  ovoga  sabora,  s toga 
ga  pozivljem,  da  svoje  rieci,  koje  je  posliednje  izustio, 
opozove. 

Fran  Folnegovic:  Koje  rieci? 

Predsjednik:  Vi  ste  rekli,  da  je  vis.  sabor  danasnjim 
votumom  oglobio  narod  . . . 

Fran  Folnegovic : Ja  sam  rekao  : Vi  ste  odobrili  po- 
stupak globljenja  naroda. 

Predsjednik : To  je  isto. 

Fran  Folnegovic:  Toga  ne  mogu  i necu  opozvati,  dok 
sam  ziv. 

Predsjednik:  S toga  ja  g.  zast.  Folnegovicu  uzimljem 
riec,  a drugo  predlazem,  da  mu  se  radi  ove  rieci  ukor 
podieli  i u zapisnik  stavi. 

Fran  Foinegovic:  Uzimam  ga  sa  stovanjem. 

Predsjednik:  Riec  ima  zast.  g.  dr.  Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram : Visoki  sabore ! (Oujmo !)  Ja  cu 
nastojati,  da  u tom  predmetu  budem  sto  kraci,  prvo  s 
toga,  sto  u obce  shvacam,  da  je  zadatak  sabora  u ovom 
i slicnih  pitanjik  prilicno  stegnut,  a drugo  zato,  jer  nebi 
rado  govorio  obsirno  o predmetu.  koji  se  tice  nasih  su- 
drugova,  na  koliko  bi  mozda  u svojem  govoru  morao  se 
dotaknuti  onih  strana  pitanja,  koje  strane  bi  mozda  rnogle, 
na  njihov  ustrb  kod  riesavanja  same  stvari  uplivati.  Dakle 
s ovakovim  ocjenjivanjem,  ili  bolje  rekuc  sa  ne  ocjenji- 
vanjem  samoga  predmeta  ja  cu  kazati,  da  po  mom  shva- 
canju  i po  nazoru  teorije  i po  svuda  vladajucoj  parla- 
inentarnoj  praksi,  da  ima  stanoviste  sabora  u ovakvom 
pitanju  biti  posve  nepristrano.  te  sabor  ne  smije  ni  ne 
moze,  da  budi  posredno,  budi  neposredno  utice  u samo 
pitanje,  u pitanje  stvarno,  koje  ovdje  predlezi,  nego  se 
sabor  mora  ograniciti  na  to,  da  sebi  stavi  pitanje,  da  li 
ima  tu  povoda  za  onu  tako  zvanu  negativnu  djelatnost, 
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da  u kunkretnom  slucaju  uzkrati  izrucenje  doticnih  cla- 
nova. 

Jedino  na  ovo  se  moze  stegnuti  djelovanje  i zada- 
taK  sabora,  a sve,  sto  bi  preko  toga  islo,  to  bi  bilo  u 
opreci  sa  pojmom  nepristranosti  sabora,  a bilo  bi  u opreci 
i onda,  kad  bi  se  sabor  upustao  u razglabanje,  kako  sam 
cuo  od  cienjenih  drugova  samoga  pitanja  s pravnoga  i 
stvarnoga  gledista 

Razglabajuc  ovo  pitanje  prema  shvacanju,  koje  bi 
shvacanje  bilo  n prilog  doticnoj  gospodi.  bio  bi  sabor 
pristran  ne  samo  sa  stvarnoga  gledista,  nego  bi  bio  pri- 
stran  u toliko,  u koliko  bi  stavio  pitanje  s pravnoga  gle- 
dista na  diskusiju,  te  bi  tako  dopustio,  da  moze  biti  o 
tom  protivno  mnienje,  i tako  bi  dao  prigodu,  da  se  pi- 
tanje o krivnji  i o ocjenjivanju  doticnoga  fakta,  da  se  o 
tom  pitanju  danas  ovdje  radi  ili  bar  mnienje  sa  strane 
sabora  izrece,  koje  bi  moglo  utieati  i prejudicirati  raz- 
sudi  samoga  cina  na  onom  rnjestu,  koje  je  po  zakonu 
zvano,  da  oejenjuje  i da  izrece  svoje  mjerodavno  mnienje 
o tom. 

Jos  vise  bi  sabor  bio  pristran,  kada  bi  ovaj  faktum 
ocienio  s protivnoga  gledista,  te  kad  bi  sabor  stupio  na 
samu  podlogu  osvade,  uslied  koje  se  od  njega  trazi,  da 
se  doticni  clanovi  izruce,  jer  ne  samo  da  bi  se  iz  istih 
razloga,  koje  sam  naveo,  preokupiralo  i prejudiciralo  i 
onako  dosta  tezkomu  stanovistu  doticnih  zastupnika,  nego 
bi  tu,  ja  bi  rekao,  jos  vise  griesio  proti  svojoj  nepri- 
stranosti, jer  bi,  sto  se  nikako  izpricati  nebi  dalo,  u 
pozitivnom  obliku  donio  mjerodavnu  izreku,  koja  bi  sva- 
kako  tezko  vazila  u prosudjivanju  same  stvari.  Drzeci 
pred  ocima  zadatak  sabora  prema  tomu,  da  mora  u 
podpunoj  nepristranosti  biti  naprama  jednoj  i naprama 
drugoj  stranci ; stojeci  na  stajalistu  iznad  predmeta,  treba 
da  se  samo  pitanje  stavi,  ima  li  se  uzkratiti  izrucba  ili 
ne,  a tnj  ja  moram  doci  do  toga  nazora,  koga  sam  vec 
takodjer  izrekao  u samom  odboru,  da  ne  rnogu  naci  raz- 
loga, s koga  bi  mogao  uzkratiti  izrucbu,  kako  ju  trazi 
sudb.  stol. 

Cuo  sam  i na  toliko  cu  se  upnstiti  sa  svom  reser- 
vom,  koju  sam  naglasio,  da  cu  se  uzdrzati  glede  samoga 
stvarnoga  pitanja  i pravnoga  ocjenjivanja,  u neke  razloge, 
koje  sam  danas  cuo,  a medju  timi  razlozi  dolazi  u prvom 
redu  ovaj  veoma  tezak  razlog,  koga  sam  cuo  od  velecie- 
noga  g.  dra.  Posilovica,  razlog,  koga  se  moram  dotaknuti, 
rnakar  mu  je  uslied  ove  izjave  oduzeta  riec  i makar  je 
po  tom  postao  njegov  polozaj  nepovoljan,  ostavsi  razoru- 
zan  proti  mojim  opazkam,  jer  ne  mogu,  da  nebi  izjavio, 
da  — kad  bi  bio  uvjeren  o tom,  da  je  po  tom,  sto  se 
ovdje  prihvaca  predlog  imunitetnoga  odbora,  da  se  ne 
stavlja  zaprieka  progonstvu.  kako  iste  sudb.  stol;  kad  bi 
mogao  biti  o tom  uvjeren,  da  je  tim  vec  podpisana  sama 
sudbina  till  clanova ; (Dr.  Grga  Tuskan  : Sigurno !)  kad 
bi  mogao  biti  uvjeren,  da  u tom  lezi  vec  konacna  pre- 
suda ; da  bi  ja  onda,  a to  izpovicdam  javno,  glasovao 


proti  izrucbi,  makar  bi  priznao,  da  sam  pogriesio  proti 
pravokrugu  sabora,  ali  bi  postupao  po  nacelu : Fiat  jus- 
titia,  et  pereat  mundus.  (Zivio  na  desnici.)  Nu  jer  ne 
mogu  i ne  smijem,  jer  mi  to  ne  dopusta  moje  patrio- 
ticko  cuvstvo,  koje  bi  me  inace  meralo  voditi  do  naj- 
skrajnje  zdvojnosti,  jer  ne  mogu  dopustiti,  da  ne  ima 
sudaca  u Hrvatskoj,  kao  sto  se  je  kazalo,  da  ima  jos 
sudaca  u Berlinu,  i da  ne  ima  postenih  sudaca  u Hrvat- 
skoj 5 jer  no  mogu  to  uvjerenje  dicliti,  zato  ne  smijem 
stupiti  na  stanoviste,  koje  bi  ovako  ne  povoljno  ocienilo 
cieli  stalls,  koji  je  jedan  od  najblagoh  ornijih  faktora  u 
drzavnom  bivstvovanju.  (Folnegovic:  Ima  postenih  sudaca, 
ali  gdje  su?) 

Napomenulo  se  je  mnogo  toga  i ja  cu  se  sa  svom 
rezervom  samo  mimogredce  upustiti  u razglabanje  toga 

0 silnom  efektu  o uzrujanosti,  o razpolozenju  dusevnom 
itd.  Ja  cu  samo  na  to  primietiti,  da  kako  god  dopustam, 
da  u svem  tom  mogu  lezati  veoma  vazni  razlozi,  koji  su 
uvazenja  vriedni  za  same  karne  sudce.  da  ta  stvar  daleko 
lezi  od  djelatnosti  sabora,  radi  cesa  se  sabor  u to  upu- 
stati  ne  moze;  kako  god  ja  dopustam,  da  sudac,  sud  i 
u obce  pravnik,  bude  li  u stvarnom  i pravnom  pogledu 
stvarna  ona  podloga  sastavljena,  koja  se  iziskuje,  da  se 
doticnici  u istinu  odsude,  to  sam  uvjeren.  da  ce  taj  sud 

1 ti  sudci  morati  i htjeti  sve  ono  uvaziti,  sto  se  je  u 
prilog  doticnoj  gospodi  navelo,  ali  sabor  sa  svoga  uzvi- 
senoga  stanovista  u to  se  upustiti  ne  moze,  jer  ne  moze 
se,  ostavljajuc  ono  stanoviste,  upustiti  u tom  pogledu  u 
kakvu  stvarnu  debatu. 

Iz  istih  razloga,  kojih  sam  vec  naveo,  biti  ce  ra- 
zumljivo,  kad  kazem,  da  ono,  sto  se  je  primietilo  sa 
strane  velecienjene  gospode  predgovornika,  da  naime 
ne  ima  u doticnom  dopisu  sudb.  stola  konstatiranoga  ili 
konkretisiranog  facta,  biti  ce  razumljivo,  kad  ja  velim, 
da  se  ja  u to  upustiti  ne  mogu  i drzim,  da  se  i sabor 
u to  upustiti  ne  moze,  da  je  u obce  poziv  sliedio  u 
svrhu,  da  se  dade  dozvola  na  progonstvo,  a djelovanje 
sabora,  kako  ga  ja  shvacam,  mora  biti  stegnuto  na  lih 
negativni  okvir,  ima  li  se  u obce  uzkratiti  dozvola. 

Iz  navedenih  dakle  razlogah  ne  mogu  drugcije,  nego, 
da  zagovaram  predlog  imunitetnoga  odbora. 

Predsjednik  : Riec  ima  zastupnik  g.  dr.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore ! Gf.  predgovornik 
izrazio  je  toliko  uvjerenje  o nasih  sudovih,  pak  je  kazao, 
da  ima  sudaca,  koji  bi  mogli  postupati  ne  pravedno  i 
protuzakonito  drzeci , da  sam  istoga  uvjerenja,  ja  ga 
uvjeravam,  da  to  nestoji  . . . 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  Tuskana.  da  nebi  pao  u 
istu  pogriesku,  kao  njegovi  predgovornici,  koji  osudjuju 
cieli  jedan  stalis  . . . 

Dr.  Grga  Tuskan:  Mi  toga  ne  kazerno,  da  u Hrvatskoj 
ne  ima  sudaca,  u koje  bi  mi  imali  povjerenje,  i da 
ne  bi  imali  ljudih , koji  bi  sudili  po  osvjedocenju  i 
najboljem  znanju.  Nu  g.  predgovornik  ce  mi  dopustiti, 
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da  covjek  pametan  gledajuc  neke  cine,  koji  su  se  sbili, 
moze  zakljuciti  na  njesto,  sto  njega  o protivnom  osvje- 
docava. 

G Folnegovic  naveo  je,  kako  je  sve  to  brzo  islo, 
kako  se  je  postupalo,  pak  je  izrazio  bojazan,  da  je  naime 
vec  osuda  napisana,  tim  vise,  sto  se  to  u vanjskih  no- 
vinah  tako  pise,  naime,  sto  se  to  potvrdjuje,  a s nase 
strane  u tom  pogledu  se  nije  nista  dogodilo,  docim  se  u 
drugih  prigodah  i slucajevih  doticnici,  pozivlju  na  odgo- 
vornost,  sto  sire  viesti,  koje  su  tobozno  lazne  i ne  istinite. 

Gospodo!  Kad  bi  ovdje  tuzio  grof  Khuen-Hedervary 
radi  uvriede  postenja.  kao  sto  bi  iuziti  morao,  ja  bi  bio 
s mjesta  pripravan  glasovati  za  to,  neka  se  dr.  David 
Starcevic  i Grzanic  izdadu  sudu,  jer  ja  sam  necu,  da 
krijem  svoje  cine  za  nepovriedivost  sabor.  zastupnika. 
Onaj,  koji  je  sto  ucinio,  neka  i odgovara  zato.  Ova  go- 
spoda,  kojili  se  izrucba  trazi,  sigurno  imaju  loliko  odvaz- 
nosti  i pravne  sviesti,  da  se  ne  bi  protivili  izdanju,  kad 
bi  jib  grof  Kkuen-Hedeivary  tuzio. 

Gospodo!  Glede  pravnoga  razloga,  s koga  mi  mo- 
ramo,  da  se  protivimo  izrucbi  ove  gospode,  to  je  dosta 
naveo,  dosta  jasno  i obsirno  razlozio  g.  dr.  Posilovic  i 
necu  se  vise  na  to  svracati. 

Gospodo  ! Ne  samo  da  bi  se  tim  vi  riesili  prava  i 
slobode,  koju  mi  moramo  imati,  ako  hocemo,  da  nesto 
koristna  za  narod  uciniti  mozemo,  nego  cemo  se  uciniti 
odgovornimi  za  svaku  riec,  koju  mi  ovdje  izustimo  tim, 
da  cete  nas  predati  sudovom,  kojili  slobodu  ste  vi  skra- 
tili  tim,  sto  ste  nam  zakon  o neodgovornosti  sudaca  uz- 
kratili.  Tim  je  nase  djelovanje  ovdje  absolutno  ne  moguce. 

Dakle  za  volju  nase  slobode,  za  volju  stvari,  za  koju 
smo  ovdje,  ja  drzim,  da  vi  nebi  smjeli  izdati  gospodu, 
koju  sud  trazi. 

Gospodo!  Vi  tim,  sto  ste,  kao  sto  vidim,  pripravni 
izdati  ovu  gospodu,  pokazujete  takodjer,  da  niste  ona- 
kovi  borioci  na  politickom  polju,  kakovimi  se  predstav- 
lj ate,  da  ne  imate  enerzije,  koju  pokazujete  u stanovitih 
slucajevih  naprama  nam.  Prva  je  kriepost  u borbi  ta, 
da  stranka,  kad  dodje  u polozaj,  da  moze  vrsiti  svoju 
vlast  nad  podredjenim,  bude  ponosno  muzevna,  da  znade 
biti  kavalirska.  (Nemir  na  desnici.)  Vi  pako,  gospodo, 
kad  izdajete  nase  drugove  ovdje  sudu  s uvjerenjem,  koje 
je  nam  dobro  poznato,  kakvi  ste  vi  suparnici  ? Ja  drzim 
— nikakvi. 

Vi  se  veselite,  kako  ce  te  se  riesiti  one  zrtve,  koja 
vam  je  pala  u ruke  uslied  moci,  koju  imadete  tim,  sto 
ste  brojevno  veci  nego  mi. 

Gospodo  ! Kad  u ratu  pobjedi  jedna  stranka  drugu, 
onda  cim  su  vodje  plemenitiji,  tim  vise  stuju  svoga  pro- 
tivnika,  koji  so  je  tako  naprama  njemu  ponio. 

Sto  mi  ovdje  radimo?  Zar  vi  mislite,  da  smo  mi 
takvi,  jer  imamo  osobne  koristi,  ili  da  mi  zelimo  mozda 
stogod  posticiV  Mislite  li  vi  to,  gospodo,  onda  ja  ne  j 
mogu  da  ne  uztvrdim  , ako  tako  mislite,  da  u vami  I 


ne  ima  ljubavi  prama  narodu,  koji  ovdje  zastupamo ; ne 
samo  to,  nego  u vami  neima  ni  cuvstva  pravednosti. 
Zar  mi  ne  znamo,  zar  mi  ne  vidimo,  da  mi  ne  cemo  po- 
stici  niti  sluzbe,  niti  casti  niti  odlikovanja,  niti  dosto- 
janstva?  U ovili  je  okolnostih  za  nas  sve  to  izgubljeno, 
mi  toga  postici  ne  cemo.  To  znajuc,  mi  za  tim  ne  tezimo 
to  nije  svrka  nasega  rada. 

Gospodo!  Mi  smo  dosli  ovamo  s osvjedocenjem,  a 
tvrdim  i zivim  uvjerenjem,  da  zastupamo  cieli  krvatski 
narod.  U tvrdom  uvjerenju,  u tom  osvjedocenju  osjecamo, 
da  smo  duzni,  da  moramo  uciniti  sve,  sto  daje  uspjeh 
onomu,  sto  narod  zeli,  sto  narod  hoce.  Sviestni  si  toj 
duznosti.  mi  to  cinimo  onako,  kako  mozemo  i cim  vi  nas 
u tom  radu  priecite,  tim  je  naravna  stvar,  da  je  nase 
ogorcenje  prama  vam  sve  vece.  To  stoji. 

Gospodo!  Kada  jedan  narodni  zastupnik  meni  kaze 
— a taj  sjedi  u vasoj  vecini  — ,,Gospodine,  bio  sam 
medju  mojimi  izbornici,  pa  mi  rekose,  da  od  mene  za- 
htievaju,  da  giasujem  .... 

Predsjednik : Molim,  to  ne  spada  na  stvar,  to  nije  u 
nikakvoj  svezi  sa  predmetom,  o kojem  se  govori.  Ja  Vas 
opominjem,  da  se  drzite  stvari. 

Dr:  Grga  Tuskan  (nastavlja):  ...  da  narod  zahtieva 
od  njega,  neka  budrj  za  obtuzbu  proti  banu,  pa  ako  ne 
bude  to,  da  ne  smije  doci  medju  svoje  izbornike.  I taj  je 
gospodin  glasovao  proti  tomu. 

Ja  nisam  covjek,  koji  ne  bi  imao  stanovitih  obzira, 
pa  kada  vidim  ovakov  postupak,  ne  mogu  da  ostanem 
miran,  ja  ne  mogu,  da  svojoj  ogorcenosti  ne  dadem  izraza.  ' 
Takav  sam  ja.  takav  je  dr.  David  Starcevic,  takav  je 
Grzanic,  takvi  smo  mi  svi.  Gospoda,  o kojih  se  radi, 
bijahu  izazvana  na  svoj  cin  postupkom,  koji  je  prije  nji- 
hova  cina  sliedio.  I mi  bi  bili  sretniji  i nam  bi  bilo  ugod- 
nije,  kad  bi  mogli  ovdje  raditi  svi  skupa  na  korist  i 
srecu  ovoga  naroda,  ali  da  li  smo  mi  krivi,  da  ne  mo- 
zemo nista  uciniti?  Evo,  gospodo,  preko  dvie  godine 
sam  ja  u saboru,  pa  moram  iskreno  kazati,  da  mi  se 
upravo  gadi  biti  u saboru,  zasto  ? . . . 

Predsjednik . Ja  moram  gosp.  govornika  jos  jednom 
opcmenuti,  da  pristojnije  govori 

Dr.  Grga  Tuskan  (nastavlja) : . . . Stogod  sam  ovdje, 
bilo  je  kakova  tri  ili  cetiri  dana,  da  se  je  razgovaralo  o 
gospodarstvenih  pitanjih.  Mi  smo  svi  tada  mislili,  kako 
bi  bilo  ugodno  i liepo,  da  mozemo  ovako  mirno  razgo- 
varati  i o koristnih  stvarik  viecati.  Dakle  mi  nismo  bili 
onda  takovi,  kakovi  smo  obicno.  Ova  3 — 4 dana  su  prosla 
i mi  se  opet  bavismo  izkljucivo  govori  o politici,  o stvarih, 
koje  diraju  najnjeznije  nase  osjecaje.  Tu  se  skoro  4 puta 
na  godinu  razpravlja  budget.  Mi  ga  ne  predlazemo,  mi 
nismo  tomu  dakle  krivi.  Kada  dodje  do  toga,  nasa  je 
duznost.  da  se  o njem  izrazimo.  Doslo  je  i drugih  pred- 
meta.  Svi  predmeti  zaktievaju  od  nas  upravo  onaj  po- 
stupak, kako  smo  postupali  ovdje. 

Dakle,  gospodo,  to  sam  naveo  samo  s toga,  da  vam 


pokazem,  da  vas  sjetim  na  razloge,  s kojih  mi  ovako 
postupamo : mi  smo  duzni,  mi  moramo  ovako  postupati, 
jei  nam  nase  osjecanje  tako  nalaze.  Vi  cete  polag  du- 
sevne  dispozicije  vase  zbilja  zadovoljiti  zamolnici  sudbenoga 
stola.  Vi  cete  to  uciniti,  a mi  znamo  jako  dobro,  sto 
nase  drugove  ceka;  mi  znamo  jako  dobro,  da  je  osuda 
za  nje  vec  napisana;  ali  znamo  i to,  da  je  bio  i ovdje 
povriedjen  zakon  obstojeci  i pravno  cuvstvo  svakoga  pra- 
vednoga,  covjeka.  koji  drzi  nesto  do  sebe  i do  svoje  do- 
movine. 

Vec  u samoj  prijavi,  u samoj  zamolnici  nazirem  ja 
ono,  sto  ce  biti  mjerodavno  kod  sudova,  koji  ce  osuditi 
nase  drugove.  Evo  prijava  kaze;  da  je  nasrtaj  na  Nj. 
pieuzvisenost  ucinjen  i da  je  uslied  toga  nasrtaja  Nj. 

preuzvisenost  zapriecena  u izvrsivanju  svoga  prava.  

Sve  to  bilo  je  pred  nasima  ocima  i svatko  od  nas  mora 
znati,  da  je  Nj.  preuzvisenost  sa  svoje  stolice  otisla  i 
isla  onamo  i da  ondje  (pokazuje  na  izlaz)  nije  vrsila 
svoga  zvanja.  Ako  uzmete,  da  je  i ovdje  vrsio  svoje  zvanje 
kako  je  g.  dr.  Posilovic  jako  dobro  razlozio,  onda  vrsi 
on  svoje  zvanje  i onda,  kada  ide  po  Markovu  trgu.  Ja 
pako  drzim,  da  je  uredovanje  bana  samo  na  ovom  mjestu 
(pokazuje  na  vladinu  stolicu),  te  vidim.  da  se  tu  pod- 
mice  i nesto  tvrdi,  cega  nije  bilo,  a sud  u svojoj  za- 
molnici zalitieva  i hoce  da  kaze,  samo  da  vanjstina  cim 
P!be  vJGruje,  da  su  gg.  dr.  David  Starcevic  i Grzanic 
pocinili  globljenje,  da  su  pocinili  neki  zlocin.  Istina  je, 
da  ta  riec  „globljenje“  ima  drugi  smisao.  a ne  obicni, 
kako  se  uzima,  ali  obzirom  na  javu  i vaznost  predmeta 
nebi  se  smio,  nebi  se  morao  upotriebiti  taj  izraz,  mogao 
bi  se  upotriebiti  drugi,  nu  to  je  sve  proracunano. 

Gospodo!  Kao  sto  prije  rekoh,  kada  bi  Nj.  preuz- 
visenost zahtievala  nase  drugove,  ja  bi  bio  bez  dvojbe 
za  to,  da  se  oni  izdadu,  nu  ovdje  se  radi  o cinu.  koji 
se  je  pred  njim  sbio  ; ovdje  se  radi  o nasem  cinu  i mi 
tim,  sto  izdajemo  nase  drugove,  odricemo  se  nasega  naj- 
vecega  prava,  vlasti,  koju  mi  za  nas  moramo  imati  i 
nekim  nacinom  pred  vanjskim  sudom.  pred  vanjskim 
svietom  pokazujemo,  da  mi  ne  imamo  toliko  vlasti,  da 
kazniino  nasega  druga,  nego  da  i mi  poput  onoga  seljaka 
ili  cigana  trazimo  pomoc  suda,  da  stiti  nasu  slobodu. 

Vidite,  gospodo,  ovo  ne  stoji.  Mi  za  nasu  slobodu, 
koliko  treba.  imademo  dovoljno  vlasti.  Ovo  najbolje  do- 
kazuje  to,  sto  ovdje  ne  ima  gospode,  koja  su  izkljucena 
iz  sjednica.  Tim,  sto  su  oni  izkljuceni,  mi  smo  jih  se 
riesili,  t.  j.  vi  — mi  ne  --  vi  ste  se  riesili  svake  za- 
prieke  sa  strane  izkljucenih  osoba.  Gemu  da  se  sada  za- 
htieva,  neka  jih  sud  kazni.  Ja  mislim,  da  to  ucinite 
shog  druge  svrhe,  nego  da  izkalite  vasu  dusu  proti  do- 
ticnikom.  To  se  pojedinomu  covjeku  ne  dolikuje,  naj- 
Pan.je  se  pako  dolikuje  to  ovornu  najvisemu  . tielu  u 
zemlji. 

Gospodo  ! Izdali  vi  ili  ne  izdali  nase  drugove,  sva- 
kako  mi  vjerujemo,  da  cete  ili  izdati,  za  nas  je  to  sve- 


jedno.  Dok  nas  bude  jednoga  ovdje,  mi  demo  raditi 
onako,  kako  nam  nase  osvjedocenje  nalaze,  dakako  zaliti 
demo,  da  nam  je  uzkradena  pomoc  nasih  drugova,  ali 
tjesimo  se,  da  demo  za  nje  naknadu  dobiti  u samom 
narodu,  a vi  sa  vase  strane  pokazujete  time  narorlu,  da 
se  bojite  ljudi,  koji  brane  njegova  prava.  (A  a a!  Oho! 
Oho ! na  desnici.) 

Predsjadnik : .Ja  posliednji  put  opominjem  g.  govor- 
j nika,  da  ne  rabi  ovakovih  izraza.  Ako  neprestanete  dalje 
ovako  govoriti,  ja  du  Vam  riec  oduzeti. 

Dr.  Grga  Tuskan  (nastavlja) : Bas  ovo,  gospodine 
predsjednice,  jesu  razlozi  velike  vaznosti,  kad  bi  u obde 
ovdje  razlozi  pomogli  . . . 

Predsjednik : Kako  mozete  sto  takova  izuztiti,  da 
ovdje  razlozi  ne  imadu  nikakove  vriednosti.  Ja  vam  sbog 
toga  izraza  podieljujem  ukor. 

Di.  Grga  Tuskan:  Kada  vidim,  da  neimamo  uspjeha, 
moram  se  tako  izraziti. 

Predsjednik:  Tomu  su  vasi  predlozi  krivi. 

Di.  Grga  Tuskan  (nastavlja):  Nas  je  narod  sav  osvje- 
docen,  da  jedini  dr.  Starcevic  brani  onako,  kako  se  mo- 
laju  braniti  prava  nasa,  pa  kada  njega  izkljucujete,  po- 
kazujete, da  se  ga  bojite.)  Zamor  na  desnici.)  S toga 
razloga  molim  vas,  da  ne  zadovoljujete  zamolbi  sudbenoga 
stola  glede  progonstva  ovih  zastupnika.  (Zivio ! Na  ljevici.) 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zastupnik  dr.  Mazzura, 
nu  preci  demo  prije  na  interpelacije.  G.  zastupnik  Fol- 
negovic  doduse  prijavio  se  je  prije  za  riec,  nu  ja  sam 
mu  uzeo  riec  za  citavu  danasnju  sjednicu,  s toga  on 
danas  vise  ne  imade  riec.  (Oho!  Oho!  na  ljevici.) 

Molim,  ja  sam  mu  uzeo  riec  po  §.  41.  sab.  poslov- 
nika.  (Zamor  na  ljevici.) 

Riec  imade  zastupnik  gospodin  Ivan  Radic,  da  stavi 
interpelaciju. 

(Predsjednicku  stolicu  zauze  II.  sab.  podpredsjednik  dr. 

Stjepan  Spevec.) 

Ivan  Radio : Vis.  sabore ! Pred  ne  davno  vrieme  sta- 
vile  su  se  interpelacije  bas  radi  neodgovora  na  interpe- 
lacije sa  strane  vis.  vlade,  zato  i ja  danas  tezkim  srdcem 
stavljam  jednu  interpelaciju,  kojoj  valjda  takodjer  ne 
bude  uspjeha,  i na  nju  odgovora,  kano  i na  sve  druge 
interpelacije  sa  ove  strane  stavljene. 

Sveobce  je  poznato,  da  se  gradi  zagorska  zeljeznica 
i skorih  danah  biti  ce  dogradjena.  Glavni  posao  pri 
gradnji  svake  zeljeznice  je  expropriacija  zemljista,  o 
kojih  njesto  reci  moram. 

Da  se  expropriacija  zemljista  za  zeljeznicu  valjano 
izvesti  moze,  treba  prije  svega,  da  su  gruntovnice  do- 
tidnih  posjednika  u redu,  t.  j.  da  se  moze  pravovaljani 
ugovor  sklopiti  izmedju  graditelja  i posjednika  zemljista. 
Nisu  li  u redu  gruntovnice,  onda  naravna  stvar.  da  si- 
romasni  narod  trpi  veliku  stetu . jer  ne  moze  dobiti  za 
svoje  zemljiste,  koje  mu  oduzmu,  posto  odstupiti  mora, 
svoju  odstetu.  Kod  nas  stoji  uredjivanje  gruntovnice 
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ogromnu  svutu  novaca  i oim  se  vise  uredjuju  i izprav- 
j aj u i popravljaju,  tim  su  sve  gore  i zamrsenije  i ne- 

urednije. 

Razloga  torau  imade  dosta,  medju  kojimi  ja  smatram 
i taj,  sto  doticni  gruntovni  povjerenici  za  izpravke  grun- 
tovnih  ulozaka  iinadu  odvise  stegnut  djelokrug  s jedne 
strane;  a s druge  strane,  sto  on  kod  nas  u obce  prika- 
zuje  maleni  napredak  u poslovanju  cinovnictva,  opaza  se 
da  valjan,  cestit,  sposoban  i vrstan  cinovnik  za  svoje 
zaslugc,  za  svoj  rad,  ako  nije  gorljiv  kortes  vladin,  nalazi 
slabu  nagradu  od  vis.  vlade. 

S toga  je  zavladala  neka  apatija  u citavom  ladu 
nasega  cinovnictva,  te  za  dokaz  toga  imade  dosta  primjera 
da  vrstne.  sposobne  sile  secu  odpustene  po  gradu  i 
kavanah.  A zasto?  Zato,  sto  vrse  svjestno  svoju  duznost, 
h nisu  voljni  i vrstni  — jer  im  naravno  nije  to  priro- 
(ljen0  — da  u svrhu  vis.  vlade  i u tudju  svrhu  korte- 
suju  i narod  s pravoga  puta  zavadjaju.  Dakle.  kako  se 
vidi,  ne  uspjek  je  u obce  u poslovanju  i kod  upiavnih 
i sudbenih  cinovnik.  h tako  i kod  gruntovnice  nase.  TJ 
svakom  uredjenju  drugom  imale  bi  biti  gruntovnice  zrcalo 
vlastnosti  doticnih  posjednika;  jer  one  su  temelj  hipo- 
tekarnoga  kredita,  a narod,  koj  nema  kredita,  ne  moze  niti 
materijalno  napredovati. 

Nadalje  u onom  konkretnom  slucaju  kriva  je  neu- 
redjenost  gruntovnice,  sto  mnoge  ostavinske  razprave  nisu 
provedene,  ili  ako  su  provedene,  nisu  dovrsene.  Zasto? 
Zato,  jer  troskovi  ostavinskih  razprava  po  kr.  javnih  bi- 
Ijeznicih  nadmasuju  vise  puta  i istu  ostavinu,  pa  seljak 
videci,  da  ako  podigne  ostavinsku  razpravu  iza  otca  ili 
djeda  svoga,  koji  su  kano  mrtvi  u gruntovnici  unesem, 
videci,  da  ce  troskovi  nadmasiti  njegovu  bastinu  pusta 
mrtvoga  posjednika  upisanoga  u gruntovnicU  uziva  svoj 
posjed,  akoprem  nije  vlastan  braniti  se.  Slucaj  ovaj  gdje 
se  gradi  zagorska  zeljeznica,  nuka  ga,  da  mora  svoju 
gruntovnicu  urediti,  ako  hoce  da  dobije  novca. 

Ako  nnbi  to  hotio,  vec  bi  rekao,  da  radje  poklanja 
gradjevnomu  poduzetniku,  nego  da  bi  trazio  po  ki.  biljez- 
niku  razpravu,  to  je  ipak  po  zakonu  primoran,  da  svoju 
gruntovnicu  stavi  u red,  da  se  moze  unesti  kao  vlastnik 
onoga  komada,  koji  za  gradnju  zeljeznice  daje. 

Ja  kao  zamjenik  moga  prijatelja  Folnegovica  razmis- 
ljao  sam,  kako  bi  tim  siromakom  omogucili,  da  mogu 
poluciti  ostavinsku  razpravu  iza  svojih  pokojnika,  da  nebi 
mnogo  trosio,  dosao  sam  na  tu  ideju,  da  bi  se  to  dalo 
u ski  ad  dovesti  sa  postojecim  zakonom  tako,  da  bi  Nj. 
preuzvisenost  gosp.  ban  izdao  nalog  na  sve  kotarske 
sudove,  kroz  kojih  obseg  tece  zagorska  zeljeznica, 
da  bi  sve  one  ostavinske  razprave,  ticuce  se  izvla- 
stiti  se  imajucih  cestica  obavili  kr.  kotarski  sudovi  uieda 
radi  i to  u prekluzovnom  roku,  koj  je  potrebit,  da  moze 
seljak  prije.  nego  se  zeljeznica  prometu  preda,  do  svoga 
novca  doci. 


U tu  svrhu  sam  i u skupstini  zupanije  varazdinsko 
kano  skupstinar  ucinio  predlog,  da  bi  se  tamo  zakljucilo, 
uciniti  predstavku  na  preuzv.  g.  bana  i da  bi  se  taj 
nalog  izdao  na  kotarske  sudove,  sto  se  ne  bi  zakonu 
protivilo.  Zupanijska  skupstina  bila  je  mjeseca  srpnja.  a 
ja  ne  dvojim,  da  je  ta  predstavka  na  temelju  jednoglas- 
nog  zakljucka  podastrta  Nj.  preuzvisenosti,  a do  danas 
ne  vioim  uspjeha  tomu. 

To  me  je  tim  vise  iznenadilo,  posto  je  g.  zast.  dr. 
Ozernkovick  izbrajao  velike  zasluge  Nj.  preuzvisenosti  za 
dobrobit  ovoga  naroda,  kako  se  trsi,  da  ga  materijalno  i 
moralno  podigne  i kako  g.  dr.  Krsnjavi  navadja,  da  je- 
jedino  s toga  razloga  u toj  stranci,  naime  radi  moraine 
sposobnosti  Nj.  preuzvisenosti.  S toga  ja  graded  na  to 
mislio  sam.  da  ce  sbilja  taj  nas  predlog  skupstine  zupa- 
nije varazdinske  naci  odziva,  nu  toga  do  danas  nije. 

S toga  ja  stavljam  na  Nj.  preuzvisenost  g.  bana  sliedecu 
interpelaciju  (cita) : 

„Da  li  je  Nj.  preuzvisenost  primila  predstavku  zupa- 
nijske  skupstine,  obdrzavane  u Oarazdinu  mjeseca  srpnja 
o.  g.,  glaseca  tamo,  da  bi  Nj.  preuzvisenost  g.  ban  blago- 
izvolio  naredbenim  putem  izdati  nalog  onim  kotarskim 
sudovom,  u kojih  obsegti  tece  zagorska  zeljeznica,  da  bi 
sve  ostavinske  razprave  ticuce  se  izvlastit  se  imajucih 
zemljista,  sami  kot  sudovi  ureda  radi  sa  strankami  oba- 
vili, da  se  time  siromasnomu  narodu  pristede  troskovi, 
koje  bi  jim  inace  ostavinskimi  razpravami  kr.  javni  bi- 
ljeznici  prouzrocili? 

Ako  da,  — zasto  dosele  Njegova  preuzvisenost  pra- 
vednoj  i na  zakonu  temeljecoj  se  predstavci  udovoljilo 
nije  ? 

Ako  ne,  — kani  li  si  Nj.  preuzvisenost  pomenutu 
predstavku  po  si.  kr.  podzupaniji  varazdinskoj  podastiti 
dati  i prema  njenom  smislu  na  korist  naroda  shodna 
odrediti?“ 

Predsjednik : Ova  interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapis- 
nik  i dostaviti  vis.  kr.  zem.  vladi. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Riec  imade  g.  zastupnik 
dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore!  Treba  da  se  oba- 
zrein  na  izjavu,  sto  ju  je  ucinio  velestovani  gosp.  izvje 
stitelj.  On  je  rekao,  da  je  sudbeni  stol  uvidio,  da  ima 
temelja  progonstva.  treba  izruciti  one,  koje  je  on  kanio 
progoniti.  Ja  u ovoj  izreci  velestovanog  gosp.  izvjestitelja 
vidim  negaciju  imuniteta.  Navesti  cu  jedan  primjer.  Re- 
cimo,  da  kralj.  sudbeni  stol  uvidi,  da  treba  progoniti 
jednoga  od  nas  radi  govora  izustenoga  u ovom  saboru; 
recimo,  da  je  to  uvidio,  a uvidiv  to,  da  je  poslao  na 
sabor  peliciju,  da  se  doticni  izdade.  Do  logici  gosp.  n- 
vjestitelja  treba  ga  izdati.  Ja  mislim,  gospodo,  da  bi  vi 
uzkratili  izdanje  doticnika  zato,  jer  je  na  putu  imunitetni 

zakon. 
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Osobito  pako  ne  stoji  izreka  gosp.  izvjestitelja  zato, 
jer  on  znade,  da  kod  nas  obstoji  akuzatorni  princip  n 
postupku  kaznenom,  znade,  da  po  akuzatornom  principu 
imade  pravo  drzavno  odvjetnictvo  zahtjevati  od  sudbenoga 
stola,  kad  se  radi  proti  doticnomu,  progonstvo.  a drzavni 
odvjetnik  stoji  pod  neposrednom  vlascu  bana,  da  ce  uvi- 
djeti  gosp.  izvjestitelj,  da  su  ovi  momenti  takovi,  koje 
svakako  treba  uvaziti  onda,  kad  se  radi  ob  imunitetu 
narodnoga  zastupnika.  Za  mene,  gospodo, ‘’ucin  radi  kojega 
bi  se  imali  izdati  velecienjeni  moji  drugovi  dr.  David 
Starcevic  i gosp.  Grzanic,  je  naravi  politicke.  Da  se  moze, 
recimo,  zlocin  globljenja.  zlocin  javnoga  nasilja  12.  slu- 
caja provesti,  o tom,  mislim,  ne  treba  dokazivati,  to  je 
stvar  u oboe  svakom  poznata,  koj  se  bavi  s kaznenim 
zakonom. 

Jasmatram,  da  je  politicke  naravi  ucin,  radi  kojega 
se  zahtieva  progonstvo,  a posto  je  g.  izvjestitelj  izvolio 
izjaviti,  da  bi  svaki  parlamenat  izdao  u ovakovn  slucaju 
gospodu,  koju  sud  zahtieva,  da  mu  se  izdadu  radi  pro- 
gonstva,  to  ja  mislim,  da  moram  upravo  protivno  kazati: 
Gdje  se  radi  o politickom  gledistu  da  ne  ima  parlamenta 
na  svietu,  koji  bi  syoga  clana  izdao.  (Zivio ! na  ljevici.) 
Odavle,  moja  gospodo,  sliedi,  ako  sve  ove  momente  uva- 
zimo,  da  i bez  obzira  na  ono,  sto  su  navela  velecienjena 
gospoda,  bez  obzira  na  to,  samo  radi  ove  kvalifikacije 
cina  nebi  ovaj  parlamenat  smio  privoljeti  uz  zahtjev  vele- 
slavnoga  sudbenoga  stola. 

Dozvolite,  da  se  obazrem  na  motive,  s kojih  misli 
velestovani  drug  g.  dr.  Sram,  da  treba  izdati  osobe,  koje 
si.  sudb.  stol  trazi. 

Rekao  je  velecienjeni  g.  dr.  Sram,  da  u ovom  sa- 
boru  treba  u obzir  uzeti  samo  ovo  ograniceno  pitanje, 
ima  li  sabor  povod  izdati  osobe.  koje  se  zahtievaju  . . . 
(Zarnor.  Glasovi : neizdati.)  To  je  svejedno,  recimo  dakle : 

„ povod  neizdati  ima  li  dakle  sabor  povod  izdati  ili  ne- 
izdati, — ovo  snratram  da  je  svejedno.  zato  cu  uzeti  ono 
prvo  . . . (Zarnor.) 

Prije.  nego  li  ja  imadem  povod  koga  izdati  ili  ne- 
izdati, moram  biti  na  cistu.  radi  cega  se  zahtieva  to  iz- 
danje. Samo  onda,  ako  uvidim,  da  je  izdanje  neosnovano, 
onda  imam  povoda  reci:  ja  ne  cu.  da  ga  izdarn.  Moram 
znati  povod  izdanju,  pa  onda  iz  toga  povoda  zakljucim, 
da  li  cu  ga  izdati  ili  ne,  a povod,  moja  gospodo,  to  je 
onaj  cin,  radi  kojega  se  izdanje  zahtieva.  Dakle  ja  mo- 
ram znati  ucin,  radi  kojega  se  zahtieva  progonstvo.  Kada 
znadem  taj  ucin,  onda  koji  motivi  ce  me  voditi  na  to, 
da  kazem  „da“  ili  „ne‘\  a da  nebi  tim  cinom  ogriesio 
se  proti  zakonu  ....  (Zarnor)  pa  kad  budem  o tom  na 
cistu,  je  li  se  ili  nije  ogriesio  o zakon,  onda  cu  reci,  da 
se  izdaje  ili  ne. 

Ja  mislim,  da  je  to  logika  i premisa,  koju  je  stavio 
velecienjeni  g.  dr.  Sram.  Dakle  cin  moram  uzeti  u cielom 
obsegu  njegovu ; a kada  ga  uzmem  u cielem  obsegu  nje- 
govu,  onda  ga  moram  nekim  nacinom  prosuditi,  nu  ne 


tako,  da  bi  se  s ovom  mojom  presudom  stvorio  prejudikat 
ili  da  bi  s njom  bila  skopcana  posliedica,  kaosto  su  skop- 
cane  s judikatom,  ali  prosuditi  ga  moram,  da  uzmognem 
svojoj  savjesti  odgovoriti,  da  li  sam  pravo  radio,  kad  je- 
sam  ili  nisam  zadovoljio  zahtievu  sudova. 

Kad  ja  ovako  svojoj  sviesti  podvrgnem  cin,  koji  se 
je  ovdje  dogodio,  moram  traziti,  ako  hocu  da  dodjem  do 
zakljuzka,  koji  su  motivi  za  mene,  koji  ne  sudim  u kri- 
minalnoj  stvari,  nego  u saboru.  Motiv  taj,  usljed  kojega 
je  ovaj  cin  ucinjen  smatram,  da  je  bio  izljev  razdraze- 
nosti  onoga  momenta,  razdrazenosti,  koja  bez  temelja 
nije  bila. 

Gospodo,  vi  znate,  s kojih  je  rieci  ovo  nastalo  u 
sjednici  od  5.  o m.  Vi  znate,  da  su  one  rieci  jucer  ope- 
tovane.  Nastojalo  se  je  ove  rieci  opravdati,  kad  se  je 
svela  razprava  sa  polja  politicko-gradjanskoga  zakona  na 
polje  medjunarodnoga  prava  ili  javnoga  prava,  ali  ipak 
jucer  ponovljeno  je  ono  isto,  sto  je  receno.  naime  jucer, 
gospodo  moja,  da  je  doticni  cin  izveden  zato,  da  se  uz- 
drzi  cast  zemlje  i dostojanstvo  naroda.  Povod  je  bio  taj, 
sto  se  je  smatralo,  da  su  one  rieci  povrieda  naroda  u 
casti  i dostojanstvu.  To  je  bio  povod  — govorim  o po- 
vodu  onoga  cina,  a ne  izkljucenja,  — jer  su  oni  smatrali 
to,  da  je  tim  cinom,  posto  upitne  spise  narod  nas  niti 
prevarom,  niti  kradjom,  niti  otimacinom  do  njih  dosao 
nije,  niti  ih  je  budi  kojim  drugim  nacinom  krivim  pri- 
svojio,  smatrala  su  gospoda,  da  su  povriedjena  u svojoj 
casti,  cim  je  protivno  uztvrdjeno:  jest,  ti  su  spisi  ovdje 
povredom  casti  i dostojantva  naroda. 

Ho6e  li  se,  ja  pitam,  aplaudirati  na  ovakovn  izreku, 
kad  sto  ste  vi  poceli  i sa  „ zivio  “ ju  popratili,  kako  citam 
u saborskom  izvjescu ; ako  vam  je  to  pravo,  ako  to  za 
se  dopustate,  mozete  li  kriviti  one,  koji  se  na  te  rieci 
osjecaju  uvriedjenimi  i smatraju,  da  je  povriedjena  cast 
i dostojanstvo  zemlje  i naroda  ? Kad  ovako  razlazem 
stvar,  cinim,  sto  je  preporucio  g.  dr.  Sram  i dolazim  na 
motive  ne  izdanja  zastupnika,  koji  se  za  progonstvo  pred- 
lazu  i kazem.  ako  je  ikada  motiva.  koji  nebi  opravdavali 
ono,  sto  su  oni  pocinili,  ipak  se  mora  priznati,  da  je 
njihova  plemenita  cud  i njihov  plemenit  osjecaj  dao  po- 
voda, da  budu  onako  prisiljeni  raditi,  kako  prisiljeni 
bijahu. 

Ali  ja  cu  i nadalje  sliediti  primjer,  t.  j.  naputak 
velecienjenoga  g.  dr.  Srama.  Ja  moram  poci  na  kvalifi- 
kaciju,  da  uvidim,  je  li  stoji  ono,  sto  sudbeni  stol  kaze. 
I u tom  obziru  ne  da  se  poreci,  da  je  jako  temeljito  go- 
vorio  g.  Posilovic.  Ako  hocu,  da  izpitam  slucaj,  koji  se 
je  ovdje  dogodio,  da  ga  podniposto  ne  mogu  subsumi- 
rati  pod  12.  slucaj  javnoga  nasilja  globljenja,  jer  se  ovdje 
radi  o povredi  nanesenoj  osobi,  koja  u-sluzbi  nije  bila. 
Ali  ja  necu,  da  se  s tim  bavim,  necu  zato,  jer  bi  suvisno 
bilo,  kad  je  to  i onako  dr.  Posilovic  kazao.  Nu  svakako 
mislim,  da  sam  iz  onoga,  sto  sam  rekao,  vlastan  iz- 
voditi  posljedicu,  koju  preporuca  velecienjeni  gosp.  dr. 
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KSram,  da  ja  ne  trebam  pristajati  na  zahtjev  sudbenoga 
stola,  da  se  gospoda,  koja  se  zahtjevaju,  na  progonstvo 
izdadu. 

Yelecienjeni  gosp.  dr.  Sram  izjavio  je  velikom  indi- 
gnacijom,  da  se  on  ne  slaze  s nazori  o sudstvu,  koje 
je  razvio  moj  prijatelj  g.  dr.  Posilovie,  i ja  i ona  gos- 
poda, koji  smo  svaki  dan  u sudbenoj  praksi,  mi  to  znamo. 
Ja  ovdje  ne  cu  slikati  stanje  nasega  pravosudja.  ali  cu 
vam  reci  mirne  sviesti,  ja  mislim,  da  pravosudje  neee 
biti  povriedjeno,  ako  kazem,  da  je  pravi  izranjeni  „ecce 
homo4'. 

Predsjednik : Zeli  li  tko  govoriti  ? 

Posto  se  nitko  nije  javio,  riee  imade  gospodin  izvje- 
stitelj. 

Josip  Zuvic:  Visoki  sabore!  Ja  se  u doticne  pole- 
mike,  kojim  ima  dovoljnoga  povoda,  ovdje  upustati  necu, 
i to  zato,  sto,  kako  ste  sami  priznali,  tu  osvjedocenje 
jedne  strane  proti  drugoj  neima  po  izjavi  jednoga  gospo- 
dina,  koji  je  rekao,  da,  dok  bude  jednoga  jedinoga  tamo, 
da  ce  se  opirati  nazorom  nasim.  Dakle  tu  je  sasvim  su- 
visno  upustati  se  u polemiku,  osobito  u ovom  predmetu, 
u kojem,  kako  vidim,  kad  bi  se  u polemiku  upustio,  jos 
bi  vise  doprinjeo  razdrazenju  duha. 

Na  kratko  osvrnut  cu  se  na  ono,  sto  za  posve  nuzdno 
drzim.  Najprije  suvisno  je,  da  se  upustam  u razglabanje 
politickik  pojmova,  koje  je  g.  zastupnik  Posilovie  u osobi 
izvjestitelja  hotio  okrnjiti.  Ivakvi  su  izvjestitelja  pojmovi 

0 pravnih  stvarih  buduc  da  je  i priznani  i do  bar  jurista 
g.  zastupnik  Sram  pristao  uz  te  pojmove,  i buduci  da  su 
ti  kritizirani  i analizirani  kraj  druge  poteneije,  kojim  ce 

1 g.  zastupnik  Posilovie  prednost  priznati  i buduc  ta  stvar 
ne  interesira  ovaj  sabor,  ja  preko  te  primjetbe  prelazim 
na  dnevni  red. 

Konstatiram  to,  da  su  gg.  Posilovie,  Pisacic  i sam 
g.  Tuskan  u toj  cinjenici  priznali  fakt  kazneni  (Dr.  Tus- 
kan:  To  nisam  priznao)  naime  uvriedu  postenja.  Uvrieda 
postenja  jest  takt  kaznjeni,  samo  je  u stepenu  razlika. 
Upustati  so  u analizu  takata,  to  na  nas,  ni  na  njih,  ni  na 
cieli  ovaj  tribunal  ne  spada,  nego  na  sudbeni  stol.  Gos- 
poda pra.vnici  od  velestovane  opozieije  dobro  znadu,  da 
se  u imunitetnih  pitanjih  ne  razglaba  svojina  i svojstva 
krivine,  nego  samo  onaj  obzir,  da  li  se  ima  zadovoljiti 
pozivu  sudbenoga  stola  na  onom  temelju,  na  kojem  se 
bazira  ili  nezadovoljiti;  a razglabanje  same  krivnje  spada 
na  sudbeni  stol.  Zato  drzim,  da  je  krivo  nazivati  taj  cin 
uvredom  postenja,  kakogod  meni  ne  pripada  vlast  oeje- 
njivati  naslov  12.  slucaja  javnoga  nasilja,  niti  da  li  je  1. 

§.  8.  kaz.  zak.  ili  67.,  to  je  stvar  suda,  on  ima  o tom 
razpolagati. 

G.  zast.  stovani  Pisacic,  on  je  u svom  govoru  i to  ! 
naglasio,  da  ne  mozemo  nista  rjesavati  bez  pandura  i | 
zandara.  G.  kolega  ima  pravo,  ali  to  nije  nasa  krivnja.  ! 
to  je  zalostno,  da  je  tako,  a gdje  je  krivnja,  to  ostavljam 


vama,  da  sudite,  u koliko  je  bio  prisiljen  sabor,  da  ocuva 
cast  i dostojanstvo  sebi  oruzanom  rukom. 

U polemiku  se  ne  upustam,  najpace  ne  sa  g zast, 
Mazzurom,  koji  uziva  moje  podpuno  stovanje  u privatnom 
zivotu,  ali  kad  bi  se  ja  s njim  pustio  u polemiku,  mi  bi 
ovdje  tri  godine  sjedili  i ne  bi  se  osvjedocili. 

U nazore  gg.  Folnegovica  i Tuskana  ne  zadirkivam. 
jer  sam  tvrdo  uvjeren,  a moze  biti  i vise  mojih  drugova, 
da  iziin  njihova  rodoljublja,  to  sve  sto  navadjaju,  svi 
naerti  sto  ih  izvadjaju,  ja  bin  rekao,  da  nije  drugo  nego 
captatio  arbitru  aurae  popularis.  Ja  stujem  vase  rodo- 
ljublje,  ali  znam,  da  je  napereno  na  vanjstinu  na  t.  zv. 
narod,  na  novinstvo,  a ne  na  to,  da  nas  uvjerite.  (Dr. 
Grga  Tuskan : to  je  dopusteno,  to  je  dopusteno,  to  nije 
uvrieda !) 

Gospodo!  Ja  opetujem,  da  imamo  suditi  samo  o tom, 
da  li  imademo  sudbenomu  stolu  izruciti  prijavljene  osobe 
ili  ne.  Dalje  nas  tribunal  ne  moze  doseci.  Prijava  je  uci- 
njena,  sudbeni  ju  je  stol  justifleirao,  trazi  izrucenje,  za- 
preke  nema  nikakove  — s toga  preporucam  vis.  sabor u, 
neka  primi  predlog  imunitetnoga  odbora.  (Tecajem  ovoga 
govora  zauzeo  je  predsjednicku  stolicu  sab.  predsj.  Mirko 
Hrvat). 

Predsjednik : Razprava  je  svrsena,  pristupa  se  gla- 
sovanju.  Prije  svega  molim  gosp.  biljeznika,  da  procita 
predlog. 

Stjepan  Barlovic  cita: 

Visoki  sabore ! 

Iza  kako  je  predsjednik  imunitetskoga  odbora,  gosp. 
Nikola  Krestic  ostavku  dao,  a izvjestitelj  toga  odbora  g. 
dr.  Bogdan  Medakovic  sluzbeno  odsutan  bio,  konstatirao 
se  je  odbor  tako : da  je  narodni  zast.  g.  Lavoslav  Sram 
predsjednikom.  a narodni  zastupnik  Josip  Suvich  za  danas 
izvjestiteljem  izabraii,  tako,  da  ce  predmete,  koji  ce  se  danas 
razpravljati  u saboru  zastupati. 

Nakon  svoga  konstituiranja  uzeo  je  imunitetni  odbor 
u svojoj  danasnjoj  sjednici  u pretres.  nanj,  iz  60.  sa- 
borske  sjednice  pod  br.  335.  upuceni  dopis  kr.  sudbe- 
noga stola  zagrebackoga  od  6.  listopada  1885.  br.  11231., 
kojim  moli : da  se  narodni  zastupnici  gospoda  dr.  David 
Starcevic  i Josip  Grzanic  — dopisom  vis.  predsjednictva 
od  6.  listopada  1885.  broj  97.  kaznenim  cinom  okrivljeni 
— izruce  u svrbu  kaznenoga  progonstva  radi  javnoga 
nasilja  globljenjem  pocinjena. 

Posto  su  se  mnienja  nazocnih  clanovah  odbora  raz- 
granila,  stavi  predsjednik  predmet  razprave  ove  na  glaso- 
vanje.  cemu  bijase  posliedak:  da  su  tri  clana  odbora 
glasovala  proti  izruebi.  a pet  clanovah  odbora  za  izruebu. 

Prema  tomu  zakljucku  predlaze  odbor  vis.  saboru: 
da  kr.  sudb.  stolu  zagrebackomu  u zatrazenu  svrbu  doz- 
voli  izruebu  narodnih  zastupnika  gg.  dra.  Davida  Star- 
cevica  i Josipa  Grzanica. 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Po  predlogu  g.  zastup. 


LXIII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  30.  LISTOPADA  1885. 


911 


liika  Pisacida  i drugova  glasovat  de  se  o ovom  predlogu 
poimence. 

Gosp.  biljeznik  Stekovic  neka  izvoli  citati  imenik, 
a gg.  biljeznici  Popovic  i Barlovic  neka  izvole  biljeziti 
glasove. 

Ona  gg.,  koja  su  za  predlog  odbora  neka  izvole  gla- 
sovati  sa  „da“.  a koja  su  protivna  sa  „ne“. 

Jovan  Stekovic  (Gita  imenik) : 

Bardic  Erazmo  dr . ne.  Barlovic  Stjepan,  da.  Be- 
dekovic  Koloman,  da.  Beruta  Josip,  ne.  Bubanovid  Julio, 
da.  Budisavljevic  Budislav,  da.  Budisavljevic  Danilo,  da. 
Crnkovic  Nikola,  da.  JDavidovic  Lazar,  da.  Dedovic  Gjuro, 
da.  Erdody  Stjepan  grof  ml.,  da.  Erdody  Rudolf  grof, 
da.  Fodroczy  Aleksander,  da.  Folnegovic  Fran,  ne.  Fran- 
cisci  Hinko,  da.  Frank  Josip  dr.,  ne.  Frolich  Dragutin, 
ne.  Gjurkovic  Gjuro,  da.  Grba  Petar,  da.  Grlic  Gjuro, 
da.  Gvozdanovic  Dragutin,  da.  Hatz  Yilim,  da.  Itlinger 
Lavoslav,  da.  Inkej  Ferdo  barun,  da.  Jelosic  Slavoljub, 
ne.  Jaid  Lavoslav,  da.  Josipovic  Stjepan,  da.  Jankovic 
Vladimir  grof.  da.  Keglevic  Oskar  grof,  da.  Krestid 
Gjordje,  da.  Krsnjavi  Izidor  dr.,  da.  Krsnjavi  Mirko,  da. 
Kusevid  Svetozar,  da.  Liebhard  Vjekoslav,  ne.  Loncare- 
vid  Makso,  ne.  Majcen  Josip  dr.,  ne.  Mandid  Petar,  da. 
Markovid  Franjo  dr.,  ne.  Markovid  Andrija,  da.  Maz- 
zura  Sime  dr.,  ne.  Mikovid  Teodor,  da.  Miksid  Koloman, 
da.  Milekid  Giro,  da.  Miskatovid  Josip,  da.  Nikolic  San- 
dor,  da.  Obad  Ivan,  ne.  Ozegovid  Tito,  ne.  Orsid  Stjepan 
grof,  da.  Paukovid  Vaso,  da.  Pavid  Arinin,  da.  Pejacevid 
Ladislav  grof.  ne.  Pejacevid  Teodor  dr.  grof,  da.  Peja- 
cevid Ferdo  grof,  da.  Pevalek  Franjo,  ne.  Pinter  Ivan,  ne. 
Pisacid  Dragutin,  ne.  Popovic  Stjepan,  da.  Posilovid  Miho, 
dr.,  ne.  Radanovid  Andrija,  da.  Radio  Ivan,  ne.  Rasic 
Stanko,  da.  Rauch  Gejza  barun,  da.  Reizer  Franjo,  ne. 
Reizer  Ljudevit,  da.  Rukavina  Josip  vitez,  da.  Sladovid 
Ferdo,  ne.  Sladovid  Matija,  da.  Smiciklas  Tadija,  ne.  Spe- 
vec  Stjepan  dr.,  da.  Starcevid  Ante  dr.,  ne.  Sudarevic 
Hugo,  da.  Suvich  Josip,  da.  Sram  Lavoslav  dr.,  da.  Ste- 
kovid  Jovan,  da.  Sumanovid  Konstantin,  da.  Tudid  Stje- 
pan, da.  Thaler  Filip,  da.  Thanhoffer  Milan,  da.  Tuskan 
Grga  dr.,  ne.  Tiikory  Vjekoslav,  da.  Vukotinovid  Ljudevit, 
da.  Vucetid  Stjepan  dr.,  da.  Zee  Milos,  da.  Zindl  Antun, 
da.  Zmajid  Bartol  barun.  da.  Zorid  Josip,  ne. 

Predsjednik : Svaki  prisutan  clan  duzan  je  glasovati. 
To  je  cudnovato,  da  gospoda  ne  znadu  poslovnika.  Svaki 
prisutan  duzan  je  glasovati. 

(Poslije  glasovanja.) 

Vis.  sabore ! Resultat  glasovanja  je  sliededi : glasovalo 
je  86  clanova:  od  ovih  62  sa  „da“,  24  sa  „ne“  Tim  je 
predlog  odbora  primljen. 

Vis.  sabore!  Posto  u proracunskom  odboru,  koji  de 
ovih  danah  mnogo  posla  imati  tali  jedan  clan  tim,  sto  je 
g.  vel.  zupan  Vardijan  u pensiju  dosao  i time  neima  vise 
prava  prisustvovati  razpravam  ovoga  sabora,  s toga  pred- 
lazem,  da  se  sada  izabira  jedan  clan  ovoga  odbora.  (Dr. 
Miho  Posilovid:  Birajmo  per  acclamationem.) 


Molim  g.  Posilovica,  da  ne  bi  ruglu  izvrgavao  sabor. 
Poslovnik  toga  ne  poznaje.  (Posilovid : Ja  ne  studiram 
poslovnik  svaki  dan). 

Dragutin  Pisacic:  Stovano  predsjednictvo ! Mi  izjav- 
ljujemo,  da  kod  toga  izbora  ne  demo  sudjelovati. 

Jovan  Stekovic  (Oita  imenik). 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Rezultat  je  sliededi.  Gla- 
sovalo je  62  clana;  od  ovih  dobio  60  glasova  g.  Vucetid, 
tim  se  smatra  izabranim. 

Visoki  sabore ! Buduci  da  razni  odbori  imadu  vele- 
vaznih  predmeta  u razpravu  uzeti,  s toga  ja  bududu 
sjednicu  uricem  na  27.  o.  m.  A dotle  molim  odbore  na- 
rocito  proracunski  neka  preuzme  i odbor  za  razsudbu 
zemaljskih  racuna  da  bi  izvolili  predmete,  koji  su  im  po- 
vjereni  riesiti  i svoje  izvjesde  podnieti. 

Na  dnevni  red  prve  sjednice  stavljam: 

1.  izvjesde  proracunskoga  odbora  o proracunu  za- 
klade  Marija-Terezijanske  i narodnih  uciona  za  godinu 
1885.; 

2.  izvjesde  peticionalnoga  odbora; 

3.  proglasenje  zaj.  zakona; 

4.  izvjesde  imunitetnoga  odbora. 

Ako  vis.  sabor  nema  nista  proti  tomu,  ja  danasnju 
sjednicu  dizem  i bududu  uricem  za  sada  ustanovljenim 
dnevnim  redom  za  27.  o.  m. 

(Zivio  predsjednik.) 

Molim  g.  biljeznika,  da  izvoli  zapisnik  sastaviti,  da 
se  moze  stante  sessione  ovjeroviti. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

Zapisnik 

63.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  dne  10. 
1 i s t o p a d a 1885.  u glavnom  i zemaljskom 
gradu  Zagrebu  pod  predsjedanjem  sabor- 
skoga  predsjednika  g.  Mirka  Hrvata  u pri- 
s u t n o s t i 104  sabor  skih  clanova. 

Od  vlade  prisutni  gosp.  Dane  Stankovid,  predstojnik 
unutarnjega  odjela,  upravitelj  pravosudnoga  odjela  g.  Vje- 
koslav Klein  i g.  A.  Dolhopf,  savjetnik  odjela  za  bogo- 
stovje  i nastavu. 

Nakon  procitanja  62.  saborske  sjednice  bje  isti  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Posto  podnesaka  ne  ima,  preslo  se  je  na  dnevni  red 
i to  na  glasovanje  o predlogu  dra.  Tuskana  i drugova, 
odnosno  o protupredlogu  Ljudevita  Vukotinovida  i drugova. 

Predsjednik  izjavlja,  da  de  se  ponajprije  glasovati  o 
protupredlogu  Ljud.  Vukotinovida  i drugova,  te  ako  isti 
primljen  ne  bi  bio,  o samom  predlogu  dra.  Tuskana  i 
drugova;  posto  je  nar.  zast.  g.  dr.  Teodor  grof  Pejace- 
vid sa  drugovi  podnio  predlog,  da  se  o protupredlogu  Lj. 
Vukotinovida  i drugova,  — a isto  tako  i g.  dr.  Posilovid 
sa  drugovi,  — poimence  glasuje.  Nadalje  predlaze  nar. 
zast.  g.  Dragutin  Pisacid  i drugovi,  da  se  o predlogu 
dra.  Tuskana  i drugova  poimence  glasuje ; a napokon  dr. 
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Siine  Mazzura  i drugovi,  da  so  u svih  trih  predlozih  po- 
imence  glasuje  ; te  kako  su  predlog  dra.  Tuskana  te  protu- 
predlog  Lj.  Vukotinovica  procitani,  stavlja  predsjednik  na 
glasovanje  najprije  protupredlog  Lj.  Vukotinovica  i dru- 
gova,  te  izjavlja,  da  gg.  clanovi  sabora,  koji  su  za  protu- 
predlog Lj.  Vukotinovica  i drugova,  neka  izvole  glasovati 
sa  „da‘\  a koji  su  proti  sa  „ne“.  Glasuje  se,  ter  rezultat 
glasovanja  bijase  sliededi : Glasovala  su  104  gg.  clana  sa- 
bora, od  kojih  je  69  glasovalo  za,  a 35  proti  protupred- 
logu  Lj.  Vukotinovica  i drugovah.  Time  je  protupredlog 
Lj.  Vukotinovica  i drugova  primljen,  ter  po  tom  odpada 
potreba  glasovanja  o predlogu  dra.  Tuskana  i drugova. 

Preslo  se  je  na  dalnji  dnevni  red.  i to  ob  izvjescu 
odnosno  predlogu  imunitetnoga  odbora,  u pogledu  izrucbe 
narodnih  zastupnika  gg.  dra.  Davida  Starcevica  i Josipa 
Grzanica  kr.  sudb.  stolu  zagrebackomu  u svrhu  kazne- 
noga  progonstva  radi  javnoga  nasilja  globljenjem  poci- 
njena,  koji  glasi,  da  se  kr.  sudb.  stolu  zagrebackomu  u 
zatrazenu  svrhu  dozvoli  izrucba  narodnih  zastupnika  gg. 
dra.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica. 

Posto  je  prijava  predsjednictva  na  kr.  drzavno  od- 
vjetnietvo,  ter  zamolnica  kr.  sudb.  stola  zagrebackoga  ob 
izrucbi  procitana,  zapoce  razprava.  Prigodom  razprave 
rabio  je  nar.  zast.  g.  Fran  Folnegovic  u svojem  govoru 
neparlamentaran  izraz,  iza  kojega  je  predsjednik  u pol  12 
satih  sjednicu  na  cetvrt  sata  odgodio,  a pri  nastavljenoj 
sjednici  u s/4  na  12  satih,  pozvao  je  predsjednik  govor- 
nika,  da  opozove  svoj  neparlamentarni  uvriedljiv  izraz, 
bacen  na  zakljucak  vecine  sabora;  a posto  govornik  izraz 
opozvati  ne  htjede,  oduze  mu  predsjednik  za  cielu  danas- 
nju  sjednicu  riec  i predlozi,  da  se  govorniku  Franu 
Folnegovicu  ukor  u zapisnik  ubiljezi.  — Sabor  usvaja 
predlog. 

• Nastavljena  je  razprava.  U 3/4  na  1 po  podne  po- 
dieli  predsjednik  riec  narodnomu  zastupniku  gospodinu 
Ivanu  Fadicu.  da  stavi  sliedecu  interpelaciju : 

Da  li  je  Nj.  preuzvisenost  primila  predstavku  zupa- 
nijske  skupstine.  obdrzavane  u Varazdinu  mjeseca  srpnja 
o.  g.  glasecu  tamo,  da  bi  Nj.  preuzvisenost  g.  ban  blago- 
izvolio  naredbenim  putem  izdati  nalog  onim  kot.  sudovom 
u kojih  obsegu  tece  zagorska  zeljeznica,  da  bi  sve  osta- 
vinske  razprave,  ticuce  se  izvlastiti  se  imajucih  zemljista 
sami  kot.  sudovi  ureda  radi  sa  strankami  obavili,  da  se 
time  siromasnomu  narodu  pristede  troskovi,  koje  bi  jim 
inace  ostavinsi.imi  razpravami  kr.  javni  biljeznici  pro- 
uzrocili : 

Ako  da  — zasto  dosele  Nj.  preuzvisenost  pravednoj 
i na  zakonu  temeljecoj  se  predstavbi  udovoljila  nije? 

Ako  ne  — kani  li  Nj.  preuzvisenost  pomenutu  pred- 
stavku po  slav.  kr.  podzupaniji  varazdinskoj  podastrieti 


dati  i prema  njenom  sinislu  na  korist  naroda  shodna  od- 
rediti  ? 

Interpelacija  uvrscuje  se  u zapisnik  i dostaviti  ce  se 
preuzv.  g.  banu. 

U Y42  po  podne  nastavljena  je  razprava,  a nakon 
dovrsene  razprave,  posto  je  narodni  zastupnik  Dragutin 
Pisacic  sa  drugovi  podnio  predlog,  da  se  o' predlogu  imu- 
nitetnoga odbora  poimence  glasuje,  stavlja  predsjednik  slie- 
dece  pitanje : 

Gg.  clanovi  odbora,  koji  su  za  predlog  imunitetnoga 
odbora,  glasovati  ce  sa  „da“,  a koji  su  proti  sa  „ne“. 

Predsjednik  proglasi  sliedeci  rezultat  glasovanja : gla- 
sovalo je  86  gg.  saborskih  clanova,  od  kojih  je  za  pred-- 
log  odbora  imunitetnoga  glasovalo  62  clana,  a proti  26 
clanova.  Time  je  predlog  odbora  primljen. 

Predsjednik  javlja,  da  je  umirovlenjem  velikoga  zu- 
pana  Ivana  Vardiana  jedno  mjesto  u financijalnom  odboru 
izpraznjeno,  ter  predlaze,  da  se  to  mjesto  odmah  izborom 
popuni. 

Sabor  prihvaca  taj  predlog. 

Preslo  se  k izboru,  ter  glasovase  62  saborska  clana, 
od  kojih  pripade  60  glasova  g.  dru.  Vuceticu,  koji  se 
time  izabranim  smatrati  ima. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  , ter  urece 
buducu  za  dan  27.  listopada  t.  g.  u 10  satih  prije  podne 
sa  sliedecim  dnevnim  redom: 

1.  Izvjesce  proracunskoga  odbora  o proracunu  ze- 
maljskih  zaklada  narodnih  uciona  i zaklade  stipendijalne 
M.  Terezijanske  za  g.  1885. 

2.  Izvjesce  peticionalnoga  odbora. 

3.  Dva  izvjesca  imunitetnoga  odbora. 

4.  Proglasivanje  zajednickih  zakona; 

te  poslje  kako  je  predsjednik  pozvao  saborske  odbore, 
narocito  pako  proracunski  i za  razsudbu  zem.  racuna, 
da  nastoje  do  prve  saborske  sjednice  povjerene  im  pos- 
love  obaviti,  bude  ovaj  zapisnik  stante  sessione  ovje- 
rovljen. 

M i r k o Hrvat  v r., 
predsjednik. 

S t i e p a n B a r 1 o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Visoki  sabore ! Molim  imam  primjetbu 
jednu  na  zapisnik,  da  sam  najprije  rekao,  da  ce  se  gla- 
sovati o predlogu  dra.  Tuskana,  a nisam  rekao,  da  se 
glasuje  o predlogu  gosp.  zast.  Mazzure.  Molim,  da  se  ta 
primjetba  stavi  u zapisnik. 

Ima  li  vis.  sabor  kakove  primjetbe?  Primjetbe  ne 
ima,  zapisnik  se  verificira. 

(Svrsetak  sjednice  u 1 sat  45  casovah.) 


Sestdeset  i cetvrta  sat  or  ska  sjednica, 

obdrzavana  dne  27.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj  : Podnesci.  — Izvjesce  odbora  za  zemaljski  proracun  o proracunu  zemaljskih  zakladah  stojecih  pod  upravom  vladiaog  odjela  za  bo- 
gostovje  i nastavu  za  g.  1885.  — Izvjesce  imunitetnoga  odbora  o zamolnici  da  se  mogu  sudbeno  progoniti  gospoda  narodni  zast. 
Yjekoslav  Tiikory  d’Algyest,  Yilim  Hatz,  Grga  Tuskan,  Milos  Zee,  Stevo  Tudic  i Milan  Pavlovic.  — Interpelacija  narodnog  zast. 
Sime  Mazure  zasto  je  svrgnut  sa  sluzbe  tajnik  kr.  zem.  vlade  Gjuro  pi.  Milic. 


Predsjednik  : Sjednica  pocima. 

Yisoki  sabore!  Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeci 
podnesci : 

Ban  priobcuje,  da  je  Nj,  c.  i kr.  ap.  Velicanstvo 
blagoizvoljelo  previsnjim  riesenjem  od  13.  listopada  t.  g. 
uz  izraz  previsnje  hvale  premilostivo  uzeti  na  previsnje 
znanje  cestitke  sabora  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i 
Dalmacije,  podnesene  povodom  previsnjega  imendana.  — 
Prim  a se  na  znanje. 

Proracunski  odbor  podnasa  izvjesce  o proracunu 
zemaljskih  zaklada  za  god.  1885.  — Stavit  ce  se  na 
dnevni  rnd. 

Odbor  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  podnosi  iz- 
vjesce o racunih  saborskih  troskova  za  vrieme  od  1. 
sieenja  do.  30.  rujna  1885.  — Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

Odbor  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  podnosi  iz- 
vjesce o racunskom  zakljucku  o potrebi  i pokricu  auto- 
nomnoga  budgeta  za  godinu  1883.  — Stavit  ce  se  na 
dnevni  red. 

Augusta  Zapletal,  udova  kr.  kot.  liecnika  u Zagrebu, 
Buga  ulica  br.  28,  moli  za  milostivo  podieljenje  iz  siro- 
tinske  zaklade  za  godinu  1885.  Ide  odboru  peticional- 
nomu. 

Yis.  sabore ! Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom 
je  redu  izvjesce  odbora  za  zemaljski  proracun  o prora- 
cunu zemaljskih  zaklada  stojecih  pod  upravom  vladinoga 
odjela  za  bogostovje  i nastavu  za  god.  1885. 

Molim  gosp.  izvjestitelja,  da  izvoli  mjesto  zauzeti. 

Izvj.  Stevan  Popovic ; Oast  mi  je  je  ovdje  procitati : 
„Izvjes6e  saborskoga  proracunskoga  odbora  o proracunih 
zemaljskih  zaklada  i to  zaklade  narodnih  uciona  i zaklade 
stipendijalne  Marije-Terczijanske  za  god.  1885. 

Proracun  zaklade  narodnih  uciona  za  god.  1885.: 


Pokrice  sa 49.796  lor. 

Potreba  sa . . . 49.796  for. 

Za  tim:  Proracun  zaklade  stipendijalne  Marije-Te- 
rezijanske  za  god.  1885.: 

Pokrice  sa 1.326  for. 

Potreba  sa 1.270  tor. 

Visak  sa  60  for. 

Predsjednik : Zeli  li  tko  progovoriti  ? Ako  nitko  ne 
zeli  progovoriti,  stupit  ce  se  glasovanju.  Prima  li  visoki 
sabor  predlog  odbora  za  zem.  proracun  o proracunu 
zemaljskih  zaklada,  stojecih  pod  upravom  odjela  za  bogo- 
stovje i nastavu,  narocito  zaklada  narodnih  uciona  i sti- 
pendijalna  zaklade  Maria-Terezijanske ? — (Prima) 

Predlog  odbora  je  primljen.  Prelazi  se  na  drugi 
predmet  dnevnoga  reda,  naime  izvjesce  peticionalnoga 
odbora.  Molim  g.  izvjestitelja,  da  izvoli  mjesto  zauzeti.. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic  (cita); 

I.  Izvjesce  stalnoga  saborskoga  odbora  za  petieije. 

Visoki  sabore:  Stalni  odbor  saborski  za  petieije  i 
prituzbe  u svojoj  sjednici  obdrzavanoj  dana  10  listopada 
1884.  konstituirao  se  je  izabrav  si  predsjednikom  Sve- 
tozara  Kusevica  od  Blacka,  a izvjestiteljem  Stjepana 
Barlovica. 

U sjednici  od  dana  21.  travnja  1885.  uzeo  je  pako 
u razpravu  dodieljene  mu  podneske,  te  mu  je  cast  podnieti 
visokomu  saboru  svoje  izvjesce  sa  predlozi,  kako  sliedi: 

I.  br.  20.  sab.  Uzznicki  strazari  kr.  sudb.  stola  u 
Belovaru  mole  za  povisenje  place,  ter  osiguranje  mi- 
rovine,  — Odbor  predlaze  da  se  molba  ustupi  kralj.  ze- 
maljskoj  vladi. 

II.  br.  38.  sab.  Uznicki  strazari  kr.  sudb.  stola  u 
Osieku  mole  povisenje  place,  namjestenje  uz  dekret,  ter 
osiguranje  mirovine.  — Odbor  predlaze,  da  se  molba 
ustupi  kr.  zemaljskoj  vladi. 
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III.  br.  69.  sab.  Obcina  Stari  Slankamen  moli,  da 
sc  iz  investicionalnoga  londa  sagradi  CGsta  od  Dunava 
do  Novog  Slankamena.  — Ustupa  se  preuzvisenomu  g. 
banu. 

IV.  br.  132.  sab.  Gjuro  K.  Protic,  ravnatelj  putujucega 
kazalistnoga  druztva  moli,  da  mu  se  podieli  stalna  novcana 
podpora.  — Odbor  predlaze,  da  se  molba  vis.  kr.  zemalj. 
vladi  na  uredovanje  ustupi. 

V . br.  138.  sab.  Franjo  Serafln  Vilhar,  hrvatski 
skladatelj  u Karlovcu,  moli  podporu  za  izdavanje  svojih 
glasbotvora.  — Ustupa  se  kr.  zem.  vladi. 

VI.  br.  139.  sab.  Terezija  pi.  Koroskeny  iz  Viro- 
vitice  moli.  da  se  za  niuzej  kupi  slika,  spadajuca  u njenu 
vlastiiost.  Odbor  zakljuci,  da  posto  sama  moliteljioa  svoju 
molbu  upravlja  na  privatne  osobe,  da  se  na  molbu  nika- 
kovi  predlog  vis.  saboru  podnieti  ne  ima. 

Predsjednik  : Molim  prvi  predlog  procitati. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic  : (cita  prvi  predlog). 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  prvi  predlog  pe- 
ticionalnoga  odbora?  (Prima.) 

Predlog  peticionalnoga  odbora  pod  broj.  1 primljen  je. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic  : (cita  2.  predlog.) 

Predsjednik:  Prima  li  visoki  sabor  predlog  odbora. 
(Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic:  (cita  3 predlog.) 

Dr.  Sime  Mazzura : Zasto  ? 

Predsjrdnik : Zato,  posto  investicionalni  fond  spada 
pod  upravu  baria,  a ne  na  sabor;  stoga  se  predlaze,  da 
se  odstupi  bana. 

Prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora'?  (Prima.) 

Predlog  odbora  pod  br.  3.  je  primljen. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic:  (cita,  4 predlog.) 

Predsjednik  : Prima  li  visoki  sabor  predlog  odbora 
pod  br.  132?  (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Izvj.  Stjepan  Barlovic  : (cita  5.  predlog.) 

Predsjednik:  Prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora  pod 
br.  138?  (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Izvj.  Stjepan  Bariovic : (cita  6.  predlog.) 

Predsjednik : Prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora  pod 
br.  139?  (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Prelazi  se  na  treci  predmet  dnevnoga  reda,  naime 
na  izvjesce  imunitetnog  odbora.  Molim  g.  izvjestitelja,  da 
izvoli  mjesto  zauzeti. 

Izvj.  Dr.  Bogdan  Medakovic  : (cita.) 

Visoki  sabore!  Odbor  za  imunitet,  kojemu  je  iz 
XXIIJ.  sab.  sjednice  od  29.  prosinca  1884.  upucena  na 
izvjesce  molba  kr.  kotarskoga  suda  u Daruvaru  za  dozvolu 
kaznenoga  postupka  proti  narodnom  zastupniku  g.  Vjeko- 
slavu  Itikory-u  d Algiest  radi  prekrsaja  uvriede  postenja 
i molba  glede  kr.  grad,  delego vanoga  kot.  suda  u Zagrebu  I 


naiodnoga  zastupnika  g.  Vilima  Hatza  radi  prekrsaja  §. 
427.  k.  z.,  uzeo  je  ove  predmete  u svojoj  danas  drzanoj 
sjednici  u razpravu,  pa  je,  videci  da  neima  razloga  da 
se  zamoljene  dozvole  uzkrate,  zakljucio  preporuciti  saboru, 
da  izvoli  dopustiti,  da  se  narodni  zastupnici  gg.  Vjekoslav 
Tokory  d'  Algyest  i Vilim  Hatz  i to  prvi  radi  prekrsaja 
uvriede  postenja,  a potonji  radi  prekrsaja  §.  427.  kr. 
sudbeno  pregoniti  smiju. 

Preesjednik : Posto  nitko  ne  zeli  govoriti,  pitam: 
prima  li  vis.  sabor  predlog  imunitetnoga  odbora  glede 
izdanja  narodnih  zastupnika  Tiikorya  i Hatza?  — (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen.  Moiim  predlog  imuni- 
tetnoga odbora  br.  244. 

Izvj.  Dr.  Bogdan  Medakovic  (cita): 

Visoki  sabore:  U svojoj  danasnjoj  sjednici  uzeo  je 
imunitetski  odbor  a pretres  upucenu  mu  iz  XXX.  saborske 
sjednice  o 17.  siecnja  1885.  na  izvjesce  molbu  kr.  grad- 
sko- dt  lego  vanoga  kotarskoga  suda  u Zagrebu  za  dozvolu 
sudbenoga  progonjenja  nar.  zastupnika  Dr.  Grge  Tuskana, 
(br.  173.  sab.)  zatim  upucenu  mu  iz  XXXIV,  saborske 
sjednice  od  19.  siecnja  1885.  molbu  kr.  sudbenoga  stola 
u Zagrebu  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja  nar.  zast.  ! 
Milosa  Zeca  (br.  184.  sab.),  dalje  dodieljenu  mu  iz  XXXV. 
saborske  sjednice  od  18.  travnja  1885.  molbu  kr.  sudbe-  ■ 
noga  stola  u Belovaru  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja 
nar.  zast.  Steve  Tudica  (br.  194  sab.,  i molbu  kr.  kot. 
suda  u Brinju  za  dozvolu  sudbenoga  progonjenja  nar: 
zastupnika  Milana  Pavlovica  (br.  204.  sab.) 

Odbor  ovaj  ni  u jednom  od  predlezeca  cetiri  slu- 
oaja  nije  nasao  razloga,  o kojih  bi  se  imala  uzkratiti 
trazena  dozvola  sudbenoga  progonjenja,  pa  zato  predlaze 
vis.  saboru.  da  izvoli  dozvoliti,  da  se  proti  narodnim  za- 
stupnikom  dr.  Grgi  Tuskanu,  Milosu  Zecu,  Stevi  Tudicu 
i Milanu  Pavlovicu  radi  cinah,  o kojib  se  okrivljuju,  po 
nadleznima  sudovima  postupati  smije. 

Dr.  Josip  Frank  : Zasto  dr.  Tuskan. 

Izvj.  dr.  Bogdan  Medakovic:  Badi  prekrsaja  §.  21. 
tiskovnoga  zakona,  naime  radi  prekrsaja  pocinjena  tim. 
sto  je  razsirivao  po  kotarskom  sudu  uzapcene  spise. 

Predsjednik:  Posto  nitko  ne  zeli  govoriti,  pitam  prima 
li  vis.  sabor  predlog  imunitetnog  odbora?  (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Prelazi  se  na  4.  predmet  dnevnoga  reda,  t.  j.  na 
proglasenje  nekojih  zajednickih  zakona.  Molim  g.  biljez- 
nika,  da  ill  izvoli  proglasiti. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita)  zak.  clauke,  i to : 1,  2, 

3,  4.  5,  od  god.  1885.,  22.  od  god.  1885.;  8,  9,  10, 

12,  13,  14,  16,  17,  18,  19  i 20  od  god.  1885.;  7.  i 11. 
od  god.  1885. 

Predsjednik:  Yisoki  sabore!  Posto  je  dnevni  red  da- 
nasnje  sjeduice  izcrpljen,  prelazi  se  na  interpelacije. 

Biec  ima  g:  zast.  dr.  Mazzura,  da  stavi  interpelaeiju. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Mjeseca  kolovoza 
o.  g.  bio  je  tajnik  kr.  zem.  vlade  gosp.  Gjuro  pi.  Milic 
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odpusten  iz  sluzbe  rakon  iztrage,  koja  je  trajala  4 mje- 
seca.  G.  tajmk  Milic  sluzbovao  je  35  godina,  bio  je 
odlikovan  2 puta  i to  1879.  vitezkim  krstom  reda  Franje 
Josipa,  a 1881.  hrv.  ugarskim,  nasliednim  plemstvom. 
Covjek  u sluzbi  veoma  marljiv  i vjeran,  cedan  u druztvu 
otac  prilicno  velike  obitelji,  sto  je  za  boga  pocinio,  da 
ga  je  toli  zalostna  kob  zadesila?  To  bijase  pitanje,  a nje- 
gova,  kob  pobudila  je  u gradjanstvu  nas-m  i u cieloj 
zemlji,  mislim,  veliku  senzaciju.  — Za  Boga,  nije  li  po- 
vriedio  uredovnu  tajnu?  Ako  tako,  onda  ga  je  postigia 
kob  ona,  koju  je  zaista  zasluzio.  Ali  vi  cete  dozvoliti,  da. 
kad  se  radi  o takovu  slucaju,  koj  je  pobudio  senzaciju 
imade  ljudi.  koji  poblize  hoce  da  stvar  izvode,  jer  si  ne- 
raogu  nikako  protumaciti,  kako  bi  covjek,  koj  je  toliko 
godinah  u sluzbi  bio,  najedanput  takav  skok  pocinio.  da 
je  povriedio  duznost  svoje  sluzbe. 

Ja  sam  bio  jedan  od  onih,  koji  su  poblize  u tu 
stvar  ulazili  i biti  cu  Slobodan  razjasniti  stvar.  koliko 
je  moguce  na  temelju  izvjesca.  koje  sam  crpio,  rek  bi 
upravo  iz  spisa  uredovnih,  jer  ti  su  uredovni  spisi  pre- 
dani  stampi. 

Prigodom  izpravka  izbormh  listina  za  sabor  referent 
grads,  poglavarstva  grada  Zagreba.  koji  je  bio  referent 
ujedno  pri  sastavku  i izpravku  tih  izbornih  listina,  po- 
pitao  se  je  kod  tajnika  zemaljske  vlade  kratkim  putem, 
da  mu  oznaci  obseg.  u obce  o tumacenju  §.  11.  zak. 
clanka  od  30.  travnja  1880.  o zavicajnih  odnosajih  i §. 
3.  zak  clanka  od  15.  srpnja  1881.  o izbornom  redu. 
Morate  znati,  volestovana  gospodo,  da  su  ova  dva  para- 
grafa  u uzkom  savezu,  jer  §.  3.  od  15.  srpnja  1881. 
pozivlje  se  na  ustanove  zakona  o zavicajnih  odnosajih, 
gdje  kaze  : „Pravo  izbora  ima  svaki,  koji  je  polag  usta- 
nove  zakona  od  30.  travnja  1880.  ob  uredjenju  zavicaj- 
nih odnosaja  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji  stekao 
zavicajno  pravo  u kojoj  obcini  ovih  kraljevina".  Dakle 
vidi  se,  da  je  ovaj  §.  kao  stozerno  nacelo  uzeo  to,  da 
zavicajan  mora  biti  onaj,  koji  smije  biti  izbornikom  Ovo 
je  temeljna  kvaliflkacija  izbornika,  zavicajnost : dakle  tko 
nije  zavicajnik,  ne  moze  biti  izbornikom. 

Referent  kod  grad,  poglavarstva,  premda  je  znao  za 
ustanovu  o zavicajnosti,  da  je  tako  jasna,  da  ne  dopusta 
dvojbe,  bio  je  prinukan  na  upit  za  to,  jer  se  znalo,  da 
je  praksa  t.  j.  tumacenje  ovoga  paragrafa  u praksi  posve 
drugacije,  t.  j.  znalo  se,  da  se  cinovnikom  zajednickim, 
koji  nisu  spomenuti  u §.  11.  zak.  o zavicajnosti,  da  se 
njim  podieliivalo  izborno  pravo  i onda,  ako  oni  zavicaj- 
nosti stekli  nisu.  §.  11.  navedenoga  zakona  glasi  narocito  : 
„Stalno  namjesteni  cinovnici  zemaljski,  obcinski,  i javnih 
jzaklada.  zatim  duhovni  i javni  ucitelji  sticu  nastupom 
sluzbe  zavicajno  pravo  u onoj  obcini,  u kojoj  im  je  stalno 
uredovno  sjediste  naznaceno.“ 

Baklc,  velestovana  gospodo,  ovaj  paragraf  o zajed- 
nickih  cinovnicih  ne  govori  ni  rieci.  Radi  se  o tom,  da 


posto  je  praksa  prosla  mirnim  putem,  a ustanova  zakona 
jasna  bila,  radi  se  o tom.  imadu  li  se  cinovnici  zajed- 
nicki  uvrstiti  u izbornu  listinu  i narocito  u gradu  Za- 
grebu,  a to  nije  samo  sbog  izbornoga  prava  nego  i radi 
drugili  prava  sto  ih  zavicajnik  stice  u onoj  obcini,  gdje 
ima  zavicajno  pravo.  Obzirom  na  to  ima  pravo  na  pod- 
poru,  recimo  n.  pr.  iz  ubozke  blagajne  itd. 

Bila  je  dakle  upravo  duznost  referenta  kod  pogla- 
varstva. da  doista  samo  one,  koji  su  zavicajnici,  uvrsti 
u izbornu  lislinu,  jer  je  zavicajno  pravo  temelj  za  izborno 
pravo.  Pa  se  obratio  na  referenta  kr.  zemaljske  vlade  u 
svrhu  uredovnu.  ne  mozda  iz  privatne  naslade  ili  mozda 
zato,  da  ovoj  ili  onoj  stranci  privrzenika  stece,  niti  je 
ikakve  druge  uporabe  trebao  od  cinovnika,  do  u svrhu 
strogo  uredovnu. 

Tajnik  zem.  vlade  bijase  g.  Gjuro  pi  Milic.  i on 
da  uzmogne  valjano  podcinjenomu,  ako  i ne  neposredno 
podcinjenomu  a ono  nizemu  cinovniku,  da  uzmogne  raztu- 
maciti  valjano  zakon,  segao  je  u vrelo,  i mislio  je,  da 
ce  na  temelju  tih  vrela  modi  posve  korektno  protumaciti 
i riesiti  ono  pitanje,  koje  je  zahtievano,  da  ga  riesi  ci- 
novnik  gradskoga  poglavarstva 

Gospodo,  kad  se  sastavljaju  zak,  _ osnove  sabire  se 
materijal.  recimo  statisticki,  materijal  znanstveni,  saslu- 
savaju  se  vjestaci  putem  enquete,  razlozi  se  sabiru,  koji 
su  bili  navedeni  u strukovnoj  i politickoj  obcini,  a to  je 
sve  materijal.  na  temelju  kojega  se  sastavljaju  zakonske 
osnove.  Tko  ce  reci,  da  je  taj  materijal  uredovna  tajna, 
te  ne  samo  da  nije  tajnom,  nego  je  u interesu  sudovanja 
same  eksekutive.  da  se  sazna.  Dapace,  gospodo.  da  u 
mnogih  drzavah  imade  redakcija  toga  materijala  na  obcu 
porabu,  ja  cu  vam  samo  spomenuti.  da  u najnovije  vrieme 
izlazi  komentar  gradj.  zakona  od  Fellnera  i Hartmanna 
u Becu,  koji  se  narocito  obazire  na  izvore,  koji  su  bili 
podlogom  stvaranju  zak.  osnove,  koja  vec  mozda  100 
godinah  postoji  u nasoj  monarkiji.  — Dakle  vidi  se,  da 
se  ona  vrela,  na  kojih  se  osniva  gradj.  zakonik,  akoprem 
su  dugo  vremena  ne  pristupna  javnosti  bila,  i ako  se  onda 
na  to  zaboravljalo,  danas  se  priobcuju  u interesu  same 
eksekutive.  Ja  mislim,  da  ovakov  materijal  ne  moze  biti 
tajnom  uredovnom.  Milic  je,  kako  sam  rekao,  posegao  u 
vrela,  o kojih  sam  malo  prije  govorio,  u svrhu  uredovnu. 

I to  ne  samo  da  ne  moze  biti  svrha  plemenita,  jer  sto 
da  bude  covjeku  plemenitije  i dusi  vise  priraslo,  nego  da 
moze  valjanoj  uporabi  zakona  najvise  nositi  onaj.  komu 
je  povjerena  eksekutiva. 

Kad  sam  ovo  rekao,  dopustite,  da  kazem,  kakova 
su  to  vrela. 

God.  1876.  nasa  kr.  zem.  vlada  sastavila  je  zak. 
osnovu  o zavicajnih  odnosajih  i predocila  ju  za  predhodnu 
sankciju  kr.  hrv.  ministru,  da  ju  podnese  Nj.  Velicanstvu 
na  predhodnu  sankciju. 

God.  1877.  ministar  hrvatski  mislio  je,  da  treba 
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prigovoriti  nekim  ustanovam  ove  zak.  osnove,  narocito 
§.  11.,  jer  su  se  u zak.  osnovi  nalazile  rieci  „dvorski  i 
drz.  cinovnici,  da  sticu  pravo  zavicajnosti,  ako  su  na- 
mjesteni  u teritoriju  Hrvatske.“ 

Ovaj  prigovor  mislio  je  gosp.  ministar,  da  valja  te- 
meljiti  na  onom  momentu,  da  hrv.  sabor  ne  moze  stva- 
rati  zakona  za  cinovnike  pripadajuce  legislativi  ugarskoj ; 
dakle  zahtievao  je,  da  se  izpravi,  da  dvorski  i drz.  ci- 
novnici sticu  zavicajno  pravo.  Kr.  zem.  vlada  videc  teme- 
ljitost  ovoga  prigovora,  izpustila  je  te  rieci  i zak.  osnovu 
povratila  bez  onih  riecih  na  predhodnu  sankciju.  Ova- 
kova  zak.  osnova  dobila  je  predhodnu  sankciju  i raz- 
pravljala  se  u saboru  i tim  postala  zakonom. 

Iz  tih  izvorah  crpio  je  g.  tajnik  Milic  uvjerenje,  da 
zajednicki  cinovnici,  ako  nemaju  zavicajnosti,  ne  sticu  je 
tim.  sto  su  u zajed.  sluzbi  na  teritoriju  hrvatskom.  Crpec 
to  iz  izvora,  priobcio  je  svoju  odluku,  temeljito  osnovanu 
referentu  gradskoga  poglavarstva  u svrhu  uredovne  porabe, 
a referent  je  izpustio  doticne  cinovnike  iz  izborne  listine. 

Gospodo,  zato,  sto  se  tajuik  zemaljske  vlade  Gjuro 
pi.  Milic  drznuo  to  priobciti,  on  je  svrgnut  sa  sluzbe, 
pa  ono,  sto  bi  u drugili  drzavah  po  mom  mjerodavnom 
mnienju  svakako  zasluga  bila,  jer  tumacenje  zakona,  va- 
Ijana  uporaba  eksekutivnih  nacela  itd..  to  se*u  svakoj 
drzavi  za  zaslugu  smatra,  kod  nas  radi  nasih  iznimnih 
okolnostih  zasluga  to  ni je,  dapace  to  je  prekrsaj,  radi 
kojega  se  mora  tako  drasticno  postupati  proti  cinovniku, 
koji  vec  35  godinah  vjerno  sluzi. 

Reci  cete,  ta  vrela  bijahu  tajnom ; gosp.  Milic  neima 
prava  razpolagati  s timi  vreli,  on  je  imao  svojim  pred- 
postavljenim  staviti  pitanje : zahtieva  se  od  mene  ovo  i 
ono  smijem  li  to  uciniti?  On  samovlastno  nije  bio  vlastan 
uciniti,  sto.  je  ucinio,  dakle  ipak  je  njesto  ucinio.  ako  to 
bas  i nije  uredovna  tajna. 

Gospodo,  sto  smatrate  tajnom.  sa  gledista  forme 
ili  sadrzaja  ? Ako  sa  gledista  forme,  necete  naci  da  je 
istinito,  ali  sadrzaj  je  onaj,  koj  odlueuje  o bitnosti  tajne. 
Pitam  vas : je  li  sadrzaj  onoga  dopisivanja  tajan ; zar  je 
kr.  zem.  vlada  to  tajnom  smatrala?  Gotovo  one  iste  rieci, 
koje  su  u dopisivanju  hrv.  rainistra.  rieci  naime,  da  hrv. 
sabor  ne  moze  stvarati  zakona  glede  cinovnika  pripada 
jucih  legislativi  ugarskoj,  one  iste  momente  priobcila  je 
glasno  i jasno  kr.  zem.  vlada  i to  mnogo  prije,  nego 
je  g.  Milieu  na  pamet  doslo,  da  bi  razmisljao  o tumacenju 
§.  11.  zakona  o zavicajnih  odnosajih.  A znate  kako  je  to 
proglasila?  U zakonskoj  osnovi,  obrazlozenoj  zakonskoj 
osnovi,  u obrazlozenju  saboru  ovomu  podnesenom,  sto  je 
iz  sabora  preslo  u javnost  u sve  novine  i svaki,  komu 
je  bilo  lezece,  da  se  osvjedoci,  kako  glede  zajednickih 
cinovnika  shvaca  vlada  §.  11.  zakona  o zavicajnih  odno- 
sajih, taj  je  mogao  vidjeti,  kako  vlada  shvaca,  kad  je 
onako,  kao  kr.  krv.  ministar  saboru  kazala:  „U  §.  11. 
zakonske  osnove  izpustene  su  ove  rieci  sadrzane  u austrij- 


skom  zakonu  „ dvorski  i drzavni“  posto  taj  zakon  samo 
o autonomnih  cinovnicih  odredbe  uciniti  imade.“ 

To  su  rieci,  sadrzane  u obrazlozenju  zakonske  osnove 

0 zavicajnosti  pod  brojem  12.006  podnesene  saboru. 
Dakle  sadrzaj  ove  toboznje  tajne,  koju  je  gosp.  pi.  Milic 
izdao,  bio  je  poznat  cielomu  svietu,  te  je  bio  stampan  i 
vasem  uvazenju  velestovana  gospodo  podnesen. 

Dakle  niti  je  tajna  bila,  pak  cete  pitati,  sto  je  onda 
moglo  biti,  da  je  taj  covjek,  ako  to  nije  bila  tajna,  sto 
je  moglo  biti,  da  je  tako  gorko  kaznjen. 

Vi  se,  gospodo,  domisljate,  a ja  cu  vam  reci,  da 
trazite  progonstvu  Milicevu  ozrok  drugdje,  nego  je  uzrok 
ondje,  koji  je  na  javu  iznesen.  Uzprkos  tumacenju  §.  11. 
zakona  o zavicajnosti  znadete,  da  su  zajednicki  cinovnici 
bili  konstantno  uvrscivani  u izborne  listine  i to  narocito 
zato,  da  se  dobar  kontigenat  glasovatelja  pribavi  prija- 
teljem  oficiozne  kandidature.  Kad  to  znate,  da  se  uzprkos 
zakona  kontigenat  njihov  povecao,  to  se  je  lani  dokazalo, 

1 usljed  onoga  dopisivanja,  koje  je  danas  javno  samo  u 
formi,  ali  glede  sadrzaja  nije,  mislim,  da  je  bjelodano  do- 
kazano,  da  se  je  ovdje  radilo  o tom,  da  se  cinovnik  ne- 
smije  stavljati  u oprieku  sa  onom  makinaeijom,  koja  je 
protuzakonita,  kad  se  je  uvrscivalo  u onu  listinu  cinov- 
nike, ne  imajuce  prava  zavicajnosti. 

Ako  to  stoji  — drugi  razlog  sigurno  necu  cuti  niti 
od  vis.  vlade  — pitam,  kakva  je  kob  zadesila  toga  co- 
vjeka  sluzbujucega  35  godinah,  i marljiva,  posto  je  2 
puta  odlikovan  bio,  da  bude  zrtvom  ovoga  istinitoga  tu- 
macenja  zakona,  zrtvom  valjane  eksekutive  ? Gospodo, 
ako  je  to,  onda  pitajmo  se,  u kakvih  je  odnosajih  nasa 
eksekutiva,  pilajmo  se,  kakove  su  pravicnosti  ljudi  nase 
zem.  vlade? 

Ja  mislim,  da  ovdje  vise  rieci  ne  treba.  Ovaj  slucaj 
ovoga  cinovnika  istinito  izlozen,  tako  je  jasno  predstavljen 
kao  slucaj  dobre  usluge  po  cinovniku  pocinjene,  a s druge 
strane  kao  slucaj  sa  strane  kr.  zem.  vlade,  koj  se  mora 
oznaciti  skrajnom  samovoljom.  Stoga  moram  staviti  inter- 
pelaciju,  a posto  je  ovaj  slucaj  takav,  koj  je  kr.  zemalj. 
vladi  poznat  i mora  biti  poznat,  ja  se  nadam,  da  cu 
odmah  dobiti  odgovor  na  interpelaciju,  koja  glasi  ovako 
(cita)  : 

1.  Je  li  istina,  da  je  bivsi  tajnik  kr.  zem.  vlade 
Gjuro  pi.  Mihalic  svrgnut  sa  sluzbe  samo  zato,  sto  je 
referentu  o zavicajnih  i izbornih  poslovih  kod  gradskoga 
poglavarstva  u Zagrebu  priobcio  u svrhu  uredovnu  do- 
pise,  odnosece  se  na  predhodnu  sankciju  zakonske  osnove 
o zavicajnih  odnosajih  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji, 
narocito  dopise  odnosece  se  na  sadrzaj  i tumacenje  §.11. 

2  Ako  da,  kako  opravdava  preuzv.  g.  ban  svoj  po- 
stupak  proti  tajniku  kr.  zem.  vlade  Gjuri  pi.  Milieu  ? 

Predsjednik : Interpelacija  dostaviti  ce  se  preuzvise- 
nomu  g.  banu. 

Visoki  sabore!  Ja  danasnju  sjednicu  zakllucujem,  te 
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uricem  sliedecu  za  subotu  31.  listopada  u 10  sati  prije 
podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

1.  Izvjesce  odbora  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  o 
saborskih  troskovih  od  1.  siecnja  do  30.  rujna. 

2.  Izvjesce  istoga  odbora  o zakljucnih  racunih  auto- 
nomnoga  budgeta  za  god.  1883. 

3.  Izvjesce  proracunskoga  odbora  o zemaljskih  za- 


kladah  stojecih  pod  upravom  nutarnjega  odjela,  za  god. 
1885. 

Ako  vis.  sabor  nista  nema  prigovoriti,  to  stavljam 
ovo  na  dnevni  red.  Medjutim,  ako  bi  potreba  bila,  ja  cu 
tecajem  ove  nedjelje  izvanrednu  sjednicu  sazvati. 

(Svrsetak  sjednice  u 12  sati  o podne.) 


Sestdeset  i peta  sab  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  31.  listopada  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj  : Oitanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podaesci  — Izviesce  odbora  ™ rwnAhn  7T7 7 

saborskih  troskovih  od  1.  sieenia  do  mins.  T ■ v,  . , ,,  J SC  oclboia  za  razsudbu  zemaljskih  racuna.  o 

Intprnolaoiin  , , ‘ ‘ ',Ua'  Izvjesce  istoga  odbora  o zakljucnih  racunih  autonomnoga  budgeta  za  s 1883 


Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  pocimlje. 

Molim  gospodina  biljeznika,  da  procita  zapisnik  prosle 
sjednice. 

Bilj.  Stjepan  Popovic  (cita): 

Sa,pls23.i3s 

64.  sjednice  sabora  k r a 1 j e v i n a D a 1 m a c i j e, 
Hrvatske  1 Slavonije,  drzane  u glavnom  i ze- 
maljskom  gradu  Zagrebu,  dne  27.  listopada 
1885.  pod  pre-dsjedanj  em  saborskoga  pred- 
sjednika  g.  Mirka  Hrvata  u prisutnosti 
57  saborskih  clanova. 

Od  strane  visoke  kr.  zemaljske  vlade  prisutni : gg. 
predstojnik  unutarnjega  odjela  Daniel  Stankovic  i odsjecni 
savjetnik  bogostovnoga  odjela  Gustav  Dolhopf. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  vis.  sabor  stigli  sliedeci 
podnesci : 

Pruzv.  g.  ban  priobcuje,  da  je  Nj.  c.  i kr.  apostolsko 
elicanstvo  blagoizvoljelo  prev.  riesenjem  od  13.  listopada 
t.  g.  uz  izraz  previsnje  hvale  premilostivo  uzeti  na  znanje 
cestitke  sabora  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalma- 

eije  podnesene  povodom  prev.  imendana.  — Uzirna  se  na 
znanje. 

Proracunski  odbor  podnasa  izvjesce  o proracunu 
zemaljskih  zaklada , stojecib  pod  upravom  unutarnjega 
odjela  kr.  zem.  vlade  za  g.  1885. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 


vjesce  o racunskom  zakljucku  o potriebi  i pokricu  auto- 
nomnoga  budgeta  za  g.  1883. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Augusta  Zapletal  udova  kr.  kot.  liecnika  u Zagrebu, 
moli  za  milostivo  podielenje  podpore  iz  sirotinske  zakiade 
za  g.  1885. 

Upucuje  se  peticionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  jeredu:  Izvjesce  saborskoga  odbora  za 
zeinaljski  proracun  o proracunih  zem.  zakladah  stojecih 
pod  upravom  odjela  za  bogostovje  i nastavu  za  g.  1885. 
i to  zakiade  narodnih  ucionah  i stipendijalne  zakiade 
Marija-Terezijanske  za  g.  1885.  - Kod  glasovanja  prim- 
Ijeno  je  isto  izvjesce  te  zakpucak  glasi : 

Proracun  zakiade  narodnih  uciona  za  g.  1885.  prima 
se  po  predlogu  vlade  i to : 

pokrice  sa 49.796  for. 

potreba  sa 49.796 

za  tim:  Proracun  zakiade  stipendijalne  Marija-Terezijanske 
za  g.  1885.  prima  se  po  predlogu  i to: 

pokrice  sa 1.326  for. 

potreba  sa 1.260 

visak  sa  . . " 66  for. 

Za  tim  preslo  se  je  na  razpravu  I.  izvjesca  peticio- 
nalnoga  odbora  i to : 

I.  br.  20. (sub.  Uznicki  strazari  kr.  sudbenoga  stola 
n Pelovarn  mole  povisenje  place,  ter  osjeguranje  mi- 
rovine. 


Odbor  za  razsudbu  zemaljskih  racuna,  podnasa  iz- 
vjesce 0 racunih  saborskih  troskova  za  vreme  od  1.  sieenia 
do  30.  rujna  1885. 

Staviti  ce  se  11a  dnevni  red. 

Odbor  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  podnasa  iz- 


Odboi  predlaze,  da  se  molba  ustupi  kralj.  zemaljskoj 

vladi. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

II.  Pi.  38.|sab.  Uznicki  strazari  kr.  sudbenoga  stola 
u Osieku,  mole  povisenje  place,  namjestenje  uz  dekret,  ter 
osjeguranje  mirovine. 
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Odbor  predlaze,  da  se  molba  ustupi  kr.  zemaljskoj 

vladi. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

III.  Br.  69.|sab.  Obcina  Stari  Slankamen  moli,  da  se 
iz  investicionalne  zaklade  sagradi  cesta  od  Dunava  do 
Novog  Slankamena. 

Ustupa  se  preuzv.  g.  banu. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

IV.  Br.  132.sab.  Gjuro  K.  Protic,  ravnatelj  putujucega 
kazalistnoga  druztva.  moli,  da  mu  se  podieli  primjerena 
novcana  podpora. 

Odbor  predlaze,  da  se  molba  ustupi  kr.  zemaljskoj 

vladi. 

Prima  se  po  predlogu  odbora. 

V.  Br.  138. 'sab.  Franjo  Serafin  Vilhar,  hrvatski  skla- 
datelj  u Karlovcu  moli  podporu  za  lzdavanje  svojib  glasbo- 
tvorah. 

Ustupa  se-kr.  zom.  vladi. 

Prima  se  po  predlogu  odbora. 

VI.  Br.  139.|sab.  Terezija  pi.  Koroskeny  iz  Vinice, 
moli  da  se  za  muzej  kupi  slika  spadajuca  u njenu  vlast- 
nost.  Odbor  zakljuci  posto  sama  moliteljica  svoju  molbu 
upravlja  na  privatne  osobe,  da  se  na  molbu  nikakov  pred- 
log  vis.  saboru  podnieti  ne  ima. 

Primljeno  po  predlogu  odbora. 

Na  dnevnom  redu  dalje  stoji : Izvjesce  saborskoga 
imunitetnoga  odbora  u stvari  zatrazenja  sudbenoga  pro- 
gonjenja  narodnih  zastupnika  gg.  : Vjekoslava  Tykoria, 

1 Vilima  Hatza,  dra.  Grge  Tuskana,  Milosa  Zeca  i Steve 
Tudica. 

Napokon  preduzeto  je  proglasenje  previsnjom  potvr- 
dom  providjenih  hrvatskih  izvornika  na  zajednickom  ugar.- 
hrvatskom  drzavnom  saboru  donesenih  zajednickih  zakon- 
skih  clanakah,  koji  jesu: 

Zak.  cl.  II.  godinu  1885.  o drzavnom  proracunu  za 
god.  1885. 

Zak.  cl.  IV.  godinu  1885.  ticuci  se  drzavne  sgrade, 
imajuce  se  u Budapesti  podici  za  ugarsko  ininistarstvo 
poljodjelstvenih,  obrtnih  i trgovackih  poslova. 

Zak.  cl.  V.  god.  1885.  ticuci  se  drzavnoga  predujma 
J za  svcobcc  izlozbe  u Budapesti  od  g.  1885. 

Zak.  cl.  VIII.  god.  1885.  o regulaciji  deveny  dunara- 
dvanijskoga  poteza  reke  Dunava. 

Zak.  cl.  IX.  god.  1885.  o kr.  ugar.  postanskoj  ste- 
j dionici. 

Zak.  cl.  X.  god.  1885.  o spojnoj  prugi,  sagraditi  se 
| imajucoj  medju  postajama  Szered  i Galgocz-Lipotvar  na- 
lazecimi  se  na  vagdolinskih  potezih  poveljenoga  austro- 
| ugarskoga  drzavnoga  zeljeznickoga  druztva,  kao  i o pre- 
inaci  njekojih  ustanova  dozvolbenih  izprava  uzakonjenih 
zakonskimi  clanci  XLF.  od  godine  1882.  i X.  od  godine 
1884. 

Zak.  cl.  XII.  god.  1885.  o pomnozanju  bakrenoga 
j sitnoga  novca. 


Zak.  cl.  XIII.  god,  1885.  o izgradjenju  zeljeznice  od 
Doboja  preko  Dolnje  Tuzle  do  Siminkana. 

Zak.  cl.  XIV.  god.  1885.  ticuci  se  preinake  12.  §. 
XYVIIL  zak.  cl.  od  1875.  godine. 

Zak.  cl.  XVI.  god.  1885.  o preustrojenju  castnickoga 
sbora  domobranskih  liecnika. 

Zak.  cl.  XVII.  god.  1885.  o pokricu  troskova,  po- 
trebitih  za  dogradnju  sgrade  Ludovika-akademije. 

Zak.  cl.  XVIII.  god.  1885.  u pogledu  opunovlascenja, 
odnosecega  se  na  dozvolu  i pripomoc  biharskih  i bekeskih 
zeljeznica  mjestnoga  interesa. 

Zak.  cl.  XIX.  god.  1885.  u pogledu  opunovlascenja 
odnosecega  se  na  izgradjenje  i dozvolu  matranske  zeljez- 
nice mjestnoga  interesa. 

Zak.  cl.  XX.  god.  1885.  o nabavi  obrtne  glavnice 
kr.  ug.  drzavnih  zeljeznica  i njihove  tvornice  strojeva 
kao  i diosgjorske  tvornice  zeljeza  i celika  ter  erarialnili 
zeljeznica. 

Zak.  cl.  VII.  god.  1885.  o preinaci  ustrojstva  kuce 
velikasa. 

Zak.  cl.  XI.  god.  1885.  ob  umirovljenju  drzavnih  ci- 
novnika,  podcinovnika  i podvornika. 

Zak.  cl.  XXII.  god.  1885.  ob  ocevidnosti  zemljarin- 
skoga  katastra. 

Iza  procitanja  ovih  zakonskih  clanaka  stavlja  narodni 
zastupnik  g.  dr.  Sime  Mazzura  sliedecu  interpelaciju : 

1.  Je  li  istina,  da  je  bivsi  tajnik  kr.  zemalj.  vlade 
Gjuro  pi.  Milic  svrgnut  sa  sluzbe  samo  zato,  sto  je  refe- 
rentu  o zavicajnosti  i izbornih  poslovih  kod  gradskoga 
poglavarstva  u Zagrebu  priobcio  u svrhu  uredovnu  dopise, 
odnosece  se  na  predhodnu  sankciju  zakonske  osnove  o 
zavicajnih  odnosajih  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji, 
narocito  dopise  odnosece  se  na  sadrzaj  i tumacenje  11.  §. 
osnove  ? 

2.  Ako  da,  kako  opravdava  preuzv.  g.  ban,  svoj  po- 
stupak  proti  tajniku  kr.  zemaljske  vlade  gosp.  Gjuri  pi. 
Milieu  ? 

Interpelacija  dostaviti  ce  se  preuzv.  g.  banu. 

Predsjednik  zakljuci  danasnju  sjednicu  u 12  satih  o 
podne  i urece  buducu  za  subotu  dne  31.  listopada  1885. 
u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim  redom : 

1.  Izvjesce  odbora  za  razsudbu  zem.  racunah  o ra- 
cunih  saborskih  troskovah  za  vrieme  od  1.  sieenja  do 
30.  rujna  1885.  god. 

2.  Izvjesce  istoga  odbora  o racunskom  zakljucku  o 
potriebi  i pokricu  autonomnoga  budgeta  kraljevina  Hr- 
vatske  i Slavonije  za  god.  1883. 

3.  Izvjesce  proracunskoga  odbora  o proracunih  zem. 
zakladah,  stojecih  pod  upravom  odjela  za  unutar.  poslove 
kr.  hrv.-slav.-dalm.  zemaljske  vlade  za  god.  1885. 

M i r k o Hrvat  v.  r , 
predsjednik. 

S t j e p a n Popovic  v.  r., 
sab.  biljeznik. 
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Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javi.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore ! Na  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

„Kr.  sudb.  stol  n Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudbenoga 
progonjenja  nar.  zast.  Eugena  Kumicica  radi  pokusanoga 
javnoga  nasilja  globljenjem“. 

Ide  odboru  imunitetnomu. 

„Kr.  sudb.  stol  u Zagrebu  moli  za  dozvolu  sudbenoga 
progonjenja  nar.  zast.  dra.  Jakova  Radosevica  radi  poci- 
njenoga  prestupka  oznacena  u §.  308.  k.  z“ 

Ide  odboru  imunitetnomu. 

„Molba  Betike  Cacic,  udove  kr.  gimn.  profesora,  za 
podporu  iz  zem.  sirotinske  zaklade“. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prije  nego  se  prodje  na  dnevni  red,  ima  riec  g.  Maz- 
zura  obzirom  na  poslovnik. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore!  Nas  poslovnik  pro- 
pisuje  u §.  35.,  da  se  prepis  interpelacije  ima  po  pred- 
sjedniku  sabora  dostaviti  banu  sa  pozivom,  da  u prvoj 
sjednici  saborskoj  izjavi,  hoce  li  odgovoriti  ili  ne.  Ovoga 
se  propisa  vis.  vlada  nije  drzala.  a ja  smatram,  da  je  ona 
obvezana  kao  i sabor  drzati  se  propisah  poslovnika.  Posto 
mi  je  poznato,  da  vis.  predsjednictvo  uviek  priobcuje  vis. 
vladi  interpelacije  sa  pozivom  na  §.  35.  poslovnika,  a 
vlada  se  ipak  tomu  ne  odazivlje,  to  molim  vis.  predsjed- 
nictvo, da  pozove  vis.  vladu,  neka  se  ocituje,  hoce  li  na 
interpelaciju,  koju  sam  stavio,  odgovoriti. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Ja,  doticno  predsjednictvo, 
sabora  dostavljam  uviek  vis.  zem.  vladi  interpelacije  s po- 
zivom na  poslovnik.  Ako  vlada  tomu  zadovoljiti  nece,  to 
predsjednictvo  ne  ima  nikakva  sredstva,  da  vladu  na  to 
prisili,  s toga  drzim,  da  je  svaki  ponovni  poziv  suvisan. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Ja  mislim,  da  je  predsjednictvo 
sabora  zvano,  da  stiti  ustanove  sab-  poslovnika.  Ako  se 
koji  clan  sabora  prituzi,  da  njetko  ne  obdrzava  sab.  po- 
slovnika, onda  je  duznost  predsjednictva  saborskoga  bditi 
nad  tim,  da  se  obdrzavaju  ustanove  sab.  poslovnika,  s toga 
ja  opetovano,  molim,  da  se  pozove  vlada,  da  vrsi  usta- 
nove poslovnika,  ako  ne,  ja  molim,  da  se  visoki  sabor 
izjavi,  je  li  postupak  predsjednictva  korektan. 

Predsjednik:  Ja  sam  vec  izjavio,  da  je  postupak  pred- 
sjednictva posve  korektan,  posto  predsjednictvo  uviek  do- 
stavlja  vladi  interpelacije  pozivom  na  poslovnik. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic : Vis.  sabore ! Koliko  se 
sjecam,  u nekoj  zadnjoj  sjednici  stavio  je  zast.  dr.  Rado- 
sevic  interpelaciju  glede  obdrzavanja  te  ustanove  poslovnika. 
Vlada  ce  imati  priliku  doskora  odgovoriti  na  tu  interpe- 
laciju i onda  ce  gosp.  zastupnik  klanjacki  imati  prillike 
uvjeriti  se  o korektnosti  postupka  vladinoga. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ja  zelim  znati,  hoce  li  vlada  od- 
govoriti . . . 


Predsjednik:  Molim,  gosp.  zastupnik  nema  vise  rieci, 
posto  se  po  poslovniku  ne  moze  dopustiti,  da  jedan  dva 
tri  put  o istoj  stvari  govori. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  na 
prvom  mjestu  izvjesce  saborskoga  odbora  za  razsudbu 
zemaljskih  racuna,  o racunih  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1885. 

Molim  g.  izvjestitelja. 

Izvj.  Stevo  Popovic  (cita)  : 

Izvjesce 

saborskoga  odbora  za  razsudbu  zemaljskih  racuna,  o ra- 
cunih sabora  kraljevina  Dalmacije.  Hrvatske  i Slavonije 

za  god.  1885. 

Visoki  sabore ! 

Sljedujuci  nalogu,  sadrzanom  u zakljucku  ovoga  vi- 
sokoga  sabora  donesenoga  u LVI.  sjednici  od  30.  rujna 
1885.  primio  je  i u pretres  uzeo  ovaj  odbor  upucene 
racune  o troskovih  sabora  kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885. 
godine,  te  pronasao  iste  u svemu  podpuno  u redu,  i to: 


Ukupni  primitak  za  vrieme  od  1. 

siecnja  do  30.  rujna  1885. for.  68.889-92 

Ukupni  izdatak  za  isto  vrieme  . . „ 63.007-83 

Te  blagajnicki  ostatak „ 5.882-09 


S toga  predlaze : da  visoki  sabor  izvoli  racunski  za- 
kljucak  saborskih  potreba  i pokrica  za  vrieme  od  1.  siecnja 
do  30.  rujna  god  1882.  odobriti,  te  racunopoloziteljem 
absolutory  podieliti. 

Predsjednik:  Zeli  li  tko  o tom  progovoriti?  (Ustaje 
zast.  barun  Rukavina.) 

Riec  imade  zastupnik  g.  barun  Rukavina. 

Barun  Gjuro  Rukavina : Po  tom  izvjescu,  koje  je  ovdje 
predlozeno,  potroseno  je  na  ovaj  sabor  za  tri  cetvrt  go- 
dine preko  60.000  for.  Ako  se  bude  u tom  razmjerju  tro- 
silo,  biti  ce  potrosak  za  cielu  godinu  preko  80.000  for. 
U tom  izvjescu  ne  dolaze  pojedinkosti ; niti  znadem  ja, 
niti  znadu  moji  prijatelji,  kako  se  taj  novae  potrosio.  Za 
odobriti  taj  racun  i za  razloge  k tomu  imati,  morali  bi 
znati  sve  pojedinkosti,  kako  su  nanizane  s ovim  racunom. 

Ja  cu  samo  uvjetno  razlagati  nase  stanoviste  i u 
tom  smislu  imam  izjaviti:  da  ako  su  ovdje  i nasi  putni 
troskovi  sadrzani,  da  bi  svota  za  te  putne  troskove  mnogo 
manja  morala  biti ; jer  ovaj  sabor  rnogao  bi  svake  godine 
jednom  zasjedati  i onda  bi  samo  jedan  putni  trosak  bio. 
To  bi  se  lahko  moglo  postici,  ako  bi  se  samo  gledalo  lih 
na  djelovanje  povoljno  po  hryatski  narod.  Ako  su  u ovom 
troskovniku  sadrzani  izdatci  za  saborski  dnevnik  i za  sa- 
borske  sjednice,  koje  njeko  vrieme  dobivamo  redovito  za 
svaku  sjednicu  drugi  dan,  to  bi  i ovaj  trosak  mogao  izo- 
stati  i novae  se  upotriebiti  za  druge  koristnije  svrhe.  N. 
pr.  u Francezkoj  nema  nid  saborskoga  dnevnika,  niti  nema 
posebnoga  izvjesca  o saborskih  sjednicah,  vec  u sluzbenih 
novinah  dolazi  izvjesce  tocno  napisano  iz  sitnopisnih  bi- 
ljezkah.  Zasto  se  ne  bi  moglo  to  i kod  nas  uvesti,  da 
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nase  sluzbene  novine  u prilogu  donasaju  tocno  i pod- 
puno  izvjesce  iz  sitnopisnih  biljezkah,  i taj  trosak  bi 
prestao. 

Kad  se  koj  racun  razpravlja,  mora  se  gledati  na 
svaki  dohodak,  na  svaku  stetu  i na  svaki  probitak,  koj 
je  s njim  svezan.  U svakom  sboru,  gdje  se  razpravlja  o 
javnih  probitcih,  mora  da  vlada  neogranicena  sloboda 
govora.  Govornik  rnoze 'se  pedepsati,  dapace  vise  puta 
se  govornik  i mora  pedepsati,  nu  ta  pedepsa  ima  se  pro- 
tezati  lib  na  njegovu  osobn  i ne  smije  se  protezati  na 
sav  narod.  Narod  ne  smije  biti  lisen  svoga  zastupnika, 
i to  takovoga,  u kojega  ima  svoje  povjerenje.  Usuprot 
ovih  nacela,  koja  su  sveta  i drze  se  neoskvrnutimi,  kod 
nas  vecina  lisava  narod  svojih  zastupnika,  i to  takvih 
zastupnika,  koji  svoju  duznost  vrse.  I vi  ste  iz  ove  kuce 
izagnaii  muzeve,  koji  samo  ovdje,  kad  vas  gledaju  jesu 
takovi,  ali  svigdje  drugdje  u svakom  druztvu,  u svakom 
mjestu  nema  naobrazenijih  i uglodjenijih  ljudi  od  njih. 
(Oho ! na  desnici.)  Vi  ste  se  dali  na  prostu  prijavu  . . . 
(0  ! o ! na  desnici.) 

Predsjednik : Ja  opominjem  g.  govornika,  da  ne  bi 
govorio  ono,  sto  ne  stoji  i sto  ne  smije  ovdje  govoriti. 

Barun  Gjuro  Rukavina : Gospodo ! Vi  ste  se  obratili 
na  sudbenu  oblast  i trazili,  da  postupa  proti  cinu,  koj 
se  je  dogodio  u ovoj  sabornici,  a sami  ga  tajite.  Za  ovo 
izvjesce  u prvom  pogledu  bi  se  drzalo.  da  nije  vazno,  ali 
je  vazno  i narocito  zato,  jer  se  izkazuje,  da  se  je  potrosilo 
nekoliko  desetaka  tisuca  forinti,  a potrosilo  se  za  tielo, 
od  koga  narod  posvemasne  koristi  ne  uziva.  Ja  bar  i 
moji  drugovi  niti  sami  znademo,  niti  smo  to  od  naroda 
inace  culi,  da  mu  je  ovaj  sabor  ikakve  koristi  donio.  Vi 
se  pustate  samo  na  glasovanje,  vi  se  naslanjate  na  vasu 
vecinu,  vi  n cete  predmete.  koji  ovamo  dolaze,  savje&tno 
pretresivati,  a ne  samo  da  sami  ne  cete,  nego  i manjemu 
djelu  ovoga  sabora  zapriecavate  razpravljati  o predmetih. 
Nije  dosta.  da  vi  vase  duznosti  ne  vrsite  po  vasem  mnie- 
nju,  vec  ste  dopustili  riec  muzu  u ovoj  sabornici,  koji 
nije  niti  clan  sabora,  vec  je  samo  clan  vlade  . . . 

Predsjednik : Ja  poricem,  da  je  ovdje  tko  govorio, 
kornu  nije  riec  pripadala. 

Barun  Gjuro  Rukavina:  Nije  clan  sabora.  (Zamor  na 
ljevici.) 

Predsjednik:  Tko  je  clan  vlade,  njemu.  pripada  riec 
isto  tako  ovdje  kao  sto  i g.  barunu  Rukavini.  (Na  desnici 
Tako  je!) 

Barun  Gjuro  Rukavina:  Molim  g.  predsjednice,  ja  jos 
nisam  dogotovio.  Glanovom  vlade  pripada  riec,  tojaznam, 
ali  u poslovih  lih  vlade,  a ne  osobnih  stvarih,  kako  se  to 
ovdje  dogodilo. 

Due  5.  t.  m.  preuzv.  g.  Khuen-Hedervary  . . . 

Predsjednik : To  ne  spada  na  stvar.  Vi  ste  vec  do- 
voljno  govorio  ob  onorri,  sto  se  ne  bi  smjelo  govoriti.  Ja 
vas  molim  i opominjem,  da  ne  bi  govorili  o predmetu, 
koji  ne  stoji  u nikakovu  savezu  s predmetom,  koji  se  na- 

iazi  na  dnevnom  redu. 

1 


Barun  Gjuro  Rukavina:  To  stoji  u savezu  . . . 

Predsjednik : Ja  cu  vam  oduzeti  riec,  ako  ne  cete 
govoriti  o stvari.  Ovdje  su  predlozi  odbora  za  razsudbu 
saborskih  racuna,  a nije  govor  o djelovanju  sabora,  niti 

0 djelovanju  vlade.  U nasem  poslovniku  ne  stoji  nigdje 
razlika,  kada  vlada  ima  pravo  govoriti,  a kada  ne.  Dakle 
po  zakonu  rnoze  vlada  u svako  doba  i o svakom  pred- 
metu govoriti. 

Barun  Gjuro  Rukavina  (nastavlja) : Vi  ste  se  izticali 
s tim  covjekom.  (Zamor  na  desnici.) 

Predsjednik  : Ja  g.  govornika  posljednji  put  opominjem, 
da  o stvari  govori;  jer  cu  vam  inace  uzeti  riec.  Stvari  o 
kojih  govorite,  ni  malo  ne  spadaju  na  predmet,  koji  se 
nalazi  na  dnevnom  redu. 

Gjuro  barun  Rukavina:  Moja  gospodo!  Ja  cu  preki- 
nuti  premda  bi  irnao  jos  nesto  navesti.  (Zamor  na  des- 
nici.) Medjutim  taj  cin  je  javnosti  predan  i radi  toga  cina 
mi  po  pravu  ne  bi  smjeli  vise  u ovaj  zbor  doci  i u ovo 
druztvo,  u kojem  je  ovaj  covjek.  Medjutim  ja  i moji  dru- 
govi dolazimo  u ovo  druztvo  samo  zato,  da  vrsimo  svoju 
duznost  i da  po  mogucnosti  sve  predmete  razpravljati 
mozeino ; dolazimo  zato,  jer  se  drzimo  nacela,  cistomu  je 
sve  cisto,  i jer  smo  odlucili  uztrajati  neodoljivo  braneci 
pravo  hrvatskoga  naroda,  i jer  se  nadamo,  da  cemo  mi 

1 nasi  sljedbenici  u narodu  prezivjeti  i vas  u vecini  i 
vase  gospodare  i vasih  gospodara  gospodarenje.  (Zivio ! 
na  ljevici.) 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  o tom  govoriti?  (Nitko  se 
ne  javlja.) 

Posto  nitko  o tom  ne  zeli  govoriti,  riec  imade  gosp. 
izvjestitelj. 

Izvjestitelj  Stevo  Popovic:  Visoki  sabore ! Da  li  ce 
narod  nas  imati  koristi  o takovu  radu,  kaosto  to  moj 
velestovani  g.  predgovornik  misli,  to  neka  prosudi  narod ; 
meni  je  na  obranu  doticnoga  odborova  predloga  samo  to 
kazati,  da  g.  predgovornik,  velestovani  clan  ovoga  sabora, 
nije  dokazao  s nikoje  strane,  da  bi  se  ovim  racunom  sto 
osnovana  prigovoriti  dalo,  jer  ono,  sto  veli,  da  njemu  i 
njegovim  prijateljeni  nije  poznat  detailiran  prihod  i raz- 
hod,  nije  razlog  protimbe  vec  zato,  sto  se  svi  odbori,  da 
tako  i ovaj  odbor  za  zakljucne  racune,  sastavljaju  iz  svih 
stianakah  ove  vis.  kuce,  a da  li  je  g.  predgovornik  ili 
stranka  prava  ovoj  ili  onoj  stranci  prijatelj  ili  ne,  to  na 
svaki  nacin  ne  rnoze  biti  osnov  za  opravdanje,  za  zamet- 
nuce  ovim  prigovororn.  Ovi  dakle  racuni  nisu  jednostrano 
pretrazeni,  niti  je  ovakov  zakljucak  jednostrano  podnesen, 
nego  se  to  dogodilo  uz  uticaj  svih  stranaka.  — Nu  ja  sa 
sa  svoje  strane  mislirn,  u koliko  je  govor  g.  predgovornika 
glede  samoga  predmeta  neosnova.n,  a vis.  je  kuca  tomu  svje- 
dok,  da  je  samo  za  to  ustao  da  govori  povodom  racuna,  da 
rnoze  iztaci  ono,  sto  smo  malo  prije  culi,  a ne  o racunih, 
koji  stoje  na  dnevnom  redu. 

Posto  su  se  svi  racuni  pronasli  podpuno  korektnimi, 
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molim  vis.  sabor,  da  ovaj  zakljucak  odbora  onako  pri- 
hvati.  kako  je  ovdje  podnesen. 

Predsjednik:  Sada  ce  se  glasovati  o sliedecem  pred- 
logu  (cita):  „Racunski  zakljucak  saborskib  potreba  i po- 
krica  za  vrierae  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  godine  1885. 
odobravaju  se  te  racunopoloziteljem  absolutorij  podie- 
ljuje“. 

Prima  li  vis.  sabor  ovaj  predlog  odbora?  (Prima.) 

Ovaj  je  predlog  primljen. 

Prelazi  se  na  drngi  predmet  dnevnoga  reda.  naime 
na  izvjesce  saborskoga  odbora  za  razsndbu  zemaljskih  ra- 
cuna  o racunskom  zakljucku  o potrebi  i pokricu  auto- 
nomnoga  budgeta  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  god. 
1883. 

Izvjestitelj  Stevo  Popovic  (cita): 

Izvjesce 

saborskoga  odbora  za  razsudbu  zemaljskih  racuna  o ra- 
cunskom zakljucku  o potrebi  i pokricu  autonomnoga 
budgeta  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  god.  1883. 

Visoki  sabore! 

Odbor  za  razsudbu  zakljucnih  racunah  o racunskom 
zakljucku  o pokricu  autonomnoga  budgeta  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije,  pregledavsi,  saborskim  zakljuckom 
iz  XLIV.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  od  4.  svibnja  1885.  god.  urucene  mu.  po  kr. 
zem.  vladi  od  19.  travnja  1885.  god.  br.  15.734.  z.  v. 
saboru  predlozene  zakljucne  racune  zemaljskoga  autonom- 
noga budgeta  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  godinu 
1883.,  te  obnasav  ih  urednimi  podnosi  vis.  saboru  ovo 
izvjesce : 

-A—  Potreba. 


POGLAVJE  I. 

Sabor. 

Preliminirano 50.000  for.  — nvc. 

Doznaceno 27.557  „ 71 

Manje  . 22.442  for.  29  nvc. 

POGLAVJE  II. 

Ban. 

Preliminirano 26.000  for.  — nvc. 

Doznaceno 28.269  „ 99 

Vise  . 2.269  for.  99  nvc. 


opravdano  usljed  uvedenog  kr.  povjerenictva. 

POGLAVJE  III. 

0 d j e 1 z a unutarnje  p o s 1 o v e. 
Naslov  1.  Sredisnja  uprava. 


Preliminirano 91.561  for.  — nvc. 

Doznaceno . 95.378  „ 89 

V ise  - . , 3.817  for.  89  nvc. 


opravdano  usljed  vece  potrebe  za  uredske  i pisarnicke 
potrebe  i sto  interkalar  u preliminiranoj  svoti  nije  po- 
lucen. 


Naslov  2.  Gradjevni  odsjek. 

Preliminirano 20.818  for.  — nvc, 

Doznaceno 


20.950 


74 


^ise  . . . 132  for.  74  nvc. 

opravdano  tim,  sto  preliminirani  interkalar  nije  polucen. 
Naslov  3.  Racunarski  ured. 

Preliminirano 39.929  for.  — nvc. 

Doznaceno 40.605  .,  47 

^ ise  ...  676  for.  47  nvc. 

opravdano  tim,  sto  nije  preliminirani  interkalar  polucen. 
Naslov  4.  Statisticki  ured. 

Preliminirano 7.000  for.  — nvc. 

Doznaceno 6.793  7 

Manje  . . . 


Preliminirano 

Doznaceno 


206  for. 
Naslov  5.  Zemaljski  arhiv. 

3.434  for. 

■ 3.539  „ 

Vise  . . 


93  nvc. 


— nvc. 


28 


105  for. 

opravdano  tim,  sto  je  na  uredske  i pisarnicke 
vise  trebalo  i sto  nije  polucen  interkalar. 

Naslov  6.  Zemaljska  blagajna. 

Preliminirano 11.587  for. 

Doznaceno' 11  784 


58  nvc. 
troskove 


— nvc. 
64  .. 


Vise 


opravdano  tim, 
Naslov 

Preliminirano 

Doznaceno 


197  for.  64  nvc. 
sto  nije  polucen  preliminirani  interkalar. 
7.  Kr.  politicke  oblasti  I.  molbe. 


370.806  for. 
364.700  „ 


— nvc. 
27  „ 


73  nvc. 


— nvc. 
87 


Manje  ...  6.105  for. 

Naslov  8.  Zdravstvo. 

Preliminirano 178.360  for. 

Doznaceno 192.062 

Vise  . . . 13.702  for.  87  nvc. 

opravdano  radi  vecega  troska  na  zemaljsku  ludnicu. 
Naslov  9.  Zemaljsko  oruznictvo. 

Prelimirano 241.440  for.  

Doznaceno 241.047  „ 33 

Manje  . 382  for.  67 

Naslov  10.  Zemaljske  i zupauijske  sgrade. 

Preliminirano 14.400  for. 

Doznaceno 13.236 


nvc. 


nvc. 


— nvc. 


96 


Naslov 

Preliminirano  . 
Doznaceno  . . 


11.  Oesto- 


• . 1.163  for. 

i vodogradjevine. 

. . 722.831  for. 

. . 718.418 


4 nvc. 


nvc. 


11 


Manje  . . . 4.413  for.  89  nvc. 

Naslov  12.  Prinos  narodno-gospodarskim  svrham. 

Preliminirano 157.100  for.  — nvc. 

Doznaceno 140.357  50 

Manje  ...  16.742  for.  50  nvc. 

Naslov  13.  Prinos  narodnim  zavodom  i zemaljski 
stipendiji. 

Preliminirano 38.840  for.  — nvc. 

Doznaceno 58.115  — 

J ise  . . . 19.275  for.  — nvc. 

opravdano  subvencijom  nar.  kazalistu. 
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Naslov  14.  Razne  potrebe  i nepredvidivi  troskovi. 

Preliminirano 16.400  for.  nvo. 

Doznaceno » 7.256  „ „ _ 

Manje  ...  9.144  for.  — nvc. 

Naslov  15.  Mirovine. 

Preliminirano 173.170  for.  — nvc. 

Doznaceno . 169.609  ,,  28  „ 

Manje  . . . 3.560  for.  72  nvc. 

Posljedak  poglavja  III.  po  tome  jest  sliedeci : 
kod  naslova  4,  7,  9,  10,  11,  12, 

14,  15  pristednje  iznasaju  . . 41.728  for.  66  nvc. 

nasuprot  prekoracenja  kod  naslova 

1,  2,  3,  5,  6,  8,  13  . . . . 37.908  „ 20  „ 

te  po  tom  doznaceno  manje  . . 3.920  for.  46  nvc 

POGfLAVJE  IV. 

Bogostovje  i nastava. 

Naslov  1.  Sredisnja  uprava. 


31.959  for.  — nvc. 
32.188  „ 44  „ 


Preliminirano 

Doznaceno • 

Vise  . . . 219  for.  44  nvc. 

opravdano  nepolucenim  interkalarom. 

Naslov  2.  Zemaljski  prinos  u svrhe  bogostovne. 

Preliminirano 146.966  for.  — nvc. 

Doznaceno • 133.563  „ 32  „ 

Manje  . . . 13  402  for.  68  nvc. 

Naslov  3.  Kr.  sveuciliste  Franje  Josipa  I. 

Preliminirano 88.764  for.  — nvc. 

Doznaceno 99.415  „ 88V2 

Vise  . TV  10.651  for.  88 7*  nvc. 

opravdano  nabavkom  posoblja  za  sveuciliste  i vanrednom 
potrebom  ogreva  i razsvjete  sveucilista. 

Naslov  4.  Srednja  ucilista. 

Preliminirano 222.224  for.  nvc. 

Doznaceno . 228.000 „ 88 „ 

Vise  . . . 4.776  for.  88  nvc. 

opravdano  prirastkom  beriva  za  dva  profesora  i sto  nije 
preliminirani  inteikalar  postignut. 

Naslov  5.  Primaljsko  uciliste  n Zagrebu. 

Preliminirano 4.780  for.  — nvc. 

Doznaceno • 4D80  „ 76 „ 

Manje  . . . 699  for.  24  nvc. 

Naslov  6.  Uprava  pudkili  skola  i preparandije. 
Preliminirano 34.230  for.  — nvc. 


Doznaceno 


34.722 


96 


opravdano  s tim 
terkalar. 

Naslov 
Preliminirano 
Doznaceno 


Vise  . . . 492  for.  96  nvc. 

sto  nije  postignut  preliminirani  in- 


Stipendije  i obce  obrazovne  svrhe. 
30.073  for.  - 


29.347 


15 


nvc. 


opravdano  potrebom  adoptacije  na  sveucilistnoj  i na  gim- 
nazijalnoj  zgradi  u Zagrebu,  kao  i za  viseradnje  u kemic- 
kom  laboratory u. 

Naslov  9.  Mirovine. 

Preliminirano 26.291  for.  — nvc. 

Doznaceno . 30.531  „ 1472  „ 

Vise  . . . 4.240  for.  147a  nvc. 

opravdano  prirastajem  novih  mirovina. 

Posljedak  obracuna  ovoga  IV.  poglavja  jest : 
naslovi  2,  5 i 7 pokazuju  pri- 

stednju  od  14.827  for.  77  nvc. 

nasuprot  prekoracenja  na  naslovi 

1.  3.  4,  6,  8,  9 sa  . . . . . 34.080  „ 41  „ 

te  prema  tomu  prekoracenje  sa  . 19.252  for.  64  nvc 

POGLAVJE  V. 

0 d j e 1 z a pravosudj  e. 

Naslov  1.  Sredisnja  uprava. 

Preliminirano 27.882  for 

Doznaceno • 20.960  „ 

Manje  . . . 


nvc. 


38 


Preliminirano 

Doznaceno 


Manje  . . . 725  for.  85  nvc. 

Naslov  8.  Zemaljske  i skolske  sgrade. 

Preliminirano 38.500  for.  — nvc. 

Doznaceno • 52.199  „ 10  „ 

Vise  . . . 13.699  for.  10  nvc. 


6.921  for.  62  nvc. 

Naslov  2.  Kr.  stol  sedmorice. 

44.320  for.  — nvc. 

40.449  „ J3 

Manje  . TV  3.870  for.  27  nvc. 

Naslov  3.  Kr.  banski  stol. 

Preliminirano 96.663  for.  — nvc. 

Doznaceno . 92.684  „ 8lV2 

Manje  . . . 3.978  for.  8IV2  nvc. 

Naslov  4.  Kr.  sudbeni  stolovi. 

Preliminirano 448.280  for.  — nvc. 

Doznaceno • 460.006  „ 98 

Vise  . V ~ 11.726  for.  98  nvc. 

opravdano  vecimi  troskovi  kaznenoga  postupka  i ovrhe 
kazne  slobode. 

Naslov  5.  Kr.  kotarski  sudovi. 

Preliminirano 323.126  for.  — nvc. 

Doznaceno • 318.311  „ 86V2  „ 

Manje  TV  4.407  for.  137a  nvc. 

Naslov  6.  Kr.  zemaljske  kaznione. 

Preliminirano 138.370  for.  nvc. 

Doznaceno • 132.962  „ 6b  „■ 

Manje  . . . 5.407  for.  37  nvc. 

Naslov  7.  Zemaljske  i zupanijske  zgrade. 

Preliminirano 46.840  for.  nvc. 

Doznaceno 49.982  „ 33  „ 

Vise  . TV  3.142  for.  33  nvc. 

opravdano  vecimi  troskovi  na  regiju  i tekuce  popravke. 
Naslov  8.  Mirovine. 

Preliminirano 101.682  for.  nvc. 

Doznaceno . 105.813  „ 79  „ 

Vise  . . . 4.131  for.  79  nvc. 

opravdano  priraslimi  u tecaju  godine  mirovinami. 
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Posljedak  ovoga  V.  poglavja  jest: 
naslovi  1,  2,  3,  5 i 6 pokazuju 

pristednju  od 24.991  lor.  58  nvc. 

preraa  prekoracenju  kod  naslova 

i 7 i 8 od 19.001  „ 10  „ 

te  po  tome  doznaceno  manjeT~^  5.990  for.  48  nvc. 
IB,  JPokrviae. 

POGLAVJE  I. 

0 d j e J z a unutarnje  p o s 1 o v e. 

Naprama  proracunom  usta- 

novljenoj  svoti 57.453  for.  — nc. 

unislo  je  manje  za  . . . . 4.368  .,  87>/2 

POGLAVJE  II. 

Odjel  za  bogostovje  i nastavu. 
Naprama  proracunom  usta- 

novljenoj  svoti  od  . . . 133.776  for.  — nc. 

unislo  je  manje  za  . . . . 665  .,  66 

POGLAVJE  III. 

Odjel  za  pravosudje. 

Naprama  proracunom  usta- 

novljenoj  svoti  od  . . 80.552  for.  — nc. 

unislo  je  manje  za  . . . 11.865  for.  857,  nc. 

POGLAVJE  III. 

Tangenta  izravnik  i neizravnih  poreza 

1 d r u g i h j a v n i h dohodaka. 

Naprama  proracunom  usta- 

novljenoj  svoti  od  . . 3,742.845  for.  — nc. 

manJe  ^ 54.163  for.  25 y2  nc. 

s razloga  sto  je  za  toliko,  za  pokrice  autonomnih  troskova 
manje  izvadjeno  iz  drzavne  blagajne. 

Posljedak  pokrica: 

Unislo  je  kod  sva  cetiri  poglavja  u 

svem  manje  za 71.063  for.  64 p2  nc. 

Uz  zakljucne  racune  autonomnoga  budgeta  kraljevine 
Hrvatske  i Slavonije  za  g.  1884.  podneseni  su  ovomu  od- 
boru  jos  i sljedeci  racunski  podnesci  za  god.  1883.  i to: 

1.  Blagajnicka  bilanca. 

2.  Gospodarski  izkaz  o primitcih  i izdatcih  autonom- 
noga budgeta  za  cielu  god.  1883. 

3.  Izkaz  aktivak  i pasivak. 

4.  Sumarni  izkaz  o gibivoj  i negibivoj  imovini  ze- 
maljskoj. 

Blagajnicka  bilanca  autonomnoga  budgeta  za  godinu  1883. 
pokazuje  ukupni  primitaki  izdatak  od  5,073.191  for.  39y2  nc. 
i sudara  se  s gospodarskim  izkazom  o primitcik  i izdatcih 
za  vrieme  od  1.  siecnja  do  konca  prosinca  1883.  god. 
Blagajnicki  ostatak  na  1. 


siecnja  1883 

a)  na  dotacije  iz  kr.  drzavne 

blagajne 

b)  na  vlastite  dokodke.  ura- 
cunajuc  primitke  prelaz- 
noga  gospodarenja  i racun- 
ske  provedbe  . 


167.521 

for. 

71 

nc. 

1,320.000 

for. 

— . 

nc. 

625.794 

for. 

84 

nc. 

591.193  for.  10  nc. 


2,368.681  for.  74]/2  nc. 


c)  na  primitke  za  autonomni 

budget  kod  kr.  poreznih 
uredak  . .... 

d)  na  placanja  kod  kr.  poreznih 

uredah  i u obce  na  komi- 
sionalna  placanja  za  racun 
kr.  zem.  blagajne  odnosno 
autonomnoga  budgeta,  koja 
su  bilanciranja  radi  kao 
primljene  dotacije  kr.  zem. 
blagajne"  izkazana  kod  pri- 
mitka 

Skupa  . 5,073.191  for.  397,  nc. 

usuprot  izkazano  je  kod  izdatka  : 
aj  izdatci  kod  kr.  zem.  bla- 
gajne god.  1883.  . . . 2,012.533  for.  76  nc. 

b)  izdatci  kod  kr.  poreznih 

uredah  i koinisionalna  pla- 
canja na  racun  autonom- 
noga budgeta  ....  2,959.874  for.  847,  nc. 

c)  blagajnicki  ostatak  kod  kr. 
zem.  blagajne  koncem  g. 

1883.  radi  bilanciranja  . 100.782  for.  79  nc. 

Skupa  ~ 5,073.191  for.  397,  nc. 

Gospodarski  izkaz  o svih  primitcik  i izdatcih  auto- 
nomnoga budgeta  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  31.  prosinca 
1883  sadrzajuci  cielokupni  promet  koli  za  proslu  toli  i 
za  tekucu  godinu  1883.  pokazuje. 

A.  P r i m i t a k. 

1.  U izvjestnom  gospodarenju  : 

a)  podmirba  od  1.  siecnja  do 
konca  travnja  1883.  za  g. 

1882 58.738  for.  56  nc. 

b)  podmirba  od  1.  siecnja  do 

konca  g.  1883.  . . . 4.210.762  for.  03  nc. 

2.  U prelaznom  gospo- 

darenju te  u vjeresijskih  ope- 
racijak  i racunskik  proved- 
bah  svega  


. ■ . . . 803.690  for.  807,'  nc. 

Ukupno  . 5,073.191  tor.  397,  nc. 

B.  Izdatak. 

1.  U izvjestnom  gospodarenju  : 

a)  podmirba  od  1.  siecnja 
1883.  do  30.  travnja  1883. 

za  g.  1882 130.225  for.  427,  nc. 

b)  podmirba  od  1.  siecnja 
1883.  do  31.  prosinca  za 

g.  1883 4,091.758  for.  48  nc. 

2.  U prelaznom  gospodarenju,  ter  u vjeresijskih  ope- 
racijah  i racunskik  proved  bah  : 

a)  podmirba  od  1.  siecnja  do 

konca  g.  1883.  . . . 750.424  for.  70  nc. 

b)  blagajnicki  ostatak  koncem 

g.  1883.  radi  bilanciranja  100.782  for.  79  nc. 

Ukupno  . 5,073.191  for.  397,  nc. 
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Izkaz  aktivah  i pasivah  autonomnoga  budgeta  za  kra- 
Ijevinu  Hrvatsku  i Slavoniju  za  godinu  1883.  pokazuje 
sliedece  reznltate  stranom  a gotovu  novcu,  stranom  u 
efektih : 


A.  A k t i v a. 

Koncem  godine  1883. 
u gotovu  u efektih 

1.  Blagajnicki  ostatak 
u kr.  zem.  blagajni 

u Zagrebu  . . . 100.782  f.  79  n.  20.199  f.  34  n. 

2.  Glasom  glavnoga 
svotnoga  zakljuc- 
noga  racuna  za  aut. 

budget  ....  227.7801  97  n.  — f.  — n 

3 Zem  rezervna  za- 

klada — f.  37V2  n.  150.080  f.  — u. 

4.  Naukovna  zaklada  — f. — n.  — f.  — n. 

Skupa  . 338.464  f.  137a  n.  170.279  f.  39  n. 
498.743  for~5 27*  nc. 


B.  Pasiva. 


1.  Glasom  glavnoga  svotnoga 
zakljucnoga  racuna  za  autonomni 


budget 

31.033 

for. 

67 

nc. 

2.  Ostatak  zajma  od  40.0000 

for.  za  pravosudne  sgrade  . . 

364.520 

for. 

26 

nc. 

3.  Ostatak  zajma  od  40.000 

for.  za  kupljenu  Gajevu  kucu  u 
Zagrebu  

26.144 

for. 

40 

nc. 

4.  Ostatak  zajma  od  9.500 

for.  za  kupljenu  Althalerovu  kucu 
u Pakracu 

7.608 

for. 

45 

nc. 

5.  Ostatak  zajma  od  40.000 

for.  za  kupljenu  Kukovicevu  kucu 
u opatickoj  ulici  u Zagrebu  . . 

38.325 

for. 

4 

nc. 

Skupa  . 

467.631 

for. 

82 

nc. 

Svota  pasivah  . 

498.743 

for. 

52  V, 

nc. 

Cisti  aktivum 

31.111 

for. 

7072 

nc. 

Sumarni  izkaz  ob  ukupnoj  gibivoj  i negibivoj  imovini 
zemaljskoj  sadrzavajuc  vriednost  koli  svih  zemaljskih  po- 
kretnina,  poimence : uredskoga  pokuctva  i inih  sprava  ; 
za  tim  pastuha,  konja  i rogatog  blaga;  oruzja,  odjela, 
posteljine  itd.  toli  i cieloga  nepokretnoga  imetka  zemaljskoga 
pokazuje  krajem  god.  1883.  ove  rezultate  : 


A.  Pokretnine. 

1.  Kr.  vladni  odjel  za  unutarnje 


poslove 402.744  for.  26  nc. 

2.  Kr.  vladni  odjel  za  bogostovje 

i nastavu 146.012  for.  75  nc. 

3.  Kr.  vladni  odjel  za  pravosudje  98.648  for.  72  nc. 

Ukupno  . 647.405  for.  73  nc. 


B.  Nekretnine. 

1.  Kr.  vladni  odjel  za  unutarnje 


poslove 


1,588.187  for,  38  nc. 


2.  Kr.  vladni  odjel  za  bogostovje 

i nastavu 481.100  for.  — nc. 

3.  Kr.  vladni  odjel  za  pravosudje  1,267.120  for.  48  nc. 

Ukupno  . 3,336.407  for.  86  nc. 

Ukupna  vriednost  pokretne  i nepokretne  imovine  ze- 

maljske  krajem  g.  1883.  3,983.813  for.  59  nc.  Prema 
svemu  ovdie  izlozenom,  odbor  za  razsudbu  zemaljskih  ra- 
cuna predlaze  vis.  saboru,  da  izvoli  zakljuciti: 

„Racuni  autonomnoga  budgeta  kraljevina  Hrvatske 
i Slavonije  o potrebi  i pokricu  za  godinu  1883.  odobra- 
vaju  se.“ 

Predsjednik : Zeli  li.  vis.  sabore,  tko  o tom  govoriti  ? 
(Nitko  se  nejavlja.)  Posto  nitko  ne  zeli  progovoriti,  pitam  : 
Prima  li  vis.  sabor  predlog  odbora  za  razsudbu  zemaliskih 
racuna,  da  se:  „Racuni  autonomnoga  budgeta  kraljevina 
Hrvatske  i Slavonije  o potrebi  i pokricu  za  god.  1883. 
odobra?aju  ?“  (Prima.) 

Predlog  odbora  je  primljen. 

Posto  je  vec  skoro  12  satih,  prelazi  se  na  interpe- 
lacije. 

Riec  imade  zastupnik  g.  dr.  Subotic.  da  stavi  in- 
terpelaciju. 

Dr.  Jovan  Subotic:  Vis  sabore!  U 117.  sjednici  od 
29.  kolovoza  1884.  prihvacena  je  osnova  zakona  „o  ure- 
djenju  posala  spadajucih  na  crkveno-skolsku  autonomiju 
Srba  izpovjednika  grcko-iztocne  crkve  u Hrvatskoj  i Sla- 
voniji  kao  i o upotrebi  cirilice“  u trecem  citanju. 

Ova  je  osnova  zakona  od  sabora  priposlana  Njeg. 
preuzvisenosti  gospodinu  banu  dne  31.  kolovoza  1884. 
pod  br.  590.  radi  izhodjenja  previsnje  sankcije  sa  strane 
krune. 

Prosla  je  dakle  puna  godina  dana  o l toga  doba  i 
ovaj  sabor  nije  jos  o rezultatu  ovoga  predmeta  obavjescen. 

Usljed  toga  stavljam  kako  u ime  svoje,  tako  i u ime 
mnogih  svojih  politickih  prijatelja  na  preuzv.  gosp.  bana 
sljedecu  interpelaciju  (cita) : 

1.  Je  li  Vasa  preuzvisenost  spomenutu  od  sabora  pri- 
hvacenu  osnovu  zakona  svjetloj  kruni  radi  podieljenja 
previsnje  sankcije  podniela? 

2.  Je  li  kakovo  previsnje  riesenje  u ovoj  stvari  jur 
izteklo  i kakovo? 

3.  Ako  nije  Vasa  preuzvisenost  spomenutu  osnovu 
zakona  radi  podieljenja  previsnje  sankcije  kruni  podnieki. 
je  li  voljna  Vasa  preuzvisenost  ovomu  saboru  priobciti 
razloge,  zasto  to  nije  ucinila  i izjaviti  korake,  koje  mozda 
namjerava  u ovoj  stvari  sa  svoje  strane  uciniti. 

Predsjednik:  Interpelacija  dostaviti  ce  se  preuzv.  g. 
banu. 

Riec  ima  g.  barun  Zivkovic. 

Barun  Jovan  Zivkovic : Visoki  sabore ! Ovaj  postupak 
malko  me  je  iznenadio  sa  strane  neposrednoga  g.  predgo- 
vornika,  jer  za  vrieme  od  25  godina,  odkako  sam  na 
politickom  polju,  ovo  je  prvi  slucaj,  da  je  koji  drugi  ovdje 
interpelaciju  zastupao,  nego  li  g.  govornik,  koji  je  inter- 
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pelaciju  izneo.  Doticnu  interpelaciju  stavio  sam  ja  10. 
siecnja  t.  g.  i rekao  sam  to : Posto  mi  je  poznato,  da  je 
u jednoj  od  zadnjih  sjednica  prosloga  sabora  po  saboru 
donesena  i prihvacena  zakonska  osnova,  koja  glasi  ob 
ustrojenju  ili  polucenju  ili  opredieljenju  crkveno-skolske 
autonomije  pravoslavnih  Srba  grcko-iztocne  vjere  u ovik 
zemljah,  te  sam  tako  Slobodan  bio  ja,  a ne  g.  predgovor- 
nik,  upozoriti  vladu  na  sudbinu  te  osnove,  da  li  naime 
imade  nade,  da  ce  biti  sankcionirana.  I ja  sam  gosp. 
predsjednice,  koji  vise  mjesecih  cekam  odgovor  na  ovu 
interpelaciju. 

Ja  sam  se  prije  vise  dana  opetovano  javio  vis.  pred- 
sjednictvu,  da  sam  voljan  upotriebiti  pravo  po  §.  35.  po- 
slovnika  i upitati,  da  li  vis.  vlada  kani  odgovoriti  na  onu 
interpelaciju. 

Ja  sam  zahvalan  g.  predgovorniku  na  toj  interpela- 


ciji,  ali  si  pridrzajem  pravo  — ili  dobijem  ili  ne  dobijem 
odgovor  prema  ovoj  interpelaciji  — odgovoriti  prema  od- 
govoru  vis.  vlade,  sto  ja  mislim,  a hoce  li  on  sto  odgo- 
voriti, to  je  njegova  stvar. 

S toga  mi  je  cast  upitati  vis.  vladu,  imenom  vis. 
odjel  za  bogostovje  i nastavu,  da  li  na  moju  interpelaciju 
od  10.  siecnja  t.  g.  u predmetu  sankcioniranja  zakonske 
osnove  o crkveno  - skolskoj  autonomiji  pravoslavnik  Srba 
grcko-iztocne  vjere  u ovih  kraljevinah,  odgovoriti  kani 
ili  ne  ? 

Predsjednik : Interpelacija  dostaviti  ce  se  preuzv.  g. 

banu. 

Visoki  sabore!  Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem,  a 
sliedecu  uricem  za  sriedu  4.  studenoga  u 10  satih  prije 
podne  sa  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 3/4l  2 satih.) 


Sestdeset  i sesta  sat  or  ska  sjednica, 


obdrzavana  dne  4.  studenoga  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga 

predsjednika  presv.  g.  Mirka  Hrvata. 

I 

— — — 

Sadrzaj ; Citaaje  i ovjerovljeaje  zapisnika  poslednje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Izvjesce  proracunskoga  odbora  o proracunu  zemal.jskih 
zaklada  za  g.  1885.  — Iaterpelacija  narodnoga  zast.  g.  dr.  Jovana  Subotica  o pitanju  javaosti  srbske  kouiesiooalue  preparandije  n 
Karlovcib.  — Iaterpelacija  narodnoga  zast.  gosp.  dr.  Mije  Posilovica  o kraljevskom  odpisu,  kojira  je  kraljevski  povjeremk  za  zadnji 
pravoslavni  srbski  crkveni  sabor  imenovan. 

— - • 


Predsjednik  : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Jovan  Stekovic  (cita) : 

Ssipiszills: 

65.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  31. 
list  op  ad  a 1885.  u glavnom  i zemalj.  gradu 
Zagrebu,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  66  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : predstojnik  unu- 
tarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravosud- 
noga  odjela  g.  Vjekoslav  Klein,  te  sav  etnik  odsjeka  za 
bogostovje  i nastavn  g.  Dolhopf. 

Oitan  je  zapisnik  posljednje  sjednice,  koji  je  bez  pri- 
mjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  visoki  sabor  stigli  slie- 
deci  podnesci : 

Br.  363.|sab.  Kralj.  sudbeni  stol  u Zagrebu  moli  za 
dozvolu  sudbenoga  progonjenja  narodnoga  zastupnika 
Eugena  Kumicica  radi  pokusanoga  javnoga  nasilja  glob- 
Ijenjem. 

Ustupljuje  se  odboru  za  imunitet. 

Br.  364|sab.  Isti  sudbeni  stol  moli  za  dozvolu  sud- 
benoga progonjenja  narodnoga  zastupnika  dra.  Jakova 
Radosevica  radi  pocinjenoga  prestupka  oznacenoga  u §. 
308.  k.  z. 

Ustupljuje  se  odboru  za  imunitet. 

Molba  Belike  Oacic,  udove  kralj.  gimn.  profesora  i 
perovodje  kr.  zem.  vlade,  za  podporu  iz  zem.  sirotinske 
zaklade. 

Ustupa  se  peticionalnomu  odboru. 


Prelazi  se  na  dnevni  red : na  razpravu  izvjesca  od- 
bora za  razsudbu  zemaljskih  racuna  o racunih  saborskih 
troskovah  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30,  rujna  1883. 

Glasovanjem  bi  racunski  zakljucak  saborskih  potreba 
i pokrica  za  vrieme  od  1.  siecnja  do  30.  rujna  1885.  po 
predlogu  odbora  odobren  i racunopoloziteljem  absolutorij 
podieljen. 

Poslje  toga  razpravljalo  se  je  izvjesce  istoga  odbora 
o racunskom  zakljucku  o potrebi  i pokricu  autonomnoga 
budgeta  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  o potriebi  i po- 
kricu za  godinu  1883.  po  predlogu  odbora  glasovanjem 
primljeni. 

Preslo  se  je  za  tim  na  interpelacije. 

Narodni  zastupnik  dr.  Jovan  Subotic  stavlja  sliedecu 
interpelaciju : 

1.  Je  li  Vasa  preuzvisenost  spomenutu  od  sabora 
priobcenu  osnovu  zakona  svietloj  — kruni  radi  podieljenja 
previsnje  sankcije  podniela? 

2.  Je  li  kakovo  previsnje  riesenje  u ovoj  stvari  jur 
izteklo  i kakovo? 

3.  Ako  nije  Vasa  preuzvisenost  spomenutu  osnovu 
zakona  radi  podieljenja  previsnje  sankcije  kruni  podniela, 
je  li  voljna  Vasa  preuzvisenost  ovomu  saborn  priobciti  raz- 
loge,  zasto  to  nije  ucinila,  i izjaviti  korake,  koje  mozda 
namjerava  u ovoj  stvari  sa  svoje  strane  uciniti. 

Tnterpelacija  ova  dostaviti  ce  se  preuzvisenomu  gosp. 
banu. 

Narodni  zastupnik  barun  Jovan  Zivkovic  stavlja  slie- 
decu interpelaciju : 

Oast  mi  je  upitati  vis.  vladu,  odjel  za  bogostovje  i 
nastavu : Da  li  je  na  moju  u saborskoj  sjednici  od  10. 
siecnja  t.  g.  u predmetu  sankcioniranja  zakonske  osnovo 
o crkveno-skolskoj  autonomiji  pravoslavnih  Srba  grcko- 
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iztocne  vjere  u ovih  kraljevinah  stavljenu  interpelaciju 
odgovoriti  kani  ili  ne? 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  preuzvisenomu  gosp. 
banu. 

Predsjednik  zakljuci  sjednicu  a 1 1 x/4  sata  prije  podne 
i urece  buducu  za  sriedu  dne  4.  studenoga  1885.  u 10 
satih  prije  podne  sa  jur  ustanovljenim  dnevnim  redom. 

M i r k o H r v a t v.  i\, 
predsjednik. 

J o v a n S t e k o v i c v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik : Ima  Ji,  visoki  sabore,  kakve  primjetbe 
na  ovaj  zapisnik? 

(Nifcko  se  ne  javi.) 

Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  v<  rificira. 

Visoki  sabore!  Na  ovaj  vis.  sabor  stigli  su  sliedeei 
podnesci : 

Nj.  preuzvisenost  ban  podnasa  na  ustavno  pretresi- 
vanje  sliedece  zakonske  osnove : 

1.  Osnovu  zakona  ob  ustroju  zupanijah  i uredjenju 
uprave  u zupanijah  i kotarih ; 

2.  osnovu  zakona  o upravnih  odborili  u zupanijah; 

3.  osnovu  zakona,  kojom  se  preinacuju,  odnosno  na- 
dopunjuju  nekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja  1881. 
ob  ustroju  gradskih  obcina  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 
Slavoniji  i napokon : 

4.  osnovu  zakona  o karnostnoj  odgovornosti  uredni- 
ka  i sluzbenika,  namjestenih  kod  zupanijskih  i kotarskih 
oblastih. 

\ isoki  sabore!  Ja  predlazem,  da  se  ove  zakonske 
osnove  predadu  odboru  ad  hoc  od  13  lica. 

Dr.  Sime  Mazzura : Ja  bih  predlozio  odbor  od  21.  lica. 

Predsjednik:  Ja  sam  predlozio  odbor  od  13  lica,  a 
g.  Mazzura  predlaze  odbor  od  21  lica.  Koji  su  za  prediog 
predsjednictva  neka  ustanu.  (Ucini  se.) 

To  je  vecina;  tim  je  prediog  predsjednictva,  da  se 
ove  zakonske  osnove  predadu  odboru  od  13  lica  prim- 
Ijen,  i ja  piedlazem,  da  se  izbor  toga  odbora  u danasnjoj 
sjednici  poslje  obavljenih  interpelacija  obavi. 

imunitetni  odbor  podnasa  izvjesce  glede  dozvole  sud- 
benoga  progonjenja  gg.  zastup.  dra.  Jakova  Radosevica  i 
Eugena  Kumicica. 

Stavit  ce  se  u svoje  vrieme  na  dnevni  red. 

Uzoriti  g.  stozernik  Josip  Mihalovic  pozivlje  gospodu 
clanove  sabora,  da  prisustvuju  dne  8.  studenoga  t.  g. 
svecanomu  posvecenju  prvostolne  crkve,  koja  svecanost 
zapoceti  ce  u 8 satih  u jutro. 

&.  Hilarion  Kuvarac  podnosi  izborni  zapisnik,  po  ko- 
jem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  za  74.  izborni  kotar 
dobrinacki. 

Jde  odboru  verifikacionalnomu. 

180  izbornika  grada  Zagreba  prosvjeduje  proti  obu-  j 
stavi  izbora  narodnoga  zastupnika  za  I.  izborni  kotar  za- 
grebacki  i mole,  da  se  izbor  cim  prije  odredi. 


Molba  ide  odboru  peticionalnomu 

Dr.  Sime  Mazzura  sa  drugovi  podnasaju  sliedeei 
prediog  : 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita): 

Vidiv  petieiju  i prituzbu  zagrebackih  izbornika  danas 
vis.  saboru  podnesenu,  radi  odgode  izbora  narodnoga  za- 
stupnika u I.  izbornom  kotaru  grada  Zagreba  odredjenoga 
na  24.  listopada  t.  g. ; 

vidiv,  da  je  gradsko  poglavarstvo  giada  Zagreba, 
kada  je  14.  listopada  obnarodovalo  izbor,  vladom  odredjen 
na  24.  listopada,  postupalo  po  propisu  §.  39.  izbornoga 
reda  ; 

vidiv  usuprot,  da  je  u vis.  saboru  30.  rujna  progla- 
seno,  da  je  g.  N.  Krestic,  zastupnik  I.  izbornoga  kotara 
grada  Zagreba  polozio  mandat,  te  da  je  kr.  zern.  vlada 
odrediv  izbor  narodnoga  zastupnika  u I.  izbornom  kotaru 
grada  Zagreba  na  dan  24.  listopada,  bitno  povriedila 
ustanovu  £.  4.  zak.  cl.  II.  od  1870.  ob  uredjenju  sabora, 
koja  odredjuje,  da  se  izbor  ima  najkasnje  za  tri  nedjelje 
danah  obaviti,  ako  se  pod  zasjedanjem  sabora  izprazni 
mjesto  zastupnika ; 

vidiv,  da  je  tu  bitnu  povriedu  zakona  kr.  zem.  vlada 
obnovila,  kada  je  na  neizvjestno  vrieme  pod  izlicnim  raz- 
logorn  izbor  odgodila,  pa  da  povrieda  ta  sveudilj  traje;  j 

vidiv  duznost  ovoga  vis.  sabora,  da  budnim  okom 
bdije  na  izvrsbu  svih  zakona  u obce,  a poglavito  onih, 
koji  zajameuju  njegov  vlastiti  obstanak  i organizam,  to 
prilazuc  podpisani  pod  .|-  riesitbu  kr.  zem.  vlade,  kojom 
je  prenavedeni  izbor  odgodjen,  predlazu,  neka  vis.  sabor  ' 
blagoizvoli  zakljuciti: 

1.  da  izbor  nar.  zastupnika  urecen  u I.  izbornom 
kotaru  grada  Zagreba  na  dan  24.  listopada  bijase  protu- 
zakonito  obustavljen ; 

2.  da  se  vlada  poziva,  da  bezodvlacno  ustanovi  rok 
za  nov  izbor,  te  propisanim  putem  da  ga  obavi,  a pred- 
iog ovaj  presnim  izjavi. 

Predsjednik  : Visoki  sabore ! 0 presnosti  ovoga  precl- 
loga  mislim,  da  se  razpravlja  u prvoj  buducoj  meritornoj 
redovitoj  saborskoj  sjednici.  (Prima  se.) 

Prelazi  se  na  dnevni  red  i to  na  izvjesce  odbora 
proracunskoga  o zakladah  za  g.  1885. 

Izvjeslitelj  Stevo  Popovic  (cita):  „Izvjesce  proi’acun- 
skoga  odbora  o proracunih  zemaljskih  zaklada  za  godinu 
1885.“ 

Sabor  kraljevina  Hrvatske , Slavonije  i Dalmacije, 
iz  svoje  56.  dne  30.  rujna  1885.  godine  drzane  sjednice, 
uputio  je  ovomu  odboru  na  razpravu  proracune  zemalj- 
skih zaklada,  koje  stoje  pod  upravom  odjela  za  unutarnje 
poslove  kr.  zem,  vlade. 

Razpraviv  upucene  mu  proracune,  odbor  je  pronasao 
sliedece : 

I.  Zaklada  s i r o t i n s k a. 

Pokrice  iznosi  45.084  for. 

Potreba  iznosi  21.042  „ 

Vise  24.042  for. 
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II.  Zaklada  komercijalna. 

Pokrice  iznosi  31.622  for. 

Potreba  iznosi  31.622  „ 

III.  Zaklada  regnikolarna. 

Pokrice  iznosi  19.276  for. 

Potreba  iznosi  17.294  „ 

Visak  1.982  for. 

IV.  Zaklada  osjeckog  sirotista. 
Pokrice  iznosi  18.706  for. 

Potreba  iznosi  16.748  „ 

Visak  1.948  for. 


V.  Zaklada  stradajucih. 


Potreba  iznosi 

1.064 

for. 

Pokrice  iznosi 

610 

I' 

Visak 

454 

for. 

VI.  Zaklada  komasirana  za  dobrotvoi 

• n e 

s v r h e. 

Pokrice  iznosi 

3.921 

for. 

Potreba  iznosi 

200 

Visak 

3.721 

for. 

VII.  Zaklade  kazalistne. 

Pokrice  iznosi 

14.801 

for. 

Potreba  iznosi 

1.250 

Visak 

13.551 

for 

VIII.  Zaklada  jamnicke  kisel 

i c e. 

Pokrice  iznosi 

3.296 

for. 

Potreba  iznosi 

1.726 

59 

Visak  1.570  for. 


IX.  Zaklada  za  promicanje  gospodar. 

s v r h a h. 

Pokrice  iznosi  4.944  for. 

Potreba  iznosi  4 „ 

Visak  4.940  for. 

X.  Zaklade  obce  hr  v.-s  lav.  r e a 1 n e v j e r e- 
sije  (prije  zemaljske  realne  vjeresije.) 
Pokrice  iznosi  7.167  for. 

Potreba  iznosi  632  „ 

Visak  6.535  for. 

te  predlaze  vis.  saboru,  da  izvoli  odobriti  kako  pokrice 
tako  i potrebu  ovoga  proracuna. 

Ujedno  podnosi  vis.  saboru  ovaj  predlog : neka  vis. 
sabor  izvoli  zakljuciti : 

1.  „Poziva  se  kralj.  zemaljska  vlada,  da  u buduce 
proracun  zeraaljskih  zaklada  podnese  pravodobno , po 
propisu  §.  13.  zakona  ob  ustrojstvu  autonomne  zemaljske 
vlade“  ; 

2.  da  se  u buduce  uz  naslov  .,sirotinske  zaklade“ 
svagdje  rabi  u zagradi  riec  „pupilarne“. 

Molim  vis.  sabor,  da  izvoli  uzeti  na  znanje  ovo  iz- 
vjesce". 

Predsjednik : Zeli  li  tko  progovoriti.  (Nitko  se  ne 
javi).  — 

Posto  nitko  ne  zeli  progovoriti  pitam  visoki  sabor, 


prima  li  na  znanje  izvjesce  odbora  proraeunskoga,  kako 
pokrice  tako  i potrebu  ovoga  proracuna.  (Prima  se,) 

Predlog  je  primljen. 

Prima  li  vis.  sabor  poziv:  „Poziva,se  kr.  zem.  vlada, 
da  u buduce  proracun  zemaljskih  zaklada  podnese  pravo- 
dobno po  propisu  §.  13.  zakona  ob  ustrojstvu  autonomne 
zem.  vlade.  (Prima  se.) 

2.  Da  se  u buduce  uz  naslov  „sirotinjske  zaklade 
svagdje  rabi  u zagradi  riec  „pupilarne“.  (Prima  se.) 

Predsjednik : Vispki  sabore ! Dnevni  red  danasnje 
sjednice  je  izcrpljen,  te  mislim,  da  bi  se  preslo  na  inter- 
pelacije : 

Riec  ima  g.  zast.  Subotic. 

Dr.  Jovan  Subotic:  Visoki  sabore!  Ima  tomu  oko  10 
godina,  kako  je  na  temelju  pravilah,  kojajesrbsko  pravo- 
slavni  crkveno-narodni  kongres  ustanovio  i svietla  kruna 
potvrdila,  vrkovna  uprava  srbskih  konfessijonalnih  skola 
u gornjih  Karlovcih  u zivot  uvela  srbsku  konfessijonalnu 
preparandiju. 

Ovaj  je  zavod  narocito  od  stanovnikah  srbske  narod- 
nosti  i pravoslavne  crkve  u gornjoj  Krajini  s velikim 
zadovoljstvom  pozdravljen,  s velikim  ocekivanjem  docekan, 
zasto?  Jer  je  tu  bio  veliki  broj  i onih,  koji  pomoci  pucke 
skole  trebaju,  i onih,  koji  su  se  zelili  za  pucke  uci- 
telje  pravoslavnih  srbskih  stanovnika  ove  domovine  pri- 
praviti. 

Ovaj  se  zavod  poceo  bijase  krasno  razvijati,  i nista 
mu  nije  vise  valjalo,  da  se  podpunoma  razvije,  nego  da 
dobije  pravo  javnosti,  da  mu  ucenici  dobiju  osposobljenje, 
da  se  uhljebiti  mogu,  kad  nauke  u zavodu  dovrse. 

Ja  sam  prije  dvie  godine  posriedovao  kod  vis.  vlade 
na  doticnom  mjestu  u toj  stvari  i neopisano  sam  se  obra- 
dovao,  kad  sam  iz  izvjesca  jednoga  od  vladinih  najizvrst- 
nijih  dolicnih  skolskih  nadzornika  doznao.  da  samo  vrlo 
male  popune  treba , pa  da  se  tomu  sasvim  uzmogne 
pravo  javnosti  podieliti,  u toliko  sam  se  vise  tomu  obra- 
dovao,  sto  se  bijase  uprava  zavoda  izjavila,  da  je  gotova 
i pripravna  one  dopune  cinom  u najkracem  vremenu 
izvesti. 

Tomu  se  obradovala  dusa  u meni,  i s najvecom  ra- 
dosti  priobcim  doticnicima,  da  ce  vis.  vlada  za  iducu  taki 
godinu  1884.  zavodu  pravo  javnosti  podieliti. 

I doista  presv.  g.  predstojnik  odjela  za  bogostovje  i 
nastavu,  izjavi  vis.  saboru,  da  namjerava  srbskoj  konfes- 
sijonalnoj  preparandiji  u Karlovcih  javnost  podieliti. 

Medjutim  evo  prodje  i jedna  i druga  godina,  i to 
pravo  javnosti  joste  ne  ugleda  svieta  na  najvedu  stetu  i 
pravoslavne  crkve  u onim  pokrajinama  i onih  mladi 
ljudi,  koji  su  se  u tom  zavodu  pripravljali,  da  drzavi  i 
narodu  posluze  i na  puckijem  skolama. 

Da  je  s tim  velika  steta  za  pravoslavnu  crkvu  i ovim 
gornjim  pokrajinama  skopcana  uvidit  ce  svaki,  koj  znade 
da  u zivotu  pravoslavnih  stanovnika  ovili  kraljevina 
nasih  crkva  i skola  „pari  passu  ambulant",  da  je  zivot 
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stoljeda  kod  njih  crkvu  i skolu  kao  sijameske  blizance 
spojio,  da  crkva  bez  skole  u pola  iznemaze  — pak  kad 
pri  tom  dozna,  da  mnogo  pravoslavnih  obcina  u ovih 
pokrajinah  ima,  u kojih  srbska  pravoslavna  djeca  ueitelja 
svoje  crkve  nemaju,  da  je  dakle  crkva  skolske  pomoci 
posve  lisena,  dakle  da  jedna  strana  narodnoga  crkvenoga 
zivota  gine. 

A da  u tom  grdna  lezi  steta  za  one  mlade  ljude, 
sto  se  u tom  zavodu  za  svoje  usavrsenje  u zivotu  sprav- 
Ijaju,  to  ce  svatko  lahko  uviditi,  kad  zna,  da  ti  mladici 
ne  mogu  ono  postati,  zasto  sn  se  pripravili. 

Uzmimo,  da  je  za  10  godinah  200  mladih  ljudi  iz 
toga  zavoda  izaslo  i ne  ohljebljeno  ostalo,  to  je  200  ne- 
posrednih  familija,  a najmanje  2000  posrednih  rodjaka 
i interesenta  ostecene  i zivotnomu  zdvojenju  u krilo  baceno. 

Ja  zadrzavam  pravo  ob  ovom  predmetu,  ako  potrebno 
bude  obsirno  i izcrpljivo  govoriti,  a sad  se  ogranicavam 
na  ove  i za  samu  vis.  vladu  po  svojim  posljedicama  naj- 
vaznije  dvie  okolnosti  i stavljam  na  Nj.  preuzv.  svietloga 
g.  bana  sliedecu  interpelaciju  (cita) : 

„1-  Je  li  voljna  Nj.  preuzvisenost  ovomu  saboru  pri- 
obciti,  sto  je  u pitanjn  javnosti  srbske  konfesionalne  pre- 
parandije  u Karlovcih  ucinila? 

2.  Koji  su  razlozi,  da  dosada  pravo  javnosti  tomu 
zavodu  joste  nije  podieljeno? 

3.  Je  li  voljna  Nj.  preuzvisenost  autonomnoj  srbskoj 
upravi  skolskoj,  uz  pricuvanje  drzavnoga  prava  nadzora  u 
bitnih  granicah,  u svemu  ostalomu  kulantno  i prijateljski 
na  susriet  izici,  da  se  toj  srbskoj  konfessionalnoj  preparandiji 
jos  u ovoj  skolskoj  godini  pravo  javnosti  podieli“. 

Predsjednik:  Interpelacija  dostaviti  ce  se  preuzv.  g. 
banu.  Riec  ima  gosp.  zastupnik  Posilovic,  da  stavi  inter- 
pelaciju. 

Dr.  Mijo  Posilovic:  Yisoki  sabore ! Vrlo  neugodno 
dojmila  se  je  viest  svakoga  Hrvata  i Srba  u nasoj  dorno- 
vini,  kada  se  je  culo,  da  je  ove  godine  previsnji  reskript, 
kojim  je  imenovan  povjerenik  za  pravoslavni  srbski  sa- 
bor,  izdan  u magjarskom  jeziko,  kao  originalu,  a samo  u 
prevodu  nasern  hrvatskom  i srbskom  jeziku.  Nadalje  se  je 
takodjer  neugodno  dojmila  ta  viest,  da  je  isti  kr.  povje- 
renik pri  svecanom  otvorenju  srbskoga  pravoslavnoga  sa- 
bora  govorio  magjarski. 

Ja  drzim,  gospodo,  da  ne  samo  vi  kao  zastupnici 
naroda  i zakonodavci  o tom  necete  dvojiti,  da  je  ovim 
povriedjeno  nase  pravo,  da  je  povriedjeno  cuvstvo  sva- 
koga Hrvata  i Srba.  nego  se  je  osjetila  u svakoj  kolibici 
ta  povrieda  zakona.  Ja  sam  vec  prije  jednom  prigodom 
kazao,  da  zaliboze  povrieda  nagodb.  zakona  imade  toliko, 
da  bi  se  moralo  od  §.  do  §.  ici  onda,  kada  bi  jih  covjek 
sve  htio  nabrojiti.  Ja  se  ovdje  ne  morarn  mnogo  truditi, 
da  dokazem,  da  po  nagodbi  spadaju  bogostovni  predmeti 
svih  crkava  i vjerozakonskih  druzba  u nasoj  domovini  u 
obseg  nasega  zakonodavstva,  u obseg  ovoga  sabora  i ekse- 
kutive,  povjerene  zemaljskoj  vladi  odnosno  banu.  Ne  mo- 
ram se  truditi  to  dokazati,  jer  su  u nagodi  tocno  nabro- 


jeni  predmeti  zajednicki,  a ovi  kao  zajednicki  oznaceni 
nisu,  izim  ako  bi  covjek  zajedinstvo  izvadjao  iz  toga,  sto 
je  katolicizam,  kao  i pravoslavna  srbska  vjera  zajednicka 
ma  bio  iedan  ovdje  ili  u Magjarskoj.  Nu  uredbe  sve  i 
izvedba  tih  uredaba  glede  crkve  i druztava  bogostovnih 
u obsegu  kraljevinab  Hrvatske  i Slavonije  spadaju  nedvoj- 
beno  pod  djelokrug  hrv.  sabora  i hrv.  eksekutive.  To 
potvrdjuje  zak.  clanak  II.  od  godine  1869.  ob  ustrojstvu 
zemaljske  vlade,  koji  u §.  2.  odnosno  § 4.  kaze,  da  po- 
slovi  za  bogostovje  i nastavu  spadaju  u djelokrug  zem. 
vlade,  nadalje  u §.  7.  kaze:  u djelokrug  bogostovja  i 
nastave  spadaju:  poslovi  svih  zakonom  priznatih  crkva  i 
vjerozakonskih  druztva  itd.  Dakle  po  ovih  zakonih  o tom 
nema  dvojbe,  da  ingerenciju  glede  svih  poslova  pravo- 
slavne  srbske  crkve  u obsegu  kraljevinah  Hrvatske  i Sla- 
vonije imao  bi  vrsiti  ban. 

Magjari  su  doduse  zak.  clankom  IX.  od  god.  1868. 
glede  uredjenja  odnosajah  pravoslavne  srbske  crkve  nas 
donekle  pretekli,  naime  oni  su  ono,  sto  na  organizam,  na 
organicku  uredbu  crkve  spada,  time  uredili.  Nu  ovaj 
zakonski  clanak  jedno  iziso  je  prije  nagodbe.  a drugo 
nagodba  nije  nijednim  zak.  clankom  dokinuta,  dapace  po  1 
svih  pravnih  nacelih  morala  bi  se  uzeti  nagodba  u odno- 
saju  izmedju  nas  i Magjarah  kao  zakon  specijalan  tako, 
da  svaki  zakon,  bio  ugarski  ili  hrvatski,  koji  bio  u protu- 
slovju  sa  nagodbom  ne'oi  valjao. 

Kaosto  spomenuh  po  nacelih  prava  moralo  bi  se 
priznati  da  zak.  cl.  IX.  magjarskoga  sabora  od  g.  1868. 
moze  valjanost  svoju  i posliedice  svoje  imati  samo  u ob- 
segu kraljevine  Ugarske,  a ne  takodjer  u obsegu  kralje-  : 
vinah  Hrvatske  i Slavonije  po  naceiik  : „lex  posterior 
derrogat  priori “ i „lex  specialis  seu  secularis  derrogat 
legi  generali“. 

Tu  nema  dvojbe  o tom,  da  pogledom  na  ovaj  odno- 
saj  mora  podpuno  stojati  i valjati  nagoda,  a po  nagodi 
ne  moze  biti  dvojbe  o tom,  da  ciela  uredba  crkve  pravo- 
slavno-srbske  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji  spada 
pod  nase  zakonodavstvo  i nasu  zem.  vladu. 

Uzprkos  tomu  opaza  se  ta  praksa,  da  Magjari  misler 
da  odnosaj  glede  ove  crkve  spada  pod  njihovo  zaxono- 
davstvo,  napose  da  su  oni  privilegirani  cuvaoci  privilegija 
srbske  crkve. 

Mi  se  nismo  nigdje  izrazili,  da  bi  bili  protivnici  tih 
privilegija,  a buduc  da  ima  ovakov  zakonodavni  ustavni 
polozaj,  kako  je  po  nagodi.  mora  se  priznati,  da  isto  tako,. 
kaosto  Magjari  vele,  da  je  Ugarska  zakoniti  cuvalac  tih 
privilegija  srbskih  u obsegu  Ugarske,  isto  tako  da  je  kra- 
ljevina  Ugarska  i Hrvatska  zakoniti  cuvalac  tih  privile- 
gija u obsegu  ove  kraljevine.  0 tom  dvojbe  nema,  a braca 
Srbi,  neka  budu  uvjerena,  kaosto  smo  bili  uviek  pronik- 
nuti  pravdoljubljem  prema  svim  i slobodoumjern  vjero- 
zakona,  da  cemo  njihova  privilegija  uviek  stovati.  (Zivio! 
na  desnici ) 

Iz  ovoga  bi  sliedilo  to,  da  bi  kod  svakoga  kongresa 
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imao  ban  hrvatski  vrsiti  ingerencijn  jednaku  s ugarskim 
ministrom-predsjednikom,  i to  radi  toga,  jer  zastupnici 
crkve  pravoslovno-srbske,  koji  su  sabrani  na  saboru  u 
Karlovcih,  zastupaju  sliedbenike  tako  stanujuce  u kralje- 
Yinah  Hrvatskoj  i Slavoniji,  kao  i neki  stanujuci  u kra- 
ljevini  Ugarskoj,  dapace  moralo  bi  se  priznati,  da  bi  ban 
morao  imati  veci  upliv,  jer  se  crkveni  sabor  drzi  u ob- 
segu  ovih  kraljevina,  a-  broj  sliedbenika  u ovih  kraljevinah 
je  veci  nego  li  onaj  u Ugarskoj. 

Nu  ne  samo  to,  da  se  ne  vrsi  taj  upliv  glede  pravo- 
slavno-srbske  crkve.  nego  se  dapace  i zakon  vriedja,  a i 
cuvstvo  narodno,  mislim,  tako  Hrvata  kao  i Srba  tim, 
sto  je  gosp.  kraljevski  povjerenik  drzao  govor  na  magjar- 
skom  jeziku. 

Ne  treba  se  mnogo  truditi.  da  se  pokaze.  da  se  u 
obsegu  kraljevine  Hrvatske  kod  nijednoga  clana,  raa  se 
licao  vjerozakona  ili  drzavne  uprave,  finaucija  itd..  ne 
smije  upotriebljivati  jezik  magjarski.  Ja  drzim,  da  bi  bilo 
braci  Srbom  s voljom,  da  se  njihov  sabor  otvorio  jezikom. 
koji  je  njim  i nam  zajednicki,  — jer  o tom,  da  je  jezik 
hrvatski  i srbski  jedan  te  isti,  mislim.  da  ne  ima  dvojbe  — ja 
■drzim,  da  bi  bilo  njim  s voljom,  da  je  srbski  sabor  otvo- 
ren  bio  jezikom.  ina  pod  imenom  hrvatskog  jezika,  jer  bi 
ga  svakako  razumjeli  i znali  bi,  da  je  taj  jezik  nas  za- 
jednicki jezik  hrvatski  i srbski. 

Po  nagodi  ne  ima  dvojbe.  da  se  je  imao  hrvatski 
jezik  upotriebiti  kod  otvorenja  srbskoga  sabora,  jer  §.  56. 
kaze  jasno : „U  svemkolikom  obsegu  kraljevina  Hrvatske 
i Slavonije  sluzben  je  jezik  hrvatski  toli  u zakonodavstvu, 
koli  u sudstvu  i upravi“.  I sliedeci  paragrafi  podkriepljuju 
to,  jer  se  i za  organe  zajednicke  vlade  ustanovljuje  hr- 
vatski jezik  sluzbenim  unutra  granica  kraljevina  Dalmacije, 
Hrvatske  i Slavonije. 

To  zato  navodim,  da  nebi  tko  prigovorio,  da  je  g. 
kraljevski  povjerenik  Oeh  imao  pravo  sluziti  se  magjar- 
skim  jezikom.  Ja  drzim,  da  je  ovo  jedna  od  najeklatant- 
nijih  povrieda  nagode,  drzavnoga  prava  i nasega  narod- 
noga  cuvstva,  te  s toga  usudjujem  se  staviti  na  Nj.  preuz- 
visenost g.  bana  sliedecu  interpelaciju  (citaf: 

1.  Je  li  ucinjeno  sa  znanjem  i sporazumkom  Vase 
preuzvisenosti,  da  je  previsnji  kraljevski  odpis,  kojim  je 
kraljevski  povjerenik  za  zadnji  pravoslavni  srbski  crkveni 
sabor  imenoyan,  izdan  u magjarskom  jeziku,  a samo  pre- 
veden  u srbski  jezik  ? 

2.  Drzi  li  Vasa  preuzvisenost,  da  to  odgovara  zako- 
nom,  a napose  nagodi? 

3.  Ako  ne,  je  li  ce  Vasa  preuzvisenost  glede  toga 
korake  uciniti? 

4.  Sto  namjerava  vlada  uciniti,  da  se  odnosaj  pravo- 
slavne  narodno -srbske  crkve  po  Hrvatskoj  i Slavoniji 


prama  nasemu  drzavnomu  pravu  zakonodavno  uredi.  a 
dotle  da  se  upravnim  putem  postojeci  zakoni  tocno  iz- 
vode  ? 

Predsjednik : Interpelacija  dostaviti  ce  se  Nj.  preuzvi- 
senosti g.  banu. 

Prelazi  se  na  izbor  odbora  od  13  lica. 

Dr.  Josip  Frank:  Ja  sam  takodjer  javio  jednu  inter- 
pelaciju . . . 

Predsjednik : Meni  ju  niste  prijavili  . . . 

Dr.  Josip  Frank : Meni  je  g.  questor  rekao  . . . 

Predsjednik:  Ja  ne  znam.  sto  je  g.  questor  izvolio 
vama  kazati,  ali  znam,  da  se  niste  drzali  poslovnika  i da 
niste  nista  prijavili  predsjednictvu.  Poslovnik  kaze,  da  se 
ima  interpelacija  napisati  i prije  sjednice  predsjedniku 
prijavili,  a ne  pako  questoru. 

Vis.  sabore!^  Prelazi  se  na  izbor  odbora  od  13  osoba. 
Uosp.  biljeznik  Stekovic  citati  ce  linena,  a gg.  zastupnici 
Popovic,  Barlovic,  Ozegovic,  Sladovic  Ferdo  i Thanhoffer 
obavljati  6e  skrutinium. 

Da  mogu  gg  izpuniti  giasovnice,  odgadjam  sjednicu 
na  3/4  sata. 

(Poslje  stanke..) 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita  imenaj. 

Predsjednik : Do  svrsetka  skrutinija  odgadjam  sjed- 
nicu. — 

(Poslie  obavljena  skrutinija.) 

Predsjednik  (pozvoni) : Sjednica  se  nastavlja.  Visoki 
sabore!  Rezultat  skrutinija  je  sliedeci!  Grlasovalo  je  64 
clana  ovoga  visokoga  sabora ; od  ovih  dobila  su  gg. : Bu- 
dislav  Budisavljevic  63,  Davidovic  Lazar  58,  Grjuric  Jovan 

63,  Gvozdanovic  Dragutin  59,  Itlinger  Lavoslav  62,  Ku- 
sevic  Svetozar  62,  Koloman  Miksic  62.  Pisacic  Dragutin 

64,  vitez  Josip  R-ukavina  57,  Rikard  grof  Sermage  64, 
dr.  Stjepan  Spevec  64,  Suvich  Josip  57  i Josip  Zoric  64. 

Ova  se  dakle  gospoda  smatraju  izabranimi. 

Ja  bi  molio,  visoki  sabore,  da  bi  se  ovaj  odbor  izvo- 
lio odmah  sada  poslie  saborske  sjednice  konstituirati. 
(Glasovi:  Dobro.) 

Visoki  sabore ! Na  dnevni  red  buduce  sjednice  pred- 
lazem  izvjesce  imunitetnoga  odbora,  koje  je  danas  vis. 
saboru  predlozeno. 

Dr.  Sime  Mazzura : I presnost  moga  predloga.  (Za- 
mor.) 

Predsjednik : Ja  predlazem  samo  izvjesce  imunitetnoga 
odbora,  jer  presnost  ne  spada  na  dnevni  red  . . . (Zamor.) 
Predsjednictvo  znade,  sto  je  njegova  duznost  i sto  imade 
uciniti.  (Na  desnici:  Tako  je !) 

Danas nju  sjednicu  dizem,  a sliedecu  ureci  cu  po 
potrebi. 

(Svrsetak  u 11  satih  50  casovah.) 


Sestdeset  i sedma  sat  or  ska  sjednica. 

drzana  dne  16.  studenoga  1885.  u 10  satihprije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedDje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Razprava  o izvjeScu  saborskoga  imunitetaoga  odbora. 


Predsjednik : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika, 
da  bi  izvolio  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stjepan  Popovic  (cita): 

Zapisnils: 

66.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije  drzane  dne  4. 
studenoga  1885.  u glavnom  i zemaljskom 
gradu  Zagrebu  pod  predsjedanjem  sabor- 
skoga pred  sjednika  g.  Mirka  Hrvata  u pri- 
sutnosti  80  saborskih  clanova. 

Od  vlade  prisutni  gosp.  Dane  Stankovic,  predstojnik 
unutarnjega  odjela,  upravitelj  pravosudnoga  odjela.  g.  Vje- 
koslav  Klein  i g.  A.  Dolhopf,  savjetnik  odjela  za  bogo- 
stovje  i nastavu. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Preuzv.  g.  ban  dostavlja  na  ustavno  pretresivanje 
sliedece  osnove  zakona,  i to : 

1.  Osnovu  zakona  ob  ustroju  zupanija  i uredjenju 
uprave  u zupanijah  i kotarib. 

2.  Osnovu  zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah. 

3.  Osnovu  zakona,  kojom  se  preinacuju  odnosno  na- 
dopunjuju  njekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja  1881. 
ob  ustroju  gradskik  obcina  u kraljevinah  Hrvatskoj  i 
Slavoniji;  i napokon: 

4.  Osnovu  zakona  o karnostnoj  odgovornosti  ured- 
nika  i sluzbenika,  namjestenih  kod  zupanijskih  i kotar- 
skih  oblastih. 

Sabor  odluci,  da  se  ove  osnove  upute  odboru  od  13 
lica,  koji  ce  se  izabrati  u ovoj  saborskoj  sjednici  izza 
toga,  posto  se  stave  prijavljene  interpelacije. 

Imunitetni  saborski  odbor  podnosi  izvjesce  u stvari 
zatrazenoga  po  kr.  sudb.  stolu  u Zagrebu  sudbenoga  pro- 


gonjenja  narodnih  zastupnika  gg.  Eugena  Kumicica  i dra. 
Jakova  Radosevica. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

Uzoriti  g.  stozernik  Josip  Mihalovic  pozivlje  gg.  cla- 
nove  sabora,  da  prisustvuju  dne  8.  studenoga  t.  g.  sve- 
canomu  posvecenju  prvostolne  crkve,  koja  ce  svecanost  zapo- 
ceti  u 8 satih  u jutro. 

Priobcuje  se  gg.  zastupnikom  znanja  radi. 

Gosp.  Hilarion  Ruvarac  podnosi  izborni  zapisnik,  po 
kojem  je  izabran  za  narodnoga  zastupnika  za  74.  izborni 
kotar  dobrinacki. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

186  izbornika  grada  Zagreba  podnose  prosvjed  proti 
obustavljenom  izboru  nar.  zastupnika  u I.  izbornom  ko- 
taru  grada  Zagreba. 

Upucuje  se  peticionalnomu  odboru. 

Narodni  zastupnik  dr.  Mazzura  i drogovi  podnose 
predlog,  koji  glasi:  1.  da  izbor  narodnoga  zastupnika, 
urecen  u I.  izbornom  kotaru  grada  Zagreba  na  dan  24. 
listopada  t.  g.  bijase  protuzakonito  obustavljen ; 2.  da  se 
vlada  poziva,  da  bezodvlacno  ustanovi  rok  za  nov  izbor, 
te  propisanim  putem,  da  ga  obaviti  dade,  a predlog  ovaj 
presnim  izjavi“. 

0 presnosti  ovoga  predloga  viecat  ce  se  u prvoj, 
buducoj  meritornoj  redovitoj  saborskoj  sjednici. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  izvjesce  proracunskoga  odbora 
o proracunu  zemaljskih  zaklada  za  godinu  1885.  sto- 
jeci  pod  upravom  unutarnjega  odjela  kraljevske  zemaljske 
vlade. 

Kod  glasovanja  usvaja  sabor  predlog  proracunskoga 
odbora,  kojim  se  odobrava  pokrice  kao  i potreba  prora- 
cuna  zemaljskih  zaklada  za  g.  1885.,  stojecih  pod  upra- 
vom unutarnjega  odjela  kr.  zem.  vlade.  Ujedno  primljeni 
su  po  saboru  sliedeci  po  proracunskom  odboru  predlozeni 
zakljucci:  1.  Poziva  se  kr.  zemaljska  vlada,  da  u buduce 
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proracun  zemaljskih  zaklada  podnese  pravodobno , po 
propisu  §.  13.  zakona  ob  ustrojstvu  autonomne  zemalj- 
ske  vlade ; 2.  da  se  u buduce  uz  naslov  rsirotinske 
zaklade“  svagdje  rabi  n zagradi  riec  „pupilarne“. 

Prelazi  se  na  interpelacije : 

Narodni  zastupnik  dr.  Jovan  Subotic  stavlja  na  N.j 
preuzvisenost  svjetloga  bana,  ovu  interpelaciju  : 

1.  Je  li  voljna  Nj.  preuzvisenost  ovomu  saboru  pri- 
obditi,  sto  ie  u pitanju  javnosti  srbske  konfesionalne  pre- 
parandije  u Karlovcih  ucinila? 

2.  Koji  su  razlozi,  da  do  sada  pravo  javnosti  tomu 
zavodu  joste  nije  podieljeno? 

3.  Je  li  voljna  Nj.  preuzvisenost  autonomnoj  srbskoj 
upravi  skolskoj  uz  pricuvanje  drzavnoga  prava  nadzora 
u bitnih  granicah,  u svemu  ostalomu  kulantno  i prija- 
teljski  na  susriet  izidi,  da  se  toj  srbskoj  konfesionalnoj 
preparandiji  jos  u ovoj  skolskoj  godini  pravo  javnosti 
podieli. 

Inter  pelacija  ova  dostaviti  ce  se  Njegovoj  preuzvise- 
nosti  g.  banu. 

Narodni  zastupnik  dr.  M.  Posilovic  podnosi  sliedecu 
interpelaciju  : 

1.  Je  li  ucinjeno  sa  znanjem  i sporazumkom  Vase 
preuzvisenosti,  da  je  previsnji  kraljevski  odpis,  kojira  je 
kr.  povjerenik  za  zadnji  pravoslavni  srbski  crkveni  sabor 
imenovan,  izdan  u magjarskom  jeziku,  a samo  preveden 
u srbski  jezik? 

2.  Drzi  li  Vasa  preuzvisenost,  da  to  odgovara  zako- 
nom.  a napose  nagodi? 

3.  Ako  ne,  je  li  Vasa  preuzvisenost  glede  toga  sto 
ucinila  ? 

4.  Sto  namjerava  vlada  uciniti,  da  se  odnosaj  pravo- 
slavne  narodno-srbske  crkve  u Hrvatskoj  i Slavoniji  prama 
nasemu  drzavnomu  pravu  zakonodavno  uredi,  a dotle  da 
se  upravnim  putem  postojedi  zakoni  tocno  izvode? 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  Njeg.  preuzvisenosti 
g.  banu. 

Prelazi  se  zatim  na  izbor  odbora  trinaestorice.  Za 
skrutatore  imenuje  predsjednik  narodne  zastupnike  gg. 
Barlovida,  Ozegovica.  Thanhofera.  Popovica  i Ferdu  Sla- 
dovica. 

Da  se  glasovnice  izpuniti  uzmognu  predsjednik  od- 
godi  sjednicu  na  J/2  sata.  Iza  izminuda  toga  vremena  na- 
redjuje  predsjednik  nastavak  odgodjene  sjednice  i obavu 
izbora,  te  javlja,  da  su  glasovala  64  clana  sabora,  te  su 
dobili  glasova:  Budisavljevic  Budislav  63,  Davidovic  La- 
zar 58,  Gjurid  Jovan  dr.  63,  Gvozdanovid  Dragutin  59* 
Ittlinger  Lavoslav  62,  Kusevic  Svetozar  62,  Miksic  Ko- 
loman  62.  Pisacid  Dragutin  64,  Rukavina  Josip  57,  Ser- 
mage  Rikard  grof  64,  Spevec  Stjepan  dr.  64,  Suvich  Jo- 
sip 57  i Zorid  Josip  64,  te  se  ova  gg.  imaju  smatrati 
izabranimi  clanovi  ovoga  odbora. 

Predsjednik  poziva  odbor,  da  se  poslie  danasnje  sjed- 
nice konstituira. 


Iza  toga  zakljuci  predsjednik  danasnju  sjednicu  u 12 
satih  o podne,  a bududu  sazvati  ce  po  potrebi. 

Na  dnevni  red  buduce  sjednice  stavlja  se: 

Izvjesde  imunitetnoga  odbora. 

Mirko  Hrvat  v r., 
predsjednik. 

Stevan  Popovid  v.  r., 
biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li  vis.  sabor  kakove  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik?  (Nema.)  Primjetbe  ne  ima,  zapisnik  se  ve- 
rificira. 

Visoki  sabore!  Dne  19.  o.  m.  imendan  je  Njezinoga 
Velicanstva  carice  i kraljice,  s toga  molim,  da  bi  me 
visoki  sabor  izvolio  ovlastiti,  da  k imendanu  Njezinoga 
Velicanstva  smiernu  cestitku  visokoga  sabora  podnesem. 
(Zivila!) 

Na  visoki  sabor  prispjeli  su  sliededi  podnesci : 

„ Odbor  trinajstorice  za  pretres  zakonskih  osnova  o 
reorganizaciji  uprave  podnasa  svoje  izvjesde“. 

Posto  je  izviesde  tiskano,  predlazem,  da  se  isto  stavi 
za  cetvrtak  19.  o.  m.  na  dnevni  red.  (Prima  se.)  Izviesde 
ovo  stavlja  se  na  dnevni  red  za  19.  o.  m. 

„Odbor  peticionalni  podnasa  svoje  drugo  izvjesceL 
Stavit  ce  se  na  dnevni  red. 

„Preuzv.  g.  ban  priobduje,  da  ce  se  u slavu  pre- 
visnjega  imendana  Njezina  Velicanstva  kraljice  Jelisave 
obsluzavati  u cetvrtak  dne  19.  studenoga  t.  g.  u 9 satih 
svetcana  sluzba  bozja  u prvostolnoj  crkvi,  kojoj  se  clanovi 
vis.  sabora  pozivlju. 

G.  narodni  zastupnik  barun  Jovan  Zivkovid  podnasa 
sliededi  predlog : 

Biljeznik  Marko  Loncaric  (cita) : 

Povodom  tim:  prvo  da  se  pri  donasanju  zajednickih 
zakona  na  zajednickom  saboru  vise  puta  i nehotice  uvlace 
povrede  drzavopravnoga  polozaja  t.  j.  drzavne  zajednice 
kao  i drzavopravne  autonomije  ovih  kraljevina,  kako  se 
je  to  zaliboze  ved  tecajem  vise  godina  izpostavilo  i do- 
kazalo  ; i 

drugo : da  se  svi  zajednicki  zakoni  iza  previsnjega 
odobrenja,  po  ustanovi  §.  60.  nagode  dostaviti  imaju  ter 
i dostavljaju  hrv.-slav.  saboru,  koji  tada  imade  najbolju 
priliku,  da  se  prigodom  proglasenja  njihova  i to  svakako 
jos  prije  toga,  a to  ce  redi,  predhodno  na  shodan  nacin, 
izpitav  stanje  stvari  uvjeri  o tom,  eda  li  koji  od  priob- 
denih  mu  zajednickih  zakona  kakovu  povredu  bud  drzavo- 
pravne zajednice  ili  drzavopravne  autonomije  ovih  kra- 
ljevina u sebi  zadrzava  ili  ne,  te  da  u slucaju  potrebe, 
stanju  stvari  shodne  mjere  poprimi,  da  se  eventualne 
povrede  zakona  propisanim  putem  odstrane ; na  sto  ga 
i njegovo  pravo.  kao  sa  Ugarskom  posve  ravnopravnoga 
nagodbenoga  kompaciscenta  ovlasduje,  a ujedno  i duz- 
nost  kao  zakonitoga  zastupnika  i zastititelja  pravah  zemlje 
strogo  upuduje ; ne  pako , da  po  dosadanjem  obicaju 
priobdene  mu  zajednicke  zakone  bez  predhodnoga  po- 
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drobnoga  izpitivanja  stanja  stvari  proglasuje,  ter  takovim 
nacinorn  i od  svoje  strane  preko  eventualnih  povreda 
sutec  prelazi,  kako  se  je  to  po  dosadanjem  izkustvu  vec 
vise  puta  dogodilo  — cast  je  podpisanim  predloziti : 

Neka  visoki  sabor  izvoli  prib vatiti  sliedeci  zakljucak : 

Iraa  se  izabrati  poseban  odbor  od  pet  lica,  koji  ce 
11a  sabor  dolazece  zajednicke  zakone  prije  njihova  pro- 
glasenja,  sa  gledista  na  zakonu  utemeljene  drzavne  zajed- 
uice  i drzavopravne  autonomije  ovieli  kraljevina  izpitati, 
te  prema  posliedku  svoga  iztrazivanja  u slucaju  povrede 
jedne  ili  druge,  stanju  stvari  shodan  predlog  saboru  pod- 
nieti  “ . 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ja  predlazem , da  se 
ovaj  predlog  odstupi  odboru  ad  hoc,  sastojecemu  od  se- 
dam  lica. 

Prima  li  visoki  sabor  predlog  predsjednictva,  da  se 
ovaj  predlog  odstupi  odboru  od  7 lica?  (Prima.) 

Predlog  ovaj  odstupit  ce  se  odboru  od  7 lica,  koji 
ce  se  u jednoj  od  sliedecik  sjednica  izabrati  imati. 

Grof  Gjuro  Jelacic  podnasa  bansku  pozivnicu  na  ovaj 
vis.  sabor. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Predstavka  slob,  i kr.  glavnoga  grada  Zagreba,  da 
se  ne  prihvati  podnesena  po  kralj.  hrvat.-slavon,-dalmat. 
zemaljskoj  vladi  osnova  zakona,  kojim  se  preinacuju  od- 
nosno  nadopunjuju  njekoje  ustanove  zakona  od  28.  siecnja 
1881.  ob  uztroju  gradskih  obcina  u kraljevinah  Hrvatskoj 
i Slavoniji. 

Ja  mislim,  da  bi  se  ova  predstavka  odputila  odboru 
od  13  lica,  koji  je  izaslan  za  razpravu  osnova  zakona  o 
preusirojstvu  uprave. 

Fran  Foinegovic:  Ja  se  slazem  sa  predlogom  visokoga 
predsjednictva,  nu  mislim,  da  se  jos  ima  tako  dopnniti, 
da  se  izvjesce  o toj  predstavci  podnese  istodobno,  kada  | 
se  ima  otvoiiti  razprava  o osnovah.  koje  su  predlozene, 
stampane  i razdieljene,  glede  kojih  mi  se  cini  da  izvjesce 
nije  podpuno,  jer  glede  cetvrte  zakonske  osnove  noma  ; 
nikakovih  opazaka.  Ja  sad  ne  znam  je  li  izvjesce  podpuno 
i!i  nije;  ako  izvjesce  nije  podpuno,  molim,  da  se  nebi 
stavilo  u cetvrtak  na  dnevm  red,  nego  onda,  kada  bude 
podpuno  izvjesce  razdieljeno. 

Predsjednik : Na  ovu  opazku  gosp.  zast.  Folnegovica 
imam  primjetiti,  da  odbor  trinajstorice  na  4.  osnovu  nije 
nikakove  opazke  ucinio,  nego  kaze  u izvjescu,  da  ju  je 
prirnio  bez  ikakve  opazke. 

Dragutin  Pisacic  : Gosp.  predsjednice,  ovdje  nema  ni 
podpisah  . . . 

Predsjednik:  Ovo  nije  nikakov  odpis ; podpis  treba  da 
je  na  originalu,  a ne  na  tiskanicah.  Ja  sam  predlozio,  da 
se  ova  predstavka  predade  odboru  trinajstorice,  a g.  Fol- 
negovic zalitieva,  da  se  istomu  odboru  nalozi,  da  ima 
svoje  izvjesce  do  cetvrtka  donieti. 

Glasovat  ce  se  ponajprije  o predlogu  predsjednictva,  | 


a ako  ovaj  nebi  bio  primljen,  glasovat  ce  se  o predlogu 
g.  Folnegovica. 

Molim  gospodu,  koja  su  za  predlog  predsjednictva, 
da  se  predstavka  predade  odboru  ad  boc,  neka  ustanu. 
(Ustane  vecina). 

To  je  vecina,  tim  ce  se  predstavka  odboru  ad  hoc 
predati. 

„ Zitelji  obcine  Korenice  mole  za  izradjenje  cestovne 
pruge  pravcem  s Udbine  preko  Josanah  i Pecanah  do  na 
vi  h G oi  ice  i tim  otvorenje  prirodne  sveze  preko  Korenice 
sa  Bosnom  s jedne  i Karlovcem  s druge  strane“.  Ide 
odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  iz- 
vjesce imunitetnoga  odbora. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Molim  glede  presnosti  mojega 
predloga.  U posljednjoj  sjednici  izvolio  je  g.  predsjednik 
izjaviti,  da  ce  se  glede  presnosti  predloga,  sto  sam  |ga  ja 
sa  svojimi  drugovi  podnio,  razpravljati  prije,  nego  se 
predje  na  dnevni  red.  Molim  dakle  da  se  razpravlja  o 
mojem  predlogu. 

Predsjednik:  G.  zast.  Mazzura  me  nije  dobro  razu- 
mio.  Zakljucak  sabora  bio  je  ovaj : o presnosti  ima  se 
pretresivati  u prvoj  meritornoj  redovitoj  iducoj  sjednici, 
dakle  danas,  ali  nije  kazano,  da  ce  se  prije  dnevnoga 
reda  razpravljati,  jer  se  prije  dnevnoga  reda  pretresivaju 
samo  predmeti,  koji  su  presnimi  proglaseni.  Pomutnja  je 
samo  u tom.  sto  se  o tom  predlogu  po  predlogu  pred- 
sjednictva i po  zakljucku  vis.  sabora  ima  danas  pretresi- 
vati, a gosp.  Mazzura  misli,  da  se  ima  na  prvom  mjestm 
pretresivati. 

L)r.  Sime  blazzura:  Ja  sam  tako  cuo  gospodina  iz- 
vjestitelja. 

Predsjednik:  Ja  sam  kazao,  da  znam  sto  mi  je  duz- 
nost,  posto  je  predlog  vec  stavljen  na  dnevni  red. 

Erazmo  Barcic:  Molim  za  riec  po  poslovniku. 

Predsjednik : Molim,  preslo  se  na  dnevni  red  i nitko 
nema  rieci  po  poslovniku. 

Erazmo  Barcic:  Ja  bih  imao  po  poslovniku  prigovo- 
riti.  Po  §.  37.  poslovnika  ima  se  tiskati  svaki  predlog, 
koji  se  donasa  na  razpravu.  a ovaj  predlog  imunitetnoga 
odbora  nije  tiskan,  s toga  drzim,  da  se  o njem  danas  ne 
smije  razpravljati,  jer  predlog  mora  biti  stampan  i barem 
tri  dana  lezati  na  stolu  visoke  kuce.  Takva  je  bila  praksa 
do  sada,  tako  se  postupalo  i kad  se  je  radilo  o izrucenju 
dra.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica.  Ja  mislim,  da 
se  i danas  ima  tako  postupati  posto  po  jasnom  slovu 
poslovnika  ima  se  svaki  predlog  tiskati  i tri  dana  lezati 
na  stolu  vis.  kuce. 

Predsjednik:  Istina  je,  sto  je  gospodin  Barcic  ka- 
zao, ali  je  istina  i to,  da  je  praksa  bila  ta,  da  manje 
vazni  predmeti  nisu  tiskani.  Kada  je  izvjesce  o ovom 
predmetu  publicirano  u saboru.  ja  sam  kazao,  da  ce  se 
izvjesce  staviti  na  dnevni  red  i nijedan  clan  sabora  nije 
tomu  prigovorio  ili  zaktjevao  da  se  izvjesce  tiska.  s toga 
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nije  tiskano.  U ostalom  neka  vis  sabor  odluci,  hode  li  se 
izvjesce  imunitetnoga  odbora  dan  as  uzeti  na  dnevni  red 
ili  ne. 

Dr.  Sime  Mazzura : Poslovnik  je  organicki  zakon, 
kojega  se  vis.  sabor  drzati  mora.  Ja  mislini.  da  je  u po- 
gledu  opazke  stavljene  po  g.  Barcidu  §.  37.  nasega  sa- 
borskoga  poslovnika  posve  jasan.  Ja  ne  bib  zelio,  da  se 
stvori  precedens  u ovom  slucaju  za  budude,  i to  zato  ne, 
jer  nije  nigdje  normirano,  sto  je  manje,  a sto  je  vise 
vazan  predmet.  Ovakove  razlike  nema  u §.  37.  i jer  bi 
onda  opet  stajalo  u vlasti  predsjednika  smatrati  je  li  pred- 
met  koji  manje  ili  vise  vazan,  a to  mislim,  da  se  dopu- 
stiti  ne  moze  u oci  jasnoga  smisla  §.  37.  Zato  se  pridru- 
zujem  predlogu  g.  Barcida,  naime  da  se  ono.  sto  je  za- 
nemareno  popuni,  da  se  izvjesce  imunitetnoga  odbora  tiska 
i stavi  na  dnevni  red. 

Predsjednik : Riec  ima  gospodin  zastupnik  Folne- 
govic. 

Fran  Folnegovic : Kad  je  visoko  predsjednictvo  ovaj 
predmet  na  dnevni  red  stavilo  nije  bio  kazan  izvjestan 
dan  sjednice,  pace  se  je  kazalo  izricno,  da  ce  se  sjed- 
nica  ureci  po  potrebi.  Mi  smo  suponirali,  da  ce  se  iz- 
vjesce medju  tim  stampati  i nam  zastupnikom  u kudu 
dostaviti,  te  da  demo  ga  tri  dana  prije  imati  n rukuh, 
da  mozemo  pripravni  dodi  u sjednicu.  To  je  uzrok,  sto 
nismo  onda  stavili  prigovora,  jer  smo  mislili,  da  ce  se 
predlog  u to  vrieme  stampati  i nam  dostaviti,  a da  se 
za  to  ne  sazivlje  posebna  sjednica,  jer  se  je  tako  i prije 
ved  prakticiralo.  Sto  se  tide  vaznosti  predloga,  ja  mis- 
lim, da  vaznijega  predloga  ne  moze  biti,  nego  kad  se 
radi  o osobnoj  slobodi  clana  visoke  kude.  S toga  sam  ja 
toga  mnienja,  da  se  zakon,  koji  je  ovdje  za  nas  rnjero- 
davan,  ne  gazi,  i ako  se  je  inace  prakticiralo,  to  se  je 
griesilo ; a da  se  i ovom  sgodom  ne  griesi,  to  sam  ja  za 
to,  da  se  razprava  odgodi,  dok  ne  bude  ustanovam  po- 
slovnika zadovoljeno. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore ! §.  37.  poslovnika 
ima  dvie  ustanove;  prva  glasi  (cita):  „ Prije  nego  se 
stavi  koji  predlog  na  dnevni  red,  mora  da  bude  tiskan“. 
Istina,  da  je  vis.  sabor  praksom  ved  odstupio  od  ove 
ustanove,  i istina  je,  da  je  vis.  predsjednictvo  stavilo  ovaj 
predmet  za  prvu  bududu  sjednicu  na  dnevni  red.  I ja  bi 
mogao  dopustiti,  da  se  od  ove  prve  ustanove  odstupi,  ali 
od  druge  ustanove,  koja  glasi  (cita):  „.  . . i barma  tri 
dana  prije  zametnute  saborske  razprave  medju  clanove 
sabora  podieljen“,  od  ove  ustanove  nebi  se  moglo  pod- 
niposto  odstupiti.  Ako  je  praksom  odstupljeno  od  toga, 
da  ne  treba  biti  tiskano  doticno  izvjesce  ili  predlog,  ako 
ga  stavi  vis.  predsjednictvo  na  dnevni  red,  pak  kad  dodje 
na  viedanje,  ako  nije  stampano  i razdieljeno,  ne  znam, 
kako  demo  dodi  u vis.  kudu  i razpravljati  o predmetih, 
o kojih  nismo  ubavjesdeni. 

Ja  se  dakle  pridruzujem  nazoru  gospodina  Folnego- 


vida,  da  nema  vaznijega  predmeta,  nego  kad  se  radi  o 
imunitetu  narodnoga  zastupnika.  Na  imunitetu  pociva  ci- 
tavi  sabor,  i ja  mislim,  ako  se  tvrdi,  da  ovaj  predmet 
nije  vazan,  onda  citava  eksisestencija  visokoga  sabora  nije 
vazna  i tim  je  prestala  vaznost  svakoga  djelovanja  nasega. 
Ja  drzim,  da  je  to  najsvetija  duznost,  u ovakovom  vaz- 
nom  predmetu  ubavjestiti  sve  clanove  visoke  kude,  da 
se  zna  o cem  ce  se  razpravljati,  a ovo  izvjesce  mora  biti 
i obrazlozeno.  Takova  izvjesda  do  danas  stampana  pri- 
mili  nismo,  zato  po  drugoj  ustanovi  §.  37.  drzim,  da  vis. 
sabor  ne  moze  niposto  danas  predi  na  dnevni  red,  naime 
na  meritornu  razpravu  toga  predmeta. 

Ja  mislim,  da  nece  biti  nikakve  nesrede,  ako  se 
samo  budete  zakona  drzali,  i ako  budemo  2 — 3 dana 
kasnje  razpravljali  o tom  predlogu.  Ako  se  mi  ne  demo 
drzati  zakona  — i onako  se  cini.  da  se  zakoni  vani  ne 
drze  onako,  kako  bi  se  drzati  morali,  — ako  ovdje  da- 
demo  znak,  da  se  niti  ovdje  zakon  u obzir  ne  uzimlje, 
da  se  zakon  ne  smije  uvazavati,  onda  ja  ne  znam,  posto 
dolazimo  u ovaj  sabor. 

Ja  vam  gospodo,  preporucam,  da  nepromisljeno  ne 
odstupljujete  od  zakona,  jer  dete  dati  time  zlocest  primjer, 
koj  moze  imati  nedoglednili  posljedica. . 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  Pisacic. 

Dragutin  Pisacic : Vis.  sabore ! Pridruzujud  se  cesti- 
tim  predgovornikom,  da  se  danas  o ovom  predlogu  nema 
razpravljati,  spomenuti  du  uz  ostale  navedene  i taj  razlog 
da  smo  bar  dosele  u praksi,  kad  se  je  htjelo  kakov  pred- 
log preko  zakona  na  brzo  proturati,  saznali  zanj  bar  iz 
sluzbenih  novina,  a za  ovaj  nisam  nista  citao  niti  u sluz- 
benih  novinah  niti  u kakovom  izvjesdu.  U obde  ja  ne 
znam,  tko  je  to  izvjesce  izdao,  da  li  su  u njem  kakovi 
razlozi  spomenuti,  radi  cesa  zeli  sudb.  stol,  da  mu  se  ti 
zastupnici  izruce. 

Vis.  sabore ! Ja  mislim,  da  vam  je  stalo  do  nasega 
postenja  i znacaja  . . . 

Predsjednik : Molim  g,  govornika. 

Dragutin  Pisacic:  Vis.  predsjednictvo  ce  mi  dopustiti, 
da  ja  moram  biti  sklon,  odmah  cast  narodnoga  zastupnika 
poloziti,  ako  se  bude  snizavala  cast  narodnoga  zastupnika. 
(Stevan  Popovid : To  mozete.) 

Predsjednik : Riec  ima  zast.  dr.  Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram:  Vis.  sabore!  Istina  je,  da  se  je 
dosadanja  praksa  ved  vise  puta  onamo  ocitovala,  da  se 
je  kod  predlogali  manje  vaznosti  tako  postupalo,  da  su 
dosli  u pretres  saboru,  a da  nisu  bili  prije  tiskani  i po- 
razdieljeni  medju  clanove  sabora.  Ovo  naglasujem  s toga, 
da  pokazem,  da  je  vis.  predsjednictvo  optima  fide  postu- 
palo, kad  je  stavilo  ovaj  predlog  danas  na  dnevni  red, 
pak  da  nije  bilo  nakano  nametnuti  mjerodavmm  nacinom 
svoga  mnienja  saboru,  pokazalo  je  danas,  sto  je,  makar 
je  ovako  postupalo,  smatralo  ovo  pitanje  otvorenim  i do- 
pustilo  saboru,  da  ga  danas  riesi. 

U oci  toga,  posto  je  danas  ucinjen  appell  na  §.  37. 
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poslovnika,  koji  je  tako  jasan,  da  o njegovom  smislu 
ne  moze  biti  dvojbe,  i posto  se  je  u tom  pogleda  na- 
glasilo,  da  se  treba  strogo  drzati  zakona,  — a ovo  pravo 
zahtievati,  da  se  odstupi  od  dosadanje  prakse,  koja  se 
moze  nazvati  laksom  , pripada  svakomu  clanu , — to 
mislim,  da  nema  razioga  odbiti  predlog  zastupnika  Bar- 
cica, te  da  se  u ovom  slucaju  ima  postupati  prema  slovn 
§.  37.  poslovnika,  da  se  ovaj  predlog  skine  danas  sa 
dnevnoga  reda,  da  se  tiska  i u svoje  vrieme  stavi  na 
dnevni  red. 

Predsjednik:  Zeli  jos  tko  govoriti?  (Nitko  se  nejavlja.) 
Posto  nitko  ne  zeli  progovoriti,  duznost  mi  je  primjetiti, 
da  nije  predsjednictvo  mimo  tiskanja  stavilo  ovaj  predlog 
na  dnevni  red,  nego  da  je  predsjednictvo  predlozilo,  da 
se  ovaj  predlog  stavi  mimo  tiskanja  na  dnevni  red,  a sa- 
bor  da  je  to  zaldjucio. 

Ovaj  cin  nije  cin  predsjednictva  nego  cin  zakljucka 
sabora.  Predsjednictva  je  svejedno,  da  li  sabor  ovo  ili 
ono  zakljuci. 

Ja  moram  primjetiti  gosp.  zast.  Barcicu,  da  cu  se  i 
ja  u buduce  drzati  poslovnika,  pak  necu  dopustiti,  da  se 
takov  predlog  pretresiva,  samo  da  mi  se  ne  bude  kazalo, 
da  se  jedan  put  drzim  poslovnika,  a jedan  put  ne.  Na 
njegov  predlog  se  prema  poslovniku  nebi  obzir  uzeti  mo- 
gao.  (Zivio ! na  desnici.) 

Ja  pitam:  Prima  li  vis.  sabor  predlog  gosp.  zast. 
Barcica , da  se  izviesce  imunitetnoga  odbora  danas  ne 
uzme  u pretres , nego  da  se  tiska  i poslie  stavi  na 
dnevni  red?  Koja  su  gg.  za  to,  neka  izvole  ustati.  (Ma- 
njina.)  To  je  manjina.  (Prigovaranje  na  ljevici.)  Molim 
gosp.  biljeznika  Popovica,  neka  izvoli  brojiti.  (Stevan  Po- 
povic : 29.) 

Ona  gg.  koja  su  proti  predlogu,  neka  izvole  ustati. 

(Stevan  Popovic:  40.) 

Bakle  je  sabor  vecinom  glasovao  odklonio  predlog 
g.  zast.  Barcica. 

Molim  g.  biljeznika  Stekovica,  da  izvoli  procitati  iz- 
vjesce  imunitetnoga  odbora 

Jovan  Stekovic  (cita): 

Visoki  sabore ! U svojoj  danasnjoj  sjednici  nzeo  je 
saborski  odbor  za  imunitet  u pretres  upucene  mu  iz  65. 
saborske  sjednice  zamolnice  kr.  sudbenoga  stola  u Za- 
grebu  od  30.  listopada  o.  g.  br.  11.218.  i 11.231.  pr. 
radi  dozvole  sudbenoga  progonjenja  narodnik  zastupnika 
Eugena  Kumicica  i dra.  Jakova  Radosevica.  Glede  nar. 
zastup.  Eugena  Kumicica  nisu  bili  clanovi  odbora  istoga 
mnienja.  Jedan  je  nazor  bio,  — a zastupala  ga  je  ma- 
njina, — da  u cinu,  koji  se  ovomu  zastupniku  u grieh 
stavlja,  nema  ucina  zlocina  javnoga  nasilja  §.  98.  k.  z. 
radi  kojega  bi  se  progoniti  imao,  a da  tu  o pokusaju 
govora  biti  ne  moze,  da  se  dakle  nebi  mogla  trazena 
dozvola  dati.  Vecina  pak  odborskih  clanova,  drzeci  se 
nazora  vec  usvojenoga  u slicnom,  a sa  ovim  predlezecim 
i u tesnoj  svezi  stojecem  slucaju,  bila  je  toga  mnienja, 


da  pitanje  o kvalifikaciji,  kao  god  i pitanje  o krivnji 
spada  na  sud,  a da  inace  nema  u predlezecem  slucaju 
razloga  uzkratiti  trazenu  dozvolu  za  sudbeno  progonjenje. 

Tako  je  vecinom  glasova  zakljuceno  predloziti  vis. 
saboru,  da  dozvoli  sudbeni  postupak  proti  narodnomu 
zastupniku  gosp.  Eugenu  Kumicicu  radi  cina,  s kojega  se 
okrivljuje. 

Glede  narodnoga  zast.  dra.  Radosevica  nije  se  ni  sa 
koje  strane  iztakao,  pa  se  nije  ni  nasao  razlog,  s kojega 
bi  valjalo  uzkratiti  trazenu  dozvolu  za  sudbeni  postupak, 
pa  je  tako  jednoglasno  zakljuceno,  predloziti  vis.  saboru, 
da  dozvoli  sudbenomu  stolu  u Zagrebu,  da  proti  nar.  za- 
stupniku aru.  Jakovu  Radosevicu  radi  prestupka  §.  308. 
k.  z postupati  smije. 

Iz  sjednice  saborskoga  odbora  za  imunitet,  drzane  dne 
3.  studenoga  1885. 

Dr.  Sime  Mazzura : Molim  neka  se  procilaju  zapisnici 
i pnjave,  koje  su  stigle. 

Predsjednik:  Ja  onoga  cega  ne  imam  ne  mogu  dati 
citati,  ja  imadem  samo  zamolnice  sudb.  stola. 

Molim  g.  Stekovica,  da  jih  procita. 

Jovan  Stekovic  (cita) : 

Vis.  predsjednictvo  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  u Zagrebu. 

Na  temelju  izkaza  preslusanoga  svjedoka  Stjepana 
Gjurgjevica,  koji  veli,  da  je  i Eugen  Kumicic  na  preuzy. 
g.  bana  poletio,  zatim  na  temelju  izkaza  svjedoka  Lavo- 
slava  Itlingera,  koji  veli,  da  je  isti  napram  galerijam 
doviknuo:  „narode!  tat  je  izbacen“,  i napokon  temeljem 
izkaza  svjedoka  Radoslava  pi.  Rubide,  koji  veli,  da  je  isti 
napram  galerijam  doviknuo:  „tat  je  ipak  vani“,  podnio 
je  ovlastem  tuzitelj  proti  Eugenu  Kumicicu  prijavu  radi 
pokusaja  javnoga  nasilja  globljenjem,  providjena  u §§.  8. 
i 98.  k.  z.,  pa  buduci  se  toga  radi  ima  proti  narodnomu 
zastupniku  Eugenu  Kumicicu  kazneno  postupati,  umolja- 
vam  vis.  sabor  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije, 
da  blagoizvoli  izrucbu  nar.  zast.  Eugena  Kumicica  u svrliu 
kaznenoga  progona  radi  zlocinstva  javnoga  nasilja  globlje- 
njem dozvoliti. 

U ime  kr  sudb.  stola. 

U Zagrebu,  31.  listopada  1885. 

Vis.  predsjednictvu  sabora  kraljevina  Dalmacije,  Hrvatske 
i Slavonije  u Zagrebu. 

Na  temelju  izkaza  priznavajucega  sukrivca  Pere  Ga- 
vranica,  koji  veli,  da  im  je  narodni  zastupnik  dr.  Jakov 
Radosevic  u urednictvu  „Slobode‘‘  nakon  saborske  sjed- 
nice od  5.  listopada  diktirao  onaj  clanak,  glede  kojega  je 
kr.  drzavno  odvjetnicfcvo  u Zagrebu  podnielo  kaznenu 
prijavu  radi  prestupka  oznacena  u §.  308.  k.  z..  s raz- 
loga, sto  izkaz  Pere  Gavranica  potvrdjuje  preslusani  svje- 
dok  Vjekoslav  Fleiser  u cielosti,  a donjekle  i svjedok 
Janko  Ibler,  i buduci  se  toga  radi  ima  po  zahtjevu  ovla- 
stenoga  tuzitelja  proti  nar.  zast.  dru.  Jakovu  Radosevicu 
kazneno  postupati , umoljavam  visoki  sabor  kraljevina 
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Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije,  da  blagoizvoli  izrucbu 
narodnoga  zastupnika  dra.  Jakova  Radosevica  u svrhu 
kaznenoga  progona  radi  prestupka  §.  308.  kaz.  zak.  do- 
zvoliti. 

U irne  kr.  sudb.  stola. 

U Zagrebu,  30.  listopada  1885. 

Predsjednik : Posto  se  gospodin  izvjestitelj  odrice 
za  sada  rieci,  molim  gospodu,  koja  zele  govoriti,  neka  se 
prijave. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Kao  sto  smo  culi 
iz  citanja  izvjesca  odbora  imunitetnoga,  imunitetni  odbor 
nije  pronasao,  da  bi  bilo  razloga  izdanju  drugova  nasih 
Kumicica  i Radosevica.  Meni  se  cini,  kao  sto  iz  izvjesca 
odbora  imunitetnoga  vidimo,  da  je  odbor  trazio  razloge 
izrucenju , ali  da  ih  vecina  odbora  pronasla  nije.  Ja 
cu  pokusati  traziti  razloge,  a mislim , da  jih  ima  u 
izobiljn. 

Ne  dielim  mnienje  vecine  odbora  imunitetnoga,  da 
kvalifikacija  u smislu  objektivnom,  pak  onda  aplikacija 
zakona  u smislu  subjektivnom  postoji,  da  to  spada  na 
sud,  a da  sabor  ovaj  nebi  imao  prava  razpravljati  o tom 

Ii  da  takovo  pitanje  nebi  smjelo  uplivati  na  odluku  vis. 
ove  kuce,  kada  se  imade  odluciti,  da  se  u progonstvo 
izdadu  njekoji  od  nasih  drugova.  Ako  tko,  to  sigurno 
zakonodavno  tielo,  drzim,  da  rnora  znati,  sto  zakon.  sa- 
drzaje,  jer  ono,  ne  samo  da  stvara  zakone.  nego  ih  ono 
i autenticno  tumaci.  Ono  ce  znati  takodjer  odluciti,  da  li 
djelo,  koje  se  ovim  nasim  drugovom  imputira,  ima  ob- 
jektivnih  kriterija  za  progonstvo.  Uzmite,  da  se  prohtije 
sudb.  oblasti  zatraziti  kojega  clana  ove  vis.  kuce  radi 
zlocina  umorstva  pocinjena  na  zecu  ili  radi  prekrsaja  su- 
prot  sigurnosti  postenja  pocinjena  na  golubici : bili  ovo 
zakonodavno  tielo  moglo  doista  izdati  svoga  clana  onomu 
sudu  na  progonstvo,  koji  ovako  tumaci  zakon,  znajuc, 
da  takovoga  zlocina  niti  prekrsaja  u zakonu  nema.  Vi 
biste  rekli,  da  se  molbi  sudbene  oblasti  ovo  vis.  tielo  nebi 
smjelo  odazvati,  da  bi  cum  reverencia  molbu  natrag  po- 
vratilo  sa  primjetbom,  da  se  sud  izvoli  malo  bolje  uputiti 
u sadrzaj  zakona. 

Sto  biste  rekli,  kad  bi  vam  ja  kazao,  da  se  danas 
radi  o takovom  slucaju  ! ? Zahtjeva  se  g.  Kumicic  zato, 
jer  su  blagoizvolili  njeki  njegovi  drugovi,  clanovi  ovoga 
visokoga  sabora  i njeki  vanjski  clanovi  izjaviti,  da  je 
rekao  : narode,  tat  je  vani.  Zar  je  to  javno  nasilje,  od- 
nosno  pokusaj  javnoga  nasilja  ? Ako  je  to  pokusaj  jav- 
noga  nasilja,  onda  prestaje  moja  juridicka  pamet  u apli- 
kaciji  toga  ucina  na  §.  98.  k.  z.  Ima  jos  nesto,  sto  je 
veoma  vazno.  Kad  ja  nebih  znao,  da  se  g.  Kumicicu  samo 
to  imputira,  pak  kad  bih  citao,  da  se  ima  zakljuciti  radi 
pokusaja  javnoga  nasilja  12.  slucaja,  a znao  bih  o ka- 
kvom  se  slucaju  radi,  da  se  naime  radi  o „factum  re- 
l pentinum“,  za  koji  nije  bilo  nikakove  priprave,  o cinu 
iznenadnom  ; onda  ja  kao  kriminalista  znam,  da  pokusaja 


zlocina  kod  zlocina  javnoga  nasilja  12.  slucaja  nema,  van 
ako  se  o pripravah  radi.  Ja  sam  rekao,  da  znam,  kakav 
jeslucaj  bio.  Posto  znam,  da  je  factum  nastao  momentano 
usljed  rieci,  izustenih  po  preuzv.  gosp.  banu,  da  tu  nije 
moglo  biti  o pripravah  govora;  onda  znam,  da  se  tu  ne 
moze  aplicirati  zlocin  javnoga  nasilja  12.  slucaja  slovo  a) 
niti  slovo  b). 

Meni  se  cini,  da  ovaj  zahtjev  ne  postupa  bas  jako 
obzirno  prema  osobi,  koja  bi  imala  biti  objektom  kaznji- 
voga  djela.  Zahtjeva  se  naime  po  zakonu,  da  je  prietnja 
bila  kadra  i vrstna  proizvesti  strah  u osobi  proti  kojoj  je 
izvedena.  Zar  misli  sudb.  stol,  da  je  preuzv.  g.  grofKhuen- 
Hedervary  u onom  casu,  kad  je  njetko  ustao  i proti 
njemu  posao,  pa  makar  se  je  i tvorno  naprarn  njemu  po- 
nasao,  bio  u takovom  strahu,  da  bi  se  proti  njemu  moglo 
pociniti  javno  nasilje  globljenjem.  Ako  to  stoji,  sto  je  u 
zamolbi  kr.  sudb.  stola,  onda  ja  gratuliram  na  kurazi  i 
njemu  i sudb.  stolu. 

Ovo  su  razlozi,  s kojih  ja  podniposto  ne  mogu  gla- 
sovati  za  izrucbu  g.  zastupnika  Kumicica,  ali  ne  mogu 
glasovati  ni  za  to,  jer  znam  njesto  drugo,  a to  je  da  je 
g.  zastupnik  Kumicic  preslusan  u istom  predmetu  kao 
svjedok,  te  da  je  tada  izrekao  njesto,  sto  nije  bilo  po- 
cudno  onim,  koji  sada  nastoje  o njegovom  progonstvu. 
Ja  znam,  kad  citam  prijavu,  da  se  ovdje  ne  radi  o ni- 
cem  drugom,  nego  da  se  gosp.  Kumicic  ne  bude  mogao 
kao  svjedok  preslusati,  kad  ga  bude  trebalo  preslusati, 
da  njegovo  svjedocanstvo  ne  bude  klasicno,  a da  se  to 
uzmogne  sbiti,  da  njegovo  svjedocanstvo  ne  bude  odlu- 
cujuce,  to  ga  je  valjalo  staviti  kao  sukrivca,  Ja  znam, 
da  se  ovamo  cilja  tim,  ali  takovim  manevrom  ne  mogu 
dati  svoga  votuma.  Osim  toga  kad  znam,  kako  se  je  po- 
stupalo  sa  sudrugovi  nasimi,  koji  su  izruceni  na  pro- 
gonstvo, kad  znam,  da  su  oni  u zatvoru  koluzional- 
nom,  i to  zato.  jer  je  zastupnik  Grzanic  rekao,  da  je 
on  ...  . 

Predsjednik:  Molim  ovo  ne  spada  na  predmet,  a oso- 
bito  osude  sudacke  ne  spadaju  amo,  da  se  razglabaju. 
(Dr.  Grga  Tuskan:  I te  kako  spadaju  amo.) 

Dr.  Sime  Mazzura: 

Vis.  sabore ! Ja  ne  razglabam  o sudackoj  osudi,  jer 
te  ne  ima.  Ja  mislim,  da  ta  stvar  spada  na  nas,  da  uz- 
mognemo  razabrati,  koja  je  svrha  ove  zamolbe,  koja  od 
nas  zahtjeva,  da  nase  drugove  izdademo  sudu.  Ja  bi 
molio  vis.  predsjednictvo,  da  bi  bilo  malo  uztrpljivo,  pak 
ce  uvidjeti,  da  to  spada  strogo  na  stvar. 

Ja  sam  rekao,  da  je  zast.  Grzanic  zatvoren  za  to, 
jer  je  rekao,  da  jeon  tvorno  postupao  proti  grofuKhuen- 
Hedervaryu,  i jer  je  rekao,  da  je  tvorno  proti  banu  po- 
stupao, a to  nije  istina,  zato  je  zatvoren,  sto  da  je  istina, 
bio  bi  pusten  na  slobodu.  Meni,  moram  istinu  reci,  pa- 
met prestaje,  kad  to  znam.  Ja  ne  znam,  koji  su  to  uplivi 
koji  tako  djeluju  na  sudce.  Ja  cu  misliti,  da  je  to  uvje- 
renje  sudaca,  nu  ne  mojte  zamjeriti,  ako  se  pravni  sviet 
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tomu  cudom  cudi,  i ja  se  tomu  postupku  cudim  i daboko 
ga  sazaljujem. 

Glede  Radosevica  je  opet  oprieka,  jer  on  se  imade 
izi uciti  zato,  jer  je  priobcio  krive  viesti,  za  koje  se  veli 
da  su  ova  dvojiea  prije  izrucena,  da  su  u cinu  tom  su- 
djelovali.  S jedne  strane  dolazi  progonstvo  radi  toga  cina, 
a s druge  strane  progonstvo  radi  krivih  viesti  o tom 
cinu.  Ili  cemo  jednoga  izruciti  a drugoga  ne,  ili  obratno. 
Trece  ne  moze  biti. 

Ja  mislim,  da  dostojanstvo  ovoga  visokoga  tiela  trazi, 
da  se  imade  iztaknuti  cin,  radi  kojega  se  trazi  izrucenje, 
a sabor  se  ne  moze  niti  ne  smije  dati  uplivati.  da  bi  radi 
cina,  koji  nije  jasno  kvalificiran,  izdao  kojega  od  svojih  sudru- 
gova.  Ja  cu  glasovati  proti  predlogu  imunitetnoga  odbora. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zast.  dr.  Ivandija. 

Dr.  Josip  Ivandija : Yisoki  sabore ! Ja  cu  u kratko  na- 
vesti  razloge  svoje  proti  predlogu  imunitetnoga  odbora  i 
stavljam  pitanje,  zasto  imunitetni  zakon  ne  dozvuljuje,  da 
se  koji  clan  sabora  ne  smije  progoniti  prije,  nego  je  sabor 
to  dozvolio.  Ja  mislim,  da  zakon  lioce  to,  da  zakonodavno 
uelo  bude  osigurano  od  eksekutive  i od  sudova,  da  bude 
osigurano  proti  tomu,  da  ne  moze  oksekutiva,  odnosno  su- 
dovi  budi  sami  za  sebe,  budi  zajedno  onemoguciti  njegova 
rada,  odnosno  rada  cieloga  zakonodavnoga  tiela.  To  je  svrha 
toga  zakona.  Ako  je  to  svrha  toga  zakona,  onda  je  jedini 
kompetentan  sudac,  da  li  se  koji  clan  sabora  ima  progoniti, 
ovaj  sabor.  Kad  bi  se  notorno  znalo,  da  je  koj  clan  sabora 
pocinio  zlocinstvo  ubojstva,  ja  vindiciram  ovomu  saboru 
pravo,  da  kaze:  jaga  neizrucujem;  i sa  stanovista  zakona 
ne  moze  nitko  saboru  prigovoriti. 

Moze  se  pitati,  sa  praktickih  obzira,  kakovim  plodom 
moze  takov  postupak  uroditi,  ali  da  sabor  ima  pravo  i 
radi  notornih  cina  neizruciti  zastupnika.  to  stoji  nedvoj- 
beno.  Ako  to  stoji,  pitam,  kako  stoji  sa  vasim  postupkom? 
Vi  jednostavno  kazete:  sud  ga  iste,  neima  razloga,  da  ga 
neizrucimo.  To  je  bila  ciela  motivacija  kod  izrucenja  dra. 
Davida  Starcevica  i Grzanica,  a i kod  onih  drugih  lapa- 
lijah.  Jednostavno  se  kaze,  sud  ga  iste  a mi  neimamo  raz- 
loga, da  ga  neizrucimo.  Ja  drzim,  da  vis.  sabor  mora 
obratno  postupati  i pitati,  ima  li  razloga,  da  jednoga  dru- 
goga i trecega  clana  izrucimo  u ruke  suda,  jer  ce  inace 
biti  uviek  15 — 16  clanova  u iztraznom  zatvoru.  Ja  mi- 
slim, da  ovaj  vis.  sabor  mora  dobro  promisliti  i izpitati 
to,  te  da  je  to  ne  samo  ovlasten  nego  i duzanciniti;  pak 
ako  nadje,  da  imade  temeljitih  razloga  za  izrucbu.  da  onda 
izrece:  ja  ga  izrucujem.  Ovako  kako  ovaj  vis.  sabor  po- 
stupa,  meni  se  cini,  da  je  zakon  ob  imunitetu  samo  po- 
rnagalo,  kad  bi  se  zbilja  koji  lopov,  nepostenjak  zlocinac 
u ovom  saboru  nasao,  te  pocinio  zlocin,  te  bi  mu  se  imu- 
nitetnim  zakonom  pustilo,  da  moze  uteci,  dok  se  vi  ne- 
sastanete.  Ovako  ovaj  vis.  sabor  u praksi  izvadja  ovo  svoje 
najsvetije  pravo  izrucenja  svojih  clanova. 

Da  je  tomu  tako,  da  kazete  : sud  ga  iste,  ja  ga  iz- 
rucujem, to  se  je  vidilo  i kod  izrucenja  dra.  Davida  Star* 


cevica  i Grzanica.  Ondje,  gdje  je  vis.  sabor  sam  ocevidac 
bio,  tamo  je  barem  mogao  kazati:  ja  znam,  kako  je  bilo 
i sto  je  bilo,  ja  cu  sam  odluciti  iz  tih  i tih  razloga,  da  se 
navedeni  zastupnici  izruce.  Mjesto  toga  se  je  jednostavno 
reklo,  sud  jib  iste,  neimajmo  razloga,  da  jih  neizrucimo. 
Tim  prije  ste  spremni  izici  s tom  praksom  na  vidjelo,  u 
slucaju,  gdje  ne  znate  o cinu  nista  i reci : sud  ga  iste,  a 
mi  neimamo  razloga,  da  ga  neizrucimo. 

0 gosp.  Kumicicu  ne  znamo  mi  u sabornici  nista. 
Dvojiea  ili  trojica  kazu,  da  znadu  o cinu,  koji  mu  se 
imputira.  Tu  cete  jos  prije  reci : sud  ga  iste,  a mi  ga 
izrucujemo. 

Ja  mislim,  da  bi  trebalo  izpitati,  sto  je  zast.  Kumi- 
cic  ucinio.  Izvjesce  kaze,  da  ga  vecina  imunitetnoga 
odbora  predlaze  na  izrucenje,  zato  sto  drzi,  da  je  njegov 
cin  u savezu  sa  ucinom  dra.  D.  Starcevica  i Grzanica; 
dakle  da  je  i on  na  neki  nacin  pokusao  ono  zlocinstvo 
izvesti,  koje  su  izveli  dr.  David  Starcevic  i Grzanic.  Cini 
se,  kao  da  imputira  sudb.  stol  svoj  trojici  jedno  te  isto 
djelo.  Kad  sam  cuo  razloge  dra.  Mazzure,  dosao  sam  do 
uvjerenja,  da  je  tomu  zbilja  tako,  da  ga  sudb.  stol  hoce 
kao  sukrivea  istoga  cina  progoniti.  Ako  je  tomu  tako 
onda  bi  morao  sudbeni  stol  cielu  stranku  prava  tuziti, 
jer  nisu  predusreli  izvedenju  toga  zlocina.  Ako  se  moze 
zastupniku  Kumicicu  isti  zlocin  imputirati,  onda  smo  svi  : 
mi  zlocinci,  sto  nismo  prepriecili  izvedenje  toga  cina. 
Kad  se  stavlja  taj  savez,  mora  se  uvaziti  ono,  sto  se  je 
imputiralo  dru.  Davidu  Starcevicu  i Grzanicu.  Po  vasem 
izvjescu  imputira  im  se,  da  su  na  preuzvisenoga  gosp. 

j bana  htjeli  uciniti  nasilje,  ali  da  su  u tom  sprieceni  bili, 

te  da  ga  se  nisu  niti  dotaknuli,  a ban  da  je  miran  i 
priezirnim  pogledom  otisao  u klubske  lokalitete.  Tako 
vecina  visokoga  sabora  predstavlja  taj  cin.  Ako  je  tomu 
tako,  da  sudbeni  stol  progoni  onu  dvojicu  na  temelju 
ovakovih  tvrdnja,  te  jih  trazi  po  §.  98.  kaz.  zak.  tomu 

I se  moram  cuditi.  §.  98.  kaznenoga  zakona  kaze  (cita): 

j „Zlocinstva  javnoga  nasilja  globljenjem  cini  se  kriveem 
onaj,  koji 

a)  osobi  kojoj  nanese  u istinu  nasilje  hoteci  ju  time 
primorati,  da  sto  ucini,  trpi  ili  propusti  . . .“.  Slovo  b) 
govori  o groznji  u istu  svrhu. 

Dakle  ja  mislim,  po  jasnoin  slovu  toga  paragrafa  ne 
moze  biti  dvojbe,  da  sudbeni  stol  moze  samo  na  slovo 
a)  navlaciti  onaj  cin,  radi  koga  su  izruceni  dr.  David 
Starcevic  i Grzanic.  Ovdje  stoji : „onaj  koji  osobi  kojoj 
nanese  u istinu  nasilje11.  Vi  cete  svi,  koji  cete  biti  po- 
zvani  kao  svjedoci  pred  sud  po  svoj  prilici  pod  prise- 
gom  kazati,  da  banu  nije  nasilje  nacinjeno.  Kako  je  moci 
kazati  . . . 

Predsjednik : Molim,  oydje  se  ne  radi  o dru.  Da- 
vidu Starcevicu  i Grzanicu.  (Glasovi  na  ljevici:  To  je  u 
savezu.) 

Dr.  Josip  Ivandija : Ja  sam  vam  naveo,  kako  glasi  §. 
98.  k.  z.  slovo  b)  „da  se  nanese  kojoj  osobi  u istinu 


LXVII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  '2,1.  STUDENOGA  1885. 


939 


nasilje“,  a veli  se,  da  nisu  nasilja  ucinili.  Po  tom  mo- 
zemo  kazati,  da  nisu  krivi.  Danas,  kad  se  radi  o Kumi- 
cicu  navodi  se,  da  je  taj  cin  u savezu  sa  onim  dra.  D. 
Starcevica  i Grzanica.  Nu  oni  nisu  izveli  nasilja,  a tim 
manje  Kumicic.  U onih  riecih  ne  moze  biti,  da  je  izveo 
nasilje  na  bana. 

Jedino  sto  bi  donjekle  izgiedalo  kao  nekakovo  na- 
silje, jest  po  navodu  svjedoka,  da  je  poletio  u klupi  prema 
onomu  mjestu,  gdje  je  bio  ban.  Ako  se  to  vec  krsti  po- 
kusajem  javnoga  nasilja,  prestaje  svaka  razlika  izmedju 
cina,  koji  pravni  poredak  ne  vredja  niti  najmanje,  i zlo- 
ciua;  jer  onaj  gospodin,  koji  ga  je  vidio  poletiti  u klupi, 
ne  moze  tvrditi,  da  je  Kumicic  dosao  izvan  klupe,  niti  ga 
je  tko  natrag  porinuo,  dakle  je  eklatantno,  da  Kumicic 
nije  nista  pocinio. 

Ja  imam  jos  jedan  primjer  navesti  i glede  dra.  D. 
Starcevica  i Grzanica  i glede  Kumicica.  Kad  je  tko  ba- 
cen  iz  privatnoga  druztva  napolje,  makar  bilo  to  druztvo  i 
ugrijano,  ne  kaze  nitko,  da  je  tu  pocinjeno  javno  nasilje, 
vec  se  veli,  da  se  je  samo  dogodio  skandal.  Pak  ako  uz- 
mete  §.  98.  i taj  cin  na  um.  to  je  to  isto,  ucinjena  je 
sila  i bacen  je  van,'  pak  ipak  ne  dodje  k drzavnomu  od- 
vjetnictvu  i ne  kaze,  da  mu  je  ucinjeno  javno  nasilje. 
Posto  ne  pravi  zakon  razlike  niti  glede  osoba  niti  glede 
mjesta,  gdje  se  nasilje  pocini,  to  drzim,  da  ni  sabor  ni 
sud  ne  moze  tuj  razlike  pravi ti. 

Kada  se  jos  razmotri  nakana,  koja  je  nuzdna  za 
zlocinstvo  javnoga  nasilja  12.  slucaja,  da  neka  osoba  sto 
ucini,  trpi  ili  propusti,  o toj  nakani  bi  morao  kazneni 
sud,  prije  nego  trazi  izrucenje  kojega  clana  sabora,  tocno 
kazati,  kakvu  je  nakanu  imao  zlocinac.  0 toj  nakani 
ne  znamo  nista,  a ne  zna  niti  sudbeni  stol.  Kad  nema 
izrazito  navedene  nakane,  koju  je  gosp.  Kumicic  imao; 
onda  ja  ne  mogu  biti  zato,  da  se  na  ovako  neopredie- 
ljen  i neizvjestan  zahtjev  izruce  clanovi  visokoga  ovoga 
sabora. 

Meni  se  cini,  gospodo,  ovo  izrucenje  zastupnika,  koji 
se  bore  za  prava  Hrvatske,  za  slobodu  njezinu,  da  je  to 
isto  takav  postupak,  koji  se  danas  preko  Drave  upotreb- 
ljuje  proti  Bugarom.  Magjari  cine  to  ovdje  i ondje ; kako 
dugo,  vidjeti  cemo.  -Ja  sam  gotov. 

Predsjednik  : Visoki  sabore ! Ja  inoram  gospodina 
zastupnika  na  red  pozvati  radi  riecih,  kojimi  je  visoki 
sabor  prispodobio  sa  onakim  veselim  druztvom.  (Ns- 
mir  na  ljevici.)  (Dr.  Ivandija : To  ja  nisam  rekao).  Ako 
niste  zadovoljni  tim,  predloziti  cu,  da  vam  se  podieli 
ukor. 

Riec  ima  g.  zast.  Crnkovic. 

Nikola  Crnkovic : Visoki  sabore ! Kad  bi  htio  sliediti 
vclcstovanu  gospodu  predgovornike,  onda  bi  se  ja  acon- 
trario  morao  upustati  u kvalilikaciju  cina,  glede  kojega 
tufci  drzavno  odvjetnictvo  g.  Kumicica,  a sudbeni  stol  za- 
grebacki  izrucbu  zahtieva.  Ja  drzim,  da  po  momu  shva- 
danju,  po  zakonu  o imunitetu  nije  sabor  vlastan  upustati 


seu  pitanje  kvalifikacije,  dajeistina  vlastan  sabor,  prema 
kvalifikaciji  suda  glede  koga  cina  u pogledu  objektivnom 
izjaviti,  da  taj  cin  smatra  takovim,  glede  kojega  moze 
izrucbu  dozvoliti  ili  ne.  Ja  dakle,  gospodo.  ne  cudim  se 

ni  najmanje,  da  se  prema  tomu  mogu  u ovoj  sabornici 

razvijati  nazori,  i to  s jedne  strane  nazori,  koji  drze, 
da  ucin,  kako  je  kvaliflciran  po  sudbenom  stolu,  da  taj 
ucin  nebi  mogao  sluziti  predmetom  razprave  odnosno 
izrucbe. 

I ja  u tom  pogledu  imam  svoje  nazore  i drzim, 

da  moze  biti  cina  i zlocina  takvih,  glede  kojih  i ja  ne 
bi  glasovao  za  izrucenje,  jer  ja  visoko  cienim  i drzim 
zakon,  kojim  se  stiti  sloboda  saborskih  clanova.  Nu  po 
momu  nvjerenju  ne  obaziruc  se  niti  najmanje  na  ono, 

sto  se  je  dogodilo  ovdje,  niti  na  nazore,  Koji  su  bili 
izjavljivani,  meni  je  pred  ocima  ona  ustanova  kazne- 
noga  zakona , koju  upotrebljuje  sud  kvalificirajuc  cin 
prostim  zlocinom  javnoga  nasilja.  Po  momu  uvjerenju 
je  to  cin  takav,  glede  kojega  mora  svaki  zastupnik  za 
izrucbu  glasovati,  tim  vise,  jer  se  ne  moze  od  sabora 
ocekivati,  da  bi  medju  sobom  i svojimi  clanovi  trpio 
prostoga  zlocinca.  S toga  predlazem,  da  se  izruci  gosp 
Kumicic.  (Dr.  Tuskan  : A zasto  ste  glasovali  za  moje 
izrucenje  ?) 

Predsjednik : Prelazi  se  na  interpelacije.  Riec  ima  g. 
zast.  dr.  Frank,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore!  Ne  ima  grane  javne 
uprave,  koja  nam  ne  bi  dala  ocutiti  nasu  veliku  nemoc, 
nase  tezko  breme  gospodarstvene  odvisnosti  od  magjar- 
ske  vlasti.  te  je  tako  nastala  upravo  nesnosljiva  gospo- 
darstvena  miserija.  Ja  cu  drugi  put,  mislim  imati  pri- 
like,  da  o tom  predmetu  obsirnije  progovorim,  te  cu 
se  sada  ograniciti  na  predmet  svoje  interpelacije.  koja 
mi  opet  kao  svako  gospodarstveno  pitanje,  zivo  dozivlje 
u pamet  sve  blagodati  nagodbenih  odnosaja.  Po  toj 
nagodi  veli  se : „da  stno  samostalni,  neodvisni,  pace  da 
smo  ravnopravni  kraljevini  Ugarskoj".  Ali  dodje  li  se 
do  konkretnoga  slucaja  , do  fakticne  izvrsbe  odnosno 
uporabe  te  ravnopravnosti  u nagodi,  dodje  li  se  do  stva- 
ranja  odnosaja,  iz  cega  izvire  i predmet  moje  interpela- 
cije, onda  nam  se  namice  porugljivo  pitanje:  .9  im  je  ta 
ravnopravnost  zasticena  i osigurana?“  — tada  vidimo, 
da  ova  ravnopravnost  nije  drugo,  nego  bice  bez  sadrzaja 
neki  fantom,  neko  zavadjajuce  svjetlo.  koje  zavadja  nas  u 
mocvare  nagodbenih  odnosaja.  Ja  ovu  riec  „mocvare“ 
nisam  uzeo  figurativno,  nego  koje  u istinu  jesu  mocvare 
brojece  na  milijun  kilometara  izmedju  Vuke,  Drave  i Du- 
nava  i to  stalne  mocvare,  radi  cega  ovako  propada  na 
milijune  narodno-gospodarstvene  vriednosti,  blagostanja, 
imetka  narodu  dolje  u Slavoniji. 

Slavonija,  ovaj  tuzan  list  u gospodarstvenoj  povjesti 
nasega  naroda;  Slavonija  jos  jucer  gospodarstven  cviet, 
ponos  bujnoga  zivota,  grad  Osjek,  taj  trgovacki  emporij 
nase  domovine,  a danas  16  godina  poslje  vladanja  gos- 
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podarstvene  politike  postojece  nagodbe,  taj  je  cviet  kao 
miazom  poparen,  zivotna  snaga  mu  je  skrsena,  slomljena, 
ako  ne  sasvim  presjecena;  grad  Osjek  je  mrtav  grad,  a 
citava  zemlja  uzprkos  velikoj  radinosti  i marljivosti,  koja 
je  priznata  tamosnjemu  pucanstvu  i gradjanstvu,  uzprkos 
velikoj  odanosti,  vjernosti,  pace  samozatajnoj  odanosti  po- 
stojecemu  sistemu  i nagodbenim  odnosajem,  ipak  citava 
zemlja  u Slavoniji  jest  u neprestanom  nazadovanju  i u 
neprestanom  propadanju. 

Gospodo ! Vi  ste  citali  izvjesce  trgovacke  komore 
grada  Osjeka,  ovo  je  izvjesce  „ memento  mori“.  a ovaj 
memento  mori  ne  sraije  biti  vise  skinut  s dnevnoga  reda. 
Obcenito  se  kaze:  „ Slavoniji  se  mora  pomoci“;  te  mi, 
koji  smo  ovdje,  i koji  iskreno  zelimo,  da  se  — velim 

napokon  Slavoniji  cim  prije  i cim  izdasnije  priskoci 
u pomoc,  mi  se  mozemo  veseliti.  da  je  napokon  i u 
mjerodavnih  magjarskih  kruzih  ovo  osvjedoc<mje  uhva- 
tilo  korjena,  da  se  Slavoniji  mora  pomoci  i za  blago- 
stanje,  za  narodno  - gospodarstveni  zivot  ovoga  naroda 
nesto  uciniti,  a magjarske  listove  ne  bih  ja  spominjao, 
da  nisu  to  sluzbeui  organi  navjescujuc  nam  ovako  neku 
akciju.  Da  li  je  ta  akcija  prava,  da  li  je  spasonosna, 
na  to  moze  odgovoriti  izvjesce  trgovacke  komore  grada 
Osieka. 

Ovo  izvjesce  kaze,  ako  se  hoce  doista  pomoci  Slavo- 
niji, onda  se  moraju  prije  svega  znati  svi  uzroci  narodno- 
gospodai  skoga  nazadovanja  i propadanja,  a tn  ne  treba 
nista  tajiti,  tu  se  mora  otvoreno  prizvati ; a i izvjesce  pri- 
znaje  te  uzroke,  a kao  najvazniji  i najglavniji  propadanju 
narodno  - gospodarskoga  blagostanja  Slavonije  navadja, 
gospodo,  lojalan  grad  Osjek,  da  je  tomu  kriva  centralis- 
ticka  magjarska  trgovacko-gospodarstvena  prometna  poli- 
tika.  (Dr.  Tuskan:  Koju  podupiru  sami  njihovi  zastupnici 
i predsjednik). 

Grad  Osjek,  visoki  sabore,  bio  jejos  jucer  velevazno 
mjesto  na  daleko  i siroko  proizvadjajuce  i posredujuce 
mjesto  ; svi  kulturni  i industrials  proizvodi  sa  zapada  i 
sjevero-zapada  nasli  su  se  u gradu  Osjeku  na  sajmovih, 
koje  sam  ja  kao  mlad  covjek  vidjevao ; svi  su  isli  u Sla- 
voniju,  Bosnu  i jos  dalnje  krajeve  preko  Osjeka,  a isto 
tako  gospodarstveni  i agri kulturni  proizvodi  Slavonije, 
Bosne  i drugih  krajeva  prokrcili  su  si  put  kroz  Osjek 
prema  zapadu  i sjevero-zapadu.  Mozete  si  misliti,  da  je  u 
srdcu  zemlje  sve  koncentrirano  bilo  tako,  da  moze  trgo- 
vina  i blagostanje  napredovati. 

Sada  nadodje  nagodbom  magjarsko-centralisticka  trgo- 
vacko-prometna  politika ; ona  je  sve  te  velevazne  tocke, 
kao  sto  su  zemlja  Bosna  i dalnji  krajevi  neposredno  spo- 
jila  sto  zeljeznickimi  prugami.  sto  pogodnostmi  u tarifi 
za  dovoz  u Pestu  i izvoz  iz  Peste.  I tako  ce  s vremenoin 
na  jedan  put  citav  trgovacki  zivot,  koji  je  u Slavoniji  bio, 
sa  svimi  uvjeti  za  procvat  blagostanja  i narodnoga  gospo- 
darstva,  preneseni  biti  u Budimpestu,  i tako  ce  biti  skoro 
ciela  zemlja,  trgovina  i gospodarstvo  upravo  unisteno;  a 


grad  Osjek.  to  znadu  svi  zastupnici,  to  je  danas  sasvim 
mrtav  grad. 

Ovo  je  faktum  takav,  da  se  neda  tajiti,  a neda  se 
niti  vise  promieniti. 

Ovim  faktumom  racunalo  je  izvjesce  trgovacke  ko- 
moie  giada  Osjeka,  te  zato  predlaze,  da  mora  sada  posto 
se  pod  ovim  sistemom  neda  promieniti.  jer  Magjari  nece 
odstupiti  od  svoje  gospodarstvene  politike,  da  se  moraju 
otvoriti  nova  vrela  narodno-gospodarstvenom  zivotu  i tr- 
govini,  a kao  takvo  predlaze  u svomu  izvjescu,  da  se 
osusi  onaj  predjel,  sto  sam  ga  gore  napomenuo  i da  se 
\ uka  regulira.  Ja  necu  govoriti  o tom  predmetu,  jer  su 
knjige  o tom  napisane,  nego  cu  npozoriti  kudu  samo  na 
to,  da  je  ovo  pitanje  stupilo  u novu  fazu.  kako  se  raza- 
bire  iz  izvjesca  trgovacke  komore,  jer  se  sada  ne  misli 
vise  izvesti  osusenje  citavoga  predjela,  nego  samo  jednoga 
diela  i ovakvim  nacinom  doci  do  realiziranja  ovoga  pro- 
jekta.  Ali  izvjesce  izrice  jos  i tu  bojazan,  da  se  tu  moze 
dogoditi  jos  kakav  medjutomni  slucaj,  koji  bi  mogao  sve 
to  osujetiti,  a takvih  slucajeva  izvanrednih,  nenadanih 
znamo  iz  izkustva,  jer  nista,  sto  se  ovakvih  pitanja  tide, 
ne  moze  biti  kod  nas  izvedeno. 

Ali  cujemo,  da  ce  se  nesto  tamo  uciniti,  a kako  ce 
se  uciniti.  a to  cujemo  iz  magjarskih  listova.  A sto  vele?  ! 
Oudnovato!  Izvjesce  trgovacke  komore  grada  Osjeka  na 
temelju  svestranoga  izpitivanja  naslo  je  pravi  uzrok  narodno- 
gospodarstvenoga  nazadovanja  i propadanja  Slavonije,  naslo 
je  krivnju  i naslo  je  i krivca,  te  podpuno  jasno  i glasno 
pokazuje,  akoprem  veoma  cedno  i bojazljivo  na  krivca, 
koji  je  sve  to  ucinio,  i koga  sam  ja  malo  prije  oznacio. 

Isti  krivac  u svih  svojih  glasilili  baca  krivnju  na  nas 
ovdje,  na  uzu  Hrvatsku.  Ja  se  moram  veoma  cuditi  tomu 
postupku.  jer  bi  to  morala  znati  gospoda  ondje,  dajepo- 
znat  nai'odu  onaj,  za  kojim  se  je  islo  u potjeru,  vicuc  iz 
napetih  sila : Drzite  ga ! 

A sto  predlazu  oni  ? Opet  moram  kazati  cudnovato. 
Grad  Osjek,  trgovacka  komora  nasla  je  na  temelju  sve- 
stranoga izpitivanja  i proucavanja  predmeta,  da  se  imadu 
otvoriti  nova  vrela  narodno-gospodarstvena  zivota.  A kako 
postupaju  organi,  koji  navjescuju  neku  akciju?  Zar  kazu 
da  se  mora  u tom  pravcu  nesto  uciniti?  Ne.  Oni  poka- 
zuju  na  grad  Zagreb  i vele:  Ovdje  je  sjediste  svih  oblasti, 
sabora,  zemaljske  vlade  i sudova,  ovo  vajja  prenieti  u 
grad  Osjek.  Dakie  izsusenje  onoga  velikoga  predjela,  sto 
ga  je  oznacila  trgovacka  komora  kao  najvaznije  i upravo 
zivotno  pitanje,  sto  se  mora  uciniti,  o tom  se  ne  veli 
nista.  A zasto  ne?  Jer  tu  bi  magjarski  drzavni  erar  mo- 
rao  posegnuti  u svoj  zep,  jer  tu  bi  se  prinosi  moralo 
priskociti  u pomoc.  Ali  ako  toga  treba,  onda  Magjari  ne 
ce  nista  znati  i ne  ce  nikakve  podpore  nasoj  zemlji  dati. 

Zato  znaju  jeftinije  sredstvo,  ovakvim  nacinom  ubiti  grad 
Zagreb  i prenieti  sve  oblasti  u grad  Osjek  i da  je  onaj 
nacin  pravi  nacin,  kako  se  mora  postupati.  Ja  se  samo 
cudim  izvjescu  trgovacke  komore.  da  ona  nista  ne  spo- 
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minje  to  sredstvo.  Grad  Osjek  ne  gleda  lakomim  i zavid- 
nim  okom  na  grad  Zagreb,  nego  trazi  lieka  u drugom 
sredstvu,  ali  se  drugo  sredstvo  preporuca  iz  Peste,  s tim 
se  ne  sije  sjeme  za  razvitak  narodnoga  gospodarstva  i 
blagostanja  narodnoga,  nego  se  razdor  pravi.  Ako  se  uvazi 
da  se  po  zakonu  onaj  predlog  ne  moze  izvesti,  jer  je 
po  zakonu  sjediste  sabora,  zemaljske  vlade  i sudova  u 
Zagrebu,  i ako  se  a priori  zna,  da  je  to  neizvedivo, 
onda  moramo  kazati,  da  nijedan  ozbiljan  covjek  ne  moze 
vjerovati  u onu  ljubav,  za  koju  cujemo,  da  ce  se  obra- 
titi  na  ljubav,  i nju  iskrenom  smatrati.  (Predsjednicku 
stolicu  zauzrne  prvi  podpredsjednik  Yaso  Gjurgjevic.) 

Predsjednik:  G.  zastupnik  prijavio  se  je  za  interpela- 
ciju  o regnlaeiji  Vuke.  Ja  sam  cuo  samo  jedno  deset  do 
petnaest  rieci  o tom  predmetu,  a drugo  spada  sve  na 
polemiku,  o sjedistu  sabora  i o kojecem  drugom.  Ja  mo- 
lim  g.  zastupnika,  da  bi  se  drzao  svoje  interpelacije.  a 
da  se  nebi  svracao  na  stvari,  koje  u nikakvom  savezu 
s ovim  predmetom  ne  stoje. 

Dr.  Josip  Frank:  Ja  sam  zahvalan  g.  predsjedniku 
za  ovu  opomenu.  Neka  mi  dozvoli,  jer  ja  nisara  govornik 
od  sajinova,  da  bi  mogao  tako  svoje  misli  sloziti,  kako 
to  g.  predsjednik  misli,  nego  mislim,  da  moram  djelovati 
nacrtanjem  svik  postojecih  okolnosti,  da  pokazem  vaznost 
predmeta  onoga,  a sastoji  u tom,  da  Slavonija,  sto  ne 
moze  ni  g.  predsjednik  poreci,  neprestano  nazaduje,  a 
ne  misli  se  ozbiljno  o tom,  da  se  tomu  pomogne.  Tim 
sam  htio  samo  djelovati  na  uspjeh  moje  interpelacije.  Ja 
cu  prestati  o tom  govoriti. 

Ja  sam  rekao,  da  zelimo  svi  pomoci,  da  uvidjamo 
prieku  potrebu  i nuzdu,  da  joj  se  sto  izdasnije  priskoci 
u pomoc.  Nu  kad  vidim,  da  se  tamo  nece  nista  uciniti, 
onda  mislim,  da  cu  se  odazvati  zelji  citavoga  sabora,  ako 
urgiram  izvedenje  ove  vazne  osnove,  koju  trgovacka  ko- 
ra ora  grad  a Osieka  predlaze.  U tom  pogledu  glasi  prva 
tocka  moje  interpelacije,  koju  cu  procitati,  ovako  (cita): 
„Sto  je  vis.  vlada  ucinila,  i sto  kani  uciniti  za  pospjesenje 
te  regulacije". 

S ovim  pitanjem  je  po  naravi  u savezu  jos  drugo 
pitanje  moje  interpelacije.  Ovakvih  jada  i nesreca,  kojih 
ima  tamo  u Slavoniji,  imamo  i mi  ovdje  u uzoj  nasoj 
zemlji,  u Hrvatskoj.  Sto  su  tamo  rieke  Yuka,  Drava  i 
Dunav,  to  su  ovdje  Sava,  Lonja  i druge  joste,  kao  sto 
Kupa.  Mi  vidimo  ovdje,  kako  svake  godine  i vise  puta  u 
godini  nabuja  ovdje  Sava,  te  se  je  bas  ovih  danak  dogo- 
dila  strasna  nesreca  u Oborovom,  o cem  se  cita  izvjesce 
u sluzbenom  listu.  Ovako  se  svake  godine  dogadjaju  ve- 
kke  nesrece,  jer  Sava  strasno  nabujav  srce  preko  svoga 
korita,  unistiv  poljske  radnje,  usjeve,  kuce  i sve,  sto  je 
tamo,  te  nista  ne  moze  odoljeti  karajudoj  i strasnoj  sili 
nesmiljenoga  elementa.  Ovako  imetak  narodni  danomice 
propada  — a narod  gladuje. 

Tu  je  umjestna  slika  Prometheja,  komu  prikova- 
nom  na  kridini  svaki  dan  u jutro  prozdirao  je  strasan 


orao  jetra,  koja  su  mu  preko  noci  narasla.  Prometkej 
je  nas  ubogi  narod  izvrgnut  poplavam  kroz  citavu  go- 
dinu,  jer  sve,  sto  mu  naraste  svake  godine,  naime  kranu 
tako  nuzdnu  za  zivot,  prozdire  ovako  nesDiiljeni  elemenat. 
U prici  je  onoj  poslo  za  rukom  Herkulu  ubiti  orla,  a 
kod  nas  jos  se  neprestano  uzprkos  obecanju  nije  pokazao 
Herkules.  koji  bi  na  tom  polju  nesto  ucinio.  Prieka  je 
potreba  u tom  pogledu  ovdje  nesta  uciniti,  ali  nas  narod 
zaliboze  ostaje  dotle  prikovan  na  strasnoj  kridini,  dok 
nagodbeni  odnosaji  postoje  onako,  kako  postoje.  Po  na- 
godbi  bo  ne  mogu  se  ovdje  izvoditi  onakve  vodogradje- 
vine,  kakve  je  Magjarska  izvodila  u Tiszinoj  dolini,  pa 
zato  se  tumarajuca  ideja  i fantom  o nasoj  neodvisnosti, 
o nasoj  samostalnosti  i nasoj  ravnopravnosti,  ne  ce  dotle 
ozivotvoriti,  dok  ne  ce  jos  uviek  nas  narod  prikovan  na 
hridi,  postici  sbilja  ravnopravnost  po  nagodi.  a prije  ne. 
Neugodan  osjecaj  ovoga  predmeta  povecaje  se  i tim,  sto  u 
pojedinih  slucajevih  kod  poplave  za  ublazenje  nasega  naroda 
nase  oblasti  ne  vrse  svoje  duznosti,  kako  bi  to  morale  ciniti. 

Moja  gospodo ! Oujte  strasni  slucaj,  koji  se  dogodio 
u Preloscici.  Tu  je  upravo  drzava  smatrala  potrebnim 
uciniti  proti  poplavam  i povodnjam  propust,  te  je  zbilja 
u mjestu  Preloscici  dala  uciniti  eine  Sckleusse.  Kad  su 
seljaci  vidili,  kako  drzavni  organi  taj  propust  prave,  zgra- 
zali  su  se.  molili  i zaklinjali  doticne  vjestake  — morao 
bi  znak  pitanja  staviti  kod  rieci  vjestaci  — da  tako  ne 
rade,  jer  da  ce  biti  nesrece ; ali  ti  vjestaci  su  se  smijali 
neukom  seljaku,  te  je  pace  ovaj  seljak  bio  skoro  zatvo- 
ren,  sto  je  opomenuo,  da  se  ovako  Schleussi  prave,  a ne 
onako.  Sto  je  siromasni  i neuki  seljak  predvidjao,  to  se 
je  zbilja  i dogodjlo.  Ove  godine  bo  nabujala  je  Sava,  te 
je  12.  travnja  ove  godine  navalila  takvom  zestinom  i 
vekemencijom  na  propuste,  da  je  za  jedan  cas  provalila 
poplaviv  kuce  i stanove,  pokuctvo,  . . . zita,  sva  i sve  — 
pa  je  za  pet  minuta  bila  katastrofa  gotova.  Poslje  ove 
katastrofe  ostale  su  tamo  takve  jame,  da  si  covjek  ne 
moze  misliti,  da  bi  bile  tako  velike  i duboke,  a to  je  sve 
voda  ucinila.  Drugi  ili  treci  dan  usljed  telegrafske  do- 
zvole  od  vis.  vlade  dosla  je  komisija  od  podzupanije  na 
lice  mjesta  da  vidi,  sto  se  je  dogodilo.  Moram  priznati, 
da  je  to  veoma  liepo,  da  se  oblasti  zauzimlju  za  ove 
stvari  i izvide  cine,  procjeniv  stetu.  Ja  sam  se  sam,  kad 
sam  to  vidio,  zahvalio  presv.  g.  predstojniku  nutarnjega 
odjela  misleci,  da  ce  seljaci  dobiti  podpunu  naknadu  one 
stete,  koju  su  ovakvim  nacinom  morali  pretrpiti,  a i 
sama  je  komisija  obecala  to.  Nu  kad  tamo  jedan  je  se- 
ljak dobio  25  for.,  drugi  50  for.,  a treci  75  for.,  i to 
ljudi,  koji  su  sve  izgubili,  citav  svoj  imetak.  Tako  kod 
jednoga  procjena  je,  a mozemo  si  misliti.  da  oblasti  ne 
ciene  dobro,  preko  1700  for.,  a doticnik  je  dobio  samo 
25  for.  Nu  reklo  se,  da  je  to  samo  za  prvi  cas,  da  ce 
vec  kasnje  dobiti  joste,  samo  se  rnora  potrpiti,  ali  ti  ljudi 
nisu  vise  nista  dobili,  te  su  si  morali  za  nevolju  napra- 
viti  iz  nekoliko  dasaka  male  kolibice.  u kojih  kuburiraju. 


LXVII.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZA3JA  DNE  16.  STUDENOGA  1885. 


942 


Oprostite,  gospodo,  ako  vam  kazem,  da  vi  ne  bi  dali  niti 
vasim  psetom  tamo  zivjeti  i cekati  na  pornoc  visoke  kr. 
vlade. 

Ne  samo  to,  oni  seljaci  ucinili  su  molbu  na  vladu, 
da  jim  se  naknadi  steta,  nacrtav  svoje  stanje,  u kojem 
nacrtanju  vele,  da  jim  je  gore  od  prosjaka,  koji  mogu 
bar  prosjacenjem  od  kuce  do  kuce  kruha  si  izprositi,  do- 
cim  oni  u zimi  moraju  sasvim  nastradati  i poginuti  ovako 
bez  pomoci.  Ovi  nisu  dobili  nikakov  odgovor. 

Nema  dvojbe,  da  se  narodu  ovako  nastradalomu  radi 
nevjestine  i velike  nerazboritosti  od  strane  oblasti,  mora 
podpuno  naknaditi  imetak,  pa  radi  toga  stavljam  drugo 
pitanje  moje  interpelacije  ovako  (cita) : „Kada  ce  se  zite- 
ljem  iz  mjesta  Preloscice  Imbri  Dobranovicu,  Andri  Pa- 
nericu  i Jagi  Rapid  dati  podpuna  naknada  za  njihov 
provalom  Save  kroz  tamo  sagradjeni  propnst  dne  12. 
travnja  t.  g.  unisteni  imetak “. 

Predsjednik:  Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u zapis- 
nik  i predati  kr.  zem.  vladi. 

Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Ivandija,  da  stavi  inter- 
pelacija. 

Dr.  Josip  Ivandija : Yisoki  sabore  ! Sto  god  se  s ove 
strane  predlozi  i interpelira,  mozemo  pouzdano  racunati, 
da  se  nece  odgovoriti.  niti  uciniti. 

Ja  sam  pitao  vis.  kr.  zem.  vladu,  da  li  ce  se  gra- 
diti  skola  u selu  Pracnu  u mojem  izbornom  kotaru,  a 
onda  mi  je  namignuo  presv.  g.  Stankovic,  da  ce  biti  jos 
ove  godine.  Jos  danas  nije  skole,  a ipak  ima  do  30  djece 
sposobnih  za  skolu,  koja  ne  mogu  ici  n skolu,  jer  ne 
imaju  zgrade. 

Niti  ovaj  put  se  ne  nadam  velikomu  uspjehu  moje  in- 
terpelacije, ali  da  znade  narod,  da  mislimo  na  nj,  nava- 
djam  ovo : 

Spomenuo  sam,  da  druga  banska  imovna  obcina  ima 
30.000  for.  u drzavnih  magjarskih  papirih.  Rekao  sam, 
da  je  ona  ipak  tako  siromasna,  da  pravouzitnici  moraju 
placati  pristojbu  za  drva  budi  gradiva,  budi  goriva,  za 
koja  nebi  trebali,  da  placaju,  kad  bi  se  taj  zakon  o gos- 
podarstvu  imovnih  obcina  i novcu,  koji  dobivamo  iz  su- 
mah,  promienio  onamo,  da  se  taj  novae  ne  pretvara  u 
magjarske  drzavne  papire.  Kad  bi  se  visoka  zem.  vlada 
mogla  brinuti  ozbiljno  za  napredak  imovnih  obcina,  od- 
nosno  naroda,  koji  medju  ove  spada,  bilo  bi  joj  najsveti- 
j°m  duznosti,  da  promieni  zakon  o imovnih  obcina,  da 
donese  predlog  o tom.  Nu  danas  nam  to  nije  moguce. 
Toga  ne  moze  uciniti  visoka  vlada,  niti  moze  to  visokl 
sabor  prihvatiti,  jer  to  Magjari  ne  dopustaju,  jer  bi  time 
za  koji  milijun  forinti  drzavnih  magjarskih  papira  doslo 
na  trziste,  a to  bi  moglo  kreditu  magjarske  drzave  sko- 
diti;  ne  moze  dozvoliti,  jer  bi  se  taj  novae  povratio  u 
imovne  obcine,  te  bi  mogle  ove  polaksice  stvoriti  u svojih 
obdinah,  a toga  Magjari  ne  ce,  tim  manje,  jer  Magjari 
sami  trebaju  te  novee.  Bitno  dakle  pomoci  tomu  narodu, 
tako  da  mu  se  dade,  sto  mu  je  pripalo  od  surna,  nije 


modi.  ISu  ipak  se  dade  odmodi  jednomu  zlu  u drugo 
banskoj  imovnoj  obdini. 

Ima  naredba,  po  kojoj  se  pravouzitnici  moraju  pri- 
javiti  u proljedu,  t.  j.  naznaciti  svoju  potrebu  za  goriva 
i gradjevna  drva.  fa  se  prijava  ima  uciniti  nacelniku  j 
sumaru.  Odbor  sastavi  prema  tim  prijavljenim  potrebam 
i odluci,  koliko  se  po  prilici  od  sumah  opredieljenih  one 
godine  za  sjedi  ima  prodati  javnom  drazbom,  i to  sto  je 
prodano  rabi  se  za  podmirenje  poreza,  za  gospodarstvene 
izdatke  i za  posumljene.  Svaki  bi  sada  mislio,  da  ce  gos- 
J podarstveni  ured  kazati : Ljudi  vi  ste  se  prijavili,  ali  niste 
uplatili;  pocekajte  do  proljeda  i uplatite  pristojbu,  koju 
morate  platiti  za  goriva  i gradiva  drva.  To  gospodarstveni 
ured  ne  radi,  nego  pozove,  kaosto  imamo  ovdje  jedan 
oglas,  tiskanicu,  narod  istom  oko  30.  rujna,  a rok  je 
ustanovljen  za  24.  listopada.  Dok  se  oglas  raznese  po 
svih  selih,  prodje  opet  osam  dana,  te  tako  pravouzitnici 
imadu  samo  14 — 16  dana  vremena,  da  plate  tu  pristojbu. 
Kad  se  pomisli,  da  se  u banalu  od  pocetka  do  24.  listo- 
pada jos  bere  kukuruza,  da  za  most  nitko  nista  ne  dade, 
osim  ako  ga  hoce  seljak  u bezejenu  dati,  da  blago  ne 
ima  vriednosti  u to  vrieme  i da  se  u isto  vrieme  pocme 
porez  utjerivati,  to  nastaje  pitanje,  odakle  da  smognu 
pravouzitnici  novaca  i da  plate  pristojbu  u 14  danah, : 
gdje  jos  mora  vani  raditi  i kukuruzu  brati,  dok  povodnja 
ne  dodje. 

Moglo  bi  se  kazati : tomu  se  dade  pomoci,  da  se  taj 
rok  produzi  do  konca  godine.  U to  vrieme  dobije  blago 
vriednost  i most  i kuruza  vecu  cienu.  Produljimo  dakle  i 
rok.  Ali  to  ne  ide.  A zasto  ne  ? Gospodarstveni  ured  mora  j 
ostatak  drva,  koji  ne  bude  pravouzitnikom  dopitan  iz  onoga 
kraja,  koji  je  opredieljen  za  sjeci,  prodati  na  drazbi. 
Ta  drazba  mora  se  naj manje,  6 nedjelja  razpisati,  a tr- 
govci  moraju  istu  zimu  izvesti  drva  iz  sume.  Ako  hoce, 
da  tomu  zadovolje,  moraju  ici  najmanje  do  prvog  sieenja 
sumu  izradjivati.  Da  mogu  ici  u sieenju  sumu  izradjivati, 
mora  biti  drazba  6 nedjelja  prije  irazpisana,  a to  dodje  do 
polovice  novembra  i tako  je  nemoguce,  da  se  taj  rok  dulje 
produlji,  a do  toga  vremena  ne  ima  narod  cim  da  plati. 

Ovomu  je  raoci  tako  pomoci,  ako  se  dozvoli  narodu, 
da  do  veljace  sjece  i kupuje  i da  se  ustanovi,  da  ona  drva, 
koja  preostanu  iza  toga  i koja  su  opredieljena,  da  se  pro- 
dadu  na  javnoj  drazbi,  da  se  prodadu  druge  godine,  a tim 
je  pomozeno  i trgoveem  i pravouzitnikom. 

Ovako  pravouzitnici  dodju  u nepriliku,  jer  ne  imaju 
novaca,  da  plate  u tako  kratkom  roku.  Nadodje  vrieme, 
da  si  popravi  narod  krov,  da  si  pokrpa  kucu,  da  se  ocuva 
od  zime  i kise,  pak  si  uzme  gdjegod  drva,  pa  cini  stetu 
i to  u onakovih  predielih,  koji  jos  nisu  opredieljeni  za 
sieenju,  a tim  je  steta  joste  veca.  Tomu  bi  se  dalo  iz- 
bjeci  kako  navedoh.  Reci  ce  se  samo  jedno  tomu : a sto 
ce  uciniti  imovne  obcine,  jer  nije  prodan  za  vremena  pre- 
ostatak  suma?  Tomu  bi  se  dalo  pomoci,  da  se  drzavni 
papiri  budi  zaloze,  budi  prodadu,  pak  za  kratko  vrieme 
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od  5 do  6 mjeseci,  da  se  poslje  izkupe,  a tim  bi  bilo  po- 
j mozeno  i jednomu  i drugomu. 

S toga  stavljam  sliedecu  interpelaciju : (cita) 

Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  da  imovne  obdine,  na- 
i|  rocito  II.  banska  imovna  obcina  razpisuju  u nevrieme  kada 
i narod  nema  sredstva,  k tomu  razmjerno  kratak  rok  i da 
| ga  moraju  ovako  razpisati  za  uplatu  pristojba,  koje  pra- 
vouzitnici  imada  skoro  svake  godine  placati  ? i ako  znade, 
kani  li  vis.  vlada  odrediti : da  imovne  obcine  imadu  usta- 
noviti  dulji  rok  n.  pr.  do  veljace  mjesto  do  stndena  za 
recenu  uplatu ; onemogucena  tim  drazba  suviska  sume, 
koji  se  prodati  imadu  za  podmirenje  poreza,  gospodar- 
stvenih  izdatakah  itd.  da  se  sljedece  godine  obavi,  a dotle 
si  imovne  obcine  kojim  god  nacinom  pomognu  n.  pr. 
prodajom  ili  zalaganjem  drzavnih  papira? 

Predsjednik:  Ova  ce  se  interpelacija  uvrstiti  u za- 
pisnik  i dostaviti  kr.  zem.  vladi.  Prelazi  se  na  dnevm  red. 
Riec  ima  zast  g.  Pisacic. 

(Predsjednicku  stolicu  zauzeo  je  saborski  predsjednik 
presvietli  g.  M.rko  Hrvat.) 

Dragutin  Pisacic : Visoki  sabore ! Kao  sto  sa  svakim 
vrlo  vaznim  predlogom,  da  se  protura  u ovoj  visokoj  kuci, 
biva,  da  se  izvjestitelj  stanovitog  predloga  odrice  razjas- 
njenja  istoga  predloga . tako  je  i kod  ovog.  Mora  mi  g. 

f izvjestitelj  oprostiti,  sto  sain  sada  izreko,  i to  s razloga, 
sto  iz  danasnjeg  dnevnog  reda,  najme  iz  izvjesca  imuni- 
tetnoga  odbora  nisam  saznao  razloga,  zasto  se  prerecena 
gospoda  zastupnici  imadu  izruciti  iz  sredine  nase  sudbe- 
nomu  stolu.  Kad  bi  to  bio  gospodin  izvjestitelj  danas  uci- 
nio,  mozda  bi  mnogomu  od  clanova  vis.  ove  kuce  predo- 
cio  istinitost  i valjanost  razloga,  s kojih  trazi  izrucenje 
zastupnika  vis  ove  kuce.  Znajuci,  da  je  svakomu  clanu 
vis.  ove  kuce  stalo  do  casti  zastupnika  kano  takovog,  do 

[ciene  njegova  dostojanstva,  do  kotara,  koji  ga  je  ovamo 
poslao,  ne  bi  se  smjelo  tako  na  brzu  ruku  pristati  uz 
predlog  imunitetnoga  odbora,  da  se  izruce  spomenuta  go- 
spoda sudu. 

Razlog,  sto  nam  ga  je  rekao  g.  zastupnik  vriedne 
vecine,  s kojega  je  on  za  izrucenje,  nemislim  da  je  ko- 
jega  clana  vis.  kuce  mogao  podkriepiti,  da  bi  i on  bio 
za  izrucenje.  On  je  naime  rekao,  da  cieni  svakoga  clana 


vis.  ove  kuce,  da  se  neobazire  na  cin,  koji  je  bio,  ali  da 
upravo  mora  biti  za  izrucenje,  jer  su  pocinili  zlocin  javnog 
nasilja.  Ja  mislim,  gospodo,  da  se  to  nemoze  podniposto 
subsumirati,  ako  se  nedokaze  s razlozi,  je  li  je  taj  cin  bio 
zlocin  toga  i toga  zakona,  te  i te  izreke  zakona  ili  para- 
grafa  ili  nije.  Pravnici  ovdje,  vriedni  predgovornici  nasto- 
jali  su  dokazati  i opravdati,  da  nisu  za  izkljucenje,  a ja 
mislim,  da  bi  onda,  koji  to  neodobrava  i nepriznaje  te 
razloge,  morao  jedan  od  vecine  pobiti  to,  nu  to  nije  uci- 
njeno  Mene  bi  bio  mozda  gosp.  izvjestitelj  uputio  svojim 
razjasnjenjem,  kad  bi  bio  naveo  razloge,  s kojih  mora  biti 
zato,  da  sc  doticni  izruce  sudbenomu  stolu.  Ja  sam  je- 
dino  cuo  iz  izvjesca  procitanog  po  nasem  gosp.  biljezniku, 


da  je  morao  sudbeni  stol  na  izjavu  jednog  clana  galerije 
pozvati  gosp.  zast.  Kumicica;  jer  se  je  izrazio  riecmi, 
koje  ja  tiemogu  ovdje  ponoviti,  da  nebudem  odpravljen  iz 
vis.  ove  kuce.  Ja  mislim,  vis.  sabore,  da  je  predsjednictvo 
vis.  ovog  tiela  zvano,  da  nastoji  o miru  saborisanja  ovoga 
tiela,  da  ako  bi  se  slucilo,  da  koji  clan  na  galeriji  svoju 
dopadnost  ili  nedopadnost  izrece  , mora  ono  toga  clana 
odstraniti  sa  galerije;  ali  da  je  tako  nizko  spao  clan 
ove  vis.  kuce,  da  na  prostu  denuncijaciju  jednog  clana 
galerije  bude  pozvan  pred  sudbeni  stol,  ja  mislim,  da  nece 
nijedan  clan  vis.  ove  kuce  to  dozvoliti. 

Ne  budimo  prosto  sredstvo,  da  na  mig  idemo,  budimo 
sasvjestni,  drzimo  do  svoga  postenja,  ne  otimljimo  jedan 
drugomu  postenje,  svi  smo  zastupnici ; sto  meni  danas, 
sutra  moze  biti  tebi.  Ako  budem  ja  okrivljen,  ja  cu  otvo- 
reno  stupiti  pred  sud,  ako  sam  krivac  ili  nisam,  ali  sabor 
mora  zakljuciti,  da  li  jesam  ili  nisam  kriv. 

Gospodo ! Ovako  ste  se  imali  zauzeti  u prijasnjih  sjed- 
nicah  za  prava  nasa,  za  otete  spise.  Ja  mislim,  da  je 
jednako  pravo  za  svakoga,  nu  nije  se  nasao  nijedan  clan, 
nijedan  sudbeni  stol,  da  bi  na  odgovornost  pozvao  nasega 
glavara.  Njega  ste  stitili,  ali  naseg  clana,  koji  je  trazio 
pravo  za  svoj  narod,  da  bnde  usutkan  i odstranjen,  pro- 
gnali  ste  ga  na  60,  onda  na  90  sjednica  i predali  ste  ga 
sudu.  Je  li  je  to  nacin  slavan?  Je  li  to  zakonodavno 
tielo  zeli?  Zar  se  tako  nastoje  ugusiti  vapaji  naroda? 
Neka  svaki  metne  ruku  na  srce  i neka  si  do  vine  u 
pamet : je  li  je  takav , kakav  je  duzan  svaki  svjestan 
clan  biti,  ma  i neznalica  bio,  jer  mu  zdrav  razum  mora 
kazati : tako  mora  biti , tim  i tim  nacinom  je  duznost 
rnoja  raditi,  a ne  na  niciji  nalog,  nego  sto  mu  nutrnjost 
nalaze.  Ja  sam  uvidio  , da  je  i vriedna  vecina  pre- 
koracila  i onu  naklonost  prema  predsjednictvu,  na  koju 
je  vezana.  Predsjednictvo  je  dozvolilo  citati  ono,  proti 
cemu  je  bila  vecina.  Da  se  to  u mom  klubu  ucini,  ko 
sto  je  predsjednictvo  vec  dvaput  ucinilo,  ja  bi  ga  odmah 
ostavio. 

Ja  sam  proti  izrucenju  s razloga,  sto  nisam  cuo  raz- 
loga, s kojih  bi  se  imala  prerecena  gospoda  izruciti,  niti 
crpajuci  iz  sluzbenih  novina,  niti  od  gospodina  izvjestitelja, 
koji  se  vazda  otimlje  razjasnjenju,  kad  se  hoce  sto  brze 
bolje  proturati ; jer  se  znade,  da  ce  biti  koga  s ove  strane, 
koji  ce  se  za  stvar  zauzeti,  a onda  ce  gospodin  izvjestitelj 
nahrupiti  i obraniti  svoj  predlog.  Lahko  je  onda,  jer  ni- 
jedan vise  neima  rieci,  on  se  nemoze  branit:,  jer  znade, 
da  se  obiedjeni  nemoze  braniti,  a niti  ga  moze  tko  drugi 
braniti.  Ja  cienim  svakoga  clana  ove  vis.  kuce  i dosto- 
janstvo,  za  koje  se  vazda  veli,  da  se  po  nasoj  stranci  po- 
nizuje,  sto  nestoji;  kad  sam  bio  prisutan,  kad  su  se  iz 
vase  sredine  clanovi  morali  izruciti  sudu,  rekao  sam: 
neka  se  stiti  dostojanstvo  saborskog  clana,  nu  vi  ste  ih 
izrucili.  — Ja  sam  proti  izrucenju. 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  govoriti?  (Ustaje  zastupnik 
Barcic.)  — Riec  ima  g.  Barcid. 
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Erazmo  Bardic : Vis.  sabore ! Ne  du  da  drzim  govor, 
nego  zelim  samo  s njekoliko  rieci  obraniti  dostojanstvo 
vis.  sabora  i temeljna  nacela  ustava.  Ja  drzim,  da  imu- 
nitet  saborskoga  zastupnika  je  upravo  temeljno  pravo,  na 
kojem  se  osniva  ustavnost  i da  bez  saborskoga  imuniteta 
zastupnika  ne  dade  se  niti  ustavnost  pomisliti.  Zahtieva 
se  od  sudbenoga  stola  izrucenje  saborskoga  zast.  g.  Kumi- 
dica  i imunitetni  odbor  predlozio  je,  da  se  ovomu  za- 
btjevu  udovolji;  nu  ipak  imunitetni  odbor  ne  navodi,  niti 
ne  razlaze  nicim,  radi  eega  bi  imalo  sljediti  izrucenje,  ali 
niti  u doticnoj  zamolbi  sudbenoga  stola  nisu  navedene 
okolnosti,  s kojih  se  trazi  izrucenje.  Ja  mislim,  da  dosto- 
janstvo vis.  kuce  zahtjeva,  da  svaki  clan  bude  na  cistom, 
o cern  se  radi  prije,  nego  se  to  izvede,  a jos  vise  gdje 
je  tako  veliki  atribut,  kakav  je  imunitet  saborskoga  zastup- 
nika, sto  sudbeni  stol  jedino  kaze:  ovaj  saborski  clan 
okrivljuje  se  radi  pokusaja  zlocina  javnoga  nasilja.  Radi 
toga  ja  drzim,  da  je  izpod  dostojanstva  vis.  sabora,  da 
ga  prostorucno  bez  izpitivanja  izrucimo.  Ja  sam  cuo 
odavde  vriednoga  clana  vecine,  koj  je  podupirao  izrucenje 
da  je  kvalificiran  ucin  vec  tim ; nu  onda  po  mom  mis- 
ljenju  nebi  trebalo,  da  sabor  zakljucuje:  je  li  imade  iz- 
dati  doticnoga  okrivljenika  sudu.  nego  dosta  bi  bilo,  da 
sudbeni  stol  samo  javi  saboru:  ja  sam  proti  tomu  i tomu 
poveo  tuzbu  radi  toga  i toga  zlocina,  a vi  ga  predajte. 
Nu  ovdje  se  upravo  tim  hoce  obezbiediti  saborski  zastup- 
nik  proti  svakoj  mogucoj  eventnalnosti,  ovdje  se  hoce 
obezbiediti  njegovo  pravo,  da  sudbeni  stol,  da  sudovi 
narocito  sada,  kad  je  dignuta  njihova  neodvisnost,  gdje 
su  podvrzeni  vladi,  da  na  nalog  vlade,  svojevoljno,  bez 
temeljna  razloga  napastuju  narodne  zastupnike.  (Zivio  na 
ljevici.) 

Ja  drzim  indi,  da  bi  se  imalo  svakako  izpitati,  koja 
je  krivnja  ovih  ljudi,  jer  bi  se  svaki  pojedini  narodni 
zastupnik  mogao  okriviti  kojim  zlocinom,  da  se  kaze  samo: 
ovaj  i ovaj  je  kriv  zlocina  kradje.  Ja  mislim,  da  ga  mi 
ne  mozemo  izruciti,  jer  tim  velimo  skoro  da  je  on  kriv, 
nego  treba  da  znamo,  sto  je  on  pocinio,  da  li  se  njegov 
cin  za  zlocin  kradje  moze  kvalificirati.  Njeki  gospodin, 
kad  je  branio  predlog  odbora,  bijase  ipak  priznao,  da  je 
sabor  vlastan  izpitivati : je  li  u obce  rekvisita  doticnoga 
suda  imade  mozda  kakvu  veksativnu  namjeru  i da  u tom 
slucaju  je  sabor  vlastan  uzkratiti  predaju  doticnika.  Ako 
se  niti  do  danas  nije  mogao  uvjeriti,  da  je  upravo  za- 
molba  sudbenoga  stola  ovakve  veksativne  naravi,  onda  se 
niti  ne  ce.  Ona  dva  zastupnika,  koja  smo  izrucili,  came 
u iztraznom  zatvoru.  Iztrazni  zatvor,  koj  se  u modernoj 
legislativi  nastoji  odstraniti,  takove  je  veksatorne  naravi, 
da  gore  ne  moze  biti.  Zakon  odobrava  iztrazni  zatvor,  da 
se  zaprieci  dogovoi. 

Dana  5.  listopada  bijase  se  ovdje  zbio  doticni  dogo- 
djaj,  nekoliko  dana  — mislim  dva  — zatim  dosla  je  za- 
molba  sudbenoga  stola,  od  onda  je  40  dana  proslo,  teca- 
jem  kojih  su  se  ova  gospoda  mogla  sporazumjeti  sa  svje-  I 


doci  i medju  sobom.  Ovaj  dakle  iztrazni  zatvor  ne  ima 
svrhe,  nego  samo  ima  veksativnoga  smisla  i toga  radi  ja 
mislim,  da  je  duznost  nasa,  vidiv,  kako  se  u konkretnom 
slucaju  postupa,  da  mi  barem  glede  g.  Kumicica,  koji  se 
istim  zlocinom  okrivljuje,  uzkratimo  predaju  i stitimo  imu- 
nitet. (Zivio ! na  ljevici.) 

Ja  drzim,  da  cielo  ovo  pitanje,  da  cieli  ovaj  postupak 
kr.  sudb.  stola  ne  ima  druge  svrhe,  nego  samo  svrhu 
osvete.  To  je  moje  duboko  uvjerenje  i nista  drugo.  Ja 
nisam  prisustvovao  kod  sjednice  5.  listopada  o.  g.,  te  ni- 
sam  bio  svjedok  dogodjaja,  koji  se  je  zbio.  Ja  drzim,  da 
moram  znati  prije,  nego  glas  svoj  dadem,  je  li  doticni, 
koj  se  imade  izruciti  zasluzio  to  ili  nije.  Ja  sam  doista 
citao  u raznih  glasilih,  nu  ne  znam,  da  li  je  ono,  sto  sam 
citao  zbilja  autenticno,  da  s one  stolice,  gdje  sjedi  grof 
Khuen-Hedervary,  bijase  bacena  strasna  uvrieda  na  narod 
hrvatski,  jer  da  g.  grof  Khuen-Hedervary  bijase  tom  pri- 
godom  otvoreno  u brk  narodnom  zastupstvu  kazao,  da 
posjed  komorskih  spisa  Hrvatske  nije  bio  posten.  Ja  mis- 
lim, gospodo,  ako  je  to  istina,  da  je  svakomu  patriotu 
morala  krv  uzkipiti  i da  je  toj  uvriedi  samo  uvriedom 
odgovoriti  mogao.  Ako  je  tomu  tako,  onda  doticni  narodni 
zastupnici,  ne  samo  da  se  ne  smiju  kazniti,  nego  sabor  bi 
bio  duzan  pohvalu  im  u zapisnik  diktirati,  a niposto  ih 
izruciti  sudu.  (Zivio ! na  ljevici.) 

Predsjednik : Molim  gosp.  zastupnika,  da  bi  izvolio  o 
predmetu  govoriti,  ako  ce  nadalje  tako  govoriti,  ja  cu  mu 
riec  o luzeti. 

Erazmo  Barcic : Ja  cu  svrsiti.  Samo  to  kazem,  da 
se  meni  cini,  da  cieli  postupak  sudbenoga  stola,  da  cieli 
postupak  sudbene  oblasti  proti  jednom  narodnom  zastup- 
niku  ima  samo  jednu  jedinu  svrhu,  a ta  je  mozda:  opo- 
ziciju  prestrasiti  i upravo  zatoja  zelim.  da  vecina  protivno 
pokaze,  pa  da  uzkrati  izdanje  narodnoga  zastupnika  gosp. 
Kumicica. 

Ja  sam  jur  jednom  kazao,  da  narodni  zastupnik,  koji 
sjedi  s ove  strane  vis.  kuce  ne  pozna,  sto  je  strah. 

Mi  znamo,  da  tezaci,  koji  rade  na  polju  oslobo- 
djenja  i nezavisnosti  svoje  domovine,  ne  zanju  plod  truda 
svoga.  Mi  znamo,  da  nas  ne  ceka  nikakova  dobra  stvar, 
do  jedina  utjehi  svoje  savjesti,  vec  da  su  vjesala,  tarn- 
nice  i progoni  vazda  nagrada  tih  ljudi  i mi  smo  na  to 
pripravni. 

Mi  znamo,  da  glava  Marka  Botzarisa  izvjesena  na 
Haremu  u Carigradu,  pogubljenje  velikoga  pjesnika  Bigara, 
koga  je  austrijska  perfldnost  Turcinu  izrucila,  mucenictvo 
archimandrite  Germanesa , pokolji  Barge , Missolungia, 
Seca  izbavili  su  Grcku,  mi  znamo  da  vjesala  austrijska. 
Spielberg,  mletacki  piombi,  mucenici  braca  Bandiera,  Or- 
sini,  Oattareo,  Pelico,  braca  Oairoli  i hiljade  i hiljade  dru- 
gih  talijanskih  mucenika  su  spasili  Italiju;  mi  znamo, 
exil  Lajos  Kosutha,  pogubljenje  Battyanyia  i stotine  i 
stotine  magjarskih  mucenika  su  Magjarskoj  sadanji  drzavo- 
pravni  polozaj  izposlovali. 
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Mi  nase  uloge  ne  cemo  promieniti,  mi  tu  ulogu  pri- 
inamo,  da  cemo  Slobodan  narocl  predati,  a vi  nas  slobodno 
izrucujte  vPstim,  a tiesimo  se  time,  da  cemo  prije  ili 
poslie  pobiediti. 

S toga  razloga  ja  sam  prot.i  tomu  izrucenju.  (Burno 
odobravanje  i pljeskanje  na  Ijevici.) 

Predsjednik:  Ja  moram  g.  zastupnika  na  red  pozvati 
i najmanje,  sto  mu  mogu  kazati  jest  to,  da  nije  parla- 
mentarno,  kada  postupak  sudova  kritizira,  oblast  dakle, 
koja  je  koordinirana  sa  zakonodavnom  vlasti,  a isto  je 
tako  neparlamenlarna  izjava,  kojom  on  u ovom  vis.  sa- 
boru  izgrednike  glorificira.  Ja  ne  mogu  propustiti,  da  to 
ne  napomenem,  da  je  najmanje,  sto  se  moze  reci,  da  su 
to  neparlamentarne  izjave,  kojimi  narodni  zastupnik  iz- 
grede  u zastitu  uzimlje. 

Riec  imade  zastupnik  g.  Gjurgjevic. 

Vaso  Gjurgjevic:  Visoki  sabore ! Ja  cu  govoriti  i gla- 
sovati  za  predlog  imunitetnoga  odbora.  — Slusajuci  go- 
vore,  koji  su  danas  u ovoj  stvari  ovdje  pali,  nasao  sam, 
da  se  s jedne  strane  upravo  na  to  ide,  da  se  doticnici 
obrane,  kao  da  se  vec  ovdje  radi  o tom,  da  ona  dva 
obtuzenika  sjede  ovdje  pred  sudom,  a gospoda  govornici 
da  su  u tom  sudu  branitelji,  koji  te  krivce  brane.  (Zast. 
dr.  Mazzura:  Tako  i jest.) 

Predsjednik : Ja  molim  g.  dra.  Mazzuru,  da  nebi  go- 
vornika  prekidao,  jer  niti  njega  nije  nitko  prekidao  (Dr. 
Mazzura:  To  je  bila  samo  mala  opazka.)  Ovamo  ne  spa- 
daju  nikakove  opazke,  a u govore  ne  ima  nitko  prava 
bacati  opazke.  (Zamor  na  Ijevici.) 

Vaso  Gjurgjevic  (nastavlja):  Nu  tim,  sto  su  se  do- 
ticna  gospoda  govornici  u toj  stvari  ponasali  kao  brani- 
telji, odjelili  su  se  od  naravi  samoga  predmeta.  Priznati 
moram,  da  se  je  samo  moj  gospodin  predgovornik  strogo 
drzao  stvari,  sto  je  pokusao  da  dokaze  ono,  sto  bi  tre- 
balo,  da  se  odredi,  da  li  je  odvjet,  da  li  je  dopis  suda 
veksativne  naravi  ili  ne. 

Visoki  je  sabor  dosada  uviek,  kad  se  je  iskao  na 
izrucbu  sudu  koji  zastupnik,  ovako  postupao ; mi  smo 
svagdje,  pocitujuc  dostojanstvo  sabora,  kad  se  vrsilo  pravo, 
da  se  stiti  sloboda  svakoga  zastupnika,  ovo  dostojanstvo 
sacuvali ; nu  nije  dostojanstveno,  kad  se  kaze : Mi  sti- 

timo  slobodu  i mir,  a pravdu  bjezimo (Zamor 

na  Ijevici.)  Pravda  pako  iste,  da  se  vidi,  sto  je  pravo, 
sto  ne;  u ovom  se  slucaju  samo  stiti  dostojanstvo  sabora. 
(Zast.  Drag.  Pisaci6 : A komorski  spisi  ne !) 

Ja  nisam  ovdje  ustao  da  govorim  o objektu,  radi 
koga  se  doticnici  pred  sud  traze,  pa  se  necu  upustiti  u 
neku  kritiku  u subjektivnom  pogledu,  nu  moram  redi, 
da  sve  ovo  ne  spada  danas  na  ovaj  predmet  i na  ovu 
razpravu.  Sabor  nije  sud,  da  sudi,  je  li  tko  kriv  ili  ne, 
a moji  su  neposredni  govornici  jednako  govorili , da 
treba  izpitati  razloge  krivnji ; mi  nismo  zato  ovamo  po- 
zvani,  pa  svatko,  koji  je  jurista,  znade,  da  ne  moze 
biti  ovdje  govor  o pitanju,  je  li  tko  kriv  ili  nije.  Po 


nasem  postupovniku  onaj,  koji  je  u iztrazi.  smatra  se 
kao  osumnjicenik , koji  je  pod  obtuzbom  obtuzenik,  a 
koji  je  osudjen  onaj  je  krivac.  Dakle  okrivljenici  nisu 
joste  krivci  , a danas  se  samo  o tom  radi,  da  se  kaze : 
Dajte,  da  vidimo,  jesu  li  i ovi  u tom  izgredu  ucestnici, 
a to  iste  sud. 

Ja  sam  cuo  dopis  i razloge  sudbenoga  stola,  gdje  stoji 
jasno  i razgovjetno,  zasto  se  izrucba  trazi,  jer  se  ondje 
kaze : ovako  i ovako  jest  stanje  iztrage,  pa  u savezu  s 
otom  iztragom  jest  pitanje  o osobi  Kumicica  i Radosevica, 
pitanje  naime,  jesu  li  oni,  kako  se  u iztrazi  konstatovalo, 
ucestnici  onoga  izgreda  ili  nisu.  Sud  dakle  kaze:  Dajte, 
da  vidimo ; dajte,  da  jih  saslusamo,  pa  ako  su  oni  u istinu 
krivi,  ne  mozete,  gospodo,  zahtievati,  da  se  stite  pod 
plastem  imuniteta.  (Na  desnici : Tako  je!  — Na  Ijevici 
zamor.)  To  se  zahtieva  od  nas,  a nista  drugo.  Sve  ostalo 
vrsiti  ce  sudci  na  sudu,  a moram  ujedno  najsvecanije 
odbiti  insinuaciju,  kao  da  su  pred  nasimi  sudovi  krivci 
uviek  samo  opozicionalci.  Sud  ce  isto  tako  osuditi  opozi- 
cionalce  kao  sto  i clanove  ove  vecine,  budu  li  sto  krivi, 
te  ce  nasi  sudovi  osuditi  i jedne  i druge  jednom  rnjerom 
i istimi  paragrafi.  (Zamor  na  Ijevici.)  Vi,  gospodo,  ne 
smjete  zahtievati  od  nas,  da  mi  radi  toga,  sto  bi  stitili 
slobodu  osobe  i cieloga  sabora,  onemogucimo  vrsenje 
pravde.  (Na  desnici:  Takoje!)  Nije  ovdje,  gospodo  moja, 
razgovor,  je  li  pocinjeno  zlocinstvo  umorstva  na  jednom 
zecu ; nije  ovdje  razgovor  o tom.  je  li  tko  prekrsio  proti 
sigurnosti  postenja  na  jednoj  golubici.  nego  se  ovdje  pita 
o tom,  kako  se  imade  prosuditi  onaj  izgred  od  5.  listo- 
pada  o.  g.  Da  je  izgred  pocinjen,  toga  ne  mozete  poreci, 
jer  ste  bili  ovdje.  Ja  nisam  bio  prisutan  u onoj  sjednici, 
pa  se  necu  upustati  u samu  narav  onoga  ucina,  nu  do- 
pustite,  koliko  sam  citao  o izgreda,  koji  se  dogodio  spo- 
menutoga  dana  u ovom  saboru,  da  kazem,  da  je  to  bio 
ucin.  kakovu  dosada  neima  primjera,  da  je  to  bio  izgred 
takove  dimensije,  da  nije  to  vec  samo  izgred,  nego  da 
treba  taj  izgred  izpitivati,  imade  li  u njem  ucina  druge 
naravi.  (Glasovi  na  Ijevici:  Kakove?)  To  neka  sud  iz- 
pita,  imade  li  u onom  izgredu  vise,  nego  li  bi  se  disci- 
plinarno  moglo  progoniti.  pa  ako  ima,  ne  mozete  zahtie- 
vati, da  doticnike  neizrucimo,  a ako  neima,  nece  jim  nista 
biti.  To  je  dakle  izgred,  o kojem  treba  da  prosudi  sud. 

Ja  kazem,  gospodo,  poput  mojih  predgovornika,  da 
sabor  ima  izpitivati  razloge,  kada  hoce  da  izruci  svoje 
clanove  sudu,  ali  ne  ovako  izpitivati,  kako  to  trazi  gosp. 
Pisacic,  naime  razlog  krivnji,  nego  samo  onaj  razlog,  da 
li  nije  mozebiti  ovdje  najobicnija  veksacija.  Kada  iste  sud 
da  se  izpitaju  ljudi  sbog  cina,  koji  se  ovdje  dogodio,  to 
cete  dopustiti,  da  su  oni  tu  bili,  dopustiti  cete,  da  se  je 
izgred  dogodio.  Kako  vidim  iz  dopisa  i vasih  govora, 
nesto  su  pocinili  gg.  Kumicic  i Radosevic  . . . (Zamor) 
pa  ipak  kuzete,  da  je  to  gola  veksacija.  Gospodo ! To 
nije  puka  veksacija,  ovdje  zahtieva  pravda,  da  mi  izru- 
cimo  doti6ne  zastupnike  sudu,  pa  neka  sad  vidi  i izpita, 
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imade  li  u onom  izgredu  sto  kaznjiva,  pa  ako  ima,  da  se 
pronadju  krivci.  To  se  iste  od  nas  a na  to  nesmjemo  se 
oglusiti. 

Kaze  g.  Ivandija,  kada  bi  onako  islo,  mi  bi  onemo- 
gucili  sabor.  Da  sam  ja  uvjeren,  da  imade  u saboru  to- 
liko  zastupnika,  koje  treba  izdati  pravdi,  ja  cu  onemogu- 
citi  i sabor,  neka  bude  pravda  vrsena.  Nije  saborski  imu- 
nitet  zato,  sto  kaze  g.  dr.  Ivandija,  da  zastupnike  za  po- 
cinjene  cine  nebude  tako  labko  potegnuti  na  odgovor. 
Imunitetni  zakon  stiti  nas,  da  ne  bndemo  izvrgnuti  veksa- 
c-ijam ; mi  imademo  ovd  e podpunu  slobodu  govora;  u 
tom  nas  stiti  zakon.  da  ne  odgovaramo  samo  za  svoje  go- 
vore,  nn  proci  u sto  vise,  nego  li  u govor,  pa  to  da  se 
stiti,  tako  daleko  nije  isao  zakon,  a ocito  je,  da  je  u 
onom  slucaju  od  5.  listopada  bilo  nesto  vise  nego  li  go- 
vor, tako  sn  bar  izrekli  i priznali,  koji  su  prisustvovali 
onoj  sjednici,  a sto  je  bilo,  tko  je  bio  krivac,  neka  do- 
ticnici  izvole  kazati  pred  sudom.  Ja  ne  mogu  takove  misli 
tumaciti  a niti  to  treba,  jer  ce  to  doticnici  najbolje  znali. 
Ako  su  momci  reci  ce  : Ovo  smo  misli  li,  a nisu  li  momci, 
njihova  je  stvar,  kako  ce  pred  sudom  govoriti,  kako  da 
opisu,  sto  se  dogodilo.  Je  li  bio  izgred  ovako  il  onako 
pripravljen  i sto  se  je  htjelo,  to  cemo  sve  vidjeti  onda, 
kad  sud  stvar  uzme  u svoje  ruke. 

Neposredni  g.  govornik  nabacio  se  s razlogom  proti 
izrucbi  tako,  da  je  rekao:  Vec  ta  okolnost,  sto  su  dr. 
Starcevic  i Grzanic  zatvoreni,  jest  razlog,  da  je  to  samo 
veksacija,  pa  da  se  radi  toga  istu  opet  dva  zastupnika, 
da  se  zatvore,  ergo,  da  se  ne  smiju  izruciti.  Kada  bi  to 
tako  bilo,  da  se  jedan  ili  dva  zastupnika  bez  ikakove  pod- 
logo  samo  iz  neke  objesti  istu,  to  bi  doista  bila  neoprav- 
dana  izrucba,  ali  toliko  cete  predpostaviti  savjesti  i po- 
stenja  svakomu  clanu  ove  kuce,  da  ne  cemo  kazati : ovdje 
neima  nista,  pa  kad  neima  nista,  ne  cemo  jih  izdati.  Mi 
smo  dosada  uviek  udovoljivali  ovakovim  sudbenim  zamol- 
nicam,  jer  je  bio  ucin  oznacen,  pa  jesu  li  doticni  ucini 
bili  kaznjivi  ili  nisu,  to  nije  spadalo  ovamo.  Toliko  po- 
vjerenja  imali  smo  uviek  u sudstvo,  da  ce  ono  objektivno 
prosuditi  ucin.  (Zast.  dr.  Tuskan:  To  cemo  vidjeti  ) 

Ja  stujern  i one  mucenike,  koje  je  spomenuo  gosp. 
predgovornik ; sretan  narod,  koji  neima  mucenika  ! (Glas 
na  ljevici:  To  ste  vi!)  Kada  vi  budete  mucenikom,  ja  cu 
biti  sigurno  tri  puta  toliki  mucenik  (Zivio  na  desnici. 
Smieh  na  ljevici.) 

Ja  sam  izkusio,  da  bas  onaj,  koji  najvise  govori  o 
mucenictvu  i drugim  kojesta  predbacuje,  dodje  li  u pri- 
liku,  ne  samo  da  nece  biti  mucenikom,  nego  i ono,  sto 
je  pocinio,  ne  priznaje.  Takova  mucenictva  ne  cete  si  u 
cast  pribrajati.  Cast  i postenje  gospodinu  govorniku,  koji 
je  danas  govorio,  kako  je  sretan  narod,  koji  imade  mu- 
cenika, nu  to  je  s opozicionalne  strane  lahko  govoriti,  a 
kada  se  pokaze,  da  se  tko  zatvori,  onda  jao  i naopako, 
onda  se  jauce  : Nemojte  nas!  Ponositi  se  izgredom,  a ne- 
biti  rado  zatvoren,  to  nije  rnoguce.  (Burno  odobravanje 


na  desnici ; smieh  na  ljevici.)  Mucenici  moraju  pripravni 
biti  na  sve  muke  ; nemojte  dakle  izvracati,  kad  hocete  da 
budete  mucenici.  (Zast.  dr.  Tuskan:  Treba  reci,  da  je 
sve  po  zakonu.)  Postujemo  i mi  mucenike,  a ima  i medju 
nami  mucenika,  mozda  vise,  nego  medju  vami.  pa  mi 
znamo,  kako  treba  da  bude  mucenik  naroda  na  sve  pri- 
pravan ; kada  na  jednu  stazu  stupi,  gdje  ga  mucenictvo 
ceka,  ne  valja  gledati,  da  se  otegne  sudu.  . . . (Zamor. 
Na  desnici : Tako  je !)  Razlog  dakle  mucenictvu  ovdje 
ne  stoji,  taj  razlog  mucenictva  dakle  odpada.  Kada  bi  bilo 
ovdje  mucenictvo,  onda  bi  to  samo  vain  u prilog  islo,  ali 
mi  to  necinimo,  jer  znamo,  da  neima  mucenictva,  nego 
da  je  to  postulat  pravde,  izruciti  vase  drugove  sudu,  jer 
se  je  ovo  i ovo  dogodilo,  sto  predlezi.  sto  se  je  u dopisu 
procitalo.  Dalje  se  mi  nesmjemo  u stvar  upustati.  Kada 
sud  navede  razloge,  s kojih  iste  izrucbu,  onda  neimamo 
razloga  suprotstaviti  se  izrucbi,  jer  nije  tomu  mjesta  ov- 
dje ; zato  morate  i vi  mirnom  dusom  staviti  ruku  na 
srdce,  pak  priznati,  da  je  ovdje  mjesto,  da  se  zastupnici 
pravdi  izruce,  neobaziruc  se  na  to,  sto  jih  ceka.  Ceka 
jih  ono,  sto  propisuje  zakon,  sto  sudci  pronadju.  sto  su 
zasluzili.  Ja  drzim,  da  niti  oni  sarni  nece,  da  se  sto  druo-o 
cini,  nego  sto  pravda  zahtieva.  Mi  bismo  se  ogriesili  od 
dostojausfcva  saoora,  kada  bi  kazali,  da  ne  izdademo  dotic- 
nike,  da  se  ne  progone  oni,  koji  su  ucestvovali  kod  iz- 
greda  5.  listopada  o.  g.  Ja  cu  dakle  mirne  duse  glaso- 
vati  za  predlog  odbora,  da  se  doticnici  izruce  pravdi. 

Predsjednik : Zeli  li  jos  tko  govoriti?  (Ustaje  zast. 
Folnegovic.)  Riec  imade  zastupnik  g.  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic:  Gospodo!  Moja  nakana  nije  bila 
traziti  riec  u toj  stvari,  jer  mi  je  dobro  poznat  uspjeh 
govora,  a iza  rieci  moga  prijatelja  Barcica  skoro  da  sma- 
tram,  da  je  svaka  obrana  suvisna.  Nu  moj  gospodin  pred- 
govornik presao  je  na  drugo  polje,  a to  me  ponuka,  da 
nekoliko  rieci  progovorim.  Nemojte  misliti,  da  se  mi  bo- 
jimo  za  nase  prijatelje,  Kada  bi  se  mi  bojali,  nebi  se  usu- 
dili  govoriti  ono,  sto  ste  imali  priliku  cuti,  da  su  na  za- 
lost  vasu  priznali  vise,  nego  ste  zelili.  Nije  nas  dakle 
strah  trpljenja;  mi  se  tomu  mozemo  vise  radovati  nego 
bojati.  ali  drugo  je,  gospodo,  na  sto  moramo  svi  skupa 
misliti,  a to  je  cast  i dostojanstvo  ovoga  tiela,  koje  ne- 
smije  da  se  ogriesi  griehom  stranacke  osvete,  a to  nije 
nista  drugo,  nego  puka  stranacka  osveta.  — Druga  je 
bojazan,  zasto  odvracamo  predlog  imunitetnoga  odbora,  da 
postedimo  naime  nase  sudove  od  one  strasne  uloge,  koju 
im  je  zakonodavac  namienio,  Ja  sam  imao  priliku,  gos- 
podo, razmisljati  i osvjedociti  se  o riecih,  koje  je  prigo- 
dom  razprave  o izrucbi  gg.  : dr.  Davida  Starcevica  i Gr- 
zanica  ovdje  izrekao  g.  dr.  Sram,  kada  je  zavikao  eufa- 
ticno:  Jos  imade  sudaca  u Hrvatskoj ! Ja  sam  na  te  rieci 
jako  ozbiljno  mislio  onda,  kada  sam  pratio  tok  iztrage 
proti  Grzanicu  i Starcevicu  i upravo  sam  se  bavio  u ko- 
ridoru  sudbene  palace,  kad  je  sudbeni  senat  viecao  o 
njihovu  zatvoru  i kad  su  se  sudci  vratili,  iza  kako  su 
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viecali  i zakljucili  doticni  zatvor,  Jest  gospodo,  imade  su- 
daca,  o tom  sam  se  osvjedocio.  Gospodo!  Kada  su  oni 
isli  u viecnicu,  liepo  su  me  uljudno  pozdravili  a kada  su 
izasli  iz  viecnice,  nisu  me  nit  pogledali,  oni  su  sutec 
prosli  mimo  mene.  Ovaj  njihov  stid  je  meni  bio  dokaz, 
da  ima  sudaca  u Hrvatskoj,  kad  bi  bilo  sarno  pravde  da 
budu  cestiti.  Gospodo ! Vi  na  strasne  muke  mecete  to 
nase  jadno  sudstvo,  jer  zahtievate,  da  radi  po  volji 
eksekutive,  po  volji  ove  vlade,  koja  je  u ovoj  stvari 
stranka,  koja  je  u ovoj  stvari  tuzitelj. 

Vi  vrlo  dobro  znate,  kako  je  sa  sudstvom ; vi  vrlo 
dobro  znate,  sto  imade  ban  u ruci  proti  svakomu  sudcu 
i vi  ste  mu  tu  vlast  u ruke  dali,  a konsekvencija  vasih 
cina  jest  strasan  moralan  poraz  za  vas  i za  nas.  Ne  bojimo 
se  mi  osude;  vi  ste  u jako  dobrih  rukuh,  vi  ste  tjerali 
lisicu,  pak  ste  iztjerali  vuka.  Na  ovo  valja  pomisljati,  ako 
vam  nije  do  drugoga  stalo,  nego  da  u svakom  pogledu 
ikompromitirate  Hrvatsku.  U ostalom  Bog  ?am  i dusa 
vam ! (Zivio!  na  ljevici.) 


Predsjednik:  Biec  imade  zastupnik  g.  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank:  Visoki  sabore ! Vec  je  karakteri- 
stieno  za  citavu  ovu  razpravu,  da  nema  g.  izvjestitelja, 
za  predlog,  koji  je  na  dnevnom  redu.  Zadnji  put,  kad  se 
je  razpravljalo  ob  ovoj  stvari,  onda  je  g.  izvjestitelj,  koji 
je  branio  predlog,  da  se  izruce  nar.  zastupnici,  obrazlo- 
zio tim,  da  je  rekao : ako  sud  trazi  dozvolu  za  progon, 
onda  je  zadaca  sabora  ta,  da  se  mora  gledati  i izpitati, 
ima  li  tu  kakve  veksacije,  i kako  u nadleznom  slucaju 
ne  predlezi  nikakova  veksacija,  ne  moze  sabor  drugo  uci- 
niti  nego  doticne  zastupnike  izruciti.  S ovom  deflnicijom, 
s ovakovim  uzkim  ogranicenjem  prava  riesavanja  pitanja 
imunitetnih  dakako  da  se  ne  moze  zadovoljiti  lieva  strana 
ove  vis.  kuce,  koja  si  je  stavila  zadacu,  da  na  ovom  tako 
izlozenom  mjestu  brani  prava  i da  brani  slobostine  ovih 
kraljevina.  Zato  su  govornici  lieve  strane  ove  vis.  kuce 
razlozili,  da  podniposto  pravo  ove  vis.  kuce  nije  tako 
uzko,  da  se  nebi  moglo  dalje  ici,  da  bi  se  moglo  samo 
to  izpitati,  je  li  kakova  veksacija,  nego  su  opravdali,  da 
saboru  pripada  pravo,  da  moze  i same  cine  kvalificirati, 
da  prema  tomu  osvjedocenje  svoje  stice  i prema  tomu 
moze  viecati  i zakljucivati  o zahtjevih  suda.  Danas  je  na 
ovo  obrazlozenje  lieve  strane  visoke  kuce  odgovorio  nar. 
zast.  g.  Ornkovic,  da  saboru  ne  pripada  ovo  pravo,  da  ne 
smije  sabor  kvalificirati  ucine,  da  ne  smije  izpitivati  sam 
cin,  nego  da  to  spada  na  sudove.  Ja  zalim,  sto  velestovani 
gosp.  predgovornik  nije  obrazlozio  svoj  nazor,  da  nije 
kazao,  sto  ga  opravdava  i ovlascuje  na  to,  da  moze  ova- 
kove  nazore  u ovoj  vis.  ku6i  izreci.  Otvorenje  ovoga  po- 
stupka  glede  toga  pitanja  vec  smo  u zadnjoj  debati  culi, 
kako  se  je  opravdala  ova  tvrdnja,  da  sabor  moze  kvali- 
ficirati i ucine. 


Velestovani  g.  zast. 
razlozio  je  s gledista 


drugoga  kotara  grad  a Zagreba 
ncrazlu6enih  vlasti,  da  sabor  ne- 


smije  upustati  se  u ta  pitanja.  Sud  ima  svoj  djelokrug, 
a sabor  ima  svoj  djelokrug.  Na  djelokrug  suda  spada 
izpitati  i kvalificirati,  a ne  na  onaj  sabora,  jer  bi  se  tim 
onemogucio  i osujetio  svaki  sudbeni  postupak,  da  sabor 
takovim  nacinom  vrsi  zadacu  suda. 

Ja  moram  priznati,  da  ovo  razmatranje  velestova- 
noga  clana  vecine  vis.  ovo  kuce,  koje  sam  danas  cuo 
indirektno  od  g.  zast.  Ornkovica,  samo  sto  ga  nije  tako 
obrazlozio,  da  pobudjuje  i izazivlje  nas  na  veliku  po- 
zornost.  Ako  stoji,  sto  je  velestovani  clan  ove  vis.  kuce 
tvrdio,  da  sabor  po  onoj  teoriji  o razlucenih  vlasti,  nije 
vlastan  kvalificirati  i izpitivati  cine,  ako  stoji,  da  upo- 
raba  te  teorije  nije  opravdana,  onda  neima  dvojbe,  da  bi 
svaka  riec  i svaka  protivna  tvrdnja  bila  suvisna  i ne- 
plodna  pace  da  bih  morao  odsuditi  svaku  protivnu  riec. 
Ali  ja  moram  dodati,  da  je  ovaj  visoki  sabor  najsvetije 
mjesto,  gdje  se  javno  pravo  zemlje  mora  braniti  i stovati, 
a ne  mutiti,  i kad  valja  braniti  javno  pravo  zemlje,  da 
smo  mi  u prvom  redu  pozvani,  da  ga  branimo. 

Dakle,  ako  to  stoji,  ja  necu  prigovarati;  ali  to  je 
upravo  pitanje : zar  je  zbilja  djelovanje  sabora  ograni- 
ceno  samo  na  to.  da  li  ima  izpitivati  i iztrazivati,  dali 
je  kakova  veksacija.  Je  li  sbilja  stoji  to,  da  usljed  teo- 
rije razlucenih  vlasti,  nema  sabor  prava  kvalificirati  te 

ucine  ? 

Ja  cu  kod  riesavanja  ovoga  pitanja  biti  veoma  pra- 
vedan ; ja  cu  priznati,  da  teorija  o razlucenih  vlasti  sbilja 
u konstitucionalnoj  zemlji  obstoji;  ja  cu  priznati  i pro- 
glasiti  ovu  teoriju  o razlucenih  vlasti  velikom  stecevinom, 
gdje  je  zakonitom  vlasti  u narodu  provedena,  da  je  sbilja 
vlast  sudacka  sasma  odieljena  od  uprave,  da  je  tako  za- 
sticena  i ogradjena  vlast  sudacka  u svojem  djelokrugu 
proti  svakom  uticaju  od  druge  koje  vlasti.  Ja  cu  pro- 
glasiti  sretnim  onaj  narod,  gdje  je  ta  teorija  doista  u 
ovakvom  pogledu  provedena,  a ne  samo  na  papiru.  Nego 
ja  pitam,  je  li  istina  da  ova  teorija  postoji  u zakonu,  je 
li  istina,  da  je  sudacka  vlast  sasma  oddieljena  od  uprave 
je  li  sasma  sigurna  i zajamcena  u svojem  polozaju  kod 
rjesavanja  pitanja,  a kod  pitanja,  koja  u politiku  zasje- 
caju,  napose,  je  li  takova  sudbena  vlast  zasticena  proti 
svakoj  influsiji,  je  li  pravedna  ona  teorija  i podpuno  ne- 
ovisna  sudacka  vlast?  Ja  mislim,  moja  gospodo,  da  nitko 
danas  ne  moze  tvrditi  da  to  obstoji.  Influsiranje  sudova 
moze  biti  uredjeno,  netreba  ovo  biti  mozda  nalog  ili  riec 
ili  zahtjev,  ovo  netreba  biti  bas  izricno  i cinom  prove- 
deno.  Influsija  sudova  lezi  u osobitih , izvanrednih 
odnosajih,  u osobitih  okolnostih  — tako  rekuc  vec  u 
zraku. 

Tamo  gdje  je  javni  progon  na  dnevnom  redu,  tamo 
gdje  se  usljed  ovoga  obicnoga  faktuma  influsija  sudova 
pokazuje  djelotvornom,  tamo  ona  i vrsi  njeki  utisak  po- 
sebni  u sudove.  Ja  vas  pitam,  moja  gospodo,  je  li  se 
moze  danas  u tako  uredjenih  odnosajih  kazati,  da  ovakove 
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influsije,  da  javnih  progona  ne  biva  u Hrvatskoj.  Ja  mislim, 
da  je  slucaj,  radi  kojega  je  velestovani  g.  zastapnik  kla- 
njacki  interpelirao,  da  je  onaj  slucaj  najbolji  dokaz,  sto 
svaki  cinovnik  riskira  u slucaju,  ako  se  samo  najcednijim 
nacinom,  pace  samim  izvrsivanjem  zakonskoga  prava,  stavi 
u opreku  s postojecim  sistemom.  Ali  tu  je  infiusija  bez 
dvojbe  kroz  ovakove  progone  dokazana.  Ja  pitam  dakle, 
mozete  li  vi  gospodo,  u takovom  slucaju  dokazati ; gdje 
vidite  da  sudbena  vlast  samo  sudjeluje,  gdje  sudstvo  i 
cinovnik  nije  osiguran  i zasticen  proti  eventualnim  izgre- 
dom?  Mozete  li  u ovaj  cas  zaniekati  i zatajiti,  da  je  sud- 
bena vlast  usljed  toga  izvrzena  izvanjskim  pritiskom  te 
ua  milost  i ne  milost  izrucena?  Ne  mozete.  Vec  se  ne 
inoze  zatajiti.  da  je  upravo  najuzvisenija,  najsvetija  vlast 
sudova  danas  zarobljena  i podjarmljena ; jer  u cas,  kada 
ste  stvarali  zakon,  kojim  ste  obustavili  neovisnost  sudbene 
vlasti,  samo  ste  porusili  sgrade,  koje  su  mocnom  zastitom 
za  neovisnost  i cistocu  sudbenih  cina.  Tim  ste  cinom, 
gospodo  najsvetiju  glavu  one  teorije  na  koju  se  danas 
pozivate,  odrubili  i unistili  tako,  da  ta  teorija  danas  ne- 
postoji  fakticno.  U onom  casu,  kad  ste  suspendirali  za- 
kon o neodvisnosti  sudova  bacili  ste  boginju  prava  sa  uz- 
visenoga  mjesta  i priestola,  na  kojem  je  tek  sebi  dana  i 
posvecena  bila.  (Zivio  ! na  ljevici).  Vi  nemate  prava  po- 
zivati  se  na  teoriju  o razlucenih  vlasti,  danas  mozete 
kazati : to  prepustite  sudu,  to  je  njegova  stvar,  da  kvali- 
licii  a stvar ; jer  danas  ne  moze  sud  uciniti  po  slobodnom 
svom  osvjedocenju  i uvjerenju. 

Sto  biva  danas,  kako  se  dozvoli  izrucenje  i zar  mi 
danas,  pitam  vas,  da  li  mozete  odgovoriti,  zar  mi  izru- 
cujemo zakonito  sudu,  pitam  vas,  zar  je  usljed  toga,  sto 
je  neodvisnost  sudca  i dokinut  upliv  druge  vlasti,  zar  ne 
moze  danas  biti  bas  u sudackoj  vlasti  drugi  vazni  faktor. 
Onomu  mi  izrucujemo  nase  drugove  a ne  sudackoj  vlasti. 
(Fran  Folnegovic  : Nebi  ni  pitali,  da  to  ne  znaju.)  Zar  se 
ne  pomalja  iza  sudova  drugo  lice,  koje  nekim  pozudnim, 
osvetnim,  njekim  krvavim  licem  pogledava  sve  one,  koji 
brane  prava  ove  kraljevine.  Kad  se  to  pomisli  i vi di  komu 
izrucujemo  narodne  zastupnike,  onda  ja  pitam,  zar  vi  iz- 
rucujete  sudu  nar.  zastupnike?  Nije  li  sud  samo  folija  i 
aparat  druge  vlasti.  (Burno  zivio  na  ljevici.) 

Predsjednik : Molim  gosp.  zastupnika,  da  prestane 
napadati  na  sudove;  jos  jedan  napadaj  na  sud  i ja  cu 
mu  riec  uzeti. 

Dr.  Josip  Frank  : Ja  mislim,  da  ja  branim  sudove,  a 
ne  napadam  sudove. 

Ja  sam  tim  litio  dokazati,  da  ako  sabor  zakljuci,  da 
se  gg.  narodni  zastupnici  Kurnicic  i dr.  Radosevic  iz- 
ruce,  da  taj  zakljucak  trpi  na  nutarnjoj  nelojalnosti  prama 
postojecoj  sudackoj  vlasti,  da  taj  zakljucak  nije  niti  iskren, 
niti  istinit.  Tim  morate  osvjedoceni  biti,  da  ne  izrucujete 
sudu  narodne  zastupnike,  dakle,  ako  sa  ovoga  gledista 
stvar  prosudjujete,  morate  doci  do  osyjedocenja,  da  ona 
teorija  o razlucenih  vlasti  u konstitucionalnoj  zemlji,  da 


| ona  teoiija  danas  kod  nas  ne  obstoji  i da  po  to]  teoriji 
ne  mozemo  izruciti  narodne  zastupnike.  Do  toga  istoga 
osyjedocenja  doci  cerno  i onda,  ako  cemo  u nutarnjost, 
nutainje  bice  ove  teorije  ici  i pitati.  kako  se  stvar  ima. 

Moglo  bi  se  prigovoriti,  sto  sam  dosada  kazao,  da 
| nije  nista  dokazano  proti  onoj  teoriji.  Sudacka  vlast  je 
odlucena  i danas  u Hrvatskoj  sudovi  imadu  svoj  terrain ; 
di . Fiank  ne  postupa  pravedno,  ako  stiti  sudove  proti 
inllusiji  druge  vlasti,  da  se  sabor  u to  mjesa.  Ja  tako 
daleko  idem,  da  taj  prigovor  stavljam.  Ja  cu  pitati  i stvar 
razmatrati  i s toga  gledista. 

Svaka  teorija  moja  gospodo  — a to  je  temeljno 
pitanje  ovdje,  moze  li  sabor  uticati  u sudbene  poslove 
zato  ja  govorim  o teoriji,  a tako  je  i velestovani  g.  pred- 
govornik  govorio  o teoriji,  da  se  po  toj  teoriji  ne  mogu 
izruciti  ja  velim,  svaka  teorija  moze  se  razumjeti  i 
skvatiti,  ako  se  znade  njezina  poviest  i ako  se  uvazi 
njezina  poviest.  Zato  i vidimo  kod  svake  teorije  razlozenu 
njezinu  poviest.  Svaka  teorija  je  svrsni  pojam  (Zweckbe- 
grift ) ; svakoj  teoriji  je  zadaca,  da  stanovitoj  svrsi  sluzi, 
onoj  svrsi,  iz  koje  je  nikla,  iz  koje  se  je  porodila,  iz  koje 
je  ta  teorija  jednom  rieci  nastala. 

Visoki  sabore,  dozvolite  da  o tom  govorim,  ja  nisarn 
mislio  danas,  da  danas  govorim,  ali  moram,  posto  se 
radi  o velevaznom  predmetu.  Po  mojoj  misli,  razlozito  — 
nemojte  zamjeriti,  ako  to  sto  temeljitije  ucinim.  makar 
je  kasno  — mora  svaka  teorija  pocivati  na  izkustvu  i to 
na  onom,  iz  kojega  je  ta  teorija  nastala. 

Mi  vidimo,  vis.  sabore,  da  u naravi  djeluju  izvan- 
redne  sile,  elementarne.  Te  sile  proizvadjaju  i pobudjuju 
u covjeku  cuvstva  i ngodnosti  i ne  ugodnosti.  0 ugod- 
nosti,  zalim,  da  nemam  prigode  govoriti;  a neugodnosti 
u osobitih  okolnostih  poostravaju  i povecavaju  do  pod- 
puna  unistenja  eksistencije.  Tako  mi  vidimo,  da  se  svaki 
covjek  brani  proti  ovakovim  elementarnim  silam,  brani 
se  u pocetku  slabo,  u pocetku  nisu  zastitne  rnjere  nje- 
gove  razvijene,  jos  su  na  nizkoin  stepenu,  ali  s vreme- 
nom  podje  mu  za  rukom,  da  se  stiti  proti  svakoj  sili,  te 
sile  nema,  zato  i kaze  narodna  poslovica:  svaka  sila  do 
vremena.  Tako  i kod  ove  teorije.  One  sile,  koje  u naravi 
djeluju.  one  djeluju  i u covjecanstvu,  druztvu.  Covjek.  bio 
koji  mu  drago,  on  je  jedan  atom  u neizmjernom  prostoru 
i u tom  atomu  djeluju  sile,  koje  vidimo  u naravi.  Pioti 
ovakovom  covjeku,  proti  ovakovim  silam  u pojedinih  ljudi 
uviek  su  narodi  nastojali,  da  se  brane  i stite ; a to  je 
pravo,  koje  se  nikomu  ne  moze  poreci  i tako  nastalo  sud- 
stvo. Ja  ne  trebam  razlagati  potanko,  kako  se  je  sudstvo 
razvilo,  ali  to  spominjem,  u pocetku  nije  covjek  imao  proti 
jacemu  druge  zastite  nego  slab  covjek  sam  proti  narav- 
nim  silam.  Ali  necu  niti  to  spomenuti,  ne  treba  ni  spo- 
minjati,  kako  je  jedan  covjek  odlucivao  o sudbini  citava 
naroda,  kako  je  odlucivao  o njihovu  zivotu  i smrti  i mogao 
dati  smaknuti  hekatombe  nesretnili  dusa,  11a  mig  njegov 
su  se  zrtvovali;  to  se  je  opazalo.  Ali  najvise  se  je  to 
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-opazilo,  da  oni  ljudi,  koji  su  se  borili  za  obstanak  naroda. 
za  prava  naroda,  t.  j.  opazalo  se  je,  da  su  upravo  t.  zv. 
politicki  delikti,  politicki  zlocinci,  oni  su  najvise  uviek 
kod  ovakovih  cina  stradali  A kod  toga  se  opazalo  i to, 
da  je  danas  jedan,  koji  se  zrtvovao  za  svoj  narod, 
svrsio  na  gubilistu,  a drug  njegov,  koji  je  sretno  izmakao 
i isto  se  tako  zrtvovao  za  narod,  ali  je  sretan  bio,  te  je 
mogao  izmaci,  on  je  za  nekoliko  godina  bio  uzvisen,  od- 
likovan  i vehku  je  ulogu  vrsio  u onoj  istoj  drzavi,  gdje 
Je  njegov  siromasni  drug  stradao  na  oltaru  domovine. 

To  sve  se  je  opazalo  i ovo  izkustvo  dovelo  je  do 
toga,  da  su  oni  veliki  vladari,  koji  su  ljubili  svoj  narod, 
koji  im  je  bio  povjeren  i oni,  koji  su  zastupali  narod, 
mislili  su  na  to,  kako  ce  se  to  zaprieciti,  kako  da  se  ono, 
sto  se  ne  moze  oznaciti  i sto  sliedeca  generacija,  a niti 
sliedeca  nego  ista  generacija  nije  smatrala  nikakvim  zlo- 
cinom,  da  se,  jednom  rieci,  politicki  cin  — na  to  se  mi- 
slilo  — da  se  ne  smije  u isti  red  staviti  sa  prostim  zlo- 
cinom.  I za  to  je  doGo  do  toga,  da  je  legislativa  stvo- 
rila  poseban  zakon  naime,  da  se  mora  sudacka  vlast 
posve  odluciti  od  upravne  vlasti,  jer  se  je  mislilo,  da  u 
konstitucionalnoj  zemlji  politicka  vlast  ne  moze  da  vrsi 
nikakav  upliv  na  sudbenu  vlast,  ako  se  osigura  sudbena 
vlast  proti  tomu,  onda  je  i politicki  faktor  zasticen  proti 
zloporabam  od  strane  upravne  vlasti.  Tako  je  doslo  do 
one  teorije. 

A sada  ja  pitam,  moja  gospodo,  ja  inislim,  da  smo 
o tom  svi  na  cistu,  da  nije  doslo  drugim  putem  do  izlu- 
cenja  sudacke  vlasti  od  upravne,  — nu  pitam,  je  li  mo- 
guce,  ako  covjek  to  ima  pred  ocima,  je  li  moguce  u na- 
zocnom  slucaju  dozvoliti  izrucenje  narodnih  zastupnika 
g.  Kumicica  i dra.  Eadosevica.  Jadrzim,  da  nije  moguce. 

Ja  ne  trebam  tako  daleko  ici,  to  su  gospoda  zastup- 
nici  na  ovoj  strani  vis.  kuce  ucinili,  da  su  se  upustili  u 
sam  predmet,  za  mene  je  dosta,  da  je  to  politicki  cin. 
Ali,  ako  bi  se  to  dopustilo  — ja  sam  danas  cuo  cudno- 
vat  odgovor  od  g.  predgovornika,  sasvim  umjestno  pri- 
mjetio  je  g.  zastupnik  klanjacki,  da  sud  moze  traziti  izru- 
cenje radi  umorstva  pocinjena  ili  pokusana  na  zecu;  ali 
to  se  je  cinilo  momu  neposrednomu  predgovorniku  da 
ovo  ne  moze  biti,  da  ne  treba  o tom  govoriti,  sud  nece 
s onakovom  bezsmislenom  kvalitikacijom  doci  pred  ovu 
visoku  kucu ; ali  uzmimo  stvar  ovako,  da  sud  trazi  izru- 
cenje narodnih  zastupnika  radi  pokusanoga  umorstva  na 
barm  u onoj  sjednici  od  5.  prosloga  mjeseca,  ja  velim, 
s istim  onim  pravom,  kojim  sud  trazi  izrucenje  radi  glob- 
Ijenja,  s istim  pravom  mogao  bi  sud  traziti  izrucenje  radi 
pokusanoga  umorstva.  Ja  ne  vidim  druge  logike,  koja  bi 
dozvoljavala  u ovom  slucaju  taj  ucin,  a u drugome  ne, 
ja  pitam  , da  li  bi  vi  izrucili , da  sud  ovakovo  izrucenje 
trazi;  mi  smo  svi  vidjeli  onaj  prizor,  i bi  li  vi.  izrucili 
narodne  zastupnike . da  ih  sud  trazi  radi  pokusanoga 
umorstva?  Moglo  bi  se  dogoditi,  da  sud  pod  ovim  naslo- 
vorn  trazi  izrucenje  (Crnkovic : Bi).  Ja  dvojim,  da  bi  sabor 


to  ucinio.  makar  bi  i Crnkovic  na  to  pristao.  Ali  ja  ne- 
trebam  tako  daleko  ici  u samu  narav  stvari , nego  za 
mene  je  dosta,  da  mogu  konstatovati,  da  se  ovdje  radi 
o politickom  emu  i nema  dvojbe  , da  ie  taj  cin  naravi 
politicke.  (Crnkovic : To  je  prosti  zlocin.)  Gosp.  Crnkovic 
misli,  da  nije.  Taj  cin  se  je  ovdje  dogodio  u politickoj 
borbi,  to  ne  moze  nitko  tajiti,  zato  je  i dosao  g.  narodni 
zastupnik  Barcic  i on  je  sasvim  tocno  opisao  cin.  Mi 
znamo,  koje  su  rieci  pale  s one  strane  i zuc  je  narodnoga 
zastupnika  tako  prekipila,  da  je  doslo  do  onoga  prizora, 
dakle  je  narodni  zastupnik  kao  takav  to  pocinio  i tu  se 
moze  kazati,  da  je  to  politicki  cin  bio,  to  se  neda  tajiti. 
Ako  je  tako,  onda  ja  misli m,  da  legislativa,  da  vis.  sabor 
radi  politickoga  cina  ne  moze  izruciti  svoje  drugove.  Uz- 
mite  samo  , da  je  jedan  od  toboznjih  izgtednika  stupio 
preko  granice  nase  u Cislajtaniju  ili  Italiju  da  je  otisao, 
zar  bi  ga  Italija,  zar  bi  ga  ikoja  zemlja  izrucila  nasemu 
sudu  na  sudbeni  progon  ? Nikada.  Vi  znate,  da  se  to  ne 
cini,  jer  je  jedan  od  najvecih  aksioma  kulture  i moder- 
noga  svieta  taj,  da  se  neizrucuju  politicki  zlocinci.  Dakle 
tudji  narodi  jace  zasticuju  teznje  politicke  nasega  naroda, 
nego  vi  sami.  (Na  ljevici : Zivio  ! Tako  je  !) 

Ali,  gospodo  moja,  ne  samo  to,  nego  kad  je  kod 
starih  barbara  jedan  zlocinac  sretno  u liram  pobjegao,  on 
je  tamo  bio  spasen  i nitko  ga  nije  taknuo  ; a mi  ovdje 
u 19:  vieku  poslje  proglasenja  krscanske  ljubavi,  u ovom 
liram  a predajemo,  izrucujemo  narodne  zastupnike  radi 
politickih  cina  na  sudbeno  progonjenje.  Dakle,  gospodo 
moja,  ja  mislim  da  to  neide,  vec  radi  samoga  predmeta 
nebi  smjeli  dozvoliti,  da  se  izruce  nasi  kolege.  Ali  kako 
je  velestovam  clan  ove  vis.  kuce  g.  zastupnik  drugoga 
kotara  grada  Zagreba  rekao,  da  kad  bi  on  znao,  da  je 
sudbina  toga  covjeka  danas  unapred  odsudjena,  nebi  pri- 
volio  na  izrucenje,  a sto  nam  je  tako  umno  razlozio  g. 
zast.  Gjurgjevic  iz  postovanja  prama  sudovom,  on  je  re- 
kao, sto  se  mi  branimo,  nas  postupak  tako  je  neduzan, 
sto  cemo  mi  izruciti  narodne  zastupnike,  a sud  ce  tek 
iztraziti  i u konacnoj  razpravi  suditi,  dakle  ja  ih  niposto 
necu  unapred  zrtvovati,  njihova  sudbina  nije  odlucena. 
Kad  bi  tako  bilo,  ja  bill  prvi  pristao  uz  g.  zast.  Gjur- 
gjevica.  Ja  mogu  apelovati  na  glas  njegovoga  srdca  i 
kad  bi  ja  tamo  mogao  dobiti  isti  odgovor,  ali  ja  sam 
osvjedocen,  da  ga  necu  dobiti.  Ja  sam  u ovoj  vis.  kuci 
cuo  njegov  glas,  ali  ga  razumio  nisam,  jer  znam,  da  ima 
u njega  drugi  glas,  koj  to  neodobrava  . 

Predsjednik:  Molim  gosp.  zastupnika  jos  jedan  put, 
ja  ne  mogu  dopustiti  niti  indirektno  sudove  vriedjat,  niti 
da  se  jedan  zastupnik  licumjerstvom  objedjuje.  (Na  ljevici: 
A sto  se  je  Barcicu  reklo !)  Inaoe  ja  cu  vam  riec  oduzeti. 

Dr  Josip  Frank:  Ja  cu  primjetiti  i to,  da  za  nas, 
koji  kocemo  viecati  i suditi  o tom,  da  li  se  imadu  izru- 
citi, mora  biti  velevazan  i odlucan  momenat,  a to  je  pi- 
tanje  zatvora 

Moja  gospodo!  Zakon  imunitetni  sto  propisuje?  Pro- 
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pisujp.,  cujte  me,  gospodo,  da  se  nijedan  nas  zastupnika 
ne  smije  u zatvor  baciti,  dok  to  ne  dozvoli  sabor  izricno. 
Tako  glasi  zakon  o imunitetu.  Nijedan  saborski  clan  ne- 
smije  bez  izricne  dozvole  sabora  u zatvor  bacen  biti.  A 
§to  se  je  dogodilo  ? Tako  jasno  glasi  zakon.  Nikada  nas 
nije  pitao  sud  za  dozvolu,  da  se  moze  dr.  David  Starce- 
vic  i Grzanic  metnuti  u iztrazni  zatvor.  Ovaj  zahtjev  nije 
dosao  na  ova  vis.  kudu,  ali  nakon  zahtjeva,  da  nesmije 
nijedan  clan  ove  vis.  kuce  bez  izricne  dozvole  doci  u 
zatvor,  ipak  se  je  to  dogodilo,  da  su  ti  ljudi,  nasi  ko- 
lege,  baceni  u zatvor.  Vidite,  tako  se  gazi  postojeci  za- 
kon, tako  se  ni  najmanje  ne  uzimlje  obzira  na  prava, 
koja  zastiduju  obstanak  samoga  sabora  i tu  dolazim  na 
prigovor,  koji  kaze,  da  sabor  ima  gledati  samo  na  to,  da 
li  tu  predlezi  veksacija.  Zar  je  ovo  iinunitetno  pravo  tako 
malena  sadrzaja,  da  se  moze  mjeriti  sa  majusnoga  gle- 
dista veksacije  Imunitetnim  pravom  postaje  nam  zastup- 
nik  neovisnim,  zasticuje  ne  samo  njegovu  osobu  nego 
citavo  zakonodavstvo  i citav  narod.  Imunitetno  pravo  to 
cini,  da  se  zasticuje  ono  tielo,  kojemu  je  premilostiva  i 
svjetla  kruna  podielila  i odstupila  jedan  dio  njegovih  su- 
verenih  prava;  legislativi  i nar,  zastupstvu.  Gdje  to  pred- 
lezi, gdje  je  takav  vazni  faktor  zasticen  u imunitetnom 
pravu,  tu  vi  hocete  mjeriti  ovaj  faktor  sa  gledista,  gle- 
dista tako  neznatna,  sa  gledista  veksacije.  .Ja  mislim,  da 
to  niposto  neide.  Imunitet,  to  je  obstanak  citavoga  sabora 
ovoga ; dim  vise  drzimo  do  toga,  tim  veda  je  mod  i ugled 
sabora,  cim  manje  i lakoumnije  s njim  postupamo,  tim 
vise  ponizujemo  ugled  sabora  i zabacujuci  tako  lakoumno 
imunitet,  mi  smo  onaj  neuki  seljak,  koj  sjedi  na  grani, 
koju  ce  odpiliti  tamo,  gdje  izvire  od  stabla. 

To  bi  se  i nama  dogodilo,  kad  bismo  neoprezno  po- 
stupali  s imunitetnim  pravom.  A ja  mislim,  ovako  lako- 
umno nemoze  se  postupati  s tom  vaznom  stvari.  Ali  tako 
se  malo  respektira  ovo  pravo,  akoprem  je  u zakonu  usta- 
novljeno,  da  se  zastupnik  ne  smije  zatvoriti,  nego  sabor 
mora  izricno  dozvoliti.  Zakon  razlikuje  dozvolu  za 
progon  u.  obde,  a napose  za  zatvor.  To  se  je  u nazoc- 
nom  slucaju  dogodilo.  Sada  pitam,  kako  se  moze  zakon 
ovako  nogama  gaziti?  Zar  nije  odlucena  sudbina  onoga, 
koji  je  izrucen.  I to  se  mora  uvaziti,  sto  je  spomenuo 
g.  dr.  Bardic.  Iztrazni  zatvor,  koji  je  posljedica  izrucenja 
jest  najnemoralnije  sredstvo  kod  svih  modernih  zakono- 
davaca,  i kaze  se,  da  se  ima  ograniciti  na  stanovite  slu- 
caje,  zato  da  se  nedini  nesretan  s iztraznim  zatvorom.  Tu 
se  covjek  napredac  iztrgne  od  citavoga  svoga  djelokruga, 
da  ne  govorim  o siromasnik  obiteljik,  koju  mora  uzdrza- 
vati  svojim  radom,  to  sve  je  unisteno,  ditava  eksistencija, 
cim  je  covjek  stavljen  u zatvor.  Zato  je  to  najstrasnije 
sredstvo,  sto  se  rabi,  a napose  kad  se  rabi  proti  politic- 
kirn  toboznjim  izgrednikom.  To  je  najnemoralnije  sred- 
stvo, ako  se  covjek  baci  u iztrazni  zatvor  radi  politickoga  ! 
zlodina.  A ipak  to  biva  kod  nas.  Ja  mislim,  da  mi  tako 
mirno  ne  mozemo  preci  preko  ovih  dogodjaja,  koji  su  ka- 


dri  uzdrmati  svakom  sviescu  onoga,  koji  je  zauzet  za  za- 
kon. Tu  se  ne  smije  preko  takovih  dogadjaja  tako  lako- 
umno preci  te  izruciti  zastupnike  na  sudbeni  progon,  ne 
na  progon,  nego  zatvor,  sto  je  ved  i sud  ucinio  te  cim 
podkopava  sudb,  postupak,  da  unapred  trpe  i came  u za- 
tvoru  za  ono,  sto  nije  dokazano,  da  je  ucinjeno. 

Lako  je  g.  Gjurgjevicu  reci:  jos  nije  sud  svoju  re- 

kao.  Lako  je  to  reci,  ali  jos  nije  ustanovljena  krivnja  i 

dr.  Starcevic  je  odsudjen,  da  mora  camiti  u zatvoru, 
odsudjen  proti  zakonu.  Sto  vriedi  vaznost  i sudbina  jed- 
noga  zastupnika?  Nista. 

Ja  se  podniposto  ne  mogu  s ovim  predlogom  iden- 
titicirati  i ne  mogu  glasovati  za  nj,  tim  manje  sto  sam 
danas  duo,  radi  desa  se  danas  trazi  izrucenje.  Onda  ne- 

znam,  sto  ce  iz  toga  sl-iediti,  ako  se  moze  radi  cina.  koji 

smo  mi  svi  vidjeli  i znamo,  da  gosp.  Kumicic  nista  nije 
ucinio.  nego  smo  svi  vidjeli,  da  je  ovdje  u klupi  bio.  Ako 
se  moze  traziti  radi  toga  progon  nar.  zastupnika,  za  me 
je  to  dokaz  i ja  javno  izricem,  da  se  nece  ostati  kod 
ovoga  izrucenja.  Ako  se  radi  nicesa,  kazem,  trazi  izru- 
cenje, onda  ce  doci  do  toga,  sto  je  gosp.  zast.  dr.  Ivan- 
dija  u salt  primjetio,  a mislim  da  se  igra  s vatrom,  da 
se  moze  radi  nikakvih  razloga  traziti  izrucenje,  radi  ni- 
kakvih  cina,  cina  koji  se  nije  dogodio,  a onda  izrucenju 
nema  ni  konca  ni  kraja  ni  granice,  a ja  se  bojim,  da  ce 
sud  za  koji  dan  doci  zahtjevom  pred  ovu  vis.  kucu,  da 
se  imadu  i drugi  nar.  zastupnici  izruciti,  pa  cemu  sve 
to?  Ne  moramo  li  mi  paziti,  da  mi  bez  daljega  i duljega 
razmatranja  i izpitivanja  predmeta  tako  lako  predjemo  na 
dnevni  red,  ne  moramo  li  mi  paziti  na  posljedice,  koje  ce 
se  dogoditi?  I pomislite  samo  na  posljedice,  ja  vas  mo- 
lim.  Bilo  mi  je  tako  kad  sam  cuo  g.  zast.  Gjurgjevica,. 
kao  da  je  on  — boze  sacuvaj,  da  ti  kazem,  da  je  on  to^ 
litio  provocirati,  kad  je  apelirao  na  mucenictvo  — takav 
utisak  na  mene  je  ucinio,  kao  da  se  ceka  njekak'ev  cin,. 
koji  bi  se  imao  dogoditi  izvan  ove  kuce  na  ulici.  Neka- 
zem,  da  je  on  pozivao  na  to,  da  se  ucini.  Ali  uzmite, 
kako  stvari  stoje. 

Preinacenim  zakonom  o poslovniku  mislilo  se  je,  da 
ce  prestati,  da  ce  se  modi  u ovom  duhu  i naciuu  raz- 
pravljati  o predmetu  kako  ste  vi  zeljeli.  Ja  sam  rekaO' 
uzorci  su  dublji.  Reklo  se  je  : tim  poostrenim  poslovni- 
kom  spasilo  se  je  viecanje  u ovom  saboru ; a ja  danas 
kazem,  covjek  ne  treba  biti  prorokom,  danas  ja  kazem  ako 
se  ovakovim  nacinom  bude  postupalo,  kako  se  postupa^ 
da  ce  se  radi  najne  znatnije  stvari  zastupnik  sudu  izru- 
citi, to  ce  biti  posljedica,  da  ce  covjek  biti  bacen  u 
zatvor,  lisen  svoga  kruha,  obitelji  i to  bi  se  duboko  kos- 
nulo  naroda  i to  se  nebi  uzelo  bez  cuvstva  i tu  bi  moglo- 
doci  do  grdesija.  To  je  lahko  moguce. 

Takovim  nacinom  vi  stvarate  i izazivate  odnosajer 
koje  svaki  nar.  zastupnik  mora  nastojati  zaprieciti  i mora 
zeliti,  da  ne  postane  iz  ovoga  najlojalnijega  naroda,  koj* 
je  vican,  da  stuje  pravni  red  da  nedodje  do  izgreda,.  koje 
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bi  mi  svi  zalili.  Na  to  pazite,  ja  vas  molim,  nemojte  to 
pregledati ; ocekujem  od  vas,  da  ne  cete  glasovati  za  izru- 
cenje  nar.  zastupnika  Kumicica  i Radosevica.  (Na  Ijevioi : 
Zivio !) 

Predsjednik:  Riec  imade  g.  zast.  Gjurgjevic  na  osobnu 
primjetbu. 

Zast.  Vaso  Gjurgjevic : Moram  odbiti  od  sebe  najod- 
luonije  onu  insinuaciju  pretvaranja,  koju  cu  ja  rado  pri- 
znati  g.  zastupniku,  ali  ja  je  nemam.  Ja  sam  vec  deset 
godina  u saboru,  govorio  sam  uviek  u govoru  kako  mi- 
slim.  Ja  od  sebe  svecano  odbijam  ovo,  sto  on  pripisuje 
meni,  jer  ja  takve  sposobnosti  niti  sam  ikada  imao  niti 
cu  imati. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  savjetnik  Klein. 

Vjekoslav  Klein  : Visoki  sabore ! Ja  cu  njekoliko  pri- 
mjetiti  na  razloge  g.  dr.  Franka  u koliko  se  je  on  upu- 
stao  u tvrdnju,  da  su  sudovi  sada  ovisni  i podvrzeni  ek- 
sekutivnoj  vlasti  i da  po  visih  nalozili  rade. 

Ja  moram  odlucno  tvrditi,  da  u nijednoj  iztragi  i 
stvari,  koja  spada  u judikaturu,  vlada  nije  izdala  naloga 
nikakvih  sudu,  pa  niti  u ovom  konkretnom  slucaju.  Ja 


moram  to  primietiti,  da  se  vlada  u obce  ne  upusta  u ju- 
dikaturu sudova  i da  nije  ukinucem  njekoliko  paragrafa 
u sudackoj  vlasti  ni  najmanje  smjerala  djelovati  na  judi- 
katuru , i da  danasnje  disciplinarne  stvari  sudaca  idu  kroz 
sve  instancije'  suda.  Dakle  je  dosta  spasen  svaki  sudac  za- 
stitom  visih  sudova,  a sigurno  g.  nar.  zast.  nebi  znao 
navesti  nijednoga  primjera,  gdje  je  bio  koji  sudac  proganjan 
ili  pozvan  na  opravdanje,  sto  je  prama  zakletvi  svojoj  i 
po  sviesti  sudio. 

Izim  toga  moram  upozoriti  na  to,  da  proti  gg.  za- 
strpnikom  dr.  Davidu  Starcevicu  i Grzanicu  nije  odredjen, 
kako  se  to  uztvrdilo.  iztrazni  zatvor  nego  samo  koluzio- 
nalan  zatvor,  proti  kojemu  ima  pravnih  ljekova,  koji  ce 
ga  tako  stegnuti,  da  se  iztraga  pospjesi. 

U tom  pogledu  moram  korigirati  izjavu  gospodina 
dr.  Franka. 

Predsjednik : Vis.  sabore ! Danasnju  sjednicu  dizem, 
a sliedecu  uricem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  jur 
ustanovljenim  dnevnim  redom. 

Dr.  Sime  Mazzura  : A presnost  moga  predloga? 
(Sjednica  se  svrsila  u 2 sata  i 5 casova  poslije  podne) 


I. 


Sestdeset  i osma  saborska  sjednica, 


drzana  dne  17.  studenoga  1885.  u 10  satihprije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Podaesci.  — Razprava  o izvjescu  saborskoga  imunitetnoga  odbora. 


Predsjednik  : (zvoni.j  Sjednica  pocimlje,  molim  g.  bi- 
ljeznika,  da  izvoli  zapisnik  procitati 

Biljeznik  Marko  Loncaric  (cita) : 

25a,plsaa.il£ 

67.  sjednice  sabora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  Hr  vatske  i Slavonije,  drzane  dne  16. 
studenoga  1885.  u glavnom  izemalj.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  79  saborskih  clan  ova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisotni : odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Yjekoslav  Klein,  te  savjetnik  kod  odjela 
za  bogostovje  i nastavu  velemozni  g.  Dolhopf 

Citan  bje  zapisnik  od  posliednje  sjednice,  koji  je  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  je  dne  19.  studenoga  t.  g. 
previsnji  imendan  Njezina  Velicanstva  premilostive  nase 
carice  i kraljice,  te  drzi,  da  ce  visoki  sabor  odobriti,  da 
predsjednictvo  tom  sgodom  Njezinomu  Velicanstvu  po- 
dastre  najsmjerniju  cestitku  na  ime  ovoga  sabora. 

Odobrava  se. 

Nadalje  saobcuje  predsjednictvo,  da  su  na  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci : 

Njego^a  preuzvisenost  g.  ban  priobcuje,  da  ce  se  n 
slavu  previsnjega  imendana  Njezina  Velicanstva  carice  i 
kraljice  Jelisave  obsluzavati  u cetvrtak  dne  19.  studenoga 
o.  g.  u 9 satih  svetcana  sluzba  bozja  u prvostolnoj  crkvi, 
te  predsjednik  poziva  vis.  sabor,  da  istoj  svetcanosti  pri- 
sustvuje. 

Prirna  se  na  znanje. 

Saborski  odbor  trinaestorice  za  pretres  zakonskih 
osnova  o reorganizaciji  uprave  podnasa  svoj  izvjestaj. 

Stavlja  se  za  19.  studenoga  t.  g.  na  dnevni  red. 

Peticionalni  odbor  podnasa  II.  svoj  izvjestaj. 


Stavit  ce  se  svojedobno  na  dnevni  red. 

Zastupnik  naroda  Jovan  barun  Zivkovic,  poduprt  do- 
voljnim  brojem  clanova,  podnosi  sliedeci  predlog: 

Povodom  tim  : 

prvo:  da  se  pri  donasanju  „zajednickih  zakona“  na, 
„zajednickoin  saboru“  vise  puta  i nehotice  uvlace  povriede 
drzavopravnoga  polozaja  t.  j.  drzavne  zajednicc  kao  i dr- 
zavopravne  autonomije  ovih  kraljevina,  kako  se  je  to 
zaliboze  vec  tecajem  vise  godina  izpostavilo  i doka- 
zalo  ; i 

drugo:  da  se  svi  zajednicki  zakoni  iza  previsnjega 
odobrenja  po  ustanovi  §.  60.  nagode  dostaviti  imaju,  ter 
i dostavljaju  hrv.-slav.  saboru,  koji  tada  imade  najbolju 
priliku,  da  se  prigodom  proglasenja  njihova  i to  svakako- 
jos  prije  toga,  a to  ce  reci  predhodno  na  shodan  nacin 
izpitav  stanje  stvari,  uvjeri  o tome,  da  li  koj  od  priob- 
cenih  mu  zajednickih  zakona  kakovu  povredu  bud  dr- 
zavne zajednice  ili  drzavopravne  autonomije  ovih  kralje- 
vina u sebi  sadrzava  ili  ne,  te  da  u slucaju  potrebe 
stanju  stvari  shodne  mjere  poprimi,  da  se  eventualrm 
povrede  zakona  odstrane,  na  sto  ga  i njegovo  pravo  kao 
sa  Ugarskom  posve  ravnopravnoga  nagodbenoga  kompa- 
ciscenta  ovlascuje,  a ujedno  i duznost  kao  zakonitoga  za- 
stupnika  i zastititelja  pravah  zemlje  strogo  upucuje ; nfr 
pako  da  po  dosadanjem  obicaju  priobcene  mu  zajednicki 
zakone  bez  predhodnoga  podobnoga  izpitivanja  stanja 
stvari  proglasuje,  ter  takovim  nacinom  i od  svoje  strani 
preko  eventualnih  povreda  cutec  prelazi,  kako  se  je  to 
po  dosadanjem  izkustvu  vec  vise  puta  dogodilo,  — cast 
je  podpisanim  predloziti : 

Neka  vis.  sabor  izvoli  prihvatiti  sliedeci  zakljucak : 
Ima  se  izabrati  poseban  odbor  od  pet  lica,  koj  ce 
na  sabor  dolazece  zajednicke  zakone  prije  njihova  pro- 
glasenja sa  gledista  na  zakonu  utemeljene  „ drzavne  za- 
jednice “ i r drzavopravne  autonomije u ovih  kraljevina 
izpitati  te  prema  posliedku  svoga  iztrazivanja  u slucaju. 
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povrede  jedne  ili  druge.  stanju  stvari  shodan  predlog  sa- 
boru  podnieti“. 

Ide  odboru  ad  hoc  od  7 licah,  koji  ce  so  u buducoj 
kojoj  sjednici  izabrati. 

Grad  Zagreb  moli,  da  se  ne  prihvati  zakonska  osnova, 
kojora  se  preinacuje  odnosno  nadopunjuju  neke  ustanove 
zakona  od  28.  siecnja  18-51.  ob  ustroju  gradskih  obcina 
u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji. 

Ide  odboru  ad  hoc  izaslanora  za  razpravu  osnovah 
zakona  o preustrojstvu  uprave,  docim  je  predlozeni  do- 
datak  po  g.  Folnegovicu,  da  odbor  do  19.  studenoga  o 
tome  izvjesce  podnese,  vecinom  odklonjen. 

Preuzv.  g.  Gjuro  grof  Jelacic  Buzinski  podnosi  ban- 
sku  pozivnicu. 

Ide  odboru  verifikacionalnomu. 

Zitelji  obcine  Korenice  mole,  da  se  izradi  cestovna 
pruga  s Udbine  preko  Josave  i Pecana  do  na  vrh 
Gorice. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  je  redu  izvjestaj  imunitetnoga  odbora  o 
sudbenom  progonjenju  zastupnika  naroda  gg.  Eugena 
Kumicica  i dr.  Radosevica. 

Zastupnik  gosp.  Barcic  predlaze,  da  se  taj  izvjestaj 
stampa  i po  poslovniku  nakon  tri  dana  u pretres  uzme.  — 
Predlog  Barcica  bude  glasovanjem  odklonjen,  te  je  raz- 
prava  ob  izvjescu  imunitetnoga  odbora,  za  koje  je  zast. 
dr.  Ivandija  na  red  pozvan  zbog  neumjestne  prispodobe 
saboia  sa  veselim  druztvom,  trajala  do  12  satih,  u koje 
doba  zarnjeni  predsjednika  prvi  podpredsjednik  g.  Vaso 
Gjurgjevic,  te  podieli  riec  zastupniku  dru.  Franku,  da 
stavi  sliedecu  interpelaciju : 

„1.  Sto  je  vis.  kr.  zemalj.  vlada  ucinila  i sto  kani 
uciniti  za  pospjesenje  regulacije  Vuke. 

2.  Kada  ce  se  ziteljem  iz  mjesta  Preloscice  Imbri 
Dobranicu,  Andri  Panericu  i Jagi  Rapid  dati  podpuna 
naknada  za  njihov  provalom  Save  kroz  tamo  sagradjeni 
propust  due  12.  travnja  t.  g.  unisteni  imetak“. 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj  kr.  zemalj. 
vladi. 

Predsjednik  podieli  riec  zast.  dru.  Ivandiji,  da  stavi 
sliedecu  interpelaciju : 

„Znade  li  vis.  kr.  zem.  vlada,  da  imovne  obcine, 
narocito  II.  banska  imovna  obcina,  razpisuju  u nevrieme, 
kada  narod  neima  nikakovih  sredstva,  k tomu  razmjerno 
kratak  rok  i da  ga  moraju  ovako  razpisivati  za  uplatu 
pristojba,  koje  pravouzitnici  imadu  skoro  svake  godine 
placati  ? i ako  znade,  kani  li  vis.  vlada  odrediti,  da  imovne 
obcine  imadu  ustanoviti  dulji  rok,  na  primjer  do  veljace 
mjesto  do  studena  za  recenu  uplatu ; onemogucena  tim 
drazba  suviska  sume,  koji  se  prodati  imade  za  podmirenje 
poreza , gospodarstvenih  izdataka  i t.  d.  da  se  sliedece 
godine  obavi,  a dotle  si  imovne  obdine  kojim  god  naci- 


nom  pomognu  n.  pr.  prodajom  ili  zalaganjem  drzavnih 
papira  ?“ 

Interpelacija  ova  dostaviti  ce  se  visokoj  kr.  zemalj. 
vladi. 

Predsjednictvo  prenzme  saborski  predsjednik  gosp. 
Mirko  Hrvat,  te  bude  nastavljena  razprava  ob  izvjestaju 
imunitetnoga  odbora  do  2 sata  poslie  podne,  kadno  pred- 
sjednik zakljuci  danasnju  sjednicu  uricuc  buducu  za  sutra 
dne  17.  studenoga  1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  dnev- 
nim  redom  : 

Nastavak  razprave  ob  izvjestaju  imunitetnoga  odbora. 

Mirko  Hrvat  v.  r , 
predsjednik. 

Dr.  M a r k o Loncaric  v.  r,. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik:  Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjctbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

(Nitko  se  ne  javi.) 

Primjetbe  nema.  zapisnik  se  verificira. 

Yisoki  sabore ! Na  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

„Zemaljska  vlada,  odjel  za  unutarnje  poslove,  do- 
stavlja  proracun  zemaljskih  zaklada,  stojecih  pod  upravom 
unutarnjega  odjela  kr.  zem.  vlade,  za  god.  1886.“ 

Ide  odboru  za  proracun. 

G.  zastupnik  dr.  Frank  i drug,  podnasaju  sliedeci 
predlog : 

Bilj.  Jovan  Stekovic  (cita):  „Predlog. 

S razloga,  sto  je  g.  predstojnik  odjela  za  pravosudje 
u jucerasnjoj  saborskoj  sjednici  u ime  kr.  zem.  vlade  iz- 
javio,  da  se  gg  narodni  zastupnici  dr.  David  Starcevic  i 
Josip  Grzanic  nalaze  u koluzionalnom  zatvoru  kod  kr. 
sudb.  stola  u Zagrebu ; 

s razloga,  sto  je  clankom  o nepovredivosti  i neod- 
govornosti  saborskih  poklisara , proglasenim  u saboru 
kraljevine  Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  dne  20.  svibnja 
1867.,  i odobrenim  po  Nj.  cos.  i kr.  apost.  Velicanstvu 
previsnjim  odpisom  od  16.  svibnja  1867.,  uvrstenim  na- 
redbom  kr.  hrv.-slav.-dalm.  zemaljske  vlade  od  21.  ozujka 
1874.  broj  735.  u sbirku  zakona  pod  broj  19.  — usta- 
novljeno,  da  svaki  clan  saborski  stoji,  dok  traje  sabor, 
pod  osobitom  zastitom,  i da  proti  nijednomu  clanu  sabora 
nije,  dok  traje  sabor,  dopustiv  zatvor; 

s razloga,  sto  je  zato  koluzionalnim  zatvorom  narod- 
nih  zastupnika  dr.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica 
ucinjena  ne  samo  krupna  povreda  zakona  vec  i tako 
tezka  navala  na  temeljni  obstanak  i sigurni  red  kralje- 
vine Dalmacije,  Hrvatske  i Slavonije  zajamcujuci  zakon, 
preko  koje  se  mukom  preci  ne  smije,  ne  ce  li  se  citavi 
konstitucionalni  zivot  nase  kraljevine  na  kocku  staviti ; 
to  podpisani  pridrzavajuc  si  pravo  o tome  staviti  jos  druge 
shodne  predloge,  stavljaju  ovdje  sliedeci  predlog: 

Sabor  kraljevine  Hrvatske.  Slavonije  i Dalmacije  ogra- 
djuje  se  proti  povredi  imunitetskoga  prava,  izvedenoga  ko- 

120 


954 


LX  VI 1 1 SAB0RSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  17.  STUDENOGA  1885. 


luzionalnim  zatvorom  narodnih  zastupnika  dr.  Davida 
Starcevida  i Josipa  Grzanida,  te  zakljucuje,  da  se  o toj 
ogradi  imade  obaviestiti  kr.  sudbeni  stol  u Zagrebu, 
kojom  so  trazi  dozvola  za  kazneni  progon  narodnih  za- 
stupnika Eugena  Kumicida  i dr  Jakova  Radosevida". 

Predsjednik : Visoki  sabore ! Ovaj  predlog  ide  odboru 
za  pravosudje. 

Dr.  Josip  Frank:  Molim  na  poslovnik  za  riec,  Po  §. 
29.  poslovnika  ne  moze  se  ovaj  predlog  odputiti  na  odbor 
za  pravosudje,  nego  se  ima  o njem  danas  viedati  ujedno 
sa  predlogom,  koji  na  stolu  vis.  knee  lezi;  jer  taj  §.  29. 
izricno  ovako  propisuje  (cita) : 

,,Predlozi  kojega  clana  sabora  moraju  biti  napisani 
i osiin  predlagatelja  poduprti  jos  od  drugih  10  clanovah. 

Predlozi  se  imaju  predati  na  ruke  predsjednika  sa- 
bora prije  zapocete  saborske  sjednice ; ako  se  pak  odnose 
na  koji  na  dnevnom  redu  stojeci  predlog  kao  protupred- 
log,  svakako  prije  nego  zapocme  saborsko  viedanje  o 
protivnom  predlogu‘\ 

Dakle  ovdje  se  izricno  veli.  da  se  predlog  imade 
predati  predsjedniku  prije  zapocete  sjednice,  i posto  taj 
predlog  nije  protupredlog  na  sam  predlog  imunitetskoga 
odbora.  nego  posto  zasieca  u sam  ovaj  predlog  i posto 
imade  biti  integrirajucim  dielom  onoga  zakljucka,  koji  ce 
biti  danas  stvoren  u smislu  2.  alineje  §.  29.  odnosno  §. 
30.,  koji  radi  o izpravcih,  to  se  imade  o njem  viedati 
danas  zajedno  sa  predlogom  na  dnevnom.  redu  stojecem; 
jer  razumieva  se  samo  po  sebi,  da  se  o predlogu,  koji 
se  odnosi  na  predmet  na  dnevnom  redu  stojeci,  ne  moze 
posebice  razprayljati ; to  bi  znacilo  osujetiti  samu  svrhu 
toga  predloga.  S toga  ne  moze  se  na  odbor  uputiti. 

Predsjednik:  Visoki  sabore!  Svaki  predlog,  koji  se 
saboru  podnese,  ima  se  smatrati  ili  kao  samostalan  pred- 
log ili  kao  predlog  doticno  protupredlog  proti  na  dnevnom 
redu  stojecem  predlogu.  Ovaj  predlog  je  samostalan  pred  • 
log,  dakle  se  ima  po  poslovniku  svakako  jednomu  odboru 
od  postojecili  saborskih  odbora  odstupiti.  Ako  se  ima 
smatrati  kao  protupredlog  ili  kao  dodatak  na  predlog  na 
dnevnom  redu  stojeci,  onda  bi  se  svakako  imao  podnieti 
prije,  nego  je  zapocelo  pretresivanje  predloga  na  dnevnom 
redu  stojecega  (Odobravanje  na  desnici.),  tim  vise,  sto 
ako  se  ovaj  predlog  sada  u pretres  uzme  ujedno  sa  pred- 
logom, koji  stoji  u razpravi,  sva  gospoda,  koja  su  se  vec 
izjavila  o predlogu,  izgubila  bi  pravo  izjaviti  se  o njem. 

S toga  ne  mogu  dopustiti,  da  se  ovaj  predlog  mimo  pre- 
tresivanja  u odboru  danas  stavi  na  dnevni  red.  Ide  dakle 
odboru  za  pravosudje.  (Tako  je  ! na  desnici.) 

Zastupstvo  slob,  i kr.  grada  Bakra  moli,  da  se  za- 
konska  osnova  o nredjenju  zupanija  u koliko  se  gradova 
tide,  ne  prihvati. 

Ide  odboru  ad  hoc. 

Eredstavka  ziteljstva  katolicke  obcine  virjanske  u 
predmetu  izbora  obcinskoga  zastupstva. 

Ide  odboru  pelicionalnomu. 


Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  je  razprava  o predlogu  imunitet- 
skoga odbora, 

Biec  ima  g.  zast.  dr.  Ante  Starcevic. 

Dr.  Ante  Starcevic:  Gospodo ! 0 nacelu  izrucivanja 
narodnih  zastupnika  sudovom,  o nacelu,  pod  koje  pod- 
pada  i pitanje,  sto  g a evo  danas  razpravljamo.  ja  sam 
vec  davno  kanio  moje  mnienje  kazati.  Nu  dosad  uviek 
nesto  me  priecilo.  Ja  niti  danas  nisam  za  govoriti,  nu 
sudim,  da  moram  nekolike  opazke  napomenuti,  glavno 
zato,  jer  mi  se  cini,  da  bar  za  me  toinu  brzo  nede  biti 
sgode.  Nazore,  koje  cu  navesti,  razvio  sam  prije  nekoliko 
godinah,  izvan  ove  dvorane,  ter  cu  ih  sada,  ako  dopustite, 
u kratko  samo  ponoviti.  Ja  cu  to  uciniti  u obliku  razgo- 
vorn.  kako  sain  i onda  ucinio  i mislim,  da  je  to  na  mjestu, 
jer  ce  se  tu  viditi  i moji  razlozi,  koji  su  bezuvjetno  proti 
svakomu  izrucivanju  i razlozi  protivnikah,  koji  su  za  iz~ 
rucivanje,  nu  te  razloge  nisam  duo  navadjati  od  clanova 
vladine  stranke. 

Kadno  se  ovdje  javilo,  da  sud  zahtieva,  neka  mu 
se  izruci  g.  Zabrdac,  bivsi  clan  narodne  stranke,  nekoji 
ce  gospodin  meni : „Sud  tvrdi,  da  je  g.  Zabrdac  ucinio 
kradju  ili  pronevjerenje,  svakako  zlocin  prost.  On  je  to 
ucinio  izvan  sabora  i izvan  svoga  zastupnickoga  zvanja, 
doticno  izvan  kruga,  za  koji  samo  njemu  pripada  po 
zakonu  neodgovornost  i nepovriedivos!  za  cine  javne. 
Dakle  osobito  vi,  clanovi  stranke  prava,  morate  g.  Za- 
brdca  bezuvjetno  sudu  predati  i to  tim  bezuvjetnije,  sto 
je  clan  vladine  stranke,  dakle  stranke  one.  koja  ce  vas 
svakoga  bez  obzira,  svakom  prigodom  i ne  kriva  i ne 
duzna  sudu  zrtvovati."  I ja  odgovorih : „Moguce  je,  da 
sud  ima  tu  pravo,  moguce  da  ima  krivo.  Ja  cu  uzeti, 
da  ima  pravo,  nu  kako  on  danas  zahtjeva  g.  Zabrdca, 
recimo  kriva,  tako  sutra  taj  isti  ili  koji  drugi  sud  moze 
ili  ako  uztreba,  na  mig  vlade;  sigurno  bode  zahtjevati 
drugoga  mozda  nekriva  zastupnika.  Ako  sada  izrucimo 
g.  Zabrdca  . . , . 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  nebi 
upotrebljivao  ime  jednoga,  koji  nije  ovdje  i koji  je  vec 
umro.  ako  vec  bode  da  imenuje  koga,  neka  upotriebi 
ime  clana,  koji  zive. 

Dr.  Ante  Starcevic:  Ja  razvijam  one  razloge,  koji 
me  vode,  da  nikoga  neizrucujem,  a za  vriednoga  druga 
Zabrdca  znam,  da  je  umro,  a ja  sam  bio  proti  izrucenju 
njegovu,  samo  cu  kazati  razloge,  koje  su  drugi  naveli 
proti  meni,  a ako  mi  to  ne  dopustite,  meni  je  dra-ze,  da 
mogu  mirovati  i mucati. 

Ako  mi  sada  izrucimo  g.  Zabrdca,  bez  da  smo  na 
temelju  valjanik  dokaza  osvjedoceni  o njegovoj  krivnji, 
ja  ne  znam,  kako  nebi  sutra  mogli  kojeggod  zastupnika 
sudu  predati,  i ako  se  damo  na  polje  izrucivanja,  vlada 
ce  modi  iz  sabora  iztisnuti  svakoga  clana.  koji  njoj  nije 
po  dudi  i mi  clanovi  stranke  prava,  kostrusili  se  koliko 
mu  drago,  nju  bi  u tom  odurnom  poslu  podpomagali. 
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To  bi  vodilo  tamo,  da  mi  amo  odpravljeni,  da  nadziremo 
cjelokupnu  uporabu  i izvrsivanje  zakona,  vladu  t,  j.  ne- 
koliko  covjeka  ovlastimo.  da  svojim  hirom  kadsto  ne- 
■opravdanim,  kadsto  skodljivim.  podloze  i izbor  i zakon  i 
nas  iste.  -Ja  se  drzim  samo  stvari  i nacela.  a no  marim 
za  osobe. 

Ako  vladina  stranka  svoga  druga  izruci  sndu,  ona 
ce  zlo  uciniti  zato.  jer  ce  pogaziti  nacelo,  koje  mora  i 
Al'oj  i svakomu  biti  sveto.  Ako  011a  svoga  druga  izruci, 
to  ce  nciniti  valjda  zato,  jer  zna,  da  mu  se  nikakvo  zlo 
nece  dogoditi,  buduc  je  njezin.  Ali  ona  ce  tim  izru- 
cenjem,  da  si  prokrci  put,  postupati  proti  ostalim  ta- 
kodjer  zastupnikom  naroda.  Ali  manjina  ne  mozemo  joj 
to  zabraniti,  nu  mi  mozemo  i moramo  bezuvjetno  izjaviti 
se  proti  tomu  prilicno  okrinkanomu  bezzakonju,  koje  je 
take  jasno,  da  ga  svaki  razuman  vidi  i svak  posten 
osudjuje. 

O tom  nacelu  ja  idem  tako  daleko,  da  nikoga  u da- 
nasnjih  obstojnostih  nase  domovine  danasnjim  javnim 
oblastima  izrucio  nebih  ni  onda,  kad  bi  ga  sam  u zlu 
djelu,  kako  se  kaze  in  flagranti  zatekao,  nebi  ucinio  zato, 
jer  gdje  -strasti  vladaju,  kako  zaliboze  kod  nas,  tu  se 
mogu  okoinosti  i cini  i ljudi  urediti  tako.  da  se  covjek 
nekiiv  i neduzan  nadje  u zlu  djelu  i hoce  se  mnogo 
truda,  da  se  razabere  je  li  prav  ili  kriv.  Ja  idem  dalje 
i velim : makar  se  sa  zastupnikom  naroda  potukao,  sto 
nisarn  nikada  i makar  me  on  izbio,  sigurno  to  mi  nebi 
godilo,  nu  da  bi  ga  sud  porad  toga  zahtievao,  ja  mu  ga 
nebi  htio  izrueiti,  jer  mislim,  da  imam  toliko  moraine 
snage,  da  za  volju  osobne  uvriede  i za  volju  osobne 
stete  nebih  htio  pogaziti  nacelo,  koje  smatram  za  sveto 
i s kojim  propada  neovisnost  narodnoga  zastupnika  i 
tim  u obce  sav  rad.  A sto  ce  vlada  i njezina  stranka 
raditi  pioti  nam,  koji  smo  od  stranke  njoj  protivne,  to 
je  njezina  stvar,  samo  znam  to,  da  se  s vremenom  na 
sveku  vladu  svalila  krivica  ona,  koju  je  cinila  svojoj 
protivnoj  stranci.  Ja  ne  dvojim,  tako  ce  biti  i kod  nas. 
Moj  razgovornik  zavapi:  „To  nacelo  zaudara  po  divljem 
fanatizmu  i ako  je  moguee,  sto  je  jos  gore  ukida  svaki 
moral,  svaku  pravicu,  svaki  red,  riecju  sve  sto  ljudem 
sto  narodom  naobrazenim  mora  drago  i sveto  biti.  Po 
tom  nacelu  zastupnici  naroda  mogu  tri  godine  ljude  tuci, 
vriedjati  postenje  ljudi , riecju  raditi  zla  djela  i to  bez 
svakoga  straha,  jer  bez  svake  pedepse  i to  zato,  jer  su 
ne  odgovorni  kao  narodni  zastupnici.  Znate  rece,  da  ne- 
koji  cini  izvedeni,  po  zakonu  u vrieme  razmjerno  kratko, 
znate  takodjer,  da  se  nekojim  ucinom  kroz  nekoliko  go- 
dinah  moze  trag  zamesti  tako,  da  nestane  ili  svjedoka  ili 
krivca,  riecju  da  se  zlocin  ne  moze  dokazati,  ili  da  se 
krivac  ne  moze  pod  zasluzenu  pedepsu  baciti : znate  da 
u karnih  zakonih  glavna  stvar  stoji  u tom,  da  pedepsa 
sto  je  moguee  brze  i prije  sliedi  krivnju.  Uz  ovo  vase 
nacelo  to  sve  prestaje,  i kako  rekoh,  narodni  zastupnici 


mogu  raditi  sto  im  je  volja  ne  bojec  se  suda  ni  nikoga 
kroz  tri  godine,  sto  im  poslanstvo  traje“. 

Ja  odvratim:  „Praznim  riecima  kod  mene  ne  bu- 
dete  obavtli;  strahote,  koje  napomenuste  ne  izviru  iz  na- 
cehi,  koje  ja  sliedim  i branim,  pace  one  su  mu  sasvim 
protivne.  Ako  bi  se  ti  zlocini  pokazali,  za  to  ima  se  za- 
bvaliti  ne  mojem  nacelu  ni  mojim  drugovorn,  koji  ga 
sliede,  nego  vladi  i njezinoj  stranci.  Jer  za  stati  na  put 
svim  takvim  zlocinom,  u obce  deliktom,  netreba,  drugo 
nego  zakonska  ustanova,  u kojoj  neka  bude,  da  cini,  sto 
ih  narodni  zastupnici  za  trajanja  svoga  poslanstva  proti 
zakonu  izvadjaju  ne  zastaraju  po  redovitom  zakonu,  nego 
da  se  smatraju  ucinjenimi  prvi  dan  kansto  je  njihovo 
poslanstvo  prestalo:  (Glasovi : Tako  je.)  Ta  zakonska  usta- 
nova, lekoh,  sigurno  bi  bila  uspjesnija,  nego  je  danas 
nacelo  izrucivanja.  nacelo,  koje  je  vise  ili  manjo  samo- 
voljno,  nacelo  u koje  vise  ili  manje  uplivaju  ili  moraju 
uplixati  stranacke  i druge  cesto  neciste  strasti.  Dz  ta- 
kovu  zakonsku  ustanovu  sud  bi  mogao  bezobzirnije  i ne- 
ovisnije  i tim  temeljitije  postupati  nego  uz  danasnje 
izrucivanje,  jer  dok  saborska  vecina  kojega  god  zastup- 
nika iz  manjine  preda  sudu,  tu  se  obicno  drzi,  da  je 
vlada  proti  njernu  i da  ga  upravo  zato  predaje  sudu,  da 
ga  sud  progoni.  Moguee  da  to  kadsto  ne  stoji,  nu  taj 
nazor  zaliboze  obcenito  vlada.  Kad  sud  sabere  sva  ostala 
nuzdna  dokazala  laliko  mu  je  nakon  2 — 3 godine  pre- 
slusati  okrivljenika  i proti  njemu  postupati,  kao  proti 
covjeku,  koji  sa  vladom  ne  stoji  u nikakovom  odnosaju, 
dakle  sud  moze  mnogo  nepristranije  i pravednije  po- 
stupati. 

Aloj  razgovornik  priznade,  da  bi  takova  zakonska 
ustanova  mnogo  vriedila,  ali  rece,  da  bi  uz  nju  krivci 
mogli  pobjegnuti,  kad  bi  vidili,  da  se  primice  vrieme, 
kada  moraju  pred  sud. 

Ja  zakljucujem,  danas  uz  nacelo  izrucenja,  krivci 
samo  ako  hoce,  mogu  lahko  uteci.  Zabrdac  mogao  bi 
vec  odavno  bio  umaknuti  makar  u Australiju,  od  kako  je 
doznao  ili  naslutio,  da  sud  misli  postupati  proti  njemu  i 
do  vremena,  kada  ga  je  sabor  izrucio,  dosta  je  vreraena 
imao  ukloniti  se  kamo  ga  volja. 

Ako  se  ukloni,  vec  tim  dokazuje,  da  se  smatra  kriv- 
cem,  i bude  iz  ogluhe  osudjen,  sto  vise  vriedi,  nego  se 
mnogomu  u prvi  mail  cini.  A kamo  srece,  da  bi  svi 
krivci  i zlocinci  utekli  iz  Hrvatske.  Ja  da  mogu,  dao  bih 
svim  poputninu.  To  bi  sigurno  mnogo  bolje  bilo,  nego 
da  danas  gdje  u zatvoru  pogibaju  i pripravljaju  se  za 
nove  zlocine  ; gdje  njihove  obitelji  trpe,  propadaju,  bez 
odgojenja  i nadzora,  po  nekoji  nacin  pripravljaju  se  na 
zla  djela,  na  koja  ih  cesto  i nuzda  navodi. 

Je  li  je  moj  razgovornik  osvjedocen  o valjanosti  mojih 
razloga,  ali  jos  nije  govorio,  da  bi  ikoga  rnorali  sudu 
predati.  To  su  razlozi,  gospodo,  koji  su  mene  vodili  i na- 
dam  se,  da  ce  me  do  smrti  voditi  u tom  pitanju.  U da- 
nasnjih  javnih  obstojnostih,  danasnjim  javnim  oblastim  ja 
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ne Hi  izrucio  nikoga  poradi  nikakvih  cina  i iz  nikakvih 
razlogah.  Kalco  na  pocetku  nasjekoh,  ovo  valja  za  cine, 
koji  bivaju  izvan  sabora,  izvan  saborskoga  zvanja. 

Gospodo  vecine,  vi  ste  iznasli  nova  vrsl  izrucivanja 
i to  poradi  rieci,  poradi  einah,  koji  bivaju  u ovoj  dvo- 
rani.  To  je  stvar  druga,  necuvena,  nevidjena.  Zato  vase 
izumljenje  ja  sudirn,  da  ne  marite  traziti  povlastice,  jer  sam 
siguran,  da  vas  nitko  nece  u tom  nasljedovati  i da  nece 
nitko  tu  vasu  liepu  robu  paciniti.  0 tom  izrucenju  vase 
nove  vrsti,  sudirn,  da  nije  dostojno  muza  ozbiljna  govoriti. 

Ako  sam  pravo  razumio,  g.  Radosevic  iina  se  sudu 
izruciti,  jer  da  je  neistinite  viesti  razsirivao. 

Gospodo.  ako  zato  sud  ima  koga  progoniti,  ja  mislim, 
da  u citavoj  Europi  i Americi  pocam  od  sedme  godine 
noma  nikoga,  proti  komu  sud  neb;  postupao. 

Ja  i mi  svikoliki  nebotice  morarno  kad.sto  razsirivati 
neiztinite  vjesti,  morarno  zato,  jer  nemozemo  razabrati 
cesto.  sto  je  istinito,  a sto  nije.  Tu  nema  suda,  sudca, 
koji  co  obcenito  pravilo  staviti,  po  kojem  bi  svi  ljudi  o 
istili  dogodjajih  imali  jednako  suditi.  Pak  recimo,  da  je 
viest  neistinita,  ja  sudirn,  da  je  nju  moci  izpraviti,  kako 
i sbilja  redovito  biva. 

Nu  je  li  g.  Radosevic  neistinitu  stvar  javio?  Jedni 
vele,  da  je,  a drugi,  da  nije.  Becke  novine,  u koje  gosp. 
Radosevic  nije  pisao,  ni  nas  nijedan,  i parizke  novine 
doniele  su,  da  je  Njegova  preuzvisenost  izcuskana  bila,  a 
ako  tko  dvoji,  neka  se  na  me  obrati  i ja  cu  mu  poka- 
zati  najvidjeniji  parizki  list  „Soleil1*,  koji  kaze : „pouse 
hors  de  la  salle  des  seances41.  Mozete  toga  progoniti  do- 
pisnika  bockoga  u parizki  list  „Soleil“.  Pa  makar  ga  sud 
odsudio,  mislite,  da  ce  netko  vjerovati  vise  meni  ili  g. 
grofu  Kkuenu-Hedervaru  ili  sudovom  Nj.  Yelicanstva, 
nego  rauzu,  koji  sam  kaze,  sto  je  ucinio  i sto  je  namje- 
ravao  uciniti.  Ja  u toj  stvari  vise  vjerujem  g.  Grzanicu 
nego  istomu  meni,  koji  sam  ovdje  bio,  i svim  sudovom. 

G.  Kumicica  zelite  predati  sudu  pomocu  galerijah, 
na  koliko  sam  mogao  razabrati,  jer  proti  njemu  svjedoce 
dva  gospodina  bivsa  na  galeriji.  Ako  to  stoji,  gospodo, 
vi  se  vise  ne  mozete  poniziti,  kon  sto  taj  cin  uciniti,  ja 
se  necu  ponizivati  dalje  govoreci  o njem,  nego  velim,  na- 
stavljajte  vase  cine,  sluzite  se  vasom  vlasti,  dok  mozete, 
jer  tomu  ce  biti  kraj.  Meni  kao  covjeku  bilo  bi  neizmjerno 
zao,  da  se  sto  takova  ucini  u Patagoniji,  ili  makar  gdje, 
gdje  ima  ljudsko  bice.  Nu  meni  ce,  kao  covjeku  politicke 
stranke,  jako  drago  biti,  ako  vi  i tu  dosljedni  budete  va- 
sim  nacelom,  koja  su  vas  do  sada  vodila  i kojim  vjerno 
sluzite.  Kad  bi  trebalo,  ja  bill  preporucio,  moram  priznati 
iz  zlobe,  da  prihvatite  taj  predlog  odbora.  Nu  ja  sam 
proti  njemu  i siguran  sam,  da  su  proti  njemu  svi  oni, 
koje  bog  u svom  djelu  nije  prokleo,  da  ga  je  u takovo 
druztvo  i medju  takove  ljude  odsudio.  (Na  ljevici:  Odo- 
bravanje.) 

Predsjednik  : Riec  ima  g.  zast.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Jer  su  nacela,  koja  je  moj  pred- 


govornik  izrazio.  tako  uzvisena,  tako  jasna,  to  bih  ja 
smatrao,  za  povriedu  istih,  kad  bih  dalje  uzimao  riec.  Ja 
se  stoga  odricem  rieci. 

Predsjednik : Zeli  li  tko  progovoriti  ? Posto  se  nitko  ne- 
javlja,  riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Bogdan  Medakovic:  Yisoki  sabore  ! Razvila  se  je 
u ovom  predmetu  velika  i veoma  zivahna  debata.  Na  za- 
vrsetku  kazati  cu  ja,  sto  mislim  i kako  mislim  o stvari, 
jer  sam  pozvan  kao  referent  i jer  sam  na  to  izazvan. 
Kazati  cu  nekoliko  rieci  u obce,  jer  su  zaista  u ovoj  di- 
skusiji  izneseni  i razpravljani  osnovni  nazori,  kojih  bi  se 
kod  riesavanja  ovoga  pitanja  drzati  imalo.  Riec  je  ovdje 
o imunitetu,  evo  kako  ja  o tom  mislim  i sudirn. 

Kako  svako  pravo  tako  i imunitet  mora  biti  ogra- 
nicen  u interesu  i sabora  i njegovoga  dostojanstva  i u 
interesu  svakoga  pojedinoga  clana,  za  kojega  postoji,  jer 
bez  toga  moze,  da  se  izopaci,  bez  toga  moze,  da  se  do- 
vede  do  absurda.  Ja  vjerujem,  da  ce  tomu  biti  prigovora, 
pa  zato  cu,  da  spomenem  onoj  gospodi,  koja  bi  radi  toga 
prigovor  staviti  htjela,  da  ih  sjetim  na  ono.  kad  je  fran- 
cezki  narod  u svojoj  velikoj  revoluciji  u cas  najvecega 
zanosa,  u casu,  kad  je  proklamirala  prava  covjeka,  kad 
je  posla.  da  nosi  slobodu  kao  najdragociemji  dar  drugim 
narodom,  kad  je  pojam  te  slobode  jasno  obiljezila  i ste- 
gnula  u dosta  uzke  i ostre  granice  i to  jednim  clankom 
has  istih  prava  covjecjih,  a sa  riecima,  da  i slobodi  mora 
biti  pravednost  mjerilom,  prava  drugoga  granicom,  a zakou 
zastitom.  I kamo  srcce,  da  su  Francezi  znali  tada  ocu- 
vati  u svojoj  cistoci  ona  velika  nacela,  jer  tada  zaista 
sloboda  njihova  nebi  bila  ogrezla  u blato  1 utopda  se  u 
krvi  vlastitih  sinova , te  bi  zarorn  svojim  bila  ogrijala 
vec  tada  cio  sviet.  Pa  i nas  zakon  jasno  obiljezuje  pravo 
imuniteta,  pa  ga  i ogranicava  i pravi  razliku  izmedju  od- 
govornosti  saborskoga  chma,  njegove  izjave  kod  razpra- 
vah  i glasovanja  i izmedju  odgovornosti  saborskih  cla- 
nova  za  ostale  cine  u drugih  prilikah  izvan  sabora  i 
saborskih  sjednica.  Onu  prvu  odgovornost  pridrzao  je 
sebi,  a za  drugu  dopusta^da  ga  sud  moze  progoniti,  ali 
samo  uz  dozvolu  sabora.  Cega  dakle  da  se  sabor  drzi, 
sto  mora  imati  pred  ocima,  kad  mu  valja  odlucivati  o 
ovako  trazenoj  dozvoli? 

Ja  drzim  prije  svega,  da  se  mora  uzeti,  p edposta- 
viti,  da  svaki  covjek  prima  na  sebe  i nosi  rado  odgovor- 
nost za  sve  svoje  cine  i u privatnom,  a kamo  ne  u jav- 
nom  zivotu,  pa  ne  mogu  pomisliti,  da  bi  narodni  zastup- 
nik  htio  toj  odgovornosti  umaci,  jer  po  mom  shvacanju 
odgovornost,  to  je  upravo  aksiom  ustavnosti,  odgovornost 
svih  faktora,  koji  uticu  u javne  poslove.  Reci  dakle,  da 
ni  ovaj,  ni  nijedan  drugi  parlamenat  nebi  smio  izrucivati, 
izdavati  svoje  clanove  radi  politickoga  delikta  i zlocina  u 
obce  ja  mislim  to  bi  znacilo  ogriesiti  se  o pravo  ustav- 
nosti. (Dr.  Tuskan:  Ako  kralj  koga  ubije  sto  onda?)  Ja 
sam  ovo  cuo  u ovoj  razpravi  od  dr.  Franka  i da  je  s 
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ovim  nazorom  izasao  g.  dr.  Mazzura  u prijasnjoj  sjednici 
kojoj  ja  nisam  prisustvovao. 

Medjutira  pojam  sara  politickoga  delikta  kao  i pojam 
imnniteta  raztegnuli  su  gg.  govornici  do  skrajnosti;  ja 
bar  nevidim,  da  su  im  granice  povukli  tako,  da  bi  se 
znalo,  dokle  ide  i gdje  stoje.  Dr.  Mazzura  iztakao  je  kao 
obiljezje  politickoga  delikta  politicki  motiv  iz  kojega  je 
potekao.  Ja  medjutim  znani,  da  teorija  neuzima  motive 
za  karakteristiku  vec  pravo  ono,  protiv  kojega  se  griesi 
i cm,  koji  je  protiv  njega  naperen. 

Gospodin  zastupnik  dr.  Frank  je  za  podkrepu 
svojili  nazora  potegnuo  i medjunarodne  ugovore  i praksu 
medjunarodnu  drzavnu,  da  naime  politicke  zlocince  ne 
izdaju.  Ja  cisto  drzim,  da  je  to  on  pod  utiskom  momen- 
tane  inspiracije  ucinio,  a da  nije  izpitao  stvar  dalje  i 
dublje,  jer  inace  ja  mislim,  da  bi  lako  nasao  razloge,  s 
kojih  s jedne  strane  drzave  sklapajuci  vremenite  ugovore 
odricu  se  prava  da  izdavaju  zlocince  politicke  ,.par  exce- 
len.ce“,  ljudi,  koji  su  u otacbini  pocinili  zlocinstvo  budi 
veleizdaje  ili  bune  ili  ustanka. 

Pa  da  je  trazio,  nasao  bi  taj  razlog  i on  bi  tu  pri- 
liku  upotriebio  kao  podkriepu  za  svoj  nazor.  Medjutim  ja 
drzim,  da  izluciti  sve  politicke  delikte,  zlocine,  ni  sam 
zakon  nije  litio,  jer  to  bi  lasno  bilo  reci : radi  li  se  o 
politickom  deliktu,  o deliktu  iz  politickih  motivah  izve- 
denom,  tu  o izlucetiju  i progonstvu  ne  moze  biti  govora. 
To  zakon  nije  uredio,  ali  i zakon  vodi  racune  i o polo- 
zaju,  sto  ga  zauzima  parlamenat  u drzavi  i o polozaju 
parlamentarnih  clanova.  Nisu  vise  iste  prilike  kad  bi 
nastala  prva  potreba  salvusa  conductusa;  ali  danas  su 
takove  prilike,  da  parlamenat  garanciju  za  slobodu  svojili 
clanova  traziti  mora  i danas  parlamenat  prama  ekseku- 
tivi  upravo  mora  stojati  nad  njom,  pa  da  ocuva  taj  po- 
lozaj  i svoj  i svojili  clanova  mora  se  starati  da  odrzi. 
zato  da  clanovi  njegovi  ne  mogu,  i ako  u javnom  radu 
svom  dodju  u sukob  i sudar  sa  vladom,  da  ne  mogu  biti 
izlozeni  objestnomu  progonjenju  od  strane  njezinih  organa. 
Rod  nas  je  taj  princip : progoni  li  javni  tuzitelj  koga 
clana  sabora,  uzeti  ga  pod  svoje  okrilje,  duznost  je  sa- 
bora.  Ako  se  pita,  na  koji  nacin  da  postupa  sabor  kod 
prosudjivapja  ovakovih  slucajeva , moramo  vec  sustati  i 
kod  pitanja,  u kojoj  to  formi  biva;  jer  se  i u tom  po- 
gledu  pojavila  kontroversa : ima  li  biti  u afirmativnoj  ili 
negativnoj  formi.  Ja  u tom  pogledu  drzim,  da  ako  se 
moze  predpostavljati,  presumirati  veksa,  onda  je  izdanje 
pravilo,  i onda  se  pita  ima  li  razloga  neizdanju ; je  li 
mozda  nastupio  slucaj  : da  nema  vekse,  da  se  ne  izda. 
Ja  mislim,  da  takova  stogod  i od  sudovah  nasili  i ako 
ne  postoji  vise  u ovom  vremenu  zakon  neovisnosti  sudaca, 
da  se  sto  takova  od  sudaca  ne  moze  presumirati , onda 
ne  ima  druge  nego  pitati,  ima  li  razloga,  da  se  uzkrati 
proganjanje. 

Kad  je  riec  o veksi,  morarn  reflektirati  na  jednu  pri- 
mjetbu  g.  dr.  Franka.  Njemu  se  taj  momenat  cini  suvise 


majusan,  a da  bi  mogao  sluziti  za  mjerilo  kad  se  radi  o 
imunitetu  saborskih  clanova,  sabora  i cieloga  naroda.  Ja 
upravo  morarn  da  mu  se  cudim  u tom  shvacanju,  kao  da 
bi  to  bila  mala  i neznatna  stvar.  Meni  se  cini  u sasma 
drugom  obliku.  Veksacija  od  strane  sudbenih  clanova 
predpostavlja  malam  fidem  na  njihovoj  strani;  a cinovnik 
sudbeni,  koj  radi  mala  fide,  gazi  nogama  pravo,  koje  mu 
je  povjereno.  I tako  sam  ja  glede  ovoga  shvacanja  dosao 
u opreku  sa  onimi  govornici  vis.  kuce,  koji  su  govorili 
proti  predlogu  imunitetnoga  odbora,  a posto  cu  slucaj em 
nekim  u ovom  pitanju  stati  na  istu  tocku,  da  im  se  pri* 
blizim. 

Koji  je  bio  povod,  duzan  sam  i to  kazati,  s kojega 
ja  ne  mogu  prihvatiti  predlog  odborske  vecine?  Kod  iz- 
pitivanja  glavnoga  momenta,  da  li  ima  veksacija  od  strane 
oblasti  suda  ili  je  ne  ima,  mora  se  sabor  izpitivajuc  i 
prosudjujuci  stvar  vrlo  dobro  cuvati,  da  se  ne  upusti  u 
prosudjivanje  i izpitivanje  samoga  pitanja  o krivnji. 

Posto  je  g.  zastupnik  dr.  Sram  naglasio  potrebu  ove 
paznje  u govoru  svom  u razpri  o slicnom  predmetu,  koji 
sam  tek  iz  novina  cuo,  ja  uvidjam  potrebu,  da  se  pozor- 
nost  saborskih  clanova  na  taj  momenat  svrati.  Samo  ja 
sad  ne  znam,  kako  bi  se  moglo  pristati  na  zamolnicu 
sudbenoga  stola  u pogledu  g.  zast.  Kumicica,  a da  se 
ne  ogriesi  o ovo  nacelo.  Sud  u svojoj  zamolnici  kaze : 
svjedok  jedan  vidio  je,  da  je  narodni  zastup.  g.  Kumicic 
ucinio  ovo  i ovo,  drugi  sumnja,  da  li  je  sto  pocinio,  treci 
ne  moze  kazati,  da  zna,  je  li  ucinio  ili  kazao  sta ; a ako 
je  tako,  ja  ne  znam,  da  li  tu  predlezi  zlocin  javnoga  na- 
silja  XII.  slucaj,  odnosno  pokusaj  javnoga  nasilja.  Molim, 
da  mi  dozvolis,  da  na  tom  temelju  i u tom  pravcu  nar. 
zastupnika  progoniti  smijem.  Odgovoriti  na  to:  dozvo- 
Ijujem ; bojim  se,  da  bi  znamlo  odobriti  ovu  kvalifikaciju 
suda,  odobriti  od  strane,  koja  je  pozvana,  da  autenticno 
tumaci  zakon ; bojim  se,  da  bi  se  vrlo  opasni  prejudic 
stvorio ; bojim  se,  sto  se  iztice  s druge  strane,  da  riesenje 
sabora  ne  prejudicira,  da  pitanje  o kvalifikaciji  krivnje 
spada  na  sud,  da  pitanje  kvalifikacije  biva  predmetom 
judikature,  da  danas  iztrazni  sudac  kvalificira  ovako,  a 
sutra  na  razpravi  stvar  da  se  drugcije  izpostavi.  To  sve 
ne  moze  da  ukine  kod  mene  bojazan,  da  se  ovakovim  za- 
kljuckom  stvara  prejudica  u judikaturi  suda.  da  su  tim 
prejudicom  judikaturi  suda  vrata  zatvorena. 

I tu,  kad  na  istom  stanovistu  s g.  zastup.  Barcicem 
stojim,  morarn  da  to  razlozim  i kad  se  razilazim  u stvari. 
On  odbija  predlog  imunitetnoga  odbora,  jer  veli,  da  ne 
ima  u zamolnici  razloga,  da  tamo  nije  kazano,  sto  se 
uradilo;  ali  ja  velim,  da  je  tamo  mnogo  receno,  sto  ja 
ne  mogu  odobriti. 

Iz  govora  posliednjega  govornika  ostale  su  mnoge 
stvari  ne  jasne,  mozda  ce  mi  se  razjasniti,  kad  malko 
vise  promislim  o njima.  — Gosp.  dr.  Tuskan  odmah  ill 
je  razumio,  njemu  su  se  pricinile  jasne,  mozda  ce  se  i 
meni  ciniti.  Ali  nesto  sam  opazio,  a to  je,  da  je  gosp. 
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predgovornik  kazao:  ja  ne  vjerujem  nikomn,  pa  ni  sa- 
moma  sebi  vise  od  krivca,  kacl  kaze:  radio  sam  tako,  s 
tom  namislju  i nakanom.  A ja  mislim,  da  ce  mu  biti 
poznato  toliko  primjera.  gdje  je  pred  sud  dosao  eovjek 
koji  je  kazao  : radio  sam  tako  i tako,  i opisao  sve  de- 
taljno?  a nije  bio  krivac.  To  moze  biti  iz  gadnih,  ali  u 
najvise  slucajevah  biti  iz  najljepsih  pobudah.  (Zivio  ! na 
desnici.) 

Sad  mi  pada  na  pamet,  da  sam  ja  duzan  odgovoriti 
dm.  Mazznn,  koji  je  stavio  prigovor  u onoj  stvari,  glede 
koje  sam  se  ja  s vecinom  slagao,  a to  je  glede  izrucenja 
g.  dra.  Radosevica.  Ali  prije  toga  neka  mi  dozvoli,  da 
kazem,  da  kao  sto  ima  svaki  pojedinac  i svaka  osoba 
pravo.  da  svoje  postenje  i svoj  dobar  gias  cuva,  da  se 
ne  razprostiru  lazni  glasovi  o njern  i njegovih  cinih,  tako 
mislim,  da  mora  imati  i sabor  pravo,  da  se  ne  razpro- 
stii u i ne  laznose  lazni  glasovi  uslied  kojik  mogao  bi  se 
sabor  kao  zakonodavno  tielo  prikazati  siremu  dalnjemu 
svietn  od  prilike  u onoj  slici,  koju  je  g.  dr.  Ivandija  nuz- 
gredice  upotrebio.  (Stevo  Popovic : 0 razigranom  druztvu 
je  li  ?)  ^ 

A sto  se  tice  prigovora  g.  Mazzure,  da  naime  pitanje 
odnosno  slucaj  sa  drom  Radosevicem  stoji  u takvom  kau- 
salnom  neksusu  sa  Starcevicem  i Grzanicem,  da  krivnja 
jednoga  izkljucuje  krivnju  drugoga,  to  ne  spada  ovamo, 
nego  to  ima  izpitivati  sud.  A bas  ovaj  slucaj  sa  drom 
Radosevicem  rekao  bib  ja,  da  vrlo  jasno  pokazuje.  kuda 
bi  dosao  imunitet,  kad  bi  bio  onako  razsiren  i raztegnut, 
kako  to  dr.  Mazzura  i mnogi  drugi  zele.  Tu  je  najbolje 
dokazano,  kako  bi  se  za  plastem  imuniteta  mogli  skrivati 
mnogi  drugi,  nisam  napisao  ja,  nego  N.  N.  zastupnik. 

— Zastupnik  ne  odgovara,  sabor  ne  moze  ga  iz  piin- 
cipa  izdati  i svaki  cin  nasao  bi  svoj  plast,  za  koji  bi  se 
skrivao. 

Zavisujuc  ne  mogu  a da  se  ne  obazrem  na  zavrsetak 
g.  dra.  Ivandije.  On  je  zavrsio  sa  aplausom,  sto  su  ga 
krvavi  dogodjaji  u Srbiji  izazvali. 

Zaista  je  ia  Srbija  cudne  srece,  kad  na  zveket  nje- 
zina  oruzja  odziva  se  aplaus.  Tako  je  danas  i tako  je 
Into  prije  nekoliko  godina.  Zveket  oruzja,  sto  ga  je  Srbija 
pomela  prije  nekoliko  godina  za  slobodu  svoga  i bugar- 
skoga  naroda.  bio  je  jaci  i jace  se  je  pljeskalo  i klicalo 
gdje  i komu?  Nigdje  drugdje  nego  kod  nas,  a klicalo  se 
pobjedonosnomu  Kerim-pasi.  Od  ovakovoga  pljeska  i ova- 
kove  sudbine  ja  bih  zelio,  da  bog  sacuva  Hrvatsku. 

Predsjednik  : \ isoki  sabore ! Razprava  je  zakljucena, 
prelazi  se  na  glasovanje. 

Stavljam  pitanje,  prima  li  visoki  sabor  predlog  imu- 
nitetnoga  odbora,  da  se  gospoda  narodni  zastupnici  Eugen 
Kumicic  i dr.  Jakov  Radosevic  na  sudbeno  progonjenje 
izruce  ? 

Glasovat  ce  se  poimence  i to  ona  gospoda,  koja  su 
za  piedlog  imunitetnoga  odbora  glasovat  ce  sa  „da“,  a 
ona  koja  su  proti  njemu  sa  „ne“. 


^°lim  g.  Stekovica  da  cita  imenik.  a gg.  biljezniku 
Rarlovjca  1 Loncarica  da  biljeze  glasove. 

\is.  sabore!  Glasovati  ce  sc  dva  puta,  najprije  o u- 
kumidcu  a onda  o g.  Radosevicu.  Gospoda,  koja  su  zn 
predlog  odbora  neka  izvole  glasovati  sa  „da“,  a ona  koja 
su  proti  njemu  sa  „ne“. 

. . F™  Fo|negovic:  Je  li  je  predlog  odbora  proti  izr>,- 

cenju  ill  je  za  izrucenje?  mi  ne  znamo. 

v.,  PredsJednil< : Nemojte  se  izgovarati.  Jucer  je  predion 
ci  tan,  a ja  sam  sad  a kazao. 

. vFran  Foln89ovic : Gospodin  izvjestitelj  govorioje  proti 
izrucenju.  : 

Predsjednik  : To  je  njegovo  privatno  mnienje. 

Jovan  Stekovic  (ciia  imenik): 

Angjelic  German,  odsutan.  Bakarcic  Andrija  dr.,  od- 
sutan.  Barcic  Erazmo  dr,  ne.  Barlovic  Stjepan,  da  Be- 
dekovic  Koloman,  da.  Beruta  Josip,  ne.  Bubanovic  Julio, 
da.  Budisavljevic  Budislav,  da.  Budisavljevic  Banilo  da' 
Batthyani  Edmund  knez.  odsutan.  Bombell  Mark  >’  arof 
ml.,  odsutan.  Ornkovic  Nikola,  da.  Oudic  Nikola,  odsutan. 
Bavidovic  Lazar,  da.  Dedovic  Gjuro,  da.  Draskovic  Teodor 
grot,  odsutan.  Draskovic  Pavao  grof,  odsutan.  Draskovic 
Josip  grof,  da.  Draskovic  Ivan  grof.  da.  Erdody  Stjepan 
grot  ml.,  da.  Fodroczy  Aleksander,  da.  Folnegovic  Fran,  < 
ne.  Francisci  Hinko,  da.  Frank  Josip  dr.,  ne.  Frolick 
Diagutin,  ne.  Gasparic  Franjo,  da.  Grzanic  Josip,  odsut. 
Gjurgjevic  Vaso,  da,  Gjuric  Jovan  dr.,  da.  Gjurkovic 
Gjuro,  odsutan.  Grba  Petar,  odsutan.  Grlic  Gjuro,  odsut 
Gvozdanovic  Dragutin,  da.  Hatz  Vilim,  da.  Hinkovic  i 
Hinko  dr.,  odsutan.  Hrvat  Mirko,  ods.  Hranilovic  Uija, 
odsutan.  Itlinger  Lavoslav,  da  Ivandija  Josip  dr.,  ne,’  ; 
Inkej  Ferdo  barun,  odsutan.  Jelosic  Slavoljub,  odsutan. 
Jaic  Lavoslav,  odsutan.  Josipovic  Stjepan,  da.  Jankovic- 
Vladimir  grof.  odsutan.  Kamenar  Gjuro,  odsutan.  Kegle- 
vie  Oskar  grot,  odsutan.  Khuen  Antun  grof,  odsutan. 
Ivrestic  Gjordje,  odsutan.  Kritovac  Vaso,  odsutan.  Krsnjavi 
Izidor  dr.,  odsutan.  Krsnjavi  M-rko,  da.  Kulmer  Miroslav 
grof,  ne.  Kumicic  Eugen,  odsutan.  Kusevic  Svetozar,  od- 
sutan Kulmer  Ljudevit  grof,  odsutan.  Liebliard  Vjekoslav,. 
odsutan.  Loncaric  Marko  dr.,  da,  Majcen  Josip  dr.,  od- 
sutan. Mandic  Petar,  da.  Markovic  Franjo  dr.,  ne  Mar- 
kovic  Andrija,  da.  Mazzura  Sime  dr.,  ne.  Medakovic  Bog- 
dan dr.,  ne.  Mikalovic  Josip,  odsutan.  Mikovic  Teodor,  da. 
Miksic  Koloman,  da.  Milekic  Giro,  da.  Milic  Nikola,’  od- 
sutan, Miskatovic  Josip,  da.  Nikolic  Sandor,  odsutan.  Nor- 
man Gustav  grof,  odsutan.  Nugent  Artur  grof.,  odsutan. 
Obad  Ivan,  ne.  Otenfels  Sigismund  barun.  odsutan.  Oze- 
govic  Tito,  ne.  Orsic  Stjepan  grof,  odsutan.  Paukovid 
^ aso,  odsutan.  Pavic  Armin,  da.  Pavlesic  Janko,  odsut. 
Pavlovic  Milan,  odsut.  Pejacevic  Ladislav  grof.  odsutan. 
Pejacevic  Teodor  dr.  grof,  odsut.  Pejacevic  Ferdo  grof, 
odsut.  Petrovic  Ivan,  ne.  Pevalek  Franjo,  ne.  Pilepic  Franjo 
dr.,  odsut.  Pinter  Ivan,  ne.  Pisacic  Dragutin,  ne.  PopoviG 
Stjepan,  da.  Posilovic  Juraj  dr.,  odsut.  Posilovic  Miho,  dr.. 
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odsut.  Radanovic  Andrija,  da  Radio  "Ivan,  ne.  Radosevic 
Jakob  dr.,  odsut.  Rasic  Stanko,  da.  Rauch  Gejza  barun, 
odsut.  Rauch  Levin  barun,  odsut.  Reizer  Franjo.  ne.  Reizer 
Ljudevit,  da.  Rukavina  Gjuro  barun,  odsutan.  Rukavina 
•Const,  barun.  odsutan.  Rukavina  Josip  vitez,  da.  Ruvarac 
Hilarion,  da.  Sermage  Rikard  grof,  odsut.  Sladovic  Ferdo, 
ne.  Sladovic  Matija,  da.  Sliepcevic  Petar,  da.  Smiciklas 
'Tadija,  ne.  Spevec  Stjepan  dr.,  da.  Stankovic  Danilo,  od- 
sutan. Stankovic  Milan,  da.  Starcevic  Ante  dr.,  ne.  Star- 
cevic  David  dr.,  odsut.  Subotic  Jovan  dr.,  odsut.  Suvich 
Josip,  da.  Sudarevic  Hugo,  da.  Simek  Ivan,  ne.  Sipus 
Nikola,  odsut.  Jorak  Jovan,  odsut.,  Sram  Lavoslav  dr., 
da.  Stekovic  Jovan,  da.  Sumanovic  Konstantin,  da.  Tudic 
Stjepan,  odsut.  Thaler  Filip,  da.Thanhoffer  Milan,  odsut. 
-Tom pic  Franjo.  odsut.  Tuskan  Grga  dr.,  ne.  Tiikory  Vje- 
koslav,  odsut.  Turk  Franjo,  odsut.  Utiesenovic  Ognjoslav, 
odsut.  Valusnik  Andrija,  odsut.  Voncina  Ivan,  odsut.  Yuko- 
tinovic  Ljudevit,  odsut.  Yucetic  Stjepan  dr.,  da.  Zee  Milos, 
odsut.  Zindl  Antun,  da.  Zmajic  Rartol  barun,  odsut.  Zoric 
Josip,  ne.  Zivkovic  Jovan  barun,  odsutan.  Zivkovic  Teofan, 
•odsutan. 

Predsjednik:  Yisoki  sabore ! Glasovala  su  72  clana 
ove  vis.  kuce,  od  ovili  47  sa  „da“,  a 25  sa  „ne“.  Tim 
je  vecinom  glasova  primljen  predlog  odborov. 

Glasovat  ce  so  istim  nacinom  o predlogu  imunitet- 
noga  odbora  glede  izrucenja  g.  zastupnika  dra.  Rado- 
sevica. 

Jovan  Stekovic  (cita)  : 

Angjelic  German,  odsut.  Bakarcic  Andrija  dr.,  odsut. 
Barcic  Erazmo  dr.,  ne.  Barlovic  Stjepan,  da.  Bedekovic 
IKoloman1  da.  Beruta  Jos'p  ne.  Bubanovic  Julio,  da.  Budi- 
savljevic  Budislav,  da.  Budisavljevic  Danilo,  da.  Batthvani 
Edmund  knez,  odsut.  Bumbell  Marko  grof  ml.,  odsutan. 
■Crnkovic  Nikola,  da.  Cudic  Nikola,  odsut.  Davidovic  Lazar, 
da.  Dedovic  Gjuro,  odsut.  Draskovic  Teodor  grof,  ods. 
Draskovic  Pavao  grof,  odsut.  Draskovic  Josip  grof,  da. 
Draskovic  Ivan  grof,  da.  Erdody  Stjepan  grof  ml.,  da. 
Fodroczy  Aleksander,  da.  Folnegovic  Franjo,  ne.  Fran- 
cisci  Hinko,  da.  Frank  Josip  dr.,  ne.  Froslich  Dragutin 
ne.  Gasparic  Franjo,  da.  Grzanic  Josip,  odsut.  Gjurgje- 
vic  Vaso,  da.  Gjuric  Jovan  dr.,  da.  Gjurkovic  Gjuro,  od- 
sutan. Grba  Petar,  odsut.  Grlic  Gjuro.  odsut.  Gvozdanovic 
Dragutin,  da.  Hatz  Vilim,  da.  Hinkovic  dr.  Hinko,  odsut. 
Hrvat  Mirko,  predsjednik.  Hranilovid  Ilija,  odsut.  Itlinger 
Lovoslav,  da.  Ivandija  Josip  dr.,  ne.  Inkej  Ferdo  barun, 
odsut.  Jaih  Lavoslav,  odsut.  Jelosic  Slavoljub,  odsutan. 
Kamenar  Gjuro,  odsut.  Keglevic  Oskar  grof,  odsut.  Khuen 
Antun  grof,  odsut.  Krestic  Gjorgje,  odsut.  Kritovac  Yaso, 
odsut.  Krsnjavi  Izidor  dr.  odsut.  Krsnjavi  Mirko,  da.  Kul- 
mer  Miroslav  grof,  ne.  Kumicic  Eugen,  odsut.  Kusevic 
Svetozar,  odsut.  Kulmer  Mjudevit  grof,  odsut.  Liebhard 
Vjekoslav,  odsut.  Loncarevic  Makso,  ne.  Loncaric  Marko 
dr.,  da.  Maicen  Josip  dr.,  odsut.  Mandic  Petar,  da.  Mar- 
kovi6  Franjo  dr.,  ne.  Markovid  Andrija,  da.  Mazzura  Sime 


dr  , ne.  Medakovic  Bogdan  dr.,  da.  Mihalovic  Josip,  od- 
sutan. Mikovic  Teodor,  da,  Miksic  Koloinan,  da.  Milekic 
Giro,  da.  Milic  Nikola,  odsutan.  Miskatovic  Josip,  da,  Ni- 
kolic  Sandor,  odsutan.  Norman  Gustav  grof,  ods.  Nugent 
Artur,  grof,  odsutan.  Obad  Ivan,  ne.  Ottenfels  Sigismund 
barun,  da.  Ozegovic  Tito,  ne.  Orsic  Stjepan  grof.  odsut. 
Paukovic  Yaso,  odsutan.  Pavic  Annin,  da.  Pavlesic  Janko, 
odsutan.  Pavlovic  Milan,  odsutan.  Pejacevic  Ladislav  grof, 
odsutan.  Pejacevic  Ferdo  grof,  da.  Pejacevic  Teodor  dr. 
grof,  odsutan.  Petrovic  Ivan,  ne.  Pevalek  Franjo,  ne. 
Pilepic  Franjo  dr.,  odsutan.  Pinter  Ivan,  ne.  Pisacic  Dra- 
gutin, ne.  Popovic  Stjepan,  da.  Posilovic  Juraj  dr.,  ods. 
Posilovid  Miho  dr.,  odsut.  Radanovic  Andrija,  da.  Radio 
Ivan,  ne,  Radosevic  Jakob  dr.,  odsutan.  Rasic  Stanko,  da. 
Rauch  Gejza  barun,  odsutan.  Rauch  Levin  barun,  odsut. 
Reizer  Franjo,  ne.  Reizner  Ljudevit,  da.  Rukavina  Gjuro 
barun,  odsutan.  Rukavina  Const,  barun,  odsutan.  Rukavina 
Josip,  da.  Ruvarac  Hilarion.  da.  Sermage  Rikard  grof, 
odsutan.  Sladovic  Ferdo,  ne.  Sladovic  Mato,  da.  Sliepce- 
vic Petar,  da.  Smiciklas  Tadija.  ne.  Spevec  Stjepan  dr., 
da.  Stankovic  Danilo,  odsutan.  Stankovic  Milan,  da.  Star- 
cevic Antun  dr.,  ne.  Starcevic  David  dr.,  odsutan.  Subotic 
Jovan  dr.,  odsutan.  Suvich  Josip,  da.  Sudarevic  Hugo, 
da.  Simek  Ivan.  ne.  Sipus  Nikola,  odsutan.  Sorak  Jovan, 
odsutan.  Sram  Lavoslav  dr.,  da.  Stekovic  Joven,  da.  Su- 
manovic Konstantin,  da.  Tudic  Stjepan,  odsutan.  Thaler 
Filip,  da.  Thanhoffer  Milan,  odsutan.  Tompic  Franjo,  od- 
sutan. Tuskan  Grga  dr.,  ne.  Tiikory  Vjekoslav,  odsutan. 
Utiesenovic  Ognjoslav,  odsutan.  Valusnik  Andrija.  odsut. 
Voncina  Ivan,  odsutan.  Vukotinovic  Ljudevit,  odsutan. 
Vucetic  Stjepam  dr.,  da.  Zee  Milos,  odsutan.  Zindl  Antun, 
da.  Zmajic  Bartol  barun,  odsutan.  Zoric  Josip,  ne.  Ziv- 
kovic Jovan  barun,  odsutan.  Zivkovic  Teofan,  odsutan. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Rezultat  skrutinija  je  slie- 
deci:  glasovala  su  72  clana  ovoga  sabora;  od  ovih  48 
sa  da,  24  sa  ne,  te  je  tim  predlog  imunitetnoga  odbora 
primljen  vecinom  glasova. 

Prelazi  se  na  drugi  predmet  dnevnoga  roda,  na  raz- 
pravu  o presnosti  predloga  dra.  Mazzure  i drugova. 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Mazzura,  da  obrazlozi  presnost. 

Dr.  Sime  Mazzura : Yis.  sabore  ! Tandem  aliquando ! 
Tantae  molis  erat,  da  presnost  predloga,  koji  se  odnosi 
na  povriedu  temeljnoga  zakona  zemlje  u ovoj  kuci  nakon 
12  dana  dodje  na  dnevni  red.  Ako  mora  igdje  u zemlji 
biti  auktoriteta,  mora  g a biti  ovdje,  a zakon  je  najvisi 
auktoritet,  jer  gdje  zakon  ne  uziva  auktoriteta,  u onoj 
drzavi  ne  moze  se  reci,  da  vladaju  pravni  odnosaji. 

Ja  znam,  da  je  sa  eticnoga  gledista  jednaka  povrieda, 
ako  se  povriedi  jedan  podredjeni  zakon,  kao  ako  se  po- 
vriedi  temeljni  zakon,  a znam  i to,  da  je  povrieda  temelj- 
noga zakona  uviek  nesto  takova,  sto  iziskuje  liek,  koji 
mora  biti  pruzen  cim  prije  i zato,  gospodo,  smatram  ja, 
da  se  imade  moj  predlog  presnim  proglasiti,  tim  veema. 
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sio  ovaj  temeljni  zakon  zasize  upravo  u ustrojstvo  ovoga 
sabora,  dakle  po  tom  je  on  temelj  nasega  ustavu. 

Povriedjen  je  zakon  clanak  II.  od  godine  1870.  na- 
rocito  §.  4.  . . 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  se  nebi 
upustao  u predmet  sain,  nego  da  govori  samo  o presnosti. 
Ja  necu  podniposto  dopustiti,  da  se  zlorabi  sloboda  govora. 
(Dr.  Pranjo  Markovic:  Yi  zlorabile  vlast  predsjednicku. 
— (Prigovaranje  na  desnici.) 

Dr.  Sime  Mazzura  : Posto  smo  mi  stavili  predlog,  o 
cijoj  presnosti  se  imade  sada  odluciti,  to  mislim,  da  mo- 
ram  reci  u cem  se  taj  nas  predlog  sastoji  i o cem  se  u 
njern  radi.  Mozete  mi  oduzeti  riec.  ali  to  nemogu  do- 
pustiti, da  mi  stezete  slobodu  govora,  da  nebih  mogao 
kazati,  sto  je  u stvari.  Postupak  predsjednictva  postao 
mi  je  vec  nesnosnim.  Ja  pokazujem  toliko  strpljivosti, 
dajem  se  koriti  od  predsjednictva,  ali  zato  hocu,  da  mi 
se  dozvoli  kazati  sto  . . . 

Predsjednik : Ja  mislim,  da  se  ne  moze  nitko  po- 
tuziti  na  slobodu  govora  ....  (Buka  i prigovarenje  na 
ljevici)  . . . . te  moram  kazati  da  se  sloboda  govora 
zlorabi. 

Dr.  Sime  Mazzura : Moram  reci  da  je  u §.  4.  za- 
konskoga  clanka  II.  od  1870.  sadrzana  ustanova,  po  kojoj 
se  mora,  ako  koji  zastupnik  polozi  mandat  za  vrieme  kad 
sabora  neima,  razpisati  izbor  prije,  nego  se  sabor  sazove 
a ako  se  izprazni  mjesto  zastupnika  kojega  dok  sabor 
zasjeda,  da  se  imade  za  tri  nedjelje  najkasnje  izbor  raz- 
pisati. Povrieda  je  ovoj  ustanovi  nanesena,  jer  znamo, 
da  je  gosp.  Krestic  polozio  mandat  kad  sabor  nije  za- 
sjedao,  ali  je  to  priobcio  tek  u prvoj  sjednici  ovoga  za- 
sjedanja  najme  30.  rujna.  Visoka  vlada  razpisala  je  izbor 
na  24.  listopada  poslie  3 tjedna,  dakle  nekoliko  dana 
poslie,  nego  li  je  morao  biti  razpisan,  jer  zakon  narocito 
kazre,  da  mora  biti  razpisan  najkasnje  za  tri  tjedna.  Nu 
to  nije  bilo  vis.  vladi  dosta.  Ona  je  pronasla,  da  taj  izbor 
ima  obustavit  i obustavila  ga  je  u nodi  izmedju  23.  i 
24.  navadjajuc  za  to  razlog,  koji  nestoji.  Tim  je  dokazala 
da  joj  ne  samo  nije  do  toga,  da  vrsi  zakon.  nego  da  ako 
je  i imala  volju  razpisati  izbor.  da  je  od  toga  odustala 
te.  kako  znate,  jos  danas  nije  izbor  razpisan.  Taj  postu- 
pak izazvao  je  veliko  ogorcenje  u obcinstvu.  Izbornici  . . 

Predsjednik  : Molim  g.  zastupnika,  je  li  to  spada  na 
predmet  o presnosti.  Ja  opominjem  g.  govornika,  da  ako 
ce  govoriti  o drugom  nego  o presnosti,  ja  cu  mu  riec 
oduzeti. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  si  te  slobode  oduzeti  nedam. 
Ako  hocete.  ja  cu  vam  govoriti  tako,  da  ce  svaka  osma 
riec  biti  presnost.  Ako  mi  nedate  o tom  govoriti,  oduzmite 
mi  riec,  pa  cu  prestati  govoriti. 

Gospodo,  ja  vam  stavljam  nas  predlog  na  dusu.  Go- 
spodinu  predsjedniku  cu  se  iz  dna  duse  zahvaliti,  sto  je 
predlog  jedanaestorice  svojih  drugova  tako  kasno  u raz- 


pravu  uzeo.  U ostalom  g.  predsjednik  bi  morao  znati,  da 
je  on  ovdje  samo  primis  inter  pares. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Pisacic. 

Dragutin  Pisacic  : Vis.  sabore  ! Ja  moram  biti  takodjci 
za  presnost  predloga  moga  velevriednoga  predgovornika 
i to  zato,  sto  vidiin,  da  se  u istinu  od  glavnoga  glavara 
ove  zemlje  zakon  dnevice  sve  vise  gazi.  Kad  se  to  i nebi 
cinilo,  navadjam  razlog,  sto  se  dnevice  izkljucuju  clanovi 
ovoga  sabora,  te  ce  se  tim  izborom  to  postici,  da  dobijemo 
opet  u sabor  kojega  novoga  clana.  Ako  vlada  imade  svoga 
kandidata,  neka  razpise  izbor  i neka  si  ga  dade  izabrati, 
ta  ona  ima  zato  sredstva. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Markovic. 

Dr.  Franjo  Markovic  : Vis.  sabore  ! Zbilja  nasi  javni 
poslovi  dosli  su  do  najvecega  absurda.  Dokaz  tomu  je  ovo 
pitanje. 

Prije  12  dana  ucinilo  je  jedanajst  clanova  ove  vis. 
kuce  predlog,  trazec  istomu  presnost,  kako  da  se  na  put 
stane  povriedi  temeljnoga  zakona,  koji  se  odnosi  upravo 
na  konstituciju  sabora.  Predsjednik  je  ad  Calendas  Graecas 
odgodio  stvar,  te  se  danas  poslje  12  dana  razpravlja  o 
presnosti  toga  predloga.  Je  li  to  nije  satira.  Ako  misli  g. 
predsjednik,  da  je  ucinio  satiru  onim,  koji  su  predlozili 
taj  predlog,  neka  bude  uvjeren,  da  o tom  nece  suditi 
samo  on,  vec  da  ce  o tom  suditi  i zdrav  razum  obcin- 
stva,  koga  ne  moze  zapljeniti,  te  koji  ce  uviek  razabirati 
sto  je  istina  i pravo.  Da  se  tako  postupa  kod  takovoga 
predloga  od  predsjednictva  i da  vecina  to  odobrava,  tc 
je  najveci  argumenat,  da  je  u ovoj  zemlji,  ne  u obcinstvu 
i manjini  sabora,  nego  u onih,  koji  imadu  vlast  sjediti 
na  onoj  sLolici,  prestala  i zadnja  iskra  svjesti  o zakonu  i 
pravu.  (Burni  zivio ! i pljesak  na  ljevici.  Prigovaranje  na 
desnici.  Stjepan  Josipovic : To  je  profesor!) 

Predsjednik  : Ja  oduzimljem  riec  g.  dru.  Markovicu. 
(Glasovi  na  ljevici : Istinu  je  kazao.  Pljeskanje  i zivio !) 

Riec  ima  g.  zast.  dr.  Tuskan. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore!  Da  li  je  koji  pred- 
log presan,  lezi  u samoj  stvari,  i svaki,  koji  hoce,  moze 
to  uviditi. 

Kad  se  u zivotu  povriedi  zakon,  to  se  drzavnomu  od- 
vjetniku  odmali  prijava  ucini,  da  se  zadovolji  pravdi ; a 
mi  ovdje,  koji  imademo  istu  zadacu,  toga  ne  cemo  da 
radimo.  Kad  se  je  pitalo,  da  li  je  povriedjen  zakon,  sto 
je  ban  odpravio  spiso  .... 

Predsjednik:  To  ne  spada  na  stvar.  (Dr.  Markovic 
prigovara.) 

Ja  bi  molio  g.  dra.  Markovica,  da  bi  se  ponasao* 
onako,  kako  se  pristoji  narodnomu  zastupniku, 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  kazem,  da  covjek,  koji  ima  u j 
sebi  iskru  pravednosti,  mora  priznati,  da  cim  je  zakon 
povredjen,  da  je  presno,  da  se  ta  povreda  izljeci.  Ovaj 
zakon,  koji  je  povriedjen  vazan  je  vec  zato,  jer  je  zakon ; i 
a jos  vise  je  vazan  radi  toga,  jer  je  temeljni  zakon.  Pitam 
ja  vas,  kako  se  moze  dokazati  presnost  ako  se  ne  moze  i 
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govoriti  o tom  kako  je  ta  povreda  nastala.  Ja  sam  htjeo 
dokazati,  kako  vi  ne  cete  da  smatrate,  da  je  povriedjen 
zakon  ondje,  gdje  jest.  Vi  niste  nasli  povrede  zakona  u 
odnosaju  spisah  iz  arkiva,  a ne  nalazite  je  niti  u tom, 
sto  je  dr.  David  Starcevic  i Grzanic  zatvoren. 

G.  Medakovic  je  kazao,  da  je  poznato,  da  je  bilo 
ljudi,  koji  su  se  sudu  prijavi.i  Kao  zlocinci,  a nista  nisu 
ucinili.  Tim  je  hotio  reci  .... 

Predsjednik : Ja  bi  molio  g.  zastupnika,  da  bi  go- 
vorio  o presnosti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ja  nebi  o tom  govorio,  da  mi  niste 
povoda  dali ! . . . 

Predsjednik : Ako  se  ne  bndete  drzali  predmeta,  ja  du 
vam  riec  odnzeti. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Ako  je  tomu  tako,  onda  bi  vi 
morali  najprije  govoriti,  da  znademo,  sto  spada,  a sto 
ne  spada  na  stvar. 

Ja  sam  hotio  reci,  ali  me  je  g.  predsjednik  prekinuo, 
da  u samoj  naravi  stvari  lezi,  da  svaki,  koji  hoce  moze 
razabrati  presnost  toga  predloga,  da  je  nuzdno,  da  se 
dim  prije  nkloni  ovakov  postupak,  kojim  se  zakon  vredja. 
Vi  to  isto  tako  dobro  znadete,  kao  i mi,  ali  ne  cete  da 
toga  uvidite. 

Ja  ne  znam,  cemu  se  mi  napinjemo,  da  vam  njesta 
dokazemo ; to  je  nemoguce.  Ja  vam  ne  cu  dalje  dokazivati. 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Folnegovic. 

Fran  Folnegovic  : Jedanajstorica  zastupnika  podnjela 
je  n ovoj  kuci  predlog,  kojim  se  obtuzuje  eksekutiva,  da 
je  povredila  zakon.  Tu  tuzbu  trpi  vecina  ovoga  sabora 
premda  je  jedanajstorica  clanova  zahtjevala,  da  se  presnost 
prizna,  te  se  silna  ljaga  baca  na  eksekutivu,  ako  se  ovaj 
predlog  opravda.  Ovu  osvadu  trpi  vecina,  jer  podupire 
eksekutivu,  vec  12  dana  bez  potrebe,  jer  nije  iznjela  na 
razpravu  predmeta  o presnosti  ovoga  predloga.  Mi  smo 
morali  suponirati,  da  ce  gospoda  od  vecine  sama  staviti 
u razpravu  taj  predlog  u interesu  vlade.  Danas  kad  se 
razpravlja  o presnosti  toga  predloga,  postupa  se  sa  go- 
vornici  tako,  da  ovdje  ne  moze  biti  sumnje,  kakva  ce 
sudbina  zapasti  ovaj  predlog  o presnosti.  Ja  imam  pri- 
liku  sa  ladoscu  konstatirati,  da  vi,  koji  cete  tu  presnost 
odkloniti  dajete  tim  jednostavan  argumenat,  da  se  ekseku- 
tivi  neda  prilika,  da  skine  sa  sebe  Ijagu,  koju  je  na  nju 
bacila  jedanajstorica  zastupnika,  da  zelito,  da  se  neraz- 
pravlja  o tom  predmetu,  jer  se  bojite,  da  bi  se  istinitost 
navoda  u predlogu  dokazala.  (Zivio!) 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  dr.  Frank. 

Dr.  Josip  Frank : Visoki  sabore ! Ja  smatram  taj 
predlog  presnim,  jer  se  radi  nesamo  o visokoj  vladi,  nego 
i o drugoj  oblasti,  koja  je  napadnuta.  Ova  oblast  je  grad- 
sko  poglavarstvo  u Zagrebu. 

Gradsko  poglavarstvo  je  cin  drazbe  ....  (Smjeh 
na  desnici.) 

Oprostite,  ovdje  se  ne  moze  mirno  govoriti,  jer  vi  to 
precite. 


Predsjednik:  Vecom  stranom  se  od  one  strane  (lje- 
vice)  uplice  u riec  govorniku,  a narocito  vi  to  obicajete. 

Dr.  Josip  Frank:  Razpisom  samoga  cina  izbora  bilo 
je  zakonu  udovoljeno,  kako  to  zakon  propisuje.  Zakon 
najme  propisuje,  da  se  ima  za  13  dana  razpisati  izbor, 
a tako  je  i ucimlo  gradsko  poglavarstvo  Nu  visoka  vlada 
je  u riesitbi,  kojom  je  obustavila  izbor,  navela,  da  je 
gradsko  poglavarstvo  krivo,  sto  nije  zakonito  cin  drazbe 
razpisan.  (Smjeh  na  desnici).  Ja  cu  kazati  zasto  mjesam 
ovdje  rieci,  te  kazern  mjesto  „cin  izbora  “ „cin  drazbe. “ 

Tu  se  porodilo  pitanje,  kako  se  dugo  imade  u jav- 
nih  glasilih  razpisati  cin  izbora.  Mi  nemamo  izricne  usta- 
nove  u zakonu  druge  nego  samo  kod  cina  drazbe,  gdje 
zakon  narocito  govori,  kako  se  imade  racunati  rok,  koji 
je  razglasen  u javnih  glasilih.  U tom  zakonu  se  izricno 
veli,  da  se  ima  racunati  vec  onaj  dan  kad  je  edikt  od- 
pravljen.  Posto  druge  ustanove  glede  cina  izbora  nema, 
to  treba  analogno  postupati.  To  je  razlog,  da  sam  ja  za- 
mjenio  jednu  riec  sa  drugorn. 

Predsjednik  : Molim  g.  govornika,  je  li  to  spada  na 
presnost. 

Dr.  Josip  Frank  : Molim  ovo  spada  na  presnost.  Po 
zakonu  ima  se  racunati  onaj  dan,  kada  je  edikt  odpravljen ; 
pak  je  vlada  ovdje  pokazala  ili  neznanje  lli  hotomicno 
vredjanje  zakona. 

Predsjednik:  Kad  ce  se  raditi  o predmetu,  onda  cete 
modi  o tom  govoriti. 

Dr.  Josip  Frank : Baca  se  krivnja  na  gradsko  po- 
glavarstvo, da  je  ono  propustilo  zakonitim  nacinom  pro- 
glasiti  cin  izbora.  Kad  se  baca  ovakova  uvreda  na  javnu 
oblast  u Hrvatskoj,  mislim,  da  je  sabor  duzan.  da  ne  smije 
oklievati.  da  stvar  razmotri,  da  se  sazna,  tko  je  pravi 
krivac.  Viditi  ce  se,  da  nije  krivac  gradsko  poglavarstvo, 
nego  da  se  taj  ima  negdje  drugdje  traziti  Ja  mislim,  da 
se  stvar  ne  smije  dulje  zavlaciti,  vec  da  se  ima  odmah 
razpraviti. 

Dane  Stankovic  : Visoki  sabore  ! Danas  je  na  dnev- 
nom  red u samo  presnost  predloga;  a kad  se  bude  sam 
predmet  razpravljao,  onda  ce  vlada  imati  priliku  dokazati, ' 
da  je  postupala  posve  korektno.  (Prigovaranje  na  ljevici). 

Predsjednik  : Zeli  li  jos  tko  govoriti  ? (Nitko). 

Riec  ima  g.  dr.  Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura  : Ja  nebi  bio  govorio,  da  me  nije 
na  to  potaknuo  g.  zastupnik  vlade. 

Ja  znam,  da  je  nasa  vlada  povredila  malne  sve  za- 
kone ; ali  povredjenja  zakona  aritmetike,  ja  mislim,  da 
joj  zdrav  razum  nece  dopustiti ; da  ce  znati  brojiti  do 
cetrnajst. 

Predsjednik  : Prelazi  se  na  glasovanje. 

Pitam,  prima  li  visoki  sabor,  da  se  predlogu  gosp. 
dr.  Mazzure  i drugova  podjeli  presnost  ? Ona  gospoda, 
koja  su  zato,  neka  izvole  ustati.  (Manjina). 

To  je  manjina  s tim  je  presnost  predloga  dr.  Mazzure 
i drugova  odklonjena. 

Ja  predlazem,  da  se  ovaj  predlog  odstupi  odboru 
pravosadnomu  (Prima  se). 

Visoki  sabore  ! Tim  je  dnevni  red  izcrpljen,  te  ja 
zakljucujem  sjednicu  i uricem  sliedecu  za  cetvrtak  dne 
19.  t.  rnj.  u 10  satih  prije  podne  sa  ustanovljenim  dnev- 
nim  redorn. 

(Konac  sjcdnice  u 12  satih  i 15  minutah). 
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Sestdeset  i cleveta  sat  or  ska  sjednica, 

drzana  dne  19.  studenoga  1885.  u 10  satili  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj  : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice. — Podaesci.  — Glavna  razprava  o osnovah  ob  ustroju  zemalj.  uprave. 


Predsjednik : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika, 
da  bi  izvolio  zapisnik  procitati. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

IZistpisnils: 

68.  sjednice  sab  ora  kraljevina  D a 1 m a- 
cije,  HrvatskeiSlavonije  drzane  dne  17. 
studenoga  1885.  u glavnom  i zemalj  skora 
gradu  Zagrebu  pod  predsjedanjem  sabor- 
skoga predsjednika  g.  Mirka  Hrvata  u pri- 
sutnosti  73  sab  or  ska  clan  a. 

Od  vlade  prisutni  gosp.  Dane  Stankovic,  predstojnik 
unutarnjega  odjela,  upravitelj  pravosudnoga  odjela  g.  Vje- 
koslav  Klein  i g.  A.  Dolbopf,  savjetnik  odjela  za  bogo- 
stovje  i nastavu. 

Zapisnik  prosle  sjednice  bje  procitan  i bez  primjetbe 
ovjerovljen. 

Predsjednik  javlja,  da  su  na  ovaj  vis.  sabor  stigli 
sliedeci  podnesci: 

1.  Zemaljska  vlada,  odjel  za  nnut.  poslove,  dostavlja 
proracun  zem.  zaklada,  stojecih  pod  upravom  unutar. 
odjela  kr.  zem.  vlade  za  god.  1886. 

Ide  odboru  proracunskomu. 

2.  Narodni  zastupnik  g.  dr.  Frank  i drugovi  pod- 
nieli  su  predlog,  da  se  sabor  zakljuckom  svojim  ogradjuje 
proti  povriedi  imunitetskoga  prava  izvedenoga  koluzijalnim 
zatvorom  narodnih  zastupnika  dra.  Davida  Starcevica  i 
Josipa  Grzanica. 

Ide  odboru  pravosudnomu. 

3.  Grad  Bakar  moli,  da  se  zakonska  osnova  ob  ure- 
djenju  zupanija  u koliko  se  gradova  tice,  ne  prikvati. 

Ide  odboru  ad  hoc  za  pretres  zak.  osnova  o reor- 
ganizaciji  uprave. 

4.  Predstavka  ziteljstva  politicke  obcine  virjanske  u 
predmetu  izbora  obc.  zastupstva. 

Ide  odboru  peticionalnomu. 


Preslo  se  je  na  dnevni  red  i to : nasta^ak  razprave 

ob  izvjescu  imunitetnoga  odbora. 

Nakon  dovrsene  razprave  predje  se  na  glasovanje,  a 
posto  narodni  zastupnik  g.  Dragutin  Pisacic  sa  drugovi 
predlaze,  da  se  poimence  glasuje,  to  predsjednik  stavlja 
pitanje  : Prima  li  vis.  sabor  pivdlog  imunitetnoga  odbora, 
da  se  gg.  narodni  zastupnici  Engen  Kumicic  i dr.  Jakob 
Radosevic  izruce  kr.  sudbenomu  stolu ; ponajprije  da  ce 
se  ob  izrucbi  g.  Eugena  Kumicica  glasovati.  ter  pred- 
sjednik javlja,  da  gospoda,  koja  su  za  izrucbu,  neka  gla- 

suju  sa  „da“,  a koja  su  proti  sa  „ne“. 

Rezultat  glasovanja  bijase  sliedeci:  Glasovala  su  72 
sab.  clana,  od  kojili  je  sa  „da“  47  saborskih  clanova, 
a sa  ..ne“  25  saborskih  clanova  glasovalo  ; te  je  po  tom 


primljen  predlog  odbora  imunitetnoga,  da  se  g.  Eugen 
Kumicic  izruci  kr.  sudb.  stolu  u Zagrebu, 

Nakon  toga  glasuje  se  ob  izrucbi  dra  JakobaRado- 
sevica,  te  isto  tako  poimence  bi  glasovano.  a rezultat  gla- 
sovanja bje,  da  sa  glasovala  72  saborska  clana ; sa  „da“ 
glasovalo  je  48  saborskih  clanova^,  a sa  „ne“  24  sab. 
clana,  pak  polag  toga  primljen  je  predlog  imunitetnoga 
odbora,  da  se  i dr.  Jakov  Radosevic  kr.  sudb.  stolu  za- 
grebackomu  izruci. 

Konacno  podieli  predsjednik  riec  nar.  zastupniku  g. 
g.  Simi  Mazzuri,  da  presnost  svojega  predloga,  podne- 
senoga  u 65.  sab.  sjednici  opravda.  Nakon  opravdanja 
prelazi  se  na  glasovanje,  ter  predsjednik  pita,  prima  li 
vis.  sabor  presnost  predloga  dra.  Sime  Mazzure  u pogledu 
obustave  izbora  narod.  zastupnika  za  I.  izborni  kotar  grada 
Zagreba?  Sabor  vecinom  odklanja  presnost,  te  se  pred- 
log g.  dra.  Mazzure  i diug.  upucuje  na  pravosudni  odbor. 

U V*  1 sat  po  podne  zakljuci  predsjednik  danasnju 
sjednicu,  ter  urece  buducu  za  cetvrtak  dne  19.  studenoga 
1885.  u 10  sati  prije  podne  sajur  ustanovljenim  dnevnim 
redom.  - 

Mirko  Hr  vat  v.  r.,  Stjepan  Barlovic  v.  r., 

predsjednik.  biljeznik. 


; . 
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Predsjednik : Ima  li  visoki  sabore  kakve  primjetbe 
na  ovaj  zapisnik? 

Primjetbe  nema,  zanisnik  se  verificira. 

Visoki  sabore  ! Na  ovaj  vis.  sabor  prispieli  su  slie- 
deci  podnesci : 

„Odbori  za  proracun  i razsudbu  zemaljskih  racnna 
podnasaju  izvjesce  glede  obavljenoga  obracuna  izrnedju 
kraljevine  Ugarske  s kraljevinami  Hrvatskom  i Slavo- 
nijom-11 

Posto  je  ovo  izvjesce  vec  tiskano,  stavit  ce  se  u svoje 
vrieme  na  dnevni  red. 

,.,Poglavarstva  gradova  Krizevac,  Varazdin,  Senj,  Pe- 
trinja,  Sisak  i Karlovac  mole,  da  se  zakonska  osnova 
ob  uredjenju  zupanija,  u koliko  se  gradova  tide,  nepri- 
hvati.“ 

Ide  odboru  ad  hoc. 

„Franjo  Kralj.  podvornik  kr.  zero,  arkiva,  moli  za 
milostivo  podieljenje  podpore.11 

Ide  odboru  peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  raz- 
prava  o izvjescu  podnesenom  po  odboru  ad  hoc  ob  osnovi 
zakona  o preustrojstvu  uprave.  Molim  g.  izvjestitelja  .... 

Ivan  Obad : Molim  po  poslovniku  za  riec.  Ja  imadem 
na  vis.  predsjednictvo  staviti  upit,  da  li  ce  se  vrhu  svih 
cetiriuh  predlozenih  zakonskih  osnova  voditi  zajedno  glavna 
razpraya  ili  za  svaku  posebice? 

Predsjednik:  Ja  bih  na  to  morao  opaziti,  da  se  upiti 
na  predsjednictvo  stavljaju  prije  nego  se  predje  na  dnevni 
red.  nema  tomu  upitu  mjesta,  i g.  zastupnik  ce  se  moci 
izjaviti  onda,  kada  se  bude  o tom  radilo. 

Molim  g.  izvjestitelja.  da  izvoli  procitati  izvjesce. 

Izvj.  dr.  Jovan  Gjuric  (cita) : 

Izvjesce 

odbora  13-torice  izaslanog  iz  LXVI.  sjednice  sabora  kra- 
ljevina  Hrvatske,  Slavonijo  i Dalmacije,  drzane  dne  4. 
studena  1885.  za  pretres  po  visokoj  zemalskoj  vladi  sa- 
boru  podnesenih  zakonskih  osnova:  ,,0b  ustroju  zupa- 
nija i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih11,  „0 
upravnih  odborih  u zupanijah“,  „0  preinacenju  odnosno 
nadopunjenju  njekojih  ustanova  zakona  od  28.  siecnja 
1881.  ob  ustroju  gradskih  obcina  u kraljevinah  Hrvatskoj 
i Slavoniji “ i .,0  karnostnoj  odgovornosti  urednika  i 
sluzbenika  namjestenih  kod  zupanijah  i kotarskih  oblastihu. 

Visoki  sabore ! 

Od bor  trinajstorice  izaslan  od  vis.  sabora,  za  pretres 
gore  pomenutih  po  visokoj  vladi  ovom  saboru  podnesenih 
zakonskih  osnova  drzao  je  svoju  prvu  sjednicu  dne  4. 
studena  1885.  god.;  te  se  konstituirao,  izabrav  sebi  za 
predsjednika  g.  Svetozara  pi.  Kusevica,  za  zamjenika  mu 
g.  Lazara  Davidovica,  a za  izvjestitelja  gosp.  dra.  Jovana 
Gjurica. 

U drugoj  sjednici  drzanoj  6.  studenoga  t.  g.  pri- 
stupio  je  odbor  k radu,  te  je  prije  svega  jednoglasno 
zakljucio,  da  su  sve  cetiri  predlozene  gore  pomenute  za- 


konske  osnove  u takovoj  organickoj  svezi.  da  bi  razlu- 
ceno  pretresivanje  i razpravljanje  istih  ne  samo  stvar 
otegotilo,  nego  bi  se  skoro  jedne  te  iste  debate  o svakoj 
pojedinoj  zakonskoj  osnovi  vodile,  cime  bi  se  stvar  ne- 
opravdano  zatezala. 

Zatim  je  odbor  presao  na  generalnu  debatu  o sve 
cetiri  gore  pomenute  zakonske  osnove,  koja  bude  u trecoj 
odborskoj  sjednici,  drzanoj  dne  7.  studenoga  t.  g.  do- 
vrsena,  te  budu  iste  zakonske  osnove  u toj  sjednici  sa 
10  glasova  proti  jednomu  glasu  primljene  za  podlogu 
specijalne  debate.  Primjecuje  se,  da  su  u toj  sjednici 
dva  clana  odbora  odsustvovali.  U specijalnoj  debati,  koja 
je  vodjena  u odborskih  sjednicab,  drzanih  7.,  9.  i 10. 
studenoga  t.  g.,  jesu  samo  noki  paragrafi  doticnih  za- 
konskih osnova  u necem  izrnienjeni,  a u necem  nado- 
punjeni. 

Tako  je  naime  u zakonskoj  osnovi  „ob  ustrojstvu 
zupanijah  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih“  §. 
2.  br.  4.  nadopunjen  s tim,  da  poslje  slova  d)  dolazi  e), 

. upravna  obcina  Sudovac  podzupanije  krizevacke  . A 
isti  §.  2.  br.  5.  st.  c)  kako  sloji  nadopunjuje  se  : „izim 
upravne  obcine  Sudovac1- ; u §.  6.  si.  a)  iste  zakonske 
osnove  dodata  je  nadopuna,  te  ima  glasiti  : ,,a)  osobe, 
koje  su  osudjene,  ili  koje  se  nalaze  itd.1-  u §.22.  iste 
zakonske  osnove  izmjenjena  je  u drugoj  recenici  riec 
„dva“  sa  rieci  „6etiri“  te  ista  recenica  glasi : „glasovanje 
pocimlje  od  9,  a svrsuje  u 4 sata  poslje  podne11. 

§.  27.  broj  5.  iste  zakonske  osnove  nadopunjen  je 
ovako:  „br.  5.  uprava  zupanijske  imovine  i zupaniji  po- 

vjerenih  zaklada  i zavodau. 

§.  28.  alineja  2.  iste  zakonske  osnove  izpravljena  je, 
te  glasi:  „Statuta  itd.  i mogu  se  udjelotvoriti  30  dana 
nakon  valjanoga  proglasenja  i nakon  izjave  vladine,  da  s 
njezine  strane  ne  ima  prigovora1-. 

U § 33.  iste  zak.  osnove  u recenici  drugoj  izostav- 

ljena  je  riec  „jedan“. 

U §.  36.  iste  zak.  osnove,  alineja  2.  izostavljena  je 
riec  „jedne“,  a iza  rieci  „petine--  uvrstena  je  riec  „pri- 
sutnih". 

§.  41.  iste  zakonske  osnove  si.  k)  izpravlja  se  u po- 
sliednjoj  stavci  pocam  od  rieci  ^nda1  i glasi.  „onda 
podieljivanje  zenitbenih  dozvola  na  koliko  su  takove  do- 
zvole  nuzdne  i na  koliko  ne  spadaju  na  diugu  nadlez- 
nost“. 

§.  42.  iste  zak.  osnove  nadopunjen  je  s tim,  da  se 
iza  slova  c)  uvrscuje  jos  i slovo  „g  . 

U §.  57.  iste  zakonske  osnove  slovo  b)  izpravlja  se 
riec  „i“  sa  rieci  „ili“,  a na  kraju  istog  §.  dodaje  se : „I 
onda  ako  utok  ne  ima  obustavne  moci  prosto  je  oblasti 
poprirniti  privremene  odredbe  podobne  osigurati  izvedenje 
napadnute  odluke11. 

D §.  80.  iste  zak.  osnove  dolazi  iza  rieci  „zupanijah1- 

jos:  „i  podzupanijskih  oblasti1-. 

U prilogu  D.  k §.  67.  iste  zakon.  osnove  u obrazuc 
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prisege  za  podvornike  izmienjuje  se  riec  „hitro“  sa  rieci 
„brzo“. 

Nadalje  se  u zakonskoj  osnovi  „o  upravnih  odborih 
u zupanijah  nadopunjuje  §.  12.  s tim,  da  iza  posliednje 
lieci  „ taj n i k dolazi  jos:  „ili  drugi  koji  zupanijski  ured- 
nik,  kojega  predsjednik  za  to  odredi“. 

§.  17.  ove  zakonske  osnove  nadopunjen  je  tako,  da 
je  iza  prve  alineje  uvrscena  kao  alineja  2.  posve  nova, 
koja  glasi : „Za  valjanost  zakljucka  potrebitaje  prisu  nost 
od  najmanje  petorice  clanova  racunajuc  ovamo  i pred- 
sjednika  . Alineja  2 predlozene  zak.  osnove  o upravnih 
odborih  u zupanijah  postaje  prema  tomu  3.  alinejom  §. 
17.  iste  zakonske  osnove,  a ova  se  nadopunjuje  tako,  da 
iza  rieci  „glasovatr  dolazi  jos:  „Ako  su  glasovi  razpo- 
lovljeni,  odlucuje  predsjednik  “. 

§.  25.  ove  zakonske  osnove  nadopunjuje  se  sa  jos 
jednom  novom  tockom,  a ova  glasi:  „12.  Donasanje  od- 
luka,  koje  se  imadu  na  temelju  doprinosbene  razprave 
glede  gradnje  crkava,  zupnih  stanova,  skola,  groblja  itd. 
izieci  o dozvoli  gradnje  te  o upravi  doprinosbenih  pro- 
pisa  na  takove  radnje  pod  uslovi  i ogranicenjem  nave- 
denimi  u §.  41.  zakona  ob  ustroju  zupanija  i uredjcnju 
uprave  u zupanijah  i kotarih. 

Aakon  toga  je  u zakonskoj  ustanovi.  kojom  se  pre- 
inacuju  odnosno  nadopunjuju  nekoje  ustanove  zakona  od 
28.  siecnja  1881.  ob  ustroju  gradskih  obcina  u kralje- 
vinah  Hrvatskoj  i Slavoniji.  dopunjen  §.  6.  pri  kraju 
necmi : „ali  ne  ima  pravo  glasaA  20.  iste  zakonske 
osnove  dopunjen  je  s tim,  da  se  pri  koncu  istoga  §.  do- 
daje:  („§.  45.  zakona  o upravnih  odborih  u zupanijah"). 

Napokon  je  §.  27.  ove  zakonske  osnove  nadopunjen 
s tim,  da  na  kraju  istoga  dolazi  jos:  „0ni  gradovi,  koji 
ne  imaju  2000  stanovnika,  biraju  po  jednoga  zastupnika 
u zupanijsku  skupstinu“. 

Zakonska  osnova  o karnostnoj  odgovornosti  urednika 
i sluzbenika,  namjestenih  kod  zupanijskih  i kotarskih 
oblastih,  primljena  je  po  odboru  bez  ikakve  izpravke  ili 
nadopunjenja. 

Iz  svega  prenavedenoga  proizlazi,  dajeodbor,  uvaziv 
u punoj  mjeri  obrazlozenje  ovih  po  visokoj  zemaljskoj 
vladi  predlozenih  zakonskih  osnova  same  te  zakonske 
osnove  prihvat.o  u njihovoj  cjelini  s malimi  izpravci  i 
dopunjenjem,  a to  s toga,  sto  je  na  osnovu  temeljitoga 
pioucenja  i pretresivanja  ovih  zakonskih  osnova  stekao  si 
osvjedocenje,  da  ce  administracija  zemlje  uteraeljena  na 
predlezecirni  zakonskimi  osnovami  s jedne  strane  biti  po- 
sve  valjana  i da  ce  ocekivanju  cielokupne  nase  zemlje 
odgovarati.  a da  ce  s druge  strane  timi  zakonskimi  os- 
novami biti  cvrst  temelj  udaren  boljemu  razvitku  ustavne 
sviesti  nasega  naroda,  tim  prije,  sto  ove  zakonske  osnove 
odgovaraju  kako  historickomu  razvoju  zupanijske  uprave, 
tako  i duhu  sadanjega  vremena,  jer  ce  po  istimi  zakon- 
skimi  osnovami  vrsiti  drzavnu  vlast  eksekutiva  po  svojih 


I organih,  a narod  ce  uticati  u upravu  stranom  djelotvorno, 
a stranom  posredno  vrsec  kontrolu  nad  istom. 

S toga  odbor  visokomu  saboru  najtoplije  preporucuje 
pnhvat  ovih  zakonskih  osnova  za  podlogu  specijalne  de- 
bate, a isto  tako  toplo  zagovara  prihvat  istih  zakonskih 
osnova  u specijalnoj  debati  onako,  kako  ih  odbor  izprav- 
ljene  i nadopunjene  ovomu  visokomu  saboru  na  razpravu 
podnasa. 

Predsjednik  : Molim  g.  biljeznika.  da  bi  izvolio  pro- 
citati  doticnu  osnovu;  imam  primjetiti,  da  ce  gosp.  bi- 
ljeznik  citati  onako,  kako  odbor  predlaze,  s izpravci 
mozda  kakovih  tiskarskih  pogriesaka. 

Biljeznik  Stjepan  Barlovic:  (cita.) 

Osnova  zakona 

ob  ustroju  zupanija  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i 

kotarih. 

GLAVA  I. 

Zupanije  i njihov  teritorijalni  obseg. 

§•!• 

Na  mjesto  zupanija  ugradjanskom  podrucju  i okruzjih 
u bivsem  krajiskom  podrucju  kraljevina  Hrvatske  i Sla- 
vonije  ustrojava  se  osam  zupanijah. 

§■  2. 

Te  zupanije  jesu: 

1.  zupanija  licko-krbavska,  sa  sjedistem  u 
Gospicu  i sa  gradovi  Senj  i Bag. 

Ova  zupanija  obsize: 

a)  sadanje  licko-otocko  okruzje,  i 

b)  obcine  Brinj,  Jezerane  i Kriviput  kotara  brinjskoga 

2.  Zupanija  m odrusko-riecka.  sa  sjedistem 
u Ogulinu  i sa  gradom  Bakrom. 

Ova  zupanija  ukljucuje  u sebi: 
v a)  sadanje  ogulinsko-slunjsko  okruzje,  izuzam  obcine 
Svarca,  Sosice  i Ivalje  kotara  rakovackoga  i obcine  Brinj, 
Jezerane  i Kriviput  kotara  brinjskoga. 

b)  sadanju  podzupaniju  riecku; 

c)  sadanju  podzupaniju  delnicku; 

d)  obcine  Severin  i Bosiljevo  podzupanije  karlovacke,  i 

e)  obcinu  A rginmost  kotara  istoga  imena. 

3.  Zupanija  zagrebacka  sa  sjedistem  u Zagrebu 
i sa  gradovi  Zagreb,  Sisak.  Karlovac,  Petrinja  i Kostajnica. 

Ova  zupanija  obsize: 

a)  sadanju  podzupaniju  karlovacku , izuzam  obcine 
Severin  i Bosiljevo: 

b)  sadanju  podzupaniju  jastrebarsku  ; 

c)  sadanju  podzupaniju  zagrebacku  ; 

d)  obcine  Marija  - Bistrica,  Stubica  doljna,  Stubica 
gornja  i Bedenica  podzupanije  zlatarske , onda  obcine 
Svarca,  Sosice  i Kalje  kotara  rakovackoga ; 

e)  sadanju  podzupaniju  sisacku,  i 

t)  sadanje  bansko  okruzje,  izim  obcinah  Jasenovac 

i Krapje  kotara  dubickoga  i obcine  ATginmost,  kotara  istoga 
imena. 
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4.  Zupanija  v ar az d i n s ka,  sa  sjedistem  u Va- 
razdinu  i sa  graclovi  Varazdin  i Koprivnica. 

Ova  zupanija  obuhvaca: 

a)  sadanju  podzupaniju  krapinsku; 

b)  sadanju  podzupaniju  zlatarsku,  izuzam  obcine  Ma- 
rija-Bistrica,  Stubica  doljna,  Stubica  gornja  i Bedenica; 

c)  sadanju  podzupaniju  varazdin  sku ; 

d)  sadanju  podzupaniju  koprivnicku,  izuzam  porezne 
obcine  Peteranec,  Drnje,  Sigetec,  Hlebine,  Gola  i Gatalovo 
politicke  obcine  peteranacke,  onda  obcine  Sokolovac,  No- 
Tigrad  i Virje,  i 

e)  upravnu  obcinu  Sudovec  podzupanije  krizevacke. 

5.  Zupanija  belovarsko-krizevacka,  sa  sje- 
distem u Belovaru  i sa  gradovi  Belovar,  Krizevci  i Tvr- 
•dja  Ivanic. 

Ovu  zupaniju  sacinjavaju : 

a)  sadanja  podzupanija  belovarska; 

b)  sadanja  podzupanija  krizka ; 

c)  sadanja  podzupanija  krizevacka.  osim  upravne  ob- 
cine Sudovec  i 

d)  porezne  obcine  Peteranec,  Drnje.  Sigetec,  Hlebine, 
Gola  i Gatalovo  politicke  obcine  peteranecke.  zatim  obcine 
Sokolovac,  Novigrad  i Virje  podzupanije  koprivnicke. 

6.  Zupanija  pozezka  sa  sjedistem  u Pozegi  i sa 
gradom  Pozegom. 

Ovu  zupaniju  tvore : 

a)  sadanja  podzupanija  pakracka  ; 

b)  sadanja  podzupanija  pozezka  ; 

c)  sadanje  gradirko  okruzje,  i 

d)  obcine  Jasenovac  i Krapje  kotara  dubickoga. 

7 . Zupanija  viroviticka  sa  sjedistem  u Osieku  i 
.-sa  gradovi  Osiek  i Brod. 

Ovoj  zupaniji  pripadaju : 

a)  sadanja  podzupanija  viroviticka ; 

b)  sadanja  podzupanija  osjecka  ; 

c)  sadanja  podzupanija  djakovacka,  i 

d)  kotar  garcinski  brodskoga  okruzja. 

8.  Zupanija  sriemska  sa  sjedistem  u Vukovaru 
i sa  gradovi  Mitrovica,  Zemun,  Karlovci,  Petrovaradin  i 
poput  gradskih  municipija  uredjenim  trgovistem  Bumom. 

Toj  se  zupaniji  dodieljuju  : 

a)  sadanja  podzupanija  rumska; 

b)  sadanja  podzupanija  vukovarska ; 

c)  sadanji  kotari  Yinkovci  i Zupanja  okruzja  brod- 
skoga, i 

d)  okruzje  petrovaradinsko. 

§.  3. 

Svaka  zupanija  ima  se  prema  potrebi  sluzbe  raz- 
dieliti  u vise  upravnih  kotara.  Teritorijalni  obseg  tih 
upravnih  kotara  i siedista  kotarskih  oblasti  opredielit  ce 
vlada  putcrn  narcdbenim. 

§•  4- 

Sadanji  teritorijalni  obseg  gradskih  municipija  i 


poput  gradskih  municipija  uredjenoga  trgovista  Ruma 
ostaje  ovim  zakonom  netaknut. 

Isto  tako  ostaju  i imovne  obcine  bivse  hrvatsko-sla- 
vonske  Krajine  kako  u svom  teritorijalnom  obsegu,  tako 
i u unutarnjem  ustrojstvu  svom  ovim  zakonom  netaknute, 

GLAVA  n. 

Zupanijske  skupstine. 

§.  5. 

Poslove  samouprave  vrse  zupanije  preko  svojih 
skupstina , koje  sastoje  polovicom  iz  clanova,  koji  u 
podrucju  zupanije  placaju  najvise  poreza  i koji  imadu 
pravo  birati  saborske  poslanike  ; a polovicom  iz  izabranih 
clanova. 

§•  6. 

Olanovi  skupstine  ne  mogu  u obce  biti: 

a)  osobe,  koje  su  odsudjene  ili  koje  se  nalaze  pod 
iztragom  radi  zlocina,  ili  radi  drugoga  djela  kaznjiva  po 
kaznenom  zakonu,  te  pocinjena  iz  koristoljubja ; 

b)  om,  koji  stoje  naprama  zupaniji  u odnosaju  kao 
zakupnici  (najamnici),  podhvatnici,  polozitelji  racuna,  ili 
kao  parbena  stranka. 

§•7. 

Broj  clanova  skupstine  ravna  se  prema  broju 
ziteljstva  zupanije  tako,  da  se  na  dvie  tisuce  stanovnikah 
broji  jedan  clan  skupstine. 

§.  8. 

Imenik  najjacih  porezovnika  sastavlja  na  koncu  svake 
godine  verifikacionalni  odbor  zupanije  na  temelju  izkazah 
poreznih  ureda. 

Verifikacionalni  odbor  sastoji  iz  pet  clanova,  izabranih 
po  zupanijskoj  skupstini  na  godinu  dana,  zatim  iz  pred- 
sjednika  i pet  clanova,  koje  takodjer  na  godinu  danah 
iz  clanovah  zupanijske  skupstine  imenuje  veliki  zupan. 

Izvjestiteljem  toga  odbora  jest  po  velikom  zupanu  od- 
redjeni  urednik  zupanijski. 

Da  odbor  valjan  zakljucak  stvori,  nuzdna  je  pri- 
sutnost  od  pet  clanova  racunajuc  ovamo  i predsjednika. 

Odbor  drzi  svoje  sjednice  u opredieljene  i proglasene 
dane  javno,  odlucuje  konacno  o reklamacijah,  te  pred- 
laze  izpravljeni  imenik  u izvorniku  zupanijskoj  skupstini, 
a u dvogubki  podzupanu  (§.  17.  ovoga  zakona). 

§.  9. 

Kod  ustanovljivanja  reda  dolazi  u racun  samo  cjelo- 
kupni  izravni  drzavni  porez,  koga  doticnik  placa  u zu- 
paniji. 

Clanovom  akademije  znanostih,  svecenikom  svih  za- 
konom priznanih  vjeroizpovjesti , sluzbujucim  , razpolo- 
zivim  i umirovljenim  kraljevskim  i zemaljskim  cinovni- 
kom  i umirovljenim  vojnickim  castnikom  i urednikom, 
profesorom  i javnim  uciteljem,  diplomiranim  doktorom 
svih  fakulteta,  odvjetnikom,  mjernikom , ljekarnikora  i 
ranarnikom,  pomorskim  kapetanom,  sumarskim  i gospo- 
darskim  cinovnikom,  racuna  se  porez  dvostruko. 

U porez  supruga  ili  otca  ima  se  uracunati  i porez 
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supruge  i malodobne  djece,  ako  doticnik  upravlja  imetkora 
supruge  ili  malodobne  djece. 

Svatko  moze  biti  clanom  samo  jedne  zupanijske  skup- 
stine : tko  u vise  zupanijah  dospije  u red  najjacih  pore- 
zovnika,  clanom  je  skupstine  one  zupanije,  koju  si  odabere. 

Ako  dvojica  ili  vise  ih  jednak  porez  placaju,  odlu- 
cuje  medju  njimi  zrieb. 

§.  10. 

Oni,  koji  hoce  da  se  posluze  pogodnoscu,  oznacenom 
u §-u  prediducem,  moraju  se  za  trajanja  sjednica  veri- 
fikacionalnoga  odbora  najaviti  pismeno  ili  ustmeno  kod 
toga  odbora  i dokazati  svoje  pravo,  inace  gube  za  taj 
put  gore  spomenutu  pogodnost. 

§.  11. 

Izborni  kotari  za  skupstinare  jesu  upravni  kotari. 

§.  12. 

Svaki  izborni  kotar  bira  samo  toliko  skupstinara, 
koliko  od  skupstinarah,  podvrzenih  izboru,  odpada  na  iz- 
borni kotar  prema  razmjeru  broja  stanovnikah  (§.  7. 
ovoga  zakona). 

§.  13. 

Izbornik  i izberiv  je  svaki  stanovnik  zupanije,  koji 
imade  pravo  izbora  kod  saborskih  izbora,  ako  izberivosti 
njegovoj  ne  stoji  na  putu  koja  od  zaprieka,  navedenik 
u §.  6.  ovoga  zakona. 

Izkaze  izbornika  pojedinih  izbornik  kotara  sastavlja 
u abecednom  redu  iz  izborne  listine  izbornika  saborskik 
povjerenstvo,  koje  izasilje  zupanijska  skupstina. 

§.  14. 

Skupstinari,  podvrzeni  izboru,  biraju  se  svake  trece 
godine  na  sest  godina. 

Od  skupstinarah,  izabranih  prvi  put,  izstupa  nakon 
triuk  godina  polovica  izabranikak  prema  zriebanju,  koje 
se  u svakom  kotaru  imade  posebno  obaviti. 

U napredak  izstupaju  svake  trece  godine  oni,  koji 
su  navrsili  sest  godina  skupstinarstva. 

Zriebanje  obavlja  predsjednik  u zupanijskoj  skupstini. 
Izstupivsi  clanovi  mogu  opet  biti  izabrani. 

§.  15. 

Skupstinar,  koji  izgubi  sposobnost  za  clana  skupstine, 
prestaje  biti  clanom  iste,  te  popunjuje  njegovo  mjesto  kao 
i mjesto  onih  clanova,  koji  su  medjutim  umrli  ili  se  zahva- 
lili,  koncem  svake  godine  onaj  izborni  kotar,  koji  ik  je 
izabrao. 

§.  16. 

Izbor  skupstinara  moze  se  preduzeti  samo  nakon 
sastavka,  odnosno  izpravka  izkaza  najjacih  porezovnikak 
(§•  8.). 

§•  17. 

Dan  izbora  opredjeljuje  zupanijska  skupstina. 

Podzupan  duzan  je  proglasiti  imenik  verificiranik 
skupstinara,  — porezovnika,  — a podjedno  i pravodobno 
obnarodovati  i dan  izbora. 


§.  18. 

Izbornici  imadu  doci  k izboru  osobno  i ondje  gla- 
sovati  ustmeno  abecednim  redom. 

Izabranimi  clanovi  skupstine  imadu  se  smatrati  oni, 
koji  su  dobili  najvise  glasova. 

Ako  ik  je  vise  dobilo  jednak  broj  glasova,  odlucuje 

0 tom.  tko  da  bude  skupstinar,  zrieb,  izvucen  po  predsjed- 
niku  izbornoga  odbora. 

§.  19. 

Izborom  ravna  odbor,  sastojeci  iz  izaslanika  kotarske 
oblasti  kao  predsjednika  i cetvorice  pismenik  pouzdanika, 
koje  pri  pocetku  izbora  biraju  prisutni  izbornici  iz  svoje 
sredine. 

Nece  li  izbornici  da  se  posluze  tim  pravom,  imenuje 
predsjednik  pouzdanike. 

§.  20. 

Bude  li  tko  izabran  skupstinarom,  koji  je  vec  kao 
najveci  porezovnik  clanom  zupanijske  skupstine,  te  primi 
li  taj  izbor,  onda  stupa  na  njegovo  mjesto  sliedeci  najjaci 
porezovnik.  Onaj,  koji  bude  izabran  na  vise  mjestak,  za- 
stupat  ce  izborni  kotar,  koji  prema  izjavi,  upra^ljenoj  na 
velikoga  zupana,  zeli  zastupati. 

Ne  izjavi  li  se  doticnik  jasno  i opredieljeno,  uzimlje 
se,  da  prima  izbor  u onom  mjestu,  u kojem  je  dobio 
najvise  glasova. 

Izpraznjena  mjesta  popunjuju  kotari  novim  izborom. 

§•  21. 

Predsjednici  izbornih  odborak  duzni  su  uzdrzavati 
kod  izbornoga  cina  redovit  postupak,  te  im  pripada  pravo 

1 duznost  uzdrzavati  mir  i red. 

Zabranjeno  je  k izbornomu  cinu  oruzje  sa  sobom 
ponieti. 

Gradjanske  oblasti  i zapovjednici  oruzane  sile  drzani 
su  zadovoljiti  bez  oklievanja  pozivu  predsjednika  odbora, 
kad  on  u svrku  uzdrzanja  mira  i poredka  zatrazi  u njih 
pomoc. 

§.  22. 

Izbor  ne  smije  u jednom  te  istom  izbornom  kotaru 
trajati  dulje  nego  jedan  dan.  Grlasovanje  pocimlje  u 9, 
a svrsuje  se  u cetiri  sata  poslie  podne. 

§.  23. 

Predane  glasove  imade  tocno  biljeziti  perovodja,  koga 
imenuje  predsjednik  odbora.  Sbrajanje  glasova  biva  javno, 
te  proglasuje  predsjednik  odmak  posljedak. 

§.  24. 

0 tecaju  izbora  ima  se  sastaviti  zapisnik,  u kojem 
se  imade  naznaciti  ime  kotara,  dan  izbora,  vrieme,  kad 
je  izbor  poceo  i kad  je  zavrsen,  broj  izbornikah,  koji  su 
glasovali,  imena  izabranih  skupstinarah,  i broj  glasovah,! 
s kojimi  su  izabrani. 

Zapisnik  podpisuje  predsjednik  izbornoga  odbora,  pe- 
rovodja i pouzdanici,  te  odasilje  predsjednik  izbornoga 
odbora  taj  zapisnik  odmah  predsjednika  verifikacional- 
noga  odbora. 
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Ako  pouzdanici  nece  da  podpisu  zapisnika,  ima  se 
to  zabiljeziti  u zapisniku.  Takova  uzkrata  podpisa  nesmeta 
valjanost  zapisnika. 

§.25. 

Prituzbe  proti  izbornomu  postupku  ili  proti  izberivosti 
izabranih  skupstinara  imadu  se  za  8 danak,  racunajuc 
od  dana  izbora,  predati  verifikacionalnomu  odboru,  koji 
o njih  odlucuje  konacno. 

Bude  li  izbor  ukinut,  odredjuje  skupstina  nov  izbor. 

§.  26. 

Cim  bade  izbor  obavljen  u svih  izbormh  kotarili  i 
eim  je  verifieirana  cetvrtina  izabranih  skupstinara,  imade 
veliki  zupan  zupanijsku  skupstinu  sazvati  i proglasiti  ju 
konstituiranom. 

§.  27. 

U djelokrug  zupanijske  skupstine,  kojoj  predsieda 
veliki  zupan.  a kad  je  ovaj  zapriecen  podzupan,  spada: 

1.  stvaranje  statuta: 

2.  pravo  razpravljati  predmete  javnoga  interesa,  dati 
izrazaja  svojim  odnosnim  nazorom,  priobcivati  te  nazore 
drugim  zupanijam  i vladi,  i obratiti  se  u formi  petieije 
neposredno  na  sabor,  tim  ogranicenjem,  da  takove  pred- 
stavke  i petieije  ne  priece  udjelotvorenja  odredbe,  proti 
kojoj  su  upravljene ; 

3.  riesavanje  pitanja  o promjenah  teritorijalnoga  ob- 
sega  obcinah  (§.  2.  zakonskoga  clanka  XVI.  : 1870.  ob 
uredjenju  obcinah  i trgovistah , koja  neimadu  uiedjena 
magistrata) ; 

4.  riesavanje  pitanjah  ili  predmetah  naravnoga  dje- 
lokruga,  koji  se  ticu  interesa  jedne  ili  vise  obcinah,  kota- 
rah  ili  ciele  zupanije,  na  koliko  takovo  riesavanje  po  svojoj 
naravi  ne  spada  u nadleznost  koje  druge  oblasti; 

5.  uprava  zupanijske  imovine , zupaniji  povjerenih 
zaklada  i zavoda ; 

6.  nabava  i prodaja  zupanijskih  nepokretnina,  uzi- 
manje  zajma,  utanacivanje  ili  razrjesenje  obterecujucih 
ugovora ; 

7.  izbor  odborah  u smislu  ovoga  zakona ; 

8.  razprava  predlogah  pojedinih  skupstinarah ; 

9.  vrsenje  kontrole  nad  upravom  kako  obcinskom, 
tako  kotarskom  i zupanijskom. 

Skupstina  vlastna  je  potraziti  u tu  svrhu  od  pred- 
sjednikn  svoga  shodnu  obavjest  i traziti  putem  predstavke 
na  vladu  lieka  proti  opazenim  nedostatkom. 

10.  Osim  'gore  naznacenih  predmeta  moze  veliki 
zupan.  odnosno  zamjenik  njegov,  i druge  predmete  jav- 
noga interesa  ciele  zupanije  ili  pojedinih  kotara  i ob- 
cina,  i predmete  narodnoga  gospodarstva  u obce  podvrei 
razpravi  i prosudjenju  zupanijske  skupstine,  da  sazna  u 
tih  pitanjih  informativno  mnienje  njezino. 

§.  28. 

Statuta  moze  zupanijska  skupstina  donasati  samo 
unutar  granicah  svoga  samoupravnoga  djelokruga. 

Statuta  nesmiju  biti  u oprieci  sa  zakoni  i s naredbami 


vlade  stojecimi  u krieposti,  ne  smiju  dirati  u samoupravu 
obcinah,  a mogu  se  udjelotvoriti  30  danah  nakon  valja- 
noga  proglasenja  i nakon  izjave  vladine,  da  s nj ezine  strane 
neima  prigovora. 

§•  29. 

Zakljucci  glede  predmetah,  naznacenih  u tocki  6.  §. 
27.,  sticu  svoju  valjanost  tek  onda,  kada  budu  potvrdjeni 
po  zemaljskoj  vladi.  Ako  vlada  za  40  danah  od  dana, 
kada  joj  predmet  prispije,  neda  nikakove  izjave,  imadu 
se  zakljucci  smatrati  odobrenimi  i mogu  se  provesti. 

§.  30. 

Sliedeci  zupanijski  cinovnici:  podzupan,  tajnik.  inzi- 
nir,  liecnik,  skolski  nadzornik,  nadsumar  i veterinar,  a 
isto  tako  i kotarski  predstojnici  imadu  u zupanijskih  skup- 
stinah  pravo  mjesta  i glasa. 

Ostali  zupanijski  i kotarski  cinovnici  imadu  to  pravo 
samo  onda,  ako  su  skupstinari  po  izboru  ili  kao  velepo- 
rezovnici. 

Cinovnike  zupanijskih  i kotarskih  oblasti  ne  mogu 
zupanijske  skupstine  birati  u zupanijske  upravne  odbore. 

§.  31. 

Zupanijske  skupstine  imadu  se  drzati  dva  puta  na 
godinu,  i to  u proljecu  i na  jesen. 

Ako  veliki  zupan  ili  njegov  zamjenik  potrebitim  pro- 
nadje , ili  ako  to  trecina  skupstinara  pismeno  zatrazi, 
imade  se  sazvati  izvanredna  zupanijska  skupstina. 

Veliki  zupan,  odnosno  njegov  zamjenik,  obvezan  je 
dan,  kojega  ce  se  obdrzavati  zupanijska  skupstina,  i pred- 
mete, koji  ce  se  razpravljati,  valjano  obznaniti  najmanje 
osam  danah  prije,  nego  ce  se  skupstina  obdrzavati. 

§.  32. 

Zupanijske  skupstine  imadu,  izvan  slucaja  ozna- 
cena  u §.  36.,  vazda  biti  javne. 

§.  33. 

Predmete,  koji  se  imadu  razpravljati  u skupstinah,  i 
njihov  red  opredieljuje  predsjednik.  Predlozi  skupstinara 
imadu  se  dan  prije  sjednice  prijaviti  pedsjedniku,  koji  ih 
stavlja  na  dnevni  red  tako,  da  se  svakako  joste  u istom 
zasjedanju  preduzmu. 

§.  34. 

Zupanijsku  skupstinu  otvara  i zatvara  predsjednik, 
on  rukovodi  razpravu,  pazi  na  red  i formulira  pitanja, 

o kojih  se  imade  glasovati. 

Njemu  pristoji  dozvoljivati  riec  i oduzeti  ju,  kada 
bi  govornik  prekoracio  granice  pristojnosti  ili  se  oo.aljio 
od  razpravnoga  predmeta;  isto  mu  tako  piipada  piavo 
pojedine  skupstinare  pozvati  na  red,  skupstinu  odgoditi, 
dignuti  i za  drugo  vrieme  opet  ureci 

§.  35. 

Nalogom  predsjednika  oko  uzdrzanja  reda  mora  se 
skupstina  vazda  pokoriti. 

U slucaju  da  se  koji  skupstinar  posluzi  iziazom  ili 
cinom,  vriedjajucim  dostojanstvo  skupstine,  ili  ako  uviiedi 
koju  budi  prisutnu,  budi  odsutnu  osobu,  vlastan  je  svaki 
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skupstmar  potraziti  obsudu  uvrieditelja  'od  skupstine,  koja 
doticnoga  uvrieditelja  moze  kazniti  globom  do  100  for. 

. 0suda  se  vtakova,  proti  kojoj  neima  pravnoga  lieka, 
i koja  neizkljucuje  daljega  sudbenoga  postupka,  ovrsuie 
politic- kim  putem. 

v I)okle  &loba  mJe  placena  ili  utjerana,  ne  moze  doticnik 
ueestvovati  u skupstini. 

§•  36. 

Piedsjedniku  pripada  nadalje  pravo.  prisutne  slusaoce, 
za  koje  se  imade  posebaii  prostor  opredieliti,  kad  se  nebi 
mirno  i pristojno  vladali,  na  red  pozvati,  i kad  to  nebi 
koristilo,  zapovjedati  im,  da  se  odalje,  sto  se  uciniti  mora 
i onda,  ako  to  \ skupstinara  zahtjeva. 

Na  zahtjev  petine  prisutnih  skupstinara  ili  uslied 
odredbe  predsjednika  ima  se  drzati  tajna  sjednica,  ili 
javna  pretvoriti  u sjednicu  tajnu. 

. Za.kljucak,  stvoren  u tajnoj  sjednici,  mora  se  pro- 
glasiti  u sjednici  javnoj. 

§■  37. 

Zupanijska  skupstina  odlucuje  vecinom  giasova  pri- 
sutnib  clanova. 

Glasovanje  biva  ustajanjem ; na  zahtjev  dvadesetorice 
clanova  duzan  je  predsjednik  odrediti.  da  se  glasuje  po- 
imence. 

Ivod  razpolovljenih  giasova  glasuje,  te  time  i odlu- 
cuje predsjednik. 

§•  38. 

Skupstinski  zapisnik  vodi  zupanijski  urednik,  koga 
predsjednik  za  to  odredi,  te  treba,  da  su  u tom  zapis- 
niku  u kratko  i tocno  pobiljezeni  svi  razpravljeni  pred- 
meti  s odnosnimi  zakljucci.  Taj  zapisnik  ima  se  u slie- 
decoj  sjednici  istoga  zasjedanja  proglasiti  i autenticirati,  te 
po  predsjedmku,  biljezniku  i dvojici  skupstinara  podpisati. 

. ZaPlsmk  posljednje  sjednice  zasjedanja  ima  se  u 
istoj  sjednici  ovjeroviti. 

§.  39. 

Ovjerovljeni  prepisi  zapisnikah  zupamjskih  skupstina 
imadu  se  zemaljskoj  vladi , odjelu  za  unutarnje  po- 
slove,.  za  14  danah,  racunajuc  od  autentikacije,  predlagati. 

pojedmi  zapisnici  imadu  se  pako  na  zahtiev  vlade  istoi 
odmab  podnieti.  J 

§•  40. 

Stranke  mogu  proti  zakljuckom  zupanijskih  skupstina 
l proti  stvorenim  statutom  uloziti  na  zemaljsku  vladu  utok 
u roku  od  14  danah,  racunajuc  od  dana,  kojim  je  takav 
zakljucak  dostavljen  odnosno  valjauo  proglasen.  Utok 
ima  se  predati  podzupanu,  koji  ga  imade  podastrieti  vladi. 

GLAVA  III. 

Djelokrug  zupanijah  u poslovih  upravnih 
§•  41. 

Zupamjam  pripada  u upravnom  podrucju  njihovom 
javna  uprava,  na  koliko  nadilazi  djelokrug  kotarskih 
oblasti,  a nije  samoj  vladi  izricno  pridrzana. 

Na\lastito  spada  u djelokrug  zupanijah: 


, a)  uzdrzavanje  mira  i javnoga  poredka  u podrucju 
njihovom; 

b)  skib,  da  se  zakoni  i odredbe  vlade  i inih  nad- 
leznih  oblasti  tocno  proglase  i ovrse,  u koju  svrhu  mogu 
i pnsilna  sredstva  upotriebiti  i za  podredjene  si  kotarske- 
oblasti  vojnicku  pomoc  izhoditi ; 

c ) liesavanje  predmetah  urbarskih,  zupanijam  posebnim 
zakonom  dodieljenih; 

d)  I'iesavanje  u prvoj  molbi  svih  pitanjah,  nastalih 
medju  kojom  obcinom  i kotarskom  oblasti  ili  medju 
d\a  i vise  kotarah.  na  koliko  to  riesavanje  ne  spada  n 
drugu  nadleznost ; 

e)  javna  gradjevna  uprava  u obsegu  ciele  zupanije 
glede  svih  gradjevina  na  suborn  i na  vodi  — na  koliko 
nisu  po  zakonskom  clanku  I.  : 1868.  zajednicke  naravi 

u okviru  odobrenoga  za  to  proracuna  i uz  ogranicenje, 
koje  vlada  u pogledu  svoga  visega  nadzora  i odobrenja 
posebmmi  naputci  ili  od  slucaja  do  slucaja  izdala  bude; 

t)  vodjenje  predhodne  razprave.  ako  je  takova  radi 
eventualnih  interesenta  ili  sto  se  predmet  tice  vise  ob- 
cinah  jednoga  ili  vise  kotarah,  potrebna  kod  gradjenja 
kakovih  cestah,  mostovah,  kanalah,  prokopah,  kod  ure- 
djenja  vodah  i potokah,  kod  utvrdjenja  obalah,  kod  izve- 
denja  nasipah,  natapanja  i osusenja  tla  itd.,  donesenje- 
odluke  o dozvoli  till  gradnjah,  kao  i o doprinosbenoni 
kljucu,  u koliko  to  nije  pridrzano  vladi,  te  riesavanje  pri- 
tuzbah  i prieporah,  koji  nastanu  kod  takovih  gradnjah, 
ako  predmet  nespada  na  sud  ; 

g)  pod  istimi  uslovi  i ogranicenji  vodjenje  doprinos- 
bene  razprave  kod  gradnje  crkavah,  zupnih  stanovah, 
skolah,  grobljah  itd.,  dozvoljivanje  gradnje,  te  izricanje 
odluke  ob  uporavi  doprinosbenih  propisah  na  takove 
gradnje  ; 

h)  izdavanje  listova  za  kucarenje  kao  i dozvole  za 
sabiranje  u dobrotvorne  svrhe  u vlastitom  podrucju ; 

i)  stavljanje  pcd  zabranu  sumah ; 

j)  riesavanje  prieporah  ili  dvojbah,  nastavsih  glede- 
predmeta  i obsega  izvlastbe,  dozvoljene  po  visoj  oblasti, 
ako  se  takovi  priepori  i dvojbe  dadu  odstraniti  na  osnovu 
dozvole.  podieljene  za  podhvat,  u kojega  se  korist  imade 
izvlastba  obaviti,  i na  osnovu  postojecih  obcenitih  ili  po- 
sebnih  zakona; 

k)  podieljivanje  oprosta  od  naviescivanja  zarucnikah, 
gdje  je  takov  po  postojecih  zakonih  i propisih  potreban, 
onda  podieljivanje  zenitbenih  dozvolah  na  koliko  su  takove 
doz\  ole  nuzdne  i na  koliko  nespadaju  na  drugu  nadleznost  ; 

l)  dozvola  za  nedjeljne  sajmove ; 

m)  dozvola  za  plovljenje  na  javnih  vodah  i riekah,. 
u koliko  takova  nije  pridrzana  zemaljskoj  vladi ; i 

n)  svi  poslovi,  koje  postojeci  zakoni  i naredbe  zupa 
nijam  u prvoj  molbi  izrucuju. 

§•  42. 

Predmete,  naznacene  u prediducem  paragrafu,  riesava. 
kr.  zupanijska  oblast  u prvoj  molbi,  izuzam  predmete,  na- 
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vedene  u tockah  c)  g)  i)  i 1),  koji  su  dodieljeni  nadleznosti 
upravnoga  odbora  zupanije. 

§.  43. 

U drugoj  molbi  odlucuje  kr.  zupanijska  oblast  glede 
onih  predmeta,  u kojih  je  kotarska  oblast  doniela  riesitbu 
u prvoj  molbi,  te  koji  nisu  izrikom  izruceni  upravnom 
odbora  zupanije  kao  prizivnoj  molbi.  (§.  30.  zakona  ob 
upravnili  odborih  u zupanijah.) 

§.  44. 

U koliko  su  zupanije  odnosno  zupanijske  oblasti  zvane 
na  temelju  §.  24.  i 45.  zakonskoga  clanka  I.  : 1868.  su- 
djelovati  u poslovih  zajednickih  : opredieljuju  zajednicki  za- 
koni  i naredbe  zajednicke  sredisnje  vlade. 

GrLAYA  IV. 

0 upravi  u kotarih. 

§.  45. 

U kotarih  vrse  upravu  kr.  kotarske  oblasti  kao  upravne 
oblasti  prve  molbe  u svih  poslovih  uprave,  koji  nisu  pri- 
drzani  drugim  vlastim  i organom, 

§.  46. 

U djelokrug  kotarskih  oblasti  spada  navlastito  : 

1.  neposredna  skrb  oko  izvrsbe  zakonah,  oko  uzdrza- 
vanja  sigurnosti,  javnoga  reda  i mira  i oko  promaka  jav- 
noga  boljka  ; 

2.  briga  oko  toga,  da  se  zakoni  i naredbe,  opredie- 
Ijene  za  proglasenje  unutar  granicah  kotara  valjano  proglase 
prema  postojecim  propisom  i dobivenim  nalogom ; 

3.  skrb  oko  izvedenja  i uzdrzavanja  cestah  i mo- 
stovah  prema  pestojecim  propisom  i dobivenim  naputkom 
i nadziranje  stanja  vodogradjevinah,  navlastito  mlinah,  gra- 
baljah,  ustavah.  splavah  i nasipab  i upliva  njihova  na 
obale  i vode  ; 

4.  briga.  da  se  predusretne  povredam  osobe  i imetka, 
da  se  stane  na  put  siren ju  ostecenjah  navlastito  kod  po- 
zarah,  poplavah  i slicnih  obcenitih  nevoljah,  da  se  stra- 
dajucim  svaka  moguca  pomod  pruzi,  obseg  i povod  oste- 
cenja  izvidi,  nastale  stetne  posljedice  odstrane  i prekrsi- 
telji  zakona  zasluzenoj  kazni  predadu  ; 

5.  odredbe,  da  se  u slucaju  silovita  ili  zlom  nakanom 
preduzcta  smetanja  posjeda  javni  red  sacuva  ili  opet  po- 
vrati  i daljni  nasrtaji  zapriece,  s priuzdrzajem  sudbe- 
noga  postupka  glede  podnesenih  tuzbah  radi  smetanja 
posjeda  ; 

6.  rukovodjenje  posalah,  ticucih  se  zemaljske  kulture 
i narodnoga  gospodarstva  u oboe,  u koliko  ti  poslovi  ne- 
spadaju  u djelokrug  sudovah  ili  nisu  pridrzani  visjoj  vlasti, 

zatim  poslovi  zadruzni  diobah  ; 

7.  nadzor  nad  granicami  utjelovljenih  kotaru  obcinah 
i nad  granicami  kotara ; 

8.  odlucivanje  u prvoj  molbi  u poslovih  zavicajnih  ; 

9.  odlucivanje  u prvoj  molbi  u pogledu  povriede 
redarstvenili  propisah  i naredabah.  u koliko  takovo  odlu- 
civanje nespada  u nadleznost  kaznenoga  suda,  ili  druge 
koje  oblasti ; 


10.  sudjelovanje  u poslovih  rudarskih  prema  posto- 
jecim propisom  ; 

11.  izdavanje  putnih  izkaznicah  i propustnicah.  na 
koliko  su  potrebite  ; 

12.  vrsenje  drzavnoga  redarstva  u kotaru  ; 

13.  uredovanje  u predmetih  regalnoga  prava  ; 

14.  vrsenje  agendah  obrtne  oblasti  prve  molbe  ; 

15.  prvomolbeno  odlucivanje  u slucajevih  povrede 
poveljah,  kao  i zastite  obrtnickih  biljegah  i uzorakah  ; 

16.  svi  poslovi,  koji  po  zakonu  o zajmu  i sva  agenda, 
koja  po  zakonu  ob  obrocnicah  obrtnoj  oblasti  prve  molbe 
pripadaju  ; 

17.  vrsenje  nadzora  nad  druztvi , u koliko  takov 
upravnoj  oblasti  u smislu  zakonskih  propisah  pripada : 

18.  vrsenje  nadzora  nad  skupstinami  u smislu  zakona 
od  14.  siecnja  1875.  o pravu  sakupljati  se,  tako.  da  se 
pod  izrazom  poglavarstvo  u kotarih  imade  razumievati  ko- 
tarska oblast ; 

19.  vrsenje  redarstva  u poslovih  tiskovnih  u smislu 
zakona  od  17.  svibnja  1875.  o porabi  tiska,  odnosno  o 
kaznenom  postupku  u poslovih  tiskovnih  ; 

20.  nadgledanje  mjestnoga  redarstva  pripadajudega 
obcinam  ; 

21.  poslovi  zdravstva,  u koliko  ovi  prema  obstojecim 
zakonom  i propisom  spadaju  na  upravnu  oblast  prve  molbe  : 

22.  poslovi  bogostovni  i nastavni,  u koliko  su  ovi 
zakoni  i naredbami  izruceni  najnizim  oblastim  upravnim  j 

23.  rukovanje  redarstva  oko  promicanja  cudored- 
nosti,  podieljivanje  dozvolah  za  glasbu  i dozvolah  za  ka- 
zalistne  i slicne  predstave  u kotaru,  u koliko  su  doticne 
osobe  vec  providjene  zakonitom  ovlascu  i 

24.  ini  poslovi.  koje  postojeci  propisi  i naredbe 

upravnim  vlastim  prve  molbe  izrucuju. 

§.  47. 

Djelokrug  kotarskih  oblastih  u poslovih  obcinskih  opre- 
dieljuje  zakon  obcinski.  Kotarske  oblasti  vlastne  su  do- 

zvoliti  obcinski  riamet  do  20%  izravnoga  poreza. 

§■  48. 

Kao  druga  molba  postupat  ce  kotarske  oblasti  u 
svih  onih  predmetih,  koje  postojeci  zakoni  i naredbe  do- 
dieljuju  drugomolbenomu  riesenju  najnizje  oblasti  upravne, 
u koliko  zakonom  ob  ustroju  upravnili  odborah  u zupa- 
nijah nije  ucinjena  preinaka. 

U djelokrug  kotarskih  oblastih  spada  sudjelovanje 
kod  novacenja  po  postojecih  propisih  i kod  drzanja  evi- 
dencije  vojnoj  duznosti  podvrzenih  u obce,  kao  takodjer  i 
kod  drzanja  evidencije,  nadziranja  i sazivanje  dopustnikah, 
pricuvnikah  i domobranah  odnosno  patentalnili  nemocnikah, 
sudjelovanje  kod  provedbe  zakona  o vojno-oprostnih  taksali 
i kod  sazova  naknadnih  pricuvnikah,  sudjelovanje  i 
nadziranje  u poslovih  predpreznih,  ukonacivanje  vojske 
i obskrbe  vojske,  u koliko  su  upravne  vlasti  postojecimi 
zakoni  i propisi  zvane  na  to  uredovanje  ili  pozvane  od 
vlastih  vojnickih. 
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§■  50. 

U koliko  su  kotarske  oblasti  zvane  na  temelja  §. 
24.  i 45.  zakonskoga  clanka  I.  : 1868.  sudjelovati  i u 
drugih  poslovih  zajcdnickih : opredjeljuju  zajednicki  za- 
koni  i odnosne  naredbe  zajednicke  sredisnje  vlade. 

GLAVA  V. 

0 pravn'h  liekovili  proti  rjesitbam  kotarskih  i zupanijskih 

oblastik. 

§.51. 

Proii  odlukam  i odredbam  kotarske  oblasti  pripada 
nezadovoljnoj  stranci  pravo  utoka  na  zupanijsku  oblast, 
a u predmetih  izrucenih  upravnomu  odboru  zupanije 
kao  prizivnoj  molbi  (§.  30.  zakona  ob  ustroju  toga  odbora) 
na  receni  npravni  odbor. 

§.  52. 

Proti  drugomolbenim  odlukam  kotarske  oblasti  (§.  48. 
ovoga  zakona)  imade  mjesta  utoku  na  zupanijsku  oblast 
samo  onda,  ako  kotarska  oblast  ne  potvrdi  odluke  prvo- 
molbene. 

§.  53. 

Proti  rjesitbam  zupanijske  oblasti.  donesenim  u 
prvoj  molbi,  dopusten  je  utok  na  zemaljsku  vladu  bez- 
uvjetno,  a proti  drugomolbenim  rjesitbam  te  oblasti  do- 
pusten je  utok  na  zemaljsku  vladu,  no  tom  stegom,  da  u 
predmetu  prekrsaja  lovskoga  zakona,  potocnoga  redarstva, 
privremenoga  reda  za  brodarenje,  zatim  u predmetu  sumskih 
stetah  i u svih  predmetih  mjestnoga  redarstva  neima 
mjesta  utoku  proti  rjesitbi  zupanijske  oblasti,  potvrdjujucoj 
odluku  prve  molbe 

§•  54. 

Utok  proti  odluci  kotarske  oblasti  ima  se  kod  ove 
oblasti,  a utok  proti  odlukam  zupanijske  oblasti  ili  kod 
ove  oblasti,  ili  kod  oblasti  kotarske  pismeno  predati  ili 
ustmeno  u zapisnik  dati  za  cetrnaest  danah,  ako  u po- 
jedinih  zakonih  ili  naredbah  nije  ustanovljen  drugi  rok. 

§.  55. 

Utocni  rokovi  pocimaju  s prvim  danom  poslie  dana 
onoga,  kojega  stranci  bude  dostavljena  odluka. 

Pri  dostavah,  koje  se  cine  postorn,  ne  tece  rok  od  dana, 
kojega  se  spis  dade  na  postu,  nego  od  dana,  kojega 
se  pri  mi. 

Nedjeljni  i svetkovni  dani  racunaju  se  kod  roka  kao 

1 dani  tezatni,  samo  ako  posljednji  dan  roka  padne  u 
nedjelju  ili  u obcenitu  svetkovinu  priznatu  zakonito,  svrsnje 
se  rok  sliedecega  dana  tezatnoga. 

§.  56. 

Proti  rjesitbam  zupanijske  oblasti,  izrecenim  u trecoj 
molbi  (§§.  48.  i 52.  ovoga  zakona),  neima  mjesta  daljemu 
utoku. 

§.  57. 

Utok  imade  obustavnu  mod  te  je  iznimki  od  toga 
pravila  mjesta  samo  : 

a)  ako  to  posebni  zakon  odredjuje,  i 

b)  ako  vazni  javni  interesi  ili  prieteca  obcenita  opas- 
nost  bezodvlacnu  provedbu  odluke  zahtjevaju. 


U takovu  slucaju  valja  vec  u odluci  jasno  navesti, 
da  se  odredba  imade  odmali  provesti  te  da  utok  nece 
obustaviti  te  provedbe.  I onda  ako  utok  neimade  obustavne 
modi,  prosto  je  oblasti  poprimiti  privremene  odredbe, 
podobne  osigurati  izvedenje  napadnute  odluke. 

GLAVA  VI. 

0 velikom  zupanu  i o urednicih  zupanijskih  i kotarskih 

oblastih. 

§.  58. 

A7eliki  zupan,  kojega  na  predlog  bana  imenuje  Nje- 
govo  Velicanstvo  kralj.stoji  na  celu  zupanije.  predstavnik 
je  eksekutivne  vlasti  i pouzdanik  vlade,  te  kao  takav 
vrsi  on  nadzor  nad  samoupravom  zupanije  i nad  cjelo- 
kupnom  politickom  upravom  zupanije  i kotarah. 

U tu  svrhu  : 

1.  drzi  on  prije  svake  redovite  sjednice  zupanijske 
skupstine,  skontralnu  sjednicu  sa  podzupanom,  tajnikom 

1 kotarskimi  predstojnici,  odredjuje  sto  je  nuzdno,  izvjesdu- 
je  ob  onom.  sto  je  pronasao  i sto  je  odredio,  za  osam 
danah  banu,  te  prilaze  tornu  izvjesdu  odnosni  zapisnik  i 
poslovni  izkaz  ; 

2.  pregleda  barem  jedanput  u godini  poslove  ure- 
dnikah  kako  zupanijske  oblasti  tako  i kotarskih  oblastih, 
zagleda  kad  god  mu  se  shodnim  cini,  u naredbe  visih 
oblastih  i druge  podneske  prispjele  zupanijskoj  ili  kotarskoj 
oblasti,  doticno  nacelnikom  tih  oblastih,  te  u razredbe 
ucinjene  na  temelju  tih  naredabah  i podnesakah  odredjuje 
prema  onomu,  sto  je  opazio ; pregleda  u pojedinih  obcinah 
rukovanje  posalah  i cini  sto  je  nuzdno,  da  nadlezne  vlasti 
odstrane  opazene  nedostatke  ; 

3.  odredjuje  proti  nemarnim  cinovnikom  iztragu  i 
obustavlja  im,  izuzam  podzupana,  za  trajanja  iztrage  sluzbu 
i placu 

4.  vlastan  je  na  poziv  zemaljske  vlade  ili  u vlastitom 
djelokrugu  unutar  pripadajucega  mu  prava  nadzora  na 
zupanijske  i kotarske  vlasti  odnosno  na  nacelnike  tih 
oblastih  i na  obcinske  organe  naredbe  izdavati,  te  od 
svih  tih  neposredno  i izvjesce  traziti ; 

5.  vrsi  sva  prava  i izpunjuje  sve  duznosti,  koje  mu 
nalaze  zakon. 

§-59. 

Veliki  zupani  polazu  zakletvu  pred  zupanijskom  skup- 
stinom,  i to  po  obrazcu  sadrzanom  u prilogu  A. 

§.  60. 

Veliki  zupani  uvrscuju  se  u V.  cinovni  razred,  placa 
im  se  ustanovljuje  sa  3000  for.,  a stanarina  sa  400  for., 
te  ce  im  se  za  putovanja  dopitati  pausal,  koji  ce  se  usta- 
noviti  prema  strogoj  potrebi,  a koji  ne  srnije  prekoraciti 
800  for. 

§.  61. 

Podzupan  stoji  na  celu  zupanijske  oblasti  te  kao  takav  : 

a)  rukovodi  upravu  unutar  djelokruga  zupanijske 
oblasti ; 

b)  izvrsuje  zakljucke  zupanijske  skupstine; 
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c)  prima  i pod  svojim  podpisom  odprema  sve  ure- 
dovne  spise  ; 

d)  izvjescuje  skupstini  u svakoj  redovitoj  sjednici  i 
velikomu  zupanu  o stanju  uprave  u zupaniji; 

e)  izvrsuje  naredbe  vlade,  izradjuje  i obavlja  njemu 
po  vladi  ili  velikom  zupanu  povjerene  poslove,  odnosno 
izvrsuje  naloge  velikoga  zupana,  daue  mu  na  osnovu  §. 
58.  tocke  4.  o.  z. ; 

f)  skrbi  da  predmeti,  koji  podpadaju  viecanju  zupa- 
nijske skupstine,  budu,  kako  treba  pripremljeni  (instrui- 
rani). 

§.  62. 

Podzupana.  kada  je  zapriecen.  zastupa  najstariji  pe- 
rovodni  cinovnik  zupanijske  oblasti. 

§.  63. 

Na  celu  kotarskih  oblastih  stoji  kotarski  predstojnik, 
kojega,  kad  je  zapriecen  zastupa  u cinu  najstariji  pero- 
vodni  cinovnik  doticne  kotarske  oblasti. 


§.  64. 

Kategoiije  sluzbah,  place  i ina  beriva  urednikah  i 
sluzbenikah  zupanijskih  i kotarskih  oblastih  naznacena  su 
u prilogu  B. 

§.  65. 

Podzupane  i ostalo  perovodno  i strukovno  osoblje 
zupanijah  i kotarskih  oblastih  imenuje  ban  na  predlog 
velikoga  zupana. 

Pornocno  i podvorno  osoblje  istih  oblastih  imenuje 
veliki  zupan  i to  glede  zupanijskih  oblastih  na  predlog 
podzupana,  a glede  kotarskih  oblastih  na  predlog  kotar- 
skog  predstojnika.  saslusav  o tom  predlogu  i podzupana. 

Imenovanju  upravnih  cinovnikah  i sluzbenikah  ima  u 
pravilu  predhoditi  razpis  natjecaja. 


§.  66. 


Za  postignuce  perovodne  ili  strukovne  sluzbe  zahtjeva 
se  teoreticko  i prakticno  osposobljenje.  izkazano  prema 
postojecim  propisom,  na  koliko  molitelj  od  tog  izkaza 
nije  odriesen  ovim  zakonom,  a glede  pomocnogai  podvor- 
noga  osoblja  valjaju  postojeci  posebni  propisi,  narocito 
zakonski  clanak  II.  : 1873.  zajednickoga  sabora  zemaljah 
krune  ugarske. 


§.  67.^ 

Uredovnu  zakletvu  polazu  cinovnici  i sluzbenici  zu- 
panijskih oblastih,  onda  kr.  kotarski  predstojnici  u ruke 
velikog  zupana  doticne  zupanije,  cinovnici  i sluzbenici  ko- 
taj-skih  oblastih  u ruke  predstojnika  kr.  kotarske  oblssti 
i to  po  obrazcih  sadrzanih  u prilozih  0.  i D.  Za  unutarnje 
poslovanje  kod  zupanijskih  i kotarskih  oblastih  imade  u 
srnislu  i auhu  ovoga  zakona  za  ravnanje  sluziti  uredovni 
naputak  od  17.  ozujka  1885.  br.  52.  d.  z.  1. 

8.  68. 


Karnostnu  vlast  nad  velikimi  zupani  vrsi  ban,  no 
ako  se  radi  ob  odpustu  velikoga  zupana  iz  sluzbe  ili  ako 
se  radi  ob  urnirovljenju  njegovu,  odlucuje  na  predlog  bana, 
Njeg.  Yelicanstvo  kralj. 


Kako  se  vrsi  karnostna  vlast  nad  ostalimi  cinovnici 
i sluzbenici  zupanijskih  i kotarskih  oblastih,  opredieljuje 
posebni  zakon. 

§•  69. 

Urednici  istovrstne  kategorije  sluzbene  sacinjavaju 
jedan  status,  te  uziva  ondje,  gdje  je  placa  ustanovljena  u 
dva  stupnja,  polovica  tih  urednikah  svagda  visu,  a polo- 
vica  manju  placu. 

Ako  je  broj  urednikah  takovih  nejednak,  onda  se  ve- 
cina  ih  imade  uvrstiti  u nizi  stupanj  place 

Gdje  je  placa  ustanovljena  u tri  stupnja,  obuhvaca 
svaki  stupanj  jednu  trecinu  urednikah  doticne  kategorije, 
a oni  urednici,  koji  preostanu  nakon  takove  razdiobe,  imadu 
se  uvrstiii  u najnizi  stupanj  place. 

§•  70. 

Perovodni  vjezbenici  neuvrscuju  se  u nikakav  razred 
cinovni,  nego  im  se  daje  karakt-r  kraljevskih  cinovnikah 
i dozvoljuje  pripomoc  u iznosu  naznacenom  u prilogu  B. 

§.  71. 

Oni  urednici,  koji  imadu  stan  u naravi,  nemogu  pod- 
jedno  brati  stanarine. 

§•  72. 

Upravni  cinovnici  odg&vorni  su  za  svaku  stetu,  koju 
svojom  krivnjom,  povredom  ili  zanemarenjem  svoje  ure- 
dovne  duznosti  (§.  1294.  o.  g.  z ) kojoj  stranci  ili  drzav- 
nomu,  doticno  zemaljskomu  eraru  nanesu,  na  koliko  se 
ova  drugim  nacinom  naknaditi  ne  uzmogne  (§.  24.  zakona 
ob  upravnih  odborih  u zupanijah.) 

§,  73. 

Dopust  rnogu  dozvoliti  kotarski  predstojnici  svojim 
podcinjenikom  na  8 danah,  a veliki  zupani  urednikom  i 
sluzbenikom  zupanijskih  i kotarskih  oblastih  do  30  danah, 
preko  toga  vremena,  ili  kad  veliki  zupan  za  se  trazi  dopust, 
dozvoljuje  ga  ban. 

§.  74. 

Upravni  cinovnici  zupanijskih  i kotarskih  oblastih  ne- 
mogu, dok  stoje  u sluzbi  vrsiti  mandat  narodnoga  zastup- 
nika  na  zemaljskom  saboru. 

Virilno  pravo  glasa  velikih  zupanah  u tom  saboru 
ostaje  ovim  zakonom  netaknuto. 

GLAVA  VI I 

Zaglavne  i prelazne  ustanove. 

§ 75. 

Vrhovni  na  zor  nad  svom  upravom  n zupanijah  i 
kotarih  pripada  zemaljskoj  vladi. 

§.  76. 

Za  namirenj-  troskovah  i potrebah  zupanijske  uprave 
odredjuje  se  dotaeija  u zemaljskom  proracunu. 

§•  77. 

Za  pokrice  uredovnih,  putnih,  pisarnickih  i inili  za 
pausaliranje  prikladnih  troskovah  doznacivati  ce  se  pred- 
stojnikom  zupanijskih  i kotarskih  oblastih  primjeren  pausal. 

Troskore  putne  ili  povjerenstvene  u poslovih  javne 
uprave  namiruje  zemaljski  erar,  a u privatnih  doticna 
stranka. 
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§.  78. 

Do  preustrojenja  gradjevne  sluzbe  dodielit  ce  se 
prema  potrebi  pojedinim  kotarskim  oblastim  tehnicki  stru- 
kovnjaci,  te  ce  dotiena  kotarska  oblast  prema  naputkom 
zupanijske  oblasti,  odnosno  zemaljske  vlade.  obavljati  gra- 
djevne poslove  u obsegu,  koji  ce  vlada  opredieliti  putem 
naredbenim. 

§•  79. 

Zdravstvo  i veterinarstvo  uredit  ce  se  posebnimi  za- 
koni  ; dotle  ce  sadanje  strukovno  osoblje  obavljati  po  na- 
putcih  zupanijskih  oblastih  i zemaljske  vlade  poslove 
zdravstvene  i veterinarne. 

§.  80. 

Dokinucern  postojecih  zupanijah  i podzupanijskih 
oblastih  u gradjanskom,  onda  okruznih  upraviteljstvah  i 
kotarskih  oblastih  u bivsem  krajiskom  podrucju  kralje- 
vinah  Hrvatske  i Slavonije,  stupaju  svi  cinovnici  i sluzbe- 
nici  till  oblastih  u stanje  razpolozivosti  na  god  inn  danah, 
a kad  taj  rok  mine,  ima  se  s onimi,  koji  za  to  vrieme 
nebudu  namjesteni,  normalno  posiupati. 

§•  81. 

Oni  cinovnici,  koji  se  vec  sada  u upravnoj  perovodnoj 
sluzbi  nalaze,  rieseni  su  kod  novoga  imenovanja  duznosti, 
izkazati  propisano  teoreticko  i prakticno  osposobljenje  za 
perovodnu  ili  strukovnu  sluzbu. 

§•  82. 

Cinovnici  i sluzbenici,  koji  bi  novim  imenovanjem 
poiucili  mjesto,  skopcano  prema  njihovomu  prijasnjemu 
s maijom  placom  ili  s manjim  cinovnim  razredom, 
zadrzavaju  svoj  prijasnji  cin  i placu,  te  im.  se  visak 

njihove  place  imade  smatrati  osobnim  doplatkom,  ura- 
cunivim  kod  odmjere  mirovine 

§.  83. 

Onim  cinovnikom  i sluzbenikom,  koji  se  novim  ime- 
novanjem nebudu  okoristili  niti  u placi,  niti  u cinu,  do- 

zvolit  ce  zemaljska  vlada  razmjernu  odstetu  u ime  tros- 
kovah  preselenja  na  novo  poluceno  mjesto. 

§•  84. 

Ostale  sa  preustrojenjem  upravnih  oblastih  skopcane 
prelazne  ustanove,  kao  i vrieme,  kada  ce  zupanijske  i 

kotarske  oblasti  stupiti  u zivot,  odredit  ce  vlada  putem 

naredbenim. 

§.  85. 

Veliki  zupani  pozvat  ce  cim  nove  oblasti  u zivot 
stupe,  clanove  sadanjih  zupanijskih  skupstinah  odnosno 
okruzmh  zastupstvah  svojega  podrucja  u sjedista  novih 
zupanijah  u prvu  zupanijsku  skupstinu. 

Ta  ce  skupstina  izabrat  iz  svuje  sredine  pet  clanovah 
u verifikacionalni  odbor,  a veliki  zupan  imenovat  ce  u tu 
svrhu  ravan  tomu  broj  skupstinarah  i predsjednika.  Isto- 
dobno  imat  ce  recena  skupstina  ustanoviti  broj  skupsti- 
narah za  cielu  zupaniju  (§.  5.  ovoga  zakona)  i broj  iz- 
boru  podvrzenih  skupstinarah  u pojedinih  izbornih  ko- 
tarih  zupanije  (§.  12.  ovoga  zakona),  te  odaslati  povje- 


ronstvo,  koje  ce  sastaviti  imenike  izbornikah  za  pojedine 
izborne  kotare. 

§•  86. 

Cim  imenici  spomenuti  u prediducem  §.  budu  do- 
gotovljeni,  i cim  verifikacionalni  odbor  dovrsi  svoj  po- 
stupak  (§.  8.  ovoga  zakona)  opredielit  ce  veliki  zupan 
dane  za  izbor  skupstinarah. 

§.  87. 

Sadanje  skupstine  zupanije  riecke  i krizevacke. 
zatim  zastupstva  okruzja  banskoga,  gradiskoga,  brodskoga 
i petrovaradinskoga,  imadu  se  prije  ustrojstva  novih  zu- 
panijah sazvati.  da  izraze  svoje  mnienje  o razpolozbi  sa 
sadanjom  njihovom  imovinom  i zakladami. 

§•  88. 

U koliko  bi  nove  zupanijske  skupstine  predlagale 
shodnije  zaokruzenje  pojedinih  zupanijah  i u koliko  bi 
vlada  usvojila  takove  predloge,  imade  vlada  takove  pro- 
mjene  saboru  najdulje  za  godinu  danah  priobciti  uzako- 
njenja  radi.  sto  ce  vlada  uciniti  u istom  roku  i onda, 
ako  uzmora  pri  prvom  opredieljenju  teritorijalnoga  ob- 
sega  kotarskih  oblastih  preinaciti  zaokruzenje  pojedinih 
zupanijah. 

§•  89. 

Zakoni  i naredhe.  koje  se  i na  koliko  se  ovomu  za- 
konu  protive,  stavljaju  se  izvan  krieposti. 

§.  90. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

< 

Prilog  A.  k §,  59. 


Obrazac  prisege  za  velike  zupahe. 

Ja  N,  N.  zaklinjem  se  bogu  zivomu,  (blazenoj  dje- 
vici  Mariji  i svim  svetcem  bozjirn),  te  zadajem  vjeru  svoju 
i obecajem,  da  cu  Njegovomu  cesarskomu  i kraljevsko-apo- 
stolskomu  Velicanstvu  premilostivomu  gospodaru  Franji 
Josipu  Prvomu,  caru  austrijanskomu,  kralju  ceskomu 
i t.  d.,  apostolskomu  kralju  ugarskomu,  hrvatskomu.  sla- 
vonskomu  i dalmatinskomu  i previsnje  vladajucemu  domu 
Njegovomu  svagda  biti  vjeran,  poslusan  i odan,  da  cu 
nastojati  slavu.  cast  i mod  Njegovoga  Velicanstva,  Nje- 
govih  nasljednikah  i potomakah  svagda  uzdrzati  i una- 
priediti,  Njegovu  stetu  pako  polag  mojih  silah  odkioniti. 
Zaklinjem  se,  da  cu  obdrzavati  kako  zajednicke  drzavne 
zakone  zemaljah  krune  ugarske,  tako  i zakone  kraljevinah 
Hrvatske  i Slavonije,  da  cu  u svih  poslovih,  spadajucili  u 
moj  uredovni  djelokrug  bez  najmanje  razlike  osobe  — 
bila  bogata  ili  sirota  — odklonivsi  molbu,  nagradu,  usluz- 
nost,  strah,  mrznju,  ljubav  i laskanje,  kako  po  Bogu  i 
po  svetoj  njegovoj  istini  osvjedocen  budem,  zakonom  pri- 
mjereno  pravo  i prayed nost  vrsiti. 

Tako  mi  Bog  pomogo,  (blazena  djeyica  Marija  i svi 
svetci  bozji !) 
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Prilog  B.  k §.  64. 


Osobni  i placevni  sema. 

u p r a v n i k urednikak  i sluzbenikak  i to: 
A.  kod  kralj.  zupanijskik  oblastik. 


'0“ 

>> 

0 

Svojstvo  sluzkenika 

Oinovni  razredj 

Placa 

Stanarina 

Opazka 

forintik 

1 

2 

Podzupani 

vn.  | 22f000  300 

Tajnici 

vm.  1 

1 

1.600  , 
1.400  1 

250 

3 

Perovodje 

TY  j 1.000 1 

1 900  1 

200 

4 

5 

Pisarski  oficijali 

YT  1 600 

Ai‘  | 700 

100 

Inziniri 

IX. 

1.200 

1.000 

200 

6 

Inzinirski  pristavi 

1 800 
A-  \ 700 

IX  J 1.000 

150 

Nadsumari 

200 

8 

9 

Liecnici 

ix. ! 

1.000 

900 

200 

fietiri  kvinkye- 
nala  a 100  for. 

Podvornici 

— 

300 

60 

uredovna  ocljeda 
ili  u to  ime  40  fr. 

10 

1 

2 

Pornocni  podvornici 
B.  kod 

Kotarski  predstoj- 
nici 

— 

ir.  ko 
VIII. 

250 

tarskik 

1.600 

1.400 

1.200 

60 

oblas 

250 

isto 

till. 

Kotarski  pristavi 

X. 

900 

800 

150 

3 

Vjezbenici 

— 

500 

400 

— 

4 

Akcesiste 

XII. 

600 

500 

100 

5 

Podvornici 

— 

300 

60 

uredovno  odielo 
ili  u to  ime  40 
forintik 

6 

Pornocni  podvor- 
nici 

— 

250 

6C 

isto 

7 

Pi 

Dnevnicari  i sluge 
poinagaci  prema 
potrebi 

ilog  0.  k §.  67. 

— 

— 

— 

Obrazac  prisege  za  konceptualno  i pomocno 


osoblje. 

Yi  cete  se  zakleti  Bogom  zivirn , te  cete  zadati 
vjeru  svoju  i obecati,  da  cete  Njegovomu  cesarskoinu  i 
kraljevsko  - apostolskomu  Vclicanstvu  premilostivomu  go- 
«podaru  Franji  Josipu  Prvomu.  cam  austrijanskomu,  kralju 


ceskomu  i apostolskomu  kralju  ugarskomu.  hrvatskomu, 
slavonskomu  i dalmatinskomu  i previsnjemu  vladajucemu 
domu  Njegovomu  biti  svagda  vjeran,  poslusan  i odan,  da 
cete  se  drzati  kako  zajednickili  drzavnik  zakonak  zema- 
ljah  krune  ugarske,  tako  i zakonah  kraljevinah  Hrvatske 
i Slavonije,  da  cete  sluzbu  svoju  vjerno  i revno  obavljati 
u smislu  naputakak  i naredabah,  izdanih  po  Banu  ili  po 
inih  Vasili  staresinak,  da  cete  svaki  Yam  povjereni  posao 
po  najboljem  svojem  znanju  savjestno  i s postenjem  oba- 
viti,  te  da  sluzbene  tajne  nikomu  odkriti  necete. 

Sve  sto  mije  sada  procitano  i sto  sam  posvema  dobro 
i jasno  razumio,  imam  i kocu  tocno  i savjestno  izpunjavati. 

Tako  mi  Bog  pomogo  (blazena  djevica  Marija  i svi 
svetci  bozji !) 

Prilog  D.  k §.  67. 

Obrazac  prisege  za  podvornike. 

Ja  N.  N.  zaklinjem  se  zivirn  Bogom,  blazenom  dje- 
vicom  Marijom  i svimi  svetci  bozjimi,  da  cu  kako  Nje- 
govu  cesarskomu  i kralj evsko-apostolskomu  Velicanstvu 
Franji  Josipu  Prvomu,  i prejasnomu  vladajucemu  domu 
Njegovu,  tako  i zakonom  u svakoj  okolnosti  vjeran  ostati, 
da  cu  naloge  svojili  predpostavljenikah  u svako  doba  po 
najboljem  svojem  moguctvu  voljno  i kitro  izvrsivati,  da 
ono,  sto  mi  u slrzbenik  stvarih  do  znanja  dodje,  ili  sto 
takovoga  budem  nacuo,  nikomu  odati  necu,  te  da  cu 
svagda,  kao  sto  se  postenu  slugi  pristoji,  vjeran  i marljiv 
biti,  da  cu  se  pristojno  ponasati  i da  me  od  najtocnijega 
izpunjavanja  moje  sluzbene  duznosti  nece  odvratiti  nika- 
kovi  obziri,  niti  obecanja,  niti  pokloni,  niti  darovi. 

Tako  mi  Bog  pomogo,  blazena  djevica  Marija  i svi 
svetci  bozji. 

Biljeznik  Stevo  Popovic  : (cita) : 

Os  nova  zakona 
o upravnih  odborih  u zupanijali. 

GLAVA  I. 

Olanovi  upravnoga  odbora  i obcenite  ustanove. 

U svakoj  znpaniji  imade  se  ustrojiti  upravni  odbor. 

§.  2. 

Olanovi  upravnoga  odbora  jesu:  veliki  zupan,  podzu- 
pan , liecnik.  inzinir,  nadsumar , skolski  nadzornik,  na- 
rodno-gospodarski  izvjestitelj  i 6 clanovah,  izabranik  po 
zupanijskoj  skupstini. 

I kr.  porezni  nadzornik  clan  je  upravnoga  odbora  u 
poslovih  poreznih  s djelokrugom,  oznacenim  u zajednickili 
zakonib  o rukovanju  javnih  porezak. 

§.  4. 

Izboru  podvrzene  clanove  bira  zupanijska  skupstina 
vecinom  glasovah  tajnim  glasovanjem  na  dvie  godine. 

Polovica  izabranik  clanovak  izstupa  koncem  svake 
godine. 

Ob  izstupu  odiucuje  na  koncu  prve  godine  zrieb,  a 
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kasnije  izstupit  ce  oni,  koji  su  navrsili  d vie  godine  od- 
bornictva. 

Clan,  koji  titn  nacinom  izstupi  iz  odbora,  moze  opet 
biti  izabran. 

§.  5. 

Clan,  koji  za  trajanja  svojih  funkcijah  prestane  biti 
clanom  zupanijske  skupstine,  prestaje  biti  i clanom  uprav- 
noga  odbora. 

§.  6. 

Na  mjesto  clana  koji  umre,  izstupi  ili  s inoga  zako- 
nitoga  razloga  bude  lisen  clanstva,  bira  zupanijska  skup- 
skupstina  pri  prvom  svojem  sastanku  drugoga  clana. 

D pogledu  trajanja  funkcije  tako  izabranoga  clana 
valja  ono  isto,  sto  bi  valjalo  glede  onoga  clana.  na  kojega 
je  mjesto  izabran. 

Clanovi,  koji  su  izabrani  po  zupanijskoj  skupstini,  te 
koji  taj  izbor  prime,  duzni  su  vrsiti  preuzetu  time  zadacu. 

§.  8. 

Slnzba  clanova  upravnoga  odbora,  koji  nisu  cinovnici, 
je  pocastna.  Samo  izvjestiteljn  u poslovih  narodno-gospo- 
darstvenih,  vlastna  je  vlada  dozvoliti  primjerenu  odstetu 
za  putovanja. 

§.  9. 

Clan,  koji  ne  bijase  pol  godine  u nijednoj  sjednici,  i 
koji  nije  svaki  put  opravdao  svoga  izostanka.  prestaje  biti 
clanom  odbora  i nemoze  biti  izabran  kod  prvoga  izbora, 
onaj  pak,  koji  nije  godinu  danak  ucestvovao  kod  sjednicah, 
smatra  se  da  je  izstupio  i ne  moze  kod  prvoga  izbora  biti 
izabran  niti  onda,  ako  je  odsutnost  svoju  opravdao. 

§•  10. 

Eazlozi,  koji  opravdaju  odsutnost  jesu : 


jemu  je  odnosna  struka  povjerena,  no  takovi  cinovnici 
neimadu  pravo  glasa. 

§•  14. 

Sjednice  upravnoga  odbora  su  javne.  Iz  sjednicah 
karnostnoga  odbora  pak  moze  predsjednik,  kada  se  stane- 
viecati  o zakljucku,  udaljiti  slusatelje. 

§.  15. 

Upravni  odbor  drzi  svoje  redovite  sjednice  u prvoj 
polovici  svakoga  mjeseca,  u silnih  slucajevih  moze  odbor 
drzati  i izvanrednu  sjednicu.  koju  sazivlje  veliki  zupan,  a 
kad  je  on  zapriecen,  podzupan. 

Ako  u poreznih  poslovnih  ili  u inih  hitrih  predmetih 
izvjestitelj  zatrazi,  ima  se  izvanredna  sjednica  vazda  sazvati. 

§•  lb. 

U predmetih,  koji  ne  dopustaju  odgode,  vlastan  je  ve- 
liki zupan  ili  kad  je  on  zapriecen,  podzupan  pod  vlastitom 
odgovornoscn  uciniti  odredbu,  koju  je,  kao  i razlog,  s ko- 
jega nije  pricekao  na  odborsku  sjednicu,  duzan  priobciti 
u prvoj  sjednici. 

§.  17. 

U zapisniku  o svakoj  sjednici  imadu  se  pobiljeziti 
imena  prisutnih  clanovah. 

Za  valjanost  zakljucaka  p Ariebna  je  prisutnost  od 
najmanje  petorice  clanovah,  racunajuc  ovamo  i pred- 
sjednika. 

Zakljucci  stvaraju  se  absolutnom  vecinom  glasovah,. 
ako  su  glasovi  razpolovljeni,  odlucuje  predsjednik. 

Nijedan  clan  odbora  nemoze  sudjelovati  kod  viecanja 
o predmetih  takovih,  kod  kojih  je  interesiran  kao  stranka 
sukromna,  ili  je  kod  istih  ucestvovao  u drugom  kojem 
svojstvu,  n.  pr.  kao  sudac.  odvjetnik,  punomocnik  itd. 

§.  18. 


1.  Dogodjaj  u obitelji,  koji  zabtjeva  bezuvjetnu  pri- 
sutnost, n.  pr.  porod.  vjencanje,  opasna  bolest  i smrt  u 
obitelji. 

2.  Odsutnost  radi  javna  ili  neodgodiva  privatnoga 
posla. 

§•  11. 

0 tom,  da  li  je  odsutnost  izpricana,  odlucuje  odbor 
u redovitoj  sjednici. 

Proti  odnosnomu  zakljucku  moze  doticna  stranka,  a 
ako  je  odsutnost  priznata  opravdanom,  svaki  sazakljuckom 
nezadovoljni  clan  odbora,  za  8 danah  uloziti  utok  na  zu- 
panijsku  skupstinu. 

§•  12. 


Zakljuckom  upravnoga  odbora  imadu  se  pokoriti  svi 
I upravni  i obcinski  organi. 

S.  19. 

Zakljucke  i odluke  upravnoga  odbora  podpisuje  i iz- 
daje  kad  je  predsjednik  zapriecen,  njegov  zamjenik. 

Vise  naredbe,  koje  spadaju  u djelokrug  odbora,  te 
koje  nepodleze  daljoj  razpravi,  kao  i naredbe,  koje  su  u 
pojedinih  strukah  upravnih  potrebne,  da  se  provedu  od- 
borski  zakljucci,  predlaze  predsjedniku,  a kad  je  ovaj  za- 
priecen. njegovomu  zamjeniku.  izvjestitelj  odnosne  upravne 
grane,  koji  se  imade  ujedno  pobrinuti  za  odpravak  tih 
naredabah  s podpisom  predsjedatelja  ili  njegovoga  za- 
mjenika. 


Predsjednikom  upravnoga  odbora  je  veliki  zupan, 
kada  je  on  zapriecen  podzupan,  a perovdjom  je  zupanijski 
tajnik,  ili  drugi  koji  zupanijski  urednik,  koga  predsjednik 
za  to  odredi. 

§‘  13- 

Clanovi  odbora,  koji  su  cinovnici,  jesu  ujedno  izvje- 
stitelji  u svojih  strukah. 

< fdje  su  poslovi  podieljeni  po  strukah,  moze  podzupan 
odrediti,  da  u upravnom  odboru  izvjescuje  cinovnik,  ko- 


GrLAVA  1 1. 

Djelokrug  upravnoga  odbora  u poslovih  autonomne  up  rave* 

§■  20. 

Izvjestitelj!  pojedinih  grana  upravnih  izvjescuju  u 
svakoj  redovitoj  mjesecnoj  sjednici  potanko  o stanju  upravne 
grane  njihova  djelokruga  i o potezkocah,  koje  su  se  mozda 
pojavile  u doticnoj  grani  upravnoj. 

U isfoj  sjednici  mogu  i ostali  clanovi  opazke  praviti 
I ob  onom,  sto  su  primjetili. 
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§•  21. 

Upravni  odbur  odredjuje,  sio  je  nuzdno,  da  se  tc  po- 
tezkoce  odstrane  ili  podnasa  skodan  predlog  vladi.  ako 
odnosna  naredba  nadilazi  djelokrug  njegov.  Ako  su  te 
potezkoce  nastale  krivnjom  organa  javno  uprave,  vlastan 
je  upravni  odbor  odrediti  proti  takovim  organom  karnostnu 
iztragu. 

§.  22. 

Upravni  odbor  izpituje  i potvrdjnje  obcinske  prora- 
•cune  u slucajevih,  oznacenih  u §.  49.  zakonskoga  clanka 
XVI.  : 1870.  ob  uredjenju  obcinah  i trgovistah,  koja  neimadu 
uredjenoga  magistrata , te  onda , kada  obcinski  naraet 
prekoracuje  20%  izravnoga  poreza.  Upravni  odbor  odo- 
brava  obcinski  namet  do  40%  izravnoga  poreza. 

§.  23. 

Upravni  odbor  izpituje  i potvrdjnje  obcinske  racune, 
odobrava  odtndjenje  obcinskoga  dobra  i nabavu  pokretnoga 
i nepokretnoga  dobra  za  korist  obcine,  te  dozvoljuje  uzi- 
manje  zajma  pod  uvjeti,  oznacenimi  u tocki  2..  4.  i 5. 
■§.  26.  zakonskoga  clanka  XVI.  : 1870.  ob  uredjenju  ob- 
cinak.  odnosno  pod  uvjeti,  oznacenimi  u §.  18.  obcin- 
skoga reda  od  god.  1871.  za  obcine  u vojnoj  Ivrajini. 

§.  24. 

Upravni  odbor  rjesava  u prvoj  molbi  sindikatske 
prituzbe  proti  kotarskim  i zupanijskim  urednikom.  Privatni 
ucestnik  ima  svoju  odnosnu  prituzbu  proti  doticnornu  ci- 
novniku  i sluzbeniku  udesiti  prema  propisom  cesarske 
naredbe  od  12.  ozujka  1859.  br.  46.  drz.  z.  1.  i podnieti 
upravnomu  odboru,  koji  ce  predmet  prituzbe  riesiti  po 
nacelik  prenavedene  cesarske  naredbe. 

Tice  li  se  pako  nanesena  steta  drzavnoga  ili  zemalj- 
skoga  erara,  dostatna  je  za  provedenje  toga  postupka 
prijava  nadlezne  oblasti. 

Ako  je  proti  doticnornu  uredniku  ili  sluzbeniku  kar- 
nostni  postupak  jur  u tecaju,  moze  se  takov  protegnuti  i 
na  pitanje  ob  odgovornosti  za  naknadu  pocinjene  stete. 

§.  25. 

Djelokrugu  upravnoga  odbora  izrucuje  se  nadalje : 

1.  riesavanje  urbarskik  predraetali  zupanijam  po- 
sebnimi  zakoni  dodieljenik ; 

2.  pravo  podjeljivanja  dozvolah,  da  se  sumska  zem- 
Ijista  preobrate  u druge  vrsti  gojitbe,  te  izricanje  odnosnik 
kaznak ; 


! 


3.  izricanje  kaznak  radi  neposurnljenja  novoizsjecenik 
dielovak  sume  kao  i starijik  cistinak  u smislu  §.  3.  sum- 
skQga  zakona,  te  ustanovljivanje  rokovak  za  iznovicno 
posumljenje  ; 

4.  stavljanje  sumak  pod  zabranu  ; 

5.  podieljivanje  dozvolak  za  pravljenje  spuzaljkah 
preko  javnik  cestak  i vodali,  kroz  sela  pokraj  tudjik  sgradak 
ili  preko  njih ; 

6.  odredjivanje  rajerak,  koje  se  poprimiti  imadu  proti 
pustosenju  zareznikak; 

7.  sastavljanje  i predlaganje  cjenikak  za  naknadu 
sum  skill  stetak; 


8.  opredjeljivanje  sumsko-upravnik  kotarak  ; 

9.  podieljivanje  dozvolak  za  prodaju  obcinskik  sumskik 
stabalak.  nalazecik  se  u tekucik  godisnjik  sjecinak: 

10.  nadizpitivanje  godisnjik  racunak  imovnik  obcinak. 
(§.  4.  zakona  obustroju  zupanijak  i uredjenju  uprave  u 
zupanijak  i kotarik) ; 

11.  doz vole  za  n edj e lj n e saj move; 

12.  donasanje  odlukak,  koje  se  imadu  na  temelju 
doprinosbene  razprave  glede  gradnje  crkavak,  zupnik  sta- 
novak,  skolak.  grobljak  itd.  izreci  o dozvoli  gradnje,  te 
o uporavi  doprinosbenik  propisak  na  takove  radnje,  pod 
uslovi  i ogranicenji,  navedenimi  u §.  41.  zakona  ob  ustroju 
zupanijak  i uredjenju  uprave  u zupanijak  i kotarik. 

§.  26. 

Upravni  odbor  bdije  preko  doticnih  upravnik  organak : 

a)  da  djeca,  podvrzena  skolskoj  duznosti.  polaze  ucionu ; 

b)  da  se  uciteljem  tocno  place  namiruju  i 

c)  da  se  skolske  sgrade  u dobrom  stanju  nalaze. 

§.  27. 

Izvjesca  u tik  predmetik  izrucuje  predsjednik  odbora 
skolskomu  nadzorniku,  koji  na  temelju  tik  izvjescak  i na 
temelju  vlastitik  opazanjak  predlaze  upravnomu  odboru 
potanki  izvjestaj  i odredbe,  koje  valja  uciniti. 

Odbor  odlucuje  na  temelju  till  predlogak  ili  pred- 
logak  svojili  clanovak,  te  izdaje  u smislu  odnosnoga  zakona 
skodne  naputke,  odnosno  podnasa  u stvarik,  nadilazecik 
njegov  djelokrug,  izvjestaj  zemaljskoj  vladi. 

§.  28. 

Izvjestitelji  pojedinik  granak  upravnik,  koji  su  clanovi 
upravnoga  odbora,  vlastni  su  s mjesta  prijaviti  i za  24 
sata  zemaljskoj  vladi  podnieti  predstavku  proti  zakljuckom 
upravnoga  odbora,  koje  oni  die  nezakonitimi  ili  stetnimi 
po  struku,  koju  zastupaju. 

Ako  se  vlada  neizjavi  o takovu  zakljucku  za  14  danak 
ili  ako  vlada  potvrdi  ^akov  zakljucak,  ima  se  taj  zakljucak 
provesti  bezuvjetno  i necekajuc  na  daljnu  sjednicu. 

§/  29. 

Proti  rjesitbam  upravnoga  odbora,  donesenim  u prvoj 
molbi  moze  stranka,  koja  sc  smatra  povriedjenom,  uloziti 
utok  na  zemaljsku  vladu  u roku  od  14  danakj  racunajuc 
od  dana  proglasenja  ili  dostave  odnosne  riesitbe. 

§.  30. 

U drugoj  molbi  odlucuje  upravni  odbor : 

1.  ob  utocik  proti  zakljuckom  obcinskik  odborak,  u 
koliko  se  ovi  ticu  pojedinacak ; 

2.  ob  utocih  pojedinacak  proti  obcinskomu  nametu  ; 

3.  ob  utocik  stranakak  u poslovik  obcinske  potro- 
sarine  ; 

4.  ob  utocik  u diobnik  zadruznik  poslovik  ; 

5.  ob  utocik  proti  temeljnim  knjigam,  koje  se  vode 
o razmjeru  prava  ovlastenikak  na  sumske  koristi ; 

6.  o prituzbak  u poslovik  odkupa  javnik  radnjak. 

§.  31. 

U pogledu  predmetak,  navedenik  pod  1.,  4.  i 5 
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§.  30.  dozvoljen  je  utok  proti  drugomolbenoj  riesitbi 
npravnoga  odbora  11a  kralj.  zemaljsku  vladu  bezuvjetno,  a 
u pogledu  predmetah,  navedenih  u tockah  2.,  3.  i 6.  istoga 
paragrafa  samo  onda,  ako  je  rjesitbom  upravnoga  odbora 
preinacena  prvomolbena  odluka  na  stetu  utjecatelja. 

§.  32. 

Veliki  zupan  ima  pravo  u svih  slucajevih,  navedenih 
u §.  30.  stvar  podnieti  zemaljskoj  vladi  nadpregledbe  i 
konacne  odluke  radi. 

GLAVA  III. 

Djelokrug  upravnoga  odbora  u poslovik  poreznih. 

§.  33. 

Poslovni  krug  upravnoga  odbora  u poslovih  poreznih 
opredjeljuju  zajednicki  zakoni  o rukovanju  javnih  porezah. 

§.  34. 

U poslovih  poreznih  podredjen  je  upravni  odbor  mi- 
nistru  financijah,  te  je  duzan  njegove  odredbe  tocno  provesti. 

Odnosne  poslovne  predmete  podastire  predsjednik 
upravnoga  odbora  ministru  financijah  pulem  financijalnoga 
ravnateljstva  u Zagrcbu. 

§.  35. 

U svih  onih  poreznih  poslovih,  u kojih  porezni  nad- 
zornik  prizove  proti  zakljucku  upravnoga  odbora,  irnade 
taj  zakljucak  ostati  in  suspenso,  dok  nestigne  rjesitba  mi- 
nistra  financijah. 

§.  36. 

Zajednicki  zakoni  o rukovanju  javnih  porezah  opre- 
djeljuju djelokrug  upravnoga  odbora  kao  druge  molbe  u 
poslovih  poreznih. 

GLAVA  IV. 

Djelokrug  upravnoga  odbora  u poslovih  karnostnih. 

§.  37. 

Upravni  odbor  postupa  u karnostnih  poslovih  kao 
oblast  prve  molbe  proti  svojim  redovitim  clanovom  (§. 
2.),  koji  su  cinovnici,  izuzam  velikoga  zupana. 

§.  38. 

Nadleznost  upravnoga  odbora  u karnostnom  postupku 
proti  ostalim  zupanijskim  urednikom,  zatim  proti  ured- 
nikom  i sluzbenifeom  kotarskih  oblastih  ustanovljuje  zakon 
o karnostnoj  odgovornosti  urednikah  i sluzbenikah  na- 
mjestenih  kod  zupanijskih  i kotarskih  oblastih. 

§.  39. 

Upravni  odbor  nadlezan  je  u prvoj  until) i u kar- 
nostnom postupku  i proti  obcinskim  nacelnikom,  biljez- 
nikom,  blagajnikom  i obcinskim  sumarom,  lead  se  radi  ob 
odpustu  njihovom  iz  sluzbe. 

§.  40. 

Glede  osobah,  koje  su  vlastne  na  zemaljsku  vladu  ulo- 
ziti  priziv  proti  karnostnim  presudam  upravnoga  odbora, 
zatim  glede  roka,  u kojem  se  taj  priziv  imade  predati, 
mjerodavne  su  i glede  urednikah,  spomenutih  u prediducem 
paragrafu  ustanove  zakona  o karnostnoj  odgovornosti  ured- 
nikah i sluzbenikah,  namjestenih  kod  zupanijskih  i ko- 
tarskih oblastih. 


§.  41. 

Upravni  odbor  vrsi  karnostnu  vlast  preko  povje- 
renstva,  sastojecega  iz  pet  clanovah. 

Predsiednikom  toga  povjerenstva  je  veliki  zupan, 
a kad  je  on  zapriecen,  podzupan. 

Upravni  odbor  bira  iz  svoje  sredine  clanove  po- 
vjerenstva tako,  da  se  dva  clana  biraju  izmedju  javnih 
urednikah.  a dva  izmedju  clanovah  izabranih  po  zupa- 
nijskoj  skupstini. 

Podzupan  ne  moze  predsjedati,  a ni  glasovati  u kar- 
nostnoj iztrazi  proti  sebi  samomu. 

§.  42. 

Karnostno  povjerenstvo  bira  se  u prvoj  sjednici  o 
pocetku  godine  za  vrieme  od  godinu  danah. 

Ujedno  imadu  se  izabrati  dva  zamjenika : jedan  iz 
sredine  javnih  organa,  a drugi  iz  sredine  izabranika  zu- 
panijske  skupstine,  te  imadu  zamjenici  ucestvovati  onda,. 
kada  su  redoviti  clanovi  zaprieceni. 

§.  43. 

Upravni  odbor  bira  (§.  41.)  iz  sredine  viecnikah 
najblizega  sudbenoga  stola,  koji  se  nalazi  u podrueju  zu- 
panije,  dva  clana  i jednoga  zamjenika,  koji  ce  u kar- 
nostnom postupku  proti  podzupanu  ucestvovati  mjesto- 
onih  clanova  karnostnoga  povjerenstva , koji  su  javni 
urednici. 

§.  44. 

Karnostno  povjerenstvo,  koje  imade  u prvoj  molbi 
odlucivati  o sluzbenih  prestupcih,  stono  ih  kr.  porezni 
nadzornik,  drzavni  organi  spadajuci  k njegovomu  po- 
mocnomu  osoblju  i stalno  namjesteni  drzavni  porezni 
ovrhovoditelji  pocine.  obavljajuc  povjerene  im  poslove, 
sastoji  iz  pet  clanovah. 

Predsjednikom  toga  povjerenstva  je  veliki  zupan,  a 
kad  je  ovaj  zapriecen,  onaj,  kojega  imenuje  ban  spora- 
zumno  s ministrom  financijah.  Clanovi  su  toga  povje- 
renstva : kr.  porezni  nadzornik,  drzavni  urednik,  kojega  iz 
reda  organah  zajednicke  vlade  imenuje  ministar  finan- 
cijah sporazumno  s banom.  onda  ona  dva  clana  uprav- 
noga odbora,  koje  je  ovaj  u smislu  §.  41.  iz  sredine 
izabranikah  zupanijske  skupstine  izabrao  za  redovite  cla- 
nove karnostnoga  povjerenstva. 

Izvjestiteljem  karnostnoga  povjerenstva  je  kr.  porezni 
nadzornik. 

Kr  porezni  nadzornik  ne  moze  ucestvovati  pri  viecanjih 
karnostnoga  povjerenstva  u slncaju,  kad  se  razpravlja 
njegova  vlastita  stvar  karnostna. 

Za  taj  slucaj,  kao  i za  onaj,  kad  bude  kr.  porezni 
nadzornik  ili  drugi  imenovani  povjerenstveni  clan  zapriecen, 
imenuje  ministar  financijah  sporazumno  s banom  iz  reda 
urednikah  zajednicke  vlade  jos  jednoga  clana,  koj  ce  u 
naznacenih  slucajevih  kao  zamjenik  ucestvovati  u karnost- 
nom povjerenstvu. 

U slucaju  onom,  kad  bude  koji  od  izabranih  clanovah 
karnostnoga  povjerenstva  interesiran  ili  inace  zapriecen 
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udionictvovati  u povjerenstvenih  sjednicah  stupa  na  njegovo 
mjesto  onaj  clan,  kojega  je  upravni  odbor  iz  sredine 
izabranikah  zupanijske  skupstine  izabrao  clanoin  zaraje- 
nikom  karnostnoga  povjerenstva  (§.  42.).  Karnostni  po- 
stupak  i molbeni  tecaj  uredjuju  zajednicki  zakoni  o ruko- 
vanju  javnih  porezah. 

§.  45. 

U karnostno  povjerenstvo  imadu  se  svakom  prigodom 
pozvati  svi  clanovi,  a u slucajevih,  predvidjenih  u §.  42.  i 
doticni  zamjenik  odnosno  oba  zamjenika.  Valjanu  zakljucku 
dostatna  je  prisutnost  trijuh  clanovah,  racunajud  amo  i 
predsjedatelja. 

I GUAVA  Y. 

Zaglavne  i prelazne  ustanove. 

§.  46. 

Upravni  odbor  izvrsuje  odredbe  kralj.  zemalj.  vlade 
i bdije  nad  provedbom  istih. 

Vlada  upravlja  svoje  odredbe  u predmetih,  koji  se 
ticu  njegovoga  djelokrnga,  na  upravni  odbor,  te  otvara  te 
naredbe  predsjednik  odbora,  odnosno  njegov  zamjenik. 

§.  47. 

Upravni  odbor  podnasa  svake  po  godine  banu  izvjestaj 

0 stanju  javne  uprave  u svik  granah,  o nedostatcih  u 
zakonih  i o karnostnik  i utocnih  predmetik,  riesenik  tecajem 
doticnoga  polugodista. 

Tom  prilikom  prosto  mu  je  predloziti  i one  odredbe, 
koje  moze  uciniti  jedino  vlada  ili  zakonodavstvo. 

§.  48. 

Pokraj  ovoga  redovitog  izvjestaja  moze  odbor  — kad 
god  uztreba  — izvjestiti  banu  kako  o pojedinih  slucajevih, 
tako  o upravi  u obde,  ili  o pojedinik  granak  iste,  a i 
duznost  mu  je  takova  izvjesda  na  poziv  bana  podnasati. 

§.  49. 

U slucaju  razlikosti  mnienjak  glede  sadrzaja  takovik 
izvjescak,  vlastni  su  oni,  koji  su  ostali  u manjini,  zaktievati, 
da  se  s izvjesdem  podastre  i njikovo  posebno  mnienje. 

§.  50. 

Veliki  zupan  duzan  ie  uz  izvjesda,  spomenuta  u §§. 
47.  i 48.  u posebnu  izvjestaju  navesti,  da  se  slaze  s 
timi  izvjesdi,  ili  pako  obrazloziti,  u kojoj  se  tocki  i zasto 
neslaze  s timi  izvjesdi. 

§.  51. 

Izvjesde,  spomenuto  u §.  47.  podnosi  upravni  odbor 

1 zupanijskoj  skupstini  obavjesdujudi  skupstinu  i o pred- 
lozih,  koje  je  u smislu  stavke  druge  navedenoga  para- 
grafa  podnio  vladi. 

§■  52. 

Upravni  odbor  duzan  je  dati  zupanijskoj  skupstini 
obavjesti,  koje  ova  zatrazi  od  njega. 

§.  53. 

Vrieme,  kada  de  ovaj  zakon  stupiti  u zivot  opredielit 
de  vlada  putern  narcdbenim.  Dotle  obavljat  de  zupanijske 
oblasti  poslove  naravi  samoupravne,  spadajude  u djelokrug 
upravnog.  odbora. 


§.  54. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik : Visoki  sabore : Prelazi  se  na  interpe- 
lacije.  Riec  ima  g.  zastupnik  Pisacid,  da  stavi  interpe- 
laciju  : 

Dragutin  Pisacic  : Visoki  sabore  ! Predmet  moje  da- 
nasnje  interpelacije  biti  de  poznat  vis.  ovoj  kudi,  i zao 
mi  je,  da  opet  morarn  vis.  ovu  kudu  s otim  predmetom 
moje  interpelacije  dugocasiti  : ali  biti  du  kratak,  posto  je 
to  vec  cetvrti  put,  sto  interpeliram,  a odgovora  nisam 
dobio  od  vis.  vlade,  prenida  mi  je  obrekla  predjasnja 
vlada,  da  de  odgovoriti,  nju  smo  izgubili,  a od  danasnje 
vlade,  premda  sam  cesto  interpelirao  o istom  predmetu, 
nisam  imao  srece  do  danas  dobiti  odgovora  Ja  scienim, 
da  sada  nedu  ostati  bez  odgovora,  a to  je  sliededa  inter- 
pelacija,  koju  imam  cast  na  vladu  staviti : (Gita.) 

S razloga,  sto  mi  podpisanomu  nije  na  nize  stavljenu 
interpelaciju  jur  dva  puta  na  prosastu  vladu  odgovoreno, 
s razloga,  sto  mi  i danasnja  vlada  nije  na  ponovljenu 
interpelaciju  odgovorila:  castim  se  sada  i na  ovu  danasnju 
vladu  po  drugi  put  staviti  sliededu  interpelaciju  : 

1:  Znade  li  vis.  vlada,  koliko  joj  je  uruceno  na  raz- 
polaganje  milodarnih  noyaca  za  razdielbu  s potresa  na- 
stradalim  g.  1880  ziteljem  Zagreba  i okolisa  mu  i to: 

Koliko,  komu  i do  kojega  vremena  glavnice,  koju 
vratiti  imade  bez  kamata,  a napokon  koliko,  komu  i do 
kojega  vremena  glavnice  sa  4 °/0  kamata? 

2.  Ako  znade,  je  li  je  voljna  vis.  ovoj  kudi  to  dim 
prije  priobditi,  da  se  moze  po  kojem  clanu  vis.  ove  kude 
predlog  stavit',  da  se  koji  povraceni  iznos  glavnice  po 
vladi  izruci  ziteljem  Oborova,  koji  nastradase  s pozara 
i poplave. 

U toliko  sam  bio  danas  prinukan  staviti  ovu  inter- 
pelaciju, posto  je  znano  svakomu  clanu  ove  vis.  kude, 
da  je  veoma  velika  steta  pozarom  pocinjena  ziteljem  u 
Oborovu,  a ne  samo  pozarom  nego  i poplavom.  A posto 
vladi  kadkada  nije  znano  odkuda  pomodi  pruziti  takovim 
stradalcem,  ja  mislim,  da  je  sigurno  koji  od  doticnih 
koji  iznos  uplatio,  i sabor  mogao  bi  radostno  ocekivati 
odgovora  ne  samo  ja,  pa  bi  se  mozda  prinukanim  smatrao 
sjetiti  se  Oborana  i vladu  upozoriti,  da  im  pritekne  u 
pomoc. 

Predsjednik : Interpelacija  dostavit  de  se  vis.  zem. 
vladi.  Prelazi  se  na  dnevni  red  dalje.  Molim  g.  biljeznika, 

da  izvoli  citati. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita) : 

Os  nova  zakona 

kojim  se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  njekoje  usta- 
nove zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju  gradskih 
obdinah  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji. 

GLAVA  I. 

0 vrhovnom  nacelniku  za  grad  Zagreb  i o velikih  zupa- 
nih  za  o stale  grad  ove. 

Na  celo  zemaljskoga  glavnoga  grada  Zagreba  stupa 
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vrhovni  nacelnik,  a na  celo  ostalih  gradskih  obcinah, 
uredjenih  na  osnovu  zakona  ocl  28.  siecnja  1881.  (hr. 
3.  sbornika  zakona  i naredaba)  i uredjena  poput  gradskih 
obcina  trgovista  Rume,  gradski  veliki  zupan. 

.§■  2. 

Vrhovnog  nacelnika  i gradske  veiike  zupane  imenuje 
na  predlog  bana  Njeg.  Velicanstvo  kralj. 

§ 3. 

Veliki  zupan  odnosne  zupanije  moze  biti  i veliki 
zupan  gradovah  lezecih  u podrucju  zupanije.  (§.  1.  ovoga 
zakona ) 

§•  4. 

Vrhovni  nacelnik  (veliki  zupan)  jest  predstavnik  ekse- 
kulivne  vlasti.  te  kao  takav  vrsi  nadzor  nad  poslovi  grad- 
ske samouprave  i nad  javnoin  upravom.  prenesenom  u 
djelokrug  gradskih  poglavarstva. 

U tu  svrliu: 

1.  drzi  on  svake  pol  godine  skontralnu  sjednicu  s 
nacelnikom  i gradskimi  viecnici,  odredjuje  sto  je  nuzdno, 
izvjescuje  ob  onom,  sto  je  pronasao  i sto  je  odredio  za 
8 dana  banu.  te  prilaze  tomu  izvjescu  odnosni  zapisnik  i 
poslovni  izkaz. 

2.  pregleda  barem  jedanput  u godini  poslovanje  grad- 
skoga  poglavarstva  i pojedinih  mu  organa;  zagleda,  kad 
god  mu  se  shodnim  cini,  u naredbe  visih  oblastih  i u 
druge  podneske  prispjele  nacelniku  ili  gradskomu  pogla- 
varstvu,  te  u razredbe,  ucinjene  na  temelju  tih  naredaba 
i podnesaka ; 

3.  odredjuje  proti  nemarnim  cinovnikom  iztragu  i 
obustavlja  im  izuzam  nacelnika.  za  trajanja  iztrage,  sluzbu 
i placu ; 

4.  vlastan  je  na  poziv  zemaljske  vlade  ili  u vlastitom 
djelokrugu  unutar  pripadajucega  mu  prava  nadzora  davati 
nacelniku,  a preko  ovoga  i ostalim  poglavarstvenim  orga- 
nom  naloge,  te  od  nacelnika  traziti  i izvjestaje ; 

5.  vrsi  sva  prava  i sve  duznosti.  koje  mu  zakon 
nalaze. 

r v.  v §' 

Rrzi  li  nacelnik,  da  ne  moze  provesti  koje  naredbe 
izdane  po  vrhovnomu  nacelniku  (velikomu  zupanu),  moze 
preko  vrhovnoga  nacelnika  (velikoga  zupana)  podnieti  za 
24  sata  zem.  vladi  predstavku,  koju  je  vrhovni  nacelnik 
(veliki  zupan)  duzan  u roku  od  dalnja  24  sata  podastrieti 
kr.  zem.  vladi  odluke  radi. 


6. 


"Vrhovni  nacelnik  (veliki  zupan)  vlastan  je  sazvati 
sjednice  gradskoga  zastupstva  i predsjedati  im  (§.  64 , 
67.  i 71  zakona  ob  ustroju  gradskih  obcina),  ali  ne  ima 
pravo  glasa. 


GLAVA  II. 

Ob  ustroju  upravnih  odbora  za  gradove  Zagreb  i Osiek. 

U glavnom  zemaljskom  gradu  Zagrebu  i u slob.  kr. 
gradu  Osieku  imadu  se  ustrojiti  upravni  odbori  za  po- 
slove  porezne  i karnostne  tih  gradskih  obcinah. 


§•  8. 

Olanovi  upravnoga  odbora  jesu:  vrhovni  nacelnik 
(veliki  zupan),  gradski  nacelnik,  podnacelnik,  dva  po  vladi 
imenovana  urednika  autonomnih  oblastih  i cetiri  clana, 
izabraua  po  gradskom  zastupstvu. 

§.  9. 

Kr.  porezni  nadzornik  je  u poslovih  poreznih  clan 
upravnoga  odbora  s djelokrugom  oznacenim  u zajednickih 
zakonih  o rukovanju  javnih  porezah. 

§.  10. 

Predsjednikom  upravnoga  odbora  je  vrhovni  nacelnik 
(veliki  zupan),  a kad  je  ovaj  zapriecen,  gradski  nacelnik. 

§•  n. 

Oradska  obcina  ima  se  pobrinuti  za  nuzdne  prosto- 
rije  i za  osoblje  potrebno  za  pisarnicke  poslove  uprav- 
noga odbora. 

§•  12. 

Prema  stegnutomu  djelokrugu  ovih  odbora  imadu  se 
u smislu  shodno  upravljivati  i na  ove  odbore  ustanove 
zakona  ob  ustrojenju  upravnih  odborah  u zupanijah  time, 
da  je  gradskomu  upravnomu  odboru  prosto,  ustanoviti 
vise  redo vi tih  sjednicah. 

GLAVA  III. 

Djelokrug  upravnoga  odbora  u poslovih  poreznih. 

§•  13. 

Poslovni  krug  upravnog  odbora  u poslovih  poreznih 
ustanovljen  je  u zajednickih  zakonih  o rukovanju  javnih 
porezah. 

§.  14. 

U poslovih  poreznih  podredjen  je  upravni  odbor 
ministru  financijah,  te  je  duzan  njegove  odredbe  tocno 
provesti. 

Odnosne  poslovne  predmete  podastire  predsjednik 
upravnoga  odbora  ministru  financijah  putem  financijalnoga 
ravnateljstva  u Zagrebu. 

§.  15. 

U svih  onih  poreznih  poslovih,  u kojih  porezni  nad- 
zornik prizove  proti  zakljucku  upravnoga  odbora,  imade 
taj  zakljucak  ostati  in  suspenso,  dok  nestigne  rjesitba 
ministra  financijah. 

§.  16. 

Zajednicki  zakoni  o rukovanju  javnih  porezah  opre- 
djeljuju  dielokrug  upravnoga  odbora  kao  druge  molbe  u 
poslovih  poreznih. 

GLAVA  IV. 

Djelokrug  upravnoga  odbora  u poslovih  karnostnih. 

§•  17. 

Upravni  odbor  postupa  u karnostnih  poslovih,  kao 
oblast  prve  molbe  proti  svojim  redovitim  clanovom  (§.  8.), 
koji  su  javni  urednici,  izuzam  vrhovnoga  nacelnika  (veli- 
koga zupana),  te  vodi  karnostnu  iztragu  proti  tim  ured- 
nikom  izaslani  clan  upravnog  odbora  ili  vise  njih. 

§.  18. 

Priziv  proti  karnostnoj  presudi  upravnoga  odbora, 
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izrecenoj  proti  nrednikom , spomenutim  u predidueem 
paragrafu  vlastni  su  uloziti  na  zemaljsku  vladu : 

a)  stranke  ; 

b)  vrhovni  nacelnik  (veliki  zupan). 

Taj  se  priziv  moze  podnieti  za  14  danah,  racunajuc 
od  dana,  kad  je  presuda  dostavljena  stranci,  odnosno  od 
dana,  kad  je  vrhovni  nacelnik  (veliki  zupan)  obavjesten 
o karnostnoj  presudi. 

§.  19. 

Kao  karnostna  oblast  druge  molbe  nadlezan  je  npravni 
odbor  glede  svih  gradskih  urednikah  i sluzbenikah.  izuzam 
gradskoga  nacelnika  (§.  17.),  te  ide  priziv  na  upravni 
odbor  proti  karnostnim  presudam  gradskoga  nacelnika  i 
disciplinarnoga  odbora.  (§.  54.  zakona  od  28.  siecnja  1881. 
ob  ustroju  gradskih  obcinah.) 

Proti  drugomolbenim  presudam  upravnoga  odbora 
dopusten  je  priziv  na  zemaljsku  vladu. 

Glede  osobah,  koje  su  vlastne  posluziti  se  prizivom 
proti  karnostnim  presudam  gradskoga  nacelnika  i disci- 
plinarnoga odbora,  onda  proti  drugomolbenim  rjesitbam 
upravnoga  odbora,  i glede  roka,  u kojem  se  taj  pravni 
liek  uloziti  moze,  valja  ono,  sto  je  ustanovljeno  u $.  18. 
ovoga  zakona. 

§.  20. 

Upravni  odbor  vrsi  karnostnu  vlast  preko  povjerenstva, 
sastojecega  iz  pet  clanovah. 

Predsjednikom  toga  povjerenstva  je  vrhovni  nacelnik 
(veliki  zupan),  a kad  je  on  zapriecen,  gradski  nacelnik. 

Clanovi  karnostnoga  povjerenstva  jesu  ona  dva  javna 
urednika,  koje  zemaljska  vlada  imenuje  clanovi  upravnoga 
odbora  (§.  8.)  i ona  dva  clana,  koje  upravni  odbor  iza- 
bere  izmedju  clanovah,  izabranih  po  gradskom  zastupstvu. 
(§.  45.  zakona  o upravnih  odborih  u zupanijali.) 

§.  21. 

Kao  zamjenike  imenuje  vlada  jednoga  urednika  kr. 
oblastih,  a drugoga  bira  odbor  iz  izabranikah  gradskoga 
zastupstva. 

Gradski  nacelnik  nemoze  predsjedati  u karnostnoj 
iztrazi  proti  sebi  samomu,  a ni  onda,  kada  se  radi  o kar- 
nostnoj presudi,  koju  je  on  izrekao  u prvoj  molbi. 

§.  22. 

Karnostno  povjerenstvo,  koje  imade  u prvoj  molbi 
odlucivati  o sluzbenih  prestupcih,  stono  ih  kr.  porezni 
nadzornik,  drzavni  organi  spadajuci  k njegovom  pomocnom 
osoblju  i stalno  namjesteni  drzavni  porezni  ovrhovoditelji 
pocine,  obavljajuc  povjerene  im  poslove,  sastoji  iz  pet 
clanovah. 

Predsjednikom  toga  povjerenstva  je  vrhovni  nacelnik 
(veliki  zupan),  a kad  je  ovaj  zapriecen,  onaj,  kojega  ime- 
nuje ban  sporazurnno  s ministrom  financijah.  Clanovi  su 
toga  povjerenstva  : kr.  porezni  nadzornik.  drzavni  urednik, 
kojega  iz  reda  organah  zajednicke  vlade  imenuje  ministar 
financijah  sporazurnno  s banorri,  onda  ona  dva  clana 
I upravnoga  odbora,  koje  je  ovaj  u smislu  §.  20.  iz  sredine 


izabranikah  gradskoga  zastupstva  izabrao  za  redovite  cla- 
nove  karnostnoga  povjerenstva. 

Izvjestiteljem  karnostnoga  povjerenstva  je  kr.  porezni 
nadzornik. 

Kr  porezni  nadzornik  nemoze  ucestvovati  pri  vie- 
canjih  karnostnoga  povjerenstva  u slucaju,  kad  se  raz- 
pravlja  njegova  vlastita  stvar  karnostna. 

Za  taj  slucaj  kao  i za  onaj,  kad  bude  kr.  porezni 
nadzornik  ili  drugi  imenovaui  povjerenstveni  clan  zapriecen, 
imenuje  ministar  financijah  sporazurnno  s banom  iz  reda 
urednikah  zajednicke  vlade  jos  jednoga  clana,  koj  ce  u 
naznacenih  slucajevih  kao  zamjeuik  ucestvovati  u karnost- 
nom  povjerenstvu. 

U slucaju  onom,  kad  bude  koji  od  izabranih  clanovah 
karnostnoga  povjerenstva  interesiran  ili  inace  zapriecen 
udionictvovati  u povjerenstvenih  sjednicah,  stupa  na  njegovo 
mjesto  onaj  clan,  kojega  je  upravni  odbor  iz  sredine 
izabranikah  gradskoga  zastupstva  izabrao  clanom  zamje- 
nikom  karnostnoga  povjerenstva.  (§.  21.) 

Karnostni  postupak  i molbeni  tecaj  uredjuju  zakoni  o 
rukovanju  javnih  porezah. 

GLAVA  V. 

0 molbenom  tecaju  u poslovili  gradovah  Zagreb  i Osiek. 

§.  23. 

Propisi,  odnoseci  se  na  molbeni  tecaj  u poslovih, 
koji  spadaju  u djelokrug  zastupstva  i poglavarstva  glav- 
noga  zemaljskoga  grada  Zagreba  i slobodnoga  kr.  grada 
Osieka,  ostaju,  u koliko  nisu  preinaceni  prediducimi  usta- 
novami,  ne  taknuti. 

GLAVA  VI. 

0 molbenom  tecaju  u poslovih  ostalih  gradova. 

§.  24. 

Svi  ostali  gradovi,  uredjeni  prema  zakonu  od  28. 
siecnja  1881..  i poput  gradskih  municipija  uredjeno  trgo- 
viste  Kuma  ostaj  i u svom  dosadanjem  ustroju  kao  upravne 
oblasti  prve  molbe,  te  se  samo  u pogledu  molbenoga  te- 
caja  u stvarih  prenesenoga  djelokruga  i u poslovih  po- 
reznih  podredjuju  zupanijskoj  oblasti,  odnosno  upravnomu 
odboru  one  zupanije,  u koje  podrucju  leze. 

§.  25. 

U poslovih  naravnoga  djelokruga  ostaju  receni  gra- 
dovi i trgoviste  Kuma  i nadalje  ne  posredno  podredjeni 
kr.  zem.  vladi. 

§.  26. 

Svi  gradovi  — osim  Zagreba  i Osieka  — i trgoviste 
Ruma,  imadu  biti  u smislu  zakona  ob  ustroju  zupanija  i 
ob  uredjenju  uprave  u zupanijali  i kotarih,  zastupani  u 
skupstini  one  zupanije,  u koje  podrucju  leze. 

§.  27. 

Izbor  zupanijskih  skupstinarah  u gradovih  obavlja  se 
u smislu  spomenutoga  zakona,  koji  se  na  te  izbore  imade 
smislu  shodno  uporaviti.  Oni  gradovi,  koji  neimadu  2000 
stanovnikah,  biraju  po  jednoga  zastupnika  u zupanijsku 
skupstinu. 
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§.  28. 

Svaki  grad  sacinjava  jedan  izborni  kotar.  a izborom 
ravna  izaslanik  gradskoga  poglavarstva. 

GLAVA  VII. 

Nadleznost  i molbeni  tecaj  u karnostnom  postupku  proti 
urednikom  i sluzbenikom  gradovah,  izim  grada  Zagreba 

i Osieka. 

§.  29. 

Upravni  odbor  zupanije  odlucuje  kao  kamostna  ob- 
last prve  molbe  u karnostnom  postupku  proti  gradskomu 
nacelniku. 

§•  30. 

Priziv  proti  karnostnoj  presudi  upravnoga  odbora 
vlastni  su  uloziti  na  zem.  vladu : 

a)  stranke ; 

b)  veliki  zupan. 

Taj  se  priziv  moze  podnieti  za  14  danali,  racunajuc 
od  dana,  kada  je  presuda  dostavljena  stranci,  odnosno 
od  dana,  kada  je  veliki  zupan  obavjesten  o karnostnoj 
presudi. 

§.  31. 

Kao  karnostna  oblast  druge  molbe,  nadlezan  je  upravni 
odbor  glede  svih  ostalik  gradskih  urednika  i sluzbenika, 
te  ide  priziv  na  upravni  odbor  proti  karnostnirn  presudam 
i gradskoga  nacelnika  i disciplinarnoga  odbora.  (§.  54. 
zakona  od  28.  siecnja  1881.) 

Proti  drugomolbenim  presudam  upravnoga  odbora 
dopusten  je  priziv  na  zem.  vladu. 

Glede  osobah,  koje  su  vlastne  posluziti  se  prizivom 
proti  presudam  gradskoga  nacelnika  i disciplinarnoga 
odbora,  onda  proti  drugomolbenim  riesitbam  upravnoga 
odbora  i glede  roka,  u kojem  se  taj  pravni  liek  uloziti 
moze,  valja  ono,  sto  je  ustanovljeno  u §.  30.  ovoga  za- 
kona. 

GLAVA  VIII. 

Prelazne  i zaglavne  ustanove. 

§•  32. 

(Jim  budu  oblasti  uzpostavljene  u smislu  zakona  ob 
ustrojenju  zupanija  i uredjenju  uprave  u zupanijah  l ko- 
tarih  imadu  zastupstva  u svih  gradovih,  osim  Zagreba  i 
Osieka  i poput  gradova  uredjenog  trgo vista  Eume,  izaslati 
povjerenstvo,  koje  ce  sastaviti  imenik  izbornika  za  izbor 
zupanijskih  skupstinara  i imenik  najjacih  porezovnika  i 
te  imenike  dostaviti  zupaniji.  (§.  85.  zakona  ob  ustroju 
zupanija  i ob  uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih.) 

§.  53. 

Ustanova  §.  49.  zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob 
ustroju  gradskih  obcina  u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavo- 
niji,  kojom  se  izbor  gradskoga  nacelnika  podvrgava  po-  | 
tvrdi  kralja  odnosno  bana  — stavlja  se  izvan  brieposti.  j 

§.  34. 

Vlada  je  vlastna  uzeti  u pojedinih  gradovih  redar-  i 
stvo  u svoju  upravu,  te  ce  se  u tom  slucaju  s gradskom 
obcinom,  koja  ostaje  i nadalje  obvezana  namirivati  tros- 


kove  redarstva,  sporazumjet  glede  doprinosa  k tim  tros- 
kovom  iz  zemalj.  sredstvah. 

§.  35. 

AAdeme.  kada  ce  ovaj  zakon  stupiti  u zivot,  opre- 
dielit  ce  vlada  putem  naredbenim. 

§.  36. 

Svi  zakoni  i naredbe,  koje  i u koliko  stoje  u oprieci 
s ovim  zakonom,  stupaju  izvan  krieposti. 

§•  37. 

Provedba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Predsjednik  : Visoki  sabore  ! Na  ovaj  predlog  odbora 
podnio  je  g.  zastupnik  grof  Sermage  s drugovi  sliedeci 
protupredlog. 

Bilj.  Stjepan  Popovic  (cita)  : 

S razloga  : 

„1.  sto  predlozena  zakonska  osnova  o preustrojstvu 
nase  uprave  ostavlja  nase  sto  prenesenim,  sto  porezno- 
tinancijalnim  djelokrugom  preobterecene  obcine  u svom 
dosadanjem  organizmu  i djelokrugu  netaknute ; 

2.  sto  su  nase  obcine  tim  prenesenim  djelokrugom 

kao  i tom  poreznom  upravom  — kako  je  obce  poznato 
i priznato  — tako  obterecene,  da  sn  jirn  uslied  toga 
njihovi  obcinski  autonomni  poslovi  i racuni  posve  za- 
pusteni ; j 

3.  sto  odtuda  a narocito  iz  porezne  manipulacije, 
nase  obcine  radi  nevjestih  sila  i silnih  pronevjerenja,  za 
koje  po  zakonu  odgovarati  imaju,  neizmjerne  stete  trpe; 

4.  sto  se  poboljsanje  toga  preko  svega  loseg  stanja 
uprava  nasih  obcina  samo  tako  s uspjehom  ocekivati 
moze,  ako  one  prenavedenoga  tako  zvanoga  „prenesenoga“ 
a narocito  porezovno-upravnoga  djelokruga,  ako  ne  po- 
svema,  ali  svakako  u vecoj  mjeri  riesene  i svome  na- 
ravnome  djelokrugu  i zadatku  povracene  budu; 

5.  sto  i sam  nagodbeni  zakon  nase  obcine  u pogledu 
flnancijalne  iliti  porezne  uprave  samo  kao  „podpomagajuce4i 
i drzavnu  upravu  „podupirajuce“  ne  pako  kao  nepo- 
sredno  upravljajuce  organe  smatra,  te  se  je  sa  razlogom 
nadati,  da  ce  nasoj  kraljevinskoj  deputaciji  mozda  za 
rukom  poci  u tome  pogledu  za  nase  obcine  kakve  po- 
laksice  t.  j odterecenje  od  porezne  manipulacije  u smislu 
i na  temelju  nagodbenoga  zakona  izhoditi  i napokon 

6.  sto  nam  je  i prekratko  vrieme  pruzeno  bilo  za 
modi  sve  ove  osnove  , koje  su  — imajuc  radikalnu  re- 
organizaciju  pred  ocima  — po  nasu  zemlju  od  tolikoga 
zamasaja  valjano  prouciti, 

predlazu  podpisani  visokomu  saboru  na  prihvat 
sliedeci  zakljucak; 

Razprava  zakonskih  osnova  br.  370.  371,  372  i 
373.  o reorganizaciji  uprave,  odgadja  se  na  ono  vrieme, 
dok  kr.  zem.  vlada  osnovu  novoga  zakona  o preustroj- 
stvu i takovom  uredjenju  nasih  obcina  saboru  na  raz- 
pravu  predlozila  bude,  koja  ce  preneseni  djelokrug  obcina 
sauziti  i takovu  sa  priekim  exigencijama  drzavne  uprave 
u sklad  dovesti,  a narocito  danasnju  poreznu  upravu  do- 
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vesti  u granice  mogucnosti  autonomnoga  budgeta  i pra- 
voga  zadatka  obeina“. 

Predsjednik:  Visoki  sabore  ! Gospodin  zastupnik  dr. 
Mazzura  i drugovi  podnieli  su  sliedeci  protupredlog. 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita) : 

„S  razloga,  sto  u obrazlozenju  osnove  zakona  „ob 
ustrojstvu  zupanija  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i ko- 
tarih“  kr.  zem.  vlada  priznaje,  da  bi  uprava  bila  skuplja 

fkad  bi  se  prema  istoj  zakonskoj  osnovi  provela  ; 

s razloga,  sto  vlada  saina  nije  naznacila  iznosa,  koji 
ce  potreban  biti,  da  se  pokriju  potrebe  uprave,  udesene 
praraa  osnovanoj  reorganizaciji  pa  tim  i saraa  priznala, 
da  nije  dovoljno  proucila  novu  organizacij u ; 

s razloga,  sto  je  ona  i samomu  saboru  uzkratila 
mogucnost,  da  se  stvori  jasna  slika  o buducem  potrosku, 
jer  niti  je  naznacila  broja  upravnih  kotara,  niti  broja 
urednika  i sluzbenika,  budi  kod  kr.  zupanijskih,  budi 
kod  kr.  kotarskih  oblastih ; 

s razloga,  sto  se  kr.  zem.  vlada  nije  odazvala  obcemu 
i opravdanomu  zahtjevu  naroda,  da  se  obcine  razterete 
od  prenesenoga,  a osobito  od  tinancijalnoga  djelokruga, 
pa  je  graded  upravnu  sgradu  napustila  ovaj  jedini  temelj 
koji  bi  upravo  zajamcio  trajnost,  red  i svjez  zivot ; 

s razloga,  sto  se  s osnovom  zakona,  koja  se  odnosi 
na  gradske  obcine,  unistuje  njim,  postojecimi  zakoni  za- 
jamcena,  a od  starodavne  dobe  stecena  municipalna 
autonomija  : 

s razloga,  sto  su  mnoge  ustanove  predlozenih  osnova 
u oprieci  sa  z.  cl.  1.  1868.  te  bitno  povriedjuju  drzavnu 
autonomiju  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  ; 

s razloga.  sto  su  predlozene  osnove  u preteznoj 
vecini  njihovih  ustanova  nepodpune.  nejasne.  u oboe  plod 
nezrele  studije,  vrstan  izazvati  metez  i smutnju  u upravi; 

s razloga,  sto  se  nacela,  na  kojib  o-nove  pocivaju, 
neslazu  ni  s duliom  vremena,  ni  s ustavnim  nacinom 
vladanja,  vec  bi  se  usuprot  s njimi  stvorile  uredbe  i 
urednici,  kojib  se  obstanak  jedva  opravdati  inoze  u su- 
stavu  absolutisticke  vladavine ; 

s razloga.  sto  upravni  zakoni.  koji  su  u krieposti 
u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji,  nisu  ni  po  sustavu  ni 
u bitnosti  razliciti  od  onib,  koji  su  u krieposti  u bivsoj 
vojnoj  krajini  tako,  da  se  i bez  nove  organizacije  nebi 
inoglo  vec  sada  provesti  izjednacenje  uprave  u bivsoj 
vojnoj  krajini,  s upravom,  koja  obstoji  u kraljevini  Hr- 
vatskoj i Slavoniji  ; 

s razloga,  sto  je  uslied  neprestanib  konfiikta  izrnedju 
upravnih  oblasti  i stecenih  politickih  prava  pojedinaca 
nastala  ziva  potreba,  da  se  stvori  vrhovno  upravno 
sudiste  : 

to  podpisani  predlazu,  da  visoki  sabor  blagoizvoli 
usvojiti  sliededi  predlog: 

Sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije 
prelazi  na  dnevni  red  preko  predlozenih  osnova  zakona 
ob  uredjenju  politicke  uprave,1  te  poziva  kr.  zem.  vladu, 


da  cim  prije  ovomu  saboru  podnese  osnovu  zakona  ob 
izjednacenju  uprave  u predielih  bivse  krajine  s upravom 
u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji  na  temelju  zakona  od 
15.  studenoga  1874.,  istodobno  s osnovom  zakona  ob 
ustrojstvu  i uredjenju  vrhovnoga  upravnoga  sudista“. 

Predsjednik ; Visoki  sabore ! Ja  drzim,  da  podnesene 
osnove  zakona  o preustrojstvu  uprave  sacinjavaju  cjelinu, 
pa  da  se  nemoze  razpravljati  o jednoj  osnovi,  a da  se 
nebi  o ostalib  govorilo.  Ja  bi  zato  predlozio.  da  se  o 
svib  cetirih  osnovah  vodi  jedna  generalna  debata,  a ne 
o svakoj  napose ; docim  bi  se  o svakoj  napose  glasovati 
moglo.  Na  ovo  me  tim  vise  nuka  ta  okolnost,  sto  su 
podneseni  protupredlozi  napereni  proti  svim  cetirim  osnovam, 
to  se  nebi  na  nikakov  nacin  moglo  dieliti  pretresivanje 
protupredloga.  S toga  cinim  taj  predlog  vis.  saboru. 
(Glasovi  na  desnici : Prima  se.) 

Bilj.  Stjepan  Barlovic:  (cita.) 

Osnova  zakona 

o karnostnoj  odgovornosti  urednikab  i sluzbenikab,  na- 

mjestenib  kod  zupanijskih  i kotarskih  oblastih. 

§•  1. 

Krivcem  sluzbenoga  prestupka  cini  se  urednik  i 
sluzbenik  : 

a)  koji  povriedi  duznosti,  koje  mu  nalaze  sluiba 
njegova  ; 

b)  koji  se  ponasanjem  svojim  u slnzbi  ili  izvan 
sluzbe  pokaze  nedostojnim  casti.  ugleda  i pouzdanja,  sto 
mu  treba  prema  zvanju  njegovu. 

§.  2. 

Ako  cin  ili  propust  vrsti,  naznacene  u §.  1.  sadr- 
zaje  u sebi  podjedno  prestup  zakona,  kaznjiv  po  obce- 
nitom  zakoniku  kaznenorn,  tada  je  stvar  redovitih  sudo- 
vab  kaznenih,  isti  cin  ili  propust  iztraziti  i kazniti. 

Dok  traje  iztraga  kod  suda  kaznenoga  proti  uredniku 
ili  sluzbeniku,  nemoze  se  proti  njemu  povesti  niti  nastaviti 
postupak  karnostni  radi  istoga  ucina. 

§.  3. 

Ako  na  temelju  redovitoga  postupka  kaznenoga  bude 
okrivljevnik  oprosten  ili  osudjen  tako,  da's  tom  osudom 
nije  neposredno  ni  posredno  spojen  gubitak  mjesta  sluzbe- 
noga,  sto  ga  obnasa,  tada  se  moze  na  temelju  onoga 
istoga  ucina,  na  kojem  se  je  osnivala  iztraga  kaznena, 
povesti  poslie  postupak  karnostni  proti  doticnomu  uredniku 
ili  sluzbeniku  ; no  karnostna  je  vlast  vezana  na  ucin,  kako 
ga  je  ustanovio  sud  kazneni,  te  imade  prosuditi,  da  lije 
u tako  ustanovljenom  ucinu  sadrzana  povrieda  uredovne 
duznosti  sluzbene. 

§.  4. 

Svaki  predpostavljenik  u slnzbi,  vlastan  je  davati 
svojim  podcinjenikom  opomene  i priekore,  upozorujuc 
doticnika  na  zakonite  posliedice,  ako  bi  i po  drugi  put 
povriedio  svoje  duznosti. 

Proti  podieljenim  opomenam  neima  pravnoga  lieka 
nikakova. 


982 


LXIX.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  19.  STUDEXOGA  1885. 


Proti  priekoru  moze  doticmk  traziti  lieka  utokom, 
koga  valja  podnieti  za  14  danali.  i to  ako  je  ukor  podieljeu 
po  nacelniku  kotarske  oblasti,  na  oblast  zupanijsku,  inace 
na  zemaljsku  vladu. 

§•  5- 

Karnostne  kazne  jesu  : 

a)  ukor; 

b)  kazan  novcana  ; 

c)  oduzece  postupnog  promaka  ; 

d)  premjestaj  u sluzbi  pod  kazan  ; 

e)  odpust  od  sluzbe. 

§.  6. 

Ukor  daje  se  pismeno  i treba,  da  je  u njera  sadrzana 
prietnja  strozega  karnostnoga  postupka  za  slucaj  pono- 
vljenja  povriede  sluzbene  duznosti. 

§./?■ 

Kazni  novcanoj,  a imenito  kazni  odbitakah  od  place 
ima  mjesta  ondje,  gdje  ju  naredjuju  propisi  osobiti. 

§•  8. 

Pravo  na  postupni  promak  moze  se  komu  oduzeti 
za  stanovite  slucajeve  ili  na  vrieme  neizvjestno,  to  jest 
dotle,  dok  se  takova  dosudjena  stega  nedokme. 

§•  9. 

Premjestaj  pod  kazan  biva  : 

a)  u jednakom  svojstvu  u drugo  sjediste  s istom  ili 
manjom  placom  ; 

b)  na  drugo  sluzbeno  mjesto  s istom  ili  manjom  placom. 

Onoga,  koji  je  pod  kazan  premjesten,  neide  nikakova 

odsteta  u ime  putnih  i preselbenih  troskovah. 

§.  10. 

Imadu  se  odmah.  niti  treba  tomu  dalje  karnostne 
presude,  od  dana,  kad  sudbena  presuda  postane  pravo- 
mocnom,  smatrati  odpustenimi  oni  urednici  i sluzbenici : 

a)  koji  budu  proglaseni  kao  krivci  kojega  zlocinstva; 

b)  koji  radi  ina  narusaja  zakona  budu  osudjeni 
barem  na  sest  mjesecih  zatvora ; 

c)  koji  padnu  pod  stecaj  pa  u iztrazi  stecajnoj  nebudu 
pronadjeni  nekrivimi,  ili  koji  radi  razsipnosti  budu  stavljeni 
pod  skrbstvo. 

§.  11. 

Povrk  toga  moze  urednik  ili  sluzbenik  biti  odpusten 
od  sluzbe  : 

a)  kada  poradi  kojega  prestupka  ili  kojega  prekrsaja 
bude  osudjen  na  kazan  manju,  nego  sto  je  spomenuta  u 
§.  10.  slovo  b) ; 

b)  kada  inimi  i nepostenimi  cini  izgubi  stovanje  i 
pouzdanje  ; 

c)  kada  ucini  u sluzbi  prestupak  takov,  na  koji  je 
osobitimi  propisi  zapriecen  odpust  iz  sluzbe  ; 

d)  kada  pri  svem  tom,  sto  je  jur  pretrpio  blazih 
kaznah  karnostnik,  opet  zanemari  ili  povriedi  sluzbene 
duznosti. 

§•  12. 

Karnostna  kazna  nemoze  se  izreci  van  na  temelju 


karnostne  iztrage,  provedene  proti  doticnomu  uredniku 
ili  sluzbeniku,  kojemu  se  imadu  priobciti  sve  proti  njemu 
podignute  osvade,  da  se  moze  opravdati  pismeno  ili 
ustmeno. 

Ustmeno  opravdanje  ima  se  uzeti  u zapisnik. 

§•  13. 

Karnostnu  iztragu  odredjuje: 

a)  proti  zupanijskim  cinovnikom,  koji  su  clanovi 
upravnoga  odbora,  ovaj  odbor  ili  veliki  zupan ; 

b)  proti  svim  ostalim  zupanijskim  i kotarskim  ured- 
nikom  i sluzbcnikom  upravni  odbor,  veliki  zupan  ili 
podzupam. 

Zemaljska  vlada  vlastna  je  odrediti  iztragu  karnostnu 
proti  zupanijskim  i kotarskim  urednikom  i sluzbenikom 
bez  razlike. 

§.  14 

Karnostnu  iztragu  vodi  proti  onim  zupanijskim  ured- 
j nikoin,  koji  su  clanovi  upravnog  odbora,  izaslani  clan 
toga  odbora  ili  vise  njih,  a proti  ostalim  urednikom  i 
sluzbenikom  podzupan,  koji  moze  za  to  odrediti  i kojega 
urednika  zupanijske  ili  kotarske  oblasti. 

§•  15. 

0 provedenoj  karnostnoj  iztrazi  odlucuje  : 

a)  u pogledu  urednikak,  spomenutih  u §.  13.  si.  a)  ! 
u prvoj  molbi  karnostno  povjerenstvo  upravnoga  odbora, 

a u drugoj  zemaljska  vlada,  odjel  za  unutarnjeposlove  ; 

b)  u pogledu  urednikah,  o kojih  je  govor  u §.  13. 
si.  b)  u prvoj  molbi,  ako  se  karnostni  prestupak  imade 
kazniti  jednom  od  kaznah,  navedenih  u §.  5.  si.  a) — d) 
podzupan,  a ako  se  imade  uporaviti  vrst  kazne,  oznacene 
u §.  5.  si.  e),  karnostno  povjerenstvo  upravnoga  obora, 
u drugoj  molbi  i u jednom  i drugom  slucaju  zemaljska 
vlada,  odjel  za  poslove  unutarnje. 

§•  lb. 

Podzupan  imade,  kad  misli,  da  u konkretnom  slucaju 
treba  uporaviti  kazan,  oznacenu  u §.  5.  si.  e),  spise  podastrieti 
sa  svojim  mnienjem  karnostnomu  povjerenstvu  upravnoga 
odbora,  koje  u takovu  slucaju  odlucuje  i onda,  ako  se  po 
njegovom  nazoru  imade  uporaviti  koja  od  kaznah,  nave- 
denih u §.  5.  si.  a) — d). 

§.  17. 

I karnostno  povjerenstvo  i zemaljska  vlada  moze  prema 
potrebi  odrediti  nadopunu  karnostne  iztrage. 

Priziv  mogu  uloziti : 1 

a)  stranke ; 

b)  veliki  zupan. 

Prizivni  rok  jest  14  danah,  racunajuc  od  dana,  kad 
je  stranci  dostavljena  presuda,  odnosno  od  dana,  kada  je 
veliki  zupan  obavjesten  o presudi. 

U istom  ovom  roku  imadu  se  podnieti  iztrazni  spisi 
ujedno  s izviescem  o posliedku  karnostne  iztrage  ze- 
maljskoj  vladi,  ako  je  vlada  odredila  karnostnu  iztragu 
proti  doticnomu  uredniku  ili  sluzbeniku. 
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§.  19. 

Privremeno  ima  se  uredniku  ili  sluzbeniku  obustaviti 
sluzba  i placa : 

a)  ako  je  u redovitom  postupku  kaznenom  odredjen 
zatvor  istoga,  ili  ako  bude  proti  njemu  izrecena  osuda, 
koja  jos  nije  postala  pravomocnom,  a glasi  na  gubitak 
sluzbe  ili  gubitak  taj  sliedi  po  zakonu  ; 

b)  ako  bude  u postupku  karnostnom  izrecena  presuda 
glaseca  na  odpust  od  sluzbe,  nebuduc  postala  jos  pravo- 
mocnom ; 

c)  kada  padne  pod  stecaj ; 

d)  kada  to  prerna  naravi  i tezini  prestupka  zahtieva 
sigurnost  i ugled  ureda,  ili  uspjek  povedene  iztrage. 

§.  20. 

Povrk  toga  moze  se  uredniku  ili  sluzbeniku  privre- 
meno  obustaviti  sluzba  i placa,  ako  proti  njemu  bude 
poveden  postupak  kazneni  ili  karnostni,  iz  kojega  bi  mogao 
sliediti  odpust  od  sluzbe. 

§•  21. 

Pravo,  privremeno  obustaviti  uredniku  ili  sluzbeniku 
sluzbu  i placu,  pripada: 

1.  upravnomu  odboru ; 

2.  velikomu  zupanu ; 

3.  podzupanu  ; 

4.  neposrednomu  predpostavljeniku  doticnoga  urednika 
ili  sluzbenika,  ovomu  potonjemu  samo  u slucajevik  oso- 
bito  bitnih. 

§•  22. 

Proti  privremenoj  obustavi  od  sluzbe  moze  se  uloziti 
utok  u roku  od  8 danab  na  zupanijsku  oblast,  ako  je 
obustavu  odredio  nacelnik  kotarske  oblasti,  inace  na  ze- 
maljsku  vladu.  Taj  utok  neima  odgodne  modi. 

§.  23. 

Dok  traje  privremena  obustava,  bere  obustavljenik 
samo  polovicu  place  i stanarinu. 

Pridrzana  beriva  imadu  mu  se  poslie  izplatiti  sva,  ako 
bude  progiasen  nekrivim. 

§.  24. 

I onda.  ako  obustavljenik  nebude  pronadjen  sasvim 
nekrivim,  moze  se  u slucajevih  osobita  obzira  vriednih 
dosuditi  posvemasnji  ili  dioni  povratak  pridrzanih  berivah. 
0 tom,  da  li  se  i koj  dio  pridrzanih  berivah  imade  iz- 
platiti doticniku,  odlucuje  karnostna  vlast  u karnostnoj 
presudi. 

§■  25. 

Svaka  dosudjena  kazan  karnostna  ima  se  zabdjeziti 
u sposobniku  doticnoga  urednika  ili  sluzbenika. 

i§.  26. 

Rokovi  ustanovljeni  u ovom  zakonu.  nemogu  se 
produljiti. 

Podnesci  zakasnjeni  imadu  se  odputiti  ureda  radi. 

§•  27. 

Ustanove  ovoga  zakona,  glasece  ob  odpustu  od  sluzbe 
i o privremenoj  obustavi  sluzbe  i place,  imadu  se  smislu 


shodno  uporavljivati  i u karnostnom  postupku  proti  ured- 
nikom  i sluzbenikom  gradskih  poglavarstvah. 

§.  28. 

Kada  rnrnu  tri  godine,  moze  urednik  ili  sluzbenik, 
ako  se  je  za  to  vrieme  vladao  bezprikorno,  zaiskati,  da 
se  izbrise  ukor,  ubiljezen  mu  u osobnik. 

Odluka  o tom  pristoji  onoj  karnostnoj  vlasti.  koja  je 
ukor  podielila. 

§.  29. 

Svi  zakoni  i naredbe,  koje  i u koliko  stoje  u oprieci 
s ovim  zakonom,  stavljaju  se  izvan  krieposti. 

§.  30. 

Izvrsba  ovoga  zakona  povjerava  se  banu. 

Dr.  Sime  Mazzura: 

Visoki  sabore ! Meni  je  cast  navesti  razloge,  s kojih 
moj  predlog  obcenito  glasi.  Posto  je  izvjesce  odbora  tako 
sastavljeno,  da  se  kumulira  razprava  o svih  cetirih  os- 
no  vah,  meni  nije  nista  drugo  pieostalo,  nego  kumulirati 
zahtiev,  koji  se  odnosi  na  predlog  odbora. 

Ja  se  nebi  mogao  sloziti  sa  mnienjem  predsjednictva, 
da  se  na  jedanput  vodi  generalna  debata  o svih  cetirih 
osnovah  zakonskih. 

Visoki  sabore!  Ako  je  istina,  da  stoje  sve  4 osnove 
u nekom  odnosaju,  stoji  ipak  i to,  da  svaka  ima  posebna 
nacela,  da  svaka  uredba,  koja  se  bode  da  stvori,  ima  tako 
rekuc  ne  samo  svoju  posebnu  literaturu  vec  i svoju  prag- 
matiku.  da  se  zna  kakovim  je  uspjehom  urodila.  Ova  na- 
cela strpati  zajedno,  misliin,  da  bi  bilo  na  ustrb  debate. 
Ja  bih  se  htjeo  oteti  prigovoru,  da  je  sabor  u ovako 
vaznom  predmetu  postupao  na  lahku  ruku,  da  je  bacio, 
kako  se  ono  kaze,  sve  te  cetiri  osnove  zakonske  u jedan 
kos,  te  o svih  na  jedanput  razpravljao.  Zato  bi  predlozio, 
da  se  svaka  zak.  osnova  uzme  napose  u pretres  i kod 
generalne  i kod  specijalne  debate. 

Predsjednik : Riec  ima  gosp.  zastupnik  dr.  Lavoslav 
Sram. 

Dr.  Lavoslav  Sram  : 

Visoki  sabore ! Po  mom  shvacanju  osnove  pod  br. 
370.,  pod  br.  371.  i pod  br.  373.  stoje  u nekom  nepo- 
srednom  savezu  i odnosaju.  Nije  tako  sa  osnovom  pod 
br.  372.  Osnova  zakonska  ob  ustroju  zupanija  i uredjenju 
uprave  u zupanijah  i kotarih.  osnova  zakona  o upravnih 
odborih  u zupanijah  i osnova  zakona  o karnostnoj  odgo- 
vornosti  urednikah  i sluzbenikah  namjestenih  kod  zupa- 
nijskih  i kotarskih  oblastih,  stoji  u nekom  ne  samo  iz- 
vanjskom,  nego  i organickom  savezu,  docim  osnova  zakona, 
kojom  se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  nekoje  usta- 
nove zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju  gradskih 
obcina  u kraljevini  Hfvatskoj  i Slavoniji,  makar  imade 
mjesto  koje,  koje  u savezu  sa  prediducimi  zak.  osnovarni, 
to  ipak  ova  osnova  toli  glede  predmeta,  koji  se  imade 
razpraviti,  toli  i glede,  ja  bi  rekao,  pravnoga  subjekta, 
koji  se  imade  reorganizirati  i preurediti,  sacinjava  sva- 
kako  posebnu  osebitost ; sto  je  lahko  dokazati  od  tuda, 
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sto  se  one  tri  osnove  odnose  11a  municipija,  da  se  po- 
sluzim  ovim  izrazom  staroga  prava,  zupanijska,  docim 
se  osnova  ova  odnosi  na  municipija  gradska  i sada  po- 
stojeda. 

Uslied  toga  bi  ja  mislio,  da  ne  ima  potrebe,  da  de- 
batu  kompliciramo  tako,  da  se  generalna  debata  yodi  o 
sva  cetiri  predloga,  nego  da  bi  se  generalna  debata  imala 
voditi  o prvom,  drugom  i cetvrtom  predlogu,  a napose 
da  bi  se  vodila  generalna  debata  o predlogu  u pogledu 
uredjenja  gradskih  municipija.  Zatim  bi  se  moglo  glaso- 
vati,  da  li  se  primaju  one  3 osnove,  a napose  pako  o 
cetvrtoj  osnovi.  Da  je  u obde  potrebno  kod  glasovanja 
napose  postupati,  proizlazi  iz  toga,  jer  moze  nastati  slncaj 
i bivati,  da  bi  koji  clan  sabora  bio  bud  za  jednu,  drugu 
ili  trecu  osnovu,  a nebi  bio  za  cetvrtu  osnovu,  ili  obratno  ; 
a kad  bi  se  glasovalo  o svili  cetirih  osnovah.  to  bi  bio 
taj  clan  sabora  u tom  neugodnom  polozaju,  da,  makar  je 
zauzet  za  vecinu  till  osnova,  mora  glasovati  proti  toinu, 
da  se  ma  i jedna  osnova  ova  primi  za  podlogu  specijalne 
debate. 

Uslied  toga  opetujem,  da  bi  ja  mislio,  da  se  imade 
razpravljati  i glasovanje  dieliti  ovako,  da  se  te  3 osnove 
uzmu  u jedanput  u generalnu  debatu  i da  se  u jedanput 
glasuje , o cetvrtoj  pako  zakonskoj  osnovi,  da  se  napose 
razpravlja  i glasuje. 

Predsjednik : Riec  ima  g.  zastupnik  Jovan  barun  Ziv- 
kovic. 

Barun  Jovan  Zivkovic : 

\ isoki  sabore ! Kad  bi  se  mi  strogo  drzali  poslov- 
nika,  moiali  bi  zahtievati,  da  se  svaka  oya  osnova  uzme 
napose  u razpravu,  kako  to  poslovnik  narocito  u §.  43. 
zahtieva.  §.  43.  naime  kaze : „Razprava  se  vodi  ponaj- 
prije  o nacelih,  na  kojih  pociva  predlozeni  predlog  (ge- 
neralna debata) 

Kako  vidimo,  ova  ustanova  neizuzima  od  te  potrebe 
razprave  niti  predloga,  koje  vlada  donese. 

Moram  priznati,  da  sam  imao  istu  misao  kao  i dr. 
Sram,  ali  me  je  on  pretekao.  Ja  uvidjam  posve,  da  je 
osnova,  koja  se  odnosi  na  politicku  upravu  i osnova  o 
preustrojstvu  zupanija  u savezu  i da  bi  ove  dvie  osnove 
morale  biti  jedan  predlog,  ali  samo  u dva  diela. 

Kad  ih  je  vec  vlada  podniela  posebice,  mozda  s toga 
razloga,  jer  se  upravni  odbori  nalaze  na  razlicitik  mjestih, 
kao  poseban  institut,  kad  ili  je  vec  posebice  podnesla, 
neka  se  drzi,  da  je  to  pravilno.  Da  se  uzmogne  o till 
osnovah  razpravljati,  treba  da  se  podvrgnu  jednoj  raz- 
pravi,  jer  se  radi  o jednom  predmetu.  S toga  valja,  da 
se  generalna  debata  vodi  o njili  u isto  doba,  jer  su  od- 
bori upravni  dio  zupanija. 

Isto  drzim  i za  trecu  osnovu  o disciplinarnoj  odgo- 
vornosti  cinovnika,  jer  je  i to  dio  istoga  zakona.  Ja  pri- 
stajem  u tom  posve  uz  predlog  dra.  Srama. 

Ja  ne  mogu  uviditi  toga  saveza  u osnovi,  koja  radi 
o gradskih  municipijih  i u osnovi,  koja  radi  o reorgani- 


zaciji  uprave,  jer  se  ona  osnova  ne  odnosi  na  zakone  ob 
ustioju  politicke  uprave,  nego  na  posve  drugi  zakon.  Ja 
mislim,  da  zaista,  i koliko  smo  bistrog  uma,  da  znamo, 
kako  demo  razpravljati,  nede  ni  jedan  od  nas  modi  za- 
pamtiti  sva  nacela  osnove,  koja  se  ticu  gradskih  rnuni- 
cipijah  i osnove  o preustrojstvu  zupanijah,  ako  se  budu 
zajedno  razpravljale,  te  bi  se  moglo  dogoditi,  da  ne  demo 
znati,  koji  de  komu  odgovarati.  S toga  bi  bilo  shodno  u 
interesu  povedene  razprave  — posto  je  ovdje  i onako 
spomenuto,  da  nam  je  dano  kratko  vrieme  za  prouca- 
vanje  ovih  osnovah  — da  se  ova  razprava  ne  preuhitri, 
a pi  euhitiiti  de  se,  ako  se  ove  2 osnove,  koje  su  nacelno 
posve  razlicite,  spoje  u jednu  debatu. 

Zato  molim  vis.  kudu,  da  primi  predlog,  da  se  po 
sebice  razpravljaju  navedene  osnove,  jer  ce  time  prestati 
prigovor,  da  smo  na  lahku  ruku  uzeli  ovu  stvar.  Ja  se 
zato  slazem  sa  predlogom  dra.  Srama,  te  me  ne  smeta 
onaj  njegov  zadnji  razlog,  koji  se  valjda  na  njegovu  osobu 
odnosi.  Mene  tu  nevode  osobni  razlozi,  ja  se  drzim  stvari, 
te  mislim,  da  bi  valjalo  ona  dva  predloga  razluceno  raz- 
pravljati. 

Predsjednik : Riec  imade  gosp.  zastupnik  Ferdo  Sla- 
dovid. 

Ferdo  Sladovic:  Ja  se  slazem  podpunoma  sa  pred- 
govornici,  da  treba  luciti  ova  dva  predloga;  jer  kad  bu- 
demo  razpravu  vodili,  svaki  govornik  bude  drugu  gene- 
lalnu  debatu  vodio;  jedan  bude  vise  naglasivao  osnovu 
o politickom  preustrojstvu,  a drugi  osnovu  o gradskih 
municipijih. 

Gospodo,  s one  strane  vis.  kude  prigovorit  de  se 
mozda,  da  je  na  ovu  ili  onu  osnovu  manje  opazaka  uci- 
njeno,  te  da  ju  opozicija  prima,  a moze  se  opet  dogoditi, 
da  bude  taj  prigovor  ucinjen  u drugom  pravcu. 

Ja  drzim,  gospodo,  da  je  predlog  g.  dr.  Srama  posve 
umjestan  i da  de  se  njim  postidi  ozbiljna  razprava  i zrelo 
promatranje. 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  zastupnik  Fran  Fol- 
negovid. 

Fran  Folnegovic : Gospodo ! Ja  nebi  znao  navesti  pri- 
mjera  iz  europejskih  parlamenata,  da  bi  se  jedno  jedin- 
stveno  izvjesde  podnielo  za  cetiri  osnove  zakonske.  Mi 
smo  i u tom  originalni.  Radi  toga  izvjesda  dogodila  se  je 
i izazvana  je  ova  pravedna  razprava;  a meni  je,  da  vam 
kazem  otvoreno,  svejedno,  da  li  de  se  voditi  razprava  o 
svih  osnovah  skupa  ili  o svakoj  napose,  jer  mi  je  poznata 
sudbina  tih  osnova. 

Medjutim  svatko,  tko  se  hode  drzati  stalnih  nacela, 
pristati  de  uz  nazor  dra.  Srama.  Ja  se  slazem  s njim, 
jer  sam  osvjedocen,  da  su  one  tri  osnove  jedan  zakon  i 
nisam  mogao  pojmiti,  zasto  su  stvorene  tri  zak.  osnove; 
docim  je  osnova,  koja  imade  ukinuti  autonomiju  gradskih 
obdinah,  posebna  osnova. 

Ja  se  slazem  sa  predlogom  g.  dra.  Srama  i molim, 
da  se  u budude  nebi  tako  prakticiralo. 
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Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Bode.  Budisav- 
ljevic. 

Bude  Budisavljevic : Visoki  sabore ! Ja  sam  duzan  kao 
clan  odbora  trinaestorice  kazati,  zasto  sam  zato  glasovao, 
da  se  vodi  jedna  debata  o svih  tih  cetirih  zak.  osnovah. 
Posto  su  me  gospoda  predgovornici  lisili  nuzde,  da  raz- 
lozim  nase  stanoviste  glede  prvih  triuh  osnova,  jer  su 
naveli  razlog  nas,  da  su  ove  tri  osnove  o organizaciji 
uzko  spojene ; Slobodan  sam  progovoriti  na  prigovore 
podnesene  proti  zakljucku  odbora  trinajstorice,  zasto  da 
je  isao  toboz  miesati  i cetvrtu  osnovu  o preinaci  odnosno 
dopuni  nekojib  ustanova  zakona  o ustrojstvu  gradskih 
obcina  u ove  tri  osnove.  Moram  kazati.  da  nije  niti  od- 
bor,  a niti  sam  ja  Rao  za  tim,  da  si  stecemo  priznanje 
originalnosti,  nego  da  smo  se  drzali  temeljne  misli,  iz- 
razene  u samom  temeljnom  zakonu  ; a to  je  zakon  ob 
ustroju  zupanija  i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih, 
koji  u §.  2.  kaze,  da  spada  na  zupanije  ono  i ono  pod- 
rueje  sa  gradom  N.  N.  U cetvrtoj  zakonskoj  osnovi  iz- 
tice  se,  da  imadu  gradovi  ucestvovati  pri  izboru  zupa- 
nijske  skupstine,  da  imadu  sudjelovati  u njih  i u upravnih 
odborih,  a u ovih  imenice  u poslovih  djelokruga  auto- 
nonmoga,  zatim  u poslovih  disciplinarnih  i t.  d.  Radi  toga 
drzim,  kad  se  temeljni  zakon  uzme  u pretres  u vis.  ovoj 
kuci,  da  bi  vrlo  tezko  bilo  posvo  luciti  i u generalnoj 
razpravi  posebice  razpravljati  nacela,  suvisla  s upravnim 
snstavom  i glavnimi  ustanovami  visokoj  kuci  predlozenoga 
temeljnoga  zakona. 

Osim  toga  §.  90.  zakona  ob  ustroju  gradskih  obcina 
daje  vladi  pravo  i stavlja  joj  duznost  nadzora  nad  po- 
slovanjem  gradskih  obcina.  Visoka  vlada  imala  je  dakle 
i razloga  i temelja  iznieti  prema  dojakosnjemu  izkustvu, 
i ovu  osnovo,  kojom  precizira,  to  u pozitivne  forme  svadja 
nadzor  pripadajuci  joj  na  temelju  istoga  zakona. 

Temeljni  zakon  o ustroju  zupanija  i uredjenju  uprave 
u zupanijah  i kotarih,  kotarskih  oblastih,  napokon  uredjuje 
djelovanje  u potonjih  upravnih  oblastih  prve  mol  be,  s toga 
se  nije  smjclo  mirnoici  niti  djelovanje  gradskih  poglavar- 
stva  kao  upravnih  oblasti. 

To  su  od  prilike  razlozi,  s kojih  je  odbor  trinajstorice 
zakljucio,  da  ova  osnova  dodje  s iniini  drugimi  zajedno 
na  dnevni  red  i zajednicku  razpravu. 

Predsjednik:  Zeli  li  jos  tko  govoriti?  — Riec  ima  g. 
zastupnik  Miskatovic. 

Josip  Miskatovic : Meni  se  cini,  visoki  sabore,  da  je 
vis.  vlada  ucinila  tako,  kako  je  naveo  g.  barun  Zivkovic, 
da  je,  mjesto  cetiri  osnove,  predlozila  saboru  jednu  sa 
> cetiri  odsjeka,  da  nebi  niti  bilo  te  razprave,  da  nebi  niti 
jednomu  clanu  vis.  sabora  doslo  na  pamet  prigovoriti 
jednoj  generalnoj  debati;  nego  bi  se  reklo:  vlada  je  pred- 
lozila tu  osnovu  i o jednoj  osnovi  ima  se  voditi  razprava ; 
niti  bi  se  reklo:  posto  je  vlada  tako  predlozila  tu  osnovu, 
nede  biti  dovoljno  razjasnjen  predmct  razprave.  Ovdje  je 


glavno,  da  se  razprava  vodi,  da  se  razsvjetle  predmeti.  o 
kojih  govore  osnove. 

Ja  dopustarn,  da  govoriti  o zupanijah  i o gradovih 
je  neka  komplikacija,  i mozebit  bi  pristao  na  predlog  dra. 
Srama,  kad  nebi  znao,  da  ima  i specijalna  debata  u kojoj 
ce  se  moci  obsirnije  razsvjetiti  predmet,  o kojem  se  go- 
vori  u osnovi  o gradskih  municipijih,  nego  u generalnoj 
debati,  tako  da  ce  specijalna  debata  popuniti  one  manjke, 
koji  bi  proizasli  iz  ovako  zbiljnoga  nacina  razprave  u ge- 
neralnoj debati. 

Ja  sam  za  taj  predlog.  da  se  zajedno  razpravlja  o 
svih  osnovah,  a glasuje  raziuceno. 

Pradsjednik  : Riec  ima  g.  Posilovic. 

Dr.  Mi  ho  Posilovic : Visoki  sabore  ! Ja  ne  drzim  ovo 
pitanje  za  pitanje  stranke,  da  bi  se  vezao  na  predlog  dry. 
Mazzure.  Meni  bi  bilo  pravo,  da  se  prihvati  predlog  dra. 
Srama,  da  se  razpravljaju  osnove  zakonske  prema  tomu, 
kako  su  u savezu.  Ja  drzim.  da  su  gradovi  nase  domo- 
vine  imali  uviek  svoju  posebnu  eksistenciju.  Svi  gradovi 
digli  su  se  peticijami  na  sabor,  bored  se  za  svoje  pravo. 
Ja  drzim.  da  ce  biti  nrnogo  ozbiljnije  i bolje  odgovarati 
naravi  stvari,  ako  prihvatimo  nacelo,  da  glede  gradova 
razpravimo  stvar  napose. 

Argumenat  g.  Miskatovica  je  onakov,  kakvi  su  obicno 
njegovi  argumenti,  na  oko  ostrouman,  ali  ipak  sofizam. 
Ako  gospodin  Miskatovic  kaze.  da  bi  se  imala  jedna  de- 
bata voditi,  kad  bi  bila  vlada  poduprla  jednu  zakonsku 
osnovu  : to  je  istina  ; ali  neka  izvoli  visoka  vlada  primiti 
komplimenat,  koji  joj  daje  g.  Miskatovic,  da  one  stvari, 
koje  su  u savezu.  bode  raznimi  osnovami  zakonskimi  nor- 
mirati.  Napose  glede  osnove  zakonske  o zupanijskib  od- 
borih cudio  sam  se,  da  ta  osnova  ima  posebnu  eksi- 
stenciju. 

Ja  drzim  da  bi  se  predlog  visokoga  sabora  mogao 
tako  daleko  protegnuti,  da  mi  jos  kasnje  iz  ovih  osnova 

0 zupanijah  i odborih  stvorimo  jedan  zakon.  Nu  iz  toga, 
sto  je  vlada  osnove  zakonske  razstavila.  a sto  odbor  misli, 
da  su  sve  te  osnove  jedne  fele  i da  su  jednom  misli  na- 
dahnute,  sliedi,  da  se  je  odbor  u toj  stvari  stavio  na  protu- 
slovno  stanoviste  prema  stanovistu  vlade. 

Budud  su  ovdje  cetiri  osnove,  mi  bi  imali  pravo  za- 
htjevati,  da  se  vodi  o svakoj  posebna  generalna  debata, 

1 to  tim  vise,  sto  si  je  vecina  stvorila  mogudnost,  da  se 
kod  svake  debate,  poslje  cetiri  dana  njezinoga  trajanja, 
moze  zakljuciti  konac  iste. 

Ja  kad  bi  pristao,  kao  sto  je  to  u interest!  stvari, 
na  predlog  dra.  Srama,  mislio  bi  svakako,  da  se  taj  pred- 
met ne  smije  uzeti  u tom  smislu  kao  jedan  predlog,  da  se 
cetvrti  dan  debata  zatvoriti  moze. 

S tih  razloga  se  protivim  tomu,  da  se  sve  osnove 
zajedno  razpravljaju  i pristajem  uz  predlog  dra.  Srama. 

Predsjednik  : Posto  nitko  govoriti  ne  zeli.  pristupa  se 
glasovanju,  ali  prije  drzim  si  za  duznost  odgovoriti  g. 

zast.  barunu  Zivkovicu  i g.  zast.  Posilovicu,  da  je  meni 
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poznat  poslovnik  i bas  zato,  jer  mi  je  poznat,  kazem,  da 
nisam  proti  poslovniku  radio,  kad  sam  predlczio  gene- 
ralnu  debatu. 

G.  barun  Zivkovid  mora  znati,  da  tu  neima  predloga 
vladinoga,  da  tu  neima  cetiri  osnove  po  vladi  predlozene, 
nego  da  je  na  dnevnom  redu  izvjesce  odbora  trinajsto- 
rice,  te  kad  nebi  podnio  izvjesce  odbor  trinajstorice,  ja 
nebi  predlozio  ono,  sto  jesam ; odnosno  g.  zast.  Sramu 
moram  primjetiti,  da  sam  predlozio,  da  se  o svakoj  osnovi 
napose  glasuje. 

Imamo  ovdje,  visoki  sabore,  dva  predloga:  Predlog 
predsjednictva,  da  se  o svih  cetirijuh  osnovah  vodi  gene- 
rally debata,  a glasuje  napose,  i predlog  g.  zast.  Srama 
da  se  o osnovah  pod  br.  70.,  71.  i 73.  jedna  generalna 
debata  vodi  i jedno  glasovanje,  a pod  br.  372  da  se  po- 


sebna  generalna  debata  vodi.  (Glasovi  na  ljevici : A Maz- 
zurin  predlog  ?)  Treci  je  predlog  dra.  Mazzure,  da  se  o 
svakoj  osnovi  napose  razpravlja  i glasuje. 

Prije  svega  molim  onu  gospodu,  koja  su  za  pred- 
log predsjednictva,  da  se  o svih  cetirih  osnovah  jedna 
debata  vodi,  neka  izvole  ustati. 

(Ustaje  vecina.) 

To  je  vecina  i tim  odpada  potreba  o dalnjih  pred- 
lozih  glasovati.  Voditi  ce  se  jedna  generalna  debata,  a 
o svakoj  osnovi  glasovati  ce  se  napose. 

Visoki  sabore ! Ja  danasnju  sjednicu  zakljucujem  i 
sljedecu  uricem  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  usta- 
novljenim  jur  dnevnim  redom. 

(Svrsetak  u 1 sat  18  casova.) 


i 


Sedamdeseta  saborska  sjednica, 

clrzana  due  20.  studenoga  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 


Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljednje  saborske  sjednice.  — Glavna  razprava  o osnovah  ob  ustroju  zemalj.  uprave. 


Predsjednik  : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika, 
da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj.  Stjepan  Popovic  (cita): 

Sa,plsnils 

69.  sjednice  sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  19. 
studenoga  1885.  u glavnom  i zemalj.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednikagospodina  Mirka Hrvata  u 

prisutnosti  69  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisutni : odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein,  te  savjetnik  kod  odjela 
za  bogostovje  i nastavu  velemozni  g.  Dolhopf. 

Citan  bje  zapisnik  od  posliednje  sjednice,  koji  je  bez 
primjetbe  ovjerovljen. 

Predsjednik  priobcuje  saboru  sliedece  podneske : 

1.  Odbori  za  proracun  i razsudbu  zemaljskib  racuna 
sa  izvjescem  glede  obavljenoga  obracuna  izmedju  kralje- 
vine  Ugarske  i kraljevina  Hrvatske  i Slavonije  za  godinu 
1885. 

Staviti  ce  se  na  dnevni  red. 

2.  Poglavarstva  gradovah : Krizevac,  Varazdin,  Senj, 
Petrinja,  Sisak  i Karlovac  mole,  da  se  zakonska  osnova 
o uredjenju  zupanija,  u koliko  se  gradovah  tice,  ne  pri- 
hvati. 

Upucuje  se  odboru  ad  hoc  za  izpitivanje  zakonskih 
osnova  o reorganizaciji  uprave. 

3.  Franjo  Kralj,  podvornik  kr.  zemalj.  arkiva,  naj- 
smiernije  rnoli  za  milostivo  podieljonje  kakove  podpore. 

Ide  peticionalnomu  odboru. 

Prelazi  se  na  dnevni  red. 

Na  dnevnom  redu  saborske  razprave  stoji:  Osnova 
(zakona  o preustrojstvu  zemalj.  uprave,  koja  bi  u cielosti 
procitana. 


U 12  sati  prekine  se  citanje  na  dnevnom  redu  sto- 
jece  osnove,  te  se  predje  na  interpelacije. 

Narodni  zastupnik  g.  Dragutin  Pisacic  stavlja  na  kr. 
zem.  vladu  sliedecu  interpelaciju : 

„1.  Znade  li  vis.  vlada,  koliko  joj  je  izruceno  na 
razpolaganje  milodarnih  novaca  za  razdielbu  s potresa 
nastradalim  godine  1880.  ziteljem  grada  Zagreba  i okolisa 
mu  i to:  koliko,  komu  i do  kojega  vremena  glavnice, 
koju  vratiti  ima  bez  kamatah,  a napokon  koliko,  komu  i 
do  kojega  vremena  glavnice  sa  4%  kamata? 

2.  Ako  znade,  je  li  je  voljna  vis.  ovoj  kuci  to  cim 
prije  priobciti,  da  se  moze  po  kojem  clanu  visoke  ove 
kuce  predlog  staviti,  da  se  koj  povraceni  iznos  glavnice 
po  vladi  izruci  ziteljem  Oborovo,  koji  nastradase  s pozara 
i poplave“. 

Interpelacija  ova  dostaviti  6e  se  visokoj  kr.  zemalj. 
vladi. 

Zatim  se  nastavlja  citanje  osnove  o preustrojstvu  ze- 
maljske  uprave. 

Na  ovu  zakonsku  osnovu  podnosi  narodni  zastupnik 
Rikard  grof  Sermage  sa  drugovi  sliedeci  predlog : 

„ Razprava  zakonskih  osnova  br  370..  371  , 372.  i 
373.  o reorganizaciji  uprave,  odgadja  se  na  ono  vrieme, 
kada  kr.  zem.  vlada  osnovi  novoga  zakona  o preustroj- 
stvu i takovom  uredjenju  nasih  obcina  saboru  na  razpravu 
predlozila  bude.  koja  ce  preneseni  djelokrug  obcina  za- 
uzeti,  takvom  sa  prekim  exingencijami  drzavne  uprave  u 
sklad  dovesti.  a narocito  danasnju  poreznu  upravu  ob- 
cinah  svesti  u granice  mogucnosti  autonomnoga.  obstanka 
i pravoga  zadatka  obcinah“. 

Narodni  zast.  dr.  Sime  Mazzura  i drug,  podnosi  ovaj 
predlog  : 

„Sabor  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije 
prelazi  na  dnevni  red  preko  predlozenih  osnovah  zakona 
ob  uredjenju  politicke  uprave,  te  poziva  kr.  zem.  vladu, 
da  cim  prije  ovomu  saboru  podnese  osnovu  zakona  ob 
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izjednacenju  uprave  u predjelih  bivse  vojne  Krajine  s 
upravom  u kraljevini  Hrvatskoj  i Slavoniji  na  temelju 
zakona  od  15.  studenoga  1874.,  istodobno  s osnovoin 
zakona  ob  ustrojstvu  i uvedenju  vrhovnoga  upravnoga 
sudista,(. 

Predsjednik  predlaze,  da  se  o svih  cetirih  predlezecih 
osnovali  zakona  o preustrojstvu  zem.  uprave  vodi  jedna 
generalna  debata. 

Narodni  zastupnik  dr.  Lavoslav  Sram  predlaze  na 
suprot  ovomu,  da  se  osnove  pod  br.  370.,  371  i 373. 
kao  j<jdna  za  se.  a osnova  pod  br.  372.  opet  za  se  vieca 
i glasa,  docim  dr.  Mazzura  predlaze,  da  se  o svakoj  od 
predlezecih  zakonskih  osnova  vodi  posebna  generalna  de- 
bata i da  se  o svakoj  posebno  glasuje. 

Sabor  glasovanjem  usvaja  predlog  predsjednika,  te 
ce  se  o cieloj  zak.  osnovi  o preustrojstvu  zem.  upraye 
voditi  samo  jedna  generalna  debata. 

Predsjednik  zakljucuje  danasnju  sjednicu  u lV2  sata 
po  podne  i urece  buducu  za  sutra,  petak  20.  studenoga 
1885.  u 10  sati  prije  podne  sa  ustanovljenim  jur  dnev- 
nim  redom,  a to  je : 

Razprava  zakonskih  osnova  o preustrojstvu  zemaljske 
uprave. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

S l e v a n Popo  vie  v.  r., 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik  ? 

Dr.  Sime  Mazzura : Visoki  sabore ! Opazam,  da  u 
zapisniku  nisu  i ostali  predlozi  navedeni.  Meni  se  cini, 
da  se  u zapisniku  nebi  smio  samo  onaj  predlog  navesti, 
koji  je  primljen,  nego  da  se  vidi  prava  slika,  kako  je 
debata  tekla,  imao  bi  se  osobito  staviti  protupredlog,  koji 
je  makar  i pao.  S toga  molim,  da  se  i protupredlog  stavi 
u zapisnik. 

Predsjednik : -Ja  mislim,  da  ce  se  ovoj  zelji  zadovo- 
ljiti  i zapisnik  tako  izpraviti,  i tim  mislim,  da  se  moze 
zapisnik  verificirati. 

Vis.  sabore  ! Posto  podnesaka  ne  ima,  prelazi  se  na 
dnevni  red. 

Riec  ima  g.  izvjestitelj. 

Dr.  Jovan  Gjuric : Vis.  sabore ! Na  stolu  sabora  evo 
cas  prije  procitane  zak.  osnove,  kojima  kanimo,  sada  iza 
kako  je  bivsa  Ivrajina  s materoin  zemljom  stvarno  spo- 
jena,  organizaeiju  uprave  u cieloj  zemlji  provesti. 

Ta  predlozena  organizaeija  uprave  utemeljena  je  na 
historickom  razvitku  uprave  u nasoj  zemlji,  ali  je  ujedno 
prerna  danasnjemu  duhu  vremena  i prema  danasnjim 
okolnostima  izostavljeno  sve  ono,  sto  se  iz  staroga  zupa- 
nijskoga  sustava  prczivjelo  i sto  bi  se  protivilo  postojecim 
ostalim  zakonima,  a uvrstilo  se  je  ono,  sto  odgovara  rno- 
dernim  nacelima  uprave. 

Narodi,  koji  bode  svoju  narodnu  individualnost  da 


ocuvaju,  da  ju  uevrste  i da  ju  prema  zahtievima  kulture 
razvijaju,  ne  smiju  praviti  u teznji  za  svojim  razvitkom 
budi  u kojoj  grani  svoga  zivota  takove  skokove,  koji  bi 
kadri  bili  prekidati  historicki  kontinuitet,  a koji  bi  kadri 
bili  staviti  ih  u opreku  sa  dojakosnjim  zivotom. 

Takovi  skokovi  mogli  bi  se  nazvati  eksperimentaci- 
jami,  koje  mogu  biti  od  najvece  pogibelji  za  zivot  jednoga 
naroda. 

Organizaeija  uprave.  koja  se  smjera  predlezecim  za- 
konskim  osnovama  provesti,  ne  samo  da  se  ne  moze 
uvrstiti  u red  takovih  skokova  i takovih  opasnih  eksperi- 
mentaeija,  nego  se  mora  sa  svih  strana  zemlje  pozdra- 
viti  kao  takova,  koja  ce  biti  doista  kadra  dobru  upravu 
u nasoj  zemlji  uvesti  i uevrstiti  na  podpuno  zadovoljenje 
zahtievah  utemeljenih  na  historiji  i na  danasnjim  okol- 
nostima i potrebama  nase  zemlje. 

Predlezece  zak.  osnove  udovoljile  su  historickomu  raz- 
vitku uprave  u nasoj  zemlji  time,  sto  su  uzpostavile  i 
opet  zupanije  s vecim  teritorijalnim  obsegom,  sto  su  uz- 
postavile zupanijske  upravne  odbore,  u kojima  ce  gradovi 
izim  glavnoga  grada  Zagreba  i Osieka  kroz  svoje  repre- 
zentante  biti  zastupani. 

Dzpostavljenjem  zupanijah,  zupanijskih  skupstinah  i 
upravnih  odbora  povracena  je  nasoj  zemlji  „samouprava“. 

Municipalna  samouprava  — jer  je  u nasoj  zemlji 
kroz  stoljeca  postojala  — jeste  nasemu  narodu  posve  po- 
znata  i prirodjena  institueija,  koja  je  vazda  imala  blago- 
delnih  posliedica  po  nasu  zemlju  i po  nas  narod. 

Istina  je,  da  je  sve  do  godine  1848.  bila  munici-  ■ 
palna  samouprava  naslonjena  na  sasma  druge  elemente, 
nego  sto  ce  od  sada  biti,  ako  ona  i opet  u zivot  stupi, 
ali  s toga,  sto  su  oni  elementi,  koji  su  davali  onda  muni- 
cipalnoj  samoupravi  zivota,  od  god  1848.  ovamo  izgubili 
svoj  privilegialni  polozaj,  ne  moze  se  tvrditi,  da  munici- 
palna samouprava  nece  modi  imati  prave  vriednosti.  Ja 
bas  drzim,  da  ce  u danasnjim  promienjenim  okolnostima 
biti  u narodu  nasem  dovoljno  elemenata,  koji  ce  biti  kadri 
ne  samo  municipalnu  samoupravu  novim  zivahnijim  i 
snaznijim  duhom  zadahnuti,  nego  ju  i uevrstiti  i una- 
prediti. 

Bas  je  to  velika  sreca  za  obci  nas  napredak,  sto  su 
privilegije  prestale,  te  je  ovim  osnovama  cielomu  narodu 
koji  je  u pravima  posve  izjednacen,  data  prilika,  da  do- 
voljnim  naobrazenjem,  gradjanskim  vrlinama  i ustavnom 
sviesti  snabdeven,  moze  djelotvorno  uticati  u poslove  javne 
uprave,  koje  ce  uticanje  bezdvojbeno  biti  od  najkoristnijih 
posliedica  po  nasu  zemlju  i narod. 

Nije,  gospodo,  municipalna  samouprava  zastarjela  i 
prezivjela  institueija,  kao  sto  mnogi  kod  nas  misle,  jer 
eto  vidite,  da  se  i sama  nauka  njome  bavi  i da  ju  kao 
blagodatnu  institueiju  u upravi  modernih  drzava  jako  ciene 
i uzdizu. 

Nauka  naime  veli,  da  je  takova  samouprava,  uredjeno 
ucestvovanje  i dielovanje  gradjanstva  u stvarih,  spadajucik. 


LXX.  SABORSlvA  SJEDNICA  DR2ANA  DNE  20.  STUDENOGA  lbi50. 


na  upravu,  a n svezi  spostojecim  zakonima  u drzavi,  da 
je  dakle  samouprava  vez,  koji  veze  druztvo  gradjansko 
sa  drzavom,  da  je  vez,  koji  veze  gradjanske  slobode  sa 
javnim  duznostima. 

Temeljna  misao  samouprave  je  dakle  ucestvovanje  i 
djelovanje  gradjanstva  u svili  obcih  i javnih  upravnih 
stvarih  usuprot  autoritativnorau  i birokrativnomu  tutorisanju 
oblastih,  jer  se  ondje,  gdje  samouprava  postoji,  ne  dade 
vise  gradjanstvo  smatrati  cisto  predmetom  brige  oblasti. 

Zato  je  posve  naravno,  da  je  samouprava  jedino 
moguca  u drzavak  slobodoumnih,  u drzavah  sa  reprezen- 
tativnim  ustavom,  jer  samo  u ovakovik  mogu  reprezen- 
fcativni  elementi  mnogostrucno  ucestvovati  u poslovili 
nprave. 

Ali  samouprava  stavlja  i razne  zahtieve  na  gradjane, 
i samo  ondje  moze  od  dobrih  posliediea  biti,  gdje  se  gra- 
djani  trude,  da  zahtievima  udovolje 

Takovi  zahtievi  jesu  naime : 

1.  toliko  naobrazenja,  da  svaki  gradjanin,  koji  u 
upravu  udje,  moze  poslove  spadajuce  u upravu  dovoljno 
pojmiti  i da  ik  moze  prema  tomu  i izvrsiti; 

2.  toliko  gradjanskik  vrlina,  da  moze  dobro  skvatiti, 
sto  je  to  javna  duznost,  pa  da  prema  tomu  pokaze  do- 
voljno pozrtvovnosti  za  obce  dobro  i za  obce  svrke  u 
onik  poslovik  uprave,  koji  mu  se  povjere ; 

3.  toliko  slobodnoga  vremena,  da  moze  za  ono  doba, 
kad  je  pozvan  da  vrsi  poslove  javne  uprave.  bez  velikoga 
cistrba  napustiti  svoje  privatne  poslove,  od  kojik  zivi. 

Kad  se  ta  tri  svojstva  spojena  nadju  u gradjanak, 
onda  doista  ne  moze  biti  dvojbe  o tome,  da  samouprava 
nebe  uroditi  najboljim  plodom  po  narod  i drzavu. 

Ovoliko  samo  o onom,  sto  nauka  o samoupravi  veli, 
i sto  je  poznato,  a to  sam  bio  Slobodan  s toga  navesti, 
da  dokazem,  da  nauka  samoupravu  u zemljak  sa  repre- 
zentativnim  ustavom,  u zemljak,  gdje  liberalizam  vlada, 
visoko  cieni  i uzdize. 

Ja  pak  drzim,  da  i u nasoj  zemlji,  koja  ima  repre- 
zentativan  ustav , vlada  nacelo  liberalizma . sto  medju 
ostalim  naime  bas  i predlezede  zakonske  osnove  ponovno 
dokazuju. 

Time  rnislim  da  sam  dovoljno  opravdao  i stanoviste 
odbora,  a i stanoviste  moje  ne  prema  ovim  zakonskim 
osnovam,  koje  kane  da  uvedu  i opet  u zivot  municipalnu 
samoupravu,  koja  se  u nasoj  zemlji  osniva  na  kistorickom 
razvitku  uprave,  a i koja  se  ni  u eeinu  ne  protivi  s onim, 
sto  nas  nauka  o samoupravi  uci. 

Ali  te  zakonske  osnove,  koje  uzpostavljaju  munici- 
palnu samoupravu,  ne  ogresuju  se  niti  o postojece  ostale 
zakone,  niti  o danasnje  nase  odnosaje  i potrebe.  Ovim 
zakonskim  osnovama  ostaje  odieljenost  sudstva  posve  ne- 
taknutom.  Iz  ovih  zakonskik  osnova  vidi  se,  da  drzavna 
vlast  vrsi  upravu  kroz  svoje  cinovnike  i to  izkljucivo  kroz 
ove,  gdje  poslovi  uprave  iziskuju  stranom  neprekidni  rad, 
stranom  gdje  se  poslovi  po  naravi  svojoj  mogu  uspjesno 
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samo  po  cinovnicik  obavljati,  a udruzeno  sa  zupanijskim 
upravnim  odborima  u svik  onih  poslovik,  koji  se  po  na- 
celili  municipalne  samouprave  mnogo  bolje  i koristnije 
ovako  obavljati  mogu. 

S toga  vidimo  u till  zak.  osnovak  posve  tocno  opre- 
dieljen  kako  djelokrug  zupanije  i kotarah  kao  upravnik 
oblastik,'  tako  isto  i dielokrug  zupanijskik  skupstina,  pa  i 
upravnik  odbora. 

Pa  drzeci  te  opredieljene  dielokruge  pred  ocima, 
vidimo  nadalje,  da  po  ovili  zak.  osnova  ne  lezi  cielokupna 
uprava  zupanija  i zupanijskik  skupstinak  u upravnik  od- 
borik,  kao  sto  je  to  u predjasnje  doba,  i to  po  upravu 
mozda  i ne  povoljno  kilo,  nego  da  je  uprava  po  naravi 
posala  spadajucik  samoupravu  tako  medju  cinovnici  i 
zastupstvi  razpodieljena,  da  nikako  municipalna  samo- 
uprava nece  biti  samo  tikcija  i da  nece  u takvoj  upravi, 
kao  sto  je  hoce  ove  zakonske  osnove  da  uvedu,  nastati 
kaos. 

Bilo  je  u odboru  mnienja,  da  se  ovimi  zakonskimi 
osnovami  koce  da  uvede  institucija,  koja  danas  u Ugar- 
skoj  postoji,  pa  da  valjda  s toga,  sto  u Ugarskoj  slicna 
institucija  postoji,  takovu  u nasu  zemlju  ne  treba  uva- 
djati. 

Izvinite.  gospodo,  sto  ja  moram  u tom  pogledu  moje 
mnicnje  izreci,  a to  je,  da  institucija  zupanijska  samo- 
uprave nije  samo  ugarska,  nego  da  je  ta  institucija  sla- 
venska,  posto  smo  i Hrvati  i Srbi  takovu  mozda  1 prije 
Magjara  imali.  ali  je  krvatski  narod  ju  znao  kroz  vise 
stoljeca,  pa  sve  do  najnovijega  doba  sacuvati  i odr- 
zati.  S toga  ako  Ugarska  i ima  slicnu  instituciju,  to  ne 
mogu  nikako  to  mnienje  odobriti  i s njime  se  sloziti,  kao 
da  ove  zak.  osnove  koce  ugarske  i nasemu  narodu  posve 
strane  institucije  da  uvadjaju. 

Ouo  sam  u odboru,  a i citao  sam  u presi  i to,  da 
su  ove  zak.  osnove  kopija  u magjarskoj  postojeceg  za- 
kona  o upravi,  ali  da  su  posve  krdjava  kopija.  Ne  mogu 
se  ni  s tom  tvrdnjom  sloziti,  a to  osdbito  s toga,  sto  se 
vidi  iz  ovili  zak.  osnova,  da  je  uprava,  koja  se  kani  u 
nasoj  zemlji  uvesti,  na  posve  protivnom  nacelu  uterneljena, 
nego  sto  je  to  danas  u Ugarskoj.  Ja  sam  vec  bio  tako 
Slobodan  navesti,  da  ce  upravu  u nasoj  zemlji  vrsiti  dr- 
zavna vlast  kroz  svoje  organe  skupno  sa  zupanijskimi 
zastupstvi  po  tocno  opredieljenom  dielokrugu  upravnik 
oblastik  i till  zastupstva,  docirn  u Ugarskoj  munieipija 
kao  takova  vrse  upravu  po  svojili  biranik  cinovnicik  i po 
svojik  biranik  zastupnicih.  (Na  lievici  pljeskanje.)  Drzim, 
da  se  dakle  ove  zakonske  osnove  u bitnosti  razlikuju  od 
upravnik  zakona,  koje  u Ugarskoj  postoje,  a drzim  bas  s 
toga  i to,  da  bi  onaj  uvazeni  magjarski  drzavnik,  koji  je 
rekao,  da  ce  dotle,  dok  takova  uprava  — kao  sto  je  ma- 
gjarska  — u zemlji  postoji,  biti  azijatski  odnosaji  u 
Ugarskoj,  kad  bi  procitao  predlezede  zakonske  osnove 
jamacno  uztvrdio,  da  takovi  odnosaji  nece  u nasoj  zemlji 
nastupiti. 
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U ostalom,  gospodo.  sve  kad  se  ove  zakon.  osnove 
nebi  u bitnosti  razlikovale  od  ugarskoga  upravnoga  zakona, 
ja  ne  znara,  s kojega  je  razloga  nebi  mi  primili  iz  ugar- 
ske  zakonske  ustanove  o upravi,  ako  su  dobre  i ako  od- 
govaraju bistorickomu  razvitku  nase  uprave,  ako  odgovaraju 
nacelima,  koje  je  nauka  o samoupravi  uslanovila,  ako 
odgovaraju  nasim  danasnjim  odnosajima  i ne  stoje  u 
oprieci  sa  postojecim  ostalim  zakonima.  Ako  bi  u Ugar- 
skoj  zakonske  us'anove  o upravi  doista  takove  bile,  ja  bi 
bio  prvi,  koji  bi  ib  bez  zazora  i bez  bojazni  od  umislje- 
noga  bauka  — magjarizaeije  — primio.  Ali  ja  sam  vec 
napred  naveo,  a i dokazao,  da  se  magjarski  upravni  zakon 
od  ovih  zakonskib  osnova  u bitnosti  razlikuje,  da  dakle 
ove  osnove  i ugarski  upravni  zakon  nisu  jedno  te  isto, 
pak  sam  jos  prije  zato,  da  se  ove  zak.  osnove  od  sabora 
prime. 

Oitao  sam  u javnih  glasilib,  a i cuo  sam  u odboru 
od  strane  stovane  opozicije,  da  su  ove  zakonske  osnove 
bez  dovoljnoga  predbodnoga  pretresivanja  po  mjerodavnih 
nasih  ljudih  i po  zurnalistici,  dakle  prenagljeno  pred  ovaj 
visoki  sabor  na  razpravu  i za  prihvat  od  strane  visoke 
vlade  podneseni ; pa  da  je  tako  ne  samo  obcinstvo  nego 
i sam  ovaj  visoki  sabor  s tima  zakonskima  osnovama  iz- 
nenadjen. 

Izvinite,  gospodo,  sto  cu  i opet  biti  Slobodan  i u tom 
pogledu  svoje  mnienje  izreci,  koje  se  s tim  sada  iztak- 
nutim  nazorom  ne  slaze. 

Mi  smo  i godine  1874.  imali  pred  ovim  visokim  sa- 
borom  zakonsku  osnovn  o organizaciji  uprave  u zemlji. 
Ta  tadasnja  zakonska  osnova,  koja  je  doista  postala  za- 
konom,  koji  i danas  postoji,  smierala  je,  da  se  takova 
uprava  u nasoj  zemlji  uvede,  koja  prekida  s historickirn 
kontinuitetom,  koja,  ako  je  i odgovarala  mozda  modernim 
nacelima  o upravi,  nije  posvema  odgovarala  nasim  odno- 
sajima i nasim  potrebama,  kao  sto  je  to  vremenom  od 
deset  godinah  steceno  izkustvo  i dokazalo,  cega  radi 
evo  i opet  stojimo  na  tome,  da  tu  upravu  boljom  izmie- 
nimo. 

Pa  sto  se  je  dogodilo  tada,  t.  j.  god.  1874.,  kad  je 
ona  zakonska  osnova  pred  ovaj  visoki  sabor  dosla?  Do- 
godilo se  i onda  to,  da  se  je  predbaeivalo.  kako  je  ta  tadasnja 
zakonska  osnova  prenagljena  i kako  je  suvise  brzo  pred 
sabor  dosla. 

Onda  se  od  strane  vis.  vlade  na  to  predbacivanje 
odgovaralo,  da  se  ta  zak.  osnova  nije  razpravljala  pred 
saborom  2 — 3 dana,  nego  2—3  nedjelje,  ali  je  vlada  i 
to  rekla,  da  joj  je  do  toga  stalo,  da  tadasnja  zakonska 
osnova  cim  prije  zakonom  postane  i da  cim  prije  u zivot 
stupi  i ovaj  se  razlog  uvazio. 

Vidite  indi  gospodo,  kako  se  tada  brzo  radilo  na 
jednoj  zakonskbj  osnovi,  koja  je  u ono  doba  sasvim  pre- 
kinula  sa  dosadasnjim  historickirn  razvitkom  uprave  u 
nasoj  zemlji,  pak  necega  posve  novoga  stvarala,  takovoga 
novoga,  sto  donde  sabor  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije 


u svom  radu  mgdje  nije  poznavao.  Pa  ipak  se  je  mogla 
takova  zakonska  osnova  na  brzu  ruku  primiti  i uzakoniti. 

I bas  gospoda,  koja  su  tada  preko  te  brzine,  s ko- 
jom  je  upitna  zakonska  osnova  razpravljana  bez  primjetbe 
presla  i pribvatila  su  tu  zak.  osnovu  i uzakonili  je,  sada 
najvise  o tome  govore,  kako  su  ove  predlezece  zakonske 
osnove  prenagljeno  pred  vis.  sabor  dosle,  akoprem  ove 
zakonske  osnove  ne  namjeraju  uvadjati  takove  nove  upravne 
ustanove,  koje  ne  stoje  u svezi  sa  historickirn  razvitkom 
nase  uprave,  i koje  bi  uvadjale  u upravu  necega,  cega 
do  danas  nije  bilo. 

Neka  mi  je  dozvoljeno  jos  i to  reei,  da  je  tecajem 
debate  o zak.  osnovi  od  godine  1874.  jedan  vrlo  umni 
muz  i vrlo  uvazeni  patriota  hrvatski,  kome  nece  doticna 
gospoda  modi  nista  prigovoriti,  na  to  predbacivanje  glede 
prenagljenja  odgovorio:  „To  primam  kao  pohvalu  i pri- 
znanje  marljivosti  sabora.  Zahvaljujem  na  toj  primjetbi! 
— Samo  da  navedem  primjer  jcdnake  marljivosti  velim, 
da  je  norvezki  ustav,  koji  se  smatra  kao  uzororn  valjanib 
uredabah  za  24  sata  osnovan  i primljen  bio11. 

Ne  stoji,  sto  se  od  strane  opozicije  predbacuje,  da  su 
se  na  brzu  ruku  donjele  sve  osnove,  docim  se  o upravi, 
koja  jos  danas  postoji  kao  zakon,  vec  tri  godine  radi  i 
pise,  da  se  ova  uprava  s novom  i boljom  izmjeni. 

Ja  sam  kazao,  da  zakonske  osnove,  koje  ovdje  pred- 
leze  na  pretresu,  nisu  nista  stranoga,  nista  nova,  nego 
da  su  ove  samo  udesene  i prilagodjene  prema  bistorickomu 
razvitku,  prema  nacelom  nauke  i prema  nasim  odnosajem 
i postojecim  zakonom  tako,  da  se  uprava  dobra  i cieli 
shodna  u nasoj  zemlji  uvede.  Kod  takova  stanja  stvari, 
gdje  se  ne  uvadja  nista  protivna  bistoriji  i nasim  odno- 
sajem, i kad  se  uvidi,  da  tu  nije  nikakvo  prenagljenje  s 
ovimi  zakonskimi  osnovami,  onda  se  moze  mirne  duse 
kazati,  da  se  ove  osnove  brzo  ne  razpravljaju,  jer  se  je 
o tom  vec  mnogo  govorilo  i pisalo.  a biti  ce  jos  prilike, 
da  se  u ovom  visokom  saboru  temeljito  potrese. 

Gospodo!  Proucavajuc  ove  zakonske  osnove,  uvidio 
sam,  da  je  zupanijskim  skupstinam,  koje  se  kane  ovdje 
uvesti  medju  ostalim,  djelokrugom  jedno  eminentno  pravo 
podieljeno,  a to  je  pravo  razpravljanja  o predmetik  jav- 
noga  interesa,  o cem  imaju  davati  saobcenja  stavljajuc  se 
glede  svoga  mnienja  u sporazumak  s drugimi  zupanij- 
skimi  skupstinami.  U oboe  na  taj  nacin  stvara  se  jedno 
mnienje  o kakvom  predmetu  javnoga  interesa. 

Ovo  drzim,  gospodo  moja,  da  je  sgodna  prilika,  da 
se  bas  u till  skupstinah  razvija  ustavna  sviest  tako,  da  se 
zaista  zupanijske  skupstine  mogu  smatrati  ognjistem,  na 
kojem  gori  budna  ustavna  sviest  nasega  naroda. 

Upravni  odbori  u tib  zupanijah  jesu  prema  zakonu 
tako  uredjeni  i udeseni,  da  ce  bez  ikakve  sumnje  biti  od 
najboljega  ploda  i najvece  koristi  po  nas  narod.  Jer,  go- 
spodo, kad  se  to  uzme  u obzir,  da  cinovnictvo,  pona- 
mjesteno  u raznih  zupanijah  nije  ovdje  rodjeno,  nego 
strano  i prema  tomu,  posto  ima  vrlo  mnogo  agendab 
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svojih  tako,  da  ne  moze  dospjeti.  da  proucava  narodno- 
ekonomicke  odnosaje  i potrebe  zupanije,  a kojoj  ureduju, 
onda  se  vidi  velika  korist  tih  upravnih  odbora  odtuda, 
sto  ce  zastupnici  naroda  cinovnictvo  naroda  ne  samo  in- 
formirati  o nacionalno-ekonomickih  odnosajih  i potrebab 
naroda,  nego  ce  tu  svojim  radom  sudjelovati  i stvarati 
zakljucke,  sto  ce  biti  koristno  za  zupanije. 

Jos  da  se  osvrnem  na  upravne  odbore  u pogledu 
onoga  djelokruga,  kojim  je  podieljena  jim  vlast  n poslovih 
poreznih.  Mnogogodisnje  izkustvo  dovelo  nas  je  do  toga, 
da  uvidjamo  zaista,  da  je  nasa  nprava  u tom  pogledu 
posve  manjkava.  Ove  zak.  osnove  istu  narocito  popuniti 
manjkavosti  uprave  i stati  na  put  nekorektnosti.  Najvise 
opravdanih  tuzba  iz  nasega  naroda  culi  smo,  da  dolazi 
odtuda,  sto  se  pri  pobiranju  utjerivanju  i razpisivanju 
poreza  dogadjaju  zloporabe  od  strane  financijalnoga  cino- 
vnictva,  a tomu  zlu  misli  se  doskociti  ovimi  zak.  osnovami 
time,  sto  je  upravnomu  odboru  razsiren  djelokrug  u po- 
slovih financijalnih  odnosno  poreznih.  Ovi  odbori  ce  za 
cielo  dovoljnu  garanciju  dati,  da  ce  sada  upravni  odbori, 
koji  se  sastoje  dielom  iz  zastupstva  naroda,  djelom  iz  ci- 
novnikah,  koji  su  takodjer  sinovi  ove  zerr Me,  to  se  sve 
poravnati  i da  se  od  sada  nece  dogadjati  pri  razporezanju 
i utjerivanju  poreza  nepodobstine  i zloporabe  zakona,  kako 
je  to  do  danas  bivalo. 

Ovimi  zak.  osnovami  nveden  je  i zakon  o karnostnoj 
odgovornosti  cinovnika  i sluzbenika  namjestenih  kod 
zupanijah.  Izkustvo  nas  uci,  da  je  dojakosnji  karnostni 
zakon  vrlo  manjkav  bio  i tako  manjkav,  da  je  cinovnictvo 
predano  na  milost  i nemilost  vlade.  Ova  zak.  osnova  o 
karnostnoj  odgovornosti  je  takova,  da  je  tocno  odredjeno, 
kad  se  cinovnik  moze  smatrati  krivcem  prestupka  kar- 
nostnoga  zakona,  i kad  se  proti  njemu  u oboe  moze  kazn. 
iztraga  voditi.  Nadalje  je  u toj  zak.  osnovi  o kazn.  od- 
govornosti cinovnikah  uvedeno  to,  da  iztragu  kazn.  vodi 
povjerenstvo  sastavljeno  iz  cinovnikah  i izabranikah  na- 
roda, koji  se  nalaze  u upravnom  odboru. 

Tim  mislim,  da  je  dovoljna  garancija  dana,  da  ce 
se  od  sada  kazn.  zakon  nad  cinovnici  najsavjestnije  vrsiti, 
te  da  ce  se  onda,  kad  se  bude  tako  kazn.  zakon  nad  ci- 
novnici vrsio,  omoguciti,  da  ce  cinovnici  isto  tako  gra- 
djansku  slobodu  uzivati,  kao  sto  ostali  gradjani  nase 
zemlje. 

i Nadalje  zak.  osnove  ove  idu  na  to,  da  se  mjesto  do- 

sadanjih  dvijuh  molbah  uvedu  tri  molbe.  Ja  mislim,  go- 
spodo,  da  ce  svaki  ovo  radostno  pozdraviti,  sto  se  iz  iz- 
kustva  dojakosnjega  vidi,  da  samo  dvie  molbe  nisu  odgo- 
varale  vasim  odnosajem  i nasim  potrebam.  Nas  bo  narod 
riedko  se  zadovoljava  riesitbom  prve  molbe,  nego  skoro 
proti  svakoj  utice  se  u visu  molbu.  Kroz  to  se  je  nago- 
milalo  tako  mnogo  stvarih  ovih  kod  druge  molbe,  da  je 
tezko  docekati  riesenje.  S toga  se  je  islo  na  to,  da  se 
ova  druga  molba  decentralizira  tako,  da  de  sada  zupanije 
biti  druga  molba,  te  da  se  dozvoli  u vaznijih  slucajevih  i 


ondje,  gdje  prve  dvie  molbe  nisu  jednako  riesile,  riesenje 
trecoj  molbi.  Ovako  drzim,  da  ce  odsada  brzo  riesitbe  na 
narod  stizati,  a ujedno  je  dovoljna  garancija  pruzena,  da 
ce  se  tocnija  i obseznija  riesenja  donasati  nego  li  je  to 
do  danas  moguce  bilo. 

S pocetka  moga  govora  naveo  sam.  kako  samouprava 
kao  takova  stavlja  zahtjeve  na  gradjanstvo  i kako  se  gra- 
djanstvo  mora  truditi,  da  tomu  udovolji,  ako  hode,  da  ona 
urodi  dobrim  plodom.  Naveo  sam,  da  se  svemu  tomu 
iziskuje  dovoljno  naobrazenje,  dovoljno  gradjanskih  vrlinah 
i slobodnoga  vremena  ; pa  da  vidimo,  hodo  li  nas  narod 
modi  podpuno  ovim  zahtjevom  odgovarati,  posto  su  sada 
zupanije  prosirene  sa  dosta  obseznim  obsegom,  valja  uzeti 
u obzir,  da  na  svaku  zupaniju  odpada  popriecno  do 
200.000  dusah,  radi  cega  drzim,  da  ce  se  s toga  u sva- 
koj zupaniji  dovoljno  elemenata  naci,  koji  ce  biti  toliko 
izobrazeni,  da  ce  modi  raznmjeti  i shvadati  poslove  javne 
uprave.  Ja  drzim,  da  u narodu  ima  dovoljno  takvoga  ele- 
rnenta,  koje  ima  dobro  shvadanje  o javnoj  duznosti  i koje 
ima  dovoljno  pozrtvovnosti. 

Sto  se  tredega  tide,  tu  se  mnogo  govori.  da  ce  za- 
peti,  jer  gdje  se  nece  nitko  nagradjivati  i odstetiti  za 
troskove  putovanja,  da  ce  vrlo  riedko  tkogod  od  izabra- 
nikah u upravni  odbor  doci,  te  da  ce  u odboru  biti  sami 
cinovnici  — a samouprava  da  je  samo  fikcija  ovdje. 

Ja  drzim,  gospodo,  da  kad  se  kaze,  da  u nasem  na- 
rodu ima  dovoljno  naobrazenja,  da  ima  sinisla  o pozr- 
tvovnosti. da  ce  svaki  izabranik  ono  svoje  slobodno  vrieme 
i trosak  kod  toga,  koji  i tako  dosta  cesto  bez  ikakvoga 
ciela  trosi,  nadahnut  gradjanskom  pozrtvovnosdu  rado 
pregorjet,  znajud,  da  vrsi  posle  javne  uprave,  koji  su  mu 
kao  izabraniku  naroda  povjereni. 

Ja  dalje  necu  muciti  strpljivost  vis.  sabora  nego 
kazem,  da  posto  vidim,  da  su  ove  zakocske  osnove  ute- 
meljene  na  historickom  razvitku  nase  zemlje,  11a  nacelih 
nauke,  na  nasih  odnosajih  i potrebah,  neprotivec  se  niti 
ostalim  zakonom  u nasoj  zemlji,  to  drzim,  da  ce  ove  biti 
od  najbolje  koristi  po  nas  narod;  pa  s toga  sam  tako 
Slobodan  preporuciti,  da  se  sve  ove  osnove  primu  za  pod- 
logu  specialne  debate.  (Odobravanje  na  desnici.) 

Predsjednik : Riec  ima  g.  grof  Sermage. 

Grof  Rikard  Sermage:  Visoka  kudo!  Moja  danasnja 
zadaca,  koja  je  opravdati  moj  i mojih  drugova  predlog, 
bila  bi  veoma  lasna,  te  nebi  morao  uztrpljivost  kuce  upo- 
triebiti,  ako  nebi  morao  i nebi  htio  nista  drugo  dokazati, 
nego  sto  su  svi  clanovi  ove  kuce  u javnosti,  u publicist! 
izjavili,  sto  su  oficiozni  i opozicionalni  listovi  stokrat  obje- 
lodanili,  da  je  rukovodjenje  poreza  od  strane  obcinah  ne- 
izmjerno  zlo  neizmisljiva  nezgoda  ne  samo  za  porezovnika, 
nego  dapace  za  oblast  samu. 

Ali,  visoka  kudo ! to  ne  bi  bilo  tako  kratko  moguce,  a 
moje  opravdanje  ne  bi  bilo  tako  tocno  izjavljeno,  a jos  vise, 
ja  nebi  mogao  ovako  postupati,  jer  obrazlozenje  vladino 
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imade  1 pasus,  koji  je  veoma  karakteristican.  Ovaj  pasus 
pag.  11  alinea  12.  ovako  kaze  (cita) : „0bcine  nece  do- 
duse  time  biti  razterecene  od  nadlezecih  im  poslova  po- 
reznih,  kako  se  mora  zeljeti  u interesu  uprave  obcinske“, 
a dalje  kaze:  „buduc  da  reforma  uredabab  obcinski  spada 
medju  najsilnije  i buduc  da  vlada  smatra  svojom  duznoscu, 
da  taj  posao  uzme  cim  prije  u ruke“. 

Visoka  kuco ! S toga  bi  sliedilo,  kako  bi  svatko  od 
nas  mislio,  da  tako  silna  reforma  obcinah  na  prvomu 
mjestu.  tako  rekue  kao  naslov  radnje  vlade  glede  pre- 
ustrojstva  uprave  pred  nama  lezati  bi  morala.  zasto? 
Ja  sam  bio  u enqueti  godine  1883.,  a meni  je  poznato, 
da  nam  je  onda  predlozeno  bilo,  sto,  ja  se  bojim  vlada 
danas  od  ministra  finaneijah  nemoze  dobiti.  tako  glede 
ustrojenja,  glede  utjerivanja  poreza  jos  glede  organizacije 
cinovnikah  zajednicke  vlade,  taKO  da  su  potvrdjeni  od 
autonomne  vlade  Usuprot  tomu.  da  vlada  ovako  kaze, 
da  svoju  nakanu  izjavljuje.  vidimo,  da  ona  kroniena  bo- 
lest  nasega  naroda,  rukovodjenje  obcinah  ostaje  netaknuta 
u svojoj  krieposti.  a usuprot  cieli  aparat  upravni  svorn 
silom  mora  se  preinaciti.  S toga  bi  ja  morao  zakljuciti, 
da  ce  ovaj  novi  zakon  biti  tako  pun  blagodati,  da  je  to, 
kako  bi  ja  pravo  rekao,  na  tielo  naroda  skrojeno,  da  su 
bar  one  najjace  i najsilnije  potezkoce,  koje  najsilniju  po- 
moc  traze,  da  su  one  odstranjene. 

Nu.  gospodo,  to  ja  neinogu  naci.  Na  prvo.m  mjestu, 
kaze  se,  o liberalizmu,  kaze  se  o samoupravi,  a ja  to 
istem  badava.  Ja  protivno  vidim  zeljezna  klesta,  zakon, 
koji  moze  gibanje  javnoga  zivota  zaprieciti ; ja  vidim,  da 
ondje.  gdje  je  bezplatno  izabran  clan  odbora,  u predjelih 
gdje  nisu  komunikacije  takve,  kakve  bi  mogle  biti  i kako 
mi  zelimo,  da  budu,  da  ondje  cinovnici  sasvim  bez  kon- 
trola  mogu  raditi,  te  budu  sami  vodili  poslove,  a odgo- 
vornost  im  bude  lahko  snositi,  posto  izabrani  clanovi  od- 
bora, premda  nisu  bili  prisutni,  tu  odgovornost  s njima 
zajedno  snositi  imadu. 

Ako  uzmemo  §.  4.  u pretres  onda  vidimo,  da  bilo 
od  cinovnika  ili  od  zastupnika  to  ili  ono,  vrhovnomu  zu- 
panu  je  slobodno  odbaciti  ili  prim iti  i urediti  si  stvar, 
kako  mu  se  svidi.  Ako  uzmemo  taj  paragraf  u pretres, 
to  kaze  ovako  : „Vrhovni  zupan  vlastan  je  na  poziv  ze- 
maljske  vlade  ili  u vlastitom  djelokrugu  unutar  pripada- 
jucega  mu  prava  nadzora  da.vati  nacelniku,  a preko  ovoga 
i ostalim  poglavarstvenim  organom  naloge,  te  od  nacel- 
nika  traziti  i izvjestaje.  Moram  priznati,  ako  to  dobro  pro- 
motrim,  da  moc  i vlast  vrhovnoga  zupana  ide  dalje,  nego 
poglavara  zemlje,  jer  on  nemoze  postupati  bez  suodgo- 
vornosti  predstojnika  odjela.  odgovoran  je  on  tielu,  sa- 
boru,  a vrhovni  zupan  nikomu.  Veli  se,  da  su  3 glavna 
uzroka,  radi  kojih  je  ova  reorganizacija  pospjesena  bila. 
Prvo,  kaze  se,  da  gradovi  u prvom  redu  grad  Zagreb 
cim  prije  dobije  nadnacelnika  i da  bude  konstantan  ko- 
misar  imenovan.  Drugo,  kako  se  kaze,  da  se  odstrani  zu- 
panija  s Rieke,  a trece,  da  se  po  kalupu  ugarske  admi-  I 


nistracije  uvede  kod  nas  uprava.  Glede  prvoga  nije  moja 
zadaca  ovdje  govoriti  i dokazati,  da  neima  razloga,  da- 
grad  Zagreb,  koji  se  nemoze  hvaliti  od  dobrote  vlade,  ako 
se  osvrnemo  na  odnosaj  glede  bolnice,  glede  oprosta  od 
pristojbah,  glede  zajma,  da  nije  zasluzio,  da  mu  se  dade 
komisar  i da  se  autonomni  zivot  ovakvim  nacinom  unisti. 
To  budu  valjda  zastupnici  grada  Zagreba  opravdali.  (Zivio! 
na  ljevici). 

Drugo  je  glede  grada  Rieke.  Glede  grada  Rike  cu 
ja  kazati.  sto  moram  kazati. 

Trece  je,  sto  se  tice  slicnosti,  da  se  ima  po  kalupu 
ugarske  administracije  kod  nas  stvoriti  uprava.  Ako  se  to 
obistinuje  onda  gospodo,  moram  kazati,  da  nam  se  tim 
daruje  ono,  sto  vec  drugi  nece.  (Zivio  ! na  ljevici.)  Tomu 
je  klasican  svjedok  ., Pester  Lloyd “ od  4.  srpnja  o.  g.  i 
to  tako  izvrstno,  da  ga  nije  modi  prevesti  (cita):  „Viel- 
gliederige  um  den  mildesten  Ausdruck  zu  gebrauchen 
schwerfallige  KorperscMaft  welche  in  den  Comitatsaus- 
scliiissen  als  Oomitatmunicipien  fungirt  und  fur  admini- 
strative Agenden  nicht  fahig  ist".  (Predsjednicku  stolicu 
zauze  prvi  predsjednik  Vaso  Gjurgjevic.)  Tako  drasticno 
osudjuje  onaj  Leibjournal  sadanjega  ministra  nu  tarn  jib  po- 
slovali  onaj  orgauizam,  koji  ce  se  nam  darovati,  ako 
uspije  onaj  passus  u obrazlozenju  vlade,  koji  ovako  kaze 
(cita) : „Svaka  reforma  mora  da  se  zadovolji  time,  da 
odstrani  ono,  slo  se  je  prezivilo,  te  da  cuva  i brani  ono, 
sto  je  u dosadanjili  pravnih  uredbah  sposobno  za  zivot“. 

Sada  gospodo.  ne  znam,  gdje  bi  ja  uporabio  one  rieci 
ili  na  ,, Pester  Lyoda“  ili  na  one  nase  dozivljaje,  jer  smo 
i mi  imali  skupstine  i znam,  da  nisu  nista  polucile  u 
administraciji.  To  je  epilog  na  ovo,  sto  vlada  kaze.  St-oga 
u obce  moramo  konstatirati,  da  je  u Ugarskoj  i kod  nas 
osudjena  ova  institucija,  nego  „dato  non  concesso“  recimo 
da  nebi  bio  ovaj  nacin  tako  los  po  ugarskom  sablonu, 
kako  ,,  Pester  Lloyd pise,  kad  bi  imao  onaj  nacin  i onaj 
duh,  kako  ima  ugarski.  Zaliti  moram,  da  se  je  upravo 
kod  ove  osnove,  ako  se  uzporedi  s ugarskom  vrlinje  odu- 
zelo,  a rnlieko  nam  se  hoce  darovati,  osobito  ako  vidim, 
da  vlada  ovako  kaze  u obrazlozenju  (cita)  : „U  Istinu  je 
prizivanje  obcinstva  k poslovom  javne  uprave  podobno 
poticati  pozrtvovnost  gradjanah,  razvijati  njihove  talente, 
njihovo  znanje,  njihovu  vjestinu  u poslovih,  njihov  mar 
za  obci  boljak  i njihove  gradjanske  krieposti,  sto  je  sve 
opet  kadro  obogatiti  upravu  i oziviti  ju“. 

Nu,  gospodo,  o samoupravi  ne  moze  se  nista  viditi  iz 
osnove,  pa  se  ne  vidi  niti  to,  da  ziteljstvo  moze  tu  uce- 
stvovati.  jer  svagdje  cinovnictvo  nadmasuje  brojem  tako, 
da  ce  sviet  kazati : To  je  karikiranje  konstitucionalizma. 

Idimo  dalje,  prem  bi  to  spadalo  na  specijalnu  de- 
batu,  ja  cu  ipak  ovdje  iztaknuti  taj  nacin.  Tako  po  §.  8. 
osnove  skupstinare  veleposjednike  i birane  skupstinare 
veidficira  odbor.  u kom  sjede  sest  po  vel.  zupanu  ime- 
novana  i pet  iz  skupstine  birana  clana.  Tako  je  u naj- 
boljem  razmjeru  od  6 prama  5. 
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§.  19.  i §.  24.  skupa.  Po  §.  19.  ovoga  zakona  stoji 
izbor  skupstinarah  posve  u vlasti  izaslanika  kotarske  oblasti, 
pa  ako  bi  slucajno  izaslanik  preracunao  se  u izbora  po- 
uzdanika,  te  se  oni  ogradili  protiv  izbornom  postupku, 
ostaje  po  §.  24.  zakona  odnosni  izborni  zapisnik  ipak 
valjan,  te  ako  se  izbornici  potuze  protiv  izboru  podje 
prituzba  na  verifikacijonalni  odbor,  u kom  je  kako  rekoh 
razmjer  6:5. 

Skupstina  je  posve  u rukuh  vel.  zupana.  On  po  §§. 
33.  i 34.  ustanovljuje  dnevni  red,  on  skupstinu  saziva, 
dize  i odgadja  po  volji. 

Povrh  toga  u njoj  po  §.  30.  sjede  uviek  okolo  18 
cinovnika,  koji  ce  kod  sustava  nednevnickoga  za  skup- 
stine,  biti  cesto  jedini  skupstinari  ili  bar  u preteznom 
broju. 

A preko  svega  toga  po  §.  35.  osudjuje  se  svaki 
skupstinar  na  globu  od  100  for.  ili  odnosni  zatvor,  a dok 
jedno  ne  plati  ili  drngo  ne  odsjedi,  ne  smije  u skupstinu, 
a sve  to  radi  vrlo  pruzive  nekakove  uvrede,  kako  ju  krsti 
bez  svake  poblize  oznake  taj  famozni  § 35. 

Idemo  dalje  na  § 36.,  koji  glasi  (cita) : 

„Sliedeci  zupanijski  cinovnici:  podzupan.  tajnik,  in- 
zinir,  liecnik,  skolski  nadzornik,  nadsuraar  i veterinar,  a 
isto  tako  i kotarski  predstojnici  imadu  u zupanijskih  skup- 
stinah  pravo  mjesta  i glasa“. 

Je  li  je  moguce.  da  ziteljstvo  nesto  poluci  ili  nesto 
drngo  zeli,  nego  cinovnictvo?  Jer  ako  i nesto  poluci, 
onda  vrhovni  zupan,  ako  mu  se  ne  svidi,  odbaci.  (Tako 
je!  na  ljevici.) 

§.  41.  o upravnih  odborih  glasi  (cita): 

„Upravni  odbor  vrsi  karnostnu  vlast  preko  povje- 
renstva,  sastojecega  iz  pet  clanovaA  dakle  3 : 2. 

A tako,  gospodo,  ide  to  dalje.  Te  bi  sve  spadalo  u 
specialnu  debatu.  Ja  necu  vise  zlorabiti  uzirpljivost  kuce. 
Idemo  malo  dalje. 

Ne  moze  dakle  biti  govora  o samoupravi,  s toga 
ovaj  pasus  obrazlozenja  vladinoga,  ja  ne  mogu  drugcije 
kazati,  za  mene  ne  ima  smisla,  ili  onoga  smisla,  kako 
sam  prije  kazao. 

Sada,  visoki  sabore,  dolazim  jos  na  jedan  pasus, 
gdje  vidim  povriedjen  nagodbeni  zakon,  kojega  zastita  je 
moja  i rnojih  prijatelja  prva  zadaca,  to  jest  koliko  riecko 
pitanje,  koje  jos  doduse  po  regnikolarnoj  deputaciji  rie- 
seno  nije  sa  ovom  osnovom  o reorganizaciji  prejudicira. 
Sto  se  kaze  glede  razdielenja  kotara  i zupanija. 

Kraljevina  Hrvatska  i Slavonija,  nagodiv  se  godine 
1868.  sa  kraljevinom  Ugarskom,  nije  se  mogla  s istom 
sporazumjeti  glede  grada  Rieke.  Abstrahirajuc  od  neobicne 
forme,  u kojoj  se  pokazuje  §.  66.,  proizlazi  jasno  iz  sa- 
moga  sadrzaja  toga  §.,  da  si  je  Hrvatska  i Slavonija  pri- 
drzala  glede  uredjenja  autonomije  i na  nju  se  protezucih 
zakonodavnih  i upravnih  odnosaja  grada  Rieke  onu  istu 
ingerenciju,  koju  daje  isti  §.  kraljevini  Ugarskoj  i Rieci 
kao  separatum  corpus.  To  svoje  pravo  na  Rieku  nije 


Hrvatska  i Slavonija  nikada  napustila.  Dopustite,  da  ovdje 
navedem  one  autonomne  zakone,  u kojih  se  taxativno 
| navadjaju  pojedini  dielovi  teritorija  tih  kraljevina:  tako  u 
z.  cl.  III.  od  g.  1870.  tocka  9.  i u zakonu  od  25.  srpnja 
g.  1881.  §.  3.  br.  76.  i 77.,  koja  oba  zakona  ustanov- 
ljuju  izborni  red  za  sabor  kraljevine  Hrvatske  i Slavonije. 
U zakonih  pako,  u kojih  se  uredjuje  uprava  politicka, 
navadja  se  sasvim  suglasno  sa  nagodom  §.  66.  narocito 
,,  zupanija  riecka“. 

§.  1.  z.  cl.  17.  od  g.  1870.  i §.  3.  zakona  od  15. 
studenoga  1874.,  koji  §.  spominje  narocito  Rieku  kao 
sjediste  riecke  zupanije. 

Nu  ne  samo  zakonodavstvo  hrvatsko-slavonsko,  nego 
j i sama  kr.  zem.  vlada  vrsila  je  i nakon  §.  66.  nagodbe 
i ono  pravo  ingerencije  na  riecke  poslove,  koje  rezervira 
Hrvatskoj  i Slavoniji  receni  §.  66.  Za  dokaz  tomu  sudje- 
lovanje  bana  kod  naredbe  1)  od  14.  rujna  1871.  ob 
ustrojstvu  kaz.  sudista  na  rieci  (sbornik  br.  70.)  2)  od 
10.  svibnja  1873.  o sudbenosti  u prepornih  financijalnih 
poslovih  (sbornik  br.  32.)  3)  od  10.  prosinca  1875.  o 
uvedenju  ugarskoga  odvjetnickoga  reda  na  Rieci  (sbornik 
br.  15.  ex  1876.) 

Sada  pako  predlozenimi  osnovami  o upravi  zupanija 
i gradova  ne  spominje  se  Rieka  nigdje,  ne  gledec  na  do 
sada  ne  napustena  prava  Hrvatske,  docim  bi  ipak  bilo 
umjestno,  da  se  u smislu  §.  66.  pravo,  koje  nam  u au- 
tonomnih  poslovih  pripada,  spominje. 

Sa  politickoga  gledista  moram  kazati,  da  nije  pra- 
vedno,  da  mi  kao  jednaki  faktor  u onom  momentu,  kad 
Ugarska  uvadja  svoje  oblasti  stojece  pod  zajednickom 
vladom,  izadjemo  van,  da  fakticno  napustimo  ono,  sto 
nam  pripada.  (Odobravanje.  Na  ljevici : Istina !) 

Sve,  sto  sam  do  sada.  gospodo,  izjavio  i kazao  glede 
meritorne  vriednosti  ove  osnove  i sto  sam  naveo,  premda 
nije  u takovom  savezu,  da  bi  se  moral o navesti,  nego  sam 
morao  to  navesti,  da  dokazem,  ako  je  moguce,  da  nije 
bilo  razloga  i blagodati  pospjesiti  tako  tu  stvar  i da 
jos  nije  odstranjeno  ono  drngo,  obzirom  na  uredjenje 
obcinah. 

Dakle  ja  sam  to  morao  navesti,  a sada  dolazim  na 
momenat,  koji  moram  kazati,  da  je  najcrnije  poglavje 
nasega  narodno-gospodarstvenoga  zivljenja,  a to  je  stanje, 
kako  stojimo  nakon  toliko  godina  obzirom  na  nacin  po- 
biranja  i utjerivanja  poreza. 

Ovo,  sto  hocu  kazati,  spada  u budged,  ali  moram  i 
ovdje  pogriesiti,  iztaknuv  mimogredno.  da  dokazem,  kakov 
je  ovaj  aparat,  sto  je  polucio,  sto  mu  je  rezultat  i zasto 
bolji  elementi  obcinskih  oblastih  ne  mogu  sudjelovati,  jer 
nije  moguce  takov  element  pronaci,  koji  bi  htio  ovdje 
sudjelovati.  Posjednici,  vlastelini,  sto  bi  bilo  prije  moguce, 
sada  vise  ne.  Zasto  ne  ? Oprostite,  da  ne  mogu  drugcije, 
nego  da  citam,  jer  ne  mogu  na  izust  citirati,  da  nebi 
krivo  citirao.  Zato  se  najradje  oslanjam  na  uredovne 
spise  i tu  imadein  spomenicu,  koja  je  izdana  pod  zadnjim 
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banom  od  strane  vlade  od  10.  siecnja  1883.,  te  je  raeni 
kao  kulturnomu  viecniku  bila  priposlana.  (Oita.) 

„Spomenica  je  obca  tuzba,  da  seljak  nazaduje  svakim 
danom,  da  je  svake  godine  siromasniji  i da  mnogi  nije  u 
stanju  dolazece  nanj  javne  drzavne  i obcinske  dace  na- 
miriti.  Da  ova  tuzba  nije  bez  temelja,  osvjedocila  se  je 
viada  vec  iz  toga,  sto  broj  realnih  ovrha  za  porez  svake 
godine  raste,  ter  jib  je  u Hrvatskoj  i Slavoniji  g.  1879. 
i 1880.  provedeno  404,  docirn  je  vec  u prvoj  polovini 
1881.  broj  realnih  ovrha  skocio  na  230,  a predlozeni  su 
po  obcinah  za  realnu  ovrliu  joste  5650  porezovnika,  pla- 
cajucih  zemljarinu  i kucarinu.  a ima  j ill  11.322  porezov- 
nika, koji  nisu  kadri  piacati  dalje  poreza.  ter  ce  se  morati 
predloziti  za  realnu  ovrhu  tako , da  ukupno  314.483 
porezovnika ' placajucih  zemljarinu  ili  kucarinu  16.972 
spadaju  rnedju  posve  insolventne.  sto  vise  od  5 post,  iz- 
nasa“. 

Ovdje  imadem  takodjer  uredovni  spis  „Narodne  No- 
vine“  br.  291.  godine  1884.  U ovom  dokazaln  nalaze  se 
24  ovrhe  radi  poreza.  Isto  tako  ,.Narodne  Novine"  br. 
245.  od  22.  listopada  godine  1884.  navode  25  slucajeva 
gdje  se  radi  poreznih  zaostataka  realna  ovrha  provadja. 
U g.  1882.  i 1883.  ukupno  je  radi  poreznih  zaostataka 
3000  realnih  ovrha  provedeno  bilo. 

Sada.  gospodo,  da  znate,  kako  se  postupa  tu,  imadem 
za  to  jedan  exemplar  porezne  knjizice,  iz  koje  cete  vidjeti, 
postupak,  kako  se  razpisuje  porez  bio  tomu  uzrok  porezna 
oblast  ovdje  ili  vani  ili  obcina.  Tu  imam  od  jedne  za- 
druge,  koja  je  g.  1880.  sasvim  sve  platila,  te-  nije  ostala 
nego  10  nc.  duzna,  a evo  se  kaze,  da  ostatak  od  godine 
1886.  iznosi  30  for.,  a isto  tako  u drugoj  knjizici  za- 
ostatak  od  50  nc.  na  drugoj  strani  iznosi  15  fr.  Ovakovih 
20  knjizica  imao  sam.  s kojimi  sam  posao  k g.  ravna- 
telju  financijalnomu  Davidu,  predloziv  mu  ove  knjizice, 
na  sto  ovaj  sam  je  priznao,  da  su  to  ogromne  pogrieske, 
koje  se  moraju  odmah  popraviti,  te  odmah  izda  nalog, 
da  se  ostatak  ima  razpisati  na  dojduce  3 godine.  Otisav 
kuci  mislio  sam,  da  sam  nesto  dobra  ucinio,  onda  sam 
se  razbolio,  a kad  sam  se  vratio  i pitao  seljake,  je  li  su 
dobili,  rekli  su  mi : „Gospodine  nikada  vam  ne  cemo  doci, 
dajte  nam  nase  knjizice  natrag". 

I to  je  bilo  prije  nego  je  ona  okruznica  od  ravna- 
teljstva  dosla  na  obeine,  a to  su  one,  u kojih  lezi  naj- 
veci  porez.  Ovako  rastu  ostatci  i ovakav  je  rezultat. 

Gospodo!  Ja  jos  ovdje  mislim.  da  je  svatko  osvje- 
docen  glede  tuzbah  radi  porezne  nprave,  o kojoj  upravi 
navesti  cu  pasns  iz  sluzbenih  „Narodnih  Novina“,  gdje 
se  kaze,  da  Stenjevac  ima  1883.  g.  14.000  fr.  zaostatka. 
a iste  godine  utjeralo  se  10.700  for.,  da  su  tamo  dakle 
zasluzili  sbog  toga  pohvalu,  a mjesto  pohvale  dobili  su 
ovrhovoditelja.  Uslied  velikih  pisarija  nalozilo  je  financi- 
jalno  ravnateljstvo  dopisom  od  16.  rujna,  da  se  u obcini 
Stenjevac  ozivotvorena  odgovornost  odmah  suspendira. 
Ovako  je  bilo  kod  nas  i u obcini  Vrhovac,  gdje  se  kaze 


u doticnoj  predstavci  obeine  Vrhovac  ovako  (cita) : ,,Gdje 
pako  prenavedeni  slucaj  nastupio  nije,  eto  opet  starih 
grieha  jos  poreznih  ureda,  gdje  su  obcinam  prigodom 
povjerenja  porezne  manipulacije  predani  silni  porezni  za- 
ostatci,  nabaeani  na  pojedine  stavke  porezovnika  bez 
svakoga  razmjerja  pravednosti  i istinosti,  jer  se  je  pri- 
godom zakljucivanja  poreznih  tabela,  ako  se  sbrojeni  iznos 
slagao  nije,  manjkajuci  iznos  najblizemu  porezovniku  pri- 
pisao.  pa  je  tako  knjiga  bila  zakljucena,  jer  su  se  na 
koncu  iznosi  slagali.  Takovi  zaostatci  su  godine  1870., 
1871.  i 1872.  po  osobitih  odredbah  financijalnih  oblasti, 
pravom  zaloga  na  nepokretni  imetak  porezovnika  osje- 
gurani. 

Tko  je  za  onda  i tko  danas  evideneiju  tih  uknjizenih 
trazbina  vodio.  to  ovom  poglavarstvu  poznato  nije,  ali 
naprotiv  mu  je  dobro  poznato,  da  kr.  porezni  nadzormk 
na  jedanput  zatrazi  realnu  ovrhu,  da  se  razpise  i drazba 
obavi.  Nakon  toga  dodju  stranke  na  obracun,  prigodom 
kojega  se  izpostavi,  da  ovrsenik  nista  ne  duguje,  dapace 
bilo  je  kod  ove  obeine  slucajeva,  da  je  imao  ovrsni  po- 
rezovnik  jos  preplate  na  porezu,  za  koji  mu  je  grunt 
prodan.  Ovdje  navedene  okolnosti  su  samo  sjena  faktic- 
nomu  stanju  porezne  neurednosti,  jer  kad  bi  se  sve  ovdje 
nabrojiti  htjelo,  kao  potajne  diobe,  propadanja  zemljista 
itd.,  zapele  bi  sve  tvornice  papira  sa  obterecenosti  pro- 
izvadjanja  istoga,  jer  kad  se  uvazi,  da  imade  ova  upravna 
obcina  50.000  zaostala  poreza,  a svi  porezovnici  duzni  na 
zaostalom  porezu  posjednju  grunta  i inih  vriednostnih 
stvari  do  najvece  vriednosti  od  2000  for.,  docim  oni, 
koji  zaostatka  ne  imadu,  ovdje  se  pribrajati  ne  smiju.  Po 
tom  kljucu  moralo  bi  se  uzeti,  da  sf1  porezu  podvrzeni 
predmet  za  10  godina  3 puta  izplati,  sto  ipak  biti  ne 
moze.  vee  je  ovdje  krivo,  netocno  i nepravedno  namet- 
nuce  poreznoga  zaostatka.  Veleslavna  kr.  podzupanija,  kojoj 
su  ti  svi  odnosaji  u poreznoj  neurednosti  vec  stranom 
priobceni,  a stranom  iz  izkustva  poznati,  uviditi  ce  lahko, 
da  danas  i sutra  jos  nekako  ide,  a za  prekosutra  nitko 
jamciti  ne  moze,  da  ce  se  moci  sto  utjerati,  posto  pore- 
zovnik  nikada  svoje  tocne  porezne  duznosti  ne  znade,  za- 
ostatci mu  rastu  bez  svakoga  racuna  i likvidnosti,  porezna 
snaga  mu  malakse  samo  podmirivanjem  zateznih  kamata 
i ovrsnih  troskova,  a sa  druge  strane  ne  moze  obcinsko 
cinovnictvo  napredovati,  jer  razracunavanjem  silu  vremena 
gubi,  pa  ipak  nista  razracunati  ne  moze,  sto  najbolje  do- 
kazuje  sliedece:  Godine  1882.  potuziia  se  je  zadruga 
Lisicak  iz  Peskovca  vis.  kr.  zemaljskoj  vladi,  da  joj  se 
nepravedni  porezni  zaostatak  pripisuje.  Vis.  kr.  zemaljska 
viada  nalozila  je  uslied  te  prituzbe  veleslavno  istoj.  da 
zaostatak  ove  zadruge  pomocju  kr.  poreznoga  ureda  u 
Ivrizevcu  i mjernika  Schella  razracuna  Kod  razracunji- 
vanja  preduzetoga  jos  godine  1882.  prisustvovase  g.  kr. 
poreznik  Vucetic  za  kr.  podzupaniju,  obcinski  nacelnik 
Katincic  i mjernik  Schell;  posto  ovi  nisu  mogli  stvar  na 
cistac  izvesti,  dodje  kr.  poreznik  Rusan,  za  Rusanom  kr, 


; 
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poreznik  Vuckovid,  koji  je  svaki  vise  tjedana  uredovao, 
ali  do  danas  nijedan  zadrugu  Lisidak  u zaostatku  razra- 
cunao  nije.  Kada  ovakovi  strnkovnjaci  nista  uciniti  mogli 
nisn,  moze  li  se  od  obd.  cinovnika  zahtievati,  da  cudesa 
prave ? 

Za  obrazloziti  moj  predlog.  mogu  ja,  zivudi  n bli- 
zini  naroda,  dovoljno  iz  izkustva  crpljenimi  dokazi  posvje- 
dociti. 

Obcine  nase  prisiljene  su  baviti  se  poglavito  utjeri- 
vanjera  poreza,  koje  je  u novije  doba  jos  mnogo  tegot- 
nije  postaio,  jer  su  novi  naslovi,  kao  narocito  vojno- 
oprostne  takse  i odkup  gorno-cinzenih  zemalja  itd.  pobi- 
raoje  poreza  razsirili. 

Sada  jos  mislim  u kratko  kazati.  sto  iz  moje  biizine 
znadem.  Tako  n.  pr.  trgoviste  sv.  Ivriz  i Klanjec  irnadu 
ne  vjeste  ljude.  koji  nisu  blagajnicki  izpit  polozili,  pa  kad 
je  vec  ne  dobiju,  makar  i dobio  placeni  bili,  onda  o od- 
govornosti  nije  modi  misliti.  Poslovi  se  razsiruju  uslied 
utjerivanja  poreza,  djelokrug  je  razsiren  tim,  da  imadu, 
kako  rekok,  vojnu  taksu  i gorno-cinzene  zemlje  zaracu- 
navati.  Zaracunavanie  je  dakle  vede,  a sredstva.  a mate- 
rial je  svaki  dan  losiji  i gori.  Tako  n.  pr.  irnademo  u 
Zagorju  takav  slucaj,  da  se  skoro  svaka  kariera  zavrsi 
tim,  da  dodje  pod  iztragu  i da  je  doticnik  zatvoren,  a 
obcina  poslie  izgubljene  sluzbe  plati.  Iz  novinah  su  do- 
voljno poznata  imena  Broz,  Devoid,  Hid,  Ivekovid  itd., 
nekoji  su  umrli,  nekoji  su  se  izgubili.  a obcina  je  morala 
manjak  plati  li. 

Ne  znam,  da  li  mi  je  za  rukom  poslo  dokazati,  sto 
sam  htio,  nego  sada  mi  preostaje  jos  ono,  da  recem  i 
dokazem,  koliko  je  zlo  ovim  prenesenim  djelokrugom. 
Oielo  vrieme,  ciela  radnja  obcina  je  izcrpljena  time,  te 
jim  ne  preostaje  nista  za  njihov  normalni  djelokrug,  na 
redarstvene  poslovc,  na  upravne  poslove.  na  imetak  i na 
gospodarstvo  obdinsko.  Obdinske  oblasti,  doticno  obdinski 
uredi  zlo  su  uredjeni.  a odgovornost  je  velika. 

U sv.  Krizu  plada  se  nacelnik  300  fr.,  u Trgovistu  800 
for.  — svagdje  je  tako.  To  je,  moja  gospodo,  otvorena 
rana,  bolest,  koja  se  mora  popraviti. 

Ja  mislim,  gospodo,  da  sam  vam  tu  ranu  dokazao, 
a sada  rnoram  priznati,  da  ne  uvidjam  koristi  s ove  toli 
pospjesene  organizacije.  Ja  sumnjam,  da  vlada  nije  mo- 
guda  tom  organizacijom  te  pogrieske  izpraviti,  nego  da 
mozda  zeli  biti  popularnom  — ali  tu  riec  ne  smijem  upo- 
triebiti  — nego  da  de  nadi  veoma  zahvalnih  ljudi,  koji 
de  redi,  da  je  to  dobro  provedeno. 

Posto  ovako  stoji  stvar  i posto  vidim,  da  ova  osnova 
ne  sadrzaje  nista,  sto  bi  zelili,  da  je  ova  osnova  samo 
sjajna  slika  liberalizma,  da  je  njom  sapeta  autonomija 
nasa,  zato  je  duznost  meni  i mojih  drugova  ne  samo 
traziti  i zeliti,  da  se  ona  osnova  odgodi,  nego  da  se  i 
sarna  osnova  preinaci  i da  se  stvori  na  zdravom  temelju 
uprave,  pa  da  nam  dade  takovu  upravu,  koja  nam  je 
potrebna  i,  kako  ja  mislim,  nebi  bilo  tezko  pronadi  nacin, 


kako  da  se  to  izvede.  jer  ovaj  sadanji  rad , koji  nam 
predlezi  u ovoj  vis.  kudi,  ne  odgovara  potrebam  naroda 
i mislim,  da  drugoga  cilja  ne  ima,  nego  bas  t.  zv.  ustavnim 
putem  ustavnu  slobodu  podkopati  i unistiti.  (Na  ljevici : 
Tako  je!  Zivio !) 

Predsjednik:  Riec  imade  zastupnik  gosp.  dr.  Shne 
Mazzura. 

Dr.  Sime  Mazzura:  Visoki  sabore ! Jedno  od  prvih 
pitanja,  koje  mi  se  je  nametnulo,  da  sam  odlucio  govoriti 

0 predmetu  toli  vaznorn,  bilo  je  ovo : bode  li  se  boze  dragi 
u ovom  saboru  nasem  voditi  razprava  o privatnom  pitanju 
onako,  kako  se  vodi  u ostalih  parlamentih  ? 

Gr.  izvjestitelj  ucinio  je  svoju  duznost  i zbilja  onom 
iskrenosdu,  da  je  neki  dio  ove  vis  kude  bio  primoran 
aplaudirati ; ali  vis.  vlada.  od  koje  proizlaze  toli  vazne 
danasnje  osnove,  nije  pronasla,  da  za  ovo  cedo  svoje 
kaze  niti  jedne  rieci.  — Postupak  je  ovaj,  gospodo  moja, 
redi  du  takav,  da  se  sigurno  ne  sgadja  ne  samo  u ni- 
jednom  parlamentu,  nego  takav,  kojim  vlada  dokazuje,  da 
ona  ne  mari  za  ono,  sto  si  irnademo  mi  — osobito  mi 
pratupredlozitelji  — misliti  o njezinu  poslovanju.  Bilo  joj 
to  na  cast ! Ja  sam  ved  naucan  i vis.  sabor  de  biti  na- 
ucan  takvomu  poslovanju,  ali  ja  se  ipak  nadam,  da  ce 
velestovana  vedina  u ovom  predmetu  toli  vazne  naravi 
sigurno  onako  postupatb  kao  sto  se  postupa  u drugih 
parlamentih,  tim  vedma  de  to  uciniti.  sto  imade  u svojoj 
sredini  mnogo  prokusanih  administratora , koji  imadu 
opravdati  upravo  razlog  svoga  sjedala  u ovom  saboru.  A 
to  je  i potrebno,  gospodo  moja,  jer  ne  mojmo  tajiti,  da 
je  zavladalo  u Hrvatskoj  mnienje  to,  da  stogoder  do- 
lazi  od  vlade,  da  je  to  zlo ; pa  i upravo  zato,  kako  to  vis 
vlada  znade  jako  dobro  kano  i mi,  upravo  zato  nastala 
je  nuzda.  da  ona  progovori. 

Gospodo ! Nama  se  obidno  predbacuje,  da  mi  u svako 
pitanje  uvlacimo  pitanje  drzavopravno,  Ja  nedu,  da  go- 
vorim  o drzavo-pravnom  polozaju,  ved  du  samo  spome- 
nuti,  da  i u ovom  pitanju  vidim  posljedak  odnosajah  nasili 
drzavopravnih.  Ja  du  to  tecajem  svoga  govora  dokazati. 
Upravo  zato  znam,  da  de  biti  velika  oprieka  izmedju  nas 

1 vedine  i u pitanjih  priepornih.  Mi  smo  od  vedine  nau- 
ceni  ne  samo  ocekivati  oprieke  u pitanjih  drzavopravnih, 
nego  smo  nauceni  ved  i na  to,  da  i u nutarnjem  svojern 
programu  bude  u opreci  sa  opozicijom,  a to  je  sigurno 
ovo  saborsko  zasjedanje  dovoljno  dokazalo.  — Istina  je 
dakle,  da  smo  se  mi  i vedina  u svakom  pitanju,  ma  bilo 
i naravi  nase  najintimnije  i domade,  da  smo  se  razlucili, 

Medjutim.  gospodo,  jedno  mi  valja  spomenuti,  a to 
jest,  da  bude  pravedan  jednako  za  sve  na  koje  se  pro- 
teze ; jer  je  ziva  istina,  da  se  zakon,  koj  nosi  u sebi  klicu 
nepravde,  najprije  se  osveduje  onomu,  koj  ga  je  stvorio. 
Razpravljajudi  o pitanjih  upravnih,  gotovo  nije  mogude, 
da  se  covjek  nedotakne  drzavopravnih,  sto  je  i gosp.  iz- 
vjestitelj ucinio.  Ja  znadem,  da  je  mnogomu  u ovoj  kudi 
onako  nepodudno  to  doktrinarstvo ; jer  boze  moj,  sto  je 
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doktrma?  Njezin  svjet  imao  bi  biti  par  sinusenih  uce- 
njaka,  njezin  teiitorij  biblioteka  itd.  Dozvolite,  da  recem 
u ovorn  tonu,  da  njezin  block  ne  rnoze  biti  kratka  pseudo 
praktika,  jer  je  odvise  malena,  da  bi  mogia  zadrzati  nazor 
neizmjernih  duhova;  nul  svakako  to  stoji,  da  pitanjeovo: 
da  li  centralizacija  ili  decentralizacija  ? nije  nikakvo  pi- 
tanje  doktrine.  To  je  pitanje  faktuma,  koj  imade  svoje 
posljedice  u drzavnom  zivotu  ; to  je  pitanje,  koje  je  imalo 
svoj  uspjek,  a imade  i svoj  neuspjeh,  ako  se  kaze  centra- 
lizacija. 

Oudnovata  je  stvar,  gospodo,  da  u danasnjem  vieku 
pseudokoncentriranja,  gdje  ciela  Europa  decentralizira,  ne- 
stoji  ono,  sto  je  rekao  g,  izvjestitelj,  da  se  autonomna  lo- 
kalna  municipalia  nalaze  samo  u drzavah  reprezentativnih. 
Ja  necu  govoriti,  da  decentralizira  Englezka,  ili  druga 
drzava  kao  Italija,  Belgija,  Svajcarska,  Amerika  itd.,  da 
gvozdena  i ukocena  Pruska  i absolutisticka  JRuska  decen- 
tralizira; u Ruskoj  zakonom  od  19.  veljace  1861.,  od 
1.  siecnja  1864.,  od  16.  lipnja  1870.,  a u Pruskoj  od 
16.  prosinca  1872.,  nije  samo  udaren  temelj  decentrali- 
zaciji,  nego  je  podignuta  uznosita  sgrada  decentralizaciji. 

Gosp.  izvjestitelj  rekao  je,  da  su  kasnji  privilegi  pre- 
stali ; a ja  velim,  da  drzavna  vlast  imade  danas  u slo- 
bodournnih  drzavah  u poslovih  obcih  drzavni  interes.  Ako 
bi  tko  hotio  to  sravniti  na  apotezn  francezke  deeentrali- 
zacije,  zasnovane  u proslom  stoljecu.  taj  bi  uslied  apote- 
oze  u uzburkanih  valovih,  koji  su  uzburkali  Francezku, 
kad  bi  se  docepao  vlasti,  centralizacijom  stvorio  drzavi 
udarac.  To  je  moguce  samo  u onoj  zernlji  drzavi,  gdje 
je  sva  sila  u jednoj  ruci  centralizirana  i upravo  zato  ne 
samo  drzave  parlamentarne,  kosto  je  gosp.  izvjestitelj  iz- 
taknuo,  nego  mnoge  absolutisticke  dosle  su  do  uvjerenja, 
da  je  razvitak  drzavnoga  zivota  miran,  ako  pucanstvo  samo 
ucestvuje  u poslovih  uprave. 

Ja  znadem.  gospodo  moja,  da  imade  u ovom  saboru 
i bivsih  centralista,  nu  nebojmo  se  njih,  oni  su  pitomi, 
jer  je  njihov  centrum  svaka  vlada,  ma  bila  i centrifu- 
galna.  Ali  znadem  i to,  da  se  i vis.  vlada  odlikuje  s na- 
mjerami  decentralizacije,  pace,  da  se  ona  dade  hvaliti  u 
sluzbenih  novinah  radi  liberalnih  nacela  i nazora,  pak 
zato  npravo  mislim,  da  mi  netreba  dokazivati,  da  je  cen-  j 
tralizacija  valjano  nacelo,  da  je  ovaj  uspjek  u drzavnom 
zivotu,  jer  predpolazem,  gospodo  moja,  da  je  ta  kod  svih 
nas  kano  valjana  pnznana.  Ovaj  aforizam  bozanskoga  Na-  ' 
zarenca,  — koj  je  rekao:  dajte  caru,  sto  je  carevo.  a 
bogu  bozje ; mislim,  da  se  dade  upravo  i na  drzavni  zivot 
aplicirati  i kazati:  dajte  drzavi,  sto  je  drzavno  i narodu, 
sto  je  narodno ; vlada  neka  upravlja  sveobcimi  poslovi 
neposredno  drzavnoga  interesa;  u tih  poslovih  neka  centra- 
lizira,  ta  njezina  uprava  mora  biti  javna ; ali  u poslovih 
lokalnoga  interesa  neka  postoji  podpuna  sloboda,  neka  do- 
pusti  decentralnu  autonomiju.  Koliko  je  vlada  autonomije  j 
namienila  zupanijam  i u kojoj  formi  ih  je  ona  namienila, 


biti  ce  zadaca  moga  govora,  ali  prije  svega  dozvolite  mi, 
da  se  obazrein  na  obseg  reformak  vladom  predlozenih. 

Ne  stoji  niposto  kao  posve  jasno  i istinito  ono,  stoje 
gosp.  izvjestitelj  rekao,  da  je  spojitba  krajine  upravne  ove 
retorme  izazvala.  Spojenje  Krajine  nije  te  upravne  re- 
torme  izazvalo ; jer  znamo  svi.  da  kad  je  Krajina  razvo- 
jacena  god.  1871.,  da  su  administratori  krajine,  a oso- 
bito  barun  Mollinary.  da  je  uvodio  u Krajini  one  iste 
zakone,  koji  su  ovdje  bili  uvedeni ; on  je  pripravljao  put 
za  onu  dobu,  kad  bude  dozriela  jabuka,  spojenje  administra- 
tivno,  i za  to  znademo,  da  nije  treba  glede  same  admi- 
nistracije,  nikakvih  izvanrednih  mjera . da  se  uzmogne 
jedan  i drugi  dio  zemlje  administrirati.  Ja  necu  kazati, 
da  ne  postoji  bas  nikakva  razlika  izmedju  uprave  krajiske 
i provincijalne,  ja  znadem,  da  imade  razlikak,  ali  to  kocu, 
da  kazem,  da  te  razlike  nisu  bitne,  da  nisu  u sustavu 
samom.  Upravne  reforme  izazvale  su  nase  obcine.  Obcina 


je  os,  na  kojoj  je  ucvrsteno  kolo  razvitka.  slobode  i javnoga 
blagostanja,  ona  je  neporusiva  tvrdjava  od  naravi  stvo- 
rena,  gdje  su  zaklonjene  tradicije  i interesi  pucanstva. 
Pod  nijednom  vladavinom  nije  moguce  Slobodan  zivot  bez 
valjanoga  municipalnoga  ustrojstva  i municipalne  slobode, 
a uz  ovo  je  moguce  Slobodan  zivot  pod  svakom  vlada- 
vinom. 

Ovako  kazu  prokusani  administratori,  u koje  se  nije 
hotjela  ngledati  nasa  vis.  vlada,  kad  je  pronasla,  da  joj 
treba  reformirati  nasu  upravu;  da  sagradi  sgradu.  nego 
je  ona  pocela  graditi  dzamiju  sa  dva  sprata  minareta, 
od  kud  ce  modi  svojim  glasom  zagrmiti  rieci  trepeta  i 
strave;  ona  je  zanemarila  to  isti  cas,  kad  je  bio  vapaj 
siian  u zemlji:  dajte  nam  bolju  upravu  u obcinah!  Poli- 
ticki  djelokrug,  ko  sto  danas  stoji  prevladao  je  djelokrug 
financijalni.  Gospodo  moja!  To  je  parasit,  koji  se  je  uvrie- 
zio  u tielo  nasih  obcina  kano  filoksera  u korjen  loze 
mimo  nase  volje.  Aristotel  veli  u svojoj  politic! : da  je 
narav  stvorila  obcine,  da  ova  sastoji  od  ljudih  sdruzenih 
u jednoj  misli,  cuvstvu  i pregnucu  za  zajednickim  zivotom, 
pak  tako  i jest.  Moja  gospodo ! Da  je  moglo  biti  dopu- 
steno  nasim  obcinam,  da  se  razviju  prema  naravi  nasega 
puka,  prema  naravi  eminentno  udruzne,  vjerujte  da  nase 
zadrnge  nebi  bile  pale  kao  sto  jesu  na  veliki  ustrb  na- 
sega materijalnoga  i politickoga  blagostanja.  Iz  obcinah 
dakle  napravili  su  najprije  politicke,  a onda  financijalne 
urede.  a tim  su  one  lisene  one  obrane  proti  povredam, 
kojim  su  bile  najblize.  lisene  su  one  onoga,  sto  je  mogia 
domaca  uredba  spasiti. 

Nasi  administratori  nisu  promislili,  da  ruse  obcinu  u 
njezinu  djelokrugu,  naravno  da  nisu  mogli  ocekivati,  da 
ce  biti  dobre  volje  u djelokrugu  politicke  uprave  upravo 
onako.  kao  sto  covjek  po  naravi  krzljava  tiela  ne  moze 
biti  dobre  volje.  Kada  je  dakle  promislila  vlada  i odlu- 
cila,  da  treba  reformirati  upravu,  mislim,  da  nije  nista 
naravnijega,  da  joj  nije  nijedna  misao  naravnija  mogia 
lebditi  pred  ocima,  nego  ona,  da  zapocme  reformu  od 
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obcine,  zato  smatram  posve  temeljitimi  one  razloge,  koje 
je  naveo  presv.  g.  grof  Sermage,  i da  je  posve  opravdan 
onaj  predlog,  kojim  odklanja  on  i njegovi  drugovi  spo- 
menutu  osnovu,  koja  je  stavljena  na  stol  vis.  kuce. 

Citam  u obrazlozenju  osnove,  — i to  je  takodjer 
spomenuo  gosp.  izvjestitelj.  — kada  se  radi  o uzkrsnucu 
zupanija,  kao  sredista  javnoga  zivota,  kao  instituta  naraa 
namjenjena,  ne  moze  mojom  zadacom  biti,  da  razvijem  hi- 
storic-ki  izhodiste  zupanija;  nu  to  sigurno  znadem,  a re- 
ceno  je  i sa  izvjestiteljske  stolice,  da  se  ne  radi  o uzkr- 
snucu starih  zupanija  po  ugarskom  sistemu. 

Danas  to  ne  moze  da  bude ; danas  je  drzavni  i soci- 
jalni  zivot  posve  na  drugi  temclj  stavljen.  Visoko  plemstvo 
„remesi  i kaste“  danas  nisu  vise  faktori  niti  drzavni  niti 
socijalni.  Povracati  se  na  predozujsko  doba,  bilo  bi  danas 
nemogucnost.  Tomu  stoje  na  putu  oni  faktori..  koji  upravu 
odlucuju ; to  je  oslobodjenje  naroda,  koje  mu  je  badava  iz- 
trosena  gospodja  s kamelijami  hotjela  pjevati  pjesmu  „ai 
nostri  monti“  ili  bolje  „morti  ritorneremo“.  Danas  je  Hr- 
vatska  i Ugarska  taj  fakt,  a fakt,  koji  je  ravan  ovomu, 
jest  jezgra  naroda.  Pa  je  li  to  tako?  Gospodo?  Ja  mislim, 
kada  govorimo  o temeljih  socijalizma  i o drzavnom  zivotu, 
da  mozemo  samo  jednu  razliku  izmedju  nas  i ciele  Eu- 
rope naci  i taj  jest,  da  smo  mozda  i mi,  kao  sto  je  i ma- 
gjarski  narod  u Ugarskoj  kojesta  zaostali  u kulturi  i in- 
telektualnom  radu,  ali  da  bi  druge  razlike  bilo  to  ne  mogu 
dopustiti.  Dakle  niti  u Ugarskoj  niti  u Hrvatskoj  neima 
podloge  za  razvitak  drzave,  koja  bi  bila  specificno  nasa. 
Zakonodavstvo,  sudstvo  i vrhovna  uprava,  gospodo,  refor- 
mirani  su  cielomu  zapadnomu  svietu ; asijatski  odnosaji 
istina  jenjavaju,  ako  Ugarska  ovakovih  zakonskih  osnova 
ne  bude  uzkrisila,  pace  u eminento  aristokratskoj  Ugarskoj 
mora  se  priznati,  da  demokracija  podize  svoje  liepo  lice, 
sto  je  najcudnovatije,  u krugu  same  aristokracije.  Sto  je 
naravno,  ako  je  tako.  nego  da  je  u Ugarskoj  ocucena  po- 
treba,  da  se  temelj  predozujskoga  doba  promieni. 

Tu,  moja  gospodo,  imajuc  Ugarska  odgovorno  mini- 
starstvo,  odgovornu  vladu,  parlamentarnu  vladu,  nije  mogla 
drzati  predozujskih  zupana,  jer  „humano  cupsti  cervicem 
pictor  aequinunV  ili  bolje:  „de,sinet  in  piscem  mulier 
formosa  superna".  To  se  vidjelo  da  neide,  zato  se  porni- 
slilo  na  reformu  i reforma  je  izvedena,  ali  moram  reci, 
da  niposto  nije  izvedena  zdrava  administrativna  uredba. 
Evo  zasto  ne.  Zupanije  samoupravne  ili  kao  sto  se  veli, 
samostalna  municipija  povjerena  su  drzavam  razne  na- 
rodnosti  i ta  je  narodnost  pretezitija  nego  li  je  vladajuca 
u Ugarskoj,  a to  je  bilo  nesto  pogibeljna  za  Magjare. 
Treba  je  dakle  centralizacijom  dati  neko  zadovoljstvo  za 
onaj  upliv  sto  se  je  imao  u predozujsko  doba.  Ovo  dvoje 
treba  je  obezbiediti,  a gospodo  moja,  ovo  je  dvoje  obez- 
biedjeno  u onih  poslovih,  u onom  sistemu,  koji  je  danas 
u Ugarskoj.  Trebalo  je  taj  upliv  u magjarskom  narodu 
omoguciti  odozgor,  ergo  central izirati,  a „gentri“  moguc 
je  dati  zadovoljstinu,  ako  u nicem  drugom.  a to  u formi 


parade,  koja  je  uviek  Magjarom  bila  mila.  Tako  su  na- 
stale  danasnje  zupanije,  koje  nisu  nista  drugo,  nego  kari- 
katura  predozujskoga  doba  i pravi  rococo  onih  uredaba 
administrativnih,  koje  su  u ostaloj  izobrazenoj  Europi.  Ili, 
jeste  li  mozda,  gospodo,  culi,  da  bi  danasnja  Ugarska  po- 
kazala  zivot  u poslovih  autonomije  zupanijske?  Godisnja 
izvjesca  doticnih  zupanija  istina  da  su  citave  knjizurine, 
koje  donose  bombasticne  uredovne  kronike  i kojekakove 
birokraticke  podatke,  koje  su  toliko  vriedne,  a mozda  jos 
rnnogo  manje,  ako  jih  citate,  nego  li  koji  novinarski 
clanak.  Vi  cete  jako  tezko  u ovih  izvjescih  traziti  upravni 
rad.  koji  bi  bio  ponikao  iz  narodne  volje,  iz  iniciative  na- 
roda. Ja  necu  reci,  da  za  takova  sta  mozda  magjarski 
narod  nije  dozrio,  ali  prieci  se  u tom  upravo  uslied  ova- 
kova  ustrojstva. 

U obrazlozenju  ove  osnove  spomenuo  se  zak.  cl.  VII. 
od  g.  1877.,  koji  da  je  polazio  s onoga  stanovista,  da  su 
zupanije  samostalna  municipija  i municipija  s autonomijom, 
a to  je  sigurno  konkutura 

Veli  se  nadalje  u obrazlozenju,  da  je  uticanje  obcine 
u javne  poslove  nacelno  i da  je  plodonosno.  Moja  go- 
spodo! Ovakove  rieci,  kolika  su  satira  za  §§.  27.  i 28.! 
Nacelo  decentralizacije  dieli  upravne  poslove  onako,  kako 
jih  narav  dieli:  u obcinske  poslove  drzavnih  interesa  i 
u poslove  lokalnih  interesa,  koji  spadaju  na  vise  obcina, 
koji  su  zajednicki  vise  obcinam,  u uzem  smislu  napokon 
na  poslove  upravne.  Zupanije  kao  autonomna  municipija, 
kao  tjelesa  moralna  nisu  nista  nova,  to  nije  institut,  koji 
je  nikao  u Ugarskoj  ili  Hrvatskoj.  Ovakova  tjelesa,  ova- 
kove korporaeije  zovu  se  u Italiji  provincije,  u Engiezkoj 
conte,  u Belgiji  departementi,  u Pruskoj  Kreisi,  a u Ru- 
siji  zemstva.  (Glas  na  desnici:  To  nije  isto.)  Ovakove 
dakle  uredbe  nisu  nista  nova. 

To  nije  izurn  niti  magjarski  niti  hrvatski.  Ako  nismo 
znali  nista  stvoriti,  sto  bi  bilo  prama  nasim  odnosajem 
strogo  udeseno.  sto  bi  nasoj  naravi  odgovaralo,  onda  ste 
imali  u Evropi  dosta  uzrokah.  pa  ste  morali  izabrati  onaj 
uzorak,  koji  je  za  nas  najprilicniji. 

Kaze  se,  da  je  ipak  razlicita  uprava  od  uprave  u 
Ugarskoj,  nu  svako  se  moze  osvjedociti,  koji  zna  citat . i 
morati  ce  priznati,  da  je  uzorak  magjarski.  Ja  ocekujem 
dokaza  o tom,  da  je  takovo  uredjenje  u obce  dobro  i 
onda,  da  je  za  nas  narod  napose  prikladno.  Ja  se  nadam, 
da  ce  mi  tko  pruzati  takav  dokaz,  jer  ja  to  znam,  moja 
gospodo,  da  mi  s Magjari  ma  bas  nista  neimamo  zajed- 
nicke  naravi.  To  sam  spomenuo  i posliednji  put,  da,  sto 
goder  je  kod  nas  zajednickoga,  nije  nista  drugo,  nego 
samo  prisiljeno.  Ako  to  stoji,  onda  cemo  mi,  — ne  mi, 
nego  vi  — i to  primiti,  ali  da  cete  to  primiti  s voljom 
naroda,  to  cu  u svako  doba  poreci.  Dakle  kao  sto  u Ita- 
liji provincije,  u Belgiji  departementi,  u Pruskoj  Kreisi  i 
u Ruskoj  zemstva,  tako  bi  mogla  i nasa  upravna  auto- 
nomija  udesena  biti  i radi  se  upravo  o tom,  da  ustano- 
vimo  obseg  i formu  autonomiji.  Autonomni  djelokrug  po- 
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slova  zupanijskib  naveden  je  u §.  27.  osnove ; od  onih 
10  tocaka  tamo  spomenutih  meritorne  i realne  su  samo 
3 i to  riesavanje  pitanja  o promjeni  teritorialnoga  obsega 
obcinah,  o upravi  zupanijske  imovine  i zakladab  — iz  mi- 
losti  mozda,  ako  nam  jib  budu  dab  — o nabavi  i pro- 
da  ji  zupanijskih  nekretnina  — sve  to  je  u ovib  dvih 
tockab  meritorne,  a one  druge  su  organieke  naravi,  oso- 
bito  one.  koje  je  izvolio  spomenuti  g.  izvjestitelj,  one  su 
morfium,  koji  ce  mozda  za  cas  utaloziti  boli,  ali  uzroke 
bob  podniposto  nece  odstraniti.  Ako  dopustimo . moja 
gospodo,  da  sc  uprava  vlastite  imovine  moze  uzkratiti  u 
privatnom  zivotn,  ako  ie  dotienik  malodoban,  ili  ako  je 
slabouman  ili  razsipan,  onda  si  odtuda  mozete  labko  stvo- 
riti  pojam  i obseg  one  autonomije  municipija  zupanijskib, 
koju  je  vlada  namienila  nasim  zupanijam.  D drugih  dr- 
zavah  korporacije  ovim  slicne  imadu  kud  i kamo  veci 
djelokrug  obzirom  na  korist  zupanijskih  cesta,  suma, 
monumentab,  arkiva  i lova.  Najmanje  se  je  sjetilo  i oba- 
ziralo  na  skolstvo,  na  stipendije  bogostovne,  sajmove,  na 
financijalno  izpitivanje  racnna  i ugovora,  na  umirov- 
ljenje  cinovnika  sumarskib  i lugara  . . . (Zamor)  nije 
se  obzir  uzeo  na  obcinske  potrebe,  a to  je  druga  tocka 
§ 27.,  na  prepor  vise  obcinah  giede  naravi  njihova  djelo- 
kruga  i to  po  vlastitib  organih  svojih  i onda  nadzor  nad 
obcinami. 

Prispodobimo  li  ovaj  djelokrug,  koji  biva  u drugih 
drzavab  sa  djelokrugom,  sto  nam  ga  prikazuje  vis.  vlada, 
onim  naznaeenim  u §.  21.,  pak  s onim  djelokrugom,  sto 
se  namienjuje  zupanijskim  oblastim  u §.  41.,  onda  ima- 
demo  u podpunoj  sliei  predoceno  najokrutniju  centrali- 
zacij  u . 

Decentrabzacija  ne  znaci  razdieliti  upravne  poslove  iz- 
medju  vise  i nize  oblasti,  to  nije  decentrabzacija.  Decen- 
trabzirati  znaci  prepustiti  pojedinim  skupinam  drzavnim 
autonomnu  upravu  posala  vlastitoga  djelokruga,  a te  su : 
zupanije,  kotari,  obcine  i dakako  drzava  sama.  Ako  dakle 
zupanijska  oblast  u vlastitom  djelokrugu,  kako  je  ovdje 
u §.  41.  ustanovljeno,  riesava  poslove.  koji  bi  spadali  u 
djelokrug  zupanije  kao  tiela  moralnoga,  to  je  jasno.  da 
su  ti  poslovi  u rukub  vlade,  i da  je  vlada  upravu  cen- 
trabzirala. 

Zato  gospodo,  je  ili  neznanje  ili  obsjena,  kad  se  kaze 
da  je  vlada  udarila  putem  decentra] izacije.  Izvolite,  gospodo 
samo  pomisliti  to  i prema  tomu  sliku  nase  zupanijske 
autonomije  izvesti. 

Zupanija  nema  proracuna.  Zasto  ga  nema?  Jer  nema 
poslova  gospodarstvenib  , za  koje  treba  proracuna.  A 
znate,  sto  se  kaze  o covjeku,  koji  nema  vlastitoga  dzepa? 
Kaze  se,  da  je  homo  sine  pecunia  imago  mortis.  (Ve- 
selost.)  A to  su  vase  zupanije,  cadavera  bez  ikakvih  mi- 
sica,  cadaver  kojernu  fab,  sto  je  najvise : nervus  rerum 
gerendarum. 

Zato,  gospodo,  mislim,  da  sam  giede  obsega  obraz- 
lozio  jasno,  da  ovo  sto  se  danas  predlaze  kao  toboznja 


autonomija  zupanijah.  da  to  nije  nista  nego  izbka,  da  se 
uvede  nesto  drugoga,  da  se  uvede  pravi  absolutizam.  A 
to  cu  vam  gospodo,  mislim  i giede  forme  dokazati.  Moja 
gospodo,  ovo  giede  obsega,  a giede  forme  pokazuje  se 
stvar  jos  goropadnijom. 

Gllede  forme  reci  cete,  da  postoje  zupanijske  skup- 
stine.  Da,  all  tim  skupstinam  je  gazda  vebki  zupan.  I 
sada  u generalnoj  debati  necu  o tib  skupstinah  govoriti, 
dodje  b — ako  dodje,  to  ne  znam  bi  li  se  sinio  nadati  ili 
ne.  (Gllasovi  na  ljevici : Sigurno)  — do  specijalne  debate, 
govoriti  cu  o zupanijskih  skupstina  onda  a sada  dozvo- 
lite,  da  o gazdi  till  skupstina  govorim : da  pokazem,  tko 
je  vel.  zupan.  Tko  je  vel.  zupan  obzirom  na  imenovanje? 
Njega  imenuje  na  predlog  liana  Njeg.  Velicanstvo.  Na 
predlog  ministra  predsjednika  Tisze  Nj.  Velicanstvo  ime- 
nuje bana. 

Harmonija  izmcdju  nagode  i ovoga  zakona  vidite  go- 
spodo, to  je  posve  uzorna.  Kakvim  je  plodom  urodilo  ono, 
sto  je  u nagodi,  ne  trebam  ni  spominjati.  Nego  ona  gone- 
alogija  narodjenja  banova,  rodila  je  bana  grofa  Khuena- 
Hedervarya,  to  je  dosta. 

Ja  priznajem,  da  u redovitib  okolnostib  u drzavi, 
koja  bi  bila  slobodna  giede  imenovanja  odgovorne  vlade, 
da  bi  imonovanje  velikih  zupana  bio  postulat  parlamen- 
tarne  vlade  da  bez  toga  nebi  mogla  vlada  odgovarati  za 
cine  osoba,  koje  od  nje  imenovane  nisu.  To  priznajem. 
Ali  u nasib  okolnostib,  gdje  je  genealogija  rodjenja  bana 
plod  vec  doniela  ja  nebih  zebo,  da  takav  plod  bude  gene- 
alogija  narodjenja  velikih  zupana.  Toliko.  gospodo.  o ge- 
nealogiji;  a giede  velikih  zupana,  ja  sam  rekao  prije.  da 
je  on  absolutan  gospodar  zupanije.  On  nije  samo  pred- 
stavnik  eksekutive,  sto  mora  da  bude;  nije  samo  nadzi- 
ratelj,  sto  bi  danas  morao  biti.  vec  je  on  glavni  faktor 
njezin. 

Pomislite,  da  tko  postane  vel.  zupan,  ne  treba  nikakve 
k valid kacije.  A zato  sto  netreba  nikakve  kvalifikacije,  moze, 
biti  vebkim  zupanom  i takav.  koji  nista  ne  zna. 

Moja  gospodo,  on  ima  sbedece  povlasti ; samo  cu  dva 
tuceta  spomenuti,  ono  drugo  vam  prikazujem.  On  saziva 
skupstine ; on  predsjeda  skupslinami  i on  naznacuje  i 
opredieljuje  predmete  viecanja;  on  ustanovljuje  dnevni 
red ; on  moze  odgoditi  i dignuti  skupstinu ; on  opredie- 
ljuje prostor  za  slusaoce,  on  izkljucuje  javnost;  on  ime- 
nuje perovodju  za  skupstinu;  on  imenuje  vecinu  verifici- 
onalnoga  odbora;  on  je  predsjednik  tomu  odboru;  on 
obavlja  vrhovni  nadzor  u zupanijah;  on  je  pouzdanik 
vladin  — riec,  koja  do  sada  nije  poznata  bila  nijednomu 
zakonodavcu.  To  je  prvi  put,  sto  ju  vidim.  On  odredjuje 
iztrage.  obustavlja  place;  on  izdaje  naredbe,  predlaze  na 
imenovanje  zupanijske  i kotarske  cinovnike ; on  daje  do- 
puste  na  30  dana ; on  ima  u saboru  virilno  pravo  glasa. 
On  netreba  nikakve  kvalifikacije,  clan  je  upravnoga  od- 
bora, a uz  njega  vecina  onib,  koji  su  imenovani  po  nje- 
govu  predlogu ; on  predsjeda  upravnomu  odboru,  on  pred- 
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sjeda  kaznenomu  povjerenstvu,  on  moze  biti  gradskim 
velikim  zupanom ; on  je  vjekoviti  priziratelj,  a napokon 
poslie  ovib  dvajuh  tucetak  po  §.  58.  vrsi  sva  prava  i sye 
duznosti,  koje  mu  zakon  nalaze,  kao  da  svaki  pojedini 
gradjanin  i ciganin  u zemlji  ne  vrsi  sva  prava  i ne  izpunja 
sve  duznosti,  koje  mu  zakon  nalaze.  (Na  ljevici : Zivio!) 

I ovakove  pet  do  sest  puta  dolaze  u zakon.  Ja  moram 
reci,  da  je  izmedju  uzvisenoga  i smiesnoga  samo  jedan 
korak  i da  bi  ove  zak.  osnove,  narocito  prva  bila  i taj 
korak  prekoracila,  da  nije  odvise  gorka  ona  casa,  koja 
se  njom  pruza  nasemu  narodu. 

Sada,  gospodo,  znate,  tko  je  vel.  zupan ; znate  za 
njegovu  genealogiju;  vi  ga  mozete  klasificirati  kako  ho- 
cete, ja  cu  ga  ovako,  da  je  prvi  emens  na  klupi  absolu- 
tistah.  Yidite,  moja  klasiflkacija  jako  je  lahka.  Recite,  nije 
li  se  u ovoin  djelovanju  velikoga  zupana  obistinio  onaj 
maksim  . . Ili  ako  hocete  ovaj  maksim  uporabiti  na 
ustavni  zivot  i vi  cete  znati,  sto  se  imate  nadati  od  one 
municipijalne  uprave  i reforme,  u kojoj  se  ta  municipi- 
jalna  uprava  imade  vrsiti,  sto  se  imadete  nadati  na  te- 
melju  te  zak.  osnove.  Jest,  neda  se  tajiti,  gospodo.  da  je 
zupanijska  skupstina  to,  aii  da  ona  nije  nista  drugo  nego 
lutka  u ruci  vel.  zupana.  Neda  se  tajiti,  da  je  opredieljen 
nov  djelokrog,  ali  taj  je  tako  mikroskopican,  da  se  jedva 
moze  viditi,  a dosta  je  to,  da  su  povjereni  poslovi  vla- 
dinornu  cinoyniku ; a ako  je  to,  onda  imarno  in  plenissima 
forma  absolutizam.  Protagonista  ove  osnove  jest  vel.  zupan, 
a nisu  zupanijske  skupstine.  Nije  se  mislilo  dati  zupa- 
nijskim  skupstinam  autonomiju,  nego  se  je  htjelo  stvoriti 
velike  zupane.  To  je  svrha  ove  osnove. 

Moja  gospodo,  meni  je  ipak  treba  priznati,  da  zupa- 
nije  u Ugarskoj  nisu  provinciae  populi  romani,  dakle  one 
su  barem  provinciae  senatus;  da  su  one  podvrzene  od- 
govornomu  ministarstvu,  kojemu  je  vel.  zupan  odgovoran, 
dakle  parlamentarnomu  ministarstvu;  da  su  vel iki  zupani 
magjarski  prokonsuli. 

Ali,  gospodo,  ovi  zupani,  koji  se  nam  predlazu,  ti 
veliki  zupani,  ti  su  legati  provinciae  Oaesaris  podvrzeni 
diktaturi  njihovoga  diktatora.  Veliki  zupani  kao  legati  vi- 
gilandae  pacis,  da  pod  plastem  pads  te  radec  o miru  i 
poredku  vrsiti  ce  ono  djelo  korupcije  i unistenja  ovoga 
naroda.  (Na  ljevici:  Zivio!)  To  vam,  gospodo  moja,  do- 
kazuju ; oni  praefecti  rimski  carske  dobe  i prefecti  Na- 
poleona  I.  od  njega  imenovani,  ali  od  njega  i protjerani. 
To  dokazuje  genealogija  njihovoga  imenovanja  t.  j.  vlast 
ona,  koja  im  se  je  povjeravala.  Ali.  gospodo,  Caesar  je 
dozivio  i dovladao ; carevi  rimski  dozivjeli  su  i dovladali 

Ii  Napoleon  I.  dozivio  je  i dovladao ; ali  bez  suza  nji- 
hovih  prefekta,  bez  suza  gradjana  rimskih  i francezkih. 
A kako  su  vladali,  to  vas  poviest  uci.  Znamo,  da  ce  do- 
vladati  grof  Khuen-Hedervary,  da  li  ce  ostaviti  monu- 
mentum,  koji  su  podigli  oni  vulkanicki  genii,  ali  se  nadam, 
da  ce  nas  puk  i to  preziviti.  Vi  cete  ga  ukopati  s ovom 
osnovom  u gomilu  azijatskih  odnosaja,  on  je  prezivio 


vise  toga,  a kad  bude  razbacio  i ovu  gomilu,  ako  padne 
to  kamenje  i nas,  mi  cemo  to  ocekivati  mocnom  sviesti 
da  nam  je  dusa  cista;  hocete  li  vi  to,  ja  ne  znam. 

Kao  sto  zupanijske  oblasti  isto  tako  i kotarske  oblasti 
ustrojene  su  ovom  zakonskom  osnovom  po  istom  kalupu. 
Ja  znam,  gospodo,  da  po  ovoj  osnovi  kotarske  obcine 
nebi  mogle  biti  municipalna  tjelesa,  nebi  mogle  biti  auto- 
nomne  skupine ; ali  znam,  da  njihova  zadaca  nije  samo 
politicke  naravi  t.  j.  naravi  eksekutivne  nego  reci  cu,  da 
bolje  oznacim  predmet.  da  je  njihov  djelokrug  ili  bar  imao 
bi  biti  posredujuci.  Oni,  gospodo,  kao  lokalni  svjedoci  po- 
trebe  u kotaru,  oni  su  posrednici  izmedju  pucanstva  i 
vlade,  odnosno  organa  vlade.  Ovo  posredovanje  vrse  sa- 
vjetom,  studiranjem  lokalnih  od.  osaja.  Hoce  li  oni  imati 
vremena  i volje  zato,  dopusta  zato,  to  ce  takodjer  ovisiti 
o volji  onoga,  koji  ima  tresti,  a to  je  od  volje  vel.  zu- 
pana. Odatle  razabirete  lahko  smjer  ove  zak.  osnove. 

Ja  cinim  kompliment  grofu  Khuenu-Hedervaryu  i 
golubinjoj  cudi  presv.  g.  predstojnika  nutarnjega  odjela, 
kazem  li,  da  je  ovo  djelo  njihovo  one  vladavine,  koju  su 
oni  prije  dvie  godine  inangurirali,  da  je  djelo  njihove 
vladavine,  njihova  patriotizma,  njihove  politicke  budnosti 
ona  ustanova,  usljed  koje  se  iz  grada  Rieke  odjeljuje  sje- 
diste  zupanije.  pa  zato  i dolikuje  njihovoj  dosljednosti  i 
mudrosti,  patriotizmu  i uvidjavnosti  ono  unistenje  auto- 
nomije  gradske  municipijalne  autonomije,  starodavne  auto- 
nomije  toli  diene  historicke  za  ono  pucanstvo,  koje  u 
svojem  teritoriju  taj  municipij  sadrzaje.  Gospodo , oni 
su  i tom  osnovom  stvorili  monumentum  aere  perennius. 

S neke  strane  culo  se  hvaliti  i neizmjerno  uzvisivati 
ove  zak.  osnove,  jer  su  stvorile  tri  molbe. 

Kad  sain  to  cuo,  mislio  sam  prije  nego  sam  osnove 
citao,  he,  bar  u tom  biti  ce  nekakav  red.  Ako,  gospodo, 
citate  u tom  obziru,  molbenom  obziru,  u sudbenosti  smjer 
ove  osnove,  vidjeti  cete,  da  su  i u ovom  pogledu  djelo 
prave  konfuzije.  A to  cu  dokazati  obilno  u specijalnoj 
razpravi. 

Izvolite  samo  pogledati  §.  46.  osnove,  pa  cete  se 
osvjedociti,  da  su  predmeti  nadleznosti  sudstvene  pomie- 
sani,  da  se  jedva  moze  naci  bar  covjek,  koji  nije  dobro 
upucen  u takove  poslove.  Nije  bilo  vriedno  za  onoga, 
koji  je  sastavljao  ovu  osnovu,  da  gleda  predmete  po 
upravnih  granah  ili  inace.  Izvolite  pregledati  §.  45.  onda 
ga  sravnite  §.  84.  osobito  obzirom  na  to,  da  je  izdavanje 
pojedinih  zakona,  da  su  obstojale  oblasti  raznih  imena, 
a tu  kako  znate.  izdavali  su  pojedini  ljudi  glavne  zakone, 
ali  sustavno  nisu  izdani,  a to  je  bilo  ne  jedan  put  nego 
mnogo  putah,  tako  da  i najvjestiji  cinovnici  sigurno  se 
nebudu  znali  snaci  u pitanjih  administratiyne  kompeten- 
cije  i to  se  vidi,  da  ovoj  osnovi  fali  sasvim  limen,  labor 
et  mora.  Ja  priznajem,  da  ima  ljudi  vise  manje  ostri- 
umnih  ja  priznajem  tu  ostroumnost  i g.  izvjestitclju.  ali 
neka  mi  dozvoli,  da  reknern,  da  ja  bar  za  sebe  nisam 
dopro,  da  proucim  posve  ove  zak.  osnove. 
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Nece  biti  moja  krivnja,  ako  se  u detaile  necu  upus- 
titi  u druge  osnove,  nego  imam  u obziru  osnovu  prvu. 
Ali  svakako  u ovom  obziru  molbenom  to  mi  u oci  pada, 
da  zemlja  kao  sto  je  nasa  zemlja  konflikta  izmedju  poli- 
ticke  oblasti  i stecenih  politickih  prava  pojedinacah ; da 
neima  ni  suda,  ni  nicesa,  nego  tko  je  jaci,  taj  kvaci.  A 
zasto  nemamo  suda  ni  sudista,  mozemo  si  tumaciti  tim, 
sto  ti  konflikti  nastaju  odporom  onih  samih,  koji  bi  mo- 
lali  te  koniiikte  odstraniti.  Zato,  da  njim  ugodi,  nisu  pro- 
nasli  za  dobro.  da  bi  valjalo  ustrojiti  administrativno  pra- 
vosudje  na  onaj  nacin,  kako  je  u vise  izobrazenik  drzavah 
Europe  ustrojeno,  a recimo  i u Austriji  i Ugarskoj.  A 
znate  zasto  se  to  nije  dogodilo?  Ja  odgovor  cujem  vec; 
jei  zemlja  malena  kao  sto  je  nasa  ne  moze  trositi  za  to ; 
te  gledajte  ne  mozemo  imati  niti  vrhovnoga  racunarskoga 
dvora,  koji  stoji  20.000  for.,  pa  zato  neka  na  drugoj 
strani  100.000  propadne,  pak  za  malen  trosak.  koji  bi  se 
izdao  ne  smijemo  admin istratiynoga  pravosudja  imati.  ali 
za  finaneije  nase  nije  preskupo  mienjati  svakih  deset  go- 
dina  uprave  i stvarati  velike  zupane.  S ovom  svrhom. 
koja  je  namienjena  osnovi,  o kojoj  se  razpravlja.  ta  pre- 
skupa  nije,  ali  bar  nasa  vlada  je  tako  iskrena  i kaze,  da 
ce  uprava  u buduce  ponjesto  skuplja  biti.  Culo  se  do 
30.000  fi.  Ja  ne  znam  tko  bi  preuzeo  na  se  obvezu  pla- 
titi,  sto  je  preko  30.000  for. 

Ja  mislim.  da  vlada  ne  zna,  koliko  ce  stajati  uprava, 
ako  ce  se  provadjati  po  ovoj  osnovi ; ja  satno  to  znam, 
da  ona  toga  ne  zna,  zato  jer  nije  na  cistu  koliko  ce  ko- 
tara  uvesti,  koliko  ce  trebati  cinovnika  kod  pojedinih 
zupanijah,  koliko  kod  pojedinih  kotarah,  jer  kad  bi  to 
znala,  sto  je  naravnije  nego  da  kaze : moja  organizacija 
je  ovo  i ovo.  Ja  ovako  kanim  obsege  kotara  razdieliti, 
ovako  kanim  cinovnike  razdieliti  na  zupanije  i po  kotarih. 
bjvo  upiava  stoji  fiks  ovoliko  i ovoliko  vise.  Ja  ne  mogu 
dizati  nego  da  vlada  ili  taji,  a taji  zato,  jer  je  uprava 
skuplja  ili  pak  sama  ne  zna  koliko  ce  ta  uprava  u bu- 
duce vise  stajati:  a neka  mi  dozvoli,  ako  ona  to  nezna 
ili  nece  da.  kaze,  da  nam  je  slobodno  reci  ili  kazi  ili  mi 
ne  mozemo  sa  ovako  slabim  imetkom  dozvoliti  onoliko,  ko- 
liko ti  zahtjevas  za  novu  reorganizaciju. 

Ja  sam,  gospodo,  htio  spomenuti  glede  neke  stavke, 
osobito  glede  one  f i g u §.  41.  glede  vodjenja  predhodnik 
razpravah,  koje  ima  voditi  zupanija,  da  ce  biti  dvostruko 
skuplje.  nego  kad  bi  ik  vodile  kotarske  oblasti  radi  ve- 
likik  putovanja  itd..  a ne  mogu  o tom  danas  vise  razprav- 
ljati,  jer  sam  bolestan. 

Samo  cu  reci  nesto  glede  tehnike.  Teknika  je  takovo 
konfuzno  djelo,  da  se  ja  moram  cuditi,  da  je  ovako  djelo 
moglo  dobiti  predhodnu  sankciju.  Izvolite  samo  nekoje 
paragrafe  procitati,  a biti  ce  o tom  puno  govora  u spe- 
cial nih  razpravah. 

Uzmite  §.  8.  (cita) : „ Imenik  najjacik  porezovnika 
sastavlja  na  koncu  svake  godine  veritikacionalni  odbor 
zupanije  na  temelju  izkazak  poreznik  uredali11.  Porezni 


uredi  nisu  oblasti,  o kojih  bi  mogli  razpravljati,  ovi  su 
uredi  zajednicki.  Zar  mislite,  da  verifikacionalni  odbor 
ima  pravo,  da  moze  revidirati  porezne  iznose?  Nernnze. 
Poiezni  uredi  onako  rade,  kako  im  bude  zapoviedieno.  a 
ne  onako,  kako  su  u knjizi,  to  se  nije  jedanput  dogodilo. 
to  se  je  dogodilo  vise  puta 

Hocete  li  dalje,  moja  gospodo?  (Cita):  ., Odbor  drzi 
svoje  sjednice  u opredieljene  i proglasene  dane  javno  . . “ 
Znate  li  vi,  kako  ce  se  ti  dani  proglasiti  i opredieliti? 
Komu  se  ostavlja  u ovako  njezne  naravi  pitanjik  opre- 
dieljenje?  Samo  zupanu.  A tko  je  u tom  odboru,  to  je 
prije  g.  grof  Sermage  spomenuo. 

Da  je  to  djelo  navlas  konfuzno,  pokazuje  §.  9.  (cita) : 
Clanovom  akademije  znanostih , svecenikom  svijuk  za- 
konom  priznanih  vjeroizpovjestik,  sluzbujucim,  razpolozivim 
i umirovljenim  kraljevskim  i zemaljskim  cinovnikom  . . .*• 
,’Kraljevskim  i zemaljskim11  je  li  znate  smisao  ovoga 
paragrafa?  Genezis  naci  cete  u izbornom  redu.  Ovaj  i je 
tiskarska  pogrieska,  zato  sto  se  reklo,  da  su  kraljevski 
cinovnici  zajednicki,  a nasi  cinovnici  nisu  kraljevski  i oni 
su  ugarski  samo  kra.jevski.  Radi  ovoga  i dolaze  zajednicki 
cinovnici  do  prava  izbora.  \4ada  je  to  znala  i njezina  je 
duznost  bila  onu  konfuziju  odstraniti,  a ona  navlas  ju  i 
opetovala,  a to  nije  djelo  pravedno,  s kojega  se  meni 
pravna  moja  sviest  prevraca,  kad  vidim,  da  vlada  stupa 
s ovakovom  stilizacijom  paragrafa.  (Na  ljevici : Zivio !) 

Kaze  se  u istom  paragrafu  o sumarskih  i gospodarkik 
cinovnicih.  Znate  kako  se  tumacilo?  Tumacilo  se  to:  svi 
privatni  gospodarski  i sumarsld  cinovnici  imaju  pravo  glasa. 

Tu  su  bile  reklamacije  i mnogo  toga  vec  vlada  zna 
pa  ipak  je  navlas  konfuziju  u tom  zakonu  tla  iztakla. 
Moja  gospodo ! Ovako  se  ne  postupa. 

Kad  ovo  sve  saberem,  moja  gospodo,  onda  znate, 
sto  ja  drzim  do  ovako ve  zakonske  osnove.  Zemlju  nasu 
uzburkali  su  veliki  valovi  nezadovoljstva ; o tom  nemojte 
dvojiti.  toga  sami  vi  ne  mozete  tajiti.  Stanje  je  u nasoj 
zemlji  zdvojno.  Mjesto  da  se  kamen  smutnje  odstrani,  da 
se  pucanstvo,  koje  je  u valove  zla  strovaljeno  i uz- 
burkano,  ublazi,  a vi  mu  jos  bacate  kamen  smutnje.  Ako 
je  to  u ovako voj  zak.  osnovi  ne  jasno  i neprakticno  u 
vrieme  kad  bi  trebalo  najvise  mira  i ozbiljnosti,  ovakova 
je  zak.  osnova  podobna  izvesti  nemire.  Vara  se  onaj,  koji 
misli  da  ju  povjerava  cvrstomu  faktoru,  onaj,  koji  ju  po- 
vjerava  birokraciji  i birokratizmu.  Birokracija  i biroKra- 
i;izam  nisu  nikada  bili  faktorom  i to  iz  razloga  jednostav- 
noga.  sto  birokracija  i birokratizam  nemaju  cuvstva.  Biro- 
n-aciji  je  svejedno  ili  se  upravlja  drzava  ustavuo  ili  ab- 
solutisticki,  ona  se  drzi  za  to,  jer  zna,  da  u zivotu  ustavnom 
ili  absolutistickom  jednako  svoju  placu  bere. 

Kao  sto  birokracija  sluzi  miru  i redu  danas,  sluziti 
ce  sutra  revoluciji.  Jos  nikada  u povjesti  nijednoga  na- 
roda  nije  bila  birokracija  protivna  revoluciji.  Toga  pri- 
mjera  u povjesti  neima.  Ona  se  rado  pokorava  sili.  tim 
se  radje  sili  pokorava,  cim  je  cvrsca  ona  ruka,  koja  tu 
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silu  drzi;  ali  tko  odsjece  raku,  taj  je  gospodar  situacije, 
a odsjece  li  revolucija,  onda  je  revolucija  gospodar  situ- 
acije. To  pamtite,  o tom  su  se  i druge  drzave,  koje  su 
mislile,  da  ce  cvrstom  rukom  birokracije  odrzati  mir  i 
poredak,  osvjedocile,  da  to  nikako  neide,  jer  je  doslo 
vrieme,  gdje  je  i drzava  i vlada,  a to  je  sudbina,  u stanje 
bolestnika  dosla,  pa  je  onda  taj  bolestnik  ovu  svoju  jaku 
ruku  morao  pustiti  i onda  su  pali  svi  temelji  mira  i po- 
redka.  Dakle  je  u jednom  i drugom  slucaju  zlo  oslanjati 
se  na  birokraciju. 

Moja  gospodo ! Prije  mnogo  i mnogo  godina  rekao 
je  stari  Stein  o Pruskoj,  cini  mi  se  god.  1808.,  ovako 
ja  hocu  upravnu  drzavu  odnosno  municipalnu,  autonomnu, 
to  ce  reci  zupanije,  provincije  u sirem  smislu,  da  uredim 
drzavu  na  podlozi  sto  siroj.  Pa  kad  su  mu  predbacivali 
i pitali,  zasto,  odgovorio  je : ja  hocu  da  to  ucinim,  jer  je 
srnjer  taj,  da  svaki  drzavljan  bude  cinovnik,  a onda  ce 
biti  drzava  na  podlozi  najjacoj,  onda  valovom  uzburkanja 
nece  predleci.  To  je,  sto  je  osvjedocilo  Prusiju  g.  1872. 
da  je  na  sirokoj  podlozi  stvorila  svoje  „Kreise'; ; koji 
nisu  mogli  da  se  uzdrze,  onda  ill  je  vlada  iz  vlastitoga 
budgeta  uzdrzavala.  Poslove,  koje  je  imala  uzdrzavati  iz 
vlastitoga  budgeta.  To  je  nacelo  vladavine  muza,  koji  je 
skoro  prije  cieloga  jednoga  vieka  zivio  i pokazuje  se  kao 
organizacija  najbolja  danas.  Na  ovako  sirokom  temelju 
nije  inoguce  da  se  ustroji  nasa  zupanijska  autonomija, 
pa  ja  to  zalim,  jer  vidim,  da  su  pogubna  nacela,  koja  su 
nanizana  u ovih  zak.  osnovah,  ne  mogu  ih  priiniti  za  pod- 
logu  specijalne  debate,  vec  molirn,  da  ih  odklonite.  (Na 
ljevici : Zivio !) 

Predsjednik:  Riec  ima  g.  zastupnik  Ferdo  Sladovic. 

Zast.  Ferdo  Sladovic : Visoki  sabore ! 

Zakonske  osnove.  koje  leze  ovdje  na  stolu  vis.  kuce 
cini  se  meni  i mojim  prijateljem  i ne  cine  se  samo,  nego 

i vidimo,  da  su  zaglavni  kamen  one  sgrade,  koja  se  je 

pocela  graditi  godine  1868. 

Od  one  godine  pa  do  danas  gradilo  se  je,  cuvao  se 
je  i spremao  materijal,  pak  se  je  opet  gradilo  i opet  ru- 

silo  i nanovo  gradilo ; u najnovije  vrieme,  koje  je  u obce 

vrieme  napredno,  poslo  se  je  jos  dalje,  odstranile  su  se 
sve  razvaline  dosadasnjega  sustava,  koje  su  bile  na  putu 
novoj  gradnji,  pak  nece  dugo  trajati,  te  ce  se  dignuti  ta 
velicanstvena  sgrada  ovjencati  i okruniti  cimerom  preko- 
dravskoga  liberalizma,  koji  samo  vanjstinom  svojom  sjaji, 
a kako  iz  nutra  izgleda  evo  vec  su  gg.  govornici  iztakli, 
i ja  cu  na  temelju  ovih  osnova  gledati,  da  to  razlozim. 

Ja  cu  samo  letimice  kazati  svoja  opazanja,  jer  moji 
drugovi,  koji  na  ovoj  strani  sjede,  cekaju,  da  bi  oni  do- 
prinjeli  njesto  kako  tu  pred  nama  stoji  siroko  polje  vec 
prilicno  pokosene,  ali  svakomu  ima  obilnoga  rada,  a vis. 
vlada  vec  se  je  skrbila,  da  cemo  se  napinjati  i bog  zna 
hocemo  li  ikad  izcrpiti  — tako  je  obilno  to  gradivo. 

Kad  sam  stupio  u visoku  kudu,  drzao  sam  za  na- 
celo, „dulce  et  decorum  est  propatria  pugnare“.  Ovoga 


drzat  cu  se  i danas,  pak  cu  samo  u glavnom,  ono,  sto 
mi  je  najvise  palo  u oci  iztaknuti.  Iztaknut  cu  to,  jer 
znarn,  da  je  kratko  vrieme  samo  od  tri  dana;  a neka  se 
svaki  moj  drug  toga  dulce-a  i decorum -a  drzi,  dok  se 
moze  i dok  bude  moguce.  Ja  to  znam  i zato  jer  su  nase 
sile  i nase  oruzje  nejednake.  Imade  nas  ovdje  iz  raznih 
slojevah  pucanstva,  svaki  ima  svoja  opazanja  u svojem 
krugu,  a posto  ih  je  navikao  gledati  ovdje,  moze  laglje 
svoja  opazanja  stavljati,  kao  i onaj,  koji  navikao  na  sitnozor 
gledati,  vidi  stvari  jasnije,  a onomu,  koji  ih  nije  navikao 
na  sitnozor  gledati,  smrkava  se  jos  vise.  Ja  cu  se  dakle 
u mojem  razlaganju  najvise  osvrtati  na  osnovu,  koja  se 
nama  predlaze  o zupanijah,  o upravi  u zupanijah  i o ko- 
tarih  ter  velikih  zupanih,  a osnovu  o gradovih  doticno 
osnovu  o vrhovnih  nacelnicih  cu  samo  s nekoliko  rieci 
spomenuti.  Osnovu  o karnostnih  i disciplinarnih  poslovih 
prepustiti  cu  vjestijim  silam,  jer  znam,  da  ima  na  ovoj 
strani  silah,  koje  ce  to  bolje  i uspjesnije  izpitati. 

Prije  nego  podjem  na  potanje  razlaganje  opet  imam 
„nacelna“  samo  dva  prigovora. 

Najprije  moram  se,  kako  je  vec  spomenuto  i kako 
su  vec  gospoda  govornici  spominjali,  jer  im  je  to  u na- 
ravi,  moram  se  i nemogu,  a da  se  ne  cudim,  kad  je 
gospodar  kuce,  kojoj  nije  davna  sto  je  sagradjena,  vidio, 
da  mu  nevalja,  na  mjesto,  da  ju  je  porusio  sasma  i sa 
teinelja  novu  nacinio  — kad  tamo,  on  toga  nece,  on  samo 
hoce,  da  porusi  prvi  kat,  pak  hoce,  da  na  temelju,  koji 
je  priznat  kao  zbilja  nevaljan  i koji  je,  kako  sam  danas 
iz  one  okruznice,  koju  je  vis.  vlada  poslala,  vidio,  mislim, 
g;  1883.,  gdje  je  priznala,  da  su  obcine  nevaljane,  sasvim 
tim  hoce,  da  kuce  gospodar  — da  ostanem  kod  slike  — 
pridrzi  temelj  i da  na  tom  temelju  podigne  prvi  sprat, 
hoce  da  i drugi  sprat  podigne  premda  se  prvi  tezko  drzi, 
on  veli,  da  su  nepovoljne  okolnosti,  on  ne  moze  drugcije, 
pak  ce  s vremenom  u boljih  okolnostih  taj  temelj  ucvr- 
stiti.  kako  se  bude  dalo,  jer  onako  sasvim  iz  nova  bilo 
bi  fizicki  nemoguce,  jer  kad  stoji  prvi  i drugi  sprat,  kako 
ce  se  temelj  sasma  pregradjivati.  To  je  nemoguce. 

Drugi  prigovor,  koji  ja  imam,  to  je  taj,  da  se  ova 
osnova  ne  obazire  na  to,  da  je  g.  1874.,  kada  je  prove- 
dena  zadnja  organizacija,  bilo  obce  priznato,  da  zupanije, 
kako  su  uzkrisene  g.  1861.  u danasnjih  okolnostih  ne- 
mogu  zivjeti,  nego  samo  vegetirati.  Uzrok  tomu  bio  je 
taj,  sto  je  g.  1848.  usljed  prevrata  i posljedica  nastavsih 
iz  njega  i radi  sasvim  novih  okolnosti  plemstvo  izgubilo 
sve  povlasti.  Mi  znademo,  da  su  zupanije  u prodozujsko 
doba  prije  god.  1848.  bile  osnovane  na  temelju  aristo- 
demokratickom,  t.  j.  svi  plemicki  stanovnici  u zupaniji 
uzivali  su  jednako  kumulativno  pravo  mjesati  se  u javne 
zupanijske  poslove.  Ovo  je  g.  1848.  prestalo.  Ove  je  go- 
dine plemstvo  izgubilo  komulativne  povlasti ; jednom  riecju 
kod  njega  je  prestao  onaj  smisao,  onaj  interes,  da  se  za- 
nima  za  javne  poslove  u zupaniji. 

Rekao  sam,  da  su  zupanijske  skupstine  bile  prije 
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god.  1848.  aristo-demokraticki  zborovi.  Sada  rnoralo  se 
je  prema  potrebi  vremena.  kad  je  ovaj  temelj  prestao,  a 
demokraticki  temelj  obstojao  je  vec  prije,  te  institncije 
usavrsiti  u tom  pravcu  ; rnoralo  se  je  zastupstvo  zupa- 
nijsko  jos  vise  demokratizirati  na  temelju  obcega  prava  jza- 
stupanja  na  temelju  sto  sirjega  izbornoga  podnozja.  Na 
mjesto  toga  su  zupanije  od  g.  1861.  onako  se  uzimale, 
kakove  su  bile : oni  isti  ljudi,  koji  su  imali  prije  vlast 
dolaziti  u te  skupstine,  dolazili  su  i nadalje  u njih,  ali  iz- 
gubili  su  sav  interes,  pa  se  je  uvidilo,  da  se  imade  drugim 
pravcem  udariti. 

Nu  u mjesto,  da  bi  se  te  skupstine  demokratizirale 
i stvorile  se  na  temelju.  obce  potrebe,  nije  se  to  htjelo 
uciniti,  nego  se  je  islo  putem  reaccionalnim,  te  su  se 
stvorili  nekakvi  povlasteni  virilisti.  Ustanovilo  se  je,  da 
se  jedna  trecina  skupstinara  izmedju  ovili  bira,  da  bude 
jedna  polovica  izmedju  velikih  porezovnika,  a druga  po- 
lovica  od  odabranik  zastupnika,  a ova  polovica  velepo- 
reznika,  da  bira  izmedju  sebe  opet  jednu  polovicu,  tako 
da  bude  jedna  trecina  veleporezovnika,  a dvie  trecine 
obicnih  zastupnika.  To  je  ucinjeno  godine  1870. 

Sada  naravno  g.  1874.,  vec  sam  kazao,  da  se  je 
pokazalo,  da  se  tim  neda  nista  postici.  Jos  sam  nesto  ko- 
tio  kazati,  najme  da  svi  virilci,  koji  su  sacinjavali  jednu 
trecinu  skupstine,  da  su  sasvim  badava  morali  prisustvo- 
vati  skupstini  i da  nisu  imali  dnevice  niti  nikakve  odstete 
za  dangubu  i trud,  docim  su  odabrani  clanovi  imali  dnev*- 
nice  i miljarinu.  Iz  toga  je  sljedilo,  da  veleporeznici  nisu 
isli  na  te  skupstine,  jer  nisu  kotjeli  trositi  videci.  da  je 
djelokrug  tik  skupstina  svaki  dan  sve  manji,  a seljaci 
su  isli. 

Tu  moram  opaziti,  da  su  obicni  clanovi.  docim  je 
antagonizam  postojao  izmedju  seljaka  i vlastelina,  da  su 
vecinom  birali  drugove  svoje  seljake  u skupstinu.  pa  se 
je  tim  nacinom  skupstina  napunila  sa  seljaci,  docim  vele- 
poreznici nisu  htjeli  badava  putovati  i na  skupstini  tro- 
siti svoje  novce.  te  su  tim  nacinom  sami  cinovnici  i se- 
ljaci bili  u skupstinak.  Tim  nije  bilo  nista  pomozeno,  jer 
seljak  nas  je  doduse  dobar.  lakko  ga  je  modi  uputiti,  ali 
inicijatiye  nikakove  nejma,  pa  su  zato  cinovnici  radili, 
sto  su  ktjeli. 

To  nije  bilo  pravo.  Sadanja  osnova,  kako  je  saboru 
predlozena.  koce  da  povrati  skupstine,  kako  se  u njoj 
veli,  na  kistoricki  temelj.  Ali  kakav  je  taj  kistoricki 
temelj?  To  je  temelj  kistorickoga  eksperimenta.  Ona 
se  obazira  na  skupstine , kakve  su  bile  po  zakonik 
od  godine  1874.  Ovaj  eskperimenat  koce,  da  u jedno 
sabere  nacela  u navedenik  zakonik,  te  pridrzaje  ekspe- 
rimenat  sa  virilisti , prem  se  nije  pokazao  skodnim 
eksperimenat  sa  virilisti,  te  se  samo  sada  njikov  broj  po- 
vecava,  jer  vlada  misli,  da  ce  ipak  od  tolikoga  broja  barern 
tko  doci  u skupstinu.  K tomu  dosla  je  u nutar  polovica 
izabranik  skupstinara,  a jednim  i drugim  uzkracuje  se 
odsteta  za  njikov  trud  i dangubu,  Onineka  jdu  tamo  tro- 


siti svoj  novae  i dangubiti,  a da  li  ce  sto  izposlovati  ili 
ne,  to  je  pitanje,  na  koje  cu  se  kasnije  vratiti. 

Gdje  cete  sada  naci  ljudi,  koji  su  kadri,  kao  oni  u 
predozujsko  doba,  smoci  novae,  da  ga  trose  zabadava.  U 
predozujsko  doba  imali  su  plemici  s vlastelini  silu  kme- 
tova  i mnogo  dokodka,  a nisu  imali  novea  gdje  trositi, 
pa  su  jedva  cekali  vrieme  skupstine,  da  se  tamo  sastanu 
sa  svojimi  prijatelji,  rodjaci  i drugovi,  da  tamo  vjecaju  i 
razpravljaju. 

Gdje  cete  takvik  sada  naci?  Sada  veleporeznici,  kojim. 
poslje  velikik  troskova  nepreostaje  drugo,  nego  deficit, 
da  idu  s deficitom  tim  na  skupstine,  i da  si  ga  jos  po- 
vecavaju ; tko  ce  to  misliti  ? Badava  se  tu  apelira  na  pa- 
triotizam  kad  je  on  nemoguc.  Tako  je  u provincijalu. 

Nego  to  ce  se  jos  vise  pokazati  u Krajini;  jer  je 
obseg  zupanijak  tako  velik,  a komunikaeije  tako  lose,  da 
bi  se  jedva  mogao  smoci  tolik  trosak.  Pak  ako  i dodju 
ljudi  tamo,  koji  imadu  najbolju  volju  raditi,  nece  toga 
moci;  jer  ce  im  preciti  §.  35.,  koji  im  prieti  globom.  Nije 
dosta,  da  tamo  trose  novae  i vrieme  gube,  nego  moraju 
se  jos  nadati,  da  ce  platiti  globu  od  100  tor.  To  je  dakle 
nagrada  za  njikovu  pozrtvovnost,  ako  budu  u obce  htjeli 
tamo  ici,  sto  ja  vrlo  dvojim.  Ja  znam,  da  nece  ici,  jer 
ja  sudim  po  sebi. 

Ja  nisam  idealista,  ja  sudim  ljude,  kakvi  jesu  i kakvi 
moraju  biti.  Svaki  covjek  je  niko  iz  vremena,  u kojem 
zivi ; tu  je  sve  badava.  Nu  neka  bi  jos  i to  bilo,  da  bi 
htjeli  zrtvovati  na  godinu  4 dana;  jer  svakako  mislim, 
da  treba  tomu  4 dana,  jedan  dan  putovat,  jedan  dan  tamo 
biti.  da  covjek  prijavi  svoj  predlog.  jer  sad  se  mora  dan 
prije  sjednice  najaviti  predlog,  jedan  dan  prisustvovati 
skupstini,  a jedan  dan  putovati  kuci.  Ali  gdje  cete  naci 
clanove  za  upravni  odbor,  koji  budu  12  puta  na  godinu 
morali  putovati  u sielo  zupanije  i tamo  se  baviti  3 do 
4 dana. 

Ja  priznajem  upravnim  odborom  veliku  vaznosl.  Ali 
ti  su  tako  sastavljeni,  da  je  ne  samo  6 slobodnik,  biranih 
clanova  u odboru.  nego  od  te  sestorice  mogu  biti  polo- 
vica, a i svi  clanovi  cinovnici.  To  se  moze  vrlo  lakko 
dogoditi,  buduc  je  poznato,  kako  se  kod  nas  izbori  obavljaju. 

To  ce  biti  lahko  izraditi,  da  mjesto  onik  6 slobodnik 
biranih  clanova  dodju  u upravni  odbor  4 cinovnika,  pa  1 
ce  ona  2 slobodna  birana  clana  izgubiti  svu  volju,  da  idu  1 
12  puta  na  godinu  gledati,  kako  se  radi.  a uciniti  sami  J( 
i onako  ne  mogu  nista.  Tu  neka  nitko  ne  misli,  da  ce  se  1 
sto  poluciti  moci.  Obcinski  upravni  odbori  bili  bi  od  ve- 
like  vaznosti,  kad  bi  vi  rekli,  da  se  nijedan  cinovnik  ne- 
moze  niti  ne  smije  birati,  kad  bi  vi  broj  slobodnik  cla-  1 
nova  povisili  na  8,  te  kad  bi  im  vi  dopitali  odstetu  za 
njikov  trud  i dangubu,  tada  bi  se  od  ovih  upravnik  odborak 
mogli  necemu  nadati,  ali  ovako  nista. 

Iztakav  ja  ovdje  nacelne  moje  opazke,  samo  cu  jos  • } 
neke  stvari  mimogred  spomenuti,  koje  mi  se  cine  vise  (I 
od  nacelne  vaznosti  i koje  padaju  svakomu  u oci ; te  \ 


LXX.  SABORSKA  SJEDNICA  DRZANA  DNE  20.  STUDENOGA  1885. 


1003 


premda  su  vec  ovdje  iztaknute  po  gospodi  predgovornicih, 
ja  cu  obratiti  svu  paznju  na  njih,  jer  su  tako  vazne,  da 
ih  nije  modi  dosta  opetovati.  Neke  opazke  pridrzajem  si 
navesti  u specijonalnoj  debati. 

§.  2.  kaze  (cita):  ,.Zupanija  modrusko-riecka  sa  sje- 
distem  u Ogulinu  i sa  gradom  Bakrom“.  Gospodo,  to  je 
tako  vec  „locus  communis"  nastao,  ta  nasa  Bieka,  da 
mogu  biti  u ovom  pogledu  posve  kratak.  To  je  sa  svih 
stranah  tako  izpitano  i dokazano  nase  hrvatsko  neprie- 
porno  pravo  na  Bieku,  da  toga  Hrvatom  nije  treba  doka- 
zivati,  a Magjarom,  napinjali  se  mi  koliko  mu  drago,  ne- 
mozemo  dokazati. 

U oci  regnikolarnih  deputacija  cudno  zvuci,  ako  se 
nece  praecedens  stvoriti,  zasto  se  to  radi;  zasto  se  hoce 
oblasti  nase  odande  maknuti,  zasto  se  nebi  sjelo  zupanije 
ostavilo  tamo.  Mi  znademo,  da  grad  Varazdin  lezi  na  pe- 
riferiji  varazdinske  zupanije,  koja  se  proteze  do  Sutle,  pa 
ipak  nitko  ne  trazi,  da  sjelo  zupanije  dodje  u Krapinu. 
Isto  tako  moze  sjelo  zupanije  ostati  na  Bieci;  kad  moze 
biti  na  jednom  mjestu,  zasto  nebi  moglo  na  drugom.  To 
nije  razlog,  nego  razlozi  su  znamo  koji. 

Kaze  se  u §.  3.  (cita) : „Teritorijalni  obseg  tih 
upravnih  kotara  i sjedista  kotarskih  oblasti,  opredieliti  ce 
vlada  putem  naredbenimu. 

Vec  sam  jucer  citao,  da  je  dosla  deputacija  iz  Ko- 
stajnice  pokloniti  se  vladi  i moliti,  da  bi  se  njoj  dalo  fsje- 
diste  kotarske  oblasti.  Tako  ce  iz  ciele  Hrvatske  dolaziti 
deputacije  kao  u Meku,  traziti  i metanisati,  te  trositi  novae 
i vrieme.  Kad  bi  to  bilo  opredieljeno  ovdje  u osnovi,  ko- 
liki  bi  se  novae  pristedio.  Neka  vlada  predlozi:  tamo  i 
tamo  ce  doci  kotarski  uredi,  gdje  su  ili  sada  sudovi  ili 
neka  samo  mjesto  oznaci,  pak  ce  tako  biti  doskoceno 
svim  neprilikam,  te  se  nebi  onda  ovdje  pred  nami  pro- 
scenja  drzala.  ( Veselost  na  ljevici  i zivio.)  Sto  ce  se  ovako 
dogoditi  ? Iz  svih  mjestah  domovine  nase  hodati  ce  ovamo 
ljudi  i govoriti : ovo  je  mjesto  najprikiadnije,  ovdje  su 
svi  uslovi  itd.  Kostajnica  je  vec  pocela.  Ako  se  to  bude 
jedanput  dovrsilo,  docim  vlada  ima  pravo  putem  nared- 
benim  preinaciti  sjediste  kotarskoga  ureda,  kod  izborak 
budemo  vidili,  da  ce  vlada  govoriti  gradovom : ako  bu- 
dete  ovako  i ovako  glasovali  izgubiti  cete  sjediste  kotarskoga 
ureda.  Je  li  se  tim  ne  sire  nemiri  i korupeija?  (Istina  ! 
na  ljevici.)  Zasto  se  tomu  nebi  stalo  na  put?  Ja  ne  velim, 
da  je  to  vlada  ktjela,  ali  to  tamo  vodi.  Zasto  se  tomu 
nebi  stalo  na  put? 

Drugi  je  prigovor,  sto  ga  je  naveo  vec  inoj  predgo- 
vornik,  da  poradi  toga  niti  neznate,  sto  ce  to  kostati. 
Dakle  i u tom  je  ta  zak.  osnova  manjkava. 

Ovdje  u §.  7.  kaze  se  (cita):  „Broj  clanova  skup- 
stine  ravna  se  prama  broju  zupanije  tako,  da  se  na  2000 
stanovnika  broji  jedan  clan  skupstine",  u §.  30.  se  na- 
pominju  inziniri,  doktori,  veterinari  itd.,  i onda  se  kaze, 
la  je  svaki  predstojnik  kotarski  eo  ipso  clan  skupstine.  I 
1 j i h irria  7 i jos  k tomu  7 kotara  u zupaniji,  dakle  10 


clanova.  Imade  li  se  ovih  10  clanova  uracunati  u broj 
clanovah  skupstine,  tako  da  na  2000  stanovnika  jedan 
clan?  To  nije  jasno.  Meni  nije  jasno;  a ako  se  kod  nas 
tumaci  zakon,  to  ga  je  moci  navlaciti  i ovako  i onako. 
Kod  nas  se  mecu  dapace  i nove  rieci  u zakon,  koje  se 
dodavaju  pojedinomu  paragrafu.  Vidili  smo,  daje  poslovnik 
dobio  dodatak.  Znamo  najme,  gdje  se  govori,  da  se  imade 
izvanredna  saborska  sjednica  sazvati  na  zahtjev  20  cla- 
novah, dodalo  se  je  „kad  je  sakupljen“.  — Ovdje  toga  u 
zakonu  neirna.  jer  kad  je  sabor  sakupljen,  ne  treba  ga  tekar 
sakupljivati.  To  se  mora  naglasiti,  ima  li  se  onih  10  sluz- 
benih  clanova  pribrojiti  onim,  kojih  se  jedan  ima  iza- 
brati  na  2000  ili  ne.  To  nije  jasno.  Tu  nije  smjeti  nista. 
prepustiti  zdravomu  razumu.  Isto  tako  sa  ovim  suvisno 
glasi  §.  12.  (cita):  „svaki  izborni  kotar  bira  samo  toliko 
skupstinara,  koliko  od  skupstinarah,  podvrzenih  izboru, 
odpada  na  izborni  kotar  prama  razmjeru  broja  stanovnika 
(§.  7.  ovoga  zakona).-1 

Kad  bi  bilo  u svakom  kotaru  2000,  4000.  6000  itd. 
onda  bi  bilo  lahko  ; nu  ako  je  u jednom  kotaru  2500,  a 
drugom  2400,  kako  ce  se  sa  ovimi  odlomci  racunati  ? Tu 
se  prosta  vrata  ostavljaju  samovolji,  te  ce  veliki  zupan 
raditi  kako  bude  htjeo,  jedanput  ovako  drugi  put  onako. 

Ovdje  imademo  joste  nesto.  Zadnji  put  sam  opazio 
kad  je  citano  izvjesce  odbora,  da  je  odbor  §.  28.  na  koncu 
promjenio  u tom,  da  je  uklonio  jedan  dodatak.  U tom  se 
§.  veli  (cita):  „Statuta  ne  smiju  biti  u oprieci  sa  zakoni  i 
sa  naredbami  vlade  stojecimi  u krieposti,  ne  smiju  dirati 
u samoupravu  obemah,  i mogu  se  udjelotvoriti  30  danah 
nakon  izjave  vladine.  da  s njezine  strane  neima  prigo- 
vora  i nakon  valjanoga  proglasenja“ ; a u izvjescu  je 
stavak  (cita):  „ nakon  vladinoga  proglasenja“  izpusten.  (Iz- 
vjestitelj  dr.  Jo  van  Gjuric : Nije  izpusten  samo  je  pre- 
mjesten  napred.)  Onda  je  dobro. 

§•  35.  sam  se  vec  taknuo,  glede  globe,  te  mi  ga 
ne  treba  razmatrati.  To  je  nagrada  onim  clanovom,  koji 
ce  zrtvovati  vrieme  i novae,  da  dodju  na  zupanijsku 
skupstinu. 

Vladine  nam  je  zupane  zast.  klanjacki  narisao,  on 
jih  je  totografirao  tako  tocno,  da  ja  ne  imam  tomu  nista 
dodati  niti  oduzeti,  nego  imam  samo  kazati,  da  je  okvir 
njihovih  povlastica  i rada  tako  sirok , da  je  tezko,  da 
ga  promase.  Ja  ne  znam,  kako  bi  ga  promasili. 

Ja  sam  evo  ovdje  pokazao  svoje  nazore,  pridrzujuc 
si  neke  opazke,  da  jih  izrazim  kod  specijalne  debate.  Ja 
mislim,  da  sam  pokazao,  da  ova  sgrada,  koja  se  bude 
sada  podigla,  ne  izgleda  iznutra,  kakva  je  izvana.  To  ce 
nadam  se  moji  drugovi  jos  ljepse  obrazloziti.  Vec  smo 
vidjeli  iz  razlaganja  predgovornikah,  da  oni  koji  kasnje 
dodju,  da  im  se  ne  mili  opetovati  razloge  vec  navedene, 
vec  ono  izticu  sto  nova  nadju.  Ja  sam  si  takodjer  neka 
data  pripravio,  ali  posto  su  jih  vec  gg.  predgovornici 
naveli,  necu  da  ponavljam. 

Gospodo!  Ja  cu  kazati,  da  nisam  neprijatelj  munici- 
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palnoga  sustava,  da  nisam  neprijatelj  samouprave,  kad  bi 
vis.  vlada  upravu  btjela  preustrojiti  ’sa  onim,  sto  je  i sto 
ima,  kad  je  nebi  sa  temelja  mjenjala.  Ja  bi  najvolio,  da 
vlada  poceka,  dok  bi  sa  temelja  raditi  mogla,  dok  bude 
ugarski  ministar  tinancija  dozvolio,  da  se  obcine  oslo- 
bode  prenesenoga  djelokruga  — pobiranja  poreza.  On  to 
ne  moze  dozvoliti,  jer  veli}  da  ima  30,000.000  fi.  deficita, 
a kad  bi  sami  financijalni  organi  pobirali  porez,  bio  bi 
taj  deficit  jos  veci,  a veli,  da  u naprednih  drzavah  nije 
to  ni  obicaj,  da  bi  organi  drzavni  pobirali  porez. 

Kad  bi  se  obcine  mogle  riesiti  toga  prenesenoga  djelo- 
kruga,  ja  bi  bio  mnienja,  da  bi  najbolje  ladili,  kad  bi 
nacinile  obcine  upravne  oblasti  prve  molbe.  Sasvim  lahko 
moze  se  to  uciniti;  samo  bi  se  siromasnijim  obcinam  mo- 
rala  dati  pripomoc,  da  mogu  uzdrzavati  vrstnije  cinovnike 
te  bi  se  morala  razsiriti  kompetencija  obcinskih  odbora. 

Sada  nemaju  nikakove  vaznosti.  Nijedan  zakljucak 
obcinskoga  odbora  ne  moze  se  provesti,  dok  ne  dodje  dozvola 
od  podzupanije.  Kad  bi  se  reklo.  da  odborovi  zakljucci 
se  mogn  onda  provesti,  kad  jim  se  nitko  u odboiu  ne- 
protivi,  vec  bi  se  time  mnogo  ucinilo;  odbornici  bi  se 
zanimali  za  odborske  sjednice,  te  bi  dolazili  u nje  kad  bi 
vidili,  da  mogu  nesta  uraditi.  A tako  se  odbornici  sazivlju 
na  sjednice  2,  3,  4 puta,  jer  nejma  dovoljni  broj  odbor- 
nika,  da  se  stvori  zakljucak;  pa  posto  ce  doci,  kad  se 
moze  sve  kassirati  po  podzupaniji. 

Kad  bi  odbori  imali  vise  vaznosti,  imao  bi  sviet  vise 
interessa  za  javne  stvari,  te  bi  se  time  budila  samosviest. 
Trebalo  bi,  kako  rekoh,  da  vlada  cinovnikom  obcinskim 
placu  poveca  i drugu  qualifikaciju  potrazi  nego  dosada; 
jer  kako  je  grof  Sermage  rekao,  sada  se  neda  nitko  u 
obcinske  cinovnike.  Zato  bi  valjalo  zakonom  odrediti,  da 
imaju  drugu  qualifikaciju  i malo  vecu  placu.  Oni  bi  mogli 
imati  prvu  molbu  kod  obcinah.  Druga  molba  bila  bi 
podzupanije  ili  kotarske  oblasti. 

Kod  podzupanijah  imale  bi  i podzupanijske  skupstine 
vise  smisla  nego  kod  zupanijah ; jer  podzupanije  imadu 
manju  periferiju,  nego  li  zupanije.  U podzupanijskoj  skup- 
stini  potrosim  jedan  dan,  jer  sam  na  vecer  kod  kuce.  U 
podzupanijskoj  skupstini  interessiraju  me  predmeti  vise, 
jer  sam  s njimi  u blizem  doticaju,  poznam  ljude  i okolnosti. 

A i zbilja  pokazuje  se,  da  ljudi  u podzupanijsku 
skupstinu  prilicno  marljivo  dolaze,  docim  u zupanijsku 
nedolaze,  premda  imadu  dnevnice,  jer  kad  dodju  tamo 
jedanput  na  godinu,  neimaju  sto  razpravljati.  U podzupa- 
nijskih  skupstinah  ipak  se  nesto  razpravlja  i ljudi  tamo 
dolaze,  jer  se  cita  izvjesce,  podnasaju  predlozi  itd.,  a do- 
lazili bi  i napred,  kad  bijim  se  djelokrug  razsirio  napram 
osnovi  za  zupanije,  koja  se  predlazu.  Koji  bi  u upiavni 
odbor  isao,  koji  bi  se  kod  podzupanijah  mogli  ustrojiti, 
onaj  bi  morao  dobiti  nekakvu  odstetu,  jer  upravni  odbor 
je  cinovnik,  te  onaj,  koji  bude  u upravni  odbor  isao, 
bude  radio  vise,  nego  mnogi  cinovnik.  Oinovnici  mnogi 
za  badava  placu  beru,  a onaj  koji  budeizabran  u odbor, 


nece  imati  odstete.  Upravni  odbori  bi  mogli  onda  kori- 
stiti,  kad  bi  bili  drugcije  uredjeni,  kad  bi  metnuli  u zakon, 
da  se  ne  smije  u upravne  odbore  birati  cinovnik  niti  onaj 
koj  sluzi,  niti  penzionirani,  kada  bi  broj  clanova  neod- 
visnili  pomnozio  na  8 ili  kad  bi  bar  ovih  6 bilo  neod- 
visnih  i kad  bi  ti  upravni  odbori  bili  kod  podzupanijah. 
Onda  bi  se  mogao  postici  uspjeh,  ali  kod  zupanijah  ne- 
cete  nista  postici  niti  u provincijalu,  a jos  manje  u Kra- 
jini.  Vi  ste  idealiste,  ako  to  mislite. 

Time  bi  se  mnogo  pristedilo,  kada  bi  obcine  bile 
oblasti  prve  molbe,  a podzupanije  oblasti  druge  molbe 
jer  bi  onda  izceznule  kot.  oblasti,  te  bi  se  sve  ono,  sto 
bi  te  kotarske  oblasti  kostale,  ako  bas  ne  sve,  a ono  bar 
mnogo  pristedilo. 

Po  ovom  nacrtu  spada  u djelokrug  zupanijah  sva 
javna  gradjevna  uprava  na  suhom  i na  vodi,  kako  se  u 
§.  41.  slovo  e)  navodi.  Isto  tako  po  slovu  f)  istoga  para- 
grafa  spada  na  zupanije:  vodjenje  predhodne  razprave, 
ako  je  takova  radi  eventualnih  interesenta  potrebna  kod 
gradjenja  cesta  , mostova  , kanala  , prokopa  , , recimo  u 
kralko  kod  konvencijonalnih  razpravah  sudjeluje  zupa- 
nijska  oblast.  Ako  dodje  iz  centruma  zupanije  komisija,  ' 
kosta  mnogo  vise,  nego  li  ako  oodje  od  podzupanije  i to 
na  kilometri  i dangubi. 

Kod  razpravah  doprinosbenih,  kod  gradnje  crkava, 
zupnih  stanova,  skola,  groblja  itd.  po  slovu  g)  §.  41. 
sudjeluju  po  ovom  nacrtu  zupanijska  oblast,  docim  su 
dosad  sudjelovale  podzupanije,  te  bi  to  mogle  i u buduce. 
Dosada  je  dolazila  komisija  iz  Krapine  u Klanjac,  a sada 
ce  morati  dolaziti  iz  Yarazdina.  Tim  bi  se  riesili  influzije 
cinovnikah.  Gosp,  dr.  Mazzura  je  iztaknuo,  da  se  biio- 
kracijom  okoriscuje  drzava,  samo  tako  dok  ju  moze  dr- 
zati,  jer  da  birokracija  podrzaje  svaki  sustav.  Za  dobio 
drzave  s toga  nije  povecanje  birokracije.  za  dobro  drzave 
sluzi,  ako  su  drzavljani  upuceni  na  svoje  sile  u trgovini. 
prometu  i gospodarstvu,  a ne  da  se  na  drzavne  troskove 
uzdrzavaju,  a jos  k tomu  dosta  puta  svoj  naiod  une- 
srecuje. 

Ja  sam  evo  sada  svrsio  sa  onim,  sto  se  tide  osnove 
ob  ustroju  zupanija  i kotarski  oblastih : ostale  opazke  pii- 
drzajem  si  navesti  u specijalnoj  debati,  gdje  cu  podnjeti 
izpravke,  ako  dodje  do  toga,  a znam,  da  ce  doci. 

Ja  cu  sada  preci  na  osnovu  o gradskih  velikih  zu- 
panih  i o promjeni  zakona  o gradskih  obcina.  Ja  vam 
moram  iskreno  kazati,  da  dosada  nisam  znao,  sto  je  vi- 
hovni  nacelnik.  Ja  sam  cuo,  da  je  u Pesti  vihovni  na- 
celniK  na  kolodvoru  docekao  Nj.  Velicanstvo  ili  vanjskoga 
kojega  potentata,  nu  nisam  znao,  sto  je.  Mislio  sam,  da 
je  pocastna  sluzba.  koja  ne  upliva  u administiaciju,  da  je 
to  samo  parada.  Ja  sam  iz  ove  osnove  naucio,  sto  je  to, 
da  je  to  nadtutorstvo  gradova,  da  gradski  nacelnik  grada 
Zagreba  nece  vise  reprezentirati  grada,  da  ce  dobiti  nad- 
tutora,  te  da  nece  moci  nista  slobodno  odrediti.  ^ U tom 
sastoji  skrbljenik,  da  bez  dozvole  tutora  ne  moze  nista 
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uciniti.  Tako  ce  nacelnik  u gradu  Zagreb u biti  podvrzen 
skrbnictvu  vrhovnoga  nacelnika,  a nacelnici  svih  ostalih 
gradova  skrbnictvu  velikih  zupana. 

Ouli  srao  ovih  dana,  da  su  dosle  od  vecine  hrvatskih 
gradova  peticije  na  sabor,  da  neka  nebi  primio  osnove  o 
vrhovnih  nacelnicih  i gradskih  velikih  zupanih.  Ova  izjava, 
gospodo,  vrlo  je  za  mene  vazna,  da  se  cielo  gradjanstvo 
krvatsko  obraca  na  sabor  i moli,  da  se  nebi  primila  ta 
osnova  zakona.  Ja  ne  znam,  ako  ju  vi  kanite  primiti, 
koga  mislite,  da  budete  zastupali.  Da  li  gradjane  ? Ja 
mislim  da  ne,  jer  oni  su  se  izrazili  kroz  svoja  gradska 
zastupstva,  da  drze  tu  zakonsku  osnovu  pogubnom,  ja 
mislim,  da  su  zastupnici  gradski  predstavnici  gradjana, 
te  da  su  gradjani  slozni  sa  svojimi  zastupnici,  jer  kad  to 
nebi  bili,  oni  bi  lahko  uprilicili  metinge,  na  kojih  bi  stvo- 
rili  zakljucke,  da  nisu  sporazumni  sa  peticijami  svojih 
zastupnika.  Ja  mislim,  da  se  tim  metingom  nebi  sa  strane 
vlade  stavljale  zapreke,  dapace  da  bi  se  vrlo  rado  gledali. 
Ako  gradjani  till  metinga  neobdrzavaju,  kao  sto  ne  drze, 
oni  stoje  cvrsto  kao  klisura  uz  svoje  zastupnike,  te  su 
svi  gradjani  proti  toj  osnovi.  Zato  vi  ne  mozete  kazati, 
da  zastupate  hrvatske  gradjane,  kad  glasujete  za  ovu  zak. 
osnovu.  A zar  seljake?  Zar  su  seljaci  sporazumni,  da  jih 
sa  gradjani  zavadite?  Zar  to  ide  seljaku  u prilog,  da  se 
sloboda  gradova  potiskuje?  Zar  nebi  bila  vasa  duznost, 
da  nastojite,  da  se  ova  uzajamnost  uzdrzi  ? Vi  bi  se  mo- 
rali  obazirati  na  te  predstavke  gradova.  kad  bi  seljaci  i 
drugcije  htjeli.  Gradovi  sa  sjedista  inteligencije,  te  je 
seljak  vican  paziti  na  gradove,  kad  seljak  vidi,  da  na 
gradove  navlacite  erne  oblake,  pune  tezka  i ledena  grada, 
zar  vi  onda  izvrsujete  njegovu  volju.  Dakle  ja  vidim,  da 
vi  niti  seljake  ne  zastupate,  a vidili  smo,  da  niti  gra- 
djana ne  zastupate.  Zar  vi  mozda  zastupate  svoju  djecu 
ili  buduci  narastaj  ? Vi  niti  till  ne  zastupate.  vi  zastupate 
sami  sebe. 

Jos  imam  nesto  opaziti.  Gospodo  moja  ! ja  cu  nesto 
opaziti  na  vas  rad  u zadnje  vrieme,  komu  sam  i sam 
ocevidcem. 

Ja  sam  vidio,  da  ste  navukli  na  narod  hrvatski  tros- 
kove  za  ugusenje  bune.  Zasto  su  seljaci  ustali  ? Znamo, 
da  su  ustali  zato,  jer  su  vidili,  da  nece  nitko  ustati,  koji 
bi  bio  duzan  i zvan,  da  brani  zakon.  Ja  ne  opravdavam 
ustanke,  ali  nasao  sam  mu  razlog.  Vi  ste  nametnuli  tros- 
kove  vojnicke  asisteneije  na  narod.  Oovjek  bi  mislio,  da 
se  vojska  placa  da  se  bori  sa  neprijatelji ; a kad  se  bori 
proti  narodu,  zar  ju  mora  onda  narod  placati. 

Mi  smo  imali  razpravu  glede  odstete  za  lonjsko  polje. 
Ljudi  vase  svojte  i vasega  programa  bili  su  nametnuli  lir- 
vatskomu  narodu  izsusenje  lonjskoga  polja.  Zitelji  u lonj- 


skom  polju,  koji  bi  imali  poglavito  dopiinasati,  tomu  su 
se  nekom  srecom  oteli  tomu  njim  prietecemu  materijal- 
nomu  razsulu,  jer  bi  bili  tako  materijalno  nastradali,  da 
bog  zna,  kada  bi  se  bili  oporavili.  Oni  bi  bili  mozda  i 
tjelesno  nastradali.  Mi  imademo  dosta  puta  takove  vjestake 
kako  nam  je  iztakao  g.  zast.  popovacki,  da  bog  zna,  nebi 
li  se  bio  dogodio  slucaj,  da  bi  se  bila  neka  sela  sasvim 
podavila.  Narod  se  je  oslobodio  ne  samo  od  materijalne 
nego  i od  fizicne  propasti.  Ali  se  nije  oslobodio  od  po- 
greske,  da  mu  se  trosak  nametne.  Vi  ste  ga  odsudili,  da 
on  imade  platiti  troskove,  koje  je  imao  konzorcij  za  pri- 
preme,  u iznosu  od  300.000  for. 

Vi  ste  ukinuli  u ovom  saboru  porotu,  ne  znam,  da 
li  iz  nuzdne  obrane  ili  iz  drugih  razloga,  jer  se  ovdje  od- 
lucni  razlozi  ne  iznose  van.  Vi  ste  trpili  ravnodusno  pro- 
gon  stampe  i trpite  ga  dandanas.  Vi  ste  ukinuli  i neod- 
visnost  sudaca,  te  se  plodovi  toga  svaki  dan  vise  pokazuju 
i ja  ne  znam,  da  li  ste  htjeli  ugoditi  time  vise  sebi  ili 
vasim  gospodarom.  Primite  jos  samo  ovu  zakon.  osnovu, 
kako  je  predlozena,  onda  mozete  uzkliknuti  sa  Faustovom 
Margaretom:  Dragane  moj,  dragane,  toliko  sam  ucinila  za 
te,  da  mi  vec  nista  ne  preostaje,  sto  bi  vec  za  te  uciniti 
mogla.  Poznat  nam  je  udes  osoba  u ovoj  prici,  ja  necu 
nagovjestati  o sudbini  Nj.  preuzvisenosti,  vec  cu  samo 
napomenuti,  da  sa  zadacami,  koje  je  on  izpunio,  teku  za- 
jedno  i probitci  stranke  prava. 

Ja  vam  kazem,  da  je  tezko  biti  tako  revan,  kao  vjest, 
marljiv  kao  mudar,  da  je  tezko  svuda  se  uprezati,  a ostati 
opreznim,  u provadjanju  duznostih  biti  sviestan  kao  sa- 
vjestan,  a najteze  je  imati  u ruci  silu,  a ne  rabiti  ju  vise, 
nego  je  sila. 

Ja,  gospodo,  kako  sam  cvrstoga  uvjerenja,  da  imade 
moralnoga  poredka  na  ovom  svietu,  u ime  toga  moralnoga 
poredka  znadem  sigurno,  da  ce  iz  ovih  zakonskih  osnova, 
koje  ja  smatram,  da  su  cetiri,  te  koje  su  naperene  na 
prsa  hrvatske  majke,  a drugi  nazrievaju,  da  su  te  striele 
particke  — u ime  moralnoga  poredka,  ja  se  nadam  i 
cvrsto  sam  osvjedocen,  da  kako  su  god  u prici  „Fau- 
stovoju  Margaret!  pristupili  dobri  duhovi  i izbavili  ju  od 
vece  propasti,  da  nasoj  hrvatskoj  Margareti  nece  pristu- 
piti  dobri  duhovi,  nego  zli  duhovi,  koji  ce  ju  porinuti 
sa  ruba  propasti,  na  koji  je  stupila,  onamo,  kamo  je  za- 
sluzila. 

Ja  ne  primam  ove  osnove. 

Predsjednik : Vis.  sabore  ! Ja  danasnju  sjednicu  dizem 
i uricem  buducu  za  sutra  u 10  sati  prije  podne  sa  usta- 
novljenim  dnevnim  redoin. 

(Svrsetak  sjednice  u 2 sata  10  minuta.) 


Sedamdeset  i pm  saborska  sjednica, 

drzana  cine  21.  studenoga  1885.  u 10  satih  prije  podne  pod  predsjedanjem  saborskoga  pred- 

sjednika  gosp.  Mirka  Hrvata. 

Sadrzaj : Citanje  i ovjerovljenje  zapisnika  posljedpje  saborske  sjednice.  — Podnesci.  — Glavna  razprava  o osnovah  ob  ustroju  zemalj.  uprave, 


Predsjednik : Sjednica  pocima.  Molim  g.  biljeznika, 
da  izvoli  zapisnik  procitati. 

Bilj.  Stjepan  Barlovic  (cita): 

Sstpisuails 

70.  s j e d n i c e sabora  kraljevina  Dalma- 
cije,  Hrvatske  i Slavonije,  drzane  dne  20. 
studenoga  1885.  u glavnom  i zemalj.  gradu 
Zagreb  u,  pod  predsjedanjem  saborskoga 
predsjednika  gospodina  Mirka  Hrvata  u 

prisutnosti  65  saborskih  clanova. 

Od  strane  kr.  zem.  vlade  prisatni : odjelni  predstojnik 
unutarnjega  odjela  g.  Danilo  Stankovic,  upravitelj  pravo- 
sudnoga  odjela  Vjekoslav  Klein,  te  savjetnik  kod  odjela 
za  bogostovje  i nastavu  velemozni  g.  Dolhopf. 

Oitan  bje  zapisnik  od  posliednje  sjednice,  koji  je  sa 
malom  primjetbom  narodnoga  zastupnika  g.  dra.  Mazzure 
ovjerovljen. 

Posto  podnesaka  ne  ima,  prelazi  se  na  dnevni  red, 
t.  j.  glavna  razprava  ob  izvjescu  odbora  13-torice  glede 
osnove  zakona  ob  organizaciji  zemlje. 

Predsjednik  zakljucuje  danasnju  sjednicu  u 21/4  sata 
po  podne  i urece  buducu  za  sutra.  subotu  21.  studenoga 
1885.  u 10  satih  prije  podne  sa  sliedecim  dnevnim 
redom  : 

Nastavak  glavne  razprave  ob  izvjescu  odbora  tri- 
naestorice  glede  osnove  zakona  ob  organizaciji  zemlje. 

M i r k o H r v a t v.  r., 
predsjednik. 

S t e v a n Barlovic  v.  r.. 
sab.  biljeznik. 

Predsjednik : Ima  li,  vis.  sabore,  kakve  primjetbe  na 
ovaj  zapisnik? 

(Nitko  se  ne  javi.) 

Primjetbe  nema,  zapisnik  se  verificira. 


Visoki  sabore ! Na  visoki  sabor  stigli  su  sliedeci  pod- 
nesci : 

Closp.  zastupnik  Barcic  i drugovi  podnasaju  sliedeci 
predlog : 

Bilj.  Stevan  Popovic  (cita) : 

„S  razloga,  sto  je  predstojnik  odjela  za  pravosudje 
u sjednici  od  16.  studenoga  1886.  u ime  kr.  zem.  vlade 
izjavio,  da  se  narodni  zastupnici  gg  dr.  David  Starcevic 
i Josip  Grzanic  nalaze  u kolluzialnom  zatvoru  kod  kr. 
sudbenoga  stola  u Zagrebu; 

s razloga.  sto  je  clankom  o nepovriedivosti  i ne- 
odgovornosti  saborskih  poklisara,  proglasenim  u saboru 
kraljevine  Dalmacije,  i Hrvatske  Slavonije  dne  27.  svibnja 
1867.  i odobrenim  po  Nj.  c.  i kr.  apastolskom  Velican- 
stvu  previsnjim  odpisom  od  16.  svibnja  1867.  te  uvr- 
scenim  naredbom  kr.  hrv.-slav.-dalm.  zemaljske  vlade 
dd  21.  ozujka  1874.  br.  735  u sbirku  zakona  pod  br. 
19.  ustanovljeno,  da  svaki  clan  saborski  stoji,  dok  traje 
sabor,  pod  osobitom  zastitom  nasih  zakona,  glasecih  o 
„salvus  conductus"  i da  proti  nijednomu  clanu  sabora 
nije,  dok  traje  sabor.  dopustiv  zatvor  ; 

s razloga,  sto  je  zato  kolluzionalnim  zatvorom  na- 
rodnih  zastupnika  dr.  Davida  Starcevica  i Josipa  Grza- 
nica  ucinjena  ne  samo  krupna  povrieda  zakona,  vec  i 
takova  tezka  navala  na  temeljni  obstanak  i sjegurni  rad 
sabora  kraljevina  Hrvatske,  Slavonije  i Dalmacije  zajarn- 
cujuci  drzavni  zakon,  preko  kojega  mukom  preci  ne  smije, 
ne  zeli  li  se  citavi  konstitucionalni  zivot  nase  kraljevine 
na  kocku  staviti ; 

s razloga,  sto  je  predstojnik  odjela  za  pravosudje  u 
ime  kr.  zem.  vlade  u sjednici  saborskoj  dne  16.  t.  m). 
odobrio  spomenuti  kolluzionalni  zatvor ; 

s razloga,  sto  preuzv.  g.  ban  po  §.  28.  kaz.  postup- 
nika  vrsi  svoj  upliv  na  kazneni  postupak  kroz  drzavno 
odvjetnictvo,  koje  je  duzno  po  §.  27.  si.  e)  kaznenoga 
postupnika  skrbiti  da  se  obdrzavaju  zakoni ; 
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s razloga,  sto  je  njeg.  preuzv.  gosp.  ban,  sve  i da 
nije  po  njegovoj  uputi  uzsliedio  predlog  na  predbjezni 
zatvor  recenih  narodnih  zastupnika,  ipak  po  zakonu  duzan 
bio  bezodvlacno  podieliti  drzavnomu  odvjetnictvu  nalog, 
da  shodne  korake  ucini  za  izposlovanje  dokinuca  toga 
zatvora ; 

s razloga,  sto  je  propustiv  to  uciniti  svakako  ho- 
tomice  povriedjen  temeljni  gore  navedeni  zakon;  to  pod- 
pisani  stavljaju  sliedeci  predlog: 

Neka  izvoli  vis.  sabor  zakljuciti,  da  se  njeg.  preuz. 
ban  i namjestni  predstojnik  odiela  za  pravosudje  imadu 
staviti  pod  obtuzbu,  zato  sto  je  njiliovim  postupkom  u 
pitanju  kolluzionalnoga  zatvora  narodnih  zastupnika  dr. 
Davida  Starcevica  i Josipa  Grzanica  tezko  povriedjen 
temeljni  zakon  o nepovriedivosti  i neodgovornosti  na- 
rodnih zastupnika  i da  se  proti  njima  provadja  propisani 
,postupak.“ 

Predsjednik:  Vis.  sabore  ! Predlog  ovaj  stavlja  se  za 
utorak  24.  o.  mj.  na  dnevni  red. 

„ Obcina  Barilovicka,  kolara  rakovackoga  moli,  da  bi 
se  u slucaju,  da  se  kolarska  oblast  Eakovca  ne  u Ba- 
rilovic  nego  u Vojnic  premjesti,  dodielila  obcina  kotaru 
i sudu  Karlovackomu“.  — Ide  odboru  peticionalnomu. 

„Marija  Zivkovic,  udova  ravnajucega  ucitelja,  moli 
za  podieljenje  podpore  iz  sirotinske  zaklade.“  — Ide  od- 
boru peticionalnomu. 

Prelazi  se  na  dnevni  red.  Na  dnevnom  redu  je  raz- 
prava  o zakonskih  osnovah  o preustrojstvu  uprave,  Riec 
ima  g.  predstojnik  odjela  za  unutarnje  poslove. 

Zast.  vlade  Danilo  Stankovic:  Vis.  sabore!  G.  zast. 
klanjacki  odpoceo  je  jucerasnji  svoj  govor  po  svojoj  na- 
vadi  filipikom  proti  vladi,  sto  nije  razcila  odmah  pri  po- 
cetku  debate  svoje  stanoviste  i tako  omogucila  redovit 
tecaj  razprave.  Zemaljska  vlada  razvila  je  svoje  stanoviste 
u pismenom  obrazlozenju  odnosnih  osnova,  proti  kojim 
su  podnesena  dva  predloga,  i to  jedan,  kojemu  je  upravo 
kumovao  g.  zastupnik  klanjacki.  I po  poslovniku  i po 
parlamentarnom  obicaju  ide  predlagatelje  prva  riec,  pa 
sam  ja  u skladu  s tim  parlamentarnim  obicajem  mislio, 
da  gospodu  predlagatelje  ide  riec  pred  zastupnikom  vlade. 

Takav  postupak  cinio  mi  se  tim  pravilnijim,  cim 
vlada  ima  da  rekne  svoju  glede  predloga,  koji  leze  na 
stolu  vis.  kuce,  pa  nalaze  vec  obicna  pristojnost  vladi, 
da  cuje,  sto  predlagatelji  imaju  kazati  u podkriepu  svojih 
predloga  Napomenuv  ovo,  da  obranim  vladu  od  toga 
nicim  neopravdanoga  napadaja,  prelazim  na  stvar  samu. 

Gradjansko  podrucje  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije 
preustrojavano  je  od  g.  1801.,  a krajisko  od  g 1871. 
ovamo  po  tri  puta.  Takova  cesta  preustrojenja  nisu  po- 
dobna  ucvrstiti  pravne  odnosaje  i uredbe  zemlje,  pa  je 
samo  neodoljiva  sila  mogla  sklonuti  vladu,  da  stupi  s 
novimi  ustrojstvenimi  osnovami  pred  vis.  kucu.  Ta  je  ne 
odoljiva  sila  nastala  uslied  spojenja  krajiskoga  podrucja  sa 
gradjanskim  podrucjem  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije, 


koje  spojenje  kategoricno  zahtieva,  da  se  fakticno  sdruzeni 
dielovi  zemlje  i organicki  spoje  jednakimi  uredbami  za- 
konskimi.  Potreba  takove  jedinstvene  uprave  naglasivana 
je  opetovano  i priznana  u vis.  kuci.  U adresi,  kojom  je 
vis.  sabor  odgovorio  na  kr.  odpis  od  27.  rujna  1884., 
iztaknuo  je  ovaj  vis.  sabor,  da  tim  radostnije  ocekuje  zak. 
predloge,  koji  imadu  tako  dugo  vremena  razstavljene,  a 
sada  fakticno  sdruzene  dielove  zemlje  sliti  u jedno  orga- 
nicko  tielo,  cim  je  uznositiji  pojav,  da  ce  mu  u tom  prak- 
ticnom  zadatku  pomagati  jedva  docekani  zastupnici  iz 
negdasnje  Krajine. 

I na  lievoj  strani  vis.  kuce  podizali  su  se  glasovi, 
koji  su  zahtjevali  od  vlade,  da  stupi  pred  visoku  kucu  s 
organizatornimi  zakonskimi  osnovami.  Te  osnove  leze  na 
stolu  vis.  kuce.  a s njimi  uzporeda  dva  predloga  i to 
jedan  od  najmladje  opozicije,  glaseci,  da  se  razprava  tih 
organizatornih  predloga  odgodi,  a drugi  od  stovane  ne- 
odvisne  narodne  stranke,  pojacane  strankom  gosp.  popo- 
vackoga  zastupnika.  glaseci  onamo,  da  se  predje  na 
dnevni  red  preko  organizatornih  osnova.  Svatko  ce  na 
prvi  pogled  odmah  opaziti,  da  su  predlagatelji,  gospoda 
grof  Sermage  i zastupnik  klanjacki.  tecajem  vremena 
znatno  promjenili  svoje  nazore  u pitanju  organizacije 
zemlje.  Plemeniti  grof,  koji  je  stajao  sasvim  na  osnovu 
pomenute  saborske  adrese,  ocituje  sada,  da  ustrojstvo 
obiuh  polah  zemlje  po  jednakih  nacelih  moze  cekati  do 
preustrojstva  obcinah  u pravcu  razterecenja  njihova  od 
poslova  prenesenoga  djelokruga,  a gospodin  zastupnik 
klanjacki,  koji  je  opetovano  urgirao  preustrojstvo  zemlje, 
izjavlja  sada,  da  u obce  netreba  nikakove  nove  organi- 
zacije. Ja  se  ne  cudim  tomu,  jer  je  meni  kao  pravniku 
poznato  naceloji:  „ambulatoria  est  voluntas  hominis  usque 
ad  extrenum  vitae  exitum“. 

Ixako  rekoli,  g.  grof  Sermage  i njegovi  drugovi  hoce, 
da  se  odgodi  razprava  organizatornih  osnova  dotle,  dok 
vlada  ne  predlozi  osnovu  novoga  zakona  o preustrojstvu 
uprave  i o takovom  uredjenju  obcina,  koje  ce  s uziti  pre- 
neseni  djelokrug  obcina,  I vlada  je  uvjerena  o nuzdi,  da 
se  obcine,  koliko  je  moguce,  razterete  od  poslova  prene- 
senoga djelokruga,  a najpace  od  poslova  oko  rukovanja 
javnih  poreza.  Nu  tomu  nije  nuzdno,  da  se  odgodi  raz- 
prava upitnih  organizatornih  osnova,  pace  po  mojem  je 
mnienju  upravo  potrebno,  da  ova  razprava  predhodi  rad- 
njam  oko  preustrojstva  obcinske  uprave  i to  tim  vise,  cim 
se  tomu  preustrojstvu  moze  pristupiti  istom  onda,  kada 
budu  ustanovljena  nacela,  na  kojih  ce  uprava  zemlje  po- 
civati  u visih  stupnjevih.  Prihvat  ovih  zak.  osnova  nece 
dakle  ni  najmanje  smetati  valjanomu  preustrojstvu  obcina, 
a jos  manje  smetat  ce  radu  kraljevinske  deputacije  u 
pravcu  naznacenom  po  predlagatelju.  Prema  dalnjemu 
razlaganju  g.  grofa  Sermaza  ustanovila  je  enqueta,  kojoj 
je  on  prisustvovao,  i nacin,  kako  da  se  obcine  razterete 
od  poslova  poreznih,  pa  on  s toga  pita  vladu,  zasto  nije 
podniela  u tom  pogledu  predloge  udesene  prema  odnosnim 
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utanacbam.  U istinu  je  medju  prijasnjom  vladom  i zajed- 
nickim  ministrom  tinancija  ustanovljeno  bilo.  da  se  kod 
svakoga  kotarskoga  ureda  namjesti  na  racun  zem.  bud- 
geta  po  jedan  porezni  pristav  za  obavljanje  poreznih  po- 
slova.  Poslovni  krng  toga  poreznoga  pristava  je  pako  tako 
obsezan,  da  vlada  nije  mogla  dosad  steci  uvjerenja,  da 
ce  on  modi  doista  te  poslove  obavljati,  pak  se  vlada  nije 
mogla  oteti  bojazni,  da  ce  teret  poslovanja  poreznoga  osiati 
i nadalje  vecim  dielom  na  obcinah  i da  tako  zrtve  dopri- 
nesene  iz  zem.  budgeta  za  doticnoga  pristava  nece  uroditi 
zeljenim  plodom.  To  je  i uzrok,  da  vlada  u ovom  stadiju 
nije  podniela  predloga  u tom  pogledu,  a bojazan,  koju  je 
grof  Sermage  izvodio  odtuda,  da  se  nece  moci  vise  izho- 
diti  slican  nacin  razterecenja  obcina  od  poreznih  poslova, 
cini  mi  se  beztemeljnom,  jer  je  lakko  predvidjeti,  da  ce 
zajednicki  ministar  tinancija  uviek  biti  spreman  pristati 
na  to,  da  se  kod  kot.  uredali  ustroje  organi  za  porezne 
poslove  na  racun  zem.  budgeta. 

(Dr.  Grga  Tuskan:  pod  njegovom  vlasti!) 

Po  mojem  mnienju  mogu  se  obcinam  pribaviti  po- 
laksice  glede  poslova  prenesenoga  djelokruga,  a navlastito 
glede  poslova  poreznih  jedino  shodnimi  reformami  na 
polju  obcinskoga  zakonodavstva,  a vlada  ce  se  latiti  toga 
posla,  cim  ove  zak.  osnove  postanu  zakonom.  Okolnosti, 
koje  je  grof  Sermage  naveo  o poreznoj  upravi,  najbolji 
su  dokaz,  kako  je  nuzdno  ovo  ustrojstvo,  a navlastito 
ustrojstvo  upravnih  odbora,  koji  ce  moci  razviti  vrlo  blago- 
tvornu  djelatnost  u poreznih  poslovih  i mnogirn  ostrinam 
i protiurednostim  vec  u zametku  stati  na  put.  Veliki 
zupani  odgovarati  ce  za  svoja  uredovna  djela  banu,  a ban 
ce  za  njihova  djela  odgovarati  vis.  kuci,  pa  mi  je  upravo 
neponjatno,  kako  g.  grof  Sermage  moze  tvrditi,  da  veliki 
zupani  po  ovoj  organizatornoj  osnovi  nisu  nikomu  odgo- 
vorni.  Ostale  izvedbe  g.  grofa  Sermage-a  jesu  osvade  bez 
dokaza  i zato  mislim,  da  mi  se  nije  dalje  osvrtati  na  te 
izvedbe. 

Gr.  zast.  klanjacki  polazi  u svom  predlogu  sa  stano- 
vista,  da  upravni  zakoni,  koji  su  kriepostni  u gradjanskom 
podrucju  Hrvatske  i Slavonije,  nisu  razliciti  od  upravnih 
zakona,  kriepostnih  u krajiskom  podrucju  tako,  da  se  nebi 
moglo  i bez  novoga  preustrojstva  odmah  provesti  izjedna- 
cenje uprave  u vojnoj  Krajini  sa  upravom  u ostalom 
dielu  kraljevina  Hrvatske  i Slavonije.  pa  poziva  dosliedno 
tomu  zem.  vladu,  da  podnese  zak.  osnovu  o izjednacenju 
uprave  u predjelih  vojne  Krajine  sa  upravom  u gradjan- 
skom podrucju  Hrvatske  i Slavonije  na  temelju  zakona  od 
15.  studenoga  1874.  ob  ustroju  politicke  uprave  u Hrvat- 
skoj  i Slavoniji.  Sudeci  po  tom,  ja  bih  mislio,  da  si  g. 
klanjacki  zastupnik  to  izjednacenje  predstavlja  tako,  da 
se  okruzja  u Krajini  nazovu  zupanijami.  a kotari  podzu- 
panijami;  da  se  okruzna  zastupstva  u Krajini  pretvore  u 
zupanijske  skupstine,  a uz  kotare,  odnosno  podzupanijske 
oblasti,  da  se  ustroje  podzupanijske  skupstine,  te  da  se 


okruzni  predstojnici  imenuju  velikimi  zupani,  a kotarski 
predstojnici  podzupani. 

Takovo  izjednacenje  u istinu  je  jednostavno,  ali  pita 
se,  da  li  bi  odgovaralo  zahtievom  uprave.  Ja  velim,  da 
nebi,  jer  su  okolisi  podzupanija  preveliki,  a uslied  toga 
podzupanijske  oblasti  tezko  pristupne  pucanstvu.  Tada  nebi 
preostalo  drugo,  nego  da  se  pomnoza  broj  podzupanija; 
a uslied  toga  morale  bi  se  pomnozati  i radne  sile  kod 
vlade.  Jasno  je  dakle,  da  bi  i kod  sadanjega  sustava  tros- 
kovi  uprave  bili  toliki,  da  nebi  bili  manji  od  onih,  koji 
su  potrebni  za  novu  upravu. 

U obrazlozenju  zakonske  osnove  ob  ustroju  zupanija 
i uredjenju  uprave  u zupanijah  i kotarih  dodan  je  pro- 
racun  troskova  novih  zupanijskih  i kotarskih  oblastih.  Ti 
troskovi  iznose  za  8 zupanija  i 60  kotara  675.251  for. 
U tom  proracunu  naznaceni  su  osobni  i stvarni  izdatci, 
te  broj  urednika  i sluzbenika  svake  kategorije.  Ne  stoji 
dakle  ono,  sto  gosp.  zast.  klanjacki  tvrdi,  da  vlada  nije 
naznacila  potrebnu  svotu  za  novu  upravu  ; da  nije  na- 
znacila  niti  broja  kotarah,  niti  broja  urednikah  i sluzbe- 
nikah  pojedinih  kategorija,  jer  je  to  sve  u proracunu  na- 
vedeno. 

Kao  sto  jur  rekoh,  nebi  ni  uz  dosadanji  sustav  tros- 
kovi bili  znatno  manji  od  troskovah  nove  uprave  poradi 
toga,  sto  bi  se  broj  podzupanija  morao  pomnozati.  Ali  i 
tim  pomnozanjem  podzupanija  nebi  bilo  posluzeno  zahtje- 
vom  dobre  uprave,  jer  sadanji  sustav  pociva  na  dvih 
upravnih  molbah  ; a dosadanje  izkustvo  dokazalo  je  ne- 
pobitno,  da  se  zemlja  sa  757Qm.  i sa  pucanstvom  od 
preko  1,900.000  dusah  neda  upravljati  samo  sa  2 upravne 
molbe.  Naravna  posljedica  toga  sustava  je,  da  se  i naj- 
sitniji  poslovi  koncentriraju  kod  vlade,  sto  ne  moze  ici  u 
prilog  valjanoj  i brzoj  upravi.  Ne  preostaje  dakle  nista 
drugo,  nego  da  se  ti  poslovi  decentraliziraju,  a to  nije 
moguce  provesti  inako,  van  da  se  stvori  srednja  molba 
medju  kotari  i zemaljskom  vladom.  Ta  srednja  molba  po 
cielcj  proslosti  ove  zemlje  ne  moze  biti  druga.  nego  zupa- 
nije,  koje  su  uviek  bile  vazan  cinbenik  u upravi  ovih  ze- 
malja,  te  koje  je  i zakon  od  15.  studenoga  1874.  ob 
ustroju  politicke  uprave  pridrzao  kao  nieku  molbu  barem 
u osobi  velikoga  zupana  i u institutiju  zupanijskih 
skupstina. 

Temeljna  misao  starodavnoga  ustava  ovih  kraljevina 
je  ta,  da  narod  sudjeluje  ne  samo  u zakonarstvu,  nego  i 
u upravi.  To  je  nacelo  izrazeno  i u instituciji  zupanija. 
U danasnje  doba  nije  pak  uprava  tako  jednostavna,  kao 
njekoc,  ona  zahtieva  osposobljenih  organa,  koji  su  po- 
svetili  javnoj  sluzbi  citav  svoj  zivot;  ona  zahtieva  ustroj- 
stvo takovo,  koje  zajamcuje  brzi  i neprekidni  tecaj  posala. 
Od  tada  sliedi  dvoje.  prvo,  da  organi  uprave  zupanijske 
ne  mogu  podlezati  izboru;  drugo,  da  zupanija  zastupana 
zupanijskom  skupstinom,  dakle  tielom  mnogobrojnim  i 
tielom  takovim,  koje  nije  uviek  na  okupu,  nemoze  nepo- 
sredno  vrsiti  poslova  javne  uprave.  To  nesmeta  nikako, 
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da  odaslanici  zupanijskih  skupstina  sudjeluju  oko  zada- 
taka  javne  uprave  zajedno  sa  zvanicnici  zupanije.  Prema 
tomu  vrsiti  ce  u znpanijah  uprava  2 organa:  zupamjska 
oblast  i upravni  odbori,  koji  pod  predsjedanjem  velikoga 
zupana  sastoje  polovicom  iz  urednika  zupanijskih  a po- 
lovicom  iz  odabranikah  zupanijske  skupstine.  Zupanijske 
skupstine  vrsiti  ce  samoupravu  u poslovih  svojih  vlasti- 
tih  i u poslovih  naravnoga  djelokruga  obcina,  koji  djelo- 
krug  ce  se  moci  razsiriti  i na  poslove  gospodarstvene, 
kad& se  budu  tocno  znale  potrebe  novih  zupanija  i kada 
bude  moguce  donieti  zakon  o kucanstvu . zupanija.  Zu- 
panijske skupstine  imadu  pravo  nadzora  nad  upravom 
kako  obcinskom,  tako  i kotarskom  i zupanijskom,  imadu 
pravo  razpravljati  poslove  javnoga  interesa ; dati  svojim 
nazorom  izraza,  te  jih  priobcivati  drugim  zupanijam  i 
vladi,  i obracati  se  peticijami  neposredno  na  sabor.  Pod- 
zupani  imadu  podnasati  izvjesca  zupanijskim  skupstinam, 
isto  tako  i upravni  odbori,  pa  je  tako  zupanijska  skup- 
stina na  svih  tockah  spojena  sa  javnom  upravom.  Time 
je  doznacen  zupanijskim  skupstinam  vrlo  vazan  polozaj 
u upravnom  organizmu  zemlje  tako,  da  ce  one  kao  mo- 
ralna  tielesa  moci  vrsiti  na  upravu  vrlo  uspiesan  upliv. 
Uzprkos  svemu  tomu  nazire  gospodin  zastupnik  klanjacki 
n zupanijskih  skupstinah,  zasnovanih  predlezecimi  zakons. 
osnovami,  cadaver  bez  misica,  pa  to  veli  onaj  isti  muz, 
koj  nazrieva  u zupanijskih  skupstinah,  osnovanih  prema 
zakonu  od  15.  studena  g.  1874.,  uzor  samoupravnih 
tjelesa. 

Centralizacija  je  ujedinjenje  poslova  u jednom  sre- 
distu,  od  kuda  se  razgranjuju  ti  poslovi  prama  periteriji, 
a decentralizacija  izrazuje  se  u tom,  da  pojedini  organi  na 
periferiji  vrse  samostalno  izrucene  im  funkcije  uprave. 

Predlezece  zakonske  osnove  predstavljaju  u tom 
smislu  decentralizaciju  posala  javne  uprave.  Gosp.  zast. 
klanjacki  ima  dakle  krivo  kad  tvrdi,  da  centralizacija 
znaci  izkljucivo  predati  pojedinim  skupinam  diiavnim 
autonomnu  upravu  posala  njihovoga  djelokruga,  pa  je 
po  tom  kriv  i izvedeni  od  tuda  zakljucak  njegov,  da 
predlezece  zak.  osnove  predocuju  najokrutnije  centrali- 
zacije.  Iz  toga  ce  ovaj  vis.  sabor  izvoliti  razabrati,  na 
kojoj  je  strain  neznanje  i obsjena,  koji  mi  se  izrazi  g. 
zastupnik  klanjacki  tako  darezljivo  nabacuje.  (Zivio ! na 
desnici.) 

Polozaj  velikih  zupana  normiran  je  u ovoj  zakon- 
skoj  osnovi  u bitnosti  isto  onako,  kao  u zak.  cl.  XVII. 
od  god.  1870.  o zupanija.  Zupani  su  dakle  uviek  vrsili 
one  funkcije,  koje  im  izrucuje  predlezeca  zak.  osnova. 
Oni  te  funkcije  vrse  vecim  dielom  i danas,  dapace  oni 
danas  imenuju  sve  clanove  verifikacijonalnoga  odbora,  i 
vrse  disciplinarnu  vlast  nad  podzupanijskimi  urednici  i 
sluzbenici,  prava,  koja  jim  predlezece  zakonske  osnove 
nepodieljuju.  Veliki  zupani  nisu  dakle  poput  Mineive  nikli 
iz  glave  sadanje  vlade,  oni  su  vec  odavno  na  svietu  i 


innogo  su  stariji  od  ove  vlade,  koja  bi  im  po  mnienju 
g.  zast.  klanjackoga  imala  biti  otcem. 

Predlezecimi  zakons.  osnovami  uvadja  se  u upravu 
sudjelovanje  gradjana  oko  posala  javne  uprave  ; uvadja 
se  javnost  u upravu,  i cak  i u poslove  karnostne;  daje 
se  zupanijskim  skupstinam  pravo  kontrole  nad  upravom 
kao  i pravo  razpravljati  o poslovih  javnog  interesa,  pa 
ipak  tvrdi  g.  zast.  klanjacki,  da  se  ovom  zak.  osnovom 
uvadja  absolutizam  u javnu  upravu.  To  tvrdi  dakle  onaj 
isti  muz,  kojemu  je  u pogledu  uprave  uzor  zakon  od  15. 
studena  1874.  ob  ustrojstvu  zupanija  u Hrvatskoj  i Sla- 
voniji,  koji  najvecu  vlast  daje  vladi  u ruke 

G.  zast.  klanjacki  napacla  u svom  govoru  birokraeiju  ; 
a to  cini  i opet  onaj  isti  muz.  koji  je  zagovornik  zakona 
od  25.  studena  1874.,  koji  je  mnogo  vise  nalik  birokra- 
tickomu  sustavu.  On  to  cini  u isto  vrieme,  kada  se  ne  moze 
dosta  nakuditi  vlade,  sto  nije  opredielila  velikim  zupanom 
birokraticki  djelokrug,  vec  polozaj  takov,  da  mogu  vladu 
podupirati  u vrsenju  visih  zadataka  uprave.  (Zivio . na 
desnici.)  Ja  si  takovoga  protuslovja  od  covjeka.  inace 
bistroumna,  ne  mogu  protumaciti  inace,  vec  da^  rezultira 
iz  ne  zreloga  studija  predlezecib  zak.  osnova.  (Zivio  ! na 
desnici.) 

Ono,  sto  g.  zast.  klanjacki  navadja  proti  pojedinim 
ustanovam  ovih  zak.  osnova,  je  po  mom  mnienju  bez 
temelja  i ja  cu  to  imati  prilike  dokazati  tecajein  specialne 
debate.  Nu  ti  su  prigovori,  ne  gledec  na  pitanje  osnova- 
nosti,  tako  sitni,  da  mu  ne  daju  prava  govoriti  sa  one 
visine,  koju  si  on  u hipertrofiji  svoje  samosviesti  vindi- 
cira.  (Zivio!  na  desnici  ) Taj  postupak  podoban  je  oprav- 
dati  sumnju,  da  sposobnost  gosp.  zastupnika  klanjackoga 
kritizirati  tudje  radnje,  ne  ide  uviek  uzporedo  sa  boljim 
umicniem. 

Kod  opredieljenja  sjedisla  zupanija  bili  su  mjerodavm 
obziri  uprave,  te  je  jedino  pogledom  na  te  obzire  opre- 
dieljeno  sjediste  riecko-modruske  zupanije  u Ogulinu.  — 
Pitanje  to  ne  stoji  u nikakovom  savezu  sa  pilanjem  glede 
pripadnosti  grada  Rieke.  Nacin,  kako  se  ovo  potonje 
pitanje  imade  riesiti,  tocno  je  oznacen  u nagodbenom 
zakonu,  te  ce  se  i riesiti  tako  i nikako  diugaeije.  44. 
i §.  50.  zakonske  osnove  ob  ustroju  zupanija  i uredjenju 
uprave  u zupanijah  i kotarih  odgovaraju  sasvim  propisom 
§§.  24.  i 45.  nagodbenoga  zakona,  koji  je  za  vladu  mjero- 

davan. 

G.  zast.  klanjacki  tvrdi,  da  se  ovom  zak.  osnovom 
unistuje  autonomija  gradskih  obcina ; ali  on  nam  je  dokaz 
o tom  ostao  duzan.  Zakonom  od  28.  sieenja  1881.  ob 
ustroju  gradskih  - obcina  dopitano  je  u nacelu  pravo  drzav- 
noga  nadzora  vladi  nad  obcinskom  upravom,  al  vrsenje 
toga  prava  nadzora  nije  opredieljeno  zakonom.  To  je  praz- 
nina,  koju  je  nuzdno  popuniti  vec  radi  toga,  da  se  pre- 
priece  trvenja  medju  vladom  i tirni  samoupravnimi  tieli. 
Nadzor  po  naravi  svojoj  predpostavlja,  da  imade  nadzira- 
juca  vlast  znanje  o cielokupnoj  djelatnosti  gradske  upiave. 
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I bud  no  da  takov  nadzor  mora  biti  neprekidan.  izrucuje 
zak.  osnova,  kojom  se  preinacuju,  odnosno  n-adopunjuju 
nekoje  ustanove  spomenutoga  zakona  od  28.  siecnja  1881, 
taj  neprekidni  nadzor  u gradu  Zagrebu  vrhovnomu  na- 
celniku,  a u ostalih  gradovih  gradskim  velikim  zupanom. 
Time  se  dakle  jedino  nadopunjuje  spomenuti  zakon  u 
pravcu  dosada  zakonito  ne  uredjenoga  drzavnoga  nadzora 
nad  gradskom  upravom. 

Kao  sto  dosele,  tako  ce  i odselo  biti  grad,  naoelnik 
glava  gradskoga  poglavarstva  i vrsiti  samostalno  povjerene 
mu  poslove,  te  ce  isto  tako  i gradsko  zastupstvo  obavljati 
poslove  izrucene  mu  zakonom,  a vrhovni  naoelnik,  od- 
nosno gradski  veliki  zupani  imati  ce  jedino  bditi  nad  tim, 
da  se  gradska  uprava  krece  unutar  granica,  oznacenih 
joj  dukom  i slobodom  postojecih  zakona.  Vlada  nije  mogla 
ostati  kod  toga,  da  zakonom  uredi  samo  pravo  nadzora 
nad  gradskom  upravom,  nego  si  je  morala  staviti  pitanje, 
koje  mjesto  da  zauzmu  gradske  obcine  u novoj  organiza- 
ciji,  kojom  se  uvadja  treca  molba  u zupamjah.  Na  to 
pitanje  odgovaraju  zak.  osnove  tim,  sto  podredjuju  sve 
gradove,  osim  grada  Zagreba  i Osieka,  u poslovili  prene- 
senoga djelokruga  i u poslovih  poreznih  zupanijskim  ob- 
lastim  i upravnim  odborom  onih  zupanija,  u kojih  pod- 
rucju  leze. 

Poslovi  prenesenoga  djelokruga  i poslovi  porezni 
jesu  pak  funkcije  uprave  drzavne,  zakonodavstvo  moze 
dakle,  a da  ni  najmanje  ne  dime  u autonomiju  gradskih 
obeina,  te  poslove  uviek  nrediti  prema  potrebi  dobre 
uprave  i prema  dobro  shvacenim  interesom  gradskih 
obeina. 

I'  istinu  postale  su  gradske  obcine  samoupravna  tiela 
istom  tada,  kada  su  kao  teritorijalne  ejeline  dobile  svoju 
posebnu  sudbenost.  ipak  je  ta  sudbenost  oduzeta  gradskim 
obcinam,  pak  nije  nitko  tvrdio,  da  je  tim  ukinuta  samo- 
uprava  gradskih  obeina.  Sve  je  to  dokazom,  da  su  stvarni 
prigovori  g.  zast.  klanjackoga  proti  predlezecim  zak.  os- 
novam  bez  temelja,  pa  da  on  proti  njim  tako  ostro  vojuje 
samo  poradi  toga,  sto  su  potekle  od  vlade.  a to  je  vrst 
opozieije,  koju  pravim  iinenom  oznaciti  ne  dopusta  mi  moja 
golubinja  cud. 

(t.  zast.  pregradskomu  imam  odvratiti,  da  se  okolisi 
kotarskih  ureda  no  mogu  urediti  zakonom,  a to  zato,  jer 
se  moraju  cesto  mienjati  prema  potrebam  sluzbe,  te  bi 
svaki  put  bilo  potrebno  za  to  donieti  poseban  zakon,  sto 
nebi  bilo  u prilog  uprave.  Mnienje  g.  zast.  pregradskoga 
glede  obeina  u tom  pravcu,  da  bi  se  iz  njili  napravile 
upravne  oblasti  prve  molbe,  razilazi  se  od  mnienja  nje- 
govih  predgovornika  od  opozieije,  koji  zahtievaju,  da  se 
poslovi  prenesenoga  djelokruga  obeina  sto  vise  s uze ; a i 
meni  se  cini,  da  za  takovu  samoupravu  nase  obcine  ne 
imaju  dovoljnih  elemenata. 

V.  zast.  pregradski  tvrdi,  da  ce  se  zak.  osnovom, 
kojom  se  preinacuju  odnosno  nadopunjuju  neke  ustanove 
zakona  od  28.  siecnja  1881.  ob  ustroju  gradskih  obeina 


u kraljevinah  Hrvatskoj  i Slavoniji,  poremetiti  suglasje 
izmedju  seljactva  i gradjanstva.  Po  predlezecih  zak.  os- 
nova sastajat  ce  se  seljaci  i gradjani  u zupanijskih  skup- 
stinah  i zajednickim  radom  nastojati  oko  javnih  posala, 
a ja  mislim,  da  je  to  vise  kadro  unaprediti  sblizenje  i 
harmoniju  medju  seljactvom  i gradjanstvom,  nego  ju  po- 
remetiti. 

Ja,  visoki  sabore,  mislim,  da  sam  dokazao,  da  nisu 
osnovani  prigovori,  podignuti  proti  zak.  osnovam,  koje 
leze  na  stolu  vis.  ove  kuce.  Ove  zak.  osnove  naslanjaju 
se  na  kistoricki  razvitak  uprave  u ovih  kraljevinah,  u njih 
je  sadrzano  sve,  sto  je  prokusano  u proslosti,  a nije  na- 
pustena  nijedna  stecevina  na  polju  moderne  uprave.  Ja 
zavrsujem  i molim  vis.  kucu,  da  izvoli  odkloniti  predloge 
g.  grofa  Sermage-a  i g.  zast.  klanjackoga,  te  ove  zak. 
osnove  uzeti  za  podlogu  specijalne  debate. 

(Burni  zivio  ! i odobravanje  na  desnici.) 

Predsjednik:  Riec  imade  gosp.  nar.  zastupnik  Josip 
Zoric. 

Josip  Zoric : Visoki  sabore ! Duznost  mi  i cast  nalaze, 
da  uzmem  riec  u razpravi  na  stolu  vis.  ove  kuce  lezeeik 
zak.  osnova.  Duznost  mi  nalaze  cast  i zvanje  narodnoga 
zastupnika,  da  svoje  mnienje  pred  saborom  i pred  licem 
naroda  izrazim.  Duznost  mi  nalaze  kao  bivsemu  claim  od- 
bora  trinaestorice,  komu  bijase  povjerena  zadaca,  da  uzme 
u razpravu  ove  zak.  osnove.  Ja  sam  u odboru  zauzimao 
posve  razlicito  stanoviste  od  ostalih  clanova  odbora,  te  sam 
se  izrazio,  da  tih  osnova  ne  mogu  primiti  za  podlogu 
specijalne  debate.  To  svoje  mnienje  bio  sam  duzan  obraz- 
loziti  u odboru,  a duzan  sam  ciniti  to  i ovdje. 

U izvjescu  odbora  trinaestorice  kaze  se,  ..dajeodbor 
uvaziv  u punoj  mjeri  obrazlozenje  ovih  po  vis.  kr.  zem. 
vladi  predlozenih  zak.  osnova,  same  te  zak.  osnove  pri- 
hvatio  u njihovoj  ejelini,  s malima  izpravcima  i nadopu- 
njenjem,  a to  s toga,  sto  je  na  osnovu  temeljitoga  prouceuja 
i pretresivanja  ovih  zak.  osnova  stekao  si  osvjedocenje, 
da  ce  administraeija  zemlje,  utemeljena  na  predlezecimi 
i zak-  osnovami,  s jedne  strane  biti  posve  valjana  i da  ce 
ocekivanju  cielokupne  nase  zemlje  odgovarati,  a da  ce  s 
druge  strane  timi  zak.  osnovami  biti  udaren  cvrst  ternelj 
boljemu  razvitku  ustavne  sviesti  nasega  naroda,  tim  prije, 
sto  ove  zak.  osnove  odgovaraju  kako  historickomu  razvitku 
zupanijske  uprave,  tako  i duhu  sadanjega  vremena,  jer 
ce  po  istim  zak.  osnovami  vrsiti  drzavnu  vlast  eksekutiva 
po  svojili  organih,  a narod  ce  uticati  u upravu,  stranom 
djelotvorno,  a stranom  posredno  vrsec  kontrolu  nadistom11. 
Ovo  je  sud  postov.  odbora  trinaestorice,  s kojim  se  ja 
ne  slazem  i tvrdim  i sada,  kao  sto  sam  i u odboru  tvrdio, 
da  ce  se  timi  zak.  osnovami  poluciti  posve  protivno  od 
onoga,  sto  se  ovdje  navadja.  Ja  kad  uzmem  u obzir,  da 
su  ove  zak.  osnove  stavljene  na  stol  ove  vis.  kuce  bez 
svake  obrazlozbe  4.  o.  m.,  da  ih  je  uzeo  odbor  u pretres 
6.  o.  m.  i da  se  je  onda  istom  dielila  obrazlozba  istim, 
to  je  sbilja  krasan  rezultat,  da  je  odbor  mogao  u 5 sjed- 
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nica,  dakle  a vremenu  nesto  duljem  od  10—12  sati,  pro- 
uciti  te  zakonske  osnove,  koje  obsizu  6 tiskanih  tabaka  i 
vise  stotina  paragrafa.  — Taj  krasan  rezultat  moze  sluziti 
na  cast  odboru.  Ja  se  tom  hvalom  ne  mogu  ponositi, 
niti  ju  mogu  primiti  na  sebe,  jer  ja  iz  ono  malo  vremena, 
sto  je  preostalo  za  razpravn  tih  osnova,  iz  citanja  istih, 
iz  mojega  stecenoga  izkustva,  kroz  ovo  dvadeset  godina 
mojega  javnoga  djelovanja,  dosao  sam  do  posve  protivnoga 
uvjerenja. 

Kad  uzimam  riec  u razpravi  ovih  predloga,  imam 
najprije  primjetiti,  da  ovdje  govorim  kao  narodni  zastupnik 
bez  svakoga  obzira  stranackoga,  jer  drzim,  da  ima  u zivotu 
naroda  pitanje,  gdje  ne  smije  nikakav  obzir  nadvladati  do 
onoga  koristi  i dobrobiti  samoga  naroda.  Ja  velim,  spadao 
ma  kojoj  stranci.  ja  bi  govorio  onako,  kako  on  sada  go- 
voriti.  Ja  zelirn,  da  u ovoj  stvari  prevlada  to  mnienje.  da 
je  to  stvar  interna  zemlje,  ticuca  se  zivotnih  interesa  na- 
sega  naroda  i zemlje,  da  ovdje  sloznim  radom  i pretre- 
sivanjem  moramo  ici  za  jednim  ciljem,  da  budemo  irnali 
onakav  upravni  organizam  . koji  ce  odgovarati  mate- 
rijalnim  potrebam  naroda  i njegovomu  moralnomu  raz- 
vitku. 

Ja  sarn  rekao  u pocetku,  da  mi  je  vrieme  za  onakovo 
tocno  pretresivanje,  kako  ga  je  odbor  opisao.  bilo  pre- 
kratko.  Zakonske  osnove,  koje  zasizu  u zivot  naroda, 
moraju  se  zrelo  i svestrino  prctresivati,  a to  nije  moguce 
u nekoliko  dana,  tomu  treba  studija  kroz  mjesece  i 
godine. 

Doduse  kazalo  se  je  prije  trijuh  godina  za  vlade  bana 
Pejacevica,  da  se  ima  uvesti  nova  orgauizacija  u zemlji, 
tad  se  je  ta  potreba  motivirala  time,  da  se  obcine  od- 
terete  od  agenda  prenesenoga  djelokruga.  Ja  sam  u ono 
vrieme  pozdravio  nnknnu  via  do  bana  Pejacevica.  for  sam 
uvidio,  da  ako  imade  mana,  da  je  glavna  mana  organi- 
zacije,  sto  obcine  nisu  svoje  i sto  radi  onih  agenda  pre- 
nesenoga djelokruga  ne  mogu  obavljati  onih  agenda,  koje 
sn  najblize  narodu.  Ja  sam  si  mislio,  podje  li  to  za  rukom, 
da  se  obcine  odterete  onih  strasnih  agenda,  pod  kojimi 
izdisu,  da  ce  narod  modi  u uzem  krugu  promicati  svoj 
materijalni  boljak  i raditi  na  svom  moralnom  razvitku. 
Ja  sam  radi  toga  pozdravio  onu  nakanu  vlade;  ali  danas 
ide  se-mimo  toga.  Obcine  ostati  ce.  kako  su  prije  bile, 
one  ce  stenjati  pod  agcndarai  prenesenoga  djelokruga.  Kada 
de  se  to  riesiti,  ne  zna  se.  Ali  zna  se,  da  se  na  klimavom 
temelju  upravo  smrvljenih  obcina  gradi  sgrada,  koja  bi 
imala  zakloniti  pod  svojim  krovom  ovu  zemlju  i cuvati 
ju  od  nepogoda. 

Kada  se  je  stvar  ova  u odboru  tako  brzo  pretresla, 
ja  sam  se  nadao  od  postovanoga  izvjestitelja  ovoga  odbora, 
da,  ce,  izvjescujud  saboru  o radu  odbora,  gledati  nastojati, 
da  ono  duboko  uvjerenje  odbora  usadi  u pamet  i mozag 
clanova  vis.  ovoga  sabora.  Kako  bi  to  mogao  uciniti?  Ja 
drzim  prispodobnim  putem,  kad  bi  dosadanju  organizaciju 
sravnio  sa  ovom,  koja  se  sada  uvadja ; kad  bi  kritici  pod- 


vrgao  sustav  dosadanji,  iztakao  mane,  pogreske,  nedo- 
statke  istoga  i naveo,  kako  se  istim  sada  liek  donosi,  da 
bi  si  vis.  kuca  mogla  stvoriti  mnienje  o dosadanjoj  upravi 
i o valjanosti  ove  zakonske  osnove.  koja  se  sada  namice 
nasoj  zemlji. 

Ja  pobijajuc  predmet  ove  zakonske  osnove  i oprav- 
davajuc  svoje  stanoviste  u odboru  trinaestorice,  moram  se 
u kratkih  obzirih  osvrnuti  na  proslost.  Ja  se  necu  kod 
toga  osvrnuti  na  g.  1848..  niti  na  organizaciju  prije  toga. 
Ona  organizacija  od  g.  1848.  spada  u povjest.  Ona  orga- 
nizacija  zupanija,  nilda  iz  fendalnoga  sustava,  morala  je 
pasti  istim  casom,  kad  su  i feudalni  odnosaji  prestali  ; 
kada  je  sav  narod  zadobio  prava.  koja  su  prije  imale 
jedine  kaste.  Ja  mislim,  da  ne  ima  clana  u ovoj  visokoj 
kuci.  koji  bi  zelio  onaj  sustav  i zelio  ono  vrieme.  Zato 
velim.  da  onaj  sustav  od  godine  1848.  spada  u povjest, 
i nikamm  dalje,  njemu  je  sa  poprista  ovdje  mjesta  ne- 
stalo. 

Poslie  g.  1848.  i poslie  umirenih  onodobnih  odnosaja 
nastao  je  u nasoj  domovini  provisory,  nastao  je  absolu- 
tizam.  Ovaj  je  za  upravu  zemlje,  jer  je  postala  prijasnja 
suvisnom,  morao  stvoriti  nacin,  kako  da  se  zemljom  upravlja. 
U ono  vrieme  npravljalo  se  je  zemljom  patenti  i nared- 
bami,  koje  su  bile  tako  ceste,  da  se  u njili  covjek  nije 
mogao  niti  iznaci.  Ovaj  provisorij  je  trajao  od  godine 
1850.  do  godine  1854.;  drugi  provisorij  trajao  je  od  g. 
1854.  do  godine  1860.  Grodine  1859.  porazom  kod  Sol- 
ferina  i onodobnimi  politickiini  odnosaji  preokrennlo  se 
je  lice  monarkije,  a po  tom  i nase  domovine.  Listopad- 
skom  diplomom  godine  1860.  obecalo  se  je  narodu,  da 
ce  doci  u posjed  starih  pravica.  Kad  se  je  to  dogodilo, 
naravno,  da  su  i dotadanji  absolutisticki  provisoriji  morali 
pn^ti  i tadanji  prcdstnjnik  dikastorija  i dvorske  kanceiarije, 
a kasnje  ban  Mazuranic  stvorio  je  provizorij  za  zemlju 
nasu,  jer  se  nije  mogla  organizacija  provesti.  Poslie  svoga 
provizorija  i iza  utanacene  nagode  g.  1868.  stvorila  seje 
na  pozitivnom  temelju  organizacija  od  g.  1870.  Ova  or- 
ganizacija, koja  se  vecirn  dielom  oslanja  na  predozujski 
ustroj  zupanija  s nekimi  promjenami,  trajala  je  samo  4 
godine. 

G.  1874.  dodje  opet  nova  organizacija  zak.  clankom 
od  mjeseca  studena  1874.  Ta.  postoji  i danas  i ta  bi  se 
organizacija  imala  danasnjimi  zakon  osnovami  izmieniti 
novom  organizacijom.  Tako  vidimo,  da  smo  od  g.  1850., 
pak  do  danas  imali  tri  provizorija  i tn  organizacije,  prvi 
je  provizorij  trajao  cetiri  godine,  drugi  sest,  treci  deset 
godina  ; prva  organizacija  trajala  je  cetiri  godine,  druga 
od  godine  1874.  do  danas,  dakle  11  godina.  Ovo  je  peta 
organizacija,  a ova,  koja  se  danas  predlaze,  je  sesta  or- 
ganizacija. 

Ja  razmatrajuc  uzroke  ovim  naglim  promjenam  u 
organizaciji,  moram  se  pitati : Kako  dolazi  do  toga  ova 
siromasna  zemlja,  da  mora  u tako  kratkom  razdobju  pod- 
nieti  i prozivjeti  tolike  organizacije.  Ja  na  to  pitanje  imam 
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taj  odgovor,  da  razlog  tomu  stoji  u politickom  odnosaju 
nase  zemlje.  Ja  dolazim  do  toga  razloga,  da  Hrvatska  po 
nagodi  nije  onako  samostalna,  kao  sto  bi  morala  biti , da 
se  u ovoj  zemlji  ne  mogu  ustaliti  pravni  odnosaji.  koji 
su  joj  samim  zakonom  zajamdeni.  Ovu  borbu  za  zakoniti 
polozaj  izazvalo  je  vise  vlada,  a svaka  vlada  gledala  je 
utisnuti  biljeg  svoga  vladanja  narodu. 

Kada  bi  se  ovdje  samo  teoreticki  razpravljalo  pitanje 
organizacije,  kad  ova  razprava  nebi  imala  nikakav  upliv 
na  zivot  naroda,  nebi  me  smetala  i ja  bi  preko  ovih  zak. 
osnova  mirno  presao.  Ali  ja,  dizec,  da  je  svaka  organi- 
zaciia  operaeijonalni  noz  na  tielu  naroda,  znam,  pa  bilo 
to  i najjace  tielo.  ako  se  takovimi  operacijonalnimi  nozevi 
cesto  razglabaju  uda  njegova,  da  ce  morati  podleci.  njemu 
ce  sile  malaksati  i biti  ce  mu  podsjecena  nit  zivota.  Kad 
ja  vidim  ceste  organizacije,  koje  se  u nacelih  razilaze, 
tada  mi  se  izvine  bolni  uzdah  : je  li  je  Hrvatska  „coipus 
vile“,  da  se  na  njoj  takove  i tako  ceste  organizacije  pro- 
vadjati  mogu. 

G.  1870..  poznato  vam  je,  kako  je  organizaeija  na- 
stala.  Narod  hrvatski  u dugoj  borbi  u dvih  bitkah  odrzao 
pobjedu;  pardon!  nadvladala  je  Rauchova  struja,  koja  je 
pod  pritiskom  dobila  vecinu.  To  je  poznata  stvar.  Naravno 
unionisticka  stranka  nije  imala  drugih  zelja,  nego  da  opet 
sav  ustroj  u zemlji  uredi  prema  ustroju  u Magjarskoj, 
nego  da  stvori  organizaciju,  koja  ce  sto  vise  odgovarati 
organizaciji  u Magjarskoj.  Nego  4 godine  su  prosle  iza 
toga,  u narodu  se  je  podigla  borba,  te  je  narodna  stranka 
pobiedila  u dvie  bitke. 

(Tecajem  ovoga  govora  zauzeo  je  predsjednicku  sto- 
licu  prvi  saborski  podpredsjednik  gospodin  Vaso  Gjur- 
gjevic.) 

Ova  dosav  u saborsku  vecinu  i video  da  se  sustav 
onaj,  stvoren  g.  1870.,  vise  odrzati  neda,  da  nosi  u sebi 
klicu  razsula,  da  prieci  dobru  i valjanu  upravu,  piedlozi 
vlada  saboru  zak.  osnovu,  koja  se  mjeseca  listopada  1874. 
u ovoj  sabornici  razpravljala  U ono  vrieme  u ovom  vis. 
saboru  zak.  osnova  od  1874.  nije  imala  mnogo  protivnika, 
i ako  se  izuzmu  jedno  dvojica  zastupnika  plemenitaske 
obcine  turopoljske  (Tuskan : A!),  vecim  dielom  sav  sabor 
bio  s onom  osnovom  zadovoljan.  Prigovor  se  jecuojedan 
od  g.  1874..  te  je  nekom  emphasom  izusceno : „Gospodo, 
vi  dokidate  starodavnu  instituciju  zupanija,  tim  podkapate 
individualitet  Hrvatske : vi  rusite  ograde  ustavne  slobode“, 
a medjutim  taj  empkatican  poziv  nije  nasao  odziva  u vis. 
saboru  osim  predlagatelja  i jos  jednoga  sudruga  iz  Turovog- 
polja. 

.Ja,  uzimajuc  u obzir  ovu  zak.  osnovu  od  18  <4.,  pri- 
mjecujem  samo  presv.  g.  predstojniku  odjela  za  nutarnje 
poslove,  da  meni  ona  osnova  nije  uzor  uprave,  pa  zato 
mislim,  da  ju  nije  niti  gosp.  predgovornik  jucerasnji  dr. 
Mazzura  smatrao  uzorom  uprave.  Ja  toga  takodjer  tako 
ne  smatram,  jer  vidim  i znam,  da  i u organizmu  covjeka 
nije  nista  odmak  savrseno,  nego  da  se  sve  postepeno  raz- 


vija,  pa  znam  odatle  i priznajem,  da  je  u ovoj  zak.  osnovi 
mnogo  manjkava  i nepodpuna,  ali  to  ipak  ne  ovlastuje, 
da  sve  sbrisemo  i unistimo,  pa  se  onda  uprava  na  novih 
nacelih  ustroji  i osnuje. 

Ona  uprava  od  1874.,  kad  bi  se  bila  obzirno,  mudro 
popunila,  kad  bi  se  pazilo  i nadziralo,  da  se  tocno  usta- 
nove  toga  organizma  provode,  to  bi  se  taj  organizam  sve 
vise  od  godine  do  godine  razvijao,  popunjavao  i usavrsio, 
te  tako  nebi  u nascm  narodu  nastala  potreba,  da  se  taj 
organizam  opet  dokine.  Kad  bi  taj  organizam  ostavio  ob- 
cine u svom  naravnom  djelokrugu,  kojemu  su  poslie  na- 
dosli  poslovi  prenesenoga  djelokruga,  i ostale  u svojoj 
autonomiji,  stojece  u najblizem  doticaju  s narodom,  mogle 
bi  spasonosno  i blagotvorno  djelovati  na  narod.  Nu  posto 
se  kasnje  na  obcine  prenjelo,  sto  obcine  nebi  mogle 
snositi,  te  posto  su  jim  dani  poslovi,  zasto  nisu  imale 
sila,  onda  je  sva  vika  i krika  pala  na  obcine,  ali  ove 
pogreske  ne  leze  u sustavu,  nego  u politickom  odnosaju 
nase  zemlje. 

Gospodo  moja ! Ima  pogresaka  u upravi  obcina,  a 
neka  mi  bude  dozvoljeno,  da  posve  iskreno  kazem,  da  je 
ovim  pogreskam  kriva  vlada.  • 

Sto  je  obcina?  Obcina  je  tielo  jedno,  sastavljeno  od 
ljudih  jednoga  okolisa,  u kojem  glavnu  riec  vode  i saci- 
njavaju  to  tielo  pouzdanici  onoga  okolisa.  Ovo  si  zastup- 
stvo  bira  svoga  nacelnika,  koji  rukovodi  poslove  obcine. 
Sto  je  duznost  njegova?  Duznost  je  da  nadzire,  da  se 
zastupstvo  i svi  organi  obcine  krecu  u okviru  zakona.  A: 
sto  biva  danas?  Biva  naime,  da  se  unatoc  jasnoga  slova: 
zakona,  da  se  unatoc  jasnih  ustanova  uprave  priece  ob- 
cine u svom  djelokrugu.  Imamo  ovdje  na  stolu  vis.  kuce 
peticiju  obcine  virjanske,  pa  kad  covjek  promotri  sve, 
sto  se  tamo  suprot  zakona  i suprot  jasnim  ustanovam 
upravo  radi,  naime,  da  se  tamo  vec  podrzava  6 godina 
zastupstvo  proti  volji  obcinara  i to  proti  volji  bOO  izbor- 
nika,  pa  kad  se  uz  to  uzme  u obzir,  da  su  se  proti  tomu 
slab  prosvjedi,  peticije  i da  se  proti  tomu  demonstriralo  i 
molilo,  da  kad  vlada  nece  ni  da  zastupstvo  zakomtim 
putem  izabrano  potvrdi,  da  bar  odredi  izbor  novoga  zaj 
stupstva.  Ja  mislim,  da  je  ta  peticija  posve  opravdana  i 
na  zakonu  osnovana,  pa  kad  se  niti  toj  zelji  ne  zadovJ 
ljava,  da  se  zakon  vrsi  i da  se  narodu  prilika  dade,  da 
moze  svoje  pravo  vrsiti,  onda  ja  mislim,  da  se  vlada, 
jos  stojeca  na  dosadanjem  organizmu,  opravdati  ne  moz| 
Gospodo ! Kad  ja  vidim  ove  zak.  osnove  na  stolu  vis. 
kuce,  opet  mi  se  namice  pitanje,  koji  je  uzrok  i koj^ 
nuzda  zahtieva,  ove  zak,  osnove  da  se  ozivotvore.  Naravnq 
prvi  povod  i uzrok  je  toj  organizatornoj  osnovi  bio  Kra- 
jina.  Sav  narod  zeli,  da  se  u okviru  zakona  ova  zemlje  £ 
materom  zemljom  posve  spoji  i taj  uzrok  spojenja  K raj  in 
sbilja  opravdava  tu  nuzdu.  Nu,  gospodo  moja,  ja  velim 
a razloge  zasto  to  kazem,  navesti  cu  kasnje,  da  spojenk 
Krajine  nije  zahtievalo  nuzdno  ovu  osnovu  organizaciji 
kako  predlezi,  jer  drzirn,  da  bi  moguce  bilo  zaokruzeni 
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kotara  u bivsoj  vojnoj  Krajini  u podzupanije  i zupanije 
polag  danasnjega  organizma  i polag  organizma  postojecega 

dosada  u vojnoj  Krajini.  j 

Drugi  razlog,  koji  se  navodi  za  potrebu  ovik  zakon. 

osnova,  je  taj  : mane,  nedostatci,  neuspjesi  danasnje  uprave 
zahtievaju  silno,  da  se  uprava  promieni,  cim  ce  se  bolji 
odnosaji  stvoriti,  koji  ce  promicati  materijalno  blagostanje 

naroda. 

Ja,  gospodo,  priznajem,  da  je  stanje  nasega  naroda 
ocajno,  za  koje  je  nekoc  predstojnik  odjela  za  unutarnje 
poslove  sa  stolice  vlade  izjavio  nakon  pregledanja  stanja 
u upravi,  da  je  zemlja  nasa  siromasna,  te  da  mora  sve 
vise  propadati.  Nu  bilo  to  opravdano  ili  ne,  svakako  stoji, 
koji  gleda  statisticke  podatke  o materijalnom  stanju  nase 
zemlje,  da  rapidnom  brzinom  nasa  zemlja  nazaduje  1 da 
se  zbilja  primice  vec  stadiju,  gdje  ce  sereci:  dotle,  dalje 

se  vise  ne  moze.  ^ , 

Ja  necu  ovdje  navadjati  statisticke  podatke,  all  cu 

navesti  nesto  iz  statistike,  sta  svjedoci  o moralnom  stanju 
nase  zemlje.  Iz  ove  statistike  opaza  se,  da  u materijalnom 
stanju  nas  narod  nazaduje  i moram  reci,  da  je  na  mene 
vrlo  neugodan  utisak  ucinilo,  citajuc  i slusajuc  tamo  u 
akademiji  razpravu  statisticku  o kriminalitetu.  Jest,  gospodo, 
ovo  je  vrlo  zalostan  pojav,  ovo  je  nesto,  sto  covjeka  u 
dnu  duse  boli. 

Nu  hocete  li  naci  uzrok  ovim  pojavom  u nasoj  zemlji, 
onda  nemojte  jih  traziti  u onom  organizmu  od  1874., 
nego  trazite  jih  drugdje,  gdje  jesu,  za  sto  je  bila  duznost 
vlade  i sabora,  da  te  uzroke  odkloni,  a kad  budu  odklo- 
njeni,  onda  ce  se  nas  narod  moci  razvijati.  Nas  narod  je 
osiromasio,  danomice  propada  — azasto?  Pod  ogromnim 
teretom  javnih  daca  i poreza  danomice  strada,  jer  se  od 
njega  traze  zrtve.  a ne  pridodava  mu  se  toliko,  da  moze 
snositi  te  zrtve,  Nas  narod  strada,  nazaduje,  jer  su  stvo- 
reni  zakoni  proti  njegovoj  naravi,  proti  njegovoj  potrebi, 
proti  njegovim  tradicijam,  proti  njegovim  zivotnim  inte- 
resom,  kao  n.  pr.  zadruzni  zakon,  koji  je  nas  narod  doveo 
na  prosjacki  stap,  koji  je  bio  povodum  zadjevica  i raz- 
mirica,  koje  se  dokoncaju  krvavim  putem  i po. zakonu  ob 
odkupu  javnih  radnja.  Evo  obilna  posla  vladi  i saboru, 
da  ove  mane  kao  prvi  uzrok  propadanju  nasega  naroda 
odklone,  odstrane,  i kad  je  to  odstranjeno,  onda  se  moze 
nadati,  da  ce  se  narod  materijalno  dici  i da  ce  moralno 
napredovati. 

Nu  usuprot  ovim  manam  i nedostatkom,  sto  se  ovdje 
stavlja  kao  liek ; sto  se  u izmienu  toga,  stavlja,  da  ce 
uprava  sada  biti  valjana,  da  ce  odgovarati  potrebam,  zelji 
i historickim  tradicijam  nasega  naroda?  Stavljaju  se  usupor 
ove  zak.  osnove,  koje  ovdje  stoje  na  stolu  vis.  kuce.  \ eli 
se  u obrazlozenju,  da  to  ni je  nista  drugo,  nego  samo  hi- 
storicki  kontinuitet.  Dobro,  ali  ja  velim,  gospodo,  i rekao 
sam  prije,  da  ustroj  zupanija,  kao  sto  je  obstojao  pnje. 
spada  samo  u poviest,  te  da  se  u javnorn  zivotu,  u praksi 
vise  uporaviti  ne  moze.  Vi  cete  reci,  mi  smo  ovu  osnovu 


o zupanijskom  organizmu  preustrojili,  mi  smo  izsisali  dotle, 
sto  je  nevaljano  i preradili  onamo,  kako  to  odgovara  novo- 
vjekim  potrebam. 

Pogledajmo  dakle  taj  haljetak,  sto  ga  je  vis.  vlada 
prikrojila,  kojim  je  zaodjela  nas  narod,  hoce  li  mu  dobro 
biti,  hoce  li  se  ogrijati,  hoce  li  napredovati  i sretno  zivjeti 
pod  tim  haljetkom? 

Sto  se  stavlja  u izgled  ovom  zak.  osnovom  ? Kaze  se 
u tih  zakon.  osnovah,  da  ce  se  probuditi  njimi  ustavna 
sviest  u narodu,  da  ce  se  narod  uvesti  u javni  zivot,  u 
razpravu  svojih  vitalnih  interesa;  nadalje  se  leklo,  da  ce 
se  ovimi  zak.  osnovami  postici  to,  da  ce  se  odstraniti 
tuzbe  na  upravu,  posto  ce  se  voditi  sdusna  i stroga  kon- 
trola.  Kaze  se  nadalje;  da  ce,  posto  ove  zak.  osnove^  pro- 
budjuju  ustavnu  sviest  u narodu,  budnim  okom  cuvati 

ustav  i slobodu  ove  zemlje. 

Ovo  je  sve  liepo,  sto  se  ovdje  navodi,  ali  je  to  za- 
lostno,  da  to  ne  stoji,  sto  je  ovdje.  Ja  se  podpuno  slazem, 
a slazem  se  ne  iz  opozicionalnih  razloga,  s mojim  prija- 
teljem  g.  Mazzurom,  kad  je  tu  instituciju  velikih  zupana 
onako  karakterizirao,  kako  je  treba  karakterizirati.  Oni  su 
svemocni  u cielom  organizmu.  To  mi  nece  nitko  izbiti  iz 
glave,  makar  se  trudio  g.  predstojnik,  koliko  mu  drago, 
da  me  o tom  osvjedoci,  jer  mi  to  izkustvo,  osvjedocenje 
i duh  ovih  osnova  kaze.  Svi  poslovi  teku  kroz  njegove 
ruke,  bez  njega  se  nista  ne  obavlja,  on  ima  pravo  nad 
zivotom  i existencijom  pojedinoga  cinovnika. 

Gospodo ! Ako  je  to  zbilja  tako,  pa  uzmite  paragraf 
po  paragraf  zak.  osnove,  pak  mi  recite,  da  ce  nas  ustav 
cvasti,  da  se  tu  decentralizira.  Ja  toga  ne  mogu  viditi  i 
ja  upravo  kazem,  da  upravo  tu  instituciju  smatram  naj- 
vecom  pogibelju  po  ustavnu  slobodu  i pravnu  sviest  ovoga 
naroda  i ove  zemlje. 

Kaze  se.  da  mi  ovom  zak.  osnovom  dobivamo  samo- 
upravu.  Sto  se  razumije  pod  samoupravorn  ? Tko  moze 
govoriti  o samoupravi?  Onaj.  koji  je  u stanju,  koji  ima 
sredstva,  koji  moze  nasmagati  sredstva  za  svoju  samo- 
upravu ; pa  ako  sto  zakljuci,  da  je  potrebito,  da  ima  na- 
cina,  sredstva,  da  pokrije  i izvesti  to  moze,  jednom 
rieci,  zupanija  ako  hoce,  da  izvede  nesto,  sto  joj  se  na- 
mienjuje,  treba  joj  budgeta,  a toga  ne  ima.  Po  ovih  zak. 
osnova  sve  to  je  normirano  u zakonu  o budgetu,  koga 
mi  svake  godine  ovdje  razpravljamo.  Zupanija  tako  dobiti 
ce  samo  ono,  sto  joj  budget  votira.  Ako  je  tomu  tako, 
kako  ce  samouprava  onako  uspjesno  moci  obavljati  po- 
slove. 

Napokon  se  kaze : ovimi  zak.  osnovami  uvadja  se 
nas  narod  u javni  zivot,  daje  mu  se  prilika,  da  o svojih 
interesih  sam  razpravlja  i o svojoj  sudblii  govoriti  moze 
u zupanijskih  skupstinah.  Ako  ja  uzmem,  pa  neka  uzme 
tko  god  od  gospode  dosada  postojeci  zakon,  naime  ob- 
cinski  zakon,  moze  se  vidjeti  ovdje,  koji  djelokiug  imadu 
obcine  i o cem  mogu  razpravljati.  Uzmite  zak.  ustanove 
o podzupanijskih  skupstina  i zupanija,  predjite  sve  agende, 
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koJe  imadu  do  sada  zupanije,  pak  ill  sravnite  sa  agen- 
dami,  koje  im  daju  ove  zakonske  osnove,  pak  dete  vidjeti, 
da  su  jedno  te  isto.  Ono,  sto  se  vieda  u obdinah  j pod- 
zupanijskih  skupstinah,  o tom  de  se  takodjer  viecati  po 
ovih  zakonskik  ustanovah  u zupanijskih  skupstinah  i 
nista  vise. 

Ili  ce  mozda  zupanijske  skupstine  da  brane  ustavnu 
sviest  naroda  i interese  narodne,  modi  razpravljati  o kakvoj 
mrezi  kanalizacije.  u kojoj  podzupaniji  nuzdne?  Nede,  jer 
zato  ne  de  imati  sredstva.  — Hode  li  uticati  u poslove, 
koji  su  zakonom  normirani  ? Nede,  jer  zakonske  osnove 
izkljucuju  ove  poslove  i pridieljuju  ih  vladi.  — Hode 
li  zakonske  osnove  probuditi  i drzati  budnu  sviest  na- 
roda i stojati  na  braniku  naroda,  hode  li  ikada  to  biti, 
da  de  imati  toliko  smjelosti,  ako  dodje  kakva  naredba 
od  vlade,  koja  stoji  u sukobu  s postojedim  zakonom,  hode 
li  skupstina  imati  toliko  odvaznosti  i srdca,  velec : mi 
ne  demo  izvesti ! (Dr.  Tuskan  : Bi  ih  zaprli.)  Nede  modi, 
jer  zupan  predlaze,  sto  se  ima  razpravljati  i preko  nje- 
gove  volje  se  ne  moze  nista  razpravljati.  Pak  ako  bi  i 
stvar  dosla  do  toga,  zupan  ima  pravo  razpustiti  skupstinu 
i kazniti  obdinare.  I tako  ono.  sto  se  u izgled  stavlja,  da 
cl  se  budnim  okom  cuvati  ustavna  sloboda,  ja  drzim,  da 
de  postati  posve  iluzornim.  Napokon  se  veli,  narod  se 
uvadja  u javne  poslove.  Ja  ne  znam,  je  li  se  to  zbilja 
tako  ozbiljno  uzimati  moze,  da  timi  zakonskimi  osnovami 
narod,  ja  ne  mislim  ovdje  inteligenciju,  ja  ne  mislim 
veliki  posjed.  nego  mislim  cieli  narod,  a vedi  dio  naroda 
sacinjava  onaj  siromasni  narod,  koji  rukami  i zuljevi  ob- 
radjiva  zemlju,  pak  pitam  ja,  hode  li  taj  sav  narod  biti 
nveden  u kolotecinu  javnoga  zivota,  da  se  bude  mogao 
sa  svojimi  interesi  zanimati  ? Gledajmo  zak.  osnovu.  U 
skupstine  zupanijske,  kaze  se,  da  dolazi  polovica  skupsti- 
naia  vii  ilista  t.  j.  najveci  porezovnici,  kako  porezni  ured 
dokazuje.  Ovi  su  eo  ipso  zastupnici  zupanijske  skupstine. 

To  je  prva  polovica,  a druga  polovica  narod.  To  je  puka 
obsjena,  jer  to  ne  stoji,  posto  ste  takav  cenzus  postavili 
na  izborno  pravo,  po  kojem  nije  moguce  narodu  sudjelo- 
vati  i nije  mu  moguce  dodi  u skupstine.  Vi  ste  naime 
uzeli  cenzus  ovdje  od  50  tor.,  pak  uzmemo  li,  da  posto 
su  zadruge  razkidane,  pak  da  ovi  kukavci  jedva  5,  10  ili 
15  fr.  poreza  pladaju.  nede  modi  biti  tako  izabrani.  Dakle 
jedna  polovica  je  izmedju  najvedih  porezovnika,  a drugu  | 
polovicu  birati  de  opet  veleporezovnici  izmedju  sebe.  Dakle  I 
koga  demo  imati  u zup.  skupstinah?  Tu  de  biti  jedino  j 
veliki  posjed,  a moze  biti  riedko  kada,  da  de  ovamo  koji 
od  naroda  zabluditi.  Tomu  dodajte  joste  cinovnike,  koji  i { 
onako  imadu  pravo  i mjesto  glasa  u ovih  skupstinah,  pak  j 
mi  kazite,  da  li  je  to  skupstina,  koja  reprezentira  cieli 
narod  i da  li  de  se  onako  narod  uvesti  u kolotecinu  jav- 
noga ustavnoga  zivota  ? (Dr.  Tuskan : Tako  je  1)  Ja,  go- 
spodo,  ne  mogu  smatrati,  da  se  to  tako  ozbiljno  misli, 
jer  sama  zak.  osnova  protivno  svjedoci. 

Nadalje  liepo  se  kaze,  da  de  zup.  skupstine  braniti 


ustavnu  slobodu,  da  su  one  najjade  i najsigurnije  orudje 
u tezkoj  borbi  nasega  naroda  za  svoje  pravo,  da  su  one 
bedem  ustavne  sviesti  i slobode,  da  odgovaraju  novovjekim 
potrebam  za  uspjesan  javni  rad,  za  slobodni  ustav  zemlje, 
piemda  ne  stoje  clanovi  zup.  skupstine  pod  zastitom  imu- 
mteta.  prernda  ove  skupstine  moze  razpustiti  zupan  kad 
hode,  dapace  zupan  moze  kazniti  globom  od  100  for. 
onoga,  koji  bi  uvriedio  kojega  prisutnoga  ili  odsutnoga 
clana.  A sto  se  moze  dogoditi  onda,  ako  dodje  koji  siro- 
mak  muzek,  pak  se  potuzi,  da  mu  je  koji  cinovnik  krivo 
ucimo.  pak  ne  birajud  rieci  dosao  bi  siromak  pod  ovakvu 
globu,  pi  em  je  dva  dana  putovao  na  ovu  skupstinu  i 
Premda  ved  4 dana  sjedi  ondje  o svom  trosku.  Svejedno 
mo  a on  platiti  100  tor.  Pitam  ja,  je  li  je  moguce  tu 
misliti  o bedemu  ustavne  slobode,  nije  li  to  lisenje  nasega 
piava?  (Dr.  Tuskan:  To  je  istina!)  Spomenuo  sam  ved 
prije,  da  ja  danas  smatram  gorkom  ironijom  govoriti  i 
misliti,  da  su  zupan.  skupstine  bedem  i ograda  ustavne 
slobode,  kad  se  s druge  strane  ruse  sve  ustanove  i za- 
koni,  sto  ih  je  nas  viek,  znanost  i potreba  stvorila. 

Upiavni  odbori  zupanija  drze  se  za  veliku  blagodat 
u 0V]’h  zak.  osnovah.  Dpravni  odbori,  kako  su  ovdje,  za 
mene  ne  vriede  nista.  Upravni  odbori  su  i prije  bili  i 
nisu  se  odrzali.  pace  su  se  pokazali  bez  uspjeha.  Upravni 
odbori  sastojedi  polovicom  od  cinovmka,  a polovicom  od 
biranih  upravnika  ili  obdinara,  uviek  ce  imati  premah  u 
svakom  poslu.  Hode  li  upravni  odbori  uspjesno  riesavati 
poslove  svoga  djelokruga,  imajud  posala  takvih,  koji  se 
natrpavaju,  koji  se  moraju  riesavati  in  constanti?  Kad  se 
sastaju  oni  upravni  odbori?  Jedan  put  na  rnjesec.  Dakle 
ce  presna  stvar,  koja  dodje  prvoga  ovoga  mjeseca,  cekati 
na  riesitbu  cieli  rnjesec  dana. 

AH  veli  se  ovdje,  da  moze  zupanijska  oblast,  ako 
uvidi  presnost,  sama  riesavati  stvari,  pace  ja  sam  si- 
guian,  da  de  riesavati  ne  samo  jedan  predmet,  nego  sve 
tako.  Obdinari  pako  ne  de  biti  ondje  prisutni,  pak 
ako  i dodju  onamo,  izgubiti  de  volju  biti  u ovom  od- 
boru,  gdje  vide,  da  je  njihov  upliv  i njihova  mod  ilu- 
zorna. 

Podjimo  sada  dalje  na  inn  hvalu  zak.  osnove,  da  de 
se  po  toj  zak.  osnovi  vrsiti  nadzor  nad  cinovnici,  a tako 
da  de  se  vrsiti  nadzor  i nad  upravom.  Ivontrola  je  istina 
svagdje  potrebita  i nuzdna,  jer  ako  cinovnik  vidi.  da  netko 
nad  njim  bdije,  kako  duznost  svoju  vrsi,  naravno,  ako  ga 
sama  sviest  ne  nuka,  to  de  ga  prinukati  nadgled  ponesto. 
Kako  je  bivalo  do  sada?  Podzupanijska  oblast  imala  je 
pravo  nadziiati  obdine.  Ja  znam  u obdini  dugoselskoj. 
gdje  ne  ima  nikakovih  tuzba,  da  je  svake  godine  po  2 
put  dosao  cinovnik  podzupanijski  pregledati  akte  i bla- 
gajnu,  te  otisav  referirao  je  o obdini  dugoselskoj  ili  kojoj 
drugoj.  Zupanija  dakle  samo,  kad  je  htjela,  moglaje  posve 
tocno  i savjastno  vrsiti  nadzor.  Nu  ja  se  bojim,  vis.  kudo, 
da  se  ovdje  s ovim  nadzorom,  koji  se  ustraja  u ovoj  zak. 
osnovi,  nede  nista  postidi.  Opet  redi  de  mi  se,  to  su 
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sumnjicenja.  Zbilja  a danasnje  vrieme,  gdje  covjek  pred 
svojom  sjenom  nije  siguran.  gdje  ne  zna,  sto  je  svjetlo, 
nece  li  za  cas  potamniti,  neka  mi  zato  nitko  ne  zamjeri, 
jer  su  takvi  odnosaji,  ako  u tom  nazirem  surnnju  i ako 
ne  mogn  vjeroyati  sasvim.  A zasto  ne  rnogu?  Ne  mogu 
zato,  jer  me  na  to  jos  vise  potice  zakon  o karnostnoj  od- 
govornosti. 

Gospodo  moja!  U ovorn  zakonu  u §.  1.  kaze  se,  da 
svaki  cinovnik  podpada  kazni,  koji  ne  vrsi  svoje  duznosti ; 
i opet  se  kaze,  koji  se  ponasanjem  svojim  pokaze  nedo- 
stojnim  svoje  sluzbe.  Dopustite  mi,  gospodo,  da  na  to 
ovdje  nesto  reflektiram.  Ovdje  u sabornici,  u novinstvu, 
o javnom  zivotu,  izticu  se  cesto.  a vise  put  se  preceruju 
pogrieske  nasega  cinovnictva,  vise  put  zivimi  bojami  risu 
se  ona  nedjela,  sto  jib  cinovnici  pocinjaju.  Ja  sam  o tom 
svoje  mmenje  rekao,  i yelim,  da  u tom  ima  istine.  Nu, 
gospodo,  bode  li  se  upravni  ovaj  organizam  stvoriti,  stvo- 
rite  mu  organe,  dajte  ovim  organom  polozaj,  koji  slo- 
bodnomu  bidu  pripada,  uzgojite  jib,  da  budu  sposobni  za 
uzviseno  zvanje,  stvorite  jib.  da  vrse  svoju  duznost,  na- 
stojte,  da  se  samo  sposobni  promaknu,  a ne  sposobni 
da  ostanu.  Stvorite  dakle  cinovnikoin  takav  polozaj,  da 
de  smjeti  otvorenim  licem  u svakom  druztvu  kazati:  ,,-Ta 
sam  cinovnik,  ja  sam  Slobodan,  jer  ja  sam  vrsitelj  za- 
kona“. 

Gospodo ! Ima  cinovnika,  koji  ne  vrse  svoje  duznosti, 
jer  danas  je  tako  pruziv  pojam  o duznosti,  da  ne  znamo, 
gcl)e  J°j  je  pocetak,  a gdje  joj  je  kraj.  Zasto  se  ne  kaze, 
cinovnik,  koji  povriedi  duznosti,  koje  mu  zakon  nalaze, 
cinovnik  neka  stoji  pod  ogovornoscu  zakona,  ali  ne  pod 
odgovornoscu  nista  ne  znacece  rieci  „duznosti“,  kako  se 
danas  kaze.  Uzmite,  gospodo,  cinovnika,  koji  tocno  vrsi 
svoju  duznost,  koji  je  uzor  upravnoga  cinovnika,  kojega 
postuje  cieii  sviet,  posten  znacaj,  vedro  lice,  i uzmimo,  da 
vrsi  zakon,  ali  jer  ga  nije  vrsio  u onom  pravcu,  za  koji 
mu  zakon  nalaze,  nego  koji  mu  predpostavljeni,  dapace  u 
privatnih  stvarih  dolaze  takve  stvari,  gdje  se  zabtieva,  da 
on  nesto  ucini.  sto  se  sa  njegovom  svmsdu  ne  slaze,  koji 
ima  svoje  mnienje  osnovano  na  zakonu. 

Sto  se  sbiva  s takvim  cinovnikom  u danasnje  vrieme  ? 

! Gnamo  jedan  slucaj  iz  interpelacije  prijatelja  g.  Mazzure, 
gdje  je  cinovnik  vrseci  duznost.  koju  mu  zakon  nalaze, 
jer  zakon  nalaze,  da  cinovnik  svakoj  oblasti  ima  poda- 
vati  podatke  glede  izbora,  koje  izborni  organi  od  njega 
zahtievaju,  taj  cinovnik  vrseci  taj  zakon,  sto  je  s njim, 
zar  je  nagradjen  bio  V Da,  bio  je  nagradjen  vitezkim  kr- 
stom,  plemstvom,  a poslie  je  bacen  van  nakon  35-godis- 
njega  sluzbovanja.  Gospodo ! To  je  zalostan  precedens  za 
ucvrstiti  ustanove  zak.  duznosti,  koju  de  modi  vrsiti  cinov- 
nik, doeirn  se  ne  spominje,  koja  duznost,  da  li  ona  duznost 
prema  predpostavljenim  ili  duznost,  da  se  pokorava  svemu, 
nu  bilo  i u protuslovju  sa  zakonom.  .Ja  ne  znam,  je  li 
, to  zak.  duznost,  jer  to  se  ne  vidi  iz  ove  zakonske  usta- 
| nove. 


Gospodo ! Ja  velim,  slobodno  treba  da  je  cinovnictvo, 
nedu,  da  me  tko  krivo  razumije,  jer  i ja  nisam  zato,  da 
cinovnik  bude  agitator  ina  koje  stranke.  Toga  ja  ne  za- 
btievam,  ali  zahtievam,  da  bude  branitelj  zakona,  da  uz- 
viseno  svoje  zvanje  vierno  i savjestno  prema  zakonu  vrsi. 
Pak  ako  dete  zastititi  cinovnike,  dajte  im  izgleda  za  nji- 
liovo  dielovanje  i vi  dete  imati  najbolje  organe.  Svaki 
oiganizam  uz  valjano  cinovnictvo  modi  de  napredovati, 
jer  uz  dobro  cinovnictvo  i slabi  organizam  moze  napre- 
dovati. Stvorite  organizam  taj,  ina  po  kojem  sustavu,  ako 
ga  dadete  u ruke  cinovnika,  koji  smatraju  duznosdu,  sto 
im  se  nalaze,  takvo  cinovnictvo  porusiti  de  i najbolji  su- 
stav.  (Na  ljevici : Tako  je !) 

Ja  se  sjedam,  da  sam  g.  1883.  spomenuo  u ovoj 
kuci,  da  je  Hartman  sudac  u javnom  metingu  u govoru 
svom  bio  nazvao  ministra-predsjednika  Gladstona  svindle- 
rom.  Ministar  Gladstone  je  muz  evropski  vazan,  docim  je 
onaj  njegov  cinovnik  slabi  stvor  prema  njemu,  pak  kad 
su  ljudi  tuzili  ministru-predsjedniku,  da  kazni  toga  muza, 
koji  se  je  drznuo  javno  uvriediti  ministra-piedsjednika, 
nazvav  ga  svindlerom,  na  sto  je  ministar-predsjednik  rekao  : 
ja  ga  kazniti  nedu,  jer  je  govorio  po  svom  uvjerenju,  a 
svaki  razborit  covjek  znati  ce  prosuditi,  sto  do  njegove 
izjave  drzati  valja;  nadalje  rekao  je  lord  Gladstone,  da 
dodje  li  pred  sud  Gladstone  ili  tko  drugi,  da  de  Hartman 
i onda  posteno  i pravedno  suditi. 

Cinovnik,  koji  je  zastiden  u svom  dostojanstvu,  koji 
je  covjek  i gradjanin,  taj  moze  tocno  i savjestno  vrsitt 
svoju  duznost.  pod  takvim  cinovnictvom  moze  procvasti 
uprava.  a uz  upravu  blagostanje  naroda. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Molim,  ved  je  vrieme  za  interpe- 
lacije. 

Predsjednik : Ja  zuam  svoju  duznost,  a g.  zast.  Zorica 
pitam,  ako  misli  skoro  dovrsiti  svoj  govor,  da  bi  ga  mogli 
pricekati  joste,  da  svrsi. 

Josip  Zoric : Molim  za  mai  odmor. 

Predsjednik : Prelazi  se  na  interpelacije.  Riec  ima  g. 
zast.  Tuskan,  da  stavi  interpelaciju. 

Dr.  Grga  Tuskan:  Visoki  sabore ! Narod  koji  imade 
svoju  slobodu,  svoju  samostalnost,  u toj  slobodi  svi  slojevi 
pucanstva  misle  i rade  o javnom  dobru.  U tom  radu  oci- 
tuje  se  politick]’  zivot.  doticnoga  naroda,  a gdje  je  to, 
naravno  je,  da  nastaju  i politicke  stranke  i privrzenici 
istih  lirle  svaki  svojim  putem.  koji  im  opredjeljuje  po  istih 
postavljena  nacela.  Gdje  slobode  neima,  tu,  gospodo,  za- 
mjenjuje  politicki  rad  potistenost  i sebicnost,  tu  se  poli- 
ticki  zivot  ocituje  u svili  onih  nekriepostih,  koje  sliede  sa 
potistenoscu  i sebicnosdu,  tu  zamjenjuju  politicke  stranke 
copori  pladenika  i bvastavaca,  te  spletkari  ili  kako  se 
zovu  svindleri.  Oni  laskaju  i gmizu,  da  se  odrze  na  jaslah ; 
oni  pletu,  metu  i skacu,  da  do  toga  dodju. 

Gospodo!  Ja  se  sjecam,  da  je  presv  g.  barun  Ziv- 
kovic  vec  jedanput  spomenuo,  kako  mu  je  rekao  jedan 
ministar  u Becu,  da  iz  Hrvatske  dobiva  na  tackab  de- 
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nnnoijacije.  Gospodo ! Ja  neimam  prilike  gdvoriti  s onom 
gospodom,  koja  polozaj  zauzimlju,  kojega  je  zauzimao  onda 
doticni  ministar,  nu  sudec  po  onom,  sto  gledam  sto  oko 
nas  biva,  ja  bi  rekao,  da  nije  u tom  krenulo  kod  nas  na 
bolje,  pace  i na  gorje,  te  i sada  ce  biti  dennncijacija, 
ako  ih  treba  i na  kola,  premda  danas  i netreba  denun- 
cijacija  one  vrsti,  kaosto  su  onda  bile,  naime  pismene, 
danas  su  naime  denuncijacije  bez  svakoga  obzira  na  tu 
okolnost,  da  je  denuncijacija  sramotan  cin,  t.  j.  danas  se 
je  izgubio  ponos  i postenje,  te  se  denuncira  javno  i 
otvoreno. 

Gospodo ! Naravno  je,  da  je  u ovakvih  okolnostih  i 
u ovakvom  politickom  zivotu  tezko  i najteze  za  one,  koji 
se  nalaze  u ovih  coporih,  koji  rade  pozrtvovno,  koji  rade 
iz  ljubavi  prama  domovini  i narodu,  iz  kojega  su  nikli. 

Bilo  kako  mu  drago  kod  nas,  ja  cu  samo  spome- 
nuti,  da  politicke  borbe,  koje  su  bile  u proslosti  i koje 
bivaju  sada,  pokazale  su  nuzdom,  da  se  sudstvo  uzme 
uplivu  politickih  stranaka;  pokazale  su  politicke  borbe 
till  stranaka,  da  je  u interesu  drzave  i u interesu  slobode 
pojedinca,  da  sudstvo  bude  uzeto  izpod  upliva  politickih 
stranaka.  Moj  g.  predgovornik  g.  Zoric  naveo  je  slucaj, 
da  zbilja  danas  tako  biva  u narodik,  gdje  narod  ima 
svoju  slobodn,  gdje  ima  ponos  i sviest  o vlastitom  svom 
dostojanstvu  i casti. 

Gospodo  ! Vi  znadete,  da  je  samostalnost  i neodvis- 
nost  sudackoga  stalisa  stecevina  novijega  vieka,  da  su 
u starom  i srednjem  vieku  imale  i stvarale  si  politicke 
stranke  svoje  sudce,  kad  su  dosle  do  vlasti,  pa  su,  ako 
su  ih  u obce  rabili,  rabili  te  sudce  kao  sredstvo  za  gnje- 
cenje  i unistavanje  svoje  protivne  stranke.  Da  su  ovo 
najkrvavije  i najuzasnije  borbe,  to  je  naravno  i onaj  ce 
to  pojmiti,  koji  znade  za  dobu  Marija,  Sulle  i Cinne  ili 
blize  ovamo  za  dobu  francezke  revolucije.  Izkustvom  ovim 
poucen  svaki  narod  nastoji  i ide  za  tim,  da  stvori  samo- 
stalno  sudstvo. 

Ivod  nas  poslo  se  je  u najnovije  vrieme  protivnim 
putem.  kod  nas  je  i ono,  sto  je  bilo  osigurano,  sudcem 
oduzeto  i preslo  se  je  tamo,  da  se  stvori  stanje,  koje 
je  danas  vec  zastarjelo,  da  dodju  sudovi  kao  organ  dr- 
zave. Gospodo ! Slucaj,  koji  cu  sada  navesti,  ja  drzim,  da 
pokazuje  dovoljno,  da  ono.  sto  sam  prije  rekao,  rec  bi  ne- 
daleko  biva.  Gospodo  ! Nasi  drugovi  g.  dr.  David  Star- 
cevic  i g.  -Josip  Grzanic  izdani  su  vasom  privolom  uslied 
prijave,  koju  je  ucinio  g.  predsjednik  i to  za  cin,  koji  se 
je  u ovoj  kuci  zbio. 

I onda,  kad  je  bilo  o tom  govora,  mi  smo  kazali, 
da  to  znamo,  da  ne  predajemo  nasih  drugova  sudu.  vec 
da  j ih  predajemo  nekomu  drugomu,  t.  j.  onomn,  koji  sa 
sudci  zapovieda,  kojemu  su  oni  podcinjeni.  Ovdje  je  g. 
dr.  Aram  nekim  ponosom  uzviknuo,  da  ima  joste  u Hr- 
vatskoj  sudaca,  pa  da  je  za  doticni  predlog  samo  s toga, 
sto  podpuno  vjeruje.  da  ce  sudci  suditi  po  zakonu,  paje 


s toga  razloga  i privolio  u to,  da  se  nasi  diugovi  iz- 
dadu  sudu. 

Gospodo  1 U koliko  sam  cuo,  dakle  u koliko  znam, 
izdani  su  nasi  drugovi  sudu  na  prijavu  predsjednictva,  a 
sud  saslusav  ih  dao  ih  je  zatvoriti : g.  Grzanica  ako  se 
nevaram  8.  studenoga,  a g.  Davida  Starcevica  9.  Od  tih 
dana,  gospodo,  sjede  ova  dvojica  u zatvoru.  A evo,  go- 
spodo, u koliko  sam  cuo,  s kojih  su  razloga  zatvoreni. 
Kazalo  se  naime,  da  se  oni  pridrze  u zatvoru,  jer  bi  se 
mogli  sporazumjeti  sa  svjedoci.  Gospodo!  dr.  David  Star- 
cevvic  i g.  Grzanic  obcili  su  s nami  prije  nego  su  na 
sud  bili  pozvani,  skoro  cieli  mjesec  dana.  Tu  svakomu 
covjeku,  koji  imade  zdrav  razum.  mora  biti  jasno.  da  su 
se  oni  s nami  sporazumjeti  mogli,  kako  god  su  htjeli  i 
koliko  ih  je  volja  bila,  odnosno  i mi  s njimi.  A mozda 
je  pogibelj,  da  ce  se  sporazumjeti  s onimi  svjedoci  od 
vecine  ill  s onimi,  koji  su  jih  predali  sudu?  Ja  mislim, 
da  bi  to  bilo  vise,  nego  reci,  da  takav  covjek  nebi  imao 
razuma.  koji  bi  mislio,  da  cete  se  vi  sporazumjeti  s gg. 
dr.  Davidom  Starcevicem  i Grzanicem,  vi.  koji  ste  jih 
predali  sudu.  To  bi  bilo  za  mene  nesto  nepojmljiva. 

Nadalje  navelo  se  jedan  drugi  razlog,  koga  u zakonu 
neima,  naime  taj,  da  so  imade  tim  vise  strogo  ovdje  po-: 
stupati,  jer  da  se  radi  o casti  i dostojanstvu  banskom.  U 
koliko  je  meni  kazneni  postupovnik  poznat,  pa  i kazneni 
zakon,  ja  nigdje  nisam  citao  nit  nasao,  da  bi  se  pravila 
ikakova  razlika  izmedju  jedne  i druge  osobe  i izmedju 
jedne  i druge  casti. 

Bas  ta  okolnost,  da  je  naime  sud  s toga  razloga  pri- 
drzao  nase  drugove  u zatvoru,  pokazuje,  da  nasi  sudovi 
nisu  ono,  sto  bi  morali  biti,  nego  da  su  oni,  koji  su  pre- 
dali nase  sudrugove  nekomu  drugomu  u ruke.  U samom 
§.  166.  tocki  3.  kaze  se.  da  je  zatvor  samo  onda  oprav- 
dan,  ako  je  bojazan,  da  ce  doticnik  djelovati.na  svjedoke, 
a kako  prije  rekoh,  ta  je  moguenost  u tom  slucaju  abso- 
lutno  izkljucena.  Tu  ne  moze  govora  biti,  da  bi  kakovo 
sporazumljenje  bilo  — a nami  ga  nije  treba,  a vi  se  s 
njimi  nebi  htjeli  sporazumjeti.  Osim  toga  svi  su  svjedoci 
vec  preslusani,  pace  ovdje  svjedoka  nije  niti  trebalo  pre- 
slusati,  jer  je  jedan  okrivljenik  priznao  sve.  pace  i vise, 
nego  se  zahtievalo. 

Po  ustanovi  §.  181.,  ako  su  vec  nasi  drugovi  imali 
biti  pritvoreni.  imali  bi  se  isti  pustiti  na  slobodu,  jer  nije 
vise  nikakav  razlog,  da  se  i dalje  drze  u zatvoru,  posto 
su  svjedoci  preslusani,  koji  su  sve  i u svakom  obziru 
konstatovah  ono,  cesa  oni,  koji  su  doticnike  sudu  predali, 
mozda  i hotjeli  nisu. 

Gospodo  ! Ja  ne  znam,  sto  vis.  vlada  misli  o samo- 
stalnosti  i ugledu  sudova.  Nu  to  bi  morala  znati,  da  nista 
ne  kvari  toliko  naroda  i da  neima  vecega  neprijatelja  dr- 
zavi,  nego,  kada  se  rusi  vjera  u pravo  i vjera  u zakon. 
Ako  ja  znam,  da  zakon  glasi  tako  i tako,  ako  ja  znam, 
da  svaki  zastupnik  naroda  je  nepovriediv,  ako  ja  znam. 
da  obstoji  zakon,  koji  zasticuje  podpunu  slobodu  narodnoga 
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zastupnika.  ako  ja  znadem,  da  ovaj  zakon  zabranjuje  za- 
tvor  narodnoga  zastupnika,  pitam  onda  vis.  vlada,  sto  cu 
drzati  ja  do  toga  zakona,  do  tih  sudova,  kada.  ja  vidim, 
da  usupor  svemu  tomu  sudovi  zatvaraju  nase  drugoye, 
da  sudovi  usupor  svemu  tomu  krse  i gaze  zakon  ? Ovako, 
kako  mislim  i kako  ja  znadem,  znade  eieli  narod ; svatko 
misli  i svatko  znade,  da  sudovi  sbilja  nebi  smjeli  nasih 
drugova  zatvoriti,  a evo,  posto  su  oni  u zatvoru,  mislite 
li,  da  ste  tim  podigli  vas  ugled  i ugled  narodnomu  za- 
stupniku?  Ja  sam  ved  jednom  prilikom  rekao,  da  meni 
nije  do  toga  toliko,  sto  vi  kazete  i gazite  zakon,  koliko 
do  toga,  da  se  tim  upravo  narodu  zadaje  pokraj  svih 
strasnih  udaraca  jos  i taj  udarac,  da  ga  tim  sredstvoin 
demoralizujete.  Zar  misli  tko  od  vis  vlade,  da  samo  ona 
imade  volju  komu  zadovoljstvo  dati.  Neka  bude  uvjerena 
zemaljska  vlada,  da  i drugi  ljudi  imadu  volju  i sredstva 
i puteve,  pa  da  znadu  naci  nacina,  kojim  ce  svojoj  strasti 
oduha  dati.  Kada  se  sto  ovakova  dogodi,  onda  se  traze 
uzroci  obicno  negdje  drugdje  a no  ondje,  gdje  se  u istinu 
oni  nalaze.  Krsenjem  zakona  odzgor  daje  se  narodu  naj- 
gori  primjer,  mnogo  vise,  nego,  ako  ga  tko  prekrsi  odzdol. 
U interesu  dakle  samoga  ugleda  vlade,  u interesu  prava 
i zakona,  pitam  zemaljsku  vladu  (cita) : 

„S  razloga,  sto  je  proti  zastupnikom  naroda  gg.  dr. 
Davidu  Starcevicu  i Josipu  Grzanicu  odredjen  po  kr. 
sudbenom  stolu  u Zagrebu  iztrazni  zatvor  i ovi  se  jur  od 
8.  odnosno  9.  studenoga  t.  g.  nalaze  u tom  danas ; 

s razloga,  sto  ovaj  zatvor  nije  opravdan  zakonom, 
narocito  zakonskom  ustanovom  §.  166.  k.  p.  pitam: 

Da  li  je  visokoj  kr.  zemaljskoj  vladi  poznat  nacin 
kaz.  postupka  proti  gg.  dru.  Davidu  Starcevicu  i Josipu 
Grzanicu?  ako  jest,  dim  opravdava  nezakonit  postupak 
kr.  sudbenoga  stola  u Zagrebu  ?“ 

Ja  se  nadam,  da  ce  mi  vis.  vlada  s mjesta  odgo- 
voriti,  posto  se  radi  o osobnoj  slobodi  i flagrantnoj  po- 
vriedi  zakona,  posto  se  radi  o cinudo  kojein  se  ne  moze 
redi,  da  joj  nije  poznat,  pa  mislim,  da  nede  odgovor  na 
ovu  moju  interpelaciju  odgoditi  opet  na  duze  vrieme  kaosto 
to  obicno  radi. 

Predsjednik  : Interpelacija  uvrstit  ce  se  u zapisnik  i 
dostaviti  zemaljskoj  vladi. 

Riec  imade  zastupnik  g.  Zoric,  da  nastavi  govor. 

Josip  Zoric  (nastavlja) : Kada  sam  sve  ovo  naveo, 
namice  mi  se  pitanje,  koji  je  ipak  mjerodavan,  odlucujuci 
razlog  bio,  da  se  ova  zakonska  osnova,  kakova  predlezi 
na  stolu  vis.  kude,  na  razpravu  podniela?  Ja  sam  nasao 
taj  razlog,  a taj  razlog  nije  moj,  taj  su  razlog  izustila  i 
priznala  u ostalom  gospoda  mnogo  mjerodavna,  a taj  je 
razlog,  da  bude  u Hrvatskoj  i u Ugarskoj  jednolicna  uprava. 
Ja  drzim,  da  je  to  glavni  uzrok,  da  je  taj  uzrok  odlucu- 
juci, a upravo  taj  je  uzrok  najpogibeljniji.  Ja  sam  rekao 
u odboru  trinaestorice,  da  smatram  ovu  zakonsku  osnovu. 
kopijom,  zlocestom  kopijom  magjarske  organizacije.  Veli 
se  doduse:  Mi  smo  ono  izpustili,  sto  nevalja,  a pridrzali 


ono,  sto  valja.  Ja  bi  to  priznao,  ali  bi  rekao,  da  ste  sve- 
ono.  sto  nevalja,  izpustili  iz  magjarske  organizacije,  naime 
ono,  sto  bijase  liberalna  u magjarskoj  osnovi,  a to  ste 
ucinili  samo  zato,  da  se  vidi,  kako  se  kod  nas  rado  reci- 
pira  s ugarskoga  zakonarstva,  s ugarskoga  organizna,  sto 
daje  vladi,  sto  daje  mjerodavnim  krugovom  u ruke  sve 
niti  javnoga  zivota  u Hrvatskoj,  kojim  se  tako  rekuc  drzi 
mreza  u ruci,  u koju  se  narod  priteze,  docim  su  se  izo- 
stavile  sve  ustanove,  koje  su  u magjarskom  zakonu  libe- 
ralne.  Medjutim  meni  to  nebi  odvise  smetalo,  ja  bi  presao 
i preko  toga  prernda  bolnim  srcem,  kada  bi  zivjeli  u nor- 
malnili  odnosajih.  Ja  sam  tu  riec  izustio  i u odboru 
trinaestorice  i svjetli  se  je  ban  ogradio  proti  toj  enunci- 
jaciji  i rekao  je,  da  on  prosvjeduje  proti  tomu,  da  u Hr- 
vatskoj abnormalni  odnosaji  postoje.  Misli  li  se  pod  nor- 
malnimi  odnosaji  to,  da  narod  placa  porez,  da  narod  vrsi 
svoje  duznosti,  da  slusa  svoje  poglavarstvo,  da  je  u zemlji 
mir,  e onda  je  istina,  da  u Hrvatskoj  vladaju  normalni 
odnosaji;  ali  ja  drzim  pod  normalnimi  odnosaji  one  od- 
nosaje,  gdje  je  zakon  jedini  mjerodavan,  gdje  zakon  stoji 
kao  cvrst  temelj,  na  kojem  se  sve  druge  osnove  izvode. 
Ja,  gospodo  moja,  po  mojem  objektivnom  uvjerenju,  po 
svojoj  savjesti  ne  mogu  drzati,  da  su  takovi  odnosaji  zbilja 
u nasoj  zemlji. 

Ja  necu  idi  daleko.  ja  cu  se  ovdje  ograniciti  na  pri- 
jave,  koje  su  se  u kratko  vrieme  ovdje  sbivale.  — Vi  ste 
vidjeli  i priznali  sami,  da  su  dvojezicni  grbovi  bili  protu- 
zakoniti;  ovu  je  protuzakonitost  priznala  i ugarska  vlada 
i svi  mjerodavni  faktori,  a prernda  ste  to  priznali  kao 
povriedu,  nastradali  su  ipak  s te  objesti  nasi  ljudi,  te  su 
tu  objest  platili  svojom  krvlju ; ni  to  nije  bilo  jos  dosta, 
nego  za  onaj  grieh,  sto  se  je  ucinio  odzgor,  platio  je  nas 
narod  jos  i eksekuciju.  Mene  se  u ono  vrieme  bol  jako 
dojmila,  jer  se  reklo  s nase  strane,  da  se  i drugdje  iz- 
gred  dogadjao,  da  se  je  i drugdje  narod  ustao,  pa  se  je 
sve  to  zaboravilo,  n.  pr.  u Ugarskoj,  u Krivosiji  itd.,  pa 
kada  smo  mi  to  spomenuli,  reklo  se  je:  sto  to  spominjete 
zasto  krvarite  one  rane,  koje  je  satna  kruna  plastem 
ljubavi,  plastem  zaboravnosti  prikrila.  U meni  se  tada  po- 
rodilo  bolno  cuvsto,  jer  sam  si  mislio : Drugomu  se  na- 
rodu to  pokriva  plastem  ljubavi,  plastem  zaboravnosti,  a 
tebi  — narode  moj  — tebi  se  tvoje  rane  razkrivaju,  neka 
ih  cieli  sviet  vidi.  (Odobravanje  na  ljevici.) 

Mene  se  je  ta  bol  dojmila,  a karakteristicno  jest,  — 
da  idemo  dalje  — sto  je  ta  stvar  istom  zasutila,  kao  da 
se  zaboravilo  na  te  uvriede,  sto  su  se  naniele  narodu, 
doslo  je  pitanje  arkivarsko.  Ja  ga  necu  spominjati,  ali  ga 
drzim  protuzakonitim,  pa  sada  mislim,  kad  se  to  jedno  za 
drugim  dogadja,  nije  bilo  vrieme,  nisu  bili  odnosaji  mirna 
razvoja;  trebalo  je,  da  se  dade  i parlamentu  i zemlji 
oduska  bar  na  vrieme,  da  svoj  rad  nastaviti  moze,  pa  evo 
— jedva  se  to  umirilo,  — preko  nodi  prekrsio  se  opet 
drugi  zakon,  jer  izborno  je  pravo  zakonom  zajamceno,  a 
ipak  je  ono  prekrseno  u nodi,  posto  je  izbor  u Zagrebu 
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u noci  od  9. — 10.  dana  obustavljen.  (Na  Ijevici:  Takoje!) 
Ima  vise  takovih  primjera.  Gospodo!  Je  li  to  znaci  ljubav 
prama  narodu  ? Je  li  to  znaci  ljubav  prema  razvitku  zeralje? 
Je  li  obicni  politicki  razlozi  zaktievaju  takovo  provoeiranje? 
To  je,  gospodo,  ono,  sto  u narodu  pobudjuje  bojazan  u 
vjeru,  n svetost  zakona.  a gdje  se  jedanput  rusi  vjera  u 
svetost  zakona,  tamo  nastaju  odnosaji,  od  kojih  da  Bog 
spasi  milu  nasu  domovinu ! 

Dakle,  kada  ide  sve  za  tim,  da  se  radi  u prilogjed- 
noj  ideji,  da  se  radi  u prilog  onoj  utopiji  magjarske  dr- 
zave  i magjarske  rnisli,  kada  tomu  sve  sluziti  mora  od 
najvisega  do  najnizega,  kada  se  radi  te  jednolicnosti  a 
svoj  zemlji,  onda  oprostite,  sto  sam  pravo  rekao  i nisam 
griesio.  da  ja  ovu  zak.  osnovu  smatram  zeljeznom  trac- 
nicom,  kojom  ce  Hrvatska  brzovlakom  preci  onamo  . „ . 
(Zamor.  — Odobravanje  na  Ijevici.) 

Jos  cu  jedno  spomenuti  i tim  cu  svrsiti.  Naseinu  se 
narodu  lroce  mirna  razvoja,  mirna  zivota.  Nas  narod  ima 
sto  i sto  krvavih  potreba,  za  koje  trazi  lieka,  a sto  prieci 
njegovu  mirnu  radu,  sto  prieci  mirnu  radu  njegovih  uprav- 
nib  organa,  sto  prieci  mirnu  radu  njegovih  obdina  i svik 
slojeva,  koji  su  zvani,  da  rade?  Prieci  jik  vjekovito  tr- 
venje,  prieci  jik  vjekovito  talasanje.  Evo,  polag  svik  zak- 
osnova,  kako  je  izbor  razvijen  u nasoj  zemlji ! Tu  ima 
najprije  obcinski  izbor,  — ovdje  ima  vec  trvenja  — istom 
je  ovaj  minuo,  dodju  vec  zupanijski  izbori,  a istom  su 
ovi  minuli,  dodju  opet  saborski  izbori.  To  je  dakle  jos 
veci  aparat.  Dakle  upravna  oblast,  obcine,  zupanije,  sav 
taj  aparat  bavi  se  izbornom  borbom,  a tko  izlazi  ranjen 
iz  ove  borbe?  Narod,  jer  ako  i pobiedi,  u samoj  pobiedi 
lezi  njegov  poraz.  (Odobravanje  na  Ijevici.)  Danas  se  tu- 
zimo  na  padanje  auktoriteta.  Jest,  on  pada  u obiteljskik 
krugovib.  u kuci,  u obcini,  u gradovik,  a padanje  aukto- 
riteta najveda  je  pogibelj  po  mirni  razvitak  zemlje  i na- 
roda.  Je  li  sto  jace  pospjesuje  ubojito  oruzje  proti  aukto- 
ritetu,  nego  li  upravo  ovi  viekoviti  izbori.  pa  vec  to  uvazujo 
sam  narod,  da  u takovu  trvenju  viekovitih  izbora  ne  moze 
uspjevati.  Ja  se  ne  mogu  sprijateljiti  s ovom  zak.  osno- 
vom,  osobito  kad  znam  i uvjeren  sam,  da  se  izbori  ne 
provadjaju  onako,  kako  bi  se  imali  provesti  kod  slobodo- 
urnnoga  naroda. 

Ja  sam  dovrsio.  (Odobravanje  na  Ijevici.) 

Predsjednik  : Riec  ima  zastupnik  g.  Sladovic  na 
osobnu  primjetbu. 

Ferdo  Sladovic:  Danas  je  presvjetli  gospodin  pred- 
stojnik  nutarnjega  odjela,  kad  je  pobijao  juceranje  govor- 
nike,  kazao,  da  sam  ja  jucer  kazao,  da  se  kani  — 
ne  da  se  kani,  nego  da  se  hoce  ovom  osnovom  o zu- 
panijskik  skupstinah,  da  se  gradjani  i seljaci  budu  sa- 
stali  u skupstini  i kada  budu  zajednicki  viecali,  pore- 
metiti  ili  u pogibelj  staviti  nuzdna  karmonija.  Kad  bi  ja 
bio  sbilja  to  rekao,  onda  bi  ja  sam  sebe  pobio.  Ja  to 
nisam  rekao,  ja  sam  rekao : Budud  smo  vidjeli,  da  su 
svi  gradovi  odaslali  peticiju  na  sabor,  da  se  nebi  primilo 


taj  institut  o velikih  zupanijah  i da  je  tim  gradjanstvo 
kroz  svoje  zastupstvo  izrazilo  zelju,  da  ne  stoji  za  tom 
osnovom  i da  ne  zeli,  da  se  primi,  pa  sam  rekao : Ako 
vecina  te  osnove  primi,  ona  nece  zastupati  gradjane,  ona 
moze  samo  seljake  zastupati.  i tim  bi  se  mogla  pore- 
metiti  nuzdna  karmonija  medju  slojevi  naroda.  To  sam 
rekao,  i nista  drugo. 

Predsjednik  : Rec  ima  veliki  zupan  g.  Budisavljevic. 

Veliki  zupan  Budislav  Budisavljevic  : Visoki  sabore  ! 
U odborskoj  sjednici  trinaestorice  zapala  me  je  cast,  da 
progovorim  o predlozenik  osnovak  iza  velecastnoga  gosp. 
zast  Zorica.  pa  cu  to  i danas  pokusati.  Nu  ieci  mi  je 
prije,  da  mi  nije  zgodno  poduze  govoriti  ob  ovik  osnova 
samo  zato,  jer  sam  joste  neuk,  mogu  reci  novajlija  u 
saborskih  razpravak,  i jer  mi  je  dosta  tanko  zdravlje  za 
poduzi  govor.  Nu  jer  sam  sudjelovao  i u enqueti  i u 
odboru  trinaestorice  pri  razpravi  ob  ovih  osnovak,  smatram 
duznosti  svojom  progovoriti,  koliko  mi  moj » snaga  segne, 
a to  bez  granice  za  Ijepotom  smisljena,  kicena  govora, 
bez  granice  za  poletom  rnisli,  bez  granice  za  dubokiin  i 
visokim  umljem. 

Ja  cu  progovoriti  lih  kano  upravni  cinovnik  prema 
svomu  prilicno  dugomu  izkustvu,  zasto  drzim,  da  su  ove 
zakonske  osnove  podobne  utrti  put  boljoj  upravi  poli- 
tickoj  u zemlji,  a pri  tom  vratiti  cu  se  na  ono  stano- 
viste,  koje  sam  zauzimao  pred  dvie  ili  tri  godine  u 
enpueti.  sto  ju  je  vis.  zem.  vlada  sazvala,  da  cuje  glas 
o preustroju  politicke  uprave. 

U glavnom  bili  su  preustroju  tada  pa  su  i sada  ovi 
razlozi.  Sav  je  narod  zelio,  da  se  Krajina  povrati  u 
krilo  matere  zemlje  i zelju  je  tu  jednom  sretno  dozelio, 
Oim  se  je  Krajina  spojila  sa  starim  provincijalom,  na- 
stala  je  potreba,  da  se  ujedinjena  domovina  ujedini  i u 
upravnom  smjeru  kano  organicna  cjclina.  Pitanje  je  na- 
stalo  : da  li  se  je  to  izvcsti  dalo  naprosto  zaokruzenjem 
upravnih  kotara  susjednik.  pa  onda  toboz  mirbog.  Vec 
tada  sam  drzao,  pa  i danas  istoga  nazora  ni  u cem  pro- 
mienio  nisam,  da  zemlji  nebi  pomozeno  bilo  ciglim  za- 
okruzenjem njekik  susjednik  kotara  iz  staioga  i novoga 
provincijala  ; jer  su  preustrojstyo  uprave  iziskivali  i ini 
vazni  razlozi  upravni.  Dpravne  oblasti  u starom  provin- 
cijalu,  kako  su  ustrojene  zakonom  od  god.  1874.,  obu- 
kvacale  su  u starom  provincijalu  prevelike  upravne  ko- 
tare ; mnoga  su  upravna  podrucja  bila  preogromna,  te  u 
narodu  slabo  pristupna,  pa  gotovo  u zemlji  nasoj,  gdje 
se  iza  godine  na  godinu  naprezu  i vis,  zem.  vlada  i vis. 
sabor,  da  se  sto  vise  smetne  prinosa  u izgradjenje  ceste. 
Predaleka  sjedista  upravnih  oblasti  pako  po  narod  su 
gotova  nevolja  ; a uzmemo  li,  da  ce  zato  cinovnik  trckarati 
ovamo  i onamo,  zalaziti  u obcinu  ovu  ili  onu,  tim  bi  se  tra- 
tilo  i vrieme  i trosak.  Cinovnik  upravni  pako  po  mojem 
mnienju  mora  da  je  sto  cesce  usried  naroda,  komu  treba 
da  bude  neki  propoviednik  svakoga  dobra,  (Dr.  Grga 
Tuskan . Kortesacije)  ....  propovjednik  svakoga  na- 
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predka  narodnoga.  Cinovnik  upravni  mora  da  zivim  osobnim 
uticanjem  gleda  dopomoci,  koliko  god  moze,  uputom,  sa- 
vjetom,  pa  i ozbiljnijim  pozivom,  da  se  narod  trgne  jacom 
sviescu,  na  svoje  zadace,  kako  da  uljepsa  crkvu,  da  ju 
ukrasi  izvana  i iznutra,  da  popravi  svomu  duhovnomu 
otcu  dom,  da  popravi  i bolje  uredi  skolu,  da  izgradi 
cestu,  da  prokopa  vodi  odtok  ; u jednu  riec  da  na  sve 
cetiri  strane  uzradi  ob  onom,  sto  je  vrstno  posluziti  boljku 
crkve.  skole,  obcine  i u oboe  svih  njegovih  rodjenih 
interesa  u polju  i gorah,  u livadi  i vinogradu,  u svakoj 
struci  gospodarstva  njegovoga.  Djelovanje  upravne  oblasti 
mora  dakle  biti  cim  neposrednije,  cim  zivlje  ; a no  bude  li 
to,  uprava  ce  ostati  mrtvim  slovom,  i nece  biti  ono,  sto 
biti  imade  u narodn.  Cim  su  dakle  upravna  okruzja  pre- 
velika,  nastaje  prieka  nuzda,  da  se  s upravnih  obzira 
svedu  na  manja;  a ako  ih  na  manja  svedemo,  biti  ce  ih 
toliko,  da  nema  govora  o tom,  te  bi  mogla  vis.  zem. 
vlada  vrsiti  uspjesan  nadzor  nad  poslovanjem  tih  tolikih 
oblasti ; da  i ne  govorim  ob  oblastih  prve  molbe,  koje  u 
prenesenom  djelokrugu  predstavljaju  sarni  magistral. 

Nu  vis.  vlada  nije  u stanju  bila,  niti  je  dospjeti 
mogla,  da  vrsi  trajan  i izdasan  nadzor  nad  djelovanjem 
lih  upravnih  oblasti  i zato,  sto  je  prezaokupljena  mnozi- 
nom  posala  spesificno  administrativnoga  djelokruga,  posala 
sitnih,  neznatnih  i nize  vrsti.  (Dr.  Grga  Tuskan : Je  vraga, 
kortesacijom).  A broj  je  ovakovih  posala  morao  biti  silan, 
jer  je  podzupanija  u sebi  usredotocila  djelokrag  upravne 
oblasti  i prve  i druge  molbe,  dakle  dvostruki  djelokrug, 
pored  koga  su  se  mnozili  i rojili  neprekidno  bezbrojni 
utoci,  te  zadavali  silna  posla  znatnu  broju  cinovnictva, 
pridieljena  vis.  vladi.  I doista  je  ovo  cinovnictvo  imalo 
ne  mala  i ne  lahka  posla,  riesavajuc  stotine  pravo  reci 
malica  u upravnom  djelokrugu  zemaljske  vlade  kao  druge 
i posliednje  molbe.  — Uprava  velikih  upravnih  kotara 
hramala  je  napokon  jos  u jednu  ruku:  niti  je  mogla  biti 
brza,  ni  temeljita,  a uprava,  koja  ne  radi  brzo  i temeljito, 
nije  po  narod  blagoslov,  vec  nevolja  i prava  kuga  i u 
selu  i u kotaru  i u zupaniji  i u zemlji. 

S ovih  je  dakle  razloga  nastala  bila  ziva  potreba 
vec  god.  1882.  ili  1883.,  da  se  pomnoza  broj  upravnih 
kotara,  a sada  smo  na  tom,  da  se  prezaokruze  jos  i 
manji  nekada  krajiski  kotari,  te  da  se  uzpostavi  bez- 
uvjetno  nuzdna  druga  molba,  Ova  se  druga  molba  pako 
uzpostaviti  moze  najugodnije  i najshodnije  prema  histo- 
rickomu  razvitku  nasih  pravnih  uredaba  i prema  zahtje- 
vorri  oblastnoga  sustava  uzpostavom  zupanije,  stare  castne 
institucije  narodne.  Nu  i tuj  se  opet  pokazu]'e  nuzdnim, 
da  se  pored  oskudice  novcanih  sredstava  zemlje  zupanijam 
dade  sto  veci  obseg,  a oveci  obseg  omogucen  je  polo- 
zajerri  zupanije  kao  druge  molbe  te  kao  posredujuce  nad- 
zorne  oblasti.  Visoka  vlada,  predlozivsi  ustroj  zupanija  i 
kotarskih  oblasti,  predlaze  u osnovi  zakona  za  one  prve 
jos  i siri  djelokrug,  nego  li  se  je  prvobitno,  pred  2 ili 
3 godine  mislilo.  Prein  se  u bitnom  naime  slazu  obe 


osnove,  imenice  u tom,  sto  nacelno  rade  poduprieti  dje- 
lovanje zupanije  sudjelovanjem  obcinstva  u zupanijskih 
skupstinah,  to  predlezeca  osnova  kani  ozivotvoriti  jos  i 
posebne  upravne  odbore  u prilog  djelatnosti  samoupravnoj. 
U ovom  je  smjeru  pridrzano  i nacelo,  izrazeno  u XVII. 
z.  cl.  god.  1870,  nacelo  ne  male  ciene  u zivotu  ustav- 
nom,  a osigurano  pravom  peticije  na  sabor,  priobcivanja 
svojih  nazora  o predmetih  javnoga  interesa,  drugim  zu- 
panijskim  skupstinam  itd.  Jest,  tvrdo  je  uvjerenje  moje, 
od  prije  od  danas,  da  je  sbilja  udovoljeno  pravoj  potrebi 
uprave  ovom  zakonskom  osnovom  ob  ustroj u zupanijskih 
i kotarskih  oblasti  te  ozivotvorenjem  zupanijskih  skup- 
stina  s posve  primjerenim  djelokrugom,  iz  koga  je  dasto 
izluceno  ono,  cemu  prema  modern im  zahtjevorn  uprave 
u skupstini  danas  mjesta  nema,  docim  se  je  pridodalo 
ono,  sto  je  uz  posten  rad  cinovnictva  i patrioticno  su- 
djelovanje  obcinstva  podobno  razbuditi  volju  i pomnju  za 
potrebe  javne  uprave,  te  utrti  put  uzpiesnoj  upravi  u 
zemlji.  Izim  toga  donosi  ustroj  zupanije  taj  blagoslov,  sto 
ce  zupan  svukud  neposredno  nadzirati  modi  rad  oblasti 
prve  i druge  molbe,  pa  ce  htjeti  i umjeti  i nastojati,  da 
poslovi  upravni  teku  brzo,  zakonito  i temeljito.  Stoga  mi 
je  bila  cast  izjaviti,  kada  sam  u odborskoj  sjednici  tri- 
naestorice  odgovarao  velecastnomu  predgovorniku,  da  se 
slazem  sa  osnovom  ob  ustroj u zupanija  i uredjenju  zupa- 
nijskih  i kotarskih  oblasti,  uvjeren  u dusi,  da  one  odgo- 
varaju  bitnim  uvjetom  bolje  uprave. 

Osnova  druga  ob  ustrojstvu  upravnih  odbora  nije 
nego  integrirajuca  cest  ove  prve,  a uredba  ova  svakako 
je  podobna  posluziti  na  mnogu  korist  obcinstvu  u poje- 
dinih  zupanijah,  ako  se,  kao  sto  je  za  stalno  ocekivati, 
uz  rodoljubivo  cinovnictvo  nadje  i rodoljubiva  obcinstva, 
koje  ce  u poslovih  samouprave,  u poslovih  poreznih,  u 
poslovih  ii  njekom  smjeru  disciplinarnih,  sudjelovati  s ci- 
novnici  zupanije.  S ovakovom  je  osnovom  u organickom 
savezu  osnova  o dopuni,  odnosno  o preinaci  zakona  o 
ustroju  gradova,  kako  sam  pred  nekoliko  dana  imao  cast 
polag  svoga  cednoga  mnienja  izjaviti.  Osnovom  potonjom 
posla  je  visoka  vlada  ocito  za  tim,  da  nadzor  nad  upra- 
vom  gradskih  obcina  postane  jednom  zbiljom,  istinom, 
pa  da  se  taj  nadzor  uzmogne  vrsiti  i shodno  i koristno 
po  upravu  samih  gradova;  posla  je  za  tim,  da  se  mol- 
beni  tecaj  u pogledu  uredovanja  gradskih  poglavarstva  u 
poslovih  prenesenoga  djelokruga  i poslovih  poreznih,  izim 
grada  Zagreba  i Osieka  — podvrgne  zupaniji  odnosno 
zupanijskim  upravnim  odborom,  i napokon  da  se  prikupi 
umna  snaga  gradova  u skupne  ^skupstine  i odbore  lih 
na  korist  ove  i imenito  na  korist  samouprave,  a bez 
ustrba  po  autonomiju  gradova.  Na  posliedku:  srediste 
zupanije  je  obicno  srce  cieloga  okruzja,  u njem  sbijena 
je  jaca  snaga  inteligencije ; ono  je  sa  sto  niti  razna  pro- 
rneta  trgovackih  veza  spojeno  sa  vanjskimi  obdinami  i 
gradovi  istoga  zupanijskoga  podrucja,  pa  neka  je  i u 
upravnom  zivotu  s njimi  u zivoj  vezi  i slozi,  to  ne  moze 
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ni  u cem  zlo  biti  ili  neprilicno,  vec  uharno  i dobro.  — 
U najuzem  skladu  s ovim  trima  osnovama  ona  je  ob 
odgovornosti  karnostnoj. 

Meni  je  vrlo  zao,  sto  sarn  ob  ovoj  osnovi  cuo  raz- 
lagati,  posve  protivno  stanoviste,  pa  i od  strane  vele- 
castnoga  g.  predgovornika.  Ova  ce  osnovu  pozdraviti  ci- 
novnictvo ove  zemlje  najusrdnijom  dobrodoslicom.  A 
zasto?  Zato,  jer  rau  ona  pruza  garanciju,  da  ce  se  krivcu 
odsele  suditi  sbornim  sudistem,  dakle  svakako  na  temelju 
sire  osobno-pravne  sigurnosti.  Iz  dosadanje  prakse  svoje 
mogao  bill  reci,  da  sam  ne  jednorn,  nego  mnogoputa  bio 
u neprilici,  kada  mi  je  bilo  disciplinarnu  odsudu  krojiti, 
ne  sto  bill  se  mozda  bojao  ogriesiti  se  o svoju  savjest, 
vec  sto  mi  se  je  tanke  savjesti  radi  namitala  duznost, 
imati  oko  sebe  ljudi,  koji  bi  svojim  glasom  pomogli  do 
svestranijega  izpita  svib  okolnosti  i razloga,  te  do  ciste  i 
jasne  istine.  Ja  se  dapacc  pozvati  moga  na  presvietloga 
gosp.  baruna  Zivkovica,  moga  bivsega  predstojnika,  pred 
kim  sam  pismeno  i ustmeno  a uz  povladu  njegovu  za- 
govarao,  da  se  donesu  ustanove  nalik  danasnjim  o sbornn 
prosudjivanju  povrieda  cinovnickib  duznosti,  koje  mogu 
biti  predmetom  disciplinarnoga  postupka. 

Sama  naredba  od  god.  I860.,  mislim  od  10.  ozujka 
po  kojoj  predstojnici  zupanija,  odnosno  podzupanija  i 
danas  sarni  disciplinarne  presude  kroje,  ili,  sto  no  riec, 
inim  cinovnikom  kapu  kroje,  bog  i dusa  ne  dostaje  u 
svakom  obziru.  A ako  je  zazora  od  ove  cetvrte  osnove 
pravcem  do  danas  naglasenim,  onda  bill  ja  rekao,  da  je 
bas  ova  osnova  na  temelju  sire  pravne  sigurnosti  kud 
kamo  jaci  suzbij  svakoj  samovolji  te  jaci  zakon  cinov- 
niku,  koji  se  o svoje  duznosti  ogriesio.  Zato  ponavljam, 
kako  sam  uvjeren,  da  govorim  iz  duse  upravnomu  ci- 
novnictvu,  da  ce  ovu  osnovu  uprav  srdacnom  dobrodos- 
licom pozdraviti. 

Kaze  se,  da  bi  se  moglo  i iz  ovoga  izviti  kojeka- 
kovo  stanje:  nu  ako  cemo  o svemu  sumjati  i ako  cemo 
sveinu  i svacemu  prisivati  kojekakve  namjere,  onda  zlo 
i naopako  ne  samo  po  cinovnictvo,  nego  i po  zemlju 
sanm,  a o tom  cu  imati  sgode  jos  svoju  primjetiti. 

Ovo  je  u glavnih  crtah  po  mom  mnienju  smjer  novih 
zakonskili  osnova.  A obzirom  na  ono,  sto  je  presvietli 
gosp.  predstojnik  vlade  za  unutarnje  poslove  danas  izja- 
vio ; na  ono,  sto  sam  citao  u obrazlozenju  visoke  vlade  ; 
na  ono,  sto  je  g.  izvjestitelj  jucer  kazao : drzim,  da  bib 
predaleko  zasao,  kad  bib  isao  potanko  odgovarati  vele- 
stovanim  govornikom  s one  strane  od  danas  i jucer. 

Jedno  ipak  premucati  ne  mogu,  a to  je,  kako  me  se 
je  jucerasnja  razprava  bolno  dojmila.  Razprava  jucerasnja 
izniela  je  jasno  na  vidik  teznju,  da  se  predlozene  za- 
konske  osnove  prikazu  svietu  nasernu  kao  veliko  zlo,  a 
zlo  tim  vece  i crnije,  sto  mu  se  je  k jednu  nastojalo 
prikazati  upravno  cinovnictvo,  rekao  bib,  u najmaskarad- 
nijoj  slici. 

Samo  da  se  s nekoliko  rieci  osvrnem  na  ono,  sto  je 


presv.  g.  grof  Sermage  jucer  izvolio  iztaknuti.  Kad  smo 
pred  dvie  tri  godine  razpravljali  nacrt  izradjen  u poje- 
dinib  odsjecib  unutarnjega  odjela  vis.  zemaljske  vlade  o 
preustrojstvu  uprave,  povela  se  je  riec  i o tom,  kako 
dolazi  vlada  do  toga,  te  hoce.  da  preustroji  politicku  upravu 
uzpostavljajuci  nove  instancije,  a da  se  najprvo  ne  pri- 
bvati  preustroja  upravnib  obcina,  premda  je  prizuala,  da 
je  i potonje  priekom  potrebom,  te  da  ce  se  cim  okolnosti 
dopuste  i takva  osnova  izraditi.  Tad  je  presv.  g.  pred- 
stojnik vlade  za  unutarnje  poslove  barun  Jovan  Zivkovic 
izvolio  me  pouciti,  da  to  nikako  ne  ide,  jer  je  red  po- 
najprijo  odsjeci  i utvrditi  nacela  upravnomu  sustavu  i 
prema  njim  udesiti  ustroj  oblasti,  pa  tek  onda  da  se 
prema  ovim  preinakam  moze  preci  na  ustroj  obcina  i 
ovaj  ustroj  u sklad  dovesti  s novim  ustrojstvom  upravnib 
obcina. 

Po  dusi  moram  reci,  da  tada  nisam  namab  shvatio 
bio  toga  razlaganja,  te  sam  se  kratio  pristati  uz  ove  na- 
zore.  A danas  priznajem,  kako  sam  i onda  u mnogom 
drugom  priznavao,  da  je  presvietli  gosp.  barun  Zivkovic 
bistrijim  upravnickim  okom  posegao  bio  stvari  ovoj  u 
dno.  Poslie  sam  se  podpuno  uvjerio  o izpravnosti  onih 
nazora,  danas  vise  nego  ikada,  kad  uzmem  potanje  raz- 
misljati,  kako  bi  se  irnale  s nova  ustrojiti  obcine.  taj 
najnizi,  ali  vrlo  vazni  upravni  organizam  bez  obzira  na 
ustrojstyo  visib  oblastib  i na  sam  upravni  sustav. 

I zbilja:  zar  danasnje  upravne  oblasti,  preobterecene 
tolikimi  posli,  nadziruc  toliki  broj  upravnib  obcina,  izdisuc, 
rek  bi,  pod  bremenom  preraznib  zadaca  i posala.  da  se 
sada  dadu  jos  i na  novo  ustrojavanje  obcina  smjera,  ob- 
jama  i djelokruga  ina,  koliko  i kako  da  jib  urede,  komu 
da  jib  predadu  nakon  provedbe  novib  oblasti  posve  dru- 
goga  obsega? 

Ne  ima  dvojbe.  da  se  to  s administrativuoga  gledista. 
pa  i s inih  tebnickib  potezkoca  izvesti  nebi  dalo.  Inace 
se  podpuno  slazem  s plemenitom  zeljom  presv.  g.  grofa, 
da  se  i preustroj  obdina  cim  prije  preduzme,  a to  je  i 


vis.  vlada  u izgled  stavila. 


Samo  cu  jos  jednu,  bez  zamjere,  skinuti  sa  srdca. 

Jucer  je  izvolio  velestovani  g.  nar.  zast.  dr.  Mazzura 
apostrofirati  upravno  cinovnictvo  zemlje  nacinom,  koji 
me  se  je  neizmjerno  bolno  dojmio.  Ja  niti  sam  obicavao, 
niti  imam  cudoredna  prava,  da  se  na  ikoga  ovdje  ruzno 
nabacujem,  a od  svoje  strane  dapace  cienim  i postivam 
znacaj  i muzevnu  ozbiljnost  veleucenoga  gospodina  dra. 
Mazzure. 

Nu,  gospodo,  ako  se  na  ovom  najjavnijem  i najugled- 
nijem  mjestu  zemlje  uzme  predstavljati  cinovnictvo  upravno 
u onakvoj  odori,  kako  je  to  jucer  izvolio  velestovani  g. 
nar.  zast.  dr.  Mazzura  uciniti,  onda  izvolite  biti  uvjereni, 
da  ce  se  kruto  osvetiti  prosvietljenomu  rodoljublju  takav  , 
grieh  na  sinovib  zemlje,  koji  svu  svoju  snagu  i svoj 
posteni  glas  ulazu  i polazu  na  korist  svoje  domovine. 
(Zivio !) 
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Ja  cu  svrsiti  uz  nadu  i zelju  zivu,  da  ova  za- 
konska  osnova  postane  zakonom , pa  da  donese  na- 
predak  i svaki  blagoslov  krvatskoj  nasoj  domovini.  — 
(Zivio  !) 

Predsjednik : Died  imade  zastupnik  naroda  g.  Ivan 
Simek. 

Ivan  Simek : Visoki  sabore ! Kao  svecenik  imam  a 
svojoj  sluzbi  jako  mnogo  sgode,  da  se  vjezbam  u umjet- 
nosti  govornictva,  a bas  najmanje  zelim,  da  to  cinim 
ovdje,  a ipak  sam  se  nekoliko  puta  oglasio  u ovoj  vis. 
kuci  pred  svietlom  gospodom,  koju  ja  visoko  stujem  ; a 
to  sam  ucinio  onda,  kad  sam  mislio,  da  imam  nekakvo 
znanje  i da  me  moje  osvjedocenje  na  to  sili. 

U ovoj  kuci  sbivali  su  se  svakojaki  dogadjaji,  koji 
su  me  jako  potresli ; ked  kojili,  kad  bi  htio  tvorno  sudje- 
lovati,  nebi  niti  ono  malo  zdravlja  iraao,  sto  imam.  Hvala 
budi  bogu,  da  je  jedan  put  doslo  nesto  11a  pretres,  0 cem 
svaki  clan  mirno  moze  kazati  sve,  sto  spada  11a  dobrobit 
ove  zemlje.  Ja  mislim,  da  ce  se  tomu  svi  radovati  i u 
tom  suucestvovati,  pa  tako  i ja  zelim  suucestvovati.  Ima- 
dem  svoje  osobite  nazore,  sto  drzim  do  cinovnika  i kako 
sudim  to  cinovnictvo,  da  li  pravo  ili  ne  pravo  postupa  sa 
narodom  i kakav  je  njegov  rad  i kako  prama  narodu 
uspjeva.  Do  sada  sam  bolnim  srdcem  gledao,  kako  veliki 
malim  plodom  rodi  i morarn  kazati,  da  niti  od  ove  da* 
nasnje  osnove  ne  nadam  se  bog  zna  kakovu  uspjehu.  Ja 
se  lecam  i zgrazam,  kad  citam  one  erne  tocke  u ovoj 
zak.  osnovi. 

Ja  se  nadam  od  uprave,  da  bude  pravedna,  nepri- 
strana.  Ali  ovdje,  ako  hocu  da  sudim  cinovnike,  moram 
misliti  na  se  i misliti  i suditi  kao  da  sam  i ja  cinovnik. 
Kad  bill  ja  uviek  drhtao  pred  svojim  predstojnikom,  onda 
ja  nebi  mogao  mirno  i triezno  raditi.  Kad  bi  ovdje  mi 
bana  postavljali,  onda  bih  vam  ja  cestitao,  onda  bi  vasa 
osnova  valjala.  Ali  kad  ban  ne  odvisi  od  nas,  od  nase 
vedine,  nego  ga  drugi  postavljaju,  a on  postavlja  velike 
zupane,  a veliki  zupani  tresu  sa  podzupani  i kotarskimi 
predstojnici : onda,  ja  si  mislim,  da  sam  ja  cinovnik,  da 
bi  mi  neprestano  lebdio  pred  ociina  ban  i veliki  zupan, 
sto  ce  oni  kazati  i ved  nebi  mirno  nepristrano,  bez  strasti 
radio,  a kod  nas  je  tako.  To  je  strahota,  kakva  je  ta  vasa 
osnova. 

S druge  strane  liepe  ste  place  opredielili  cinovnikom. 
Dok  sam  jos  mlad  ucio  u skoli,  mislio  sam,  covjek  jak, 
zdrav,  ima  sposobnosti,  znanja,  zasto  nebi  narodu  sluzio 
i za  onu  se  sluzbu,  ono  mjesto  preporucio  i onu  veliku 
placu  pobirao.  Ja  sam  drzao,  da  ima  pravo.  Ja  nisam 
nikomu  jalan  i pravo  je,  da  svaki  covjek,  koji  zna,  da  je 
za  sluzbu,  da  ju  vrsi  da  nije  badava.  Ali  po  mojem  sudu 
sada,  place  su  tako  velike,  da  se  cinovnik  boji  izgubiti 
sluzbu,  jer  takovu  ne  moze  drugdje  dobiti,  i za  koju  seje 
morao  dugo  boriti,  da  ju  je  dobio ; a jedva  ju  je  dobio ; 
pak  ju  nebi  rado  izgubiti  i mora  drhtati  pred  poglavarom, 
i vrsi  sluzbu  samo  da  bude  on  zadovoljan  i da  ne  izgubi 


sluzbu.  To  ja  vidim  i u ovoj  zak.  osnovi.  Nemojte  misliti, 
da  mi  liocemo  samo  zigosati  cinovnictvo,  to  bi  znacilo, 
da  smo  mi  divlji,  to  bi  bilo  jako  zalostno,  tim  bi  se  nas 
ktjelo  uvriediti.  Mi  visoko  stujemo  cinovnictvo,  jer  kad 
njega  nebi  bilo,  nebi  bilo  reda  niti  mira,  niti  postovanja 
osobe,  nego  mi  cinovnictvo  zalirno  zato,  jer  nase  siro- 
rnasno  cinovnictvo  nije  slobodno.  Vi  cete  dokazivati,  da 
jest,  a ja  cu  dokazivati,  da  je  moje  osvjedocenje  i iz- 
kustvo,  da  niste  slobodni ; da  bi  bilo  uzor-cinovnik  mozda 
u svakoj  zemlji,  da  Magjari  s vama  ne  tresu.  Vi  ste  do- 
kazali  i vasi  drugovi,  da  imadete  svakojakoga  znanja  i 
karaktera,  ali  kad  dodje  u ovoj  kuci  do  toga,  da  stogod 
uradite,  izdajete  takove  riesitbe,  da  se  covjek  mora  sgra- 
zati.  Bilo  je  ovdje  predloga,  kojim  sam  se  ja  veselio,  — 
jer  ja  mnogo  cienim  svakoga  covjeka  — i mislio  sam 
ovdje  ce  se  sigurno  naci  njeka  gospoda,  koja  ce  uvidjeti, 
da  je  ovo  opravdan  zahtjev,  pak  ce  snama  glasovati,  ali 
ja  sam  se  osvjedocio,  da  nije  tako.  Kako  je  ovdje,  tako 
je  vani.  Vi  ne  smijete  drugeije  raditi ; vi  morate  sve  mo- 
guce  razloge  izmisljati,  kako  cete  se  izpricati,  zato  se  ja 
od  ove  osnove  mnogo  ne  nadam.  Prigovaralo  se  je  sva- 
kojako  i ja  sam  osvjedocen,  da  gospoda  s ove  strane 
imadu  valjanih  prigovora.  Sto  dobiva  vel.  zupan  u ruke 
to  je  njesta  velika,  strasna  u zemlji,  koja  nije  samosvojna, 
nezavisna,  koja  je  drugima  podredjena,  covjeku  takovomu, 
koji  lioce,  da  pred  cielim  svietom  izkaze,  da  je  on  prvi. 
Nasi  drugovi  liepo  rade  i ja  bill  cestitao  nasoj  domovini, 
kad  bi  i mi  tako  radili,  ali  oni  su  slobodni,  mi  nismo. 

Mi  ovdje  moramo  mnogi  put  zamucati,  najponosniji 
covjek  prigne  glavu  u Hrvatskoj  zemlji,  kad  zna,  da  ne- 
smije  raditi  kako  mu  dusa  i savjest  nalaze. 

Ovdje  se  govorilo,  da  su  zupanije  velike  — njeki 
bi  mogli  reci,  da  su  male,  da  bi  mogle  biti  vece  — za 
to  moraju  biti  velike  zupanije,  jer  zem.  vlada  nije  mogla 
sve  poslove  riesavati,  a sada  ce  se  njeki  poslovi  riesavati 
kod  zupanije ; ali  ono,  sto  se  s nase  strane  prigovaralo, 
da  su  vel.  zupani  velika  gospoda,  nikomu  odgovorna, 
ono  je  istina.  Ako  se  kaze,  da  ce  biti  odgovorni  banu, 
tim  se  kaze  zlo,  a nista  dobra.  Ovdje  su  mnoge  interpe- 
lacije  stavljene  na  vladu,  a nisu  odgovorene,  a komu  ce 
odgovarati  vlada,  ako  ne  nar.  zastupniku.  Velite,  da  je 
ban  odgovoran.  Nije  odgovoian  ; on  je  drugomu  odgo- 
voran,  a ne  nam.  Sada,  ako  je  vel.  zupan  takovomu  banu 
odgovoran,  onda  ta  odgovornost  nije  naprama  nam,  nego 
naprama  njekomu  drugomu;  a to  je  zlo,  to  je  nasa 
nesreda. 

Sto  se  tide  skupstina,  to  su  njeka  gospoda  jako  liepo 
kazala,  da  su  te  skupstine  samo  strasila.  Dodi  ce  covjek 
nagle  dudi,  morati  ce  potrositi  iz  svoga  zepa,  a drugi  ce 
dnevnice  vuci,  liepe  place  su  opredieljene,  pak  ako  dodje 
posjednik,  gradjanin  ili  svecenik,  pak  ima  i godine  jednu 
stvar  na  pameti  i misli  si:  aha,  sada  cu  si  oduska  dati, 
pa  tamo  kaze  ostrije  svoje  mnienje : eto  globljenja,  iztjerat 
de  ga  iz  skupstine,  i nikada  njega  ne  cete  dobiti  vise  na 
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skupstinu.  A to  ce  drugi  cuti,  niti  oni  se  nece  dati  na 
skupstinu,  osobito  seljani  ne.  Zasto  ? Jer  mora  ici  na 
svoj  trosak,  izgubit  ce  vremena,  a poslie  toga  bude  jos 
globljen.  Da  nije  tako  velika  ustanova  ove  skupstine, 
covjek  bi  rekao,  da  je  to  sala ; meni  je  miliji  absolutizam 
nego  te  zupanijske  skupstine,  jer  tamo  ima  svaki  syoje 
pravo.  Danas  je  kazao  g.  zast.  Zone,  kako  tu  dolaze 
najprije  virilisti,  a onda  oni,  koji  najvise  poreza  placaju, 
a poslije  izbornici,  od  kojih  ima  vel.  zupan  pravo  birati 
drugu  polovicu.  Ti  su  zastupnici  najveca  gospoda.  Oast 
gospodi,  ali  ne  mojte  kazati,  da  cete  muze  pozvati,  Sto  ce 
djelovati  zupanijske  skupstine  ? One  imaju  svakojakik  po- 
slova,  a kako  mi  vidimo  u Hrvatskoj  gdjegod  bi  se  dalo 
sta  dobra  stvoriti,  mi  to  ne  mozemo. 

Ja  do  te  osnove  mnogo  ne  drzim,  te  ce  biti  samo 
za  paradu,  ali  ne  vidim  nikakve  koristi  od  toga.  Nisam 
starac,  ali  su  mi  poznate  svakojake  potrebe  u nasoj  zemlji, 
kojim  ne  moze  niti  sabor  lieka  donieti,  niti  zupanijske 
skupstine. 

Gospodo  ! Kod  nas  mnogo  zapinje  sbog  toga,  jer 
nije  uprava  brza;  sad  su  se  stvorili  kotari,  a meni  to  je 
svejedno,  kako  se  oni  zvali.  Jucer  sam  cuo  svakojakik 
imena,  koje  drugi  narodi  imadu ; ali  u Hrvatskoj,  gdje 
jo  sve  natepeno  s magjarskom  primjesom  ; kod  nas  nista 
ne  uspjeva.  tako  se  ja  ne  mogu  ni  od  kotara  nicemu 
nadati.  Moguce  je,  kad  ste  ill  vise  stvorili,  vise  ih  bude, 
da  ce  biti  uprava  brza.  Ali  zali  boze,  nase  zadruge  sve 
su  laztrovane,  a malo  jih  uredjeno.  A i drugi  poslovi 
traju  godine  i godine.  Mi  bi  trebali  puno  cinovnika  i 
mnogo  trositi,  da  bi  ih  bilo  vise,  da  bi  nasa  uprava  bila 
stogod  brza. 

Uprava  nasa  morala  bi  biti  jeftina ; ali  oprostite,  ja 
sam  s njekimi  starimi  ljudmi  razgovarao,  da  cu  prigo- 
voriti  velikoj  placi  cinovnika,  zato,  jer  mi  je  na  dusi, 
neka  mi  nitko  ne  zamjeri,  ja  cu  pristojnim  nacinom  go- 
voriti.  Ivao  mladic  citao  sam  i cuo,  da  se  je  rado  vikalo 
na  veliku  skupocu,  da  cinovnici  imaju  malu  placu,  mislio 
sam,  da  je  pravo,  da  traze  vecu  placu,  da  se  mogu  pri- 
stojno  odievati,  hraniti  se,  uzdrzavati  zenu  i djecu  ; to 
mnogo  stoji ; ali  sada  u ovo  vrieme,  gdje  nasa  privrieda 
nevriedi  ni  polovicu  prijasnje,  mislim,  da  bi  se  placa  ci- 
novnikom  sniziti  imala.  Vi  ste  naznacili,  da  ce  biti  35.000 
manjka,  a drugi  su  rekli,  da  ce  biti  jos  vise.  Das  zato, 
sto  nisu  ovo  nasi  hrvatski  cinovnici,  zato  sam  ja  proti 
velikoj  placi,  ali  da  su  nasi  cinovnici  nezavisni,  kako  ik 
drugi  narodi  imadu,  ja  se  ne  bi  sgrazao  velike  place, 
nego  bi,  ma  iz  svoga  zepa  nastojao,  da  se  cim  bolje  plate. 
Ali  ovako,  kad  imaju  veliku  placu,  oni  ce  se  bojati,  da 
ju  neizgube.  Tim  kvarimo  cinovnike  i oni  u strahu  pred 
svojim  poglavarom  budu  pakazivali  takav  duh,  kakvoga 
neimaju,  oni  ce  se  prikazivati  vecimi  pristasami  vlade 
nego  jesu,  a to  sa  mojega  gledista  nevalja. 

Cinovnici  upravni  morali  bi  biti  lakko  pristupni  na- 
rodu.  Kad  ste  oko  60  upravnih  kotara  nakanili  stvoriti, 


biti  ce  nesto  pristupniji  poglavari  narodu.  Ali  jucer  pri- 
govoreno  je  nesto  glede  obcina.  Ja  sam  se  sasma  dru- 
gacije  osnovi  nadao,  ja  sam  se  nadao,  da  ce  osnovu 
skupa  s obcinami  stvoriti,  pa  da  ce  se  sve  drugacije 
urcditi. 


Ja  cu  kazati  svoje  mnienje,  cinilo  se  vain  pravo  ili 
krivo  : slobodno  vam  je  mene  pobijati ; a ako  bas  tko 
koce  moze  se  i smijati. 


Ja  mislim  u sadasnjem  vremenu  gdje  imade  toliko 
jurista,  da  bi  se  imalo  nase  obcine  ukloniti  i vece  na- 
praviti,  dva  tri  put  vece  obcine  s juristom  na  celu,  da 
mu  se  nebude  muz  mogao  smijati. 

Ja  sam  imao  prilike  vise  puta  vidjeti  takovoga  ob- 
cinskoga  poglavara,  da  je  muz  — premda  ima  pametnik 
muza  — rekao:  „cuju  em  je  to  bedak“.  To  je  moje  iz- 
kustvo.  Ja  sam  vidio  gruboga  gospodina,  komu  je  svaki 
cas  Kristus  i Bog  na  jeziku,  i muz  je  rekao:  ovajjegrub, 
ali  onaj  je  bedast,  kad  mu  sto  dam,  zna  napraviti,  a ovaj 
jedan  put  je  napravio  ovako,  a drugi  put  onako,  prvi  put 
smo  mu  platili,  drugi  put  smo  mu  platili  i sad  treci  put 
cemo  mu  platiti,  a ne  zna  nista,  napokon  cemo  morati 
drugomu  ici.  Zato  bi  od  srdca  zelio,  da  se  obcini  na  celo 
stavi  jurista,  koji  bi  imao  ugleda  pred  narodom,  a kad  bi 
sto  riesavao,  riesavao  bi  cestito,  a sada  je  jurista  dosta, 
a bit  ce  ik  ako  Bog  da  i vise.  Zato  mi  je  zao,  da  je 
ovakova  osnova  dosla  glede  zupanija  1 upravnik  kotara 
bez  obcina. 

Morale  bi  se  i obcine  skupa  u toj  osnovi  dodati,  pak 
da  se  onda  stvori  jedan  zakon  o preustrojstvu  zupanija  i 
upravnik  kotara  i obcina.  Onda  bi  se  po  mom  mnienju 
dalo  nesto  dobra  1 temeljita  stvoriti.  To  govorim  zato,  jer 
sam  spomenuo,  da  bi  morali  nasi  poglavari  biti  pristupniji. 

I kad  bi  ovakve  obcine  bile  stvorene,  nebi  trebali  kotara, 
mogli  bi  pridrzati  podzupanije,  a obcine  mogle  bi  se  zvati 
kotari.  U tik  kotarik  bio  bi  jurista  bar  jedan  kao  nacelnik 
pak  bi  mu  se  pridielio  jedan  biljeznik,  a onda  jedan  po- 
reznik,  pak  onda  bi  bilo  sasvim  drugo  ustrojstvo  , a 
ovakovo,  kakovo  se  predlaze  visokoj  kuci,  ja  se  bojim, 
da  od  sada  ne  budu  poglavari  pristupniji,  nego  su  do 
sada  bili. 

Onda,  sto  bik  zelio,  to  vidite  kao  crvenu  nit  moga 
govora,  jest,  da  bi  bilo  nase  cinovnictvo  domoljubno.  Ovo 
nije  drzovit  zaktiev,  to  je  u svakom  narodu.  Ja  vjerujem 
cinovniku,  da  ljubi  narod,  da  mu  se  u oku  svieti,  da 
ljubi  onu  sirotinju,  koja  pred  njega  dolazi,  ali  joj  ne 
moze  pomoci.  — Kad  bi  nase  cinovnictvo  ljubilo  narod 
i kad  bi  moglo  tu  ljubav  pokazati,  onda  bi  si  mi  mogli 
cestitati. 


') 

i 

.1 


Svaka  osnova,  meni  se  ni  ova  ne  vidi  cisto  zlocesta, 
ako  se  velikomu  zupanu  daje  velika  vlast.  To  nije  zlo, 
ali  mene  je  svakoga  cinovnika  strak,  koji  uviek  odozgor 
naloge  dobiva.  Ja  sam  strasnih  stvari  vidio,  grozote  kod 
izbora,  sto  je  jedan  podzupanijski  cinovnik  morao  raditi. 
Koji  se  je  revnim  pokazao,  bio  je  nagradjen,  a cestit 
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Ainovnik,  ako  se  je  raalo  mlitavim  pokazao,  izgubio  je 
sluzbu. 

Ne  sliedi  uviek,  da  je  onaj  najbolji  cinovnik,  koji  se 

V m 

•najzivahnijim  pokazuje.  Oesto  tih  i miran  covjek  u svojem 
uredu  sve  obavlja.  D nasega  cinovnictva  ne  smije  biti 
domoljublja,  zato  se  ne  smiju  pokazati  prema  narodu  pri- 
jazni,  nego  se  moraju  pokazivati,  da  su  odieljeni  od  njega. 
Meni  se  cini,  da  je  prije  tako  bilo,  a sada  da  ce  biti 
gore,  da  ce  biti  a vjecnom  rata  s njimi.  Mi  se  ne  mo- 
zemo  nikada  liepo  sastati  i pozdraviti  se ; cinovnik  ne 
smije  u opozicionalna  kucu  doci,  ne  smije  se  s opozicio- 
nalcern  razgovarati  makar  njegov  suucenik  bio,  jer  u 
sumnju  doiazi,  da  on  hodi  steklisu,  makar  najliepse  stvari 
mi  razgovarali,  a i morali  bi  se  vise  puta  dogovarati  kao 
braca:  ja  sain  to  i to  dozivio,  deder  lieka  nadji  tomu  ; 
ali  niti  se  on  usudjudie  k meni,  niti  ja  k njemu.  I tako 
smo  razstavljeni.  docim  bi  sloznimi  silami  mogli  liepse 
napredovati ; narod  a stegi  drzati,  kad  bi  se  smjeli  do- 
govarati  i narud  poducavati  u krieposti ; poducavati  se 
medjusobno,  svoja  izkustva  si  kazivati.  Toga  svega  kod 
nas  nije,  niti  ce  tomu  ova  osnova  lieka  dati.  (Glasovi : A 
skupstine?) 

Gospodo ! Ja  ne  bib  bio  ustao,  da  nisam  nakanio 
ovdje  svoje  misli  kazati.  Ja  mislim,  da  je  dobro,  kad  tko 
pristojno  kaze,  sto  misli  i da  to  nece  skoditi ; a ja  mi- 
slim,  da  je  duznost  moja,  kao  narodnoga  zastupnika,  da 
kazein  ono,  sto  mislim,  da  je  na  dobro  moga  naroda. 
— Ja  sam  rekao  moje  osvjedocenje,  oprostite,  ako  sam 
kojn  ostriju  kazao,  nisam  nakanio  nikoga  uvriediti.  (Zivio! 
Zivio  !) 

Ja  ne  mogu  prihvatiti  ove  zakonske  osnove,  ja  ju 
odklanjam  i preporncam  visokoj  kuci,  da  ju  i ona  od- 
kloni. 

Predsjednik  : Biec  imade  veliki  zupan  g.  Aleksander 
Fodroczy. 

Aleksander  Fodroczy:  Vis.  sabore ! Neka  bude  i meni 
dozvoljeno  kao  u sluzbi  ostarjelu  cinovniku  o tih  osnova 
nesto  progovoriti. 

Od  g.  1848.  bilo  bi  ovo  vec  peta  promiena  politicise 
uprave.  G.  1851.  uvedene  su  zupanijske  oblasti  i bile  su 
razdieljene  na  podzupanije.  G.  1854.  uvedeni  su  kotarsld 
i mjesoviti  uredi.  G.  1861.  uvedenjem  ustava  uzkrsnule 
su  opet  zupanije  sa  pravom  samouprave,  a za  kratko 
vrieme  oduzeto  bi  im  pravo  izbora.  G.  1875.  uvedene  su 
podzupanije,  a ta  organizacija  kopirala  je  onu  od  g 1851. 
izpustenjem  zupanijskih  oblasti.  Pitat  ce  se  sada:  koja  je 
od  ovih  organizacija  bila  najbolja?  Ja  bih  rekao  i drzim, 
da  ce  svi  oni,  koji  su  prezivjeli  sve  cetiri  organizacije,  do- 
pustiti,  da  je  uredba  od  g.  1854.  sa  mjesovitimi  kotarskimi 
uredi  najshodnija  bila  za  ladanjsko  pucanstvo,  jer  je  bila, 
tako  rekuc,  pod  jednim  krovorri  i politicka  oblast  i po- 
rezni  ured  i to  sve  pod  jednim  predstojnikom  u najboljem 
I skladu. 


Uvedenjem  podzupanija  i razstavom  sudstva  od  po- 
liticke oblasti  u prvoj  molbi,  zatim  samostalnoscu  poreznih 
uprava  sliedilo  je  prvo,  da  se  je  politicka  judikatura  na 
drugu  instanciju  snizila ; drugo,  da  su  se  stanovnici  jedne 
podzupanije  razdielili  na  vise  kotarskih  sudova  i poreznih 
ureda  i tako  moraju  ici  od  Poncija  do  Pilata  ; trece,  da 
su  se  morale  ustrojiti  obcine  poput  kotarskih  ureda,  a 
podzupanije  bile  su  smjesa  kotarskih  i podzupanijskih 
oblasti : a cetvrto,  da  je  pod  poreznom  upravom,  koja 
nije  bila  pod  nikakovom  kontrolom , jadikovala  citava 
zemlja. 

Ova  okolnost  morala  je  sam  a dati  povoda,  da  se  sto 
prije  zemlja  organizira,  a kako  je  danas  receno,  glavni 
je  to  uzrok,  da  je  stvar  presna  i neodgodiva,  naime,  da 
se  u citavoj  zemlji  jednolicna  uprava  uvede.  Kad  je  tomu 
tako,  onda  ce  se  uvidjeti,  da  je  uvedenje  kotarskih  oblasti 
i ureda  na  svaki  nacin  mnogo  shod  nije  od  dosadanjih 
podzupanija  ; jedno  zato,  sto  vec  takova  oblast  u bivsoj 
Krajini  postoji ; drugo,  sto  je  pristupna  pucanstvu ; trece, 
sto  ce  biti  moguce  u istom  mjestu  i kotarske  oblasti  i 
kotarske  sudove  spojiti ; a cetvrto  , sto  ce  veliki  dio 
agenda,  koji  je  pripadao  podzupaniji,  odpasti  na  zupanij- 
ske oblasti. 

Bilo  bi  zeljeti  s predlozenjem  ovih  obcina  pitanje  o 
uredjenju  obcina  predioziti.  Ali  kako  je  ovaj  zahtiev  pra- 
vedan,  tako  nije  lahko  izvediv.  Jer  obcine  su  ustrojene 
na  temelju  zak.  cl.  od  g.  1870.,  a od  onoga  vremena 
dobile  su  na  temelju  zajednickoga  zakona  mnogo  veci 
djelokrug,  naime  razpisivanje  i utjerivanje  poreza.  Ovaj 
posao  ne  moze  jednostavan  zakon  obcinam  odvaliti  od 
ledja,  a s druge  strane  nadati  se  je,  kako  smo  culi,  i ja 
se  cvrsto  nadam,  da  ce  vis.  vlada  pomocju  ovoga  ustroja 
po  kojem  predlezi  nadzor  nad  poreznom  upravom  i na 
skoro  ce  predioziti  vis.  saboru  uredjenje  obcina  u spora- 
zumku  s drugim  taktorom  i tako  ce  se  ono,  sto  se  sada 
zeli,  za  koji  cas  poluciti. 

Osnove  zakonske  o ustrojenju  zupanija  i zupanijskih 
oblasti  kao  druge  molbe,  zatim  o uvedenju  skupstina  i 
upravnih  odbora  sa  pravom  samouprave,  a sto  je  naj- 
vaznije,  sa  pravom  nadzora  nad  poreznom  upravom,  ja 
smatram  prema  dosadasnjemu  mrtvilu  na  polju  javnoga 
interesa,  da  su  veoma  vazne  i veoma  liberalne,  i ja 
zato  kao  pripadnik  ove  zemlje  s najvecom  zahvalnoscu 
primam. 

Zelio  bih,  da  financije  nase  dozvoljavaju,  da  se  vise 
zupanija  ustroji,  naime  mjesto  osam,  dvanaest ; ali  kad 
financije  ne  dopustaju,  ja  ne  mogu  o tom  niti  predloga 
staviti. 

Novi  prigovori  stavljaju  se  proti  uvedenju  vrhovnih 
nacelnika  i gradskih  vrhovnih  zupana : ali  kad  glavni  grad 
u Ugarskoj,  zemlji  ustavnoj  „par  excelence“  moze  podnesti 
vrhovnoga  nacelnika  i nadzor  vel.  zupana,  to  mogu  to 
isto  sigurno  i nasi  gradovi. 


1024 


LXXI.  SABORSKA  SJEDNICA  DR^ANA  DNE  21.  STUDESTOGA  1885. 


Promotriv,  da  uprava  nasih  gradova  nije  bolja  od 
ugarskih,  dapace  gorja,  te  u nekih  takova,  da  im  inoze 
i obcinska  uprava  biti  uzororu,  to  ja  preporucam  sve 
cetiri  zakonske  osnove  i koje  su  podlogoni  specijalnoj 
debati. 

Predsjednik  : Riec  imade  zastupnik  gosp.  Obad.  (Od- 
sutan.) 


Posto  g.  zast.  Obada  ne  iraa,  biti  ce  sliedeci  govornik 
na  redu. 

Ja  danasnju  sjednicu  dizem,  a sliedecu  uricem  za 
ponedjetjak  23.  o.  m.  a 10  sati  prije  podne  sanastavkom 
ustanovljenoga  vec  dnevnoga  reda. 

(Svrsetak  sjednice  1 sat  50  casova.) 


